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Е П И С К О П Ъ  и С В Я Щ Е Ы С Т В О ;;ииаЕЫ}С(ІвП! 
Ц ерковь, кикъ органическое цѣ лое, имѣетъ основу каиоин-

авторитетное для каждой церкви право долгимъ путем ъ практики 
вы работало опредѣленные типы  представителей церковной в л а 
с т и  эти типы  должны служ ить критеріем ъ, показателям и унло*

ческую . П оэтому, каждое изм ѣненіе, каж дая реформа сопро- неній ■ приближеній дѣ й стви тельн ы хъ , данны хъ церковны хъ 
вож дается в ъ .п е й  двоякаго  рода послѣдствіями: съ  одной сто- отнрш еиій къ  норм альны мъ т . е. каноническимъ отн ош ен іям ъ: 
роны так ое  измѣненіе удовлетворяетъ  та к ъ  или иначе потреб- Ди не посѣ туетъ  на насъ  читатель за эТо отвлечепное, мо’-5
нссти м ън астош ц аго , съ  д р у г о й - т а к ъ  иди иначе воздѣйствуетъ  
на общій организмъ церкви : или приближ ая его къ  ега  
каноническому ти н у , или же удаляя отъ  пего. Поэтому цер
ковная реформа есть дѣло болѣе сложное и трудное, чѣмъ 
всяк ая  иная реформа: ибо 8дѣсь недостаточно еще удовле
творить только запросам ъ н астоящ аго — задача , которою  п 
и счерп ы вается все дѣло реформы вообщ е,— но нужно имѣть въ 
виду и т о , какъ отзовется произведенное измѣненіе на общемъ 
строѣ  ц еркви . Во вним аніе к ъ  историческому призванію  
православной русской церкви было бы ж елательно въ каждой 
реформѣ видѣть новый ш агъ  именно приближ енія ея к ъ  к а 
ноническому т и п у н а  не уклоненія отъ  него. Это въ особен
ности ж елательно въ том ъ сл уч аѣ , .когда реформа имѣетъ 
своимъ предметомъ установлен іе н овы хъ  отпош еній между 
какими бы  то ни было органам и церковной власти . О снова
ніе этого  ж еланія въ  то м ъ , что церковная  власть  есть пред
м етъ , требую щ ій величайш ей осторож ности въ его употреб
лен іи , равно как ъ  проницательности и предусмотрительности 
в ъ  распредѣленіи ея по разны м ъ органам ъ  н и н станц іям ъ, 
дабы одно уже таковое распредѣленіе, взаимно связы вая  и 
о бязы вая  разн ы хъ  носителей церковной власти , давало дѣй
ствительную  гарантію  п роти въ  возобладаиія одного какого 
либо ли ц а , или учреж денія иадъ прочими. Ибо малѣйш ее вы 
ступленіе за предѣлы данной власти , р азъ  допущ енное и во 
время незамѣчеиное, мож етъ повести къ  дальнѣйш им ъ так о 
вы мъ вы ступ лен іям ъ , чрезъ повтореніе которы хъ незамѣтно 
и мало но малу дѣло можетъ д о й т и  д о  полнаго извращ енія 
истинно-каноническихъ отнош еній. Б отъ  в ъ  этом ъ  то отно
ш еніи каноническое право вселенскихъ соборовъ и предста
вляетъ  едва ли у насъ  чѣмъ замѣнимое средство провѣрки 
в ъ  каждый моментъ сущ ествую щ ихъ отнош еній р азн ы х ъ  лицъ 
и учрежденій, составляю щ ихъ церковное начальство. Это

ж етъ бы ть и нѣсколько тум анное вступленіе к ъ  разсуж денію  
о .«якомъ простом ъ предметѣ, к ак ъ  назначеніе благочинны хъ 
и послѣдній синодскій у к азъ  о семъ 5 ап рѣ ля  1881 года. 
Т о , что онъ прочитаетъ въ  слѣдую щ ихъ с тр о к ах ъ , надѣем ся, 
вознагради тъ  его за это усиліе. В ы ш еупом януты й указъ  С в я 
тѣ й ш аго  Синода тр ак ту ется  какъ  новость печальная для б ѣ 
лаго духовенства; имъ устап о вляется  усиленіе надзора и с у 
дебно карательной власти но отнош енію  къ духовенству со 
стороны  епархіальной власти ; вм ѣстѣ  съ симъ у бѣлаго д у 
ховенства отним ается при ви вш ееся— было выбориое начало 
(в ъ  благочипны е). У казъ  ж ел аетъ , таким ъ образом ъ , у с т а н о 
вить нѣкоторы я иныя новы я отнош енія между еп арх іальн ы м ъ 
начальством ъ и бѣлы мъ духовенствомъ; или иначе— произвести 
здѣсь нѣкоторую  реформу. П равда, самый указъ  не предпи
сы в ает ъ , по видимому, ничего новаго , ничего такого , съ  
чѣмъ бы духовенство не было знакомо съ  давни хъ врем енъ; 
о н ъ , по видимому, стоитъ весь па основаніи дѣйствую щ аго 
устава духовн ы хъ консисторій . Н о, во п ервы хъ , то обсто
ятел ьство , что изданъ у к азъ  особы й, сп ец іальн ы й , а во в т о 
р ы х ъ , т о , что сила собственно н не в ъ  у к азѣ , а въ  том ъ 
или другомъ пониманіи и исполненіи ею— эти  обстоятельства 
съ  несомнѣнностію  убѣж даю тъ, что вы сш ее церковное п р а 
вительство им ѣетъ цѣлію  произвести дѣйствительное изм ѣ 
неніе сущ ествую щ ихъ еп арх іальн ы хъ  отпош еній .

Б ъ  виду этого мы и разсмотримъ содерж аніе у к аза  съ цѣлію 
указать правильное и точное разум ѣн іе его , а вм ѣ стѣ  съ симъ 
у к азать  и на средства, при помощи которы хъ предполагаемое 
имъ измѣненіе еп арх іальн ы хъ  отнош еній можетъ соверш и ться 
въ  н ап равлен іи , согласномъ съ  коренными задачами п р ав о 
славной церкви.

Обратимся сначала къ разсм отрѣнію  той части у к а за , к о 
то рая  относится к ъ  надзору за духовенством ъ.
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сать  еп арх іальн ы м ъ преосвящ енны м ъ, ч т о б ы  с о г л а с н о  в ы ш е 
излож енной Высочайш ей волѣ и въ  силу 67 ст . у ст . дух. 
консисторій  для ближ айш аго и бдительнѣйш аго  наблю денія 
за свящ еннослуж ителям и, преосвящ енны е назначали благочин
ны хъ но личному внимательному архипастигръскому с в о е м у  

в ы б о р у  и з ъ  безп орочны хъ, о п ы тн ы хъ , усердны хъ и наиболѣе 
д ѣ ятельн ы хъ  с вящ еш № церк#вн ослу ж ителей. «П унктъ 3-1Н» п р и г л а с и т ь  п р е о с в я щ е н н ы х ъ ,  ч т о б ы  лияныкъи непосредствен
нымъ архипастырскимъ обращеніемъ съ пастырями церкви 
узнавали достойныхъ и  крѣ п ки хъ  духомъ и О П Ы Т О М Ъ » :

Этп весьма важ ны е п ункты  у к аза  основы ваю тся во 1) на 
означенны хъ въ сп равкѣ  указа преж нихъ синодскихъ Высо
чайш е утверж денны хъ п остан овлен іяхъ  (1 8 2 3  и 1 8 2 8  г .)  и 
на личномъ завѣ щ ан іи  въ Бозѣ  почивш аго Государя АлексаП' 
дра Н иколаевича. С лѣ д ов .,он и  по преимущ еству и со став л я 
ю тъ силу разсм атриваем аго  указа въ  разсуж деніи надэора за 
духовенством ъ. Но при сопоставлен іи  эти х ъ  п ун ктовъ  съ  Тек
стомъ упоминаемаго въ  п ях ъ  $ 67  у ст . дух. консисторій 
прим ѣчается н ѣ которая  р азн о сть , а именно 67  § в ъ  дѣло 
избранія и опредѣленія ли ц ъ  для у п равлен ія  и надзора вво 
дитъ духовную  консисторію , которая «епархіальном у  а р х і
ерею на откры ваю щ ееся мѣсто (благочини аго) представляетъ 
кандидатовъ съ  подробными о ни хъ сп равкам и» . Между т ім ъ  
въ  вы ш еприведенны хъ п у н ктахъ  синодскаго указа объ  учас
тіи  консисторіи н ѣ тъ  упом инан ія . Н ап роти въ  в ъ  зам ѣ н ъ  этого 
у ч а ст ія , вы раж аю щ агося  представленіем ъ кан ди датовъ , пред
пи сы вается личный вним ательны й архи пасты рскій  вы боръ 
изъ безпорочны хъ п т . д. п рото іереевъ  и свящ ен никовъ  и 
зат ѣ м ъ : «личное и непосредственное архи п асты рское  у зн а в а 
ніе достойны хъ н крѣп ки хъ  духомъ и опы том ъ п асты рей ».

Отсюда, не подлеж итъ никаком у сом нѣнію , что у к азъ  явно 
ж елаетъ сближ енія между архи пасты рем ъ  и свящ енством ъ л 
ослабленія посредствую щ ей и п стапц іп . Таким ъ образомъ 
точпое исполненіе постан овлен ія  Св. Синода и завѣ щ ан ія  
А вгустѣйш ей воли почивш аго  М оиарха в ъ  дѣйствительности  
неизбѣж но, хотя  мож етъ бы ть и не вд р у гъ , приведетъ къ т о 
му тѣсном у и постоянному общ енію между епископомъ и с в я 
щ енством ъ, какого требуетъ  истинны й д ухъ  восточной ц ер 
кви и которое, къ  сож алѣнію , въ  настоящ ее время обн ару 
ж ивается в ъ  вы сш ей степени слабо . Этого мало. П рактичес
кое примѣненіе этого  н а ч ал а— непосредственнаго и п о сто ян 
наго сн ош ен ія  и общ енія между епископомъ и свящ ен ством ъ— 
приведетъ к ъ  том у , что послѣднее само будетъ призвано къ  
дѣятельном у раздѣленію  заб о тъ  п вообщ е бремени еп арх іаль- 
наго у п равлен ія  с ъ  своимъ начальником ъ епископом ъ. П ро
изойдетъ это  неминуемо: ибо за устранен іем ъ представленія 
кандидатовъ консисторіею  преосвящ енны й необходимо долженъ 
будетъ находить себѣ  опору въ  р ѣш ен іи  за  вы боръ  того  или 
инаго ли ца на адм инистративную  долж ность въ  добромъ мнѣ- 
піи или свидѣтельствѣ  того же управляем аго  пли свящ ен ства , 
или  духовенства. Что это  не простое наш е гаданіе п предпо
лож еніе , а естественны й вы водъ и прямое послѣдствіе тѣ хъ  
новы хъ  отнош еній , образовать  которы я ж елаетъ синодскій 
у к а зъ — доказательство  этого  в ъ  готовом ъ видѣ дано въ  к а 
ноническомъ п равѣ  восточной ц еркви . Здѣсь это  непосред
ственное и постоянное снош еніе и общ еніе между епископомъ 
и свящ ен ством ъ дало въ  р езу л ьтатѣ  призваи іе  послѣдняго къ 
дѣятельном у участію  в ъ  еп арх іальн ом ъ уп равлен іи . Б ъ  самомъ 
д ѣ л ѣ , характерн ою  чертою еп арх іальн ы хъ  отн ош ен ій , здѣсь

устан авли ваем ы хъ , служ итъ не разрозненность и разобщ ен
ность еп арх іальн аго  начальства от^ь, еп архіальн аго  духовен
с т в а , а н а о б о р о т ъ ,— совмѣстное дѣ й ствован іе , дѣйствованіе 
съ  общ аго со вѣ та  и согласія  Полнота іерархическихъ полно
мочій епарх іальн аго  епископа здѣсь обн аруж ивается не р е в 
нивы м ъ попеченіемъ о то м ъ , чтобы какъ  либо пе утрати ть 
свою власть въ  пользу д уховен ства , а .н а п р о т и в ъ  исканіемъ 
у йослѣдняго со вѣ та  и мнѣнія— к ак ъ  -лучш е приложить къ  
дѣлу имѣю щ ую ся власть . Это и естествен но: потому что к а 
ноническое право та к ъ  ясно , н точно обри совы ваетъ  право 
епископа и право пресвитера (к ак ъ  смеж ны хъ степ ен ей ), что 
в ъ  ихъ совмѣстной дѣятельн ости  не можетъ возникать и в о 
проса о п р авѣ . Д ѣйствую щ іе т . с. совѣщ аю щ іеся и обсуж 
даю щ іе ясно  сознаю тъ свое полож еніе, опредѣленное вы сш имъ 
ихъ  автори тетом ъ , хорош о поним ая, что сами собою , помимо 
этого  ав то р и тета , онп не м огутъ  как ъ  либо изм ѣнить этого 
полож енія , а при яспомъ созн ан іи , что в и и т  си іяи е опредѣ
лено святы м ъ законом ъ пе мож етъ возникать ни какихъ о п а 
сен ій , никакой ревности къ  тому, что ие в и и т .

П рототипомъ наш ихъ  благочинны хъ в ъ  канопическомъ правѣ  
сл у ж и тъ , к ак ъ  и звѣ стн о, періодевтъ, обходиикъ (сігсііог); 
относительно назначен ія  его на должность каноническое п р а 
во весьма опредѣленно в ы раж ается , что онъ п оставляется  
еп арх іальн ы м ъ епископомъ и паходится въ  полпомъ его распо
ряж ен іи ; но какъ п оставляется? Па это тъ  воп росъ  полож итель
наго о тв ѣ та  въ  к а н о н ах ъ  не находи тся; но в ъ  нихъ даио 
основан іе предполож ительно о твѣ ч ать , что съ  согласія  духо
вен ства. А именно: въ  каноническом ъ правѣ  весьма часто и 
весьм а настойчиво предпи сы вается, чтобы еп арх іальн ы й а р х і
ерей у п равл ялъ  церковны м ъ имущ ествомъ своей епархіи  не
премѣнно чрезъ экон ом а, им ъ, арх іереем ъ , поставленнаго . 
Э тотъ  еп арх іальп ы й  каноническій эконом ъ для гіасъ теп ерь 
важ ен ъ  въ  том ъ отн ош ен іи , что онъ вы полнялъ  спеціально 
то  дѣло, которое входить какъ  часть в ъ  обязанности  наш его 
благочиинаго . Вѣдь и н аш ъ  благочинный им ѣетъ важ ное з н а 
ченіе пе только  въ  дѣлѣ надзора за  жизнію и поведеніемъ 
при чтовъ , но и въ  управлен іи  ц ерковн ы м ъ  имущ ествомъ и 
хозяй ством ъ . Но какъ же п о ставл яется  епископомъ этотъ  к ан о 
ническій эконом ъ? < Съ согласія  всего свящ ен ства (-/ѵіоріт) тсаѵ- 
то<; и р ате іо и )д а  назвачитсл другій ѳкоп ом ъ ,н а  опредѣленіе коего 
соглаш ается  и епископъ А поллонъ (Ѳеоф. Алек. пр 1 0 ). С лавян
с к а я  Кормчая приводитъ это  правило въ  таком ъ периф разѣ :»  
Аще вен церковницы  согласн о  в о згл ася тъ  на иконома, инъ на 
нкомомство да п остави тся  (л . 2 02 ) *}. И так ъ  неоспоримо а р х і
ерейское п раво  н азн ач ен ія  на должность церковнаго эконома, 
в ъ  дѣйствительном ъ его прим ѣненіи является  вм ѣстѣ  и п р а 
вом ъ свящ ен ства . С огласіе послѣдняго каноны  почитаю тъ 
настолько же важ ны м ъ условіем ъ правильности н азначен ія , 
к ак ъ  и согласіе еп ископа. Но вотъ  и другой прим ѣръ такого  же 
рода. П раво рукополож енія  въ  степени свящ ен ства есть право 
ар х іерей ское; никто въ  епархіи  не уполномоченъ кромѣ еп ис
копа соверш ать его . Но опять воп росъ : к ак ъ  прим ѣняется 
в ъ  дѣйствительности  это  архіерейское право? Весь соборъ 
священнослужителей (и аѵ  то  Ілратеіоѵ) да согласится и  да 
изберетъ и  т огда епископъ да испытаетъ избраннаго и съ 
согласіемъ священства да совершитъ рукоположеніе (п р . I.

1) Этотъ текстъ Кормчей довольно близокъ къ тексту Псевдо-Аристк- 
нова синопсиса: Г Іа ѵ т і;  тоО ІЕратеіои аъафс«ѵоОѵто< а> Х о ; 
о І х о ѵ о |а о <; а і т о & с і у \ І У ) Т о .  Ф л ѵ т а у і х .  IV. 3 5 0 .
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Ѳеоф- А лск.) С давян. Кормчая передаетъ ато правило в ъ  т а 
комъ периф разѣ ; «да у вѣ дятъ  вси свящ енницы  ставленіе и 
едянако да см ы слятъ , и тогда еп ископъ да и сп ы таетъ ; п при 
шедшемъ и свидѣ тельствовавш ем ъ о немъ да п оставленъ б у 
детъ . Д оставленіе же въ  тай нѣ  да пе бы ваетъ » .:

Въ толкованіи  этого  правила В альсам онъ говоритъ : «О тно
сительно; имѣю щ ихъ бы ть рукополож енными въ клиръ (св. 
отецъ) даетъ  образъ  и гово ри тъ ; что имѣющій быть р у к о 
положеннымъ долженъ бы ть избранъ всѣмъ свящ енством ъ т . 
е. одобренъ единодуш но. Ц одобренный таким ъ  образомъ да 
будетъ испы ты ваем ъ затѣм ъ епископомъ; и когда оный н ай 
детъ его достойнымъ рукополож енія , тогда рукополагается 
съ  согласія  свящ ен ства и в ъ  п ри сутств іи  народа. Но для 
чего же ск азал ъ : рукоп олагается  съ  согласія  свящ ен ства? Ибо 
если избран ъ  свящ ен ством ъ, то согласіе его на хиротонію  
повидимому излиш не. . Но по всей вѣроятн ости  здѣсь имѣется 
въ  виду нѣкоторое болѣе или менѣе продолжительное время 
по избраніи* * в ъ  теченіе котораго избравш іе узнаю тъ что либо 
въ избранном ъ препятствую щ ее рукополож енію , по сему то 
и ск азал ъ : рукоп олагается  съ  согласія свящ ен ства» . Вотъ и 
ещ е примѣръ прим ѣненія исклю чительно архіерейскаго  права 
хиротоніи. По поводу эти х ъ  именно правилъ извѣстны й М. 
Б ластеръ говоритъ : «хотя епископу и дана власть надъ всѣм ъ въ  
еп арх іи , впрочемъ не безъ  сосвидѣтельства другихъ ли ц ъ» . А т а 
кими сосвпдѣтелями епископскихъ распоряж еній и н ач альствен 
ны хъ дѣйствій служ итъ свящ ен ство . Е п и скоп ъ  не потому дѣй
ству етъ  съ  согласія  свящ ен ства , съ  общ аго съ  нимъ со вѣ та , 
чтобы его единоличное дѣйствіе не имѣло законной, канони
ческой си лы , а потому, чтобы не подать повода къ  нарека- 
м іям ъ, къ  сомнѣнію и подозрѣнію  в ъ  правильном ъ употреб
леніи имъ епископской власти; к ак ъ  гар а н т ія  проти въ  такого 
подозрѣнія и устан о вляется  канонами «сосвидѣтельство с в я 
щ ен ства» . И сторія мож етъ бы ть и укаж етъ  намъ случайны е 
рѣдкіе ф акты  строго единоличнаго д ѣ й с т в о в а л а  епископа —  
безъ  согласія  свящ ен ства или даже наперекоръ ему, но эти 
ф акты  прямо должны бы ть разсм атриваем ы  к ак ъ  антиканонн- 
ческіе, к ак ъ  отступлен іе отъ  вселенскаго каноническаго п р ав а , 
вы званн ое особыми частны ми обстоятельствам и . Н ап роти въ , 
насъ буквальн о  обременила бы  масса ф актовъ  церковной 
исторіи , сви дѣ іельствую іц охъ  прямо о то м ъ , что епископъ 
к ак ъ  еп арх іальн ы й начальн икъ  всякій  адм инистративны й актъ  
производитъ публично съ  со вѣ та  и со гл ас ія  своего свящ ен
ст в а . С вящ енство— это  с е н а т ъ , с о в ѣ т ъ , синедріонъ епископа; 
его сосвящ енн пкп , сотрудники въ дѣлѣ управленія  мѣстною 
ц ерковію . Въ К арѳагенской церкви было установлено даже 
так ое  правило: Е різсориз пи ііиз саизаш  а и ё іа і  а ^ и е  ргаезепііа 
сіегісогиш  зиогиш  а і і а д ф  іггііа  егіі яеніепііа ер ізсор і, пізі 
с іе г іс о ги т  вепіепііа сопГігшеІиг (сап . 2 2 ) . Это правило и т е 
перь в ъ  западной церкви п олагается в ъ  числѣ основны хъ 
принц иповъ епарх іальн аго  у п равл ен ія , на немъ зиж дется такъ  
назы ваем ы й каѳедральны й к ап и ту лъ  (См. Воиіх. Т гасі. ёе 
}и(1іс. Т . I. ра&* 3 4 4 , а так ж е Т гасі. ёе  СаІЬеёг. С ар ііи і.). 
В осточная церковь пе приняла в ъ  свой кан он ъ этого правила: 
ибо оно принципіально протяворѣ чи тъ  ученію  объ іерархіи 
православной церкви , по которому въ  епископствѣ  мыслится 
вся  полнота свящ ен ства, между тѣ м ъ  это  правило переноситъ 
эту  полноту съ  іерархическаго лица па коллегіальное церковно- 
адм инистративное учреж деніе. Но о ставляя  неприкосновен
ны мъ ти п ъ  с а и а , его составляю щ ія полномочія и ввѣ р яя  ихъ 
лицу іерархической степени—-оно далеко отъ  у закон ен ія  а б со 

лютизма въ примѣненіи власти  сана этим ъ однимъ лицом ъ. 
Удаленіе свящ еп ства отъ участія  въ  епископскомъ совѣтѣ  
есть наказан іе , т . е. лиш еніе нѣкотораго  п р а в а , пріобрѣтай- 
емаго самымъ рукополож евіемъ въ  долж ность н ресвн тера , ибо 
засѣданіе въ  этом ъ совѣтѣ  еі$ то  иресу/Зитерюѵ- ха&с^г<7(аі 
(А нкир. соб. пр. 1 8 ) есть честь или преим ущ ество именно 
пресвитерскаго сан а .

Но обратимся къ 67 § консисторскаго у с т а в а : «кон си сто 
р ія , по этому п араграф у , представляетъ епархіальном у а р х і
ерею кандидатовъ на откры ваю щ ееся мѣсто с ъ  подробными о 
нихъ сп равкам и». Изъ сопоставленія  этой частя параграф а 
съ  вы ш еприведенны мъ правиломъ Ѳеофила А лександрійскаго 
явству етъ , что соврем енная консисторія стоитъ  въ  соверш ен 
ной параллели со «всѣмъ свящ енством ъ» каноническаго п р а 
в а . Но это  величины несоизмѣримы я: свящ енство  не можетъ 
исправно ф ункціонировать въ  роли кан ц еляр іи , точио такж е 
к ак ъ  п кон си стор ія— въ роли епископскаго совѣта или кан о 
ническаго свящ ен ства. К акъ естественное назначен іе п ерваго— 
совѣщ аніе съ  епископом ъ, так ъ  точная письм енная сп равка 
столько же естественное назначен іе— второй.

Таковы послѣ дствія , къ которы мъ в ъ  дѣйствительности мо
ж етъ  повести точное и правильное исполненіе п реосвящ ен
ными разсм атриваем аго у к зза . К акимъ образомъ и въ какихъ 
формахъ у стан овятся  эти непосредственны я совѣщ ательн ы я 
снош енія епископа съ  свящ ен ством ъ— «то покаж етъ  самая 
п ракти ка. # х ц

Н о ... возмож енъ и иной способъ прим ѣненія р азсм атри ва
емаго у к аза . 6.7 ста тья  консисторскаго  у става  имъ не отм ѣ
н я ет ся , а только іш р ііг ііе  видоизм ѣняется. Это обстоятель
ство  оставляетъ  возмож ность п ракти ковать  во всей силѣ тотъ  
порядокъ, по которому благочииный избирался и назначался 
въ  сущ ности не архіереем ъ , а консисторіею . Но такое п о н и 
маніе и исполненіе указа будетъ явны м ъ ему противорѣчіем ъ: 
ибо онъ требуетъ  отъ  преосвящ еннаго личнаго непосредствен
наго избранія в ъ  благочинные изъ среды достойнѣйш ихъ свя- 
щ еицнковъ.

Возможенъ н акон ец ъ  я еще способъ исполнен ія р азсм атри 
ваем аго у к а за , а именно: преосвящ енны й , у стр ан яя  и со вѣ тъ  
свящ ен ства и представленія конси сторіи , будетъ н азн ач ать  п 
см ѣнять благочинны хъ исклю чительно по своему вы бору. Опо- 
рою ему въ  такой дѣятельности  можетъ служ ить н ап р . слѣдую 
щее положеніе граж данскаго ви зан тій скаго  п р ава: Е рівсо- 
ріі8 ЪаЬеі іи ер ізсораіи  виа аЬвоІиіаш  р о іе п ііа т  іи ргев- 
Ьуіегов, ё іасоп оз е і с .1). Но эта  абсолю тная потенц ія  едва ли 
примирима съ  духомъ кан он овъ , требую щ ихъ сосви дѣ тель
ства свящ еи ства.

Т акъ  относительно иадзора за духовенством ъ.
(Продолженіе будетъ).

П. Зацзерокій.

ХРАМЪ ХРИСТА СПАСИТЕЛЯ ВЪ МОСКВѢ *).
Х рамъ С пасителя строится въ пам ять отечественной войны 

1812  года. И мператоръ А лександръ I в ъ  м аниф естѣ , данномъ 
2 5  декабря 1 81 2  г . въ  В ильно, ск а зал ъ : «Въ сохраненіе 
вѣчной памяти и того безприм ѣрнаго  у серд ія , вѣрности  и

]) 2 а с Ъ а г іа  Див Огаесогит. р. IV. Ерапа^. Тіі. VI, 1.
*) Свѣдѣнія о храмѣ яанмствованы изъ изданной Московскою вом- 

миссісй народныхъ чтеній брошюры, которая составлена на основаніи 
документовъ коммнссіі построенія храма, слѣд. источниковъ вполнѣ 
достовѣрныхъ.
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лю бви к ъ  в ѣ р ѣ  и о течеству , какими въ  сіи трудн ы я вре
мена превознесъ  себя народъ Россійскій  и въ  озпам енованіе 
благодарности наш ей к ъ  Промыслу Бож ію , спасш ем у Россію 
о тъ  грозивш ей ей гибели, вознам ѣрились Мы в ъ  первопре
стольном ъ градѣ Н аш емъ Москвѣ создать церковь ва имя 
«Христа С пасителя». Изъ множ ества проэктовъ  этого  храм а, 
одобренъ бы лъ первоначально проэктъ  академика А. А. Вит- 
берга . Х рамъ по этому проэкту предполагался грандіознѣй 
ш ій и громаднѣйш ій} достаточно с к а зать , что вы сота ето 
назначена 1 10  саж ен ъ . ’<і*т© вн деотвдвднвм  «й*ф

1817  года 1 2  отггября, в ъ  день б ѣ гства  ф ранцузовъ  изъ 
М осквы, происходила торж ествен н ая  закладка храм а на Во 
робьевы хъ  гор ахъ . Для покры тія  громадны хъ издерж екъ па 
построеніе этого храм а придумали такую  мѣру: купили въ 
12  около М осковской губ ерн іяхъ  до 2 4 .0 0 0  душ ъ п ом ѣ 
щ ичьихъ кр естьян ъ  съ такими землями, гдѣ было много л ѣ 
су , кам ня, извести и др. строи тельны хъ м атеріаловъ . Часть 
купленны хъ к р естьян ъ  предполагалось у п отреблять  для н ѣ 
которы хъ работъ  натурою , а с ъ  другой получать оброкъ и 
этими деньгами п огаш ать всѣ  оетальпы е расходы п острой к и . 
Но по разн ы м ъ  причинам ъ , между прочимъ и по слабости 
гр у н та , которы й оказался  не в ъ  состоян іи  ^сдержать такую  
громаду, постройка на В оробьевы хъ гор ахъ  въ  1 82 7  году 
бы ла прекращ ен а, а заготовленны й для него м атер іалъ  бы лъ 
розданъ в ъ  другія  м ѣста. Общій расходъ по постройкѣ  х р а 
ма на В оробьевы хъ гор ахъ  п р ости рался , однако, до 4-хъ 
милліоновъ руб. слишкомъ.

И мператоръ Н иколай П авловичъ поручилъ состави ть  новы й, 
болѣе удобоисполнимый п лан ъ  извѣстном у въ то  время а р 
хитектору Т оп у, которы й и удостоился В ы сочайш аго одобре
н ія  и утверж ден ія. Мѣсто для построенія этого  новаго  храм а, 
и збралъ  сам ъ И м ператоръ на лѣвом ъ берегу  рѣки М осквы, 
близь К ремля, гдѣ находился ж енскій А лексѣевскій  м она
сты р ь , переведенны й въ К расное село, около С окольниковъ. 
Учреждена бы ла так ж е коммиссія для построен ія  этого храм а, 
которая  в ъ  1 83 8  году, по сломкѣ А лексѣевскаго м онасты ря, 
В сѣхсвятской  церкви  п другихъ зданій и приступила к ъ  зем 
лян ы м ъ работам ъ для ф ундам ента. П редварительны е опы ты  
показали , что только  на глубинѣ  14 арш инъ  находится до
статочно тверды й слой зем ли, по при производствѣ работъ  
о казал ось , что в ъ  н ѣ которы хъ  м ѣ стахъ  площади необходимо 
вы нуть до 1 9  ар ш и н ъ . Всего вы нуто  земли до 1 0  ты сяч ъ  
кубическихъ саж ен ъ . Въ 1 8 3 8  году 2 7  ію ля началась кладка 
ф ундамента. 10  сен тября  1839  г . соверш ена в ъ  присутствіи  
Государя И мператора н о в ая  торж ествен н ая  закладка храма. 
В сѣ предметы , бы вш іе при закладкѣ  храм а иа В оробьевы хъ 
гор ахъ  были перенесены  к ъ  этом у времени сюда.

З а т ѣ м ъ , съ  1 8 3 9  по 1 85 3  гг  , почти 15  л ѣ тъ  со верш а
лась  кладка кирпи чны хъ с т ѣ н ъ , сводовъ , куп оловъ  и в н ѣ ш 
н яя  облицовка храм а. Въ слѣдую щ ее п яти лѣ тіе  по 1 85 7  годъ 
приготовлены  и установлен ы  всѣ  металлическія части крыш и 
и куполовъ  и вообщ е окончены  всѣ  н ару ж н ы я раб оты , так ъ  
что въ  1 8 5 8  году к ак ъ  наруж ны е л ѣ с а , (стоивш іе 1 7 2 ,0 0 0  р .) 
та к ъ  и внутренніе для стѣ н ъ , (стои вш іе 6 9  т ы с я ч ъ  р .)б ы л и  
си яты .

Теперь слѣдовало начинать работы  впутрп  храм а. П оэтому, 
еще въ 1 8 5 4  году, приступлено было к ъ  устройству  времен
ны хъ о к о н ъ , дверей и печей для то го , чтобы согрѣть стѣны  
здан ія и тѣ м ъ  скорѣ е п росуш и ть его , т а к ъ  чтобы можно | 
было тотчасъ  же приступи ть к ъ  вн утренним ъ работам ъ  и

продолжать ихъ не только лѣ том ъ , по и зимою. Въ 1 8 5 ?  
году были поставлены  внутри храма лѣса (стоивш іе 42 т ы 
сячи) и приступлено къ внутренним ъ работам ъ: ш тукатуркѣ  
верхнихъ частей, мраморной облицовкѣ стѣнѣ  и пола, а съ  
1860 года къ  роеппеан ію  куполами другихъ частей храма и 
вообще внутренним ъ работам ъ- которы я и продолжались тож е 
20 л ѣ т ъ . О громадности р аб о тъ , который были произведены 
при постройкѣ храм а, могутъ датЬ пойятб слѣаую щ іе при
мѣры : на кладку стѣ н ъ  употреблено кирпича до 4.0 милли 
омовъ} и до 6 ,0 0 0  квадр. сажепь1 плиты , которою  длй проч-1 
ности проклады вались стѣны-, нѣкоторы я к аІЖ ш й  писались 
6 Л ѣтъ, • Я'- і  г,Г |;.Т гКІІ!мТ .І.опояуч ПШПЙЬТѴ!;' ■ П «Ггмі;

Площ адь, ваппмаемая храм ом ъ, имѣетъ д0 1 ,5 0 0  Квадрат
ны хъ саж ен ь. Длина каждой стороны  храм а около 39  саж ень; 
вы сота храм а отъ  ооповапія до оконечности креста 4 8  %  с а ж .;  
д іам етръ , т . е. поперечникъ главн аго  купола снаруж и 14 с а 
ж ен ь. Н аруж н ы я кирпичны я стѣ ны  храма облицованы  р ус
скимъ бѣлы мъ мраморомъ, найденнымъ в ъ  ХобѴ. губіѵК олом. 
у ѣ зд а , бливь села П ротопопова, и кромѣ того у к р а т е и ы  рав
ными скульп турны м и Изображеніями равны хъ ли ц ъ  и собы тій  
частію  изъ  Св, Исторіи* частію  изъ отечественной, и зваян 
ными изъ того же П ротопоповскаго мрамора и располож ен
ными по наруж н ы м ъ  стѣ н ам ъ  въ  два я р у с а ,— верхній  иа в ы 
сотѣ  13 сажепь* а ниж ній— 41/ 2 саж . В сѣхъ изображ еній—  
4 8 . За одну работу  и х ъ , кромѣ м атеріала и установки иа 
м ѣ ста х ъ , зап лачено— 7 7 3 ,6 7 4  р . 6 6  к.

Зам ѣ чательн а кры ш а сам аго храм а и гл ав ъ . Вей она сд ѣ 
лана ивъ красной мѣди п утверж дена На ж елѣзны хъ строп и 
л а х ъ , ребрахъ  и с в я зя х ъ . Всѣ п ять  главъ  вы золочены , для 
чего употрсблепо золота 2 5  пуд. 31 ф ун. 47  волоти ., т а к ъ  
что одна позолота главъ  стоила 4 8 1 ,9 0 3  руб. 38  коп. В ѣсъ 
в сѣ х ъ  м еталлическихъ частей кры ш и и главъ  1 0 8 ,4 0 6  пуд ., 
а общ ая ихъ  стоимость съ  позолотою  1 милліонъ 1 4 7 ,8 0 8  р. 
Для зак ры тія  тр у б ъ  на к р ы ш ѣ , между малыми куполами, 
сдѣланъ бронзовы й, вы золочепиы й баллю страдъ— р ѣ ш етк а , 
которая сто и тъ  1 9 3 ,0 0 0  руб . : 1

В ъ храм ъ ведутъ три входн ы я, устроенн ы я съ  каждой с то 
роны  храм а, за исклю ченіемъ восточной, двери. Двери втв 
сдѣланы  изъ  бронзы , л и ты я , с ъ  изображ еніями па нпхъ с в я 
щ ен ны хъ собы тій и ф игуръ изъ  В етхаго и Н оваго З а в ѣ т а . 
Среднія двери, вы сотою  1 3 */9 ар ш и н ъ , шириною  7 1/ а а р т .  
в ѣ с я тъ  съ  ж елѣзом ъ , употребленны м ъ на скрѣплен іе и х ъ , до 
8 0 0  нуд., а боковы я, вы ш иною  1 2 1/* арш . шириною до 6 
ар ш и н ъ , в ѣ с я т ъ  съ  ж елѣзомъ же около 5 00  пудовъ. Задн ія  
стороны  дверей покры ты  дубовы м ъ п а р к ет о м ъ .— Общая сто и 
мость ихъ 4 1 3 ,0 0 0  рублей. Но входны я двери ведутъ  Не п р я 
мо в ъ  сам ы й х рам ъ , а сначала ещ е в ъ  корридоръ, шириною 
въ  2 саж ени, которы й идетъ кругом ъ всего храма и пред
н азн ачается  для кр естн ы х ъ  ходовъ . На вставл ен н ы х ъ  в ъ  с т ѣ 
ны этого корридора м рам орпы хъ доскахъ , начертана вся и сто 
р ія  отечественной войны : маниф есты , к ъ  ней относящ іеся, 
перечень ср аж ен ій , число и н азван іе у частвовавш и хъ  в ъ  нихъ 
вой скъ , число вы б ы вш и хъ  изъ строя и т . п . Изъ нижняго 
корридора по просторны м ъ лѣ стн ицам ъ  идетъ ходъ па хоры , 
располож енны е надъ ниж ним ъ корридором ъ. Здѣсь на хорахъ  
помѣщ аю тся два придѣла. Въ сѣверо-восточном ъ углу п ри 
дѣлъ во имя Св. Александра Н евскаго , покровителя Алек
сандра I, давш аго  о бѣ тъ  построен ія. Въ ю го-восточномъ 
углу придѣлъ во имя Н иколая Ч удотворца, покровителя Им
ператора Н иколая I , н ачавш аго  осущ ествлять данны й о бѣ тъ .
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П ространство на хорахъ съ  восточной сторон ы , между п р ед ѣ ла ' 
мн, предназначено для ризницы н церковной библіотеки. Хоры 
освѣщ аю тся 36 громадными окнами. Всѣ три стороны  х о р ъ , отъ 
низу и до верху , покры ты  лрекрасиою  церковною  ж ивописью , 
исполненною первостеиѳш іыми нашими ж ивоиисцамн-худож - 
пиками: С ем ирадскнм ь, П рян и ш н и ковы м ъ, М аковскимъ и 
про».

В нутренность самаго храм а, располож енная между четырь*) 
мл громадными столбам и, представляетъ  собою крестообраз
ное, чрезвы чайно обш ирное, вы сокое и свѣтлое пространство. 
Средина этого  п ростран ства приводится подъ куполом ъ, л е 
жащ имъ па пом януты хъ четы рехъ сто лб ах ъ , соединенны хъ 
между собою аркам и, которы хъ слѣдовательно тоже четы ре и 
которы я ведутъ къ  четы ремъ оконечностямъ или кры льям ъ 
храм а, образую щ имъ кр естъ . Все восточное крыло занято  
алтарем ъ , а остальны я три , прилегая къ  корридору, соеди
няю тся съ  нимъ посредствомъ бронзовы хъ рѣш етчаты хъ  две
рей, по три въ каждомъ кры лѣ . В иутреннее пространство 
храма между сѣверной ц южной дверями и м ѣетъ  до 3.2 с аж ., 
отъ  зап адны хъ дверей до ал таря  до 22  с а ж ., вы соты  подъ 
куполомъ до ЗЗУ» с а ж ., та к ъ  что эдѣсь свободно можетъ по
мѣститься колокольня Ивана В еликаго. Х рамъ мож етъ вм ѣс
тить в ъ  себѣ до 1 0 ,0 0 0  челов. О свѣщ ается храм ъ 16  окнами 
купола и 36 хоровыми окнам и, так ъ  какъ  хоры , кромѣ того , 
что остаю тся откры ты м и въ простран ствѣ  между главны м и 
столбам и, имѣю тъ еще в ъ  разн ы хъ  м ѣ стахъ  ар к и — просвѣты . 
Въ окнахъ  каж дая рама двой ная, вы лита изъ брон зы , имѣетъ 
в ъ  вы ш ииу до 4 саж еиь, шириною 2 1/ а а р ш ., вѣсу въ каж 
дой до 2 50  нуд. Обіцая стоим ость, вм ѣстѣ  съ  зеркальны ми 
стеклам и, однихъ только 16  купольны хъ  рамъ простирается 
до 2 0 0 ,0 0 0  р. сер . Всѣ откры ты я п ростран ства хоръ окайм 
лены  прекрасной работы  бронзовою  вы золоченною  рѣш еткою  
(стоитъ 8 1 ,0 0 0  р у б . ) . ; ; .

Если войдемъ въ  самый храм ъ чрезъ зап адны я двери, то 
наш ему взору прежде всего представится ал тар ь  съ  иконо
стасом ъ въ  видѣ восьмигранной часовни , сдѣланной изъ б ѣ 
лаго съ  украш еніям и мрам ора, съ бронзовы м ъ, вы золочен
ны м ъ, къ  верху съуж пваю щ им ся, ш атром ъ. Внутри этой ч а
совни находится п рестолъ , т а к ъ  что она зам ѣн яетъ  собою и 
над престольную  сѣ и ь , к а к ія  обы кновенно встрѣчаю тся во 
всѣ хъ  древнихъ русскихъ х р ам ах ъ , и и кон остасъ , так ъ  какъ 
три ея стороны , обращ енны я к ъ  х рам у , служ атъ : средияя 
для царски хъ  в р а т ъ , а боковы я для м ѣстн ы хъ иконъ Спаси
теля и Богом атери. Кромѣ это го , она и м ѣетъ , по примѣру 
древиихъ храм овъ , четыре яруса съ  иконами идущими кругомъ 
ей. В верху надъ бронзовы мъ ш атром ъ , бропзовы й вы золочен
ный крестъ . Часовня — алтарь  в ъ  общ емъ им ѣетъ чрезвычайно 
красивы й и изящ ны й видъ. Стоимость матеріала и работы  ея , 
кромѣ и коп ъ , около 2 4 0 ,0 0 0  руб.

С тѣны храма отъ  пола до хоръ облицоваиы  порфиромъ; 
узорчаты й ковромъ полъ такж е сдѣлан ъ изъ разноцвѣтны хъ 
мрам оровъ; изъ бѣлаго  мрамора сдѣланы  всѣ три иконостаса 
и всѣ клиросны я р ѣш етки ; изъ мрамора же (лабрадора) всѣ 
престолы  и ж ертвеппики въ ал т а р я х ъ . Общая же стоимость 
мраморны хъ матеріаловъ и раб отъ  в ъ  храм ѣ превы ш аетъ  Я 
милліона рублей.

В ерхнія части храма п сводъ купола покры ты  живописью 
о п ять  самой вы сокой худож ественной работы  знам ениты хъ 
н аш ихъ  худож никовъ: Н еф а, В ерещ агина, С орокина, Маркова

и др. Въ числѣ ж ивописны хъ изображ еній зас л у ж и в аетъ  о со 
беннаго вним анія , между прочимъ и по трудности исполнен ія , 
изображеніе Господа Саваоѳа в ъ  куп олѣ . Трудность этого 
изображ енія происходила во п ервы хъ  отъ  то го , чго в ъ  немъ 
должна бы ть вы раж ена мысль о Вѣчности и Всемогущ ествѣ 
Бож іем ъ, и притомъ вы раж епа вполнѣ согласно  съ  духомъ 
п равославія  и догматами ц еркви . Затѣ м ъ  сводъ к у п ол а, имѣю
щій въ  поперечникѣ 12 саж ен ъ , п редставляетъ  собою не пло
скую , а вы гнутую  на 6 саж енъ линію и н акои сц ъ  отстои тъ  
отъ зрителя на 33 сажени въ вы соту . С лѣдовательно, сам ы я 
фигуры должны бы ть громадны — больш ая им ѣетъ 7 саж ен ъ , 
меньш ая 3 еаж епи— и должны к азаться  неизогнуты ми и и з
ломанными, а соверш енно прямы ми. Н ак он ец ъ  нужно было 
подобрать так іе  ц вѣ та п краски , которы е бы придавали ф и
гурам ъ— какъ  этого требуетъ  самое: содерж аніе и х ъ — н ѣ ко то 
рую воздуш ность, что при такой громадной вы сотѣ , дѣло 
слиш комъ трудное. З д ѣ сь  отъ  худож ника требовались н еп ре
мѣнно и тал ан тъ  и особенная опы тность въ вы полненіи. Т а 
кимъ лицомъ явился ш е с ти д е с я ти л ѣ т ій  проф ессоръ Л. Т. Мар
ковъ, которы й, послѣ слиш комъ ияти лѣ тпихъ  п остоянны хъ 
трудовъ , счастливо преодолѣлъ всѣ у казап н ы я трудности . Р а 
бота стоитъ до 1 1 0 ,0 0 0  руб.

П ространство вы ш е х о р ъ , покры тое ж ивописью , ош тука* 
турепо особенны мъ прочнымъ составом ъ ; въ  предупрежденіе 
порчи живописи отъ сы рости и п о тѣ н ія , ш ту кату рка  произ
ведена не прямо по с т ѣ н ѣ , а  на луж ены хъ металлическихъ 
косты ляхъ и п роволокахъ , та к ъ  что между стѣною  и ш ту 
катуркою  есть пустое пространство  въ I 1/*— 2  верш ка для 
свободнаго двнж еиія воздуха.

Въ куп олѣ , пониже о к он ъ , идетъ к р уговая  галл ерея , окайм 
ленная бронзовою  вызодочѳішою рѣш еткою , вок ру гъ  которой 
помѣщ ено до 6 4 0  подсвѣчниковъ для освѣщ енія  куп ола. Р ѣ 
ш етка эта стоитъ  1 8 5 ,0 0 0  р . Такіе жо подсвѣчники числомъ 
до 6 0 0 — идутъ и кругом ъ всей рѣш етки па х о р а х ъ . Кромѣ 
этого въ 3 больш ихъ ар к ах ъ  храма помѣщ ены три больш ія 
бропзовы я вы золочен н ы я, прекрасной работы  лю стры , изъ 
которы хъ каж дая со свѣчам и в ѣ си тъ  до 300  пудовъ (всѣ  
стоятъ  до 4 8 ,4 0 0  р .) ,  и въ  р азн ы х ъ  м ѣ стахъ  миого м ен ь
ш ихъ лю стръ , та к ъ  что всѣ х ъ  свѣчей для ночнаго освѣщ енія 
будетъ до 3 ,2 0 0 . Свѣчи вездѣ вставляю тся  в ъ  металлическія 
трубки съ  пружинами и зн ачи тъ  ли н ія  огня будетъ представ
лять ся  всюду ровною  и неподвижною .

К ругом ъ храма должпа бы ть площадь съ  четы рьмя подъ
ѣздами окруж еннаю  бронзовой р ѣш еткой , в ъ  которой по
м ѣстятся бронзовы е грудны е бюсты в сѣ х ъ  зам ѣчательны хъ 
дѣятелей отечественной войны . Но у гл ам ъ  площади предпо
ложено постави ть пам ятники И м ператорам ъ: Александру 1-му 
и Николаю  І-му и главно-командую щ имъ в ъ  отечественную  
войну: Б арклаю  де-Толли и князю  КутузовугС молепскому. По 
бокамъ входа на площадь с ъ  сѣверной стороны  будутъ по- 
построены  двѣ часовни в ъ  честь икоиъ Смоленской и Влади
мірской Бож іей М атери, предъ которы ми особенпо изливалъ 
свои моленія народъ Русскій  въ  отечественную  войну, а съ  
противополож ной южной сторон ы — при сп ускѣ  к ъ  р ѣ к ѣ — два 
обелнека, т . е . п ам ятн и ка, одииъ и зъ  орудій , отн яты хъ  у 
н епріятеля в ъ  предѣлахъ Россіи  въ  1 8 1 2  году, а другой изъ 
орудій , о тн яты хъ  уже за гран ицею  в ъ  1 81 3 — 1 4  год ахъ . Но 
ко дню откры тія  храма всѣ  предполож енныя работы  по р а з 
нымъ причинамъ, еще не будутъ в ы п о лн ен ы ..
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Общая сто и м осты іастоящ аго  храм а Христа С пасителя, вклю 
чая сюда расходы  на покупку строен ій , бы вш ихъ на ѳтомъ 
м ѣ с т ѣ , а равно содержаніе коммпссіп по построенію  х рам а , 
простирается  до 16 милліоновъ рублей серебромъ.іомдеЯ ж ' і т р ш і Н  о бнэж&'іьш  ліщ  внжь .і,

) оіілвыогі іТіііитт : і!ТЯ&4]ня амотіщп я г«гкошо«І 
МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.

Выпускъ въ Моск. женскомъ епархіальномъ Фяларетовскомъ училищѣ. 
Посѣщеніе Москвы министромъ народпаго просвѣщенія. Пренія въ Мос
ковской Городской Лумѣ по поводу предложенія гласнаго Смирнова о 
прекращеніи публичныхъ увеселеній подъ праздники н въ теченіе вели

каго поста.

—  Въ воскресенье, 7 ію н я, въ  М осковскомъ еи арх іальп ом ъ 
Ф пларетовском ъ ж енскомъ училищ ѣ былъ вы п у скъ  воспитай* 
н п ц ъ , окончивш ихъ курсъ  ученія в ъ  ны пѣш пем ъ году. О кон
чило курсъ  ученія всего 37 восп и тан н и ц ъ , и 1 о сталась  по 
собственном у ж еланію  въ  послѣднемъ классѣ  на п овтори тель
ный ку р съ . Это важ ное въ  жизни училищ а собы тіе приняло 
х ар ак тер ъ  прнздиика, которы й начался торж ествен н ы м ъ Б о 
гослуж ен іем ъ . Б огослуж еніе соверш алъ  преосвящ енны й Алек
сій Е ш іс к о іг ь  М ож айскій, въ  ближ айш ем ъ вѣдѣніи котораго 
состоитъ  училищ е, въ сослуж енін  оо. членовъ училищ наго 
со вѣ та . Всю служ бу , не смотря на особенности архіерейскаго  
сл уж ен ія , пропѣли сани воспитанницы  училищ а п пропѣли 
очень хорош о —  чинно, стройно и благоговѣй п о , Въ числѣ 
богомольцевъ кромѣ воспитанниц ъ были сл уж ащ іе  и учащ іе, 
а такж е довольно родителей и родствен н и ковъ , прибы вш ихъ 
за воспитанниц ам и . На ли тургіи  ин спекторъ  училищ а, о. С. 
В. Сперанскій ск а зал ъ  назидательное слово , обращ енное къ 
вы ходящ имъ изъ училищ а восп и тан н и ц ам ъ , в ъ  котором ъ п ре
подалъ имъ добры е совѣты  и н аставлен ія  предъ вступлеиі 
ем ъ ихъ въ  ж изн ь. Л и тургія  закончи лась молебном ъ, на ко
торомъ послѣ обы чны хъ многолѣтій  провозглаш ена была 
«вѣ чная  память» покойны мъ м итрополитамъ: Ф и ларету— осно
вателю  и И ннокентію  —  благодѣтелю  училищ а. Послѣ Б ого 
служ ен ія  происходилъ публичный а к т ъ , на котором ъ, кромѣ 
служ ащ и хъ , п ри сутствовало  довольно и ли цъ постороннихъ.

А ктъ начался молитвою , которую  пропѣли всѣ  воспитаи- 
ницы друж но и стройно. З а  тѣ м ъ  хоръ проп ѣлъ двѣ піесы  
духовнаго содерж анія: «Ч ертогъ твой» и 4-голосны й к о н 
ц е р тъ , послѣ которы хъ сы граи ы  были па рояли три п іесы — 
въ 6 , 4 и 2 р уки . Опыты п ѣ н ія  и музы ки были очепь удовле
тво ри тельн ы , произвели доброе вп ечатлѣ н іе  на слуш ателей  и 
п оказали , что на эти  и скусства , очень важ ны я в ъ  дѣлѣ в о с 
п и тан ія , в ъ  училищ ѣ обращ ается  должиое вни м ан іе . Кромѣ 
того предлож ены бы ла для обозрѣн ія  всѣ м ъ  при сутствую 
щ имъ образц ы  ученическихъ р аб о тъ , сдѣлан ны хъ очень т щ а
тельно и хорош о, по рисованію  и чистописаиію . П отомъ п ро 
читаны  были списки восп и таон и ц ъ  и оканчиваю щ им ъ р о з
даны были преосвящ енны м ъ А лексіемъ Н овы е З а в ѣ т ы  на с л а 
вянском ъ и русском ъ А ш к ѣ , послѣ чего предсѣдатель учи 
лищ наго совѣта п р о т о іе )Й  Д. И. К астальскій  обрати лся къ 
вы иускны м ъ воспиталииидтаъ с ъ  рѣчью , в ъ  которой в ы с к а 
за л ъ  имъ отъ ли ца восп и тавш аго  ихъ  заведен ія  в ъ  ж изн ен
ное н ап утств іе  нѣ которы я б лагож елан ія , совѣты  и предосте
реж ен ія . В ъ рѣчи рельеф иѣе другихъ  вы ступ ала  мысль о в ы 
соком ъ н равствен н ом ъ достоинствѣ  и значеніи  всякаго  ж из
неннаго тр уд а , к ак ъ  бы  онъ не к азался  м алы м ъ, не зн ачи 
тельны м ъ н даж е, по ходячимъ взглядам ъ , низким ъ, лиш ь бы 
онъ  бы лъ честенъ  и исполнялся усердно и добросовѣстно.

К акъ  бы въ о твѣ тъ  «а слова о. предсѣдателя, одна изъ 
окончивш ихъ курсъ  воспитанниц ъ (З акато ва) сказала умную 
и прочувствованную  рѣчь (сказала  а не прочитала по т е 
тр ад кѣ ), въ  которой, отъ лица в сѣ х ъ  своихъ подругъ , обра
щ аясь  ко всѣ м ъ  потрудивш имся надъ ихъ воспитаніемъ и 
образован іем ъ , и преимущ ествепио въ  Его П реосвящ енству , 
вы разила то  грустное чувство , съ  которымъ оиѣ разстаю тся  
съ  восп и тавш и м ъ ихъ заведен іем ъ , а вмѣстѣ съ тѣ м ъ  и г л у 
бокую  благодарпость за всѣ  тѣ  попеченія и заботы , которы я 
прилагались о п и хъ . Актъ закончился молитвою и гим ном ъ, 
и оставилъ во всѣ хъ  при сутствовавш и хъ  доброе впечатлѣніе. 
Не можемъ не отм ѣтить того  грустнаго  чувства разлуки съ 
заведеніем ъ, подъ вліян іем ъ котораго видимо находились въ 
это тъ  день вы п ускн ы я восп и тан н и ц ы , л той задуш евностп , 
съ  какою онѣ  прощ ались с ъ  своими учителями н учи тельни
цами. Многія пзъ нихъ плакали. Мы придаемъ этому о б с то я 
тельству  особенное значоніе потому, что оио свидѣтельствуетъ  
о той нравственной связи , которая установилась между во 
сп итанницам и и заведен іем ъ, п которая служ итъ необходи
мымъ условіемъ истиннаго восп и тан ія  я дѣ лаетъ  больш ую  
честь той и другой сторонѣ . И скренняя сердечная благодар
ность и всегдаш н яя добрая п ам ять о заведеніи , которое во
спитало п асъ  и о лю дяхъ, которы е потрудились.падъ наш имъ 
воспитаніем ъ и образован іем ъ , благородиое и вы соко-ирав- 
ствеіш ое ч увство; оно мож етъ служ ить утѣш ен іем ъ и под
крѣп лен іем ъ во многихъ трудн остяхъ  и невзгодахъ ж итей
ски хъ .

—  Въ первы хъ числахъ ію ля посѣтилъ Москву новы й м и
нистръ  народиаго просвѣіцепія барон ъ  Н иколаи. Т акъ  какъ  
въ это  врем я всѣ  учебны я в ан а т ія  во всѣ хъ  заведен іяхъ  
г. М осквы уж е окончились, то м н и н стр ъ  не могъ лично о зн а 
ком иться съ  ходомъ и х ъ ,— но тѣ м ъ  не менѣе онъ посѣтилъ 
изъ подвѣдомственны хъ ему нѣкоторы я учебны я заведенія и 
принималъ ли цъ служ ащ ихъ по министерству народнаго про
свѣ щ ен ія . 3 числа министръ посѣ ти лъ  уи п версятетъ  в ъ  со 
провож деніи попечителя граф а К апниста. М инистръ бы лъ 
встрѣчен ъ  ректоромъ университета. Въ первом ъ часу , въ  а к 
товой залѣ  собрались всѣ  находящ іеся въ  М осквѣ проф ес
со ра . Б арон ъ  Н иколаи, послѣ непродолж ительной бесѣды съ 
каждымъ изъ  проф ессоровъ въ отдѣльности , обративш ись къ  
корпораціи  и х ъ , произпесъ краткую  рѣчь. П рипомиивъ, что 
оиъ  имѣлъ уже случай ознаком иться съ  М осковскимъ ун и 
верситетом ъ нѣсколько л ѣ т ъ  н а зад ъ , баронъ Н иколаи, по 
словам ъ га зе тъ , продолж алъ:

«П реклоняю сь предъ сѣдииою этого  вѣковаго  разсадника 
н а у к ъ ; преклоняю сь ие только  предъ миоголѣтпимъ его с у 
щ ествован іем ъ , но и предъ его иеисчислимымн заслугам и иа 
пользу русскаго  просвѣ щ ен ія . Я  иочитаю эа честь стоять  во 
гл ав ѣ  этого великаго  учреж денія и у в ѣ р е н ъ , что вы  ваш ими 
трудами п о д е р ж и т е  его славу  и автори тетъ» .

М инистръ осм атри валъ  университетскую  библіотеку , ф изи
ческій каби н етъ  и музей.

Во вторп и къ , 2 -го  ію ня, въ  зданіи первой гим назіи , ми
нистру представлялись директоры  и инспекторы  всѣ хъ  мо
сковски хъ гимназій и р еальи ы хъ  училищ ъ. М инистръ пред
лож илъ собравш им ся строго  придерж иваться послѣдняго его 
ци ркуляра относительно  экзам ен овъ  при переводѣ учениковъ 
изъ класса в ъ  классъ : ци ркуляром ъ рекомендуется педагоги
ческимъ совѣтам ъ  гим н азій  и реальиы хъ  училищ ъ допускать 
учащ ихся к ъ  годичнымъ испы тан іям ъ  по убѣж денію  въ  д о 
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статочномъ развитіи  ихъ для продолженія занятій  въ  с л ѣ 
дующихъ классахъ , не обращ ая вниманія на одни лиш ь сред
ніе выводы изъ отм ѣ токъ , получаем ы хъ учащимися въ тече
ніи года. При этом ъ , баронъ Н иколаи вы разилъ ж еланіе, чтобъ 
въ  учебны хъ заведеніяхъ начальникам и бы ла поддерживаема 
в ъ  средѣ учащ ихся, по возмож ности, «строж айш ая дисциплина. 
Что касается  классической системы гимназическаго о бразо 
ван ія  то , по словамъ М ииистра, перем ѣнять ее пѣтъ  надоб
ности и съ  у ж ивать ее н ѣ тъ  основан ій» .

—  Въ первой половинѣ истекш аго мая мѣсяца въ  М осков
скую думу гласиы й Е . Смирновъ внесъ заявл ен іе , въ  которомъ 
о п ъ , находя, что «допущ енные в ъ  послѣднее время сп ектакли , 
разнаго  рода публичныя увеселенія въ  теченіи великаго поста 
и наканунѣ  праздппчны хъ и воскресны хъ дней способствую тъ 
не только  к ъ  ослабленію  вѣры  и нравственности въ  народѣ , 
но даже и к ъ  самому искорененію  »хъ> , предлагаетъ думѣ 
ходатайствовать о воспрещ еніи публичны хъ спектаклей и у в е 
селеній въ  указан ны е имъ дни. По сп равкѣ , оказалось , что 
спектакли великимъ постомъ, кромѣ первой и страстной 
недѣль разрѣш ен ы  по Высочайш ему иовелѣнію , и это п о ста
новленіе вош ло въ сводъ законовъ  въ водѣ прим ѣчанія къ 
ст . 1 5 5  тома XIV.

Гласный Аксеновъ предлагалъ ходатайствовать объ отмѣнѣ 
этого зак он а . і ь

Гласный Осиповъ зам ѣти лъ , что хотя заявлен іе  Смирцова 
можетъ возбудить много возраж еній , но что ему нельзя не 
сочувствовать въ  виду общ аго упадка правствеиности въ 
общ ествѣ , но прежде чѣмъ возбуж дать ходатайство объ отмѣнѣ 
этого расп оряж ен ія , нельзя ли думѣ въ  этомъ смыслѣ издать 
обязательное постановленіе о воспрещ еніи спектаклей и у ве 
селеній подъ нраядинки и великимъ постомъ.

Гласный Киселевъ поддерживалъ заявлен іе  Смирнова, так ъ  
какъ  видѣлъ въ  этом ъ средство къ возстановленію  н р авствен 
ности и отвлеченію заблудш ихъ съ  пути зла , которы е теп ерь , 
слыш а колоколъ, призы ваю щ ій ихъ к ъ  м олитвѣ, вмѣсто 
храм а, идутъ в ъ  различны я увесели тельны я заведенія. Опъ, 
кромѣ того , обращ аетъ  вииманіе думы па гостинницы  и з а 
веден ія , гдѣ ц ари тъ  б езн равствен н ость , куда многіе соби
раю тся нить чай , куда ходятъ и дѣти , о встрѣчаю тъ соблазнъ.

Г.мсный докторъ Марконетъ вы ск азал ъ , что онъ не мо
ж етъ согласи ться с ъ  заявлен іем ъ  гл. Смирнова, та к ъ  какъ 
въ  М осквѣ, съ  почти милліоннымъ н аселен іем ъ , прож иваю тъ 
болѣе 2 0 0 ,0 0 0  и н овѣ рц евъ , для которы хъ  подобное ходатай
ство со стороны  ихъ представителей ничѣм ъ не будетъ 
оправды ваться , а между тѣм ъ интересы  ихъ для гласн ы хъ—  
ихъ представителей не должны бы ть чужды; кромѣ того, 
гласны й находи тъ , что предложеніе Смирнова грѣ ш и тъ  отсут
ствіем ъ искрен ности , та к ъ  к ак ъ  нельзя же доп устить, чтобы 
гл. Смирновъ серьезно могъ дум ать, что «утверж денія вѣры  и 
нравственности» возможно было достигнуть путем ъ полицей
скихъ постановленій и запрещ еній . П редоставьте каждому, 
продолжалъ гласн ы й, свободу совѣсти п не заставляй те  ли ц е
мѣрить. Кто дѣйствительно убѣж деи ъ, что подъ праздники 
не слѣдуетъ ходить в ъ  т е а т р ъ , то тъ  не пойдетъ , в ъ  силу 
своего убѣ ж ден ія , а  не полицейскаго зан р ет а , которы й въ 
этомъ случаѣ  исдостигнетъ цѣли . П равославная церковь наш а, 
по духу своем у , всегда была чужда всяки хъ  лицемѣрны хъ 
постановленій  и зап ретовъ  и пренебрегала ими, а потому и 
возвращ аться  в ъ  нимъ не слѣдуетъ , и не дѣло думы возбуж 
дать подобный ходатайства.

Гл. свящ. Троицкій *)■зам ѣ ти лъ , что вопросъ о запрещ еніи 
зрѣлищ ъ постомъ и подъ праздники уж е возбуж денъ в ъ  си 
нодѣ преосвящ енны м ъ М акаріемъ, и потому удобно ли в ъ  н а
стоящее время думѣ возбуж дать так ое  же ходатайство .

Гласный Четвериковъ вы ск азал ъ , что о н ъ , нс только  на 
противъ заявлен ія  Смирнова, а ,  н ап ро ти въ , вп олн ѣ  со ч ув
ствуетъ  голосу изъ среды общ ества противъ  безн равственности , 
но онъ только сом н ѣ вается , им ѣетъ ли п раво  дума возбуж 
дать подобныя ходатай ства , т а к ъ  к а к ъ , по ст . 5 5  Городсв. 
нолож ., она должна заботи ться  о м ѣстны хъ п о льзахъ  и н у ж 
дахъ , а данный вон роеъ , есть вопросъ общ ій, касаю щ ійся не 
одной М осквы.

Дума постановила .передать заявлен іе  гл. Смирнова въ коы- 
миссію о пользахъ и нуж дахъ , для предварительнаго обсуж 
денія и представленія доклада.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Перемѣна лѣтней Императорской резиденціи. Открытіе въ Пеіербургѣ 
новыхъ минъ. Мѣры къ улучшенію положенія низшихъ классовъ народа. 
Новое положеніе объ укрѣпленіи недвижимыхъ имуществъ (ипотека;. 
Возвышеніе съ 1 іюля акциза на спиртъ. Пожары. Отзывъ преосвящ. 
Иркутскаго Веніамина о съѣздахъ духовенства и благочинническихъ 
совѣтахъ. Обращеніе въ православіе раскольниковъ. Высочайшая аудіен
ція депутаціи отъ Московскихъ единовѣрцевъ. Обученіе ремесламъ въ 

народныхъ школахъ.

—  4 іюня Государь И мператоръ с ъ  А вгустѣйш ею  семьей 
переѣхалъ  на ж итье изъ  Гатчины  въ ІІѳтергоф ъ .

—  Въ газетахъ  появилось и звѣстіе о находкѣ в ъ  Снб. 
въ  Е катерининском ъ кан алѣ  новы хъ двухъ м инъ. Въ «Го
лосѣ» объ этом ъ обстоятельствѣ  разск азы вается  т а к ъ . Послѣ 
долгихъ р озы сковъ , сегодня, въ  субботу , 6 -го  ію н я , въ  п я 
томъ часу у тр а , матросамп рѣчной полиціи, подъ командою 
лейтенанта Гедройца, изъ  Е катери н и н ск аго  К ан ала , близъ с а 
маго каменнаго м оста, вы н у ты , со дна к ан ал а , двѣ новы я 
гутаперчевы я подуш ки, наполненны я черны мъ динамитомъ, 
съ  запалам и и проводниками. По вы и утіл  изъ воды , подушки 
эти , со всею необходимою в ъ  этом ъ случаѣ  осторож ностью , 
были отправлены  въ домъ П етербургскаго  градоначальства . 
Здѣсь (на дворѣ) ихъ тщ ательи о осм отрѣли, взвѣ си ли , и 
вскры ли. Каждая подуш ка —  квад ратн ая  и и м ѣетъ  около 3/ і  
арш ина в ъ  поперечин кѣ; в ъ  одномъ изъ у гл овъ  эти хъ  поду
ш екъ  найдены проводы къ  зап ал ам ъ , для в зр ы в а . К аж дая 
мина имѣетъ двѣ гутап ерчевы я оболочки, разли чны хъ ц в ѣ 
товъ  и толщ ины ; одна изъ  оболочекъ вулкан и зован а. Обо
лочки соверш енно тож дественны я съ преж ним и, найдепными 
такж е въ  Е катерининском ъ кан алѣ  и у К ам еннаго же моста; 
разница только въ то м ъ , что в ъ  двухъ преж нихъ минахъ 
зап аловъ  и проводовъ не было найдено. Въ обѣихъ м инахъ 
вѣсу  три пуда 30  ф ун товъ ; 'в ъ  обѣихъ зап ал ах ъ  вм ѣстѣ  съ  
проводниками— четы ре ф ун та. Все сохранилось в ъ  отличномъ 
видѣ. Г о вор ятъ , будто зап алы — п о уА д н ее слово пауки и ис
кусства . Запалы  находились въ  сртДниѣ м и иъ , в ъ  сте к л ян 
ны хъ б ай к ах ъ , наполненны хъ бѣлою  массою , каж ется , пи
роксилиномъ. Банки эти не болѣе четверти  арш и н а и крѣпко 
завязаи ы  гутанерчею , такж е к ак ъ  и проводники , которы е ни 
къ  чему прикрѣплены  не были и находились в ъ  водѣ , на

*) Въ чисіѣ гласныхъ отъ духовенства пѣтъ священника Троицкаго; 
есть снлщевыикъ Терновскіб; кромѣ его свящ. Преображенскій и про
тоіереи Капустинъ и  Романовскій.
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сам ы хъ минахъ или близъ и х ъ . Д инам итъ, как ъ  намъ пере
давали , отличнаго качества. Къ этому корреспондентъ «Мос. 
Вѣд. прибавляетъ  такое заклю ченіе о находкѣ: Въ виду того , 
что присутствіе  въ  подуш кахъ проводовъ дѣлало певозмож 
ною безусловно герметическую  укупорку та к о в ы х ъ , по 
л а гаю тъ , что еслибы найденны я вчера мины были заложены 
давно , то  масса черпаго динамита не бы ла бы такою  твердою; 
зат ѣ м ъ , охраненіе парусиной облегающ ей проводъ в ъ  нпжией 
его части но первоначальной ея облож кѣ , равно  соверш енно 
новый видъ вер евок ъ , обм аты ваю щ ихъ это тъ  проводъ привели 
эксп ерта к ъ  заклю чен ію , что найденны я мины изготовлены  
весьма недавно.

—  Въ послѣднее время и п р авп тельство .и  общ ество много з а 
няты  заботам и объ изы сканіи  м ѣръ для облегченія дѣйствительно 
тяж елой участи крестьянина и вообщ е писш ихъ классовъ  народа. 
Съ этою  цѣлію  предполагаю тся разли чны я м ѣ р оп р іят ія . Т акъ  
близится уж е к ъ  осущ ествленію  проэкти рованное «Общество 
улучш енія народнаго тр уд а» , о котором ъм ы  уже упоминали въ 
своей х ро н и кѣ . Въ газетѣ  «П орядокъ» одоиъ изъ  учредителей 
этого общ ества, подавш ій первую  мысль о нем ъ, П. А. Мя
соѣдовъ сообщ аетъ слѣдую щ ее извѣ стіе  о положеніи этого 
дѣла. С оставленная имъ зап иска объ о сн о ва н ія х ъ  к ъ  образо
ванію  «Общества улучш енія народнаго тр уд а , в ъ  пам ять Ц аря- 
О свободителя Александра ІІ-го» за подписью учредителей, удо
стоилась вы сочайш ей резолю ціи въ  слѣдую щ ихъ милостивы хъ 
вы раж ен іяхъ : «С оверш енно раздѣляю  эту  благую  мысль и 
желаю искренно полпаго у сп ѣ х а» .

«Н а-дняхъ учредителями Общ ества получено отъ  г. м и ни
стра ви утреи п п хъ  дѣлъ ф ормальное р азрѣ ш ен іе  приступи ть 
к ъ  образованію  Общ ества и къ  сбору и пріему доброволь
ны хъ пож ертвован ій , причем ъ граф ъ  II. П. И гн ать евъ , со 
стоящ ій такж е въ  числѣ учредителей, предоставилъ в ъ  р ас
поряж еніе Общества пять ты сяч ъ  рублей изъ сум м ъ, пож ер
тво ван н ы х ъ  ниж егородскимъ ярм арочны м ъ купечеством ъ, въ  
бы тность граф а ниж егородскимъ временны мъ ген ер ал ъ -гу б ер 
натором ъ, п предназначенны хъ ж ертвователям и на общ епо
лезн ы я ц ѣ ло , по его усм отрѣнію . Въ самомъ непродолж и
тельном ъ времени комитетъ учредителей откры ваетъ  свои д ѣ й 
ств ія  по органи заціи  Общ ества и м ѣстн ы хъ о тд ѣ ло въ , а такж е 
по сбору и пріему пож ертвован ій » .

—  Въ коммнссію, учреж денную  для рѣ ш ен ія  дѣла о пони
женіи вы куп н ы хъ  платеж ей , приглаш ены  многіе изъ наиболѣе 
извѣ стн ы хъ  и вы даю щ ихся своего практическою  дѣятельностью  
или своими учеными трудами по крестьянском у вопросу зем 
скіе дѣятели. Изъ Москвы между прочимъ приглаш ены : пред
сѣдатель губериской уп равы  Д. А. Н аум овъ и губернск іе  
гл асн ы е: Д. Ѳ. Самарииъ н к н язь  А. А. Щ ербатовъ . Надобно 
дум ать по атом у, Что вопросъ  прп участіи  столь ком петент
ны хъ въ  пемъ лицъ будетъ рѣ ш ен ъ  наиболѣе цѣлесообразно  
и удачно.

—  «Н овое Время» слы ш ало , что, с ъ  цѣлью  ум еньш енія  
нищ енства как ъ  в ъ  столиц ахъ т а к ъ  п в ъ  п р ови н ц іяхъ , пред
принимается рядъ  м ѣръ и , между прочи м ъ, возбуж денъ во 
просъ объ установлен іи  общ ествен ны хъ р аб о тъ , на которы я 
м о г л п б ы  бы ть употребляемы  л и ц а, зан им аю щ іяся  прош еніемъ 
милосты ни.

—  Въ т ѣ х ъ  же видахъ облегченія народной нужды и н а и 
болѣе удобной органи зац іи  народнаго  труда въ  газетѣ  «По
рядокъ» предлагаю тся слѣдую щ ія м ѣры : 11 во всѣ хъ  сколько- 
нибудь вы даю щ ихся п у н к тахъ  въ  промы ш ленно-торговомъ

отнош еніи необходимо о рган и зовать  бюро для рабочихъ, куда 
стекали сь бы свѣ дѣн ія  о то м ъ , куда и сколько требуется  р а 
бочихъ, на как ія  именно работы  и па какихъ условіяхъ ; 2) 
подобныя же бюро необходимо органи зовать и для переселеп» 
ц евъ , гдѣ можно было бы узн ать  ж елаю щ имъ, куда можно 
переселиться и на какихъ  у сл о в іях ъ ; 3 )  для цередвиж еиія 
рабочихъ обязательно  долж енъ сущ ествовать  четверты й классъ 
на в сѣ х ъ , безъ  исклю ченія, ж елѣзн ы хъ дорогахъ ; 4 ) теп ерь 
же необходимо о рган и зовать  центральное бюро, куда бы со 
всей Россіи  стекали сь и звѣ стія  о том ъ , гдѣ предвидится уро
жай и гдѣ неурож ай хлѣба; въ  какихъ м ѣ стн остяхъ  можно, 
разсчи ты вать  на и збы токъ  хлѣ б а ; возмож енъ ли , по усло
в іям ъ урож ая н ы н ѣ ш н яго  года, какой-либо вы возъ  хлѣба за 
гран и ц у , и какой нменпо; к ак о в ъ , прим ѣрно, долженъ бы ть 
общій уровен ь ц ѣ н ъ  на хлѣбъ въ  Россіи въ  иы иѣш пемъ 
году. Н ам ъ, каж ется , что эти м ѣры , если бы были приве
дены въ  исполненіе, принесли бы больш ую  пользу тр у д я 
щ емуся и нуж даю щ емуся народу. Между прочимъ опѣ были бы 
полезны въ  том ъ отнош еніи , что дали бы возможность вполнѣ  
цѣлесообразно  направлять пособія во времена нужды и бѣд
ствій*—  что теп ерь  не всегда возможно сдѣлать .

—  Въ «П равит. В ѣ сти .»  опубликованы  В ы сочайш е утвер-. 
ждепныя глави ы я  основанія  предполагаемаго новаго порядка 
укрѣ п лен ія  п р авъ  на недвижимое имущ ество (ипотека) в ъ  58 
с т а т ь я х ъ , раздѣленн ы хъ  на 3 отдѣла. Основныя полож енія 
ипотечной системы слѣдую щ ія: права  на недвижимое имущ е
ство укрѣ п ляю тся  запиской в ъ  крѣп остн ы я книги всѣ хъ  о т 
носящ ихся сюда д аи н ы хъ ; въ книгу  же вносятся долги. Б у 
дутъ  учреждены крѣп остн ы я устан овлен ія  при окруж ны хъ су- 
б ахъ . В опросъ объ устройствѣ  крѣп остн ы хъ установленій  въ 
гор од ах ъ , гдѣ н ѣ тъ  су д овъ , будетъ вы работаи ъ въ послѣд
ствіи . И злож енны я во второмъ отдѣлѣ п равила обращ енія в зы 
скан ія  на недвижимое имущ ество нѣсколько видоизмѣняю тъ 
сущ ествую щ ія правила публичной продажи. Изложенный въ 
третьем ъ  отдѣлѣ порядокъ первоначальной записки недвиж и
мы хъ им ущ ествъ  въ книги обязателен ъ  для избѣж ан ія  скоп
лен ія  ли ш ь при разм еж еваніи  и соверш енія ак т о в ъ ; въ  дру 
ги хъ  сл уч аях ъ  ваииска предоставляется на волю каж даго. 
О публикованны я начала будутъ  разработаи ы  в ъ  подробностяхъ 
коммпссіею , состоящ ею  изъ  членовъ государственнаго совѣ та . 
З а тѣ м ъ , по утверж деніи зак о н а , начнется постепенное введеніе 
правилъ одновременно с ъ  отмѣной ввода во владѣніе и ста р 
ш и хъ  н о тар іу со въ .

—  Съ 1 ію ля, на основаніи  В ы сочайш е утверж деннаго 19 
мая м н ѣн ія  Г осударственнаго  С овѣ та, будетъ взим аться съ  
вина и сп ирта акц и зъ  в ъ  увеличенномъ разм ѣ рѣ , —  именно 
но 8 коп ѣ екъ  съ  градуса Сіт  ведра), или но 8  р. съ  ведра 
безводнаго сп и рта .

—  Съ н аступ лен іем ъ лѣ та  начались опустош ительны е по
ж ары по разны м ъ м ѣ стам ъ  наш его отечества , и при томъ 
пож ары  в ъ  очень зн ачи тельн ы хъ  р азм ѣ рахъ . С горѣлъ почти 
весь  К р асн о ярск ъ , больш ая половина А вгустова, Валдая; 
были значительны е пож ары  и въ  другихъ м ѣ ста х ъ .— Не н а
учи лся , видно, русскій  человѣкъ бы ть осторож ны мъ съ огнем ъ.

—  Въ отчетѣ  о состоян іи  И ркутской епархіи въ  1880 году, 
пом ѣщ енном ъ въ  Иркутскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, 
приводится слѣдую щ ій о тзы въ  архіепископа Веніамина о с ъ ѣ з 
д ахъ  духовен ства и о благочинническихъ со вѣ тахъ  въ  п ом я
нутой еп арх іи : «Вообщ е въ  теченіе сем илѣтияго управленія 
моего И укутскою  еп арх іей , говоритъ  В ы сокопреосвящ енны й,
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я не видѣлъ никакихъ пререканій между съѣздами духовенства - 
и еп архіальн ы м ъ и училищнымъ н ач альства»» . Н а п р о ти в ъ ,' 
съѣзды  служили мнѣ лучш имъ средствомъ проводить свои 
предначертанія между духовенством ъ, всегда отвѣчавш и м ъ, 
на мои предложенія съ  полною готовностію  исполнить ихъ , по 
мѣрѣ силъ и возмож ности. При благочинны хъ учреждены были 
въ  1 87 3  году совѣты  чтобы разби рать  мелкія недоразумѣнія 
духовенства между собой и съ  прихож анами. Имъ же иногда 
само епархіальное начальство  поручало обсуж дать подобныя 
дѣла и свои п остан овлен ія  по нимъ представлять ему на 
утверж деніе. Въ н ѣ которы хъ  болѣе важ н ы хъ  дѣлахъ  имъ по
ручалось производить и ф ормальны я слѣ дств ія . Съ учреж де
ніемъ отдѣловъ  еп арх іальн аго  п опечи тельства, на благочии- 
нвческіе совѣты  возложено веденіе дѣлъ въ  отдѣ лахъ , подъ 
контролемъ съ ѣ зд о въ  духовенства благочинническаго округа®.

—  «Русск . Вѣд.» пи ш утъ  изъ К алуги , что обращ еніе въ  
православіе  ш естеры хъ раскольн иковъ  дер. Д ворцы , н аселен 
ной, въ  больш и н ствѣ , закоренѣлы ми послѣдователями а в с т 
р ійскаго  то л к а , надѣлало много шума среди м ѣстн ы хъ с т а 
рообрядцевъ . Обрядъ -присоединенія происходилъ в ъ  церкви 
Трехъ С вятителей села Т и хон ова , близь дер. Дворцы . С овер
ш алъ обрядъ приглаш енны й изъ К алуги свящ ен н и къ  мѣстнаго 
каѳедральнаго собора и миссіонеръ братства Іоанна Б ого 
слова, о т . С мирновъ.

—  Въ «Моск. В ѣд.» сообщ аю тся слѣдую щ ія подробности 
о представленіи Государю И мператору 22  ап р ѣ л я , въ  Гатчипѣ 
депутаціи  отъ прпхож ан ъ М осковской Троицкой единовѣрче
ской церкви. Д епутац ія  поднесла адресъ , въ  которомъ все
подданнѣйш е при вѣ тствовала  Е го  Величество с ъ  восш ествіем ъ 
Его иа престолъ .

Вручая адресъ , депутац ія  обратилась къ Е го  .Величеству со 
слѣдующею рѣчью :

«Мы, депутаты  отъ прихож анъ Троицкой единовѣрческой 
церкви въ  М осквѣ, им ѣемъ счастіе поздравить Ваш е И мпера
торское Величество съ  восш ествіем ъ на прародительскій Все
россійскій престолъ , и молимъ Господа Б ога дабы Оігь даро 
валъ  Вамъ ж изнь на долгіе годы. Мы, прихож ане, съ  общаго 
согласія положили для государственной пользы  изъ суммъ 
наш ей типограф іи  ежегодно отдѣлять иа добровольный флотъ 
но три ты сячи вѣчио. В аш е В еличество, благоволите принять». 
Въ самомъ же адресѣ но этому поводу вы раж ено Всеподдан
нѣйш ее ходатайство о зачисленіи единовѣрческой типографіи 
в ъ  списокъ членовъ Общ ества добровольнаго флота.

Государь И м ператоръ, благосклонно при н явъ  адресъ , изво
лилъ ск а зать  деп утатам ъ : «Господа, II радъ васъ  видѣть и 
лично благодарить. Я  слы ш алъ , что ваш а тип ограф ія  рабо
таетъ  съ  пользой и радъ , что она но прежнему находится въ 
русскихъ р у к а х ъ » .

На эти милостивы я слова Государя Императора депутаты  
сказали : «Благодарим ъ Б о га , наш а тип ограф ія  въ  теченіе двад
цати л ѣ тъ  пож ертвовала въ  единовѣрческія церкви и моиа 
сты ри до четы рехъ сотъ  т ы с я ч ъ  рублей и вы строила цер
к о в ь » .—-«К акія книги печатаю тся въ  ваш ей типограф іи?» спро
силъ Государь.— Б огослуж ебны я и частію  учебн ы я, съ  ори
гиналовъ  преж нихъ п а тр іар х о в ъ » , отвѣчали депутаты . Его 
Велпчество изволилъ спросить: «Когда откры та ваш а ти п о
граф ія*— еВъ 1 82 0  году по В ы сочайш ему повелѣнію », отвѣ
тили д еп у таты .— «А когда откры та ваш а церковь?» — «Въ 1800 
году, и на наш емъ подлинномъ прош еніи написано царскою 
рукой: быть по сему, 2 7  октября 1800 іода, Гатчина.

На это Его Величество изволилъ зам ѣтить: «К акъ это  со в
пало;; вамъ опять суждено бы ть въ  Гатчинѣ!» Далѣе Госу
дарь И мператоръ освѣдомился о составѣ  представляю щ ейся 
Ему депутаціи и послѣ отвѣта  д еп у тато въ , что она состоитъ 
изъ церковнаго старосты , попечителя тип ограф іи  и двухъ при
хож анъ, изволилъ милостиво ск азать : «П ередайте Мою бла
годарность ваш им ъ прихож анам ъ».

По выходѣ отъ  Государя И м ператора, въ  одной и зъ  залъ  
Дворца депутатам ъ бы лъ предлож енъ зав тр ак ъ .

—  «Новости» слы ш али, что ходатайство сельски хъ общ ествъ 
о допущеніи обученія ремесламъ въ народны хъ ш колахъ  в с т р ѣ 
чено сочувственно въ  вы сш ихъ  правительственны хъ сф ерахъ .

К Ъ  ВОПРОСУ О П РИ М И РЕН ІИ  БО Л ГА РЪ  
С Ъ  ГРЕК А М И .

Въ № 7 М осковскихъ Ц ерковны хъ Вѣдомостей помѣщ ена 
корреспонденція изъ К онстантинополя. А вторъ корреспонден
ціи между прочимъ говоритъ «люди хорош о знаком ы е съ 
притязаніями грек овъ , съ  направленіем ъ и значеніем ъ ц а р е 
градской патр іарх іи , далеки отъ  всякой  мысли о примиреніи 
между греками и болгарам и. Эти практическіе скептики п о 
ложительно утверж даю тъ , что всяк ія  попы тки по этому д ѣ 
лу въ настоящ ее время н ап расн ы , т а к ъ  к ак ъ  при соврем ен
номъ политическомъ полож еніи обѣихъ н ац іон альн остей — бол
гарской и греческой, п р и тязан ія  одпой и другой т а к ъ  гро- 
мадиы и та к ъ  н е у я с н е п н ы , что онѣ соверш енно исклю чаю тъ 
другъ друга» . О бъясн и въ  зат ѣ м ъ , что примиреніе н евоз
можно безъ ущ ерба надеждамъ греческой націи  и безъ  в ы с 
вобожденія болгаръ  о тъ  ф ан аріогскаго  гн ета , авторъ  п ри бав
ляетъ  «бы ть можетъ соврем енны й святѣ й ш ій  п а тр іар х ъ , п р ос
вѣщ енность котораго и звѣ стн а , склоненъ сдѣлать болѣе зн а 
чительны я уступ к и , но дѣло въ то м ъ , что его склонность и 
его уступ чивость ничего не зн ачатъ  в ъ  этом ъ  дѣлѣ . Воля 
патріарха то же самое, что воля К онстантинопольскихъ ж ур
налистовъ и б ан к и ро въ . Что задумали и рѣш или послѣдніе, 
то долженъ осущ ествить п а тр іар х ъ ; иначе не возм ож но, ибо 
въ р ук ах ъ  эти х ъ  совѣтн и ковъ  находятся чрезвы чайно си ль
н ы »  средства, чтобы застави ть  п атріарха подчиниться ихъ 
волѣ. Первые изъ н и х ъ — ж урналисты  возбуж даю тъ толпу про
ти въ  него, а вторы е не даю тъ ему средствъ къ сущ ествован ію .»

Мы не можемъ согласи ться с ъ  автором ъ корреспонденціи. 
Но наш ему мнѣнію , онъ слиш комъ иессимически см отритъ  на 
дѣло. Велики при тязан ія  и той и другой сторон ы — и грековъ  
и бол гаръ , враж дебпо настроены  они другъ къ  другу , это 
правда. Н о, изъ этого  ещ е пп какъ  не вы ходитъ , что прим и
реніе не мыслимо. Было бы толѵко искреннее ж еланіе п р ед 
стави телей  церквей пом ириться, а устранить вл іян іе  на п а т 
ріарха ж урналистовъ  и б ан к и ро въ — дѣло вполнѣ возмож ное. 
Этого то искренняго ж елан ія , къ сож алѣ н ію , н по видится. 
Враждую щ іе болѣе заботятся  о н ац іон альн ы х ъ  и н тересах ъ , 
чѣмъ о православ іи . П равославіе для н и х ъ — дѣло вто ро сте
пенное. Р азо б раться  же въ  этом ъ хаосѣ  н ац іон альн ы х ъ  п р и 
тязан ій  сами они не въ  с и л ах ъ , нуж на сторон п яя  помощь. 
Вотъ если бы враждую щ іе обрати лись съ  прось-бою о прими
реніи къ  Р оссіи , то , п ѣ тъ  со м н ѣ н ія , таковое бы  и с о с т о я 
лось безъ особеннаго ущ ерба той  и другой сто ро н ъ . Только 
Р оссія  и мож етъ отдѣлить церковное отъ  не ц ерко вн аго  и 

[р ѣ ш и ть  спорные вопросы но совѣ сти , на основан іи  канони- 
іч еск и х ъ  правилъ и главны м ъ образомъ въ ин тересахъ  пра-
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вослав ія . Мы зп аем ъ , что греки готовы  идти на іуотуики, 
склонны  къ  примиренію . А болгаре? мы не видимъ того  же 
со стороны  и х ъ . Н ап ротивъ  мы имѣемъ основаніе у твер 
ж дать , что представители болгарской церкви дѣйствительно 
далеки отъ  ыыслн о примиреніи. Мы, дескать^ обиж ены  гре
ками и дом огаться прим иренія с ъ  ними не доводится. При н е 
ж елан іи , само собою  слѣ д уетъ , невозможно и прим иреніе.

К онстан тинопольская п а тр іар х ія  никогда не отличалась бе 
режлнвостію*, она постоянно нуж далась въ  д ен ьгахъ . Чрезъ 
отдѣленіе отъ  Болгарской церкви она ли ш илась сущ ественной 
матеріальной поддержки и впала въ  громадные долги. К реди
торы  ея К онстантинопольскіе банкиры  держ атъ  ее поэтому 
в ъ  своихъ  р уках ъ  и зас тав л яю т ъ  дѣ лать не то , что предпи
сы вается  благоразум іем ъ и каноническими правилам и , а то , 
что правится б ан к и рам ъ , что болѣе или менѣе со о тв ѣ тств у 
етъ  ихъ личны мъ взглядам ъ и ин тересам ъ . П атр іар х ія , р азу 
м ѣ ется, не мож етъ не т я го ти ть с я  своим ъ зави сим ы м ъ поло
ж ен іем ъ . Сбросить это  тяж елое ярм о— за в ѣ т н а я  мечта н ы 
н ѣ ш н яго  п атр іар ха . Единственное средство к ъ  том у— это 
примиреніе съ  болгарам и. Только примиреніе и мож етъ з а с 
тав и ть  болгаръ  безотговорно у п лати ть  часть  преж н и хъ  дол
го в ъ  п атр іар х іи , причитаю щ ую ся л а  ихъ долю, и вновь н а 
зн а ч и ть , но примѣру сер б о в ъ , опредѣленную  сумму денегъ 
на содерж аніе патріархіи . Отсрочка же прим иренія мож етъ 
привести п атріархію  къ совсѣм ъ не оплатн ы м ъ долгам ъ , къ  
окончательном у раззореп ію . З н аю тъ  это  болгары  и не с п ѣ 
ш атъ  прим иреніем ъ, имѣя въ виду, что п а тр іар х ія , в ы н у ж 
денн ая печальны мъ состоян іем ъ ф и н ан со въ , на всѣ  уступ ки 
пойдетъ . Но, полезно ли это  для п равославія?

В слѣдствіе отдѣленія о тъ  греческой болгарская церковь 
п редставляетъ  собою к ак ъ  бы полуотломленную  в ѣ т в ь , з а к 
лю чающ ую въ  самой себѣ мало ж изн енн ы хъ си лъ . Вотъ уже 
болѣе тр ехъ  л ѣ тъ  прош ло, к ак ъ  окончилась в ой н а , а между 
тѣ м ъ  церковны я дѣла нисколько не улучш и лись; вездѣ и всюду 
страш н ы е безпорядки. Ііііославііая  пропаганда пользуется тѣ м ъ  
и , не видя п роти водѣйствія  себ ѣ , ш агъ  за ш агом ъ  все болѣе 
и болѣе расш и р яетъ  к р угъ  своей д ѣ ятельн ости , число ея  с т а 
н овъ  ростетъ . Б олгары  мало по малу у свояю тъ  себѣ  идеи п ро 
паганды  и перестаю тъ бы ть строго  п равославн ы м и , а болгар 
скіе владыки и не зам ѣ чаю тъ  это го , или лучш е с к а за т ь , не 
х о тя тъ  зам ѣ чать . У клоняясь отъ прим иренія съ  грекам и , они 
тѣ м ъ  сам ы мъ помогаю тъ укрѣ п и ться  проп агандѣ  и въ  т ѣ х ъ  
п у н к та х ъ , гдѣ о ней прежде сего и помину не бы ло. Не зам ѣ 
чаю тъ болгарск іе влады ки и то го , что к ак ъ  посѣяли и взрос- 
тили враж д у , т а к ъ  и поддерж иваю тъ ее не грек и , а враги 
п р авослав ія . П ослѣднимъ на руку  раздѣленіе церквей  и въ 
ихъ  ин тересахъ  иоддерж ивать и уси ли вать  враж ду, вы двигая 
иа видъ всевозм ож ны я п р и тязан ія  враж дую щ ихъ. В раги  го в о 
р я т ъ : прим иреніе невозм ож но, а враж дую щ іе, ослѣпленны е 
своими національны м и ин тересам и, д ум аю тъ , что и дѣ й стви 
тельн о  т а к ъ , и отказы ваю тся  даже отъ  попы тки к ъ  сближ енію  
Рнм ско-католики устам и своего непогрѣш им аго  изрекли , что 
уж е недалеко то  врем я, когда востокъ  сн ова всту п и тъ  подъ 
к р о в ъ  Рим скаго  престола. Очевидно, есть  надежда. Небудь 
этой  надежды, н ѣ т ь  сом н ѣ н ья, папа и не ск а зал ъ  бы так и хъ  
зн ам ен ател ьн ы хъ  сл овъ . П оддерж ивая враж ду между греками 
и болгарам и , пропаганда с ъ  ловкостію , достойною  лучш аго 
д ѣ ла , сѣ етъ  в ъ  народѣ свои сѣ м ен а, стр ои тъ  учи лищ а, пок 
рови тельствуетъ  изм ѣнникам ъ п р авослав ія  и т . д. Все это 
п родѣлы вается на глазахъ  враж дую щ ихъ и однакож ъ п о с л ѣ д -,

нимъ какъ  бы и дѣла н ѣ тъ  до того . Очи и м уть  и не ви д ятъ , 
уш и— и не сл ы ш а тъ . П родолженіе вражды грози тъ  сер ьезн ы 
ми послѣдствіям и для п р авослав ія  на востокѣ . Р усская  ц е р 
ковь должна серьезно подумать о то м ъ . Въ р ук ах ъ  ея и м ѣ 
ю тся м огучія средства и ея с в я та я  О бязанность полож ить 
конец ъ  враж дѣ. П реп ятствія , встрѣчаю щ іяся на пути къ 
примиренію , совсѣм ъ пе т а к ъ  велики, к ак ъ  ихъ рисую тъ 
враги  п р ав о с л ав ія ; одолѣть ихъ  очень возможпо.

Е го блаж енство болгарск ій  эк зар х ъ  поселился в ъ  К онстан
тин оп олѣ . Ш агъ  крайне неудобный н много вредитъ дѣлу 
прим иренія . Н есравненно лучш е бы сдѣлалъ его блаж енство, 
если бы перен есъ  свою резиденцію  в ъ  одинъ изъ древпихъ 
городовъ М акедоніи. Здѣсь  личное присутствіе его было бы 
сколько полезно православ ію , столько же и н ац іон альн ости . 
С тонетъ М акедонія подъ гнетом ъ ту ро къ  и грек овъ , безащ ит- 
пы там ош ніе болгары , и х ъ  садятъ  въ  тю рьм ы , ссы лаю тъ въ 
Азію, г р а б я т ъ , уби ваю тъ  и безсиленъ эк зар х ъ  подать имъ 
руку  помощи изъ К онстан тинополя . Т урецкое правительство  
и вним анія не обращ аетъ  на всѣ  его справедливы я заявл ен ія  
и просьбы . Мало п л ак ать , надобно ч т а  нибудь и дѣ лать. П о
селивш ись в ъ  М акедоніи и оп и раясь на Берлинскій  т р ак татъ  
с ъ  одпой стороп ы , а съ  другой— па Русское п равительство , 
его блаж енство совсѣм ъ бы могъ изм ѣнить положеніе дѣлъ в ъ  
М акедоніи. Б лизость его к ъ  турецком у правительству  ни м а
ло б ы  не н ару ш и лась . Онъ могъ бы непосредственно сообщ ить 
оному о в с ѣ х ъ  п р оти возак оп іях ъ , соверш аю щ ихся в ъ  М аке
доніи, могъ бы и лично в л ія ть  па м ѣстн ы я власти и удерж и
вать  ихъ отъ  п р оти возакон н ы хъ , во вредъ болгарам ъ н ап равл ен 
н ы х ъ , дѣйствій . Не в ъ  К онстан тинополѣ , а в ъ  Македоніи ж и 
в я , можно вести  и разговор ъ  съ  греками. Въ какомъ бы  с а 
мообольщ еніи послѣдніе не были, опп все таки  пойм утъ н а 
кон ец ъ , что вели кая ихъ идея есть ничто иное, как ъ  иллю 
з ія . Не Нужно только  у си л и в аться — возврати ть  в ъ  Македонію 
и згн ан н ы х ъ  оттуда и ком пром етировавш ихъ себя в ъ  глазахъ  
турец каго  п р ави тельства , а р х іер еев ъ , и ту рк и , н ѣ тъ  сом нѣніи  
безмолвно отн есу тся  ко всем у, что будетъ дѣлать его блаж еиство .

Бывшій въ Болгаріи.

БИБЛІОГРАФІЯ.
НѢКОТОРЫЕ ДѢТСКІЕ ЖУРНАЛЫ •).

О тъ свѣ тлаго  перехож у къ  свѣ тлом у , хотя уже и пе н о 
вом у явлен ію , которое впрочем ъ о тъ  своей давности еще болѣе 
вы и гр ы в ает ъ . Говорю  объ  издающ емся в ъ  П етербургѣ уже 
слиш комъ десять л ѣ тъ  еж ем ѣсячном ъ ж урналѣ  >Семья и 
Ш кола» . Р еп у тац ія  его давно установилась и несм отря па 
перемѣну издателя годъ о тъ  году к р ѣ п н етъ . Въ вы ш едш ихъ 
кн и ж кахъ  находится очень довольно м атеріала для чтен ія . 
Два разсказа г-ж и Ю рьевой «В ъ суровой ш колѣ» и «около 
добры хъ людей» прочтутся  дѣтьми уж е болѣе взрослыми 
съ  ж ивы мъ участіем ъ . Въ первом ъ р азсказѣ  передается судьба 
дѣвочки— си ротки , оставш ей ся  по см ерти родителей на п о п е
ченіи бѣдны хъ х о зя е в ъ , у  которы хъ  они занимали кварти ру . 
Ж елая  и зб ави ться  отъ  дѣвочки они поручаю тъ отвезти ее къ  
дядѣ въ  городъ какой-то  дам ѣ, по своимъ дѣламъ туда о т 
п р авлявш ей ся . На пароходѣ си р о тк а , оставлен н ая  всѣм и, об- 
ласкаи а  простой ж енщ иной, которая  ее накормила и положила 
сп ать  на свой  у зело къ . В ъ городѣ сиротка опять обласкан а

і *) Окончаніе. См. X» 23.
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бары ш ней, дочерью хозяина дома, куда заѣ х ала  ея «благодѣ - 1  

тельп и ц а» . Отсюда благодѣтельница након ецъ отвозитъ  ее къ 
дядѣ, который совсѣм ъ и заб ы л ъ , а можетъ быть п не впалъ , 
что у него  есть племянница. Б оясь  не ласковой встрѣчи со 
стороны  дяди, оиа, не ж елая дож идаться его прихода, остав  
ляетъ  обманомъ сиротку на попеченіи кухарки , а сама п роп а
даетъ . К ухарка —  ума пе вы сокаго , но им ѣетъ умиую дочь, 
ко тор ая , хотя и очень лю битъ свою м ать, но сознаетъ  свое 
надъ ней превосходство и иногда вы сказы ваетъ  это (что надо 
ск а зать , не хорош о]. Пришедшій дядя разсер ж ен ъ , но мало: по 
малу свы кается  и, не смотря на свою скупость и иа нелюбовь 
к ъ  ученію , см ягчается  до то го , что не возраж ая даетъ деньги 
на одежду и о бувь  племянницы  и достаетъ ей изъ своего з а 
вѣтнаго  ш кап а книги. О нъ даже р ѣш ается  исполнить ее просьбу 
отдать ее в ъ  учебное заведеніе, но счастливы й случай п ре
дупреж даетъ его. Я вивш ійся чиновникъ приноситъ извѣ стіе , 
что сиротка по представленному еще ея матерью  прош енію  
п ри н ята въ и н сти тутъ . На этом ъ м ѣстѣ окайчивается  т я 
ж елая ш кола, хотя надо сказать  правду— больш ей Части с и 
ротъ  приходится протерпѣть еще болѣе тяж кую  ш колу и не 
только не встрѣчать  со ч увств ія , но всеобщ ее презрѣн іе . В то
рой разсказъ  ведется отъ  имени м атери , потерявш ей един
ственное утѣш ен іе , своего сы на и поступивш ей в о с п и та тел ь 
ницей въ п ансіон ъ . Любовь дѣтей была ея наградой за лю 
бовь къ нимъ. Е я начальница личность очень с в ѣ тл ая , всѣми 
любима и недаромъ. В отъ  наглядиы й прим ѣръ. Но своей 
добротѣ она р ѣш ается  помочь дочери одного важ наго  в ъ  городѣ 
человѣ ка, которая по смерти отца о сталась  съ  сестрой въ  
бѣдности и рѣш илась добы вать свой хлѣбъ  трудомъ. Чтобы 
доставить ей м ѣсто , н ачальн ица Передаетъ ей свое заведеніе, | 
а  сама уѣ зж аетъ  въ  деревню  к ъ  родственницѣ. Н овая н а 
чальница оказы вается  прекрасн ой , серьезной дѣвуш кой , добро
совѣстно исполняю щ ей свое дѣло и получивш ей въ награду 
лю бовь дѣтей; противополож ность в ъ  харак терѣ  представляетъ 
ея сестра: оиа м ечтаетъ о балахъ  и тан ц ах ъ  и постоянно д ѣ 
л а етъ  сестрѣ  сцены . Н аконецъ ,она переѣ зж аетъ  къ  дядѣ и 
здѣсь часто оскорбляем ая и при тѣ сн яем ая  изм ѣн яется вполнѣ. | 
Между тѣм ъ дѣла новой начальницы  мало но малу р азстр аи 
ваю тся и разскащ ица, не ж елая  ея болѣе стѣ сн я ть  и полу
чать деньги , уходитъ изъ  любимой ш колы. Одна изъ преж 
нихъ воспитанниц ъ е я , больш е всѣ хъ  ей въ  ш колѣ д о к у -: 
ч ав ш ая , но и больш е всѣ х ъ  ее лю бивш ая уго вари ваетъ  е е , 
п р іѣхать  г ь  ней и см отрѣть за дѣтьми и за хозяйством ъ. 
Т ак ъ  и сдѣлано, и разскащ ица р азск азы ваетъ  черезъ н ѣ 
сколько  л ѣ тъ  послѣ этого  свою исторію  дѣтям ъ бы вш ей своей 
воспитанниц ы , которы я зо вутъ  ее своей «бабуш кой» . Въ 
эти х ъ  же кни ж кахъ помѣщ енъ очеркъ изъ  войны  алой и б ѣ 
лой р озы , н ачатъ  р азск азъ  изъ  грузи н ски хъ  н р авовъ  «О трѣ
занны й ломоть» г жи Ж ели ховской , написанны й очень увле
кательно н прекрасны м ъ слогом ъ, но опять таки  для дѣтей 
старш аго  возраста . Для него-ж е будутъ  очень иитересны  п у 
тевы я  воспоминанія о посѣщ еніи К онстантинополя и Аѳинъ—  
Я стребова , нап и сан н ы я картинно и талан тли во . Сюда-же н е 
обходимо отнести и этнограф ическіе  очерки В еликороссовъ , 
матем атическія задачи и больш уя часть ребусовъ . На долю 
дѣтей среднихъ л ѣ тъ  остается только переводный съ  ан гл ій 
скаго  р азск азъ  о мальчикѣ, которы й свое буйство в ъ  ш колѣ 
счи таетъ  за геройскій подвигъ и счи таетъ  себя оскорблен
ны м ъ вы говором ъ о т ц а . . . .  Сюда-же приходится отнести пло* ( 
х ен ьво е , какъ  но ф орм ѣ, т а к ъ  и ио содержанію с ти х о тв о р е -,

н іе: «вотъ та к ъ  прокатились?» И зъ переим енованны хъ статей 
видно, что ж урналъ назначен ъ  преим ущ ественно для старш аго  
возраста и для него онъ очень хорош ъ: вы боръ  статей  пре
красенъ и строгъ  и лучш аго  ж елать трудно.

Другой П етербургскій дѣтскій ж ури алъ  «В оспитан іе и Обу
ченіе» но вы бору статей ближе всего  подходитъ къ  пониманію  
дѣтей среднихъ л ѣ тъ . Это ж урналъ такж е еж ем ѣсячны й и вы хо 
дитъ книжками очень хорош еньким и, напечатанны м и на п ре
красной гласироваиной бум агѣ . Каждая стран и ц а в ъ  красной 
тоикой рамкѣ. Въ январской и ф евральской кн и ж кѣ , не говоря 
о хорош ихъ сти хахъ  обращ аетъ  на себя вниманіе р азск азъ  

Армія и К азаки», дѣ тск ія  воспом инанія А лександра К руглова . 
Его нельзя н азв ать  удачны м ъ, хотя  вѣроятн о  о н ъ  понравится 
дѣтям ъ. Причина его непригодности леж итъ в ъ  то м ъ , что 
разсказъ  ведется исклю чительно объ  дракахъ  м альчи ш екъ , 
воображ аю щ ихъ себя какими-то ры ц арям и . Онъ тѣ м ъ  болѣе 
не пригоденъ, что понравится этой стороной своей д ѣ тям ъ . 
Помѣщать подобныя воспом инанія дѣ тства по моему больш ая 
ош ибка. П ріятное впечатлѣніе производитъ очеркъ  жизни Демо- 
сѳѳна, письмо о ли тературѣ  дяди Саш и, повѣсть о то м ъ , к ак ъ  в ъ  
избѣ морозъ хозяйн ичалъ  —  Я . П олонскаго; пѣ вчія  п ти ц ы , 
властитель металловъ и д ругія  статейки . Н ельзя мнѣ такж е 
пройти молчаніемъ помѣщ енія во второй кп н ж кѣ , В. и 06 . 
портрета скончавш агося Д остоевскаго и сти ховъ  къ  нему 
Ал. К руглова. Этимъ дѣ тская  ли тература  отдала свой долгъ 
великому писателю , которы й та к ъ  лю билъ дѣ тей , т а к ъ  п о н и 
малъ ихъ сердце и т а к ъ  м астерски , с ъ  такой  изум ительной 
лю бовью чертилъ ихъ образы  в ъ  своихъ  вы соки хъ  х уд ож е
ствен н ы хъ  с о з д а н ія х ъ ... . Б ольш ая заслуга  поэтому со  с т о 
роны  редакціи— ж еланіе почтить друга дѣтей и внѣдрить въ 
ихъ сознан іе его чисты й , идеальны й о бр азъ . К акъ  в о з р а 
дуется великая т ѣ н ь , если хоть; одному ребенку зап ад етъ  въ  
душ у лю бовь къ  нему! И. С.

Отъ ред. С татья  эта  давно получениая редакціею  не могла 
бы ть доселѣ помѣщ ена по недостатку  м ѣста в ъ  га зе т ѣ . Она 
инсаиа въ  то врем я, когда вы ш ли только первы я книжки 
ж урн аловъ . Въ скором ъ времени мы напечатаем ъ  статью  
того же автора  о слѣдую щ ихъ вы ш едш ихъ кн и ж кахъ  ж у р 
наловъ  уже поим енованны хъ и н ѣ которы хъ  д р у ги х ъ , объ 
ко тор ы хъ  онъ ещ е не говорилъ въ  напечатанной  с т а т ь ѣ .

ЗАМѢТКИ.
Изъ одной исторіи великосвѣтскаго отступничества отъ православія.

Сужденіе Н. И. Пирогова о современномъ нашемъ положеніи.

—  Въ аН овомъ Времени» передаю тся очень лю бопы тны е 
ф акты  изъ исторіи  отступ ничества о тъ  п равослав ія  и п е р е 
хода въ  католичество одной наш ей бары ни  —  ари стократки  
княгини А лександрины Д итрн хш тейнъ , урож денной граф ини 
Ш уваловой , заи м ствованн ы е и зъ  ея за и и с о к ъ , изданны хъ за 
гран ицей  на ф ранцузском ъ я зы к ѣ . Ещ е ж и вя  в ъ  Р осс іи , въ  
молодости княгин я эараэилась религіозны м ъ скептицизм омъ. 
Р а з ъ , к а к ъ -то , нослѣ долгаго п р еб ы в ан ія  в ъ  В ѣ н ѣ , княгин я 
пр іѣхала на короткое врем я в ъ  П етерб у ргъ , и пош ла въ  
Великій Ч етвертокъ  в ъ  церковь— слуш ать чтеніе двѣнадцати 
еван гел ій . » /м і  ,а • • ;

«Пе поним ая ничего и зъ  чтен ія  (на ц ерковно-славянском ъ  
я зы к ѣ ) , р азск азы ваетъ  о н а ,— я стала и грать  своей свѣчкой : 
Моя сестра толкн ула меня и сказала :



№ МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. № 24 й.

—  С лыш иш ь?
—  Что? —  спросила я .
—  К опье послѣ его смерти пронзило ему бокъ  и и зъ  него 

потекла кровь и вода.
—  О! —  отвѣ ти ла я , —  это  невозможно.
—  О, небо! —  воскликнула ыол сестра , р азвѣ  ты не хри 

стіан ка?
—  К онечно, х р и с т іа н к а ,— отвѣти ла я ,—  и уваж аю  Іисуса 

А р еста , но только какъ  прекраснаго  законодателя.
Сестра к н я г и н и ,  до г л у б и н ы  д у ш и  огорчен ная таки м ъ  о т в ѣ 

то м ъ , просила ее прочитать еван геліе и  подарила ей б и б л і ю .
У ѣзж ая въ  В ѣ н у , кн яги н я  полож ила подаренную  ей сестрой 

библію в ъ  кар м ан ъ  своей к а р е т ы , а но пріѣздѣ  домой забро
сила ее в ъ  своей библіотекѣ .

В ъ  послѣдствіи , за гран и ц ей , кн яги н я  почувствовала вдругъ 
религіозную  потребность и стала  и скать  истинную  вѣ р у , 
которую  и н а ш л а , конечно, въ  Р и м ѣ , т а к ъ  к ак ъ  католическіе 
п атеры , особенио изъ  іе зу и то в ъ , великіе мастера уловлять 
душ и подобны хъ и скательниц ъ  истинной вѣ ры . Тамъ съ  к н я 
гиней стали тво ри ться  даж е «чудеса». Т акъ  у княгин и  однажды 
не бы ло денегъ и для то го , чтобы поддержать извѣ сти ы й де
корум ъ , ей нуж но было продать кое-что изъ  сво и хъ  у к р а 
ш еній . В ъ  грустиом ъ настроен іи  пош ла она въ  церковь и 
обрати лась  къ  Б огу  с ъ  слѣдую щ ей молитвой: «Господи, и з 
вини м еия, что я обращ аю сь къ  Тебѣ за деньгам и. Мнѣ со
вѣ с тн о , но если Ты не придеш ь ко мнѣ на помощ ь, то  я  не 
зп аю , что съ  намп будетъ» . Когда к н яги н я  верн улась  домой, 
то  н аш ла на своем ъ письменномъ столѣ  письмо изъ  Россіи 
и в ъ  немъ переводъ па десять ты ся ч ъ  рублей .

К н я ги н я , в ъ  поискѣ  в ѣ р ы , сблизилась с ъ  папою  П іемъ VII 
(дѣло происходило въ  1 8 0 9  г .)  и , однажды, обрати лась къ 
нему съ  слѣдующ ими словами:

—  С вятой о т е ц ъ , я у вѣ р е н а , что католи ческая религія  луч
ш ая  р ели гія , и что каждый честны й человѣ къ долж енъ при
надлеж ать к ъ  ней . О себѣ  я долж на вам ъ  с к а за т ь , что тот- 
часъ-ж е бы  переш ла в ъ  н ее , если бы не боялась огорчить мою 
м ать н навлечь па себя гн ѣ в ъ  моихъ родствен никовъ . Но и 
это  не удерж итъ м епя, если в ы , которы й страдали за крестъ , 
ск а ж ете , что я «должна» это сдѣлать-, то гд а , не дум ая ни 
м и н уты , я тотчасъ-ж е дѣлаю сь католичкой.

—  Н ѣ т ъ , —  о твѣти лъ  святой  о тец ъ , —  ссори ться съ  род
ственникам и не слѣ дуетъ . Но если вы хотите войти в ъ  доио 
наш ей ц еркви , то должны сначала у зн ать  ея догматы*, и 
когда вы  ихъ узн аете , тогда сдѣлаете ваш е отреченіе «тай н о».

Т ак ъ  вскорѣ  и случилось: кн яги н я  приняла католичество 
и —  « с п а с л а с ь » ....

К акую  превосходпую  иллю страц ію  п редставляетъ  приведен
ный р азск азъ  и к ъ  соврем енны м ъ нам ъ религіозны м ъ движ е
н іям ъ въ  великосвѣтской средѣ , —  въ  родѣ религіозны хъ 
собраній  лорда Р едстока , П аш кова и т . п .

—  Во время иедавняго празднованія в ъ  М осквѣ юбилея 
наш его  знам ен итаго  ученаго  доктора И. И. П и рогова , ю би
л я р ъ  вы сказалъ  въ своей рѣчи слѣдую щ ій зам ѣчательны й въ 
его  у стах ъ  взгляд ъ  на соврем енное нам ъ полож еніе дѣ лъ . 
«Сторонники прош лаго и пессимисты отдаю тъ ему предпочте
ніе предъ настоящ и м ъ потом у, что потрясаю щ ія собы тія  съ  
пагубны м и ихъ слѣдствіям и преим ущ ественно разразили сь въ 
наш ем ъ соврем енном ъ общ ествѣ . Но они уп ускаю тъ  изъ  виду,

что корни соврем еннаго зла леж атъ  глубоко въ наш емъ прош 
ломъ. И это  не даетъ  намъ еще права отч аи ваться . Въ жизни 
великихъ націй  и вели кихъ госуд арствъ , такж е какъ  и въ 
жизни вселенной бы ваю тъ  циклоны  л у р аган ы , по ни там ъ , 
ни здѣсь они не могутъ изм ѣнить предвѣчны хъ законовъ  
ж изни. Ш експи ръ въ  одномъ и зъ  вы сочайш ихъ произведеній 
своего ген ія , в ъ  « Б у р ѣ » , изобразилъ намъ наглядно въ  о б р а 
за х ъ  «К алибаио» и «Иросперо» грубую  стихійную  си лу, 
гнѣздящ ую ся в ъ  человѣческой натурѣ  п нодвластиую  только 
н аукѣ  и ген ію , но всегда с о т у ю  возм ути ться , пакъ  скоро 
оиа вы ходитъ изъ-подъ вл іян ія  этой власти. Мораль этого 
произведенія Ш експира можетъ быть вы раж ена на наш емъ 
медицинскомъ я зы к ѣ  знам ен иты м ъ изречен іем ъ Гиппократа: 
С опігагіа соп ігагііз зиіН геш есііа, и всѣ опы тны е врачи вѣрно 

'с о гл а с я т с я  со мною, что недуги и нравствен н ы е, и тѣлесны е 
пользую тся успѣш нѣе по принципу Гиппократа, чѣмъ по 
новому гомеопатическому правилу: Б іш іііа  в іт іІ іЬ и з с и г а п іи г ").

«И в о т ъ , мм. г г . ,  вы  видите предъ собою человѣка прош 
лаго  врем ени, стоящ аго  в ъ  дверяхъ  вѣчн ости , который смѣло 
васъ  одуш евляетъ  надеждою и провозглаш аетъ  благоденствіе 
будущ ему, в ъ  твердом ъ у п ован іи , что Р осс ія , предводимая 
своимъ Д ерж авны м ъ В ож демъ, пойдетъ п о т о м у  великому 
п у ти , которы й о тк ры тъ  для нея безсмертны ми дѣлами Царя* 
О свободителя».

Вышло въ свѣтъ новое сочиненіе МАКАРІЯ, митро- 
іюлита Московскаго и Коломенскаго:

ИСТОРІЯ РУССКОЙ ЦЕРКВИ,
том ъ Х-Й, С и б ., 1881 г . Ц ѣна 2  р у б ., на пересы лку п ри ла
гается  2 ф ун та. Продается во всѣ хъ  кни ж ны хъ м агазинахъ  
С. П етербурга и у п ротоіерея К азаи скаго  собора Александра

Б у л гак о в а .
Т амъ-ж е продаю тся и прочія сочиненія того же автора:
Исторія Русской Церкви. Томы 1, II и III. Ц ѣна за три 

тома 4 руб . 5 0  к . ,  на пересы лку прилагается за 5 ф.
Исторія Русской Церкви. Томы IV и V. Ц ѣна 4 руб 

па пересы лку прилагается  за 3 ф.
Исторія Русской Церкви. Томъ VI. Ц ѣна 2 р у б ., па 

пересы лку прилагается за 2 ф.
Исторія Русской Церкви. Томъ VII. Ц ѣна 2 р у б .,« па 

пересылку прилагается  за 2 ф.
Йсторія Русской Церкви. Томъ V III. Ц ѣна 2  р у б ., ца 

пересылку прилагается  за 2 ф.
Исторія Русской Церкви. Томъ IX. Ц ѣна 2 р . 50 к . ,  па 

пересылку прилагается  за 2 ф.
Исторія Христіанства въ Россіи до равноапостольнаго  

'к н я з я  Владиміра. Ц ѣна 1 руб. 5 0  к о п ., на иересы лку п ри 
лагается  за 2 ф.

Введеніе въ Православное Богословіе. Ц ѣна 2 р у б ., на пе
ресы лку ^прилагается за 2 ф.

Православно-Догматическое Богословіе. Два том а. Ц ѣна за 
оба тома 6  р у б ., на пересы лку п ри лагается  за  5 ф.

С.ша и Рѣчи М акар ія , б и в ш аго  архіеп ископа Л итовскаго  
и В иленскаго (н ы н ѣ  митрополита М осковскаго). Ц ѣна 1 р у б ., 
на пересы лку п ри лагается  за 1 ф ун тъ .

*) Т. е. приведенныя латинскія фразы имѣютъ тотъ смыслъ, что для 
нэлеченія болѣзни требуются не одинаковыя Съ нею средства, а проти
воположныя, т. е. въ дапномъ случаѣ — здо надобно лечить добромъ.

Р едакторъ  протоіерей Т и п ограф ія  Л . Ѳ. С пеги рева. Ц ензоръ
В. Р о ж д е с т в е н с к і й .  На О стож енкѣ, С авеловскій  п е р ., д. С негпревой. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф п л о х і й .


