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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ ИОСТАНОВЛЕНIЯ.

У К А З Ы  СВ. С V Н О Д А.

Отъ У 8 мая 1671 г. О совершившемся Св. Крещен/и Высоком)- 
ооро.Щ')еннаю Государя Великам Князя ГЕО РI`1 И А Л Е К 

С АН ДРО ВИ Ч А.

П о у к а з у  ЕГО ИМИЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйпiiй Иравнтельствующiй Сгнодъ слушали: во первыхъ, 
предложенный Господиномъ Сгнодальнымъ Оберъ-IIрокуро- 
ромъ печатный экземпляръ ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 
церомонiала Святаго Крещенiя Его И м п е р а т о р ск а i`о  В ысо-
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ч е с т в а  Государя Великаго Князя Т Е О Р И Я  АЛЕКСА НДРО
ВИЧА н вовторыхъ справку о томъ, что по выслушанiи а) 
Именнаго ВЫСОЧАЙШАГО указа, даннаго Святѣйшему Сг- 
ноду въ  28 день минувшаго Апрѣля, о празднованiи Рожденiя 
Его ИмпЕРАТ0РСКАГ0 Высочества въ 27-й день апрѣля, а Те
зоименитства въ 26 день Ноября и б) ВЫСОЧАЙШ Е утверж
денной, 28 того jko Апрѣля, новой формы возношенiя на эк- 
тенiяхъ ВЫ СОЧАЙШ ИХ!) Именъ Августѣйiпей Фамилiи, 
со включенiемъ Имени Высоконоворожденнаго Государя Ве- 
лпкаго Князя Святѣйшiй Сунодъ опредѣлевiемъ 3 сего мая, 
постановил^ означенный ВЫСОЧАЙШ IИ указъ и ВЫСО
ЧАЙШ Е утвержденную форму принять къ исполнепiiо, въ 
свое время, по полученiи извѣщенiя 6 Св. КрещенiиВысоко- 
новорожденпаго. По iiзвѣщенiи, что вслѣдствiе особаго ВЫ 
СОЧАЙШАГО повелѣнiя Святое Крещенiе Его Имiiератор- 
скаго Высочества Высоконоворожденнаго Государя Великаго 
Князя Г Е О РГ IЯ  АЛЕКСАНДРОВИЧА совершено по цер
ковному чиноположенш въ 17-й день сего мая въ Царско- 
сельскомъ Дворцѣ, Приказали: О совершившемся Св. Кре-
iценiи Высоконоворожденнаго Государя В е л и к а г о  Князя Т Е 
О Р И Я  АЛЕКПАНДРОВИЧА и о ВЫ СОЧАЙШ ЕМ Ъ ГО
СУДАРЯ ИМ ПЕРАТОРА повелѣнiи праздновать Рожденiе 
Его ИмпЕРАТ0РСКАГ0 Высочества въ 27-й день Апрѣля, а Те- 
зоименитнство въ 26-й день Ноября,'—дать знать подлежа- 
щимъ мѣстамъ и лицамъ Духовнаго вѣдомства печатными 
у к а з а м и , съ предписанiемъ, чтобы по полученiи сихъ ука- 
з о въ и по предварительпомъ сношенiи съ гражданскими на- 
чальствомъ, отправлено было во всѣхъ градскихъ церквахъ 
въ первый слѣдующiй, а въ сельскнхъ и монастырскихъ въ 
уѣздахъ церквахъ—въ первый лее Воскресный или призднич- 
пый день, по литургiи, благодарственное Господу Богу мо- 
лебствiе о совершившемся Св. Крещенiи Выскоповорожден- 
н&го съ колѣнопреклонепiемъ. и цѣлодневнымъ звономъ (кро-



мѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совершено по особому 
распоряженiю), и чтобы какъ на таковомъ молебствiи, такъ 
и впредь на всѣхъ Богослуженiяхъ, гдѣ должно, Имя Его 
ИмпЕРАТ0РСКАГ0 В ы с о ч е с т в а  во зн о си м о  было по ВЫСОЧАЙ
Ш Е утвержденной формѣ, которую, равно и составленное въ 
Святѣйшемъ С ун о д Ѣ дополненiе къ табели Высокоторже- 
ственныхъ и Викторiальныхъ дней, препроводить при п о с ы - 

лаемыхъ указахъ въ печатныхъ экземплярахъ, по числу цер
квей, для должпаго исполненiя; Правительствующему же Се
нату сообщить о всемъ вышеизложенномъ вѣдѣнiемъ, прн- 
ложивъ при послѣднемъ по одному экземпляру упомянутыхъ 
формы и дополненiя.

Ф О Р М А
Н а  в е л и к о й  е к т е н т .

О Благочестивѣйшемъ, Самодержавнѣйшемъ Великомъ Го- 
су д а р ѣ  нашемъ ИМПЕРАТОРѢ АЛЕКСАНДРѢ НИКОЛА- 
ЕВИЧѢ всея Россiи, и о Супругѣ ЕГО, Благочестивѣйшей 
Г о с у д а р ы н Ѣ ИМПЕРАТРИЦѢ МАРШ АЛЕКСАНДРОВIIѢ: 
о Н а с л ѣ д п и к ѣ  ЕГО, Благовѣрномъ Г о суд а рѣ  Ц е с а р е в и ч ѣ  и 

Великомъ Князѣ АЛЕКСАНДРѢ АЛЕКСАНДРОВИЧѢ и о 
Супругѣ Его, Благовѣрной Г о с у д а р ы н ѣ  Ц е с а р е в н ѣ  и  Вели
кой Княгинѣ МАРIИ ѲЕОДОРОВНѢ, о Благовѣрныхъ Го- 

с у д а р ѣ х ъ , Великихъ Князѣхъ НИКОЛАѢ и ГЕО РГIѢ  АЛЕ- 
КСАНДРОВИЧАХЪ: о Благовѣрныхъ Г о с у д а р ѣ х ъ , Великихъ 
Князѣхъ: ВЛАДИМIРѢ, АЛЕКСIИ, СЕРГIИ  и ПАВЛѢ 
АЛЕКСАНДГОВИЧАХЪ: о Благовѣрномъ Г о с у д а р ѣ , Вели
комъ Князѣ КОНСТАНТИНѢ НИКОЛАЕВИЧѢ и о Суп
ругѣ Его, Благовѣрной Г о с у д а р ы н ѣ  Великой Княгинѣ АЛЕК
САНДРѢ IОСИФОВНѢ: о Благовѣрныхъ Г о с у д а р ѣ х ъ , Be-



яикихъ Князѣхъ: НИКОЛАѢ, КОНСТАНТИНѢ, ДИМИТ- 
РIИ  и ВЯЧЕСЛАВѢ КОНСТАНТИНОВИЧАХЪ: о Благо
вѣрномъ Г о с у д а р ѣ , Великомъ Князѣ НИКОЛАѢ НИКОЛАЕ- 
ВИЧѢ и о Супругѣ Его, Благовѣрной Г о с у д а р ы н ѣ , Вели
кой Княгинѣ АЛЕКСАНДРѢ П ЕТРО В Н Ѣ : о Благовѣрныхъ 
Г о о у д а р ѣ х ъ , Великихъ Князѣхъ: НИКОЛАѢ и I1ЕТРѢ НИ- 
КОЛАЕВИЧАХЪ: о Благовѣрномъ Г о с у д а р ѣ , Великомъ Кня
зѣ МИХАИЛѢ НИКОЛАЕВИЧѢ по Супругѣ Его, Благовѣр
ной Г о с у д а р ы н ѣ , Великой Княгинѣ ОЛБГѢ ѲЕОДОРОВНѢ: 
©Благовѣрныхъ Г о с у д а р ѣ х ъ , Великихъ Князѣхъ: НИКОЛАѢ, 
МИХАИЛѢ, ГЕ О РГIѢ , АЛЕКСАНДРѢ и С Е Р И И  МИ
ХАИЛОВИЧ АХЪ: о Благовѣрныхъ Г о с у д а р ы н я х ъ : Великой 
Княгинѣ ЕЛЕНѢ ПАВЛОВНѢ, о Великой Княжнѣ МАРIИ 
АЛЕКСАНДРОВНѢ, о Королевѣ Еллиновъ ОЛБГѢ КОН- 
СТАНТИНОВНѢ и о Супругѣ Ея: о Великихъ Княжнахъ 
В Ѣ РѢ  КОНСТАНТИНОВНѢ и АНАСТАСIИ МИХАИЛО- 
ВНѢ: о Великой Княгинѣ М АРШ  НИКОЛАЕВНѢ: о Ко
ролевѣ Виртембергской ОЛБГѢ НИКОЛАЕВНѢ и о Суп
ругѣ Ея: о Великой Княгинѣ ЕК А ТЕРИ Н Ѣ  МИХАЙЛОВ- 
Н Ѣ^и о Супругѣ Ея: о всей Иалатѣ и~воинс твѣ ИХЪ Гос 
поду помолимся.

Къ сему должно примѣпяться па проскомидiп и на вели- 
вомъ входѣ, а при сугубой ектенiп и при многолѣтiяхъ со

блюдается прежняя форма.

,  % о н о .  i п е н i е .

т а б е л и  ВысокоторжествЕпныхъ и В н к т о р iа л ь н ы х ъ  ДНЕЙ.

Апрѣля 27. Рожденiе Его И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  

Благовѣрнаго I ' о с у д а р я  Великаго Князя ГЕ" 
ОРГШ  АЛЕКСАНДРОВИЧА.



Ноября 26. Тезоименитства: Ихъ И м п е р а т о р с к и х ъ  В й » 

с о ч е с т в ъ , Благовѣрныхъ Г о суд арй й  Велй- 
кнхъ Князей ГЕО РГШ  АЛЕКСАНДРО* 
БИЧА и ГЕ О РГIЯ  МИХАИЛОВИЧА. Й 
Кавалерскiй праздникъ Ордена Св. Велико
мученика Георгiя.

Отъ 31-го марта 1871 года. ТIо вопросу о томъ, 
какимъ содержапiсмъ должны пользоваться свя~ 
хцеппоцерковпослужители, сьстоящiе на эпитгмiи  
или же nods слѣдствiемъ и судомъ, и исправляю

щее ихъ должности.

П о у к а з у  ЕГО  И М П Е РА Т0РС К А Г0 ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшiй Правительствующiй Сгнодъ слушали дѣло пхУ 
предложение Господина Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Cv- 
нода, отъ 13 Ноября 1870 года, по возбужденному IIреосвя- 
щеннымъ Саратовскимъ вопросу: какимъ содержанiемъ дол
жны пользоваться сиященноцерковнослужнтели, находящiеей 
на эпитимiн въ монастырѣ или же подъ слѣдствiемъ и су
домъ, и исправляющiе ихъ должности? Приказали: Въ раз- 
рѣпiенiе возбужденпаго 1Iреосвященпымъ Саратовскимъ во
проса Святѣйшiй Спюдъ, па основянiн приыѣчанiя къ пун
кту 5, статьи 187 Уст. Дух. Консист. и состоявшихся въ 
разное время отдѣлышхъ постановлепiй Сгнода, бпредѣля* 
етъ: 1) священноцерковнослужителямъ, состоящпмъ на эпи- 
тимiи въ монастырѣ или Архiерейскомъ домѣ, выдавать все' 
штатное жалованье п половину доходовъ, а остальную поло
вину доходовъ выдѣлять исправляющимъ должности за состоя- 
щихъ на эпитимiи, и 2) священноцертсовнослужптел'ямь, вре
менно уетраненнымъ отъ мѣстъ, по случаю состоянiя ихъ 
подъ слѣдствiемъ и судомъ, выдавать половинную часть йз'ѣ



доходовъ и нзъ штатнаго жалованья, и если они но суду 
будутъ оправданы, то выдавать имъ и остальную половину 
жалованья, а исправляющимъ за подсудимых?» должности вы- 
дѣлять половинную часть церковныхъ доходовъ. Объ этомъ, 
для единообразная исполненiя и руководства по Духовно
му Вѣдомству, дать знать циркулярно печатными указами 
всѣмъ Епархiальнымъ Преосвященнымъ, а также Главнымъ 
Священникамъ Гвардiи и Гренадеръ и Армiи и Флотовъ.

Отъ 8-го апрѣля 1Ь71 года. О вѣнчанiи браковъ 
нижнихъ воинскихъ чиною, уво.генныхъ во времен

ной отпуска съ желтыми билетами.

П о у к а з у  ЕГО И М П ЕРА Т0РСКА Г0 ВЕЛИЧЕСТВА. 
Святѣйшiй Правительствующiй Сгнодъ слушали предложенiе 
Господина Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сгнода, отъ 21-го 
Января сего года за № 199, слѣдующаго содержанiя: по о- 
иредѣленiю Святѣйшаго Сгнода, вслѣдствiе отношепiя Г. 
Военяаго Министра, циркулярнымъ указомъ 30 Марта 1867 
года сдѣлано распоряженiе по духовному вѣдомству о томъ, 
чтобы Священники не вѣнчали нижнихъ воинскихъ чнновъ, 
находящихся во временномъ отпуску, безъ разрѣшенiя Во- 
еннаго Начальства, въ вѣденiн котораго они состоять. Ны- 
нѣ Генералъ-Адъютантъ Милютинъ. коему сообщено было 
объ. означенномъ распоряженiп, увѣдомилъ Г. Сгнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, что ноложенiемъ Военнаго Совѣта, Вы
с о ч а й ш е  утвержденнымъ въ 26 день Декабря минувшаго года 
и объявленнымъ въ приказѣ по военному вѣдомству сего 
года за № 1, временно-отпускным ъ нижнимъ чинамъ (съ 
желтыми билетами) разрѣшено вступать въ бракъ, примѣ- 
нивъ къ нимъ, въ этомъ отношенiи, всѣ тѣ правила, кото
рца установлены въ п. п. 107 и 108 прил. къ ст. 1604 кн.



I ч. I I  Св. Воен. Пост., изд. 1859 года, по У продолжение, 
на этотъ предметъ, для отпускных-!, вообще. На основанiгі 
же помянутыхъ выше постаповленiй временно и безсрочно" 
отпускные ие пспрашiшаютъ разрѣшенiя мѣстныхъ Началь- 
никовъ, а- Священники обязаны только на билетахъ пхъ дѣ- 
лать надписи, съ приложенiемъ печати,—когда, гдѣ и съ 
кѣмъ  кто новѣнчапъ. Принимая во вниманiе, что объ отмѣ- 

iтѣ этого закона дано было знать духовенству особымъ ра- 

споряженiем’ъ Святѣйшаго Сгнода, а между тѣмъ, согласно 
вышеизложенному положенiю Воепнаго Совѣта, онъ вновь 
получаетъ свою силу, Г . Военный Мннистръ проситъ поста

новить вь извѣсткость IIравославныхъ Свящеш иковъ. что, въ ви
ду вышеизложенаго, они имѣютъ право вѣнчать нижнихъ чинобъ, 

уволенныхъ во временной отпускъ съ желтыми билетами, не требуя 
на то особаго разрѣшенiя мѣстнаго воепнаго Начальства, 
съ тѣмъ лишь, чтобы, согласно п. п. 107 и 108 прил. къ 
ст. 1604, Священники, соверншощiе браки, па билетахъ 
вѣпчаемыхъ отпускныхъ дѣлали надписи съ нриложенiемъ 
печати: когда, гдѣ и съ кѣмъ кто пОвѣнчанъ. Приказали: Объ 
изъясненномъ въ настояiцемъ предложенiи Г. Сунодальнаго 
Оберъ-Прокурора увѣдомленiи Г. Военнаго Министра дать 
знать по всему духовному вѣдомству печатными указами, для 
иадленсаiцаго руководства.

Отъ 13-го марта '1871 iода. Обь оставленiи въ 
собственность духоиныхъ лицъ Всемилостивѣйте 

жилуемыхъ кмъ иаперстныхъ креаповъ.

П о у к а з у  ЕГО ПМИЕГАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшiй Правительствующiй Сгнодъ слушали цредложрнiе 
Господина Сгнодальпаго Оберъ-Ирокурира, отъ 12-го Фев
раля сего года па ДI- 1808, съ пзъясненiемъ заключенiя Хо-



зяйственнаго Управленiя при Святѣйшемъ С унодѢ о предо- 
ставленiи В с е м iiл о с т и в ъ й г п е  жалуемыхъ духовнымъ лицамъ. 
наперстныхъ крестовъ, заготовляемыхъ въ Святѣйщемъ Cv- 
нодѣ, въ собственность удостоенныхъ таковаго пожалованiя. 
Приказали: Принимая во внiшанiе, что для духовныхъ лицъ, 
награждаемыхъ наперстными крестами, равно какъ и для 
семействъ ихъ неможетъ не быть желательнымъ, чтобы эти 
8наки В ы с о ч а й ш е й  милости оставались на память въ ихъ 
семействахъ и имѣя въ виду, что въ настоящее время на- 
перстные кресты, жалуемые изъ Кабинета ЕГО ВЕЛИЧЕ
СТВА, не возвращаются въ К абинету—Святѣйшiй Сгнодъ 
опредѣляетъ: объявить по Духовному вѣдомству циркуляр- 
нымъ указомъ, что и В с е м iiл о с т и в ѣ й ш е  жалуемые духовнымъ 
цицамъ наперстпые кресты, заготовляемые въ Святѣйшемъ 
СунодѢ, отнынѣ д олж н ы  оставаться въ собственность тѣхъ 
лицъ, коимъ пожалованы.

О Б Ъ Я В  Л Е Н I Е .
Огь конторы Московской Сунодальной типографiи.

Контора Московской Онодальной типографiи имѣедъ честь 
довести до всеобщаго свѣдѣнiя Православнаго Духовенства, 
что за воспослѣдованiемъ В ы с о ч а й и iа г о  повелѣнiя объ от- 
мѣнѣ свѣчнаго сбора, бланкъ „для отчета о свѣчномъ дохо- 
дѣ “ печатанiемъ прекращенъ.

II.
ЕПАРХIАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТIЯ.

О Т К Р Ы Т I Е

ПРИХОДСКИХЪ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВЪ.

— 22 Ацрѣля Его Преосвященствомъ утверждено возобнов
ленное на 2-е трехлѣтiе при церкви села Заозерья, Бѣль-



скаго уѣзда, на основанiи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго поло- 
женiя, приходское попечптество, предсѣдателемъ коего из- 
бранъ приходскiй священникъ Михаилъ Кулагинъ, непре- 
мѣнными членами: церковный староста крестьянинъ Николаи 
Андреевъ иМопинскiй волостной старшинаЯковъ Аѳонасьевъ.

—22 Апрѣля Его IIреосвященствомъ утверя:дено возобнов
ленное на 2-е трехлѣтiе при церкви села Сусловичь Крас- 
нинскаго уѣзда, на основанiи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго по- 
ложенiя, приходское попечительство, предсѣдателемъ коего 
избранъ волостной ст&ршина Досуговской волости крестья
нинъ Семенъ Каллистратовъ, непремѣннымн членами: при
ходскiй священникъ Ннкифоръ Соколовъ и церковный ста
роста крестьянинъ Иларiонъ Иваповъ.



ЖУРНАЛЫ
РОСЛАВЛЬСКАГО ОКРУЖНАГО УЧИЛЙЩНАГО СЪѢУДА.

БЫВ ШАГО ВЪ ЯНВАРѢ МѢСЯЦѢ 1871 ГОДА.

Января 25-го дня 1371 года.

Рославльскiй Окружной очередной Учнлиiцный Съѣздъ 
на основанiи 21-го § училнщнаго устава и съ благословёнiя 
Его Преосвященства въ 9-ть часовъ утра, открывъ засѣда- 
нiя нѣнiемъ тропаря Св. Духу, произвелъ повѣрку членовъ, 
которыхъ оказалось на лицо 10, кромѣ неявившнхся священ- 
никовъ: Алексѣя Первакова, Димнтрiя Чаусова, Ѳеодора Зе- 
зюлинскаго и по болѣзнп священника Александра Лелюхи- 
на; за тѣмъ приступилъ къ повѣркѣ смѣты, составленной 
Училнщнымъ 1Iравленiемъ на 1871 годъ для содержанiя Ро- 
славльскаго Окружнаго Училища на счетъ мѣстныхъ средствъ 
духовенства по статьямъ смѣты съ своими заключенiями въ 
слѣдующемъ порядкѣ. По § 1-му смѣты: ассигновку учителю 
приготовительнаго класса въ 300 рублей, квартирное пособiе 
смотрителю 120 рублей и его помощнику 96 рублей, какъ не- 
превышающiя смѣтнаго назначенiя прежнихъ лѣтъ, принялъ 
въ томъ же размѣрѣ. 1Iо § 2-му денежное пособiе учени- 
камъ сиротамъ и дѣтямъ бѣдныхъ родителей въ 1020 рублей, 
вслѣдствiе значительно возвысившихся цѣнъ на квартиры и 
жизненным насущный потребности, съѣздъ призналъ необ- 
ходимымъ увеличить до 1300 рублей. Но § 3-му смѣты на 
отопленiе, освѣщенiе училищнаго зданiя, наемъ къ оному 
прислуги, для чистки иечныхъ трубъ и ретирадъ и на кан-



целярскiя потребности всего 310 руб. 33 коп.; по § 4-му на 
больницу и медикаменты 400 руб., на мелочные и экстраор
динарные расходы: на метлы, мѣлъ, грецкiя губки для сти- 
ранiя классныхъ досокъ 17руб. и на непредвидѣнные расходы 
50 руб. съѣздъ иризнаетъ достаточными и въ томъ уже воз- 
зрѣнiп, что всѣ статьи смѣты по §§ 3 и 4-му тождествен
ны съ смѣтнымъ назначенiемъ нрежнихъ лѣтъ. Что же ка
сается до внесенныхъ въ емѣту училищнаго иравленiя на 
1871 годъ: а] прибавки 30 руб. къ 120 руб. по прежнему
назначенiю за веденiе письмоводства и б] 260 руб. новыхъ 
расходовъ на постройку деревяннаго забора для отдѣленiя 
училищной площади отъ монастырскихъ зданiй и сада, по
стройки новыхъ виротъ въ каменной оградѣ для въѣзда въ 
монастырь, устройства сарая для складки дровъ и ассигнов
ки на приготовленiе гимнастическихъ снарядовъ для учени- 
ковъ, съѣздъ хотя и признаетъ устройство выше указа:iныхъ 
предметовъ полезными, вп])очемъ не крайне необходимыми, по
тому что училищное правленiе и самое училище обходились 
доселѣ безъ этихъ потребностей; но, нмѣя въ виду близкое 
прiобрѣтенiе дома отъ купца Мухина для Рославльскаго у- 
чи.iища и вмѣстѣ съ тѣмъ предвидя значительные денежные 
расходы на приведете этого дома въ соотвѣтствующее по- 
требностямъ иоложенiе, съѣздъ иризнаетъ- необходимым!, 
отложить затрату 30 руб. па прибавку вознаграждепiя за 
письмоводство и 260 руб. на устройство забора, сарая и 
нроч. до болѣе благонрiятнаго времени, т. е. до удовлетво- 
ренiя болѣе важныхъ нуждъ, ожидаемыхъ съ прiобрѣтенiемъ 
дома Мухина. Если же ожидаемое прiобрѣтенiе для училища 
дома Мухина не состоится, то съѣздъ изъявляет!, согласiе 
на устройство вышеизложенныхъ построек,ъ. Собранiе за
крыто въ часъ по полудни.

На подлинномъ журналѣ резолюцiя Его Преосвящен
ства отъ 15 февраля 1871 г. за № 2778 послѣдовала тако-



вал: «Утверждается. Ж елательно впрочемъ, чтобы препят- 
ствiя къ устроенiю гимнаетнческихъ упражненiй при повомъ 
домѣ, вазначаемомъ для конвикта, а также садовыхъ заня
ты  и игръ способствующихъ развитiю силъ учениковъ, от
клонены были прн первой возможности».

Января 26-го дня 1871 года.

Собрацiе открыто въ 9 часовъ утра 26 января.
1) Читана копiя съ заключенiя Учебнаго Комитета при 

Овятѣйтемъ Сгнодѣ относительно введенiя въ дѣйствiе но- 
внхъ училшцныхъ уставовт, въ духовно-учебныхъ заведенi- 
яхъ Смоленской епархiи. Это заключенiе Учебнаго Комите
та съѣздъ поручилъ председателю онаго немедленно разо
слать въ копiяхъ всѣмъ благочиннг 'ъ  Рославльскаго Учи- 
лищнаго Округа для руководства нмъ при предстоящихъ и 
на будущее время выборахъ членовъ на окружные и епар- 
хiалъные еъѣзды отъ благочпппичёскихъ округовъ по 1-й 
етатьѣ заключенiя Учебнаго Комитета и для опубликованiя 
отцами благочинными этой копiн по своимъ благочинннчес- 
кимъ округамъ съ подпискою. Затѣмъ съѣздъ, остаповивъ 
вниманiе на 6-мъ пунктѣ заключенiя относительно взiшанiя 
на основанiи § 8 учнлищиаго устава платы за обученiе «ъ 
иносословныхъ и иноепархiальныхъ учениковъ, постановилъ 
взимать съ таковыхъ по 6-ти рублей въ годъ.

2) Н а основанiи частныхъ свѣдѣнiй съѣздъ имѢлъ суж- 
денiе о 650 рубляхъ, завѣщанныхъ докторомъ Ставрополь- 
скимъ на духовно-учебпыя заведепiя Смоленской епархiи, въ 
1867 году иредставленныхъ его дуШеприкащикомъ въ прав- 
ленiе Смоленской семинарiи и, вникнувъ въ буквальное вы- 
раженiе завѣщателя «на духовно-учебпыя заведенiя Смолен
ской е п а р х i и п р и ш е л ъ  къ тому закнюченiю,' что завѣщ ан-



пая сумма принадлежптъ не исключительно Смоленской се- 
минарiи, но и ирочимъ духовно-} чебнымъ заведенiямъ енар- 
хiи. Съѣздъ н а ’этомъ основанiи осмѣливается ходатайство
вать предъ Е го  Нвеосвященствомъ о предоставленiи права 
и возможности воспользоваться причитающеюся частью изъ 
завѣщ аннаго г. Ставропольскими, капитала и Рославьскому 
Окружному Училищу для усиленiя средствъ въ его содержа- 
нiи на ряду съ другими духовно-учебными заведенiямп Смо
ленской епархiи. Собранiе закрыто въ 2 часа по полудни.

Н а подлинномъ резолюцiя Его Преосвященства отъ 15 
февраля 1871 года за № 2779 послѣдовала такая: «Пунктъ 
1. П лата взимаемая за  обученiе въ училищѣ дѣтен иныхъ 
сословiй не должна превышать платы взимаемой за обученiе 
въ мѣстномъ свѣтскомъ уѣздномъ училшцѣ. Но 2-му пункту 
училищное правленiе снесется съ семинарскимъ правле- 
нiемъ».

Января 26-го дня 1871 года.

Въ вечернемъ засѣданiи съѣздъ слушалъ иисьменпое 
предложенiе смотрителя Рославльскаго училища II. В. Тро- 
фпмовскаго въ 8-ми пунктахъ; по пунктамъ же съѣздъ и- 
мѣлъ суждепiя съ своiшъ заключенiемъ:

1) Слѣдуетъ ли выдавать денежпое пособiе тѣмъ изъ у- 
чениковъ Рославльскаго учплища, кои по своему желанiю 
могутъ поступить въ другiя училища епархiи?

Съѣздъ на основанiп фактовъ, хотя и рѣдкихъ, пола- 
гаетъ , что перемѣщепiе учениковъ пзъ своихъ окружныхъ 
училищъ соверш ается не по желанiю только, но преимуще
ственно по прпчипамъ отъ нихъ незавнсящимъ или нмъ бла* 
гопрiятствую щ iш ъ, папримѣръ: для сожптiя съ родными
братьями или близкими родственниками, обучающимися въ



семинарiи, или для ближайшаго наблюденiя за  ними и за
ботливости о нихъ состороны близкихъ родныхъ, имѣющихъ 
постоянное мѣстожительство въ томъ городѣ, куда перемѣ- 
щаютея ученики; а потому признаетъ справедливымъ и не
обходимыми назначать денежное пособiе ученикамъ, посту- 
пившнмъ въ училища другаго округа еиархiи на томъ осно
ванiи, что таковые ученики все-таки принадлежать къ Рос- 
лавльскому округу; если бы состояли въ Рославльскомъ у- 
чилшцѣ, имѣли бы право пользоваться денежнымъ нособiемъ, 
•—и за тѣмъ нредлагаетъ правленiю училища выдавать де
нежное пособiе озпаченнымъ воспитанникамъ училища съ 
тѣмъ, чтобы оно при пазначенiи денежпаго иособiя забира
ло необходимый свѣдѣнiя объ успѣхахъ и поведенiй учени- 
ковъ отъ начальства того училища, гдѣ находятся ученики, 
просящiе пособiя, руководясь на этотъ предметъ статьями 
устава.

2) Согласны ли уплатить вознагражденiя составителю нда- 
новъ на предполагавшiйся къ постройкѣ-новый корпусъ у- 
чилиiца и на покупаемый у М ухина домъ? Вознагражденiя 
эти были выданы заимообразно въ разныя времена членами 
Училищнаго Т1равленiя отъ духовенства.

И это предложенiе г. Трофимовскаго съѣздъ слушалъ 
съ благодарностью членамъ правденiя за затрату  ими соб- 
ственныхъ денегъ на планы и смѣты съ тою цѣлью, чтобы 
ускорить ходъ дѣла о нрiобрѣтенiи дома, крайне нужнаго 
для общежитiя учениковъ, и привести въ исполнепiе внут
реннюю передѣлку въ удобное время училищнаго корпуса,'—■ 
и иризналъ совершенно справедливымъ возвратить членамъ 
затраченные ими 105 рублей изъ остаточныхъ суммъ учили
щ а, повергая это опредѣлепiе вмѣстѣ съ ходатайствомъ объ 
утвержденiи онаго архипастырскому благоусмотрѣнiю Его 
Преосвящ енства.



8) Н е слѣдуеть ли увеличить высшую цифру денежнаго 
нособiя бѣднымъ ученикамъ но причинѣ вздорожавшихъ 
жизненныхъ потребностей?

Съѣздъ не пмѣетъ въ виду основанiя осуществить это 
заявление, потому что крайняя цифра пособiя въ 50 рублей 
серебромъ признается достаточною, и со стороны получаю- 
щпхъ въ этомъ размѣрѣ пособiе учеииковъ не было заявле- 
н iя  о недостаточности опаго. Имѣя же въ виду крайнее о- 
бѣднѣпiе Рославльскаго населенiя, а съ нимъ и духовенст
ва, съѣздъ предлагаетъ училищному иравленiю не отказы
вать ни одному истинно нуждающемуся и заслуживающему 
нособiя, для чего и увеличилъ цифру онаго въ первомъ сво- 
емъ засѣданiи 25 января. Засѣданiе закрыто въ 10 часовъ 
вечера.

На подлинномъ резолюцiя Его Преосвященства отъ 15 
февраля 1871 года за № 2780 послѣдовала такая: «Пункты
1, 2 и 3. Согласснъ».

Января 27-го дня 1871 года.

Собранiе открыто въ 9 часовъ утра. Н а семь утрен- 
немъ засѣданiи съѣздъ былъ занять разсмотрѣнiемъ послѣ- 
дующихъ письменныхъ заявленiн смотрителя училища г. 
Трофимовскаго.

1) Докторъ Мункевичъ, нолучившiй орденъ за безмезд
ное семилѣтнее лѣченiе больныхъ учениковъ стоить того, 
чтобы эта награда обошлась ему вполнѣ безмездно; а пото
му не угодно ли взнести за него требуемую за орденъ въ 
Канитулъ сумму 20 руб. сереб.

Съѣздъ иризнаетъ иредложенiе это справедливымъ и 
находить возможнымъ отчислить 20 руб. сереб. изъ остат-



ковъ училищной суммы, предоставляя окончательное рѣше- 
нiе этого предложенiя Его Преосвященству.

2) По предмету заявленiя о назначенiи въ видахъ rto- 
ощренiя денежнаго пособiя лучшимъ учепикамъ и притомъ 
тѣмъ, кои имѣютъ бѣдныхъ родителей, съѣздъ, не отрицая 
этихъ мѣръ, отлагаетъ осуществленiе предложенiя до буду- 
Щаго съѣзда въ томъ предположепiп, что это предложенiе мо- 
жетъ быть легко и удобно осуществлено въ то время, ког
да духовенство будетъ имѣть общежитiе, въ к0торомъ зас
луживающее пособiя ученики могутъ имѣть квартиру и столъ 
безмездно

Въ педагогическомъ отношенiи г. смотритель Трофи- 
мовскiй находить полезнымь:

3) Не угодно ли ввести въ классъ черчепiя соединен- 
ныя съ уроками по чистописанiю. Это могло быдоставить 
большую практическую пользу: съ одной стороны дѣти прi- 
обрѣли бы навыкъ и ловкость руки въ черченiи географиче^ 
скихъ картъ, что требуется уставомъ, съ другой—свѣдѣнiя 
полезныя для жизни по выходѣ изъ училища.

Останавливаясь на семъ заявленiи, съѣздъ постановилъ: 
такъ какъ классы черченiя, еслибы допустить ихъ введен^, 
Сократятъ число классовъ чистописанiя, фактически небле- 
стящаго, и изъ умѣнья чертить по выходѣ изъ училища уче
ники, по мнѣнiю Съѣзда, не могутъ извлекать существенной 
пользы, къ тому же и введенiе классовъ черченiя повлечетъ 
за собою новою затрату учениками времени, котораго у 
пихъ и нынѣ недостаточно для удовлетворительнаго 'приго- 
товлепiя уроковъ; то означенное заявленiе г. Трофимовскаго 
признается невозможнымъ для приведенiя въ исполненiе.

4) Читано прошенiе Смоленской градской Преображен
ской церкви протоiерея Iоакима IIеклепаева, коимъ онъ, о. 
протоiерей проситъ у окружнаго съѣзда о прибавкѣ денели
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наго пособiя состоящему у него подъ надзоромъ бывшему 
ученику Рославльскаго училища, нынѣ об’ iающемуся въ III  
классѣ Смоленскаго училища Матвѣю Йеклепаеву, и пос- 
тановилъ: такъ какъ назначенiе иособiя и уставомъ и преж
ними ноетановлепiямн съѣада предоставлено училищному 
правленiю; то съѣздъ, утвердивъ постановленiя въ вечер- 
немъ засѣданiи 2С января 1871 года о назначении переходя- 
щимъ изъ Рославльскаго училища въ другiя таковыя; цифру 
же онаго ~опредѣлять соотвѣтственно нуждамъ, способно- 
стямъ и поведенiю просящихъ пособiя учениковъ предостаЕ- 
ляетъ училищному правленiю. IIѢнiемъ „Достойно есть“ 
собранiе въ 2 часа но полудни закрыто.

IIредСѣдатель съѣзда, священннкъ Васллiй Розовъ, бла- 
починный священикъ Миханлъ Станкевичъ, священники: 
IIвапъ IIIиряевъ-Устромскiй, 1'еоргiй Бурьковъ, Климентъ 
Терниловскiй, Николай Нолубинскiй, Миханлъ IIротопоповъ, 
Павелъ Нолубинскiй, Андрей Филоновъ, Григорiй Чернав- 
скiй и Iоаннъ Солнцевъ.

На подлинномъ журналѣ резолюцiя Его Преосвящен
ства отъ 15 февраля 1871 года за Л; 2781 послѣдовала та
кая: „пункты 1, 2, 3 и 4 утверждаются” .

О Б Ъ Я В Л Е Н I Е .

Отъ Правленiя Смоленской духовной Семинарiи.

1) Къ началу учебнаго года въ У-мъ классѣ Смоленской 
семинарiи имѣютъ открыться 10 штаттгахъ учепическихъ ва- 
кансiй. 2) Въ означенный классъ по § 122-му устава духов- 
ныхъ семинарiй могутъ быть принимаемы окончившiе курсъ 
въ какомъ либо средпемъ учебиомъ ваведенш, не моложе



18 лѣтъ, а также люди зрѣлаго возраста, не моложе 28 лѣтъ, 
имѣющiе значительную церковную начитанность,'—первые по 
испытанiи въ тѣхъ богословскихъпредметахъ, которыхъ они не 
проходили въ свѣтскихъ заведенiяхъ, а послѣднiе по лич
ному усмотрѣпiю епархiальнаго Архiерея. В) Жслающiе по
ступить въ У-й классъ семинарiи обязываются подать про- 
шенiя о прпнятiи въ семинарiю па имя ректора не позже 
15 августа и при прошенiяхъ своихъ представить свпдѣтель- 
ства объ успѣхахъ и поведенiи, если онн кончили курсъ въ 
среднемъ учебномъ заведенiи, или же метрическiя свидѣ- 
тельства и другiе документы о своемъ званiи, если они лю
ди зрѣлаго возраста, имѣющiе значительную церковную на
читанность. 4) Прiемные экзамены въ Смоленской семина
рiи начнутся 2 сентебря и продолжатся не болѣе недѣли.

Печатать дозволено цензурой. Смоленскъ 1 мая 1871 
года. Въ типографiи губернскаго правленiя.



* т  а  ' Ш  и и  $  $  н и i а ;i I. и  i . i  й .

ИЗВЛЕЧЕНIЕ ИЗЪ ВСЕIЮДДАНѢЙШАГО ОТ
ЧЕТА Г. ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА СВЯТѢЙШАГО 

СГНОДА.

[ П р о д о л ж е н i ? ] .

Д У Х О В Н О Е  П Р О С В Ѣ Щ Б Н I Е ,
Общiя замѣчанiя.

МинувИЊму году должна принадлежать видная страница 
въ исторiи духовнаго просвѣщенiя въ пашемъ отечествѣ. 
Усиленная въ послѣдяёе трехлѣтiе попечеiiiя церковнаго 
правительства о лучшемъ устройствѣ разсадниковъ духовна- 
го просвѣщенiя завершились осуществленiемъ еще одной изъ 
важныхъ задачь его дѣятельности въ семъ отношепiи. Выз- 
вапы на чреду преобразовапiя высшiя духовно-учебньiя уста- 
новленiя, имѣющiя цѣлiю доставлять высшее богословское 
образованiе для просвѣщеинаго служенiя Церкви и пригото
влять наставшiковъ для духовпо-учебныхъ заведенiй,'—пра
вославный духовпыя академiи. Въ то лее время дѣятельно и 
успѣшно продолжалась начатая за два года предъ симъ, ко- 
реппая реформа духовпыхъ семипарiй и училищъ; изыскива
лись и принимались нотребпыя мѣры къ лучшему направле- 
нiю и упроченiю совершаемаго преобразовапiя. Благоустро
ились и епархiальныя женскiя училища введенiемъ въ дѣй- 
ствiе или возможныыъ, по денежнымъ средствамъ, примѣне-



пiемъ къ нимъ В ы с о ч а й ш е  утверждепнаго 20 Сентября 18G8 
года общаго устава сихъ заведепiй. И за предѣлами школы 
продолжалась оживленная дѣятельпость къ распространенно 
и возвышенно духовнаго просвѣщенiя путемъ духовной пе
чати.

Повыгi уставъ духовныхъ академiй.

Составленный особымъ комптетомъ изъ духояныхъ и 
свѣтскихъ лицъ учебпаго вѣдомства нроектъ устава и штата 
духовныхъ академiй, по всестороннемъ обсужденiн его Свя- 
тѣйшимъ Сгнодомъ, въ 30-й день Мая 1870 года удостоился 
В ы с о ч а й ш а г о  утвержденiя В а ш е г о  В е л и ч е с т в а . Новый уставъ 
начертанъ согласно указанiямъ опыта, выяснивiиаго неудов- 
летворительныя стороны въ прежпемъ бытѣ академiй, и сс- 
отвѣственно какъ совремепнымъ потребностямъ духовнаго 
просвѣщенiя, такъ и новому строю среднихъ духовно-учеб- 
ныхъ заведепiй. Въ немъ духовнымъ академiямъ указана ме- 
пѣе сложная и разнообразная, въ сравнении съ прежнимъ 
уставойъ, задача, которую онѣ должны выполнять. Въ за- 
мѣнъ прежней задачи образовывать духовное юношество къ 
iш с ш и м ъ  должностямъ, приготовлять наставниковъ для семн- 
нарiй но всѣмъ предметамъ семинарскаго курса, распростра
нять и поощрять ученость въ духовенствѣ н управлять ду
ховными училищами, академiй, по повому уставу, должпы 
имѣть своею цѣлiю доставленiе высшаго богословскаго об
разования для просвѣщеннаго служенiя Церкви и приготов- 
ленiе преподавателей для духовно-учебныхъ заведепiй. Съ 
новою постановкою цѣли духовныхъ академiй, необходимо 
должны измѣнпться условiя нхъ быта въ отношенiяхъ адмн- 
нистративиомъ, особенно учебномъ и другихъ.

Оставаясь подъ главнымъ начальствомъ Святѣйшаго 
Сунода, академiй, по новому уставу, ввѣряются блиа;айше-

ч



му, чѣмъ прежде, попеченiю мѣстныхъ епархiальныхъ пре- 
освященныхъ. Каждый изъ нихъ входить во всѣ подробно
сти управленiя состоящей вь его епархiи академiи, удосто
веряется въ степени ея благоустройства, предсѣдательству- 
етъ въ засѣданiяхъ совѣта, въ ученыхъ собрапiяхъ акаде
мiи и на испытанiяхъ. Кромѣ ректора съ его помощниками 
по учебной части, инспектора и професоровъ, утверждае- 
мыхъ Святѣйшимъ С уи о д о м ъ , епархiальный преосвященный 
самъ утверждаетъ въ должностяхъ всѣхъ прочихъ препода
вателей и другихъ должностныхъ лицъ академiи. Точно 
также мѣстиому преосвященному принадлежитъ, по новому 
уставу, вмѣстѣ съ высшимъ наблюденiемъ за дѣятельностiю 
всѣхъ служащихъ въ академiи, право принимать всѣ нуж- 
ныя мѣры, чтобы прпнадлежащiя къ академiи учрежденiя и 
лица исполняли-свои обязанности надлежащимъ образомъ.

Управленiе академiею по учебной и воспитательной ча
сти новый уставъ сосредоточиваетъ въ совѣтѣ академiи, от- 
дѣляя собственно хозяйственную часть въ вѣдѣнiе правле- 
пiя, и организуетъ составь того и другаго учрежденiя съ 
такою полнотою, какая по тщательномъ соображенiн требу
ется для успѣшиаго устроенiя нредоставляемыхъ имъ частей.

Совѣтъ, иодъ нредсѣдательствомъ ректора академiи, 
составляютъ три его помощника по учебной части, ннспек- 
торъ и по два профессора отъ каждаго изъ трехъ отдѣле- 
нiй академiи. Вь такомъ составѣ совѣтъ завѣдываетъ всѣми 
по порученнымъ ему частямъ дѣлами, кромѣ важнѣйншхъ. 
Эти послѣднiя дѣла, точно указанныя въ уставѣ, обсужда
ются въ особо созываемыхъ общихъ собранiяхъ совѣта, чле
нами которыхъ состоять всѣ ординарные и экстроординар- 
ные профессоры; въ случаѣ нужды въ эти собранiя пригла
шаются и прочiе преподаватели, но только съ совѣщатель- 
нымъ голосомъ.

Iiравленiе академiи, под'ъ предсѣдатедьствомъ ректора



же, составляютъ три помощника его по учебной части, ин- 
спекторъ п почетный блюститель по хозяйственной части.

Какъ въ совѣтѣ, такъ и въ правленiн всѣ дѣла, въ от- 
пошенiи къ рѣшенiю ихъ, раздѣлены па три разряда, сооб
разно со степенью важности ихъ: однѣ, меньшей важности, 
рѣшаются самимъ совѣтомъ; другiя, превышающiя власть 
совѣта, рѣшаются преосвященнымъ, и третьи, зависящiя отъ 
О н  ода, представляются на его разрѣшенiе. Правильность 
теченiя дѣлъ въ совѣтѣ, рѣшенiя ихъ или лiе только обсу- 
жденiя, вполнѣ обезпечена: нравомъ преосвящепнаго нредсѣ- 
дательствовать въ совѣтѣ, когда иризнаетъ нужнымъ, и о- 
бязанностiю совѣта всѣ журналы представлять преосвящен
ному, а по утвержденiн ихъ печатать, съ соблюденiемъ у- 
казанныхъ въ уставѣ правилъ.

Ректора академiи положено было прежнг.мъ устаиомъ 
назначать изъ трехъ кандидатовъ съ тѣмъ, чтобы одинъ изъ 
нихъ былъ представляемъ епархiальнымъ архiереемъ, а два 
академическою конференцiею. Не смотря на это, съ давняго 
времени ректоры назначались С ун о д о м ъ  изъ духовныхъ лнцъ, 
нмѣющихъ степень магистра. Это выработанное и усвоен
ное практикою право оставлено за Сiнодомъ и но новому 
уставу, съ тѣмъ внрочемъ измѣненiемъ, чтобы избираемый и 
назначаемый С ун о д о м ъ  въ ректора академiи непрем енно имѣ.iъ 
высшую ученую степень—доктора богословiя и непремѣнно 
преподавалъ одинъ изъ предметовъ академическаго курса. На 
ректора, какъ лице блнжайшимъ образомъ завѣдывающее ака- 
демiею, возлагается съ одной стороны главнейшее наблюденiе 
за направленiемъ преподаванiя и точнымъ выполненiемъ про- 
грамяъ, равно какъ и объединенiе дѣятелыюсти преподавате
лей въ видахъ достнженiя одпой общей цѣли академiи, а съ 
другой—высшiй надзоръ за нравственностiю студентовъ акаде- 
мiи и ихъ занягiямн. Въ этой обширной дѣятельностн ректору 
академiи вспомоществуютъ: по учебной части—вновь назнача-



омые уставомъ три его помощпика, избираемые изъ профессо- 
ровъ трехъ отдѣленiй академiй, составляющихъ собоюотдѣль- 
пую спецiальпую группу наукъ академическаго курса, а по 
нравственной части—ипспекторъ, при содѣйствiн особаго по
мощника-, избираемый также изъ ирофессоровъ академiй.

Въ составѣ преподавателей сдѣлапо та,кже значительное 
измѣнепiе. IIо новому уставу, дая преподаванiя въ академiй со
стоять не только профессоры ординарные и экстроординарные 
и доценты (прежде называвшiеся баккалаврами), но вводятся 
еще лекторы для новыхъ языковъ и приватъ-доценты, т. е. такiе 
нештатные преподаватели, изъ которыхъ постепенно должны 
будутъ подготовляться доценты и будуiцiе профессоры ака
демiй.

Вмѣстѣ съ тѣмъ возвышены требованiя въ отяошенш 
къ условiямъ избранiя ординарныхъ професоровъ, а съ дру
гой стороны расширена возможность прiискивать спецiаль- 
ныхъ по каждой паукѣ лицъ. По новому уставу ординарны
ми профессорами могутъ быть только имѣющiе степень док
тора одной изъ богословскихъ наукъ, преподаваемыхъ въ 
академiй. Требованiе это вполнѣ приложимо къ профессо
рами» всѣхъ вводимыхъ новцмъ уставомъ наукъ въ академiй, 
т. е. и собственно богословскихъ и небогословскихъ, такъ 
какъ изъ разряда послѣднихъ оставлены въ академiяхъ 
только существенно сродныя съ богословскими науками. Впро- 
чемъ, въ отпошенiи къ небогословскнмъ наукамъ академи
ческаго курса дозволяется и получившаго степень доктора 
въ одпомъ изъ русскихъ упиверситетовъ избирать на каѳед- 
ру въ академiй, соответствующую его снецiальностн.

Э йстраординарными профессорами и доцентами акаде- 
мiи хотя и мѳгутъ быть, по прежнему, имѣющiе степень 
магистра, но для полученiя этой степени значительно уси
лены требовапiя, состояiцiя по повому уставу въ томъ, что
бы ищущiе этой, равно и другихъ учевыхъ степеней, не



только представили, по окончанiи полнаго академическаго 
курса, сочивенiе,какъ было прежде, по и публично защити
ли оное.

Въ отношенiи къ способу избранiя преподавателей въ 
новомъ уставѣ предъявлены условiя, прежде или не сущес- 
твовавпiiя, или же не соблюдавшiяся, именно: ищущiе мѣс- 
та преподавателя въ акаденiи избираются всею корпорацiею 
профессоровъ, участвующихъ въ совѣтѣ, и если въ числѣ 
такихъ кандидатовъ окажутся неизвѣстные совѣту своими 
преподавательскими способностями, то подвергаются пред
варительно чтенiю пробныхъ лекцiй; самое же нзбранiе со
вершается посредствомъ закрытой баллотировки.

По ирочимъ должностямъ въ академiи сдѣланы слѣдую- 
щiя пзмѣненiя: должности секретаря и бпблiотекаря, по но
вому уставу, не могутъ быть соеднпяемы, какъ пре;ке, съ 
должностями преподавателей, но возлагаются на отдѣльныхъ 
лицъ. Кромѣ того, для секретаря и бпблiотекаря новымъ у- 
ставомъ назначаются помощники. 1Iзбраиiе всѣхъ сихъ 
лицъ, равпо какъ врача, эконома и почетпаго блюстителя 
по хозяйственной части, припадлежнтъ совѣту.

Учебной части въ академiи дано совсрiпснпо новое у- 
стройство. Вмѣсто двухъ двугодичпыхъ курсовъ назначены 
четыре одногоднчиыхъ и изъ нихъ четвертый курсъ по пре
имуществу практическiй, въ смыслѣ спецiалыiѣйшаго под- 
готовленi;i къ семинарскому иреподавапiю. Науки приведе
ны въ стройное единство, а самый составь ихъ освобож- 
денъ отъ прежняго излишества, такь напрнмѣръ исключе
ны фнзико-математическiя пауки, преиодаванiе конхъ вь 
академiи не существенно необходимо для богословской на
уки и по конмъ всегда возможно получать изъ университе- 
товъ хорошихъ преподавателей для семипарiй, гдѣ физика 
и математика преподаются въ качествѣ общеобразогательныхъ 
предметѳвъ. Удержанный въ новой академической нрограм-



мѣ пауки, изучавтiяся прежде всѣми студентами, нынѣ, въ 
устранепiе очевидной невозможности молодому уму обнять 
всё множество пхъ, распредѣлены но группамъ. Пять на
укъ, важпѣйшихъ и необходимѣйшнхъ для богослова-препо- 
давателя, а также одинъ изъ древнихъ и одинъ изъ новыхъ 
языковъ, общеобязательны для всѣхъ студенговъ академiй. За- 
тѣмъ остальныя науки раздѣлены на три спецiальныя группы 
или отдѣленiя: богословское, церковно-историческое и церков- 
понрактическое. Къ первому отнесено пять предметовъ, ко 
второму и третьему по шести. Такимъ образомъ студенты, 
изучая одну изъ спецiальныхъ груинъ наукъ вмѣстѣ съ об- 
щеобязательнымн, будутъ проводить 12 или 13 наукъ, но не 
20 и болѣе, какъ было прежде. 1Iрнтомъ каждая наука по- 
лучаетъ особаго преподавателя, а нѣкоторыя важнѣйшiя, 
какъ напрнмѣръ св. 1Iисанiе, церковный исторiя и фплосо- 
фiя-—по два и даже по три преподавателя; вслѣдствiе чего 
новый составъ преподавателей (29) увеличивается противъ 
прежняго почти двое. Иреподаветели каждаго отдѣленiя, по 
временамъ, составляютъ изъ себя подъ предсѣдательствомъ 
помощника ректора, коммиссiи для разработки вопросовъ, 
касающихся ихъ паучпыхъ интересовъ и подлежащихъ об- 
суженiю въ совѣтѣ. Кромѣ того преподаватели каждаго от
дѣленiя блнн;айшiшъ образомъ руководять занятiямн своихъ 
етудентовъ, подъ ближайшимъ же наблюденiемъ помощника 
ректора по отдѣлепiю.

Въ студенты академiй, по новому уставу, принимают
ся молодые люди всѣхъ сословiй православпаго исповѣданiя, 
имѣющiе аттестаты о вполнѣ удовлетворительномъ знанiи 
курса паукъ семинарiи или классической гимназiи. Кромѣ 
того, уставъ открываетъ доступъ къ высшему богословско
му образованiю въ академiй и другимъ лицамъ, въ качествѣ 
ностороннихъ слушателей, предоставляя совѣту н преосвя
щенному установить точныя для сихъ слушателей правила.



Для студснтовъ неимущихъ, но отличныхъ по успѣхамъ 
п новеденiю, устанавливается определенное число казенно- 
коштныхъ вакансiй, пользующееся которыми должпы непре- 
мѣнно жить въ самой академiи, а по окончанiн курса обя
заны прослужить по духввно-учебному вѣдомству, куда бы 
они ни были назначены, полтора года за  заждый годъ ка- 
зеннаго содержанiя.

Таковы главныя основанiя новаго устройства академiи, 
какъ высншхъ духовно-учебныхъ заведенiй. Что касается 
до значенiя ихъ въ смыслѣ собственно ученыхъ установ- 
ленiй, то въ этомъ отношенiи нмъ даны слѣдующiя повыя 
права: предоставлено, съ разрѣш енiя Святѣйш аго Сгнода, 
предлагать къ рѣшенiю задачи, предметомъ которыхъ дол
жны быть новые вопросы, относищiеся къ той или другой 
наукѣ изъ числа преподаваемыхъ въ академiи, и выдавать 
за  рѣгаенiе сихъ задачъ нремiн, какiя могутъ быть установ
лены; равнымъ образомъ открывать, съ разрѣш енiя Сгнода, 
публичныя лекцiи, учреждать учения общества, предметами 
дѣятелыюсти которыхъ могутъ быть разработка и изданiе 
источниковъ христiянскаго вѣроученiя, памятпнковъ и во
обще матерiаловъ, относящихся къ нсторiн и современному 
состоянiю Церкви и т. п . Сверхъ того, академiямъ предос
тавлено имѣть свою собственную цензуру д iя  тезпсоръ, раз- 
сужденiй н ш ш хъ учепо-лнтературнаго содержанiя сочине- 
нiй н сборннковъ, ими издаваемыхъ.

Съ обновленiемъ духовныхъ академiй но администра
тивной, учебной н ученой сторонамъ, возвышены и эконо- 
мическiе ихъ способы. Прежнiе штаты духовныхъ академiй, 
существовавнiiе съ 1836 г. и совершенно несоотвѣтствовав- 
шiе нынѣшнимъ потребностямъ жизни и положвнiю акаде
мiй, какъ высншхъ духовно-учебныхъ установ.iенiй, значи
тельно расширены и оклады какъ содержданiя .служащимъ, 
такъ и по всѣмъ другнмъ статьямъ, увеличены до размѣ-



о

ровъ вполпѣ удовлетворителыш хъ. Такъ какъ оыитъ ука
за л а  уже норму содержанiя пысшихъ учебныхъ заведенiй 
вооШ,е, и она выразилась, между ирочимъ, въ новыхъ шта- 
тахъ Нмн е i 'А т о р с iс и х ъ  Россiйскихъ университетовъ, къ ко- 
торымъ такъ близко подходятъ и духовный акаденiи, особен
но въ нхъ новомъ строѣ: то эта же норма взята и для ака
демiй. Такъ ординарнымъ профессорами акадамiй пазначено 
содержанiя въ годъ по 3-т. руб., вмѣсто прежнихъ 858 р.; 
экстраординарнымъ профессорамъ по 2-т. р. вмѣсто 429 р.; 
додентамъ (прежнимъ баккалаврамъ) по 1200 р. вмѣсто 429 
р .; ректорамъ н инспекторамъ, сверхъ того, назначено при
бавочн ая  жалованья: первымъ по 1500 р. вмѣсто 858 р .; а 
послѣднимъ по 800 р. вмѣсто 2S6 р .; равпымъ образомъ у- 
велнчено содержанiе и всѣмъ остальпымъ должностнымъ ли
цам ъ академiй, какъ-—то: секретарю , бнблiотекарю, помощ
нику ипспектора, получавишмъ прежде только ничтожное 
добавочное вознагражденiе. Вмѣстѣ съ тѣмъ усилена сум
ма и по прочимъ статьнмъ содержанiя академiй; такъ, меж
ду прочимъ па библiотеку и перiодическiя изданiя назначе
но вч> каждую академiю по 1G00 р. въ годъ, вмѣсто прежде 
отпускавшихся 571 р. 40 к.; на содержапiе капенноконiт- 
ныхъ студентовъ положено въ С .-П етербургской академiи— 
по 225 р ., вмѣсто 128 р. 56 к .; въ К iевской—по 200 р., 
вмѣсто 85 р. 70 к .; въ Московской— по 180 р .; вмѣсто 85 
р. 40 к ; въ Казапской-—по 170 р ., вмѣсто 100 рублей. Во
обще по новому штату для всѣхъ четырехъ академiй назна
чено 420.100 р ., вмѣсто отпускавшихся доселѣ 218.388 р;

IIссомнѣнпо, что реформа, вводимая новыми академи
ческими уставомъ и штатомъ во весь строй пашихъ духов- 
ныхъ академiй принесетъ существенную пользу. Учрсжде- 
нiе совѣта академiи, съ правомъ профоссоровъ участвовать 
во всѣхъ дѣлахъ академiи, оживнтъ дѣятелыюсть академи- 
чбскаго управленiя, а предоставленiе совѣту значительной



самостоятельности возбудить въ дѣятеляхъ больше участiя 
къ ннтересамъ академiй, возлагая па пнхъ нравственцую 
атвѣтственность за ея состоянiе. Раснредѣленiе академиче- 
скихъ паукъ на отдѣленiя и сообраеное съ ннмъ увеличенiе 
числа щзеподавательскихъ каѳедръ открываетъ студентамъ 
возможность къ широкому н основательному изученiю из
бранной имц трупы наукъ и вмѣстѣ даетъ лучшей способъ 
приготовленiя наставниковъ-спецiалистовъ для семинарiй. 
Возвышенныя условiя для полученiя званiя ординарнаго про
фессора и выборъ совѣтомъ всѣхъ преподавателей академiй 
усилятъ ученую дѣятельность наставниковъ и откроютъ путь 
къ этимъ званiямъ лицамъ, вполнѣ того достойнымъ. Учреж- 
денiе званiя приватъ-доцентовъ выводить академiй изъ преж
ней необходимости замѣщать открывающiяся въ пнхъ ва- 
кансiи преподавателей людьми, только-что окончившими ака- 
демическiй курсъ и совершенно неопытными въ преподава- 
нiи вообще и въ частности того или другаго предмета, и 
доставляетъ средство къ избранiю на этн вакансiи людей, 
въ теченiи болѣе или менѣе нродолжительнаго времени под
готовлявшихся къ академическому нреподаванiю чтенiемъ 
свободно избраннаго предмета или отдельной части науки. 
Дозволенiе принимать въ академiю лицъ всѣхъ состоянiй, 
нриготовленныхъ къ слушанiю академическаго курса, и не 
только изъ однѣхъ семипарiй, какъ было прежде, но и изъ 
окончившихъ курсъ въ гiш назiяхъ, оживить академiю прн- 
токомъ новыхъ и свѣжихъ силъ. Увеличинiе оклада ж ало
ванье насгавникамъ привлечетъ къ академiямъ и удержитъ 
при нихъ даровитыхъ преподавателей, доселѣ отвлекавших
ся выгодами лучшаго обезпеченiя въ епархiальную и граж 
данскую службу.

Лриисд'снiе въ дњисмвге новпго устава духовныхъ академiй.

По воспослѣдованiй В ы с о ч а й ш а г о  утвержденiя новаго



устава духовныхъ академiй, немедленно приступлено было 
къ  приведенiю его въ дѣйствiе. Н а основанiн В ы с о ч а й ш е  

одобренпаго, въ главныхъ положенiяхъ, порядка исполненiя 
этого важнаго дѣла, Святѣйшiй С у iiо д ъ  опредѣлилъ подроб
ности онаго, пмѣя въ виду соблюденiе постепенности н стро
гое охраненiе въ перiодъ преобразованiя учебнаго строя въ 
академiяхъ. Въ С.-Петербургской и Кiевской академiяхъ, 
гдѣ оканчивался въ 1869 году прежнiй двугодичный курсъ, 
и одни студенты должны были перейти вь высшiй пли стар- 
шiй курсъ, а другiе— быть првняты вновь, новый уставъ 
введеиъ въ мипувшсмъ году. Вновь принятые въ ту и дру
гую академiю студенты составили I-й годичный курсъ но 
новому уставу, а назначеш ш е къ переводу въ старшiй об
разовали собою III-й  курсъ; въ 1870 г. первые составять
II-й  курсъ, послѣднiе-—IV -й, а вновь принятые—I-й курсъ; въ 
1871 г., по выпускѣ изъ академiй студентовъ IV-ro курса н 
съ прiемомъ новыхъ студентовъ, опять останутся въ акаде
мiяхъ трн курса, но уже непрерывно слѣдующiе одинъ за  
другимъ, т. е. I, II  и I I I .  Съ слѣдующаго за  тѣмъ года въ 
упомянутыхъ двухъ академiяхъ установятся всѣ четыре кур
са по новому уставу п будетъ совершаться ежегодный вы- 
нускъ окончившихъ курсъ. Въ другихъ двухъ академiяхъ— 
Московской и Казанской новый уставъ положено вводить въ 
томъ же порядкѣ съ 1870 года, но окончанiн въ нихъ двух
годи чная курса. Вновь нринимаемыхъ въ I-й курсъ студен
товъ совѣтамъ поручено распредѣлить по отдѣленiямъ академiи 
и отрыть для нихъ чтенiе лекцiй на основанiп новаго академиче- 
скаго устава. Для студентовъ же всѣхъ трехъ отдѣленiй III-го 
курса, составляем ая, при началѣ реформы, изъ окончившпхъ 
уже первый двугодичный курсъ по прежнему уставу и выс- 
луiпавпшхъ нѣкоторыя какъ изъ обще-обязательныхъ, такъ 
изъ спецiальныхъ по каждому отдѣленiю наукъ, совѣты ака
демiй, по распоряжению Святѣйшаго Сгнода, должны соста



вить особую программу учебныхъ часовъ п другихъ акаде- 
мическихъ занятiй на два года, съ тѣмъ, чтобы всѣ обще
обязательный и спецiальныя по каждому отдѣлепiю науки 
этого курса были пройдены въ полномъ объемѣ нхъ, и что
бы окончившiе II I-й  курсъ подвергались годичному нспыта- 
нiю, а окончившiе IУ -й— пспытанiямъ н а  ученыя степени, 
согласно уже съ новымъ уставомъ. С рерхъ того совѣтамъ 
академiй постаповлепо въ обязапность до введенiя новаго 
устава: а) избрать капдидатовъ на вновь открывающiяся дол
жности въ академiяхъ и на тѣ изъ каѳедръ, которыя должны 
быть замѣщены съ отры тiемъперваго академическаго курса по 
новому уставу; б) составить и представить па утвержденiе 
епархiальнаго преосвящ еннаго требуемыя повымъ уставомъ 
инструкцiи для дѣйствiй инспектора, его помощпнка, библiс- 
текаря 'и  врача, и правила: о прiемѣ студентовъ въ академiю, 
переходѣ изъ одной академiи въ другую и переходѣ изъ одно
го отдѣлънiя въ другое той же академiи, о допущснiи пос- 
тороннихъ слуш ателей, объ обязципостяхъ учащихся и о 
взыскапiяхъ за  наруш енiе этпхъ обязапностей; в) озабо
титься приспособлепiемъ академнческихъ здаиiй кт. требова- 
нiямъ новаго устава относительно номѣщенiя студентовъ и 
числа ауднторiй, и, еслпбы такое прнспособленiе потребова
ло расходовъ, превышающих® обыкновенный средства акаде
мiй, то своевременно представить смѣты по этому предме
ту. Наличныхъ ректоровъ и ординарныхъ профессоровъ ака
демiй Сввтѣйшiй С у iiо д ъ  нашелъ справедливымъ признать 
въ ихъ настоящ ихъ должностяхъ, хотя бы они и не пмѣли 
требуемой повымъ уставомъ степени доктора. IIо нмъ вмѣ- 
пено въ обязанность, въ теченiи трехъ лѣтъ со времени ут- 
вержденiя новаго устава академiй, представить диссертацiп, 
или вмѣсто диссертацiй ученые сочиненiя свои по предме- 
тамъ, принадлежащимъ къ преподаваемой ими наукѣ, для 
полученiя степени доктора, согласно требованiямъ устава.



Равпымъ образомъ, въ виду зн ачительная числа вновь от- 
крываемыхъ академическихъ каѳедръ, Святѣйшпмъ С уно- 
домъ дозволено, при введенiи въ дѣйствiе поваго устава, не 
подвергать баллотировкѣ паличпыхъ преподавателей, выслу- 
жпвшихъ 25 лѣтъ и желающнхъ продолжать службу при 
академiй, впредь до навступленiя другаго ближайшаго срока 
баллотированiя или до окончанiя пятилѣтiя. В сѣ такiя мѣры 
долженствуютъ облегчить для академiй переходъ отъ преж- 
няго ихъ быта къ новому строю, безъ ущ ерба для сего пос- 
лѣдняго и безъ нарушенiя хода учебпыхъ запятiй.

Порученiе Учебному Комит ет у при  Святѣйшемъ Сгнодѣ 

обсужденья ад минист р атионыхъ и учебно-воспитательныхъ

дѣлъ академiй.

Преобразовапiе духовныхъ академiй, какъ и всякая ре
форма, должно было вызвать собою пе мало вопросовъ, тре- 
бовавгаихъ разъясненiя поваго устава академическаго и при- 
мѣненiя онаго къ разнымъ пепредвидѣннымъ случаямъ. При 
многосложности запятiй Святѣйшаго Сунода по дѣламъ ду- 
ховпаго управленiя, непосредственное разрѣш енiе нмъ та- 
кихъ вопросовъ было бы обременительно. Въ виду сего Свя- 
тѣйшiй С у п о д ъ , согласно 11 § В ы с о ч а й ш е  утверясденнаго 
положенiя объ Учебномъ Комнтетѣ при немъ, поручнлъ се
му Комитету обсужденiе дѣлъ и вопросовъ, касающихся у- 
чебно-воспнтательпой п административной части духовныхъ 
академiй.

Лразднооанiе ЬО-ти лњыняiо юбилея Кiевской Духовной

акадсмш'.

При вступленiи на новый путь учёной и учебной дѣя- 
тельности, указанный въ утвержденномъ 30 М ая мннувшаго



года уставѣ духовныхъ академiй, старѣйшей изъ академiй— 
Кiевской суждено было пережить знаменательное торжество, 
которое, въ сопровождавшнхъ его обстоятельствахъ и вы- 
раж еп iяхъ  о б щ а я  прнзнапiя оказапныхъ уже академiею за- 
слугъ Церкви п Отечеству, заключало много силыш хъ прав- 
ственныхъ побужденiй къ продолженiю ею полезной дѣятель- 
ности при новыхъ лучшихъ условiяхъ, нынѣ дапныхъ ей вмѣс- 
тѣ съ другими духовными академiями. 28 Сентября минувшаго 
года исполнилось 50 лѣтъ со времени преобразованiн Кiев- 
ской академiи въ 1819 году, и она, съ В ы с о ч а й ш а я  соиз- 
волепiя, въ этотъ день праздновала 50-ти лѣтнiй юбилей. 
В а ш е м у  В е л и ч е с т в у  благоугодпо было но сему случаю В с е -  

м и л о с т н в ѣ й iп е  осчастливить академiю В ы с о ч а й ш и м ъ  ресКрип- 
томъ ii учредить въ ней 10 стипейдiй, по 200 рублей каж 
дая, на счетъ духовно-учебиаго капитала. Сверхъ того н е 
которые изъ служащихъ въ академiи удостоены въ день ю- 
билея М о н а р ш и х ъ  наградъ.

Ознаменованное Высокимъ Царственпымъ благоволенi- 
емъ, свѣ'тло и радостно было празднество академiи. Среди 
многочисленная собранiя, приним авш ая участiе въ этомъ 
нраздникѣ, академiя съ утѣш енiемъ видѣла девять русскихъ 
iерарховт»— своихъ бывшихъ воспитзняиковъ, предстоятеля 
Сербской Церкви—митрополита М ихаила, такж е въ ней по
лучи вш ая высшее образованiе, представителей отъ разныхъ 
учебныхъ заведенiй—духовныхъ и свѣтскихѣ, а также отъ 
ученыхъ обiцествъ. IIѢкоторые iерархп Россiйской Церкви, 
неявпвнiiеся лично на торжество юбилея, равно учебныя и 
ученыя учрежденiя, неприславшiя отъ себя представителей, 
доставили академiи письменная привѣтствiя. Отъ всѣхъ и 
отвсюду слышала она въ этотъ достопамятный день выраже- 
нiя глубокой н горячей признательности за понесенные ею 
труды на пользу православной Церкви и духовной науки и 
искренiя желанiя преуспѣянiя въ будущемъ.



Признательныя чувства къ академiи выразились и въ у- 
сердныхъ прйношепiяхъ, которыми почтили юбилей нѣкотб- 
рые изъ быв пихъ ея воспитанниковь, ны:iѣ уже iерархи 
Церкви Р о с с ій с к о й . Преосвященный Макарiй архiепископъ 
Литовскiй, нолучпвшiй въ ней высшее образовапiе и въ ней 
начавшiй свою многоплодную ученую дѣятельность, пожер- 
твовалъ билетами государственной 57з% ренты 25 т. руб., 
съ тѣмъ, чтобы этотъ капиталъ оставался навсегда неприкос- 
повеннымъ н чтобы на проценты съ онаго въ 1375 р., со дня 
смерти преосвященнаго, учреждепа была ежегодная премiя 
его имени за лучшiя сочпненiя по всѣмъ наукамъ академи
ческаго курса. Также сдѣлали денежныя пожертвованiя ака
демiй: Антонiй архiепископъ Кишиневееій [1000 руб.], прео
священный Тульскiй Ннкандръ [1000 р.], архiепископъ Ев- 
севiй экзархъ Грузiи [500 руб.], преосвященный Полтавскiй 
Iоаннъ [500 руб.], преосвященный Подольскiй Леонтiй [100 
руб.], преосвященный Тамбовскiй Ѳеодосiй [200 р.], и пре
освященный Харьковскiй Нектарiй, вмѣстѣ съ бывшими во
спитанниками академiи, находящимися въ Харьковѣ и нас
тавниками Харьковской семинарiи [230 руб.], архимандритъ 
Шабскаго монастыря (въ Бессарабiи) Iерошшъ [200 руб.]. 
Сверхъ того преосвященный митрополитъ Арсенiй, въ знакъ 
своей архипастырской признательности къ многополезной 
деятельности академiи, пожертвовалъ 10 т. рублей на изда- 
нiе, изъ процентовъ съ этой суммы, лучшихъ произведенiй 
воснитанниковъ и преподавателей академiи. На этотъ же 
предметъ или па выдачу премiй за лучшiя сочиненiя назна
чена большая часть вышенонменованныхъ пожертвованiй отъ 
призпательиыхъ питомцевъ академiи. Не осталось равнодуш
но къ заслугамъ академiи и Кiевское городское общество: 
въ благодарность уч iлпщу, воспитавшему изъ Кiевскихъ 
граягданъ Ѳеофана Прокоповича и Iоанна Леванду, оно по
ложило учредить въ академiи двѣ стипендiи для дѣтей Кiев-



скихъ граждапъ, желающихъ получить въ ней образова- 
пiе.

Окруженная многочисленными и теплыми выражениями 
признательности и уваженiя къ ея прошедшему, Кiевская 
академiя бодро вступила въ новый перiодъ и на обновлен
ный путь своей жнзнп.

ПрвоЯразосанiе срсдпихъ и нисишхъ духовно-учебныхг

завсденгй.

Между тѣмъ какъ начиналось обновленiе Кiевской и 
С.-Петербургской академiй и готовились къ тому же двѣ дру- 
гiя, безостановочно продоляiалось преобразовапiе духовныхъ 
семинарiй и низпшхъ учплищъ. Во второй половинѣ истек- 
шаго года получили полное преобразовапiе по В ы с о ч а й ш е  

утвержденнымъ въ 1867 г. уставамъ и штатамъ духовно-у- 
чебныя заведенiя въ епархiяхъ: Тульской, Калужской, Вла- 
димiрской, Вологодской п Пермской. Всего же къ 1870 году 
было впол#ѣ иреобразованiшхъ семинарiй 16 и училищъ 61. 
Затѣмъ назначепы къ такому преобразование въ 1870 году 
семинарiй и училища въ трехъ епархiяхъ. Новгородской, 
Арханiельской и Черниговской, въ которыхъ семипарскiя 
зданiя окозалнсь достаточно приспособленными къ потреб- 
ностямъ реформы, такъ, что въ нихъ безъ затрудненiя мо- 
жетъ быть номѣщено требуемое новыми уставами число 
классовъ н введены новые порядки.
mUv,  • * I • л\ i г.  * i м  - . i • f  »*» “ i-i ф i  • . «  i 1 i l l  У *)(i i;

Состоянiе духовно-у чебиыхъ заведснiй, прсдназна 

ченкыхъ къ пре'обрйзованiю го преобразованныхъ.

Согласно принятой главпымъ духовнымъ управленiемъ 
системѣ наблюдепiя за введепiемъ и дальнѣйпшмъ ходомъ 
учебной реформы, въ мннувшемъ году были командированы 
члены Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сгнодѣ для ре-



визiи семинарiй и училищъ какъ преобразованныхъ въ пред 
шествовавшемъ году, такъ и предназначенныхъ къ преобра
зование» въ 18G9 году. Сверхъ того подвергнута обозрѣнiю 
и вновь открытая въ 18G8 году. Донская семипарiя, съ дву
мя училищами той епархiи, получившими также преобразо- 
ванiе одновременно съ открытiемъ семинарiи.

. Изъ представлбнпыхъ ревизорами подробиыхъ отчетовъ 
оказалось, что состоянiе духовно-учебныхъ заведенiи предъ 
началомъ реформы, за незначительными исключенiями, было 
далеко неутѣшительно во многихъ отношенiяхъ. При доволь
но удовлетворительномъ еще ходѣ пзученiя нѣкоторыхъ бо- 
гословскнхъ наукъ, предметы общаго образаванiя, а въ осо
бенности классическое языкознанiе и математпческiя пауки 
найдены въ крайнемъ уиадкѣ. Изученiе древнихъ языковъ 
пришло въ крайнее запущепiе, благодаря устарѣлымъ и не- 
прнгоднымъ учебникамъ по симъ иредметамъ п распр^дѣле- 
пiю преподаванiя ихъ между нѣсколькими паставниками, 
въ видѣ второстеиенныхъ, добавочпыхъ нредметовъ. Въ Во
логодской семинарiи, наиримѣръ, преподава'пiе Латннскаго 
языка было раздѣлено между G-io, а Г реческат—между 
4-мя паставнпками, изъ коихъ каждый преподавалъ сверхъ 
того другiе предметы. Что касается математики, то, вслѣд- 
ствiе издавна укоренпвшагося въ духовно-учебныхъ заведе- 
нiяхъ предубѣждепiя нротивъ зиаченiя этой науки, почти 
во всѣхъ семинарiяхъ изученiе ея было очень слабо. Изуче- 
пiе новыхъ языковъ во всѣхъ безъ исключенiя семинарiяхъ 
находилось въ крайне неудовлетворительномъ пололiенiп: 
однимъ изъ выдающихся въ этомъ отношенiи недостатковъ 
представляется совершенное отсутствiе иравнльнаго Фран- 
цузскаго пли Нѣмедкага произношенiя.

Въ самомъ составѣ преподавателей и въ принятыхъ 
ими методахъ усмотрѣны недостатки, требовавптiе немедлен* 
наго исправленiя. Въ большей части случаевъ у нихъ не



доставало твердо усвоенпыхъ хорошихъ прiемовъ преподана 
нiя и умѣнья воздействовать на самостоятельное умственно! 
развитiе воспитапниковъ. Одни изъ нихъ вдавались въ чте 
нiе академическихъ лекцiй, нисколько не соразмеряя содер 
жапiе ихъ со степенью понимапiя своихъ слушателей; дру 
гiе наоборотъ проводили время въ безпрерiлвныхъ запятiях’з 
изустными отвѣтамн учениковъ, безъ всякихъ объяспеiш 
съ своей стороны. Ограничивая свое дѣло только препода 
ванiемъ, и тѣ и другiе, большею частiю, не считали длi 
себя обязанностiю содействовать нравственному воспитанiк 
учащихся. П ри такомъ псложенiи дѣла, и классная дисцип 
лина большею частiю далеко отступала отъ дисциплины бла 
гоустроенныхъ заведенiй: ученики невсегда исправно прихо 
дили въ классы; невсегда обращалось должное ввиманiё ш 
требовапiе отъ нихъ отчета въ знапiи уроковъ; невсегда со
блюдались и порядокъ и тишипа въ классахъ въ продолже- 
нiи учебнаго времени.

Состоянiе обучеиiя въ духовныхъ учплiпцахъ, не полу- 
чившихъ еще полнаго преобразованiя, оказывалось еще ме
н ее  утешительнымъ, чемъ въ семинарiяхъ. Общимъ выдаю 
щимся въ нихъ недостаткомъ представляется закорспѣлаi 
привычка неосмысленпаго преподаванiя. Буквальное заучи 
ванiе уроковъ, безъ сознательная усвоенiя оныхъ, неумень» 
выражать мысль собственными словами,'—«отъ явленiя, кото 
рыя замечены почти всюду въ ученпкахъ въ подлежавших! 
преобразованiю духовныхъ училшцахъ. И зъ предмстовъ учи 
лищиаго обученiя въ параллель съ семпнарiями оказалисi 
наиболѣе въ упадке древнiе языки и арпометика. Скудны! 
лексическiй запасъ, плохое "знанiе этимологiи, пе говоря у 
же о синтаксисе, делали воспитапниковъ 'неспособными пе 
ревести иногда легкую фразу съ того или другаго языка 
Въ особенности познанiя по Греческому языку стояли край 
не низко: ученики часто не умѣлн читать правильно погре



чески. Преподаванiе ариѳметики было далеко чуждо того 
образовотельнаго значенiя, которое справедливо усвояется 
этому предмету для умственнаго развитiя дѣтей, и ограни
чивалось почти исключительно упражненiямп въ механичес- 
кихъ рѣшепiяхъ задачъ. Неудовлетворительны были резуль
таты пзучеиiя и Русскаго языка съ церковно-Славянскимъ, 
вслѣдствiе преподаванiя оныхъ по устарѣлымъ методамъ и 
малага знакомства наставпиковъ съ лучшими работами по 
эгимъ предметамъ въ современной учебной литтературѣ. Мно- 
гiе изъ учениковъ не знали правилъ правописаиiя и знаковъ 
препинанiя. а по Славянскому языку обнаруживали незнанiе 
значенiя самыхъ простыхъ словъ и оборотовъ рѣчи, и даже 
иногда плохо читали Славянскiй текстъ. Географiя изучалась 

| также слабо; было много случаевъ, что воспитанники ие мо
гли опредѣлить географическое положенiе губернiй и губерн- 
скихъ городовъ Россiи, указать теченiе важнѣйшнхъ рѣкъ 
Россiи, границы важнѣйщихъ государствъ Европы и глав
ные ихъ города. Сравнительно лучшими оказались только 
успѣхи учениковъ по священной исторiи и катехизису; но 
и въ этомъ отноше'нiп усмотрѣиъ общiй почти всѣмъ настав- 

! никамъ недостатокъ, состоящiй въ отсутствiи выработанныхъ 
современною недагогнкою облегчонныхъ прiемовъ препода
ванiя.

Сравнительно болѣе свободны отъ этихъ недостатковъ 
семинарiи Пермская, Калужская и Тульская и училище Ека
теринбургское.

Въ отношенiи къ устройству воспитательной части за- 
мѣчено, и въ семинарiяхъ, и въ училищахъ, немало прискор- 
бныхъ явленiй, которыя доказываютъ слабость надзора за по- 
веденiемъ учениковъ, недостатокъ прямаго, ближайшаго попе- 
ченiя о развитiи въ нихъ нравственнаго характера, соотвѣт- 
сгвующаго будущему ихъ пазначенiю. Главпѣйшими причинами 
нвудовлетворительиаг'о полоасенiя воспитанiя въ семинарiяхъ



и училищахъ служатъ не ясно развитое еознаиiе воспитатель- 
ныхъ обязанностей въ большей части сеМинарсйихъ и училищ- 
ныхъ наставниковъ. невыгодныйусловiя быта учениковъ, нерѣд- 
копомѣщающихслиаразбрйсанныхъ одна отъ другой бѣдныхъ 
квартирахъ, среди пизвшхъ классовъ городскихъ населенiй, 
ире;кнiе, крайне несостоятельные, съ педагогической точки 
зрѣнiя, прiемы воспптанiя, а равно беспорядочность и грубый 
характеръ въ системѣ взысканiй съ пеисправныхъ учениковъ, 
напримѣръ: тѣлесныя паказанiя, продолжительное заключе- 
нiе въ кардеръ, утомляющее колѣпостоянiе, лишепiе обѣда 
съ принуждепiемъ учить вмѣсто того уроки, и т. п. Нѣко- 
торыя изъ этихъ кеправильныхъ мѣръ оказали крайне не- 
благопрiятное влiяпiе на поведенiе учепиковъ: такъ  въ Ка-
лужскомъ духовпомъ училищѣ тѣлесныя наказанiя были од
ною изъ главныхъ причинъ частыхъ побѣговъ воспитанни- 
ковъ изъ училища. Весьма мало кнпманiя обращали началь
ства сихъ заведенiй и па физическое воспитанiе учениковъ, 
не заботясь ни объ упражненiяхъ способствующихъ разви- 
тiю тѣлесныхъ силъ учанщхся, ни объ устр^ненiи неудобствъ 
ихъ быта, вредныхъ въ гигiеническомъ отношенiи. Неудовле
творительность педагогическихЪ мѣръ неизбѣжно отразилась 
и на поведенiн воспитапниковъ. Въ семинарiяхъ усмотрѣны 
нерѣдвiе случаи нетрезвости, грубости и распущенности. 
IIротивъ всѣхъ упомянутыхъ опущенiй и недостагковь ука
заны Учебнымъ Комитетомъ и утверждены СвятѣГппихъ Cv- 
нодомъ исправленiя и мѣропрiятiя, которыя даютъ пддежду 
на постепенное возвышенiе уровня въ нознанiяхъ учеiиковъ 
и обѣщаютъ привести въ доброе состоянiе воспитательную 
часть вышеупомянутыхъ заведенiй, какъ пачинаетъ JKt пока
зывать онытъ вполнѣ преобразованпыхъ семинарiй и учи- 
лищъ.

Состоянiе учебной части этихъ семинарiй, какъ свидѣ- 
тельствуютъ отчеты ревп?оровъ, постепенно и замѣ?но и-



— 2G1 —

детъ къ усовершенствованно. Въ прiемахъ преподаванiя за- 
мѣчаются оживленiе и практическое направлеше; прежнее 
механическое заучиванiе уроковъ смѣняется осмыслепнымъ 
усвоешемъ оныхъ, а потому и въ воспитяпнпкахъ пробуж
дены любознательность и расноложепiе къ зашiтiямъ.

Въ частности изъ наукъ спецiальпо-богословскаго кур
са замѣтно возвысилось прсподаванiе св. Писанiя. Отрывоч
ное изученiе онаго, преимущественно со стороны библiогра- 

! фическихъ свѣдѣнiЙ, составлявшее одинъ изъ самыхъ суще-
I ственныхъ псдостатковъ прежней семинарской программы 
но этому предмету, во всѣхъ преобразованныхъ семинарiяхъ, 
съ оо'лѣе пли менѣе равнымъ усгіѣхомъ, замѣнено послѣдо- 
вательнымъ, систематпческiшъ чтенiемъ Библiи и практпче- 
скимъ ознакомленiемъ воспитанниковъ съ книгами св. ГIиса- 
нiя. Устранены повозможности и другiе прежде замѣчавшiе- 
ся недостатки въ преподаванiи этого предмета—важнѣйшаго 
въ систвмѣ богословскаго образованiя, папримѣръ, отсут- 
ствiе свѣдѢнiй по библейской географiи, археологiи, этно- 
графiи, а иногда и слабое пошшанiс Славянскаго текста. 
Наиболѣо успѣишо шло преподаванiе этого предмета въ се- 
минарiяхъ С. Петербургской н Херсонской. Относительно 
цзученiя св. IIисанiя остается еще желать, чтобы выполня
лось тр^(5ованiе семинарскаго устава о чтенiи Новаго Завѣ- 
та на Греческомъ языкѣ, къ чему доселѣ еще не было гіри- 
стуилено въ большей части семинарiй но причинѣ недоста
точной, въ прежнее время, подготовки ученнковъ по Грече
скому языку. Значительно поднялось также преподаванiе дог
матического богословiя. Отрѣшившись отъ прежней сухости 
и отвлеченности въ объясненiи догматовъ, отъ прежняго ме- 
ханнческаго подбора не разъясненныхъ, отрывочныхъ мѣсгъ 
св. Писанiя, такъ иазываемыхъ текстовъ, иреподааанiе это
го предмета особенно оживилось введенiемъ историческо- 
ирактнческаго метода въ изложенiи и раскрытiи догматовъ.



Лучшiе успѣхи учениковъ по этому предмету оказались в i 
семинарiяхъ С. Петербургской, Херсонской и Харьковской. 
Преподаванiе правственнаго богословiя сдѣлалось болѣе цѣ- 
лесообразнкмъ и иримѣнено къ совремешшмъ условiямз 
жизни, съ обращенiемъ вшшанiя на господствующiя въ об- 
ществѣ и лнттературѣ ложиыя воззрѣнiя по сему пред
мету.

Заслуживают® также одобренiя стремленiя наставпи- 
ковъ гомилетики соответствовать въ преподаванiи ея той 
постановкѣ, какую предначертал® для сей науки новый ус- 
тавъ,'—'образовать въ воспитанниках;® семннарiй практнчсс- 
кiй навыкъ къ проповѣдничеству. Для этой цѣли наставники 
тщательно разбирали образцы церковиаго провѣдничества, и 
отеческаго и совремепнаго, и Русскаго и пностраннаго, уп
ражняли воспитанниковъ въ срставленiи письменных^, и им- 
провизованныхъ проповѣдей, усердно занимались разборомъ 
ученических® работъ по сему предмету. Наиболѣе успѣш- 
ны были занятiя по гомилетикѣ въ семинарi;iхъ Рязанской, 
Самарской, Нижегородской и Херсонской. Изученiе литур- 
гики улучшено нсторическимъ, и въ особенности практичес- 
кимъ, методамъ ея изложепiя: разъясняя богослужебиыя об
ряды и показывая ихъ нраисхожденiе, наставники старались 
знакомить воспитаннпковъ съ самыми богослужебными кни
гами. Успѣншо шло и нреиодавапiс Русской церковной ис- 
торiп, благодаря многимъ, весьма основательнымъ нособiямъ, 
которыя значительно облегчали для преподавателей возмож
ность исправлять недостатки и восполнять пробѣлы въ учеб- 
никѣ по сему предмету. Входящее въ составь 8той науки 
ученiе о Русскомъ расколѣ было преподаваемо въ достаточ
ной полнотѣ въ семинарiяхъ тѣхъ епархiи', гдѣ наиболѣе 
распространепъ расколъ.

IIрочiе богословскiе предметы шли пока мепѣе успеш
но, вслѣдствiе нѣкоторыхъ, ёщ% не вполнѣ устраненных®,



затрудненiй. Такъ преподаванiе основнаго богословiя, пред
мета новаго не только въ программѣ ссмипарскаго образо
в али , по п въ исторiи Русской богословской науки, не мо- 
гло еще въ столь короткое время прпнесть желаемыхъ ре- 
зультатовъ, тѣмъ не мепѣе задача зтой пауки, составляю
щей основу прочнаго б о го сл о вск ая  образованiя, начипаетъ 
все болѣе и болѣе уясняться въ сознаыiи семинарскихъ на- 
ставниковъ.

То же должно сказать о ходѣ преподаванiя практичес
к а я  руководства для пастырей— предмета, такж е новаго для 
семпнарiй по своему плану. Ппрочемъ, въ постановкѣ и э- 
того щ)едмета въ семинарiяхъ проглядываетъ вѣрный взглядъ: 
замѣтно стрем.iенiе наставннковъ дать воспнтанннкамъ одно 
возможно— стройное пзложенiе церковно-юридичеекихъ поня- 
тiй и паеты рскихъ обязанностей, въ блнжайшемъ отношенiп 
къ современнымъ условiямъ положенiя Рулскаго пастыря. 
Н айболѣе успѣшно оно преподавалось въ С . -П етербургской, 
Херсонской и Нижегородской сем инарiяхъ.

И зъ предметов!» общаго образованiя удовлетворительно 
преподавались и изучались Русская словесность съ исторiею 
литтературы, исторiя всеобщ ая и Р усска;i, логика и пспхо- 
логiя. Словеспость была изучаема преимущ ественно путемъ 
нрактическнмъ, посредствомъ чтепiя и разбора литтератур- 
ныхъ образцовъ и вывода изъ нихъ теорiи . С ъ нсторiей лит
тературы была соединяема критика найболѣе нзвѣстны хъ ея 
памятниковъ. При изученiи того и другаго предмета было 
обращено надлежащ ее вниманiе на упраж пепiе учениковъ 
въ собствепиыхъ сочпнепiяхъ. При изученiи исторiи больше 
прежняго обращалось внпманiя на внутреннюю ея сторону, 
на вопросы умственпаго и н р ав с тв е н н а я  развитiя народовъ, 
и, вопреки прежнему обычаю, преподаванiе оной доводилось, 
по возможности, до новѣйш ихъ времепъ. В ъ логпкѣ препо
даватели старались нзбѣгать прежней сухости и схоласти-
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ей, оживляя ея. содержанiе разбором ъ п р и м ѣ р о въ , по луч- 
шимъ системамъ. П остановка пснхологiп, благодаря данному 
уже по этому предмѣту учебн и ку , стала  ближе къ  совiэе- 
менному состоянию этой науки. В сѣ  выш епоименованные 
предметы преподавались очень удовлетворительно въ  семи
нарiяхъ С .-П етербургской, Х ерсонской и Н иж егородской.

Остальные предметы общаго образования ст о я т ь , срав
нительно , еще на низшей степени относительно успѣховъ  
учениковъ, потому что нѣкоторые пзъ тавовы хъ iф едм етовъ 
только-что введены въ программу семинарскаго курса^ а  дру- 
гiе, вслѣдствiе предш ествовавш аго глубокаго упадка въ ихъ 
изученiи, не могли еще подняться до ж елаемаго уровня. Къ 
нервымъ относятся обзоръ философскихъ ученiй и педаго
гика, къ послѣдпимъ древпiе и новые языки и м атем атика 
съ физикою. Иреподавапiе обзора филисофскихъ ученiй пе 
могло получить вполнѣ успѣш наго хода не только потому, 
что этого предмѣта доселѣ не сущ ествовало въ сем инарiяхъ, 
но и главнымъ образомъ потому, что для него нужно было 
создать особый планъ , строго соотвѣтственный объему и 
цѣлямъ семипарскаго образованiя. Только н ѣ к о то р ы е , не- 
многiе, настацикн иопяли, однакожъ, правильно задачу это
го предмета въ смыслѣ критииескаго издож еш я философ
скихъ паправленiй; такой характеръ  преподаванiя усмот- 
рѣнъ въ С .-П етербургской сем инарiи . Д р у гая , такасе новая 
для семинарiй наука,— педагогика идетъ успѣнш ѣе. Н е вда
ваясь слишкомъ далеко въ теоретическую  часть этой пауки, 
преподаватели останавливалпсь преимущ ественно на дидак- 
тикѣ, въ особенности на тѣ хъ  ея правилахъ, который отно
сятся къ первоначальному обучепiю въ народныхъ училн- 
щ ахъ, и старались научить военптанниковъ прилагать эти 
правила къ нрактнкѣ въ воскрссны хъ ш колахъ. К лассичес
кое языкознанiе постепенно возннкаетъ изъ глубокаго упад
ка, въ какомъ оно находилось повсюду"во время, предшествую



щее преобразованiю  сем инарiй. Н ельзя не замѣтить, что 
прежнее препебреженiе къ  этому я,ѣлу со стороны настав- 
никовъ замѣпилочь теперь энергическимъ усилiями поднять 
оное на указываемый уставомъ уровень. Илодомъ такихъ у- 
силiй является прочная поготовка вопитанниковъ къ само- 
стоятельнымъ упражненiямъ въ занятiяхъ языками и соеди
ненное въ нею, неизбѣж ное влiянiе тѣхъ развивающихъ ѳле- 
м ен то въ , которые присущ и разумному изученiю языковъ 
класснческихъ. Отчетливое изученiе новыхъ языковъ остает
ся щ)едметомъ ожиданiй; но, сравнительно съ прежнимъ хс- 
доиъ этого дѣла, нельзя не видѣть поворота къ лучшему. 
Благопрiятнымъ условiемъ для такихъ успѣховъ оказалось 
приглаш енiе къ преподаванiю сихъ предметовъ преподавате- 
лей-спецiалистовъ, препмущ естгенно изъ природныхъ Фраи- 
цузовъ и Н ѣм цевъ, состоящ ихъ на службѣ въ учебныхъ за- 
ведснiяхъ М инистеретва Н ароднаго П росвѣщ енiя. Всего 
труднѣе было поднять н а  надлежащ iй уровень изученiе ма
тематики,— но, благодаря ревностнымъ усилiямъ и трудамъ 
наставниковъ этого предмета, изъ которыхъ мпогiе также 
принадлеж ать къ числу преподавателей свѣтскнхъ учебпыхъ 
заведенiй, успѣхи по этому предмету постепенно возраста- 
ютъ. Хорош еэ устройство, данное въ послѣднее премя фи- 
знческимъ кабинетам ъ, а  именно снабженiе ихъ всѣми н е
обходимыми оппаратами для производства физических*, опи- 
товъ, отзы вается такж е весьма благопрiятно на успѣхахъ 
по физикѣ.

С ъ  заботами объ умственномъ развитiи учащихся се- 
минарскiя начальства не опускали соединять попечвнiе и 
о правственно-религiозномъ нхъ воснитанiи. Замѣтную осо
бенность въ этомъ отношенiи прежде всего состовляетъ то 
явленiе, что всѣ члены педагогическнхъ собранiй начнна- 
ютъ понимать необходимость действовать единодушно, об
щими силами въ дѣлѣ воспитанiя, вопреки прежнему одно



стороннему взгляду, по которому обязанности даст& вничес- 
кiя -совершенно отделялись отъ обязанностей воспитателей . 
Другую свѣтлую сторону въ устройствѣ в о сп и тател ьн о й  ча
сти представляютъ труды семинарскихъ правленiй но сос
тавление нравилъ для поведенiя учащ ихся, для дисциш пш ар- 
ныхъ взысканiй за  ихъ проступки, инструкцiй инспектору 
и его помощнику,— труды, требовавшiе немалыхъ соображ е- 
нiй и совѣщанiй, и тѣмъ болѣе заслуживаю щ iе вниманiя, что 
въ прежней системѣ семинарскаго воснитанiя не было поч
ти ничего подобнаго. Въ этомъ отношенiи особенно тщ а
тельно и вполнѣ сообразно съ духомъ устава  дѣйствовали 
педагогическiя собранiя семинарскихъ правленiй: Х ерсон- 
скаго, С .-П етербургскаго, Н иж егородскаго, К остром скаго и 
Самарскаго. Весьма утѣпш телыш мъ явленiемъ въ устрой- 
ствѣ воспитательной части въ преобразованны хъ семинарiяхъ 
слѣдуетъ считать удачный выборъ лицъ инспекторскаго над
зора, изъ коихъ многiе обладаютъ качествами просвѣщ ен- 
ныхъ педагоговъ. Въ прiемахъ воснитанiя, касаю щ ихся соб
ственно религiознаго направленiя воспитаннiiковъ, весьма 
благопрiятпымъ но своимъ розультатамъ оказы вается вве
денный уставомъ обычай— объясненiе предъ литургiею  въ 
воскресные и праздничные дни чтенiй изъ Е ваигелiя или 
Апостола. Н е пося на себѣ характера исключительно школь- 
наго урока или церковной проповѣди въ собственномъ смы- 
слѣ, эти собесѣдованiя въ нѣкоторыхъ сем инарiяхъ весьма 
удачно совмѣщали въ себѣ черты п того и другаго и несом- 
пѣнно приносили пользу развитiю i)елнгiознаго чувства и 
назидапiю семинарскихъ воспитанпиковъ. Такой характеръ  
имѣли эти бесѣды въ семинарiи Х ерсонской. Другiя, нред- 
иисапыя уставомъ, мѣры для религiознаго воснитанiя учащих
ся исполняются также неопустительно. П ри чтенiн утрен- 
пихъ и вечерннхъ молптвъ, въ нѣкоторыхъ семинарiяхъ (Р я 
занской и Кашиневской) введено общее хоровое пѣнiе важ-



нѣйш ихъ молитвъ. Обычай этотъ, по свидѣтельству семи- 
нарекихъ начальствъ, оказываетъ благотворное влiянiе на 
иоддержапiе и возбуждеиiе въ воспитанникахъ молитвенна- 
го настроенiя. П олучая такпмъ образомъ направлепiе, соот- 
вѣтственпое будущему своему призванiю па служенiе Ц ер
кви, воспитанники семинарiй замѣтно обнаруживали и въ 
проявлепiяхъ своего нравствепаго характера настроенiе въ 
лучшему. П равда, не вполнѣ еще исчезъ печальный недо- 
статокъ преж няго времени— склонность предаваться нетрез
вости; по онъ значительно ослабѣлъ и постоянно строго 
преелѣдз’ется: замѣченные въ такой слабости воспитанники 
немедлепно искю чаются изъ семинарiй. Прежняя разсѣян- 
ность и распущ енность, благодаря неослабному надзору вос
питателей, заменились уваженiемъ къ труду и порядку. Что 
касается нѣкоторыхъ увлечепiй, свойствепныхъ пеопытной 
юности, и дѣтскихъ шалостей,'—то они своевременно и съ 
педагогическимъ тактомъ были замѣчаемы и исправляемы. 
Дозволенiе пользоваться въ свободпое время нѣкоторыми 
эстетическими развлечепiями, папр., запятiемъ музыкою, 
пѣнiемъ, живописью и т. п ., замѣтно и благотворно влiяетъ 
на смягченiе и облагороженiе нравовъ. Физическое воспита- 
нiе было ведено такж е заботливо. Во многпхъ семинарiяхъ 
устроены хорош iе аппараты для гимнастики, а  для упражне- 
нiй этого рода наняты особые учителя. Казенный помѣiценiя 
учениковъ содеряiались большею частiю чисто и опрятно; 
пища, употребляемая нми, была простая, но свѣжая и пита
тельная; одежда— приличная. По отношенiю къ-своекош т- 
нымъ ученикамъ епархiальные съѣзды духовенства большею 
частiю  были озабочены устройствомъ общежитiй. Н ачальства
яге сем инарскiя, согласно съ усгавомъ, обращали постоян
ное впиманiе на благонадежность лицъ, у коихъ воспитан
ники помѣщ аю тся на квартирахъ, и заботились объ устра
нены  обычныхъ неудобствъ ихъ быта.



Состоянiе преобразовапныхъ духовныхъ училшцъ по 
учебно-воспитательной части стоить на низш ей степени, 
нежели въ преобразованны хъ семинарiяхъ. Это зависѣлб 
отъ той глубокой запущ енности, въ которой опи долго на
ходились въ преж нее время по всѣмъ частям ъ своего уст
ройства, вслѣдствiе чего и благодѣтельное влiянiе реформы 
не могло еще отразиться на нихъ въ ж елаемой мѣрѣ. Впро- 
чемъ, при усердiи большей части начальннковъ и паставни- 
ковъ этихъ заведенiй и живомъ участiн, которое нынѣ при- 
нимаетъ въ благоустройствѣ училищъ духовенство, моашо 
твердо надѣяться, что и они скоро поднимутся на степень 
развитiя, вполнѣ соотвѣтствующ ую видамъ и требованiямъ 

.устава. •

( П р о  д о л ж е н  i е б у д е т ъ ) .



П О  П О ВО ДУ  В О П РО С А -В О ЗМ О Ж Н О  ЛИ СО
Б О Р Н О Е  С Л У Ж Е Н IЕ  С В Я Щ Е Н Н И К О В Ъ  Б Е З Ъ  

ДIА КО Н А . (*).

В ъ настоящ ее время при нѣкоторы хъ двухштатныхъ 
церквахъ дiаконскiя вакансiи закры ваю тся. Между тѣмъ обо- 
i iм ъ  священнпкамъ желательно въ великiе праздники, но 
чувству благочестiя и для большей торжественности, совер
ш ать службу соборнѣ: могутъ ли они рѣпш ться на это безъ 
дiаКона, и если могутъ, какъ въ такомъ случаѣ должны 
соверш ать службу? Такой вопросъ предложенъ редакцiи 
священниками, которымъ пришлось остаться при одной цер
кви безъ дiакона.

В опросъ этотъ  не новый; его поднимали еще въ древ, 
нiя времена русской Церкви и рѣш али различно. Въ началѣ 
X IV  столѣтiя сарайскiй епископъ Ѳ еогностъ, во время при- 
сутствованiя своего на константинопольскомъ соборѣ, вмѣ- 
стѣ съ русскимъ митрополитомъ М аксимомъ, спрашивалъ 
отцевъ: ,,если святителю случится служить литургiю, а не 
будетъ дiакона, только много свящ енппковъ: можно ли ему 
служить? или если будутъ многiе священники вмѣстѣ, но 
не будетъ дiакона, должно ли имъ служить или пѣтъ?“  Н а

(*) Йзъ руководства длй сельскпхъ пастырей.



первый вопросъ соборъ отвѣчалъ: „по  нуждѣ можно", а  на 
второй: „долж но"; только въ обоихъ случаяхъ соборъ при- 
бавилъ: „пусть одинъ изъ  священниковъ говорить ектенiю , 
стоя въ алтарѣ , а не выходя изъ н его " . Но въ концѣ X IV  
столѣтiя, когда псковское духовенство съ подобнымъ вопро- 
сомъ обратилось къ митрополиту всея Россiи  Кипрiану, онъ 
въ своемъ посланiи пзложидъ рѣш енiе, совершенно противо
положное прежпему. ,,В ы  спраш иваете, писалъ онъ въ 
П сковъ, когда не случится дiакона, а нужно многимъ по- 
памъ пѣть вмѣстѣ, можно ли какому нибудь младшему изъ 
нихъ дiаконовать? Неприлично тому быть: ибо нѣтъ въ по- 
повствѣ пи младости, ни старости. А если бы было то, что
бы попу дiаконовать, ино потомъ будетъ ни попъ, пи дiа- 
конъ. А потому нельзя тому быть: попъ есть попъ, а  дiа- 
копъ-дiаконъ. Если не случится дiакопа, пусть служить 
одинъ п о п ъ " . Даже паппихиду служить многимъ священни- 
камъ запрещ алъ митрополитъ Кипрiанъ: „паннихищ  пѣть 
многимъ свяiценникамъ безъ дiакона нельзя, но слѣдуетъ 
одному священнику, а при дiаконѣ можно и многимъ".

Причипа такихъ различпыхъ рѣш енiй одного i  того же 
вопроса заключалась въ разлпчныхъ обстоятельств&хъ епар- 
хiй псковской п саранской. Псковская епархiя, входившая 
въ то время въ составь епархiи новогородской, съ давнихъ 
временъ имѣла надлежащ ее церковное благоустройство. В ъ 
ней пе могло быть такихъ случаевъ, чтобы при собранiи 
нѣсколькихъ священниковъ въ одно м'Iісто пе возможно бы
ло гдѣ либо не вдалекѣ отыскать дiакона. Слѣдователыю 
разрѣш ать соборное служ енiе нѣсколыш мъ священннкамъ 
безъ  дiакона не было крайней необходимости. М еяду тѣмъ 
дозволенiе въ такихъ случаяхъ одпому изъ святенпиковъ 
исполнять обязанности дiакона могло повлечь за  с(бою мно
го безпорядоковъ. П сковская область была въ сосѣ;ствѣ съ



католическими землями: въ самой этой области проживали
по торговимъ дѣламъ нѣмцы-католикп и имѣли свои храмы. 
У католиковъ, какъ извѣстно, съ давнихъ временъ степени 
iерархнческiя не строго различаются и замѣиа при богослу- 
женiн дiакона священникомъ-дѣло самое обыкновенное. Псков- 
скiе священники, при недостаткѣ образованiя вообще въ 
тогдашнемъ духовеиствѣ, весьма склонны были перенимать 
обычаи неправославные. Они уже во времена Кипрiана, 
не смотря иа все протнводѣйствiе католической пропагандѣ 
со стороны новгородскихъ архипастырей, употребляли въ 
крещенiн обливанiе, вмѣсто погруженiя. Дозволить имъ, безъ 
особенной нужды, замѣнять, подобно католикамъ, дiакона 
священникомъ значило дать поводъ къ сблнженiю въ обря- 
дахъ съ католиками. Митрополитъ Кипрiанъ, какъ самъ 
долгое время ирожнвавшiй въ западныхъ земляхъ Россiи, 
конечно хорошо зналъ и усилiя католической пропаганды, 
и слабости тамошняго православнаго духовенства. Потому 
такъ рѣшительно и безусловно въ своемъ посланiи къ псков
скому духовенству запретилъ соборное служенiе свяiцен- 
пиковъ безъ дiакона. Совсѣмъ въ другихъ обстоятельствахъ 
нахадилась еиархiя сарайская. Эта енархiя въ концѣ XIII 
столѣтiя образовалась среди татарской орды, занимавшей 
въ то время пространство между Дономъ и Ураломъ. Ни въ 
самой этой епархiи, ни въ сосѣдстѣ ея нигдѣ не было 
католиковъ. Слѣдовательно опасаться подражанiя неправо
славными, обычаямъ не было никакой причины. А между 
тѣмъ при кочевой жизни тамошняго народа, при его ча- 
стыхъ, иногда внезанныхъ передвпженiяхъ на далекiя про
странства, кесьма легко могло случаться, что по нѣсколько 
священниковъ собиралось въ одно мѣсто, гдѣ никакъ' нельзя 
было отыскать дiакона, тѣмъ болѣе, что въ тѣ времена— 
при епискоиѣ Ѳеогностѣ, эта енархiя только что устроива- 
лась и конечно не вездѣ еще имѣла полные церковные при-



чты. Посему соборъ константинопольскiй призналъ дѣломъ 
во8можнымъ разрѣнш ть священикамъ соборное служенiе 
безъ дiакона, предоставляя младшему изъ нихъ въ нѣкото- 
рой мѣрѣ замѣнять дiакона, а въ случаѣ крайней нужды 
рѣзрѣшалъ и епископское служенiе безъ дiакона.

Если оба противоположныя рѣшенiя одного и того же 
вопроса вызваны были различными -обстоятельствами двухъ 
мѣстныхъ Церквей, то конечно ни то, ни другое изъ нихъ 
въ своей буквальной полпотѣ не могло имѣть повсемѣст- 
наго примѣненiя и слѣдовательно не составляло неизмѣн- 
наго закона для всей русской Церкви. Но не трудно замѣ- 
тить, что эти два рѣшенiя, при видимой противоположности, 
заключаютъ въ себѣ одну общую мысль, именно ту, что 
нельзя священику дiаконовать. Въ посланiи митрополита 
Кипрiана мысль эта высказана въ самыхъ рѣзкихъ выраже- 
нiяхъ: а если бы было то, чтобы попу дiаконовать, ино
потомъ будетъ ни попъ, ни дiаконъ. И правило константи- 
нопольскаго собора не разрѣш аетъ младшему священнику 
при соборномъ служенiи-ни перенесенiя евангелiя и дискоса, 
ни чтенiя евангелiя на амвонѣ, ни кажденiя во время чтенiя 
апостола и пѣпiя херувимской пѣсни, однимъ словомъ: не
разрѣшаетъ ему ни одного изъ служебныхъ дѣйствiй, свой- 
ственныхъ дiакону; оно только разрѣш аетъ сказыванiе ек- 
тенiй, да п то-стоя въ алтарѣ, а не выходя на амвонъ 
Слѣдовательно это правило, также какъ п правило Кипрi
ана. не дозволяетъ священнику, хотя бы и младшему, низ- 
ходить при богослуженiи на степепь дiакона и такимъ об- 
разомъ въ одномъ лицѣ смѣпшвать два священнмхъ сана. 
Эта общая мысль, заключающаяся въ обоихъ упомянутыхъ 
нами рѣшенiяхъ, составляла всегдаiпнiй неизѣнный законъ 
православной Церкви. Она хотя не съ буквальною точно- 
стiю, но весьма понятно выражается во многихъ каноничи-



скихъ правилахъ Церкви. Такъ она отчасти видна въ тѣхъ 
правилахъ, которыми запрещается дiаконамъ усвоять себѣ 
равную честь съ пресвитерами (*). Но особенно ясно видна 
эта мысль въ апостальскихъ и соборныхъ правилахъ, опре- 
дѣляющихъ наказанiе епископамъ или пресвитерамъ за ка
кую либо вину. Всѣ таковыя правила назначаютъ виновнымъ 
священослужителямъ или запрещенiе священнослуженiя, или 
совершенное изверженiе изъ сана; но ни одно изъ нихъ 
не дезволяетъ, хотя бы и временно, низводить епископа или 
пресвитера на низшую священнослужительскую должность, 
А 29-е правило IV* вселенскаго собора даже прямо называ- 
етъ ннзведенiе виновнаго епископа на степень пресвитера 
святотатствомъ. ,,Епископа низводитц на пресвитерскiй сте
пень есть святотатство. Аще же нѣкая праведная вина от- 
страняетъ его отъ епископскаго дѣйства: то не долженъ
онъ занимати и пресвитерскаго мѣста“ .

Принимая во впиманiе, что въ прежпiя времена пред
ложенный вопросъ былъ рѣшаемъ не частными лицами, а 
соборомъ и представптелемъ власти соборной, и что первый 
т. е. соборъ константинопольскiй дозволилъ совершать свя- 
щенникамъ службу соборнѣ безъ дiакона. а послѣднiй-митро- 
политъ Русскiй-нредставитель соборной власти въ русской 
церкви положительно и рѣиштельно воспретилъ это, мы по- 
лагаемъ, что и въ настоящее время рѣшенiе этого вопроса 
есть дѣло церковной власти, которая въ каждой епархiи 
сосредоточивается въ лицѣ архипастыря. „Пресвитеры и 
дiаконы, безъ воли епископа, гласить правило апостольское 
ничего да не совершаютъ. Ибо ему ввѣрены людiе Господни 
и онъ воздастъ отвѣтъ о душахъ ихъ“ (**). Архипастырь,

(*) 1 Всел. пр. 18. Лаод. 20. VI Всел. пр. 7.
(**) Апост. пр. 39.



какъ высшiй попечитель ввѣренной ему паствы, зн аетъ  всѣ 
обстоятельства и нужды ея н потому онъ только можетъ 
рѣш ить, дѣйствительно ли полезны желанiя и заявленiя 
подчиненныхъ ему священшшовъ. Онъ же, к а к ъ . высшiй 
блюститель церковнаго порядка и благочинiя, можетъ дать 
и необходимый наставленiя какъ совершать дѣла, выходящiя 
и з ъ  ряда обыкновенныхъ, и своими указанiями можетъ уст
ранить всхкiй произволъ. И такъ священники, желающ iе со
вершать соборное служенiе безъ дiакона, по нашему мнѣ- 
нiю, пе должны позволять себѣ такое служенiе по своему 
усмотренiю и соображенiямъ, а непремѣнно должны испра
шивать на сiе дѣло благословенiя и наставленiя отъ своего 
мѣстнаго архипастыря. М ожетъ быть даже и самъ архипа
стырь прнзнаетъ нужнымъ обратиться за рѣш енiемъ по 
сему дѣлу къ высшей власти церковной-къ святѣйшему cv- 
ноду. Вѣдь не прннялъ лее на себя рѣшенiе подобнаго воп
роса архiепископъ новогородскiй, къ которому конечно пре
жде всего обращались псковскiе священники, а отослалъ 
ихъ къ митрополиту всея Россiи Кнпрiану, какъ представи
телю соборной власти въ русской Церкви. Не ирпнялъ на 
себя рѣшенiе этого вопроса и митрополптъ русскiй М ак- 
симъ, бывшiй вмѣстѣ съ Ѳеогностомъ, епископомъ сарай- 
скимъ, въ Константинополѣ, а  предоставилъ ему предложить 
этотъ  вопросъ цѣлому собору константинопольскому.



М О Ж Н О  Л И  П Р И Х О Д С К О М У  С В Я Щ Е Н Н И К У  
В Ъ  Н Ѣ К О Т О Р Ы Х Ъ  И С К Л Ю Ч И Т Е Л Ь Н Ы Х !)  
С Л У Ч А Я Х Ъ  Д Е Р Ж А Т Ь  У С Е Б Я  В Ъ  Д О М Ѣ  З А 

П А С Н Ы Е  С В . Д А Р Ы . (*).

В ъ  н астав л ен iи , , ,к ако  хран н ти  Б о ж еств ен н ы я  Т ай н ы  
б о л ы ш х ъ  р а д и “ , п еч атаем о м ъ  при С л у ж еб н и к ѣ  свящ ен н и - 
ч еск о м ъ , го во р и тся : , , преж де всего  п риходск iй  iе р е й  (или и въ  
м о н асты р ѣ х ъ ), долж ен ъ  тщ ан iе  им ѣти , еж е бы сосуды  бы ли, 
с iес т ь , п о ти р ъ , д и скосъ , звѣ зд а , лж и ца, к и во тъ  или гр о б н и 
ц а , златы я или сребрян ы я , въ  велiей  ж е ну ж ди оловяны я, 
прилично у стр о ен ы  к ъ  слуя*енiю и х р ап ен iю  Т ѣ л а  Iи с у с ъ  
Х р и сто ва , въ н и х ъ  ж е стр аш н о е  таи н ство  с о в е р ш а е т с я , и 
С ам ъ  Господь Iи с у с ъ  виднѣ и р еб ы в аетъ “ !

З а т ѣ м ъ  в н у ш а етс я : ки вотъ , въ  нем ъ  лее и м у тъ  х р а н и - 
ти ся  св. Т ай н ы , Т ѣ л о  Г осподне, п окровен ъ  да б у д етъ , и н а  
верху- к р е стъ , и всегд а  съ  бож ественны м и Т а й н ы  н а  п р е с -  
то л ѣ  да с т о и т ь , а  не ииом ъ гдѣ м ѣ с т ѣ .— Н е св я iц е н и а я  р у к а  
никогда ж е сего  да к о сн ется , подъ см ертны м ъ гр ѣ х о м ъ , и 
подъ  великою  еп и ти м iе ю , р а зв ѣ  великiя к ак о в ы я  либо н у ж 
ды .— А лтарю  слу ж ащ iи , с iес ть , поном ари , д о л ж ен ъ  iер ей  
зѣ л о  учити, яко  да съ  вел iем ъ  стр ах о м ъ  и т р е п е т о м ъ , и вся- 
кпм ъ  б л аго го вѣ н iем ъ  входятъ  во святы й Б о ж iй  А л тар ь  и 
свое  имъ н ад л еж ащ ее  дѣло со тво р яю тъ , вѣ д у iц е , яко  там о 
п р и су тств ен н ѣ  Х р и сто съ  Б о г ъ  н аш ъ  н а  и р е с т о л ѣ : входящ е 
ж е  и и сходящ е н изко  да поклон яю тся . П р е с т о л а  ж е Б о ж е -  
ств ен н аго , п ач е  ж е  сам ы хъ  Б о ж еств ен н ы х ъ , н а  н ем ъ  су -



щ и х ъ , Т а и н ъ , також де сосудовъ  с л у ж е б н ы х ъ , и и н ы х ъ  св я 
щ енны  х ъ  вещ ей , н и к ак о ж е  п р и к о с н у ти ся  да д е р зн у т ъ , да не 
въ  гр ѣ х ъ  вп ад аю тъ ; р а з в ѣ  с в ѣ ти л ьн н к о в ъ  и с в ѣ щ ъ , кадиль
ницы ж е и ины хъ  м е н ь т и х ъ  свя iц ен н ы х ъ  в е щ е й “ - И  ещ е: 
, ,чести  ради Б о ж еств ен п ы х ъ  Т а и н ъ , н и к то  ж е  о т ъ  н есв ящ ен - 
ны хъ  во святы й А л тар ь  да входи тъ : ж ены  ж е  н н к о г д а ££. И  т а к ъ  
по п рави лам ъ  н аш ей  св . Ц о р к в и  мы-— свящ ен н и ки  н е  м ож ем ъ  
д ерж ать  зап асн ы е  св. Т ай н ы  у себ я  в ь  дом ѣ , а  долж ны  х р а 
нить и хъ  въ  х р ам ѣ  и им енно на св ято м ъ  п р е с т о л ѣ . Т а к ъ  
долж но бы ть и по тр еб о ван iю  в ѣ р у ю щ аго  сер д ц а . , , О тв ер зи  
в р а т а  н еб а , го в о р и ть  свят . Iо а н н ъ  З л а т о у с т ъ , н п р и н и к н и ,... 
и ты увидиш ь и стин у  с к а за н н а г о  (о с в я ты х ъ  т а й н а х ъ ) . И бо  
что там ъ  (на небѣ ) е с т ь  в сего  д р а го ц ѣ н н ѣ е , то  я п о к аж у
теб ѣ  н а  зе м л ѣ __  я п оказы ваю  т е б ѣ  не А н гел о в ъ , не А р х ан -
гел о въ , не н еб е с а  и н е б е с а  н еб е с ъ , но с а м а г о  В лады ку все
го  это го . К о гд а  ты увидиш ь Е г о  (Т ѣ л о  В лады чне) п ред .iеж а- 
щ им ь, скаж и  сам ом у себ ѣ : ч р е зъ  с`е Т ѣ л о  я  н ад ѣ ю сь  полу
чить небо и уго то ван н ы я  там ъ  б л ага— б езсм ер тн у ю  ж и зн ь , 
ж р еб iй  А н гел ьск iй , соеди н ен iе  со  Х р и ст о м ъ . С е г о  Т ѣ л а  не 
с т ер п ѣ л а  см ерть , к о гд а  оно было р а с п я т о  и у я зв л ен о . И  со лн 
ц е , увидѣвъ  н а  к р е с т ѣ  с iе  тѣ л о , сокры ло  свои  лучи: о к р о 
вавлен ное  и нрободен н ое оно и сточило  для в с е й  ж и зн и  и с
точники  с п а с еп iя — кровь и воду‘£. К а к ъ  ж е  мы д ерзн ем ъ  
х р ан и ть  св. Д ары  въ сво ем ь дом ѣ , въ  к о то р о м ъ  ж и вем ъ  не 
мы одни, но и ж ены  и дѣти  н аш и  н п р и с л у га , и гдѣ  бы ва- 
ю тъ  _у н ас ъ  люди п н о вѣ р н ы е, и в с я к аго  с о р т а  и пола? Н е  
го во р я  о р азли ч н ы х ъ  ч л ен ах ъ  с ем ей ств а  и п р и х о д я щ и х ъ  по- 
с то р о н н и х ъ  лю дяхъ , мы сами-— то свящ ен н и к и  в ъ  со сто я н iи  
ли п о сто ян н о  и каж дую  м и н уту  д ер ж ать  с е б я  т а к ъ , к а к ъ  п о - 
добае’тъ  въ  п р и су тств iи  Т ѣ л а  и К р о ви  н а ш е г о  В лады ки  и 
Г о сп о д а , к о то р о е  со с т р ах о м ъ  о к р у ж а ю т ъ  сонм ы  А н геловъ ?  
М ы  не м ож ем ъ с к аза т ь  того  о себ ѣ : зн а ч и т ъ  н по  чувству  
ео б ств ен н аго  сердц а сл ѣ д у етъ  н ам ъ  х р а н и т ь  св . Т ай н ы  не



в ъ  св о и х ъ  д о м ах ъ , а  н еп р ем ѣ н н о  въ  А л тар ѣ , н а  св. п р есто - 
л ѣ  ради  б ольн ы хъ . ,

Н ак о н ец ъ  с у щ е с т в у е т ъ  полож ительны й  за к и н ь  (и н стр . 
благочи н . § 14), зап р ещ аю щ iп  свящ ен н и кам ъ  держ ать  въ  до
м ах ъ  св. Д ары . Н о  с м о тр я  н а  дѣло со стороны  п р ак ти к и  
п ри ходекаго  св я щ е н н и к а , всяк iй  долж енъ с о гл а с и т ь с я ,— что 
это  ч асто  б ы ваетъ  в есь м а  неудобно и даж е н евозм ож н о . Во 
врем я с в и р ѣ п с тв о в а н iя  так о й  скородѣ й ствую щ ей  болѣзни , 
к а к о в а  н ап р , х о л е р а , и въ  други хъ  подобны хъ сл у ч аях ъ , 
когд а  свящ ен ни ку  н адобн о  дорож ить даж е и м инутою , чтобы  
з а с т а т ь  въ  ж и вы х ъ  в д р у гъ  заб о л ѣ в ш аго , необходим о, чтобы 
св. Т ай н ы  были при  свящ ен н и к ѣ  въ  дом ѣ. Н еобходим ость 
э т а  у вел и ч и вается , к о гд а  ж илищ е свящ ен н и ка  н ах о д и тся  не 
вблизи  ц еркви . Ч то  ж е  н ам ъ  д ѣ лать  и к а к ъ  быть? О с т а в а т ь 
ся  ли нам ъ’— е в я щ е н н и к а м ъ , отн осительн о  м ѣ ст а  х р ан ен iя  
заи асн ы м ъ  св. Д а р о в ъ , вѣрны м и ц ерковном у п р ави л у , или 
но нуж дѣ  х р ан и ть  и х ъ  п ри  себ ѣ  въ  домѣ? Э то тъ  во л р о съ  
п р ед л агал ъ  я , в с к о р ѣ  по прин ятiи  св ящ ен ств а , одному 
благочестивом у  и оп ы тном у  с тар ц у  свящ ен ни ку . О н ъ  t гвѣ- 
чалъ  м нѣ въ т а к о м ъ  см ы слѣ : , ,н а  то  и п рави ло , чтобы  ис
полнять  его; я  в о зм у щ аю сь  до глубины  душ и, когда, в;зойдя 
въ ж илищ е с в я щ е н н и к а , со сто я щ ее  н ерѣ дко  всего  и зъ  одной 
ком н аты , виж у у и к о н ъ  н а  гвозди кѣ  дар о н о си ц у . Н о  вѣрно  
и слово А п о сто л а : нуж ды  ради  и зако н у  п р ем ѣ н ен iе  бы ва-
е т ъ . К о гд а  б о л ьн ы х ъ  м н о го , то , н а  случаи  ск о р аго  тр еб о в а- 
н4я к ъ  больном у, я ч а с т о  н а  ночь принош у св. Т айны  къ 
себ ѣ  въ домъ, п о м ѣ щ аю  и х ъ  въ  к и во тъ  вм ѣ стѣ  съ  иконам и, 
заж и гаю  лам падку  и г о р и т ъ  он а предъ  св. Т ай н ам и  во все вре
мя, п о к а  они у м ен я  в ъ  к о м н атѣ ; к о м н ата  ж е  у м еня особая; 
въ н ее  никто и зъ  сем ьи  б е зъ  м оего  п о зво лен iя  не входит ь, а 
когда  кто вх о д и тъ , н аи е р ед ъ  уж е з н а е т ъ , что ту тъ  св. Т айны , 
и что надобно в о зд ать  им ъ б л аго го вѣ й и о е  п о к ло н ен iе . Н ель"



зя , б р а тъ , иногда пе п о зво ли ть  себ ѣ  п р и н есть  св . Т ай н ы  въ 
дом ъ, прим олвилъ с т а р е ц ъ : больном у и м и н ута  и н о гд а  очень, 
очень д о р о га4‘ . Д р у го й  с т а р е ц ъ  свящ еи н н къ , м ой  близкiй  
ро д ствен н и къ , н ы н ѣ  уж е п о к о й н и к ъ , л о ж ась  с п а т ь , клалъ  
около себя н а  сту л ѣ  всю  свою  верхню ю  одежду и сап о ги , 
а  п о л у каф тан ье  п очтп  н и когд а  и н е  с ш га а л ъ ,— т а к ъ  и сп ал ъ  
въ  н ем ъ  н а  своем ъ  ж е с т к о м ъ , обитом ъ кож ею , диванѣ.-— 
З а ч ѣ м ъ  это , б а т ю ш к а , вы т а к ъ  д ѣ л аете?  р а з ъ  я  спро сн л ъ  
его . , ,3 а т ѣ м ъ , о т в ѣ ч а л ъ  о н ъ , что н а  ж естк о м ъ  дн ван ѣ  не 
в сп о тѣ еш ь, и, если  п о зо в у т ъ  ночью  къ  больном у, я  въ  ми
н уту  го то въ . В о тъ  п о п о и о в ств у еш ь , т а к ъ  и с ам ъ  у зн аеш ь , 
что н ѣ ж н ться  на м я гк н х ъ  п о ст ел я х ъ  н аш ем у  б р а т у  н е  п ри 
ходи тся , а  каж дую  м и н уту  надо быть то то в ы м ъ  идти съ  са- 
мымъ СвятѣГпнимъ и зъ  Т а и н с т в ъ “ . М нѣ  и сам ом у въ  про- 
д олж еп iе  19— л ѣ тн ей  служ бы  свящ енннком ъ  не р а з ъ  п р и хо- 
лось з а  одну ночь п о б ы вать  въ  двухъ-—-трехъ д о м ах ъ  съ  св. 
тай н ам и  и н а  оп ы тѣ  у б и д и ться , к ак ъ  дороги  м и н уты , когда 
дѣло идетъ  о б о л ьн ы х ъ . С ъ  этн м ъ , к о н еч н о , с о гл ас и тся  и 
каж ды й приходскiй  св ящ ен н и к ъ . П о этом у м нѣ  к а ж е т с я , что 
п р ави л о  о х р ан ен iн  св . Т а и н ъ  н а  п р е с т о л ѣ  д о н у ск а ет ъ  ис- 
клю чен iя . М еня у т в е р ж д а е т ъ  въ  этой  мы сли бы тъ  Ц ер кви  
п ер вы х ъ  тр е х ъ  в ѣ к о в ъ . Я зы чн и ки , к а к ъ  и зв ѣ с т н о , преим у
щ ествен н о  с тар а л и сь  о ты ск и в ать  м ѣ ста  м о л и твен н ы х ъ  со б р а- 
нiй  х р и ст iан ъ  и и ст р еб л я т ь  в сѣ  п р и н ад л еж н о сти  х р и ст iя н - 
с к аго  бого сл у ж ен iя . Н е  возм ож но по этом у  п редп олож и ть, 
чтобы  ради больны хъ п р ес в и тер ы  оставл ял и  въ  э т и х ъ  м ѣ с- 
т а х ъ  с в . Т айны ; б е зо п а с н ѣ е  было им ѣть и х ъ  при  себ ѣ . 1Тре- 
сви тер ы , сами ли чн о , или ч р езъ  д iак о н о въ , р азн о си л и  св. 
Т ай н ы  болы iым ъ и заклю ченны м и, въ те м н и ц а х ъ : по доетунг. 
къ  х р н ст iан и н у  б ольн ом у , или узнику , о к р у ж ен н о м у  въ  н ер - 
вом'ь слу ч аѣ  язы ческою  сем ьею , а въ п о сл ѣ д н ем ъ  так о ю  ж е 
с т р а ж е ю , б и л ъ  не всегд а  возм ож ен ъ ; н у ж н о  было вы ж дать 
удобнаго  врем ени, а  святы я Т айны  .приходилось д ер ж ать  или



при себѣ, въ собственномъ жилищѣ, или гдѣ либо въ дру- 
гомъ мѣстѣ, только не вмѣстѣ молитвенныхъ собранiй, бо
лѣе другихъ подверженномъ нечаяпнымъ нападенiямъ п ог- 
раблеиiю отъ язычниковъ. Н аконецъ положительно извѣстно, 
что въ первые золотые вѣка христiанства набожные люди, 
но обычаю причащ аться ежедневно и но невозможности у- 
частвовать каждодневно при литургiи, брали па домъ часть 
освящепныхъ Даровъ и причащались каждый день. Брали съ 
собою св. Дары отправлявшiеся въ путь, чтобы причащаться 
гамъ, гдѣ они пе могли участвовать въ общественныхъ со- 
брапiяхъ. Все это дѣлалось, конечно, по нуждѣ того време
ни (*). Но и въ наш е время, какъ видимъ, для приходскаго 
священника^ нужда храненiя при себѣ св. Таинъ тоже суще- 
ствуетъ, хотя нужда эта другаго рода. По этому свящепникъ, 
живущiй въ дали отъ церкви, полагаю, пе согрѣшитъ, ос 
тавляя иногда св. Тайны у себя въ домѣ, если опт. держит
ся правила, какого въ этомъ случаѣ держался вышеупомяпу-

(*) Считаемъ пе лншнимъ при этомъ случаѣ привести 
мнѣнiе покойнаго митрополита Филарета весьма важное въ 
пастоящемъ случаѣ: „однаж ды, въ разговорѣ съ кпяземъ 
Голицынымъ, послѣдпiй сказалъ владыкѣ, что во вррмя сво
его путешествiя заграницею  онъ очень безпокоился о томъ, 
не пришлось бы ему опаспо занемочь въ такомъ мѣстѣ, гдѣ 
бы не случилось нашего священника: что бы тогда было дѣ- 
лать? Митрополитъ на сiе сказалъ: ,,вы могли бы съ собою 
взять запасные дары, которые свяiцепшшъ можетъ отпустить 
благонадежному человѣку; въ первые вѣка христiансТВа мпо- 
гiе мiряне имѣли у себя въ домахъ святые дары, папрнмѣръ 
сестра Василiя Великаго: но въ пос.iѣдствiн это было вос-
прещепо, когда стали жить не благочестно4‘. При семъ спро- 
силъ я владыку: ежели бы мнѣ случилось быть за границею, 
гдѣ неслучилось бы нашего священпика, то находясь Цри



тыи мною старецъ—iерей. Но что дѣлать, когда у священ
ника съ семьею только и есть одна комната? Думаю, что 
надобно, какъ можно, рѣж е приносить къ себѣ св. Тайны, 
а когда принесены, священникъ и домашнiе его должны еже- 
минуто помнить, что домъ iерея, по внесенiи въ него свя
тыни, сталъ церковiю, а мѣсто храненiя оной-—-престоломъ 
Божiимъ.

С в я щ . А. Т е р е н о в с к i й .

смерти, могъ лп бы я нрiобщиться отъ католическаго свя
щенника? Н а сiе владыка сказалъ мнѣ: что этого дѣлать бь 
не слѣдовало, потому что вы должны бы были уже отказать
ся отъ своей церкви. Примѣч. Редакцiи Лит. епарх. вѣдом 
Изъ Душеп. Чтенiя 1870 г. мѣсяцъ септябрь. Извѣстiя i 
замѣтки. стр. 5).



О БЪ Я В Л ЕН 1Я .

О Т  Ъ  К  О М И  Т  Е  Т  А 

ПО У С ТРО Й С ТВ У  

П О Л И Т Е Х Н И Ч Е С К О Й  В Ы С Т А В К И

1872 г о д а .

Политехническая выставка 1872 года, совпадая съ двухсотлѣт- 
нимъ юбилеемъ Петра Великаго, посвящаетъ иамяти основателя рус
ской мануфактурной промышленности особый отдѣлъ, гдѣ должны 
быть собраны нронзведенiя первыхъ русскнхъ фабрнкъ ц заводов^ 
устроенныхъ при Петрѣ Велпкомъ, предметы искусства, дѣланные 
при немъ въ Россiи, модели и рисунки машннъ, употреблявшихся 
при немъ въ заводской иромышлеiшостн, модели и рисунки зданiЙi 
при немъ выстроенных ъ, книги, въ его время издапныя, и. т. п. 0ъ 
втою цѣлью Комнтетъ выставки обращается къ русскнмъ людямъ еъ 
просьбой, если у кого нмѣются означенные предметы, выставить 
ихъ въ упомянутомъ отдѣлѣ, доставивъ папередъ въ Комитетъ, въ 
скорѣишемъ, по возможности, времени, перечень и описанiе вещей 
назначаемыхъ для выставки.

—— ■

ОБЩАЯ ПРОГРАММА

И  С Т О  Р  И  Ч  В  С К А  Г  О О Т Д Ѣ  JI А.

Въ составь исторнческагд отдѣла выставки должны входить слѣ- 
дующiе предметы:

I. По заводской промышленности:



а) Предметы горнаго производства, образцы различныхъ рудъ я 
каменнаго угля, сохранившiеся отъ времень Петра Великаго; модели 
шахтъ и образцы горнозаводспихъ орудiй того же времени; горно- 
заводскiе планы и другiе рисунки по сему дѣлу пзъ той эпохи.

б) Предметы морокаго дѣла: модели судов*,1 морскнхъ и рѣчныхъ 
(особенпо важно огірсдѣлпть формы послѣдпнхъ съ указанiемъ, что 
новаго сдѣлано при Петрѣ); образцы орудiй для рыбной ловли.' *

в) Предметы сельскаго хозяйства: рисунки сельскихъ построект, 
вошедшихъ въ употребленiе при Петрѣ; модели сельско-хозяйсгвен- 
пыхъ машинъ, указанныхъ Петромъ русскому народу; образцы ору- 
дiй для уборки хлѣба и травъ и обработки ихъ изъ той же эпохи.

IГ. По фабричной промышленности.

а) Полотняное производство: образцы холста, нолотенъ, нарусовъ,L. 1
канатовъ и т. и.

б) Суконное дѣло: образцы русскiiхъ суконъ изъ врейенъ Петра 
и формы тогдашней военной аммрiпцiи, войлочныя и другiя iпляпы 
того же времени. ТIѢтъ ли собственнаго платья Петра, сгіiитаго изъ 
русскаго сукна?

в) Кожаное производство: образцы кожаныхъ издѣлiЙ тогдапшПхъ 
заводовъ, особенно въ прнмѣнепiн къ военному дѣлу; обувь той 
эпохи.

г) Оружейное производство: образцы разлнчнаго оружiя и воен- 
ныхъ вещей Пстропскаго времени (огнестрѣлыiыя и холоднып ору
жiя съ ихъ принадлежностями); другiя металлнчсскiя веiцп той эпохи.

д) Писчебумажное п переплетное дѣло: образцы писчей бумаги 
русскихъ фабрпкъ того времени, писчебумажный клейма (все это не 
трудно нмѣть въ архивахъ того времени); книги въ переплетахъ 
той же эирхн.

е) Парчевыя и шелковыя издѣлгя: образцы ихъ пзъ времепъ Пет
ра: сюда же могутъ быть отнесены предметы, служащiе образцомъ 
тогдашняго вышпванья золотомъ и серебромъ, и образцы нгпалеръ 
того времени. , ' .



ж) Гончарное и фарфоровое производства: образцы различной
русской посуды изъ временъ Петра.

з) Стеклянный нздѣлiя: образцы посуды того времени и зерi.ала. v
и) Столярныя издѣлiя: образцы различной русской мебели IIi i`ров- 

скихъ временъ; сюда же могутъ быть отнесены токарпыя веши са
мого Петра. . >'»•{* Л?' .’ , i* 'Т'? • * - i ,

III. По искусствамъ:

а) Строительное искусство: модели извѣстнѣйшихъ построекъ пра- 
вительственпыхъ, церковныхъ, обществепиыхъ и частныхъ Петров
ской эпохи; подробности изъ ихъ украшенiй.

б) Рисовальное искусство: картины того времени, образцы гравн- 
ровальнаго дѣла; минiатюры изъ рукописей и образцы тогдашней 
русской каллпграфiи.

в) Типографское искусство: образцы тогдашней печати, образцы
постепеннаго перехода отъ церковно-славянскпхъ буквъ къ граж
данскими

Общее прнмѣчанiе. По всѣмъ этпмъ отдѣламъ желательно имѣть 
модели машипъ и другпхъ орудiй того времени, при помощи кото
рыхъ производились самыя вещи.

Вышли въ свѣтъ сочиненiя Высокопреосвященнѣйшаго Платона Архiе- 
пископа Костромскаго и Галичскаго,

в т о р ы м ъ  и з д а н i е м ъ .

1. Н агоминанiе священнику при совершенiи таинства по- 
каянiя. Часть 1-я, изданiе 2, значительно исправленное и 
умнояiениое, и часть 2-я. Ц ѣна за обѣ части 1 руб. 20 
копѣекъ.

2. Сокращ енное изложенiе догматовъ вѣры по ученiю 
Православной ц ер к ви , съ  прибавленiемъ свѣдѣнiй объ от-



ступленiи отъ Православной Церкви церквей: Армяно-Гре-
горiанской , Римско-католической, ̂ вѣроисповѣданiй: Люте- 
ранскаго, Англикаискаго, Реф ор^атскаго и русскихъ рас- 
кольниковъ. 1870 г. Второе издаще. исправленное. Ц ѣна 1 
руб. съ пересылкою.

3. Собранiе нѣсколысихъ словъ, поученiй и рѣчей. 1&7о 
г. Ц ѣна 1 руб. съ пересылкою.

Желающiе прiобрѣсти сiи книги благоволить обращаться 
съ требованiями въ г. Кострому, въ Правленiе Унатiевска- 
го М онастыря, или въ Канцелярiю Семинарскаго Правле- 
нiя.

Отсюда же можно выписывать книгу:
4. Памятная книжка для священника. Ц ѣна 35 коп. съ 

пересылкою.
Если всѣ сiи книги будутъ выписаны вм ѣстѣ , то высы

лается за всѣ 3 руб.

Печатать дозволено цензурой. Смоленскъ 15 Апрѣля 1871 
года. Въ типографiи губерцскаго правленiя.


