
                                                                                                                                                                                                         

ХАРЬКОВСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ В Ѣ ДОИОСТВ.

>00^000—

Цѣна годовому изданію, безъ 
пересылки п доставки, 4 руб., 
съ пересылкою я доставкою на 

домъ, пять руб.

Выходятъ два раза въ 

мѣсяцъ,

1 и 15 чиселъ.

15™ МАРТА №6. ■ 1870 года.
ГОДЪ ЧЕТВЕРТЫЙ.

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ. 

БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫИ,
Императоръ п Оамодкржецъ Всероссійскій,

ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ,

и прочая, и прочая, и прочая. .
. .-'9

Объявляемъ всѣхъ вѣрнымъ Напшмъ подданнымъ.
Во 2-й день текущаго мѣсяца, Любезнѣйшій Племянникъ

Нашъ Великій Князь Николай Константиновичъ достигъ 
возраста, опредѣленнаго государственными основными законами 
Для совершеннолѣтія Членовъ Нашего ИмпЕраторсклго Дома, а 
сего дия, предъ лицемъ Святой Церкви и подъ знаменемъ 
чести, Оиъ «произнесъ торжественно, въ присутствіи Нашемъ, 
присягу на служеніе Намъ и Государству.

Благословляя Его на предлежащее ему отнынѣ столь важное 
и обширное поприще, Мы, съ непоколебимою вѣрою, вОзносинъ
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къ Всевышнему Богу усердныя моленія: да осѣпяетъ и укрѣ­
пляетъ Его на всѣхъ путяхъ жизни даромъ мудрости и правды 
къ возвеличенію могущества и славы Нашего Престола и 

Отечества. Мы твердо увѣрены, что любезные Намъ вѣрно­
подданные единодушно присоединятся къ симъ Нашимъ о Немъ 
молитвамъ, съ искренностію и усердіемъ, всегда преисполняю­
щими Наше сердце истинною отрадою.

Данъ въ С.-Петербургѣ во 2-й день Февраля, въ лѣто оп 
Рождества Христова тысяча восемьсотъ семидесятое, Царство­
ванія же Нашего въ пятнадцатое.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Впличества 
рукою подписано:

«АЛЕКСАНДРЪ*.

О сокращеніи льготныхъ сроковъ и измѣненіи нѣкото­
рыхъ статей смѣтвыхъ правилъ.

Свлтѣйшій ПравптельсвуующіН Сѵнодъ слушали предложниіе 
господина Сѵнодальнаго Об«еръ-Е^|^<^іу^^]^<^]р^ отъ 19-го декабря 
1869 года 15,275, слѣдующаго содержанія: г-иъ Ми­

нистръ Финансовъ, отъ 11 декабря 1869 года за 6,759, 
препровождая копію съ ВысочайшЕ утвержденнаго 24 ноября 
1869 года мнѣнія Государственнаго Совѣта о сокращении 
льготныхъ сроковъ и измѣненіи нѣкоторыхъ статей смѣтныхъ 
правилъ, проситъ сдѣлать надлежащее ^>а^с^н^с^^я^ж^іниЕ по под­

вѣдомственнымъ Свлтѣ^ііи^е^му Стиоду учрежденіямъ, чтобы всѣ 
вновь установленные сроки заключенія смѣтныхъ періодовъ, а 

равно и другія статьи смѣтныхъ правилъ, измѣненныя насто­

ящимъ мнѣніемъ Государственнаго Совѣта, были ими испол­
няемы въ отношеніи смѣтнаго періода 1869 года, срокъ за­

ключенія котораго долженъ быть опредѣленъ сообразно ншй 
послѣдовавшему указанію. Копію съ означеннаго мнѣнія Госу­
дарственнаго Совѣта господинъ Сѵнодальный Оберъ-Поокуоор'ь
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предлагаетъ Святѣйшему Сѵнолу, для объявленія о таковомъ 
'постановлении по духовному вѣдомству циркулярнымъ указомъ. 
ИрикаЗали: О содершапіи настоящаго нредложенія господина 
Сгнода.шіат'о Оберъ-Прокурора дать знать по духовному вѣ­
домству циркулярными указами, съ приложеніемъ копій съ 
Высочайше утвержденнаго 24 ноября 1869 года мнѣпія Го­
сударственнаго Совѣта о сокращеніи льготныхъ сроковъ и из­
мѣненіи нѣкоторыхъ статей смѣтныхъ правилъ, —къ должному, 
въ потребныхъ случаяхъ, исполнению и руководству. Января 
17 дня 1870 года $ 8.

Мнѣніе Государственнаго Совѣта.
Государственньщ Совѣтъ вь Департаментѣ Государственной 

Экономіи и въ Общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе 
Министра Фипансовъ о сокращеніи льготныхъ сроковъ дѣйствія 
смѣтиыхъ періодовъ и объ измѣненіи порядка представленія фи- 
ііансоиыхъ отчетовъ о заключенныхъ росппсяхъ, мнѣніемъ 
положилъ:

I. Въ измѣненіе и отмѣну іінжеслѣдующпхъ статей дѣйствую­
щихъ смѣтныхъ правилъ постановить:

1) Вт. измѣненіе ст. 24: «Государственньщ Контролеръ пред­
ставляетъ на разсмотрѣніе Государственнаго Совѣта, не позже 
1-го октября, составленньш ииъ общій отчетъ по шсполвенію 
Фпппнновмхъ смѣтъ за послѣдній пстекіній смѣтный періодъ., 
располагал зтотъ отчетъ по подраздѣленіямъ смѣтъ (по пара­
графамъ и статьямъ) съ буквальпымъ сохраненіемъ ихъ текста».

2) Въ измѣненіе ст. 35: «Если къ 31-му декабря по креди­
тамъ хозяііствепно-операі]іі<іНніымъ не будетъ сдѣлано распоря­
женій къ заготовленію предметовъ или къ совершенію работъ 
(т. е. ио операціимъ контрактнымъ не будетъ произведено тор- 
гоиъ, а со операціямъ. пронзводньымъ хозяйственнымъ обра- 
зоиъ, не будетъ сдѣлано пачальствомъ распоряженій о производ­
ствѣ операЦиС, э по всѣмъ прочимъ кредитамъ (въ томъ числѣ 
и на содержаніе управленій) не будетъ произведено дѣйствитель- 
иыхъ по статьямъ смѣты расходовъ, то всѣ таковые кредиты 
Финансовыхъ смѣтъ уничтожаются».

1*
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3) Въ отмѣну статей 36 и 37: «При непремѣнномъ соблюде­
ніи вышеизложенныхъ условій, для окончанія разсчетовъ съ 
кредиторами казны и для полнаго ихъ удовлетворенія полагается 
особый льготный срокъ, который предназначается по расходамъ 
хозяги^т^і^(^нін)-^еій^[^;ціН^інымп.—для окончанія операд,ііі, составле­
нія разсчетовъ, требованіи о пропзволствѣ уплатъ и самой вы­
дачи деиегъ, по расходамъ па содержаніе управленіи—для на­
значенія изъ остатковъ отъ кредитовъ па содержаніе личиаго 
состава и па канцелярскіе расходы, паградъ п пособіи чниов- 
вИкамъ (33 ст.) п удовлстворенія содержаніемъ лпцъ, паходіш- 
шпхся въ отсутствии, и паслѣдпиковъ умершихъ чиновников!., 
по всѣмъ же прочимъ расходамъ для производства выдачъ по 

иеоконченнымъ въ теченіи смѣтнаго года разсчетамъ».
77рил</ь<щк«е. Наблюденіе за условіями продолженія кредитовъ 

за предѣлы 31-го декабря производится государственнымъ Кон­
тролемъ.

4) Въ пзмѣненіе ст. 38: «Крайнимъ предѣломъ дѣйствія льгот­
наго срока полагается для расходовъ всѣхъ вообще вѣдомствъ, 
за исключе^ем’]. Военнаго, 30 апрѣля, а для Военнаго Мини­
стерства 31-го мая слѣдующаго за смѣтнымъ года».

5) Въ измѣненіе ст. 39: «Дабы къ означенному въ предъ- 
идущеИ статьѣ сроку Министерства и Главпыл Управленія могли 
имѣть полпыя свѣдѣнія о расходахъ, произведепныхъ изъ ихъ 
кредитовъ подвѣдомьміи имъ распорядителями, прожинающими 
въ губерніяхъ и областяхъ, право сихъ послѣднихъ раснорддв- 
телйй па выдачу предписаніи и обязанность мѣстныхъ кассъ но 

удовлетворенію спхъ предписаній прекращается однимъ мѣсяцемъ, 
•а для тУберВііИ сибирскихъ и ставропольской, для туркестан­
скаго тенера.1ъ-уубрцнпорспиаа и хла закавказскаго крал, иа 

іу5 мѣсяца рапѣе общаго (ст. 38), для Министерствъ и Глав­
ныхъ Управленій установленнаго срока заключенія смѣтъ.

Приліѣ^і^г^иіі^. Югранпчсніе, въ сей статьѣ указанное, касается 
собственно губернскпхъ распорядителей кредитами, Министры 
.же и Главноуправляющіе сохрапяютъ свое право на производ­
ство расходовъ изъ мѣстныхъ кассъ до наст’упленія срокопъ, 
въ ст. 38 указаниаго.

6) Въ измѣненіе ст. 40: «По наступленіи озиаченнаго въ ст. 

38 срока, открытые Мнннспромъ и ГляинпуправлнюииIмъ креди-
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ты унпчтояшются въ. саиый день заключешя смътъ (30 апре­
ля и 31-го мая), при чемъ въ Министерствѣ Финансовъ соста­
вляется балапсъ заключенной росписи, и остающаяся отъ ис­
прошенныхъ кредитовъ сумма, за исключешемъ той части одой, 
которая причитается къ выдачѣ кредиторамъ казны, ннЕоениымъ 
при заключеніи смѣты въ именные списки, считается свобод­
нымъ рессурсомъ Государственнаго Казначейства.

и 7) Въ измѣненіе ст. 46: «По окончаніи каждаго года, къ 
1-му мая слѣдующаго, Министерство Финансовъ представляетъ 
Государственному Совѣту годовой кассовый отчетъ объ обо­
ротахъ суммъ Государственнаго Казначейства». .

II. Статью 51 тѣхъ-же правилъ дополнить прпмѣчавіемъ слѣ­
дующаго содержанія.

Примѣчаніе. Испрошеніе сверхсмѣтныхъ, какъ донолннѵЕЛь- 
пыхъ, такъ и вкстраордпнарпыхъ кредитовъ., въ теченіе льгот­
наго срока не допускается.

Подливное мнѣвіе подписано въ журвалахъ вредсѣдателямн п 
членами.

Назначеніе Единовременнаго пособія..
Указомъ Святѣйшаго Правителъстуюощаго Стнода, отъ 18' 

февраля сего года за $ 352, бывшему смотрителю куп-янскаго 
духовнаго училища протоіерею Петру Протопопову назначено 
видать въ едиповремеипое пособіе годовой окладъ жалованья 
по смотрительской должности сто пятьдесятъ рп пятьнадіаатъ 
миекъ». ________ _ . . —

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

На одпомъ изъ журнальныхъ постановленій харьковской ду­
ховной Консисторіи относительно избранія нандидаѵсВр па 
должности благочинпыхъ, ихъ помощниковъ и депутатовъ; Его 
ВысоокпреосвящЕиство резолюціею своею изволилъ повелѣть,' 
чтобы пе было, во избѣжаніе излишней переписки, требуемо 

донесеній въ Консисторію о назначеніи распорядителей при 

баллотировкахъ»; а вмѣсто того дать знать духовенству, что
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когда настанетъ надобность произвести выборъ благоадннаго 
или лругаго какого-либо должпостнаго лица, тогда состоящій 
въ должности благочиннаго извѣщаетъ о семъ духовенство 
подвѣдомое ему и созываетъ опое, для производства выборовъ,, 
назначая для сего мѣсто и время. Собравшееся духовенство 
избираетъ изъ среды себя, закрытою баллотировкою, предсѣда­
теля собранія, который, на основаніи закоповъ, распоряжаттся 
баллотировкою и исполняетъ прочія обязанности предсѣдателя, 
а по окончаніи выборовъ доиоситъ о произведении оныхъ Его 

Высокопреосвященству и представляетъ все дѣло.

Февраля 12 д., харьковской Троицкой церкви священнышь 
Николай Лащенкооъ, согласно его просьбѣ, уволъпъ отъ долж­
ности члена совѣта харьковскаго епархіальпаі'О женскаго учи­

лища.

Февраля 14 д., харьковской Воскресенской церкви протоіе­
рей Іоаннъ Чгіжеоскій, согласно его просьбѣ, уволенъ оп 
должности предсѣдателя совѣта харьковскаго ъпархіа.ьнигго 
женскаго училища.

Марта 2 дня, с. Штъповки (лебединскаго уѣзда) священ­
никъ Андрей АОтелсавкій утвърждепъ законоучителемъ мѣст­
наго начальнаго народнаго училища,.

— 0. Тополей (купянскаго уѣзда) священникъ Алек^с;нд,і)а 
Подольскій угвержденъ законоучителемъ ыѣстнаг.0 начальнаго 
народнаго училища.

Марта 4 дня, утверждены церковными староет.тмп: къ Ни­

колаевской церкви с. Котельвы (ахтырск. уѣзда) 2-й гильдп 
купецъ Іоспфъ Сластёнъ, къ Благовѣщенской церкви с. Ша­
ровки (богодух. уѣзда) крестьяпинъ Иванъ Бунаооогчъъ.

Харьковская духовная Консисторія, согласно жур^налпоиму 

постановленію своему, утверждннному Его П1)еосвящситв'В0ьь,
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Ея^ко-помъ Германомъ, Викаріемъ харьк. епархіи, приглашайте» 
церкви, духовенств»», церковныхъ старостъ епархіи и мона­
стыри къ пожертвованіямъ для строющеИся въ хуторѣ Казачкѣ 

(харьконск. уѣзда) единовѣрческой церкви Стараго Ипостаса, 
сосудовъ, церковныхъ облаченій, вещей, денегъ и проч. съ 
тѣмъ, чтобы пожертвованія сіи отъ церквей, духовенства и 

церковныхъ старость представляемы были въ Копсисторію чрезъ 
носре,детип мѣстныхъ благочинныхъ, а отъ монастырей насто­
ятелями оныхъ.

Его Высокопреосвященство рекомендуетъ всѣмъ оо. благо­
чиннымъ епархіи выписать для благочинническихъ и церковныхъ 
библіотекъ книгу «Гаскольники и Острожники» соч. Ѳ. Вас. 
Ливанова, какъ весьма полезную и въ-особенности необходимую 
для тѣхъ приходовъ, въ коихъ имѣются раскольпики і.

Марта 6 д., разрѣшено обмѣнять старый колоколъ на но- 
выИ для Преобрае-енскпй церкви сл. Вербовки зміевск. уѣзда.

Марта 10 дня, въ награду за долговременную и усердную 
(местидесятилнухъ-лѣппюю, при одной церкви, службу) с. Бѣлки 
(ахтырскаго уѣзда) Николаевской церкви дьлчекъ Стефанъ 
Стеценковъ удостоетъ рясо ношенія.

ПРИХОДСКІЯ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.

Марта 4 дня, утверждено приходское ппIIйчнтельетво (102-е), 
при Николаевской церкви с. Выеокппплья (валковск. уѣзда), 
предсѣдателміиъ священникъ Григоріи Бобинъ, три непремѣнныхъ 
и 12 членовъ временно избранныхъ.. іг -

1 1бълвлсніе объ эгомь сочиненіи о выходѣ въ свѣтъ 1-го 
тома помѣщено въ Харьк. Епарх. Вѣдой. 1869 г. Л° 9-И, стран. 
31, о второмъ томѣ— въ настоящемъ номерѣ.
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ПОСТАНОВЛЕ­
НІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ ВѢДОМСТВУ.

О книгѣ А. Игнатовича: «ЭлЕмЕнтарноо объясн^с^ніе 
явленій природы».

Указъ Его ИлнЕратогокАго Величества, Самодержица Всерос­
сійскаго,: изъ Святѣйшаго Правительствующаго Стнод<а, Пре­
освященному Нектарію, Архіеппскопу харьковскому и ахтыр- 
онолу. По указу Его ИлпЕРАторскАго Величества, Святѣйшій 
ПраI!ител^снууюи1Іі! Сѵнодъ слушали предложенный господитъ 
СГпода■льнымр Оберъ-Проуурорммъ, отъ 20 ноября 18С9 года 
за Де 317, журналъ Учебнаго Комитета объ изданной коллеж­
скимъ аосеооуомъ Дементьевымъ книгѣ А. Игнатовича подъ 
заглавіемъ: «Элементарное объяспсніе явлепій природы». При­
казали: Согласно предложенію г-наОбеуъ-Прокурора Св. Сѵнода, 
допустить пріобрѣтеніе означенной книги, какъ полезной для 
чтенія, въ библіотеки духовныхъ училищъ, нс обязывая впро­
чемъ училищныя правленія къ непремѣнной покупкѣ этой книги; 
о чсмъ Пусрсвяніеннымр Епархіальнымъ Архіереямъ, для объ­
явленія таковымъ правленіямъ, послать указы. Января 25^-^^о 
дня 1870 года. Д6 10.

О пріобрѣт^е^н^іи для семинарскихъ библіотекъ пяти со­
чиненій, перЕведенныхъ' съ вѣмецкаго и «французскаго 

языковъ.

По указу Его ИлпЕратоуркАго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ слушали нуедл^с^ж^е^Iны^и г-мъ Исправ­
ляющимъ должность Сѵнодал^ьн^гю Оберъ- Прокурора, отъ 28 
августа 1869 года за № 233, журналъ Учебнаго Комитета, о 
пріобрѣтеніи для семинарскихъ библіотекъ пяти сочиненій, 
перЕведенныхъ съ нѣмецкаго и французскаго языковъ: 1) 
Фабри — «Письма нурѵинр матеріализма»; 2) Жанэ—«Совре­
менный матеріализмъ въ Гсумапіи»; 3) Его-же — «Мозгъ и
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иы*ш>»; 4) Навиля — «Небесный Отецъ»; 5) Прессансэ— 
«Іисусъ Христосъ и Его время», изданныхъ протоіереемъ 
Заркевичечъ подъ общимъ названіемъ «Христіанство и Наука— 
Сборникъ сочиненій совремеппыхъ писателей въ защиту хри- 
сти^нс^т^і^іі». Приказали: изложенное въ настоящемъ журналѣ 
заклюпсніе Учебнаго Комитета утвердить и для объявленія объ 
ономъ семинарскимъ ирлвлешяяъ послать Преосмщънннымъ 
епархіальнымъ Архіерёяиъ указы. Ноября 9 дня 1869 г. А» 53.

Журналъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 
отъ 27 августа 1869 года за № 129.

О переведенныхъ с ь пѣмецкаго п французскаго языковъ пяти со­
чиненіяхъ,: 1) Фаврп—«Письма противъ матеріализма», 2) Жлнз— 
«Современный матеріализмъ въ Гермаиш», 3) Его-жъ—«Мозгъ 
п мысль», 4) Навила—«Пъоесііыіі Отецъ», 5) Прессансэ—Іисусъ 
Христосъ и Его Время»,—изданныхъ иодъ овщпмъ иазвлніемъ: 
«Хічістілистио и нлукл. Сборникъ сочиненій современныхъ пи­
сателей въ защиту Христшістпл»—Протоіереемъ Злркъвпчемъ.

«Письма Фабри противъ млтеріализм»» имѣютъ своею задачею 
нъ только показать нравственную негодность матеріализма, но 
и раскрыть логическую слабость матеріллистнческгго воззрѣпія, 
противорѣчія, въ которыхъ онъ вращается, ъго неспособность 
дать вѣрный и цѣлостный взглядъ иа міръ. Они начинаются 
характеристикою матеріализма. Хлрлктерис-тпка, впрочемъ, со- 
стонтъ въ простой нередачѣ положеній Фейербаха, Фохта и Ма- 
лешотта, безъ объясненія причинъ явленія млтЕріалI1СтическI1xъ 
системъ и связи между указанными представителями матеріл- 
шстическаго воззрѣнія. Зп-тѢнъ авторъ говоритъ о значеніи 
современнаго матеріализма, указывая ъго силу и основу въ зло- 
употрЕБлЕині есте^с^ів^е^нн^о-^нучн^і^м^ж знашямп, которыя съ каж­
дымъ лнемъ распространяются и рлзширяются, въ упадкѣ фило­
софской науки, а нлкоиЕдъ, и по преимуществу, въ томъ, что 
овъ имѣетъ притягательную силу для массъ, проникнутыхъ 
чувственностію и находящихъ въ нъмъ исходъ для свопхъ от­
рицательныхъ стремленій. Въ самой критикѣ матеріализма лв-
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торъ имѣетъ въ виду нс столько общія -го начала и положе­
ния, сколько споры между различными партіями матеріалистовъ 
въ Германіи пли полемику германскихъ нротпви^н^і^і^въ матеріа- 
лпзма съ представителями послѣдняго. Разборъ сочипснія Цольбе 
съ его’ особенностями въ матеріалистическомъ воз'зрѣиііі,—суще­
ственно, впрочемъ, пе отличающемся отъ воззрѣній другихъ 
матеріалнстовъ,—тѣмъ болѣе іізложеиіе полемики между Цел­
леромъ и Вагнеромъ по поводу цслл-ровскаго трактата о вѣрѣ и

* . й# .знаніи, критика еще болѣе своеобразныхъ воззрѣпііі иатуралп- 
ста Ш.іеіідепа, который есть и ііантенисъ и т-пстъ» идеалистъ 
и матсріалпстъ—а который при гомъ не пмѣетъ особ-ннон 
извѣстности въ наукѣ, что составляетъ содержаніе .іалыиѣіі- 
шихъ пнеемъ,—касаются, очевидно, частныхъ явленій нѣмецкой 
литературы и для большинства русскихъ чптттелсіі, зя пскдю- 
чснісмъ спеціалистовъ, не прсдставллют!^> никакого интереса, 
тѣмъ болѣе, что разборъ и опроверженіе ѳгнхъ чястиыхъ взгля­
довъ пе есть опровержсиіе мат-ріалпзмт вообще. Къ этому 
необходимо. присовокупить, что сочпненіе Фабри пе отличается 
енетсмаанчностію изложвшія, что твгрръ очень часто возвра­
щается къ тому, о чсмъ была уже рѣчь, что въ самыхъ сужде­
ніяхъ онъ пе отличается глубиною и зрѣлосттю мысли. Въ виду 
этпхъ недостатковъ нужно было бы признать переводъ книги 
Фабри трудомъ псулпчііымъ и бсз1г1;льнымъ, особ-нно при мно­
жествѣ друйИхъ болѣе серьезныхъ сочпненгіи о материализм'!, 
если-бы въ концѣ книги не было особыхъ прибавленіи, въ 
которыхъ содержится довольно дѣльпый разборъ новѣйшей те­
оріи Дарвина о пропсхожденіи іждовъ и иовѣймпхъ геологпче- 
гкихъ теоріп о древности человѣческаго рода. Это нпе.гЬдв-й 
приложеніе искупаетъ собою безепдсржательпопть и безьинге- 
ресность первой половины книип.

Другая брошюра—Поля Жане, подъ нлзпаніемъ «Современ­
ный матеріализмъ въ Германіи» имѣетъ ту-ж- задачу, какъ и 

сочиненіе Фабри, но задача эта выполиспт гораздо серьезнѣе и 
обстоятельнѣе. Авторъ излагаетъ прежде всего исторію явлевія 
и развитія современнаго магеріализмя, указывая причины его 
пронсхождепія въ исдоссаткахч. и крайностяхъ прежняго иде- 
аіііИсстическаго направленія германской философіи, а за-тѣмъ,
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ів-южпвъ систему Бюхпсуа, представители матеріалистической 
метафизики, весьма обстоятельно разбироасъ и опровергаешь 
главнѣйшія положенія матеріализма, вмѣсгѣ съ многими Факти­
ческими основаніями его изъ области физіологіи, Физики и т. п. 
Ошъ доказываетъ прежде всего, что нѣмецкій матеріалпзмъ нс 
можетъ дать себѣ отчета ни въ оспоиныхъ своихъ понятіяхъ 
о матеріи и силѣ, какъ сущности міровыхъ явленій, потому что 
но можетъ опредѣлить,—да и нѣтъ къ тому возможности,—ни 
того, что такое матерія, ни того, что такое сила, ни въ сво- 
нхъ частнѣіішихъ выводахъ, сдѣланныхъ на рснрнАиш этихъ 

неопредѣленныхъ апріоуи^і^і^і^іи^'р понятій. Говорить, что веще­
ство есть начало всѣхъ вещей, значить говорить, что начало 
всѣхъ вещей есть х — неизв^стое. Нс имѣя возможности объ­
яснить, что такое самое вещество, матеріализмъ также нс въ 
состояніи объяснить, что такое жизнь и мысль, эти двѣ высо­
чайшія тайпы природы. Изъ свойствъ вещества, взятаго само 
въ себѣ, ни то, пи другое необъяснимы. Такр-вазываелре нуо- 
0130.11.1^ зарожденіе (депегаііо аециіѵоса), вь которомъ видятъ 
доказательство творящей силы матеріи, ссіь Факть—нс доказан­
ный въ иаукѣ. Также нс доказано и нс можетъ быть доказано, 
что мысль—продуктъ отправленій мозга, да п самая Физіологія, 
на которой хотятъ основать этотѣ взглядъ^ епіе въ младеинче 
ствѣ. Теорія отсутствія конечныхъ причинъ въ природѣ и объ­
яснение Формъ жизни теоріей Дарвина, основаниой на случай­
ностяхъ, есть увлеченіе, которое нс можетъ быть оправдано 
рантали и опытомъ. Таковъ ходъ мыслей и выводы этого пе- 
боомизгр, по очень серьезнаго сочиненія о еатеріалнзмѣ,

Сочиненіе того-же автора подъ пазиапІЕмъ «Мозгъ и Мысль»— 
имѣетъ цѣлію подробное рѣшеніе частпаго вопроса, отчасти 
входившаго въ содержаніе брошюры о матеріализмѣ вообще,— 
вопроса о душѣ, какъ отдѣльномъ самостоятельномъ началѣ. 
Авторъ съ. полною обстоятельностію уазбироесъ всѣ фпзіоло- 
гпческі^я рснрванія для матеріалистическихъ воззрѣній на душу, 
начиная съ анализа псувпой системы и мозга животныхъ. Въ 
результатѣ сго анализа оказывается, что всѣ матеріалистическія 
воззрѣнія па рѵнршевIп вѣса мозга у животныхъ и человѣка къ 
уиствеипммъ сііособнвосяяъ, наннлнпъ мозга, сго хнмпччеккго
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состава и т. и. имѣютъ очень сомнительное зплчеиіе. Точно 
тлкъ-же нельзя дѣлать матЕріалистическихъ выводовъ и нзъ явле­
ніи сумасшествія и, такъ нлзываемлго, поврежденія мозга, а, 

такъ называемое, размѣщеніе умственныхъ отправленій въ моз­
гу—Фактъ еще менѣе обслѣдованный. Наконецъ нельзя указать 
и необходимыхъ отношеній между состояніемъ мозга и язы­
комъ, или способностію говорить, л тсорія, что мысль есть 
движеніе мозга—есть предположеніе, ни на чемъ пъосповаппос. 
И этотъ иъБолыиоіі, но дѣльный трактатъ можетъ быть съ 
пользою упопреБыя^е^мъ при изученіи психологіи. Къ концу книги 
приложена рѣчь де-Ружмона на тему «Человѣкъ и обезьяна», 
также довольно опровергающая матеріалистическое воззрѣніе 
на происхожденіе человѣка.

Два другія сочиненія, изданныя въ переводѣ протоіереемъ 
Злркевяч^е^мъ — «Небесный Отецъ, Бесѣды о Богѣ и отсоI1IенпI 
Его къ міру и человѣку» Э. Навидя, и ПрЕссансэ «Іисусъ 
Христосъ и Его время»— имѣютъ предметомъ своимъ ужъ соб­
ственно богословскіе вопросы, хотя въ виду тѣхъ-жс современ­
ныхъ матеріллпбтическпхъ, пантеистическихъ и вообще раціона­
листическихъ воззрѣній.

Э. Навиль, ужъ извѣстный у насъ по переводу его чтснііі 
«О вѣчной жизни», и въ этомъ сочиненіи «о Богѣ» представляетъ 
тѣ-же достоинства и тѣ-же недостатки, какъ и въ сочиненіи о 
безсмертія. отсутствіи особенной глубины въ ммшле^иш п
воззрѣніи, суждъвія его ясны, а главное, всегда изложены жи­
во, картинно. Въ сочиненіи о Богѣ опъ прежде всего старается 
указать психическія основы для идем Бога, вывести ее изъ нЕ- 
оИходпмыхъ потребностей человѣческаго духа, доказывая, что 
и древній міръ, хотя мллосозпателыіо, тяготѣлъ къ топ-жъ идеѣ 
лпчИЛго жмвлго Бога, что идеей о зпкоыѣ природы, мертвомъ и 
бездушномъ, пли о слѣпой судьбѣ им наша мысль, нп наше 
чувство никогда нъ могутъ удовлетвориться. За-тѣмъ ту-же 
мысль—о необходимости вѣры въ Бога—излагаетъ съ отрица­
тельной стороны, доказывая, что жизнь Безъ Богл должна со­
провождаться самыми рЛзрушитЕльнммп нослѣдствілмн для че­
ловѣка, взятаго въ-отдѣльиостн, п для человѣческихъ обществъ. 
Безъ Богл гаснетъ разумъ,, исчезаетъ совѣсть, убивается чувство
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въ самыхъ дорогихъ его стремленіяхъ. Безъ религіи нѣтъ го­
сударства: идея пбIцесстл-нн^о пртвт и правосудія, даже идея 
общественной свободы теряютъ всякое 'значеніе. Ещ- далѣе 
развивается мысль, что сама природа есть дпказяаельктлп бытія 
Богт и что ни одна пзъ ееа-етвеи|1п]xъ наукъ не можетъ слу­
жить псаплааіемъ для тт-истнчееікиъ заключеніи,—ни ястро- 
иомія, ни гсогртФІя, пи ботаника, пи фнзіологія, ни Физика. 
Доказывается это послѣднее вѣронаніямп и свидѣтельствами са­
михъ астроиомовъ, физіологовъ, фпзпковъ и т. п Ещ- болѣе, 
чѣмъ природа, служитъ доказттелыетломъ бытія Бога само че­
ловѣчество —его исторія, полная глубоконравстненыаго смысля. 
Представивъ, что само человѣчество—богъ, что надъннмъ нѣтъ 
закона, нужно уничтожить всѣ высшія идеальныя стремленія 
человѣчества, смѣшать грубыя проявлена инстинкт съ тѣмъ, 
что называется разумно-нравственною дѣятельностію. Въ заклю­
чение развивается мысль, что для объясненія происхожденія 
міра и судебъ человѣческой псторіи н-обходимо признать твор­
ца и правителя міра—въ емыслѣ Безконечпаго личивго Духа,— 
который -спь Отецъ міра и ч-лпвѣч-етиа.

Сочинеиіс Прессапнэ, извѣстнаго евпнмн еамѣчателыіныіми пру­
дами по Церковной Исторііі—«Іисусъ Христосчъ и Его время», 
имѣетъ цѣлію доказать Божественное нроикъожденіе христтинн 
ствт въ виду воззрѣніи тюбпнгенскои школы и другихъ ряціо- 
пз.іиптовъ. Авторъ начнинаеъ съ вопроса о еиерxъ-естайтти-н • 
томъ вообще, и пеапвательао ппров-ртт-шы возраженія противъ 
с!!в|)ръъестссеввнпнтг, какъ со етпрпны натурализма, т. е. панте- 
нстинееекпъ и матеріалистическнпъ ученій, такъ и со етпрпаы 
теизма, который хотя п^^Е^і^гц^-гтъ бытіе Божества въ смыслѣ 
Нееккопчннго лпчняго Духа, но отвергаетъ возможность чрезвы­
чайныхъ влілиіИ Его на жизнь міра и ирироды, Затѣмъ пере­
ходитъ къ христіанству, какъ религіи откровенія, которая пр-д- 
ставлястъ собою чудо въ псторіи рслпгііі. Раскрывая эту по­
слѣднюю мысль, Пресс-аинс въ краткомъ, но очень содержатель­
номъ очеркѣ спппставляетъ всѣ языческія ученія съ Ветхо­
завѣтнымъ и Новозавѣтпымъ учсніямн, чтобы чрезъ это копо-
стнвлеше выяснить, какъ несравнимо высоко ученіе опк•рплсIпл 
предъ веѣмн и религіозиьш^п и философскими воззрѣніями древ-
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пости на Божество и человека. Въ еалыні;Нипіхъ туактата'хъ НодЪ 
заглавіями: «Іудейство врсмспъ упадка» «Іудейство въ Алексан­
дрии», «Движенія идсіі въ Палестинѣ предъ Рождествомъ Хуп^^то- 
вымъ»—авторъ весьма обстоятельно, хотя и съ. прпиіііыо ПрЮ 
торыхъ Не еовсѣмъ вѣрныхъ взглядовъ, ,1^:т^|СчСП|^П^1х1^' впрочемъ 
и нснравлепныхч. редакціею перевода въ ПрниЪчянілхЪ>і доказы­
ваетъ, вопреки тю^бпн1е^)1(^1^(1и шкогѣ и мпѣніямъ іюігІііппіін раціо­
налистической критики, чго ученіе христняінтив нс моліе!''!» быт ь 
изводимо изъ предполагаемаго раціоналистами смѣшенія воз­
зрѣній іудейскаго и языческого, выраженіемъ которого служила 
іудейская школа Филона и іудейскія секты въ родѣ ессеЙской, 
пп вообще изъ религіозныхъ п фплоссфскііхъ началъ, которыми 
жилъ древній міръ.. Въ заключеніе книги излагается крит^п^'^с^і^ііііі 
тракттаъ о п^^.^і^і^с^(^сі^^ін Евангелій, въ которомъ. весьма обсто­
ятельно опровергается взглядъ Штрауса и БаПеуя иа Время 
явленія Бзаигелііі, пхъ подлинность и истоіінческйі харакгерОЯ 
Вообще сочиненіе Прессаинс сосгавляетъ собою весьма отчстли- 
вое и серьезное изслѣдованіе по вопросу о нр-'нсхождсиИі хри­
стіанства; авторъ.—Французъ носпрлызонялся всѣмн, болѣе или 
менѣе замѣчательными, статьями въ нѣмецкой богословской 
литературѣ, иану.авленнымн противъ тюбингенской школы, чтобы 
составить возможно цѣлостное и обстоятслг.ное сочиненіе, іюгСго- 
щее цѣлію зящитигь откровенное ученіе. Къ концу книги Пуес- 
сансэ приложена, также ернрлынр содержательная, «Бесѣда о 
нрсноесепіи Іисуса Христа» Гудеуя', имѣющая ближайшее отно­
шеніе къ содержанію сочиненія Пуеесаиса.

Ня рснрняві|| всего вышеизложенного, учебный комитетъ. по­
лагаетъ рекомендовать для семинарских і» библіотекъ всѣ озиачен 
выя изданія норѵрісрся Заукенича, преимущественно же сочине­
ніе Пуессанеэ, какъ особсию полезное для преподапатселн'Ос­
новнаго Богословія, н сочиненія П. Жаиэ «Современный ыятеуі- 
ялнзмъ» и «Мозгъ и Мысль», какъ могущія служить пособнями 
для преподавателей Обзора философскихъ ученій и ПСПхологіи.
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распоряженія ПО Духовно-учебному'
Управлению харьковской епархіи.

♦. ? 7 и Іі

Февраля 13 дня илчалі^ні^п^а ^1^і^р^^.,по,п^|^і^.^ю ешірх'іа^л^і^и^аі^о 
женскаго, училища дѣвица Евдокія.Ивановна Ііоласцвекая, со­
гласно. ся просіб^ѣ^, уволена отъ этой .должности. .

Постановленія харьковскаго четвертаго оБщЕеилрхіаль- 
нлго съѣзда, Бывшаго 16 фЕврлля 1870 года.

16 Февраля, отъ 9-тм часовъ утра до 3-хъ но -полудни, 
избранные депутаты отъ. всей еилр.хіи духовенства, сообразно 
резолюціи Его Высокопреосвященства Нектар^, Архіепископа 
харьковскаго и ахтырскаго, данной 16 проиіла^г^о декабря 1869 
года на журналѣ харьковек-ато енирхіллыщЕО женскаго учили­
ща, въ числѣ 34-хъ лицъ, собравшись въ назнАченное , для 
съѣзда мѣсто, единодушно избрали изъ среди себя открытою 

Баллотировкою прв.:с^ѣ^д^і^’^'^'^.ем^ъ съѣзда протоіерея Іоанна Га­
понова п за-тѣмъ, исиросииъ Благословение Его Высокопреосвя­
щенства,... занялись обсужденіемъ о прюпислнкыхъ въ вышеупо­
мянутомъ журналѣ учнлищныхъ иотрееБностяхъ 1.

Эти потребности двоякаго рода: безотлагательны я и такія, 
коп могутъ выполняться постеиенно. .. -

Къ беяотлагате.ш^ш^;^ъ потребностямъ совѣтъ харьковскаго 
епархіальнаго женскаго училища относитъ — устроеніе двухъ 
коінатъ: одной для слушЛвія лекдій шестлго класса, а другой 

для спальни учащимся того-же е класса. Епархіальный съѣздъ, 
ио благословенію Его Высокопреосвященства, осмотрѣвъ все 
училищное зданіе, нашелъ совершенно возможныгъ, въ тоаъ-же 

училищномъ зданіи, гдѣ отдѣльныхъ 41 комната, устроить п 
спальню для дѣтей шестлго класса, и комнату училищную. 
Оиредѣлилтг; Просить Его Высокопреосвященство разрѣшить

1 Харьк. Епарх. Вѣдом. 1870 г, & 1-й, стрш. 16 — 28.
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училищному совѣту по ближайшему своему усмотрѣиію опредѣ­
лить въ училищномъ зданіи одну комнату для слушанія лекцій, 
а др>уг^ую для спальни. Къ нотр-бнпстямъ итпростснеIIнимъ, кои 

могутъ ипеполаят'ыСя исппдлолы, епархіальный съѣздъ ппаоентъ 
всѣ тѣ п-реетройки, кои ирпйктирпвацы арх^и^т^«^К'^<^]^<^і^ъ По­
кровскимъ. Но такъ-кткъ эти пср-строИки, нс смотря пн осо­
бенную пользу и значеніе ихъ въ будущемъ, иекымн капитальны 
и требуютъ значительныхъ свыше двадцати тысячъ руб. рас­
ходовъ, то съѣздъ положилъ: ир-дпетнинть училищному совѣту 
приводить въ неиолн-ше предполагаемыя построИки ипет-пенно, 
по мѣрѣ открывающихся ер-детлъ, б-зъ всякихъ новыхъ обли­
гации со еторпны дуъпи-аетла.

Для приращ-нія ж- суммы съѣздъ полагаетъ: 1) ул-ліIЧнть 
изапеъ съ каждой пансіон-рни духовной нн 20-т^ь руб., такъ 
чтобы вмѣсто 50 руб. взносимо было 70-ть руб., н съ лицъ 
свѣтскихъ увеличить на 50 руб. тп--еты вмѣсто 100 руб. 
150 руб.; 2) просить Его Высокопреосвященство разрѣшить 
устроить кружки при всѣхъ чудотворныхъ иконахъ харьков­
ской епархіи, кои должны быть посимы въ каждый домъ и 

мѣсто, куда будутъ требовать Св. Икону для мол-бствій, и сіи 
кружки, по устройствѣ, благочинными зн ихъ печатью каждо- 
ыѣсячііо тѣми-же благочинными и наетпятйлями мо^Iнетыр-й, н 
въ каеедральномъ соборѣ настоятелемъ собора, должны быть 

иысыитемЫ) и д-ніги, при рапортахъ чр-зъ Консисторію, присы­
лались бы въ училищный совѣтъ; 3) лапль просить Его Выспкп- 
ир-пелящ-ает’во разрѣшить Конеиеторін лзапенть въ училищ- 
ныИ совѣтъ всѣ деньги, получаемыя при выдачѣ свидѣтельствъ 
зн награды и инеиортоиъ духовнымъ лицамъ, когда чИновники 
Коненеторін пачпутъ получать полноо штатное жалованье; 4) 
извѣстно съѣзду, что па изданіе Еиархіальныхъ Вѣдомостей 
издерживается до двухъ тысячъ руб., н получается отъ есми- 
епа’ъ церквей съ кнждоИ церкви по пяти руб., зааенты три
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тысячи пятьсотъ руб., просить Его Высокопреосвященство, дабы 
разрѣшено было издателю Епархіальныхъ Вѣдомостей наирсить 
въ совѣтъ училищный; за настоящій годъ триста руб., на что 
оиъ на съѣздѣ согласился, а съ 1871 г.— по рублю съ каждаго 
экземпляра, по числу церквей, долженъ взносить тотъ», кто бу­

детъ ОРе,якторомъ; 5) влѣпить въ обязанность училищному 
совѣту скорѣе издать портреты Преосвященнаго Мелетія' и 
разослать по всѣмъ благочиннымъ, благочинные же позаботятся 
благоразумно распродать ихъ , по назначепной цѣйѣ совѣтомъ, 
съ разрѣшенія Его Висрнрпрерсняшенства, а деньги выслать 
въ совѣтъ училищный, 6) просить Его Высркрноерсвя1ценСгтио 
разрѣшить Консисторіи—преимущественно штрафныя деньги об­
ращать въ пользу училища.дѣвицъ духовнаго анан1я; 7) какъ для 
практики будущихъ нонрщницъ духовныхъ, такъ и для пользы 
училища просить у Его Высонрпрерснящепсѵна разрѣ^щит^ь со-- 

вѣт^у училищному устроить пСкАрию для просфоръ И8Ъ 

паго уже матеріала, съ тѣмъ, чтобы причты харьковскаго бла­
гочинія, по расиоряженют благочиннаго, брали просфоры, ис- 
пічрнныя подъ особеннымъ надзоромъ въ духовномъ заведеніи, 
при уходѣ за этимъ святымъ дѣломъ лицъ благонравныхъ^ 
какъ и подобаетъ, а нс такъ, какъ извѣстно съѣзду, что 

въ городѣ Харьковѣ пекутъ просфоры кому угодно, безъ 
разбора лицъ, запивающихся этою важною операці^ею^, требую­
щею особенной чистоты внутренней и внѣшней; привссть это 
Дѣло въ исполненіе предостАвить училищиному совѣту мѣрами, 
отъ него зависящими, а на покрытіе расходовъ можетъ быть 
употребленъ матеріалъ, оставшийся отъ постройки этого зданія; 
упросить Его Высокопреосвященство вмѣнить въ обязанность 
училищному совѣту— безъ предварительнаю согласія епархіаль­
наго духовенства нс дѣлать никакихъ расходовъ, нсвхрдяшяхЪвъ 
общую смѣту; 8) просить Его Высокопреосвященство, пун всякой 
возможной училищной постройкѣ, наряжать временный котлетъ

2
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изъ харьковскаго градскаго духплйветла, минуя лицъ училищ­
ныхъ, кои, бывъ заняты еипимъ дѣломъ, не могутъ лссти стро­
ительнаго дѣла въ полной аккуратности; наконецъ 9) просить 
Его Выеокопрйпелящеиство н-рядить комитетъ изъ еиям-енни- 
ковъ: Іоаннъ Всртеліовккаго, Іоянвъ Базилевгіча, Інковн Бул­
гакова и Іоанна Ѳедорова для ревизіи, произведенной постройки 
новаго учидищнаго корпуса особснпіымъ комитетомъ и, сверхъ 
ис-то этого, просить Его Выепкпирйпклящ-аство разрѣшить 
епархіальнымъ съѣздамъ быть однажды въ годъ въ иоловмнѣ 
іюня мѣсяца.

Нъ журналѣ этомъ резолюція Его Выкпкпиреосвящннтвтз, 
17-го февраля, послѣдовала таковъ: «Утв-ржда-тся, съ тѣмъ, 

чтобы кружки, которыя должны быть носимы по-домамъ, въ ко­
торые будутъ просимы Чудотворныя Иконы, были зъ печатью 
какъ тѣхъ церквей или монастырей, гдѣ йеты тнковыя Иконн, 
такъ и мѣстныхъ благочинныхъ, чтобы кружки сіи были иыеы- 

пнемы непремѣнно въ присутствіи ие-го мѣст^н^а^і^о ириетят и 

блнгоеиннапо, ъ въ монастыряхъ—старшей братіи, и чтобы каж­

дый разъ при тнколпИ высыпкѣ кружки спеттиляймъ былъ актъ, 
съ обозначеніемъ въ ономъ, словями и цыфръми, сколько окт- 

залпсы суммы въ кружкѣ, и былъ подписанъ всѣми присутстоо- 
вълшимн при высыпкѣ кружки лицами, и потомъ вмѣстѣ съ окн- 

знлш-юся суммою былъ отсылаемъ въ совѣтъ училищный. ККопсп- 

етпри вмѣнить въ обязанность благочиннымъ и эконому архіе­
рейскаго домъ и казначею куряжскаіо монастыря, пъстояпе- 
лямъ монастырей и каевдрзльному о. протоіерею наблюдать 

етр<)гп зн тѣмъ, чтобы непремѣнно каждый разъ брали тако­
выя кружки въ домы, при взятіи въ оные Чудотворныхъ Иконъ, 
и испрашивали бы добровольныя подняпія въ сіи кружки оп 
ириаимъощиъъ къ себѣ Чудотворную Икону. Нъ кружкахъ та­
ковыхъ должна быть надпись: кружка для сиротъ и бга<?яыхй 
дѣтей.. Ключъ отъ кружки должепъ храниться у мѣстныхъ
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настоятелей церквей и монастырей, л самый кружки должны 
Быть хранимы въ церквахъ въ ризницѣ или другомъ надежномъ 
мѣстѣ». • • :

Того-жс 16 февраля, съ 5-ти до 10-ти часовъ ио-полудни, 
Съѣздъ въ засѣданіи своемъ, имѣя въ виду прошенія съ резо­
люціями Его Высокопреосвященства, объ увольненій отъ долж­
ностей, нрбходины2Ы>: первое — илчааьипцы училища Колосовской, 
второе — предсѣдателя училищнаго ' совѣта протоіерея Іоанна 
Чижевскаго и третье — члена училищнаго совѣта священника 

Николая Лащенкова, Баллотировали: 1) для исправленія долж­
ности начальницы училища—л) вдову, священническую жену Анну 
Марчевскую, которой вышло изъ тридцати - четырехъ шаровъ 
семьнадцать избирательныхъ и семьиадплть неизбмрлтельныхъ; Б) 
поправляющую должность воспитательницы въ училищѣ дѣвицу 
Екатерину Ковалевскую, которой изъ того-же числа шаровъ 
вышло избирательныхъ двадцать одинъ, а иеизБмрателыы^хъ 
тринадцать.

2) Въ члены училищнаго совѣта, ио общему желанію Съѣз­
да, баллотировали, съ согласія самоі’о Блллот:ир^ов^і^и^іі{^]^<^, кан­
дидата, священника Николая Лащенкова, которому вышло пзБира- 
тельныхъ тридцать три, иепзБирателы1Ыхъ одинъ. Въ члены 
того-же совѣта баллотированъ прежній, бывшій учитель жен­
скаго училища; священникъ Николаевской церкви Панкратій 
Ивановъ, которому вышло изБнрательныхъ двадцать семь, не­
избирательныхъ семь шлровъ.

Спредялда.ш; Представить баллотированныхъ на благоусмо­
трѣніе и утвержденіе Его Высокопреосвященства, съ такимъ 
присовокупленіемъ, что священническія жена Мярчевскля, ио 
своей опытностей, пріобрѣтенной иа должности начальницы въ 
бларотнорите льномъ обществѣ, въ продолженіи 8-ми лѣтъ, и но 
своимъ нравственнымъ качествамъ, можетъ быть, если поже­
лаетъ, весьма полезною помощницей дѣсицѣ Ковалевской.

. ' 2*
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•,!і На журналѣ этомъ резолюція Его Высокопреосвященства, 
17 февраля, послѣдовала слѣдующая: «Согласно избранію съѣзда, 
опредѣлить: 1) дѣвицу Екатерину Ковалевскую исправляющею 
должность начальницы училища, съ полученіс-іЪ содержанія, 
положеннаго по сей должности, съ тѣмъ чтобы въ этой долж­

ности она была утверждена тогда только, когда самымъ ис- 

поанлснісмъ оной покажетъ, что она вполнѣ способна и благо­

надежна для такой должности; въ поРѵиIПIОмъ жс случаѣ за- 
мЕпепА была бы другимъ лицемъ болѣе способнымъ и благо­
надежнымъ; 2) оо. Николая Дашенкона и Панкратія Иванова— 
членами училищнаго совѣта съ тѣмъ, чтобы о. Николай Да- 
шснновъ былъ и нредс^1^д^а^л^,^^е^еь совѣта. г-жи
Марчевскрй предоставить . училищ^ному совѣту опредѣлить оо 
въ помощницы начальницѣ, если г-жа Маочснская будетъ про­

сить о томъ училищный совѣтъ, и если нс откроется особен­
ныхъ препятствій къ тому». , /

Въ засѣданіи 17 февраля, отъ 2-хъ до 3-хъ часовъ, съѣздъ 
шіѣлъ разсужденія: 1) по поршрпію протоіерея Николая Павлова 
о назначеніи ему пособія для поѣздки въ семинарію. Определил»».: 
въ денежномъ пособіи отказать о. норѵріерѳю Павлову, а потому, 
па основаніи резолюціи Его Высркрпоеосняшепсѵна, унрлпнъ его отъ 

членства по правленію харьковской духовной семинаріи, избрать 
безъ баллотировки единогласно о. протоіерея ІрапнА Гапонова.

Прстапрвленіе это 18-го февраля утверждено Его Высоко­
преосвященствомъ.

2) По прошенію протоіерея Тимофея Павлова объ уволь- 

пеніи его отъ должности члена правленія харьковской ссми- 

варіи, резолюціею Его Высрноноерснященства велѣно избрать 
другаго и ноедстаниты. Опредѣлили:* просить Его Высоко­

преосвященство разрѣшить избранному на прежнемъ съѣздѣ 
кандидату священнику Павлу Солнцеву занять мѣсто члена 

правленія харьковской духовной семинаріи.
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Нъ ипстннпвл-ны этомъ резолюція Его Высокопреосвященства 
18 февраля послѣдовала: «Согласснъ».

3) По прошенію священникъ Іоаннъ Руднева, объ онредѣ- 
леніи его преподнлнтелемъ етеаптрафіа по духовнымъ учпли- 
щнмъ, съѣздъ опредѣлилъ: нѣтъ ерйдстлъ мітеріълі^ныхъ къ 
вознагражд-спію Руднева, н -сли еоглнептея онъ безмездно 
пр-ппдалнтт,) то съѣздъ изъявитъ ему еипю благодарность, въ 
добавокъ къ тому, что онъ ужс пнзпнченъ евящеипицомъ въ 
сйми^нърск^ую церковь.

Нъ ипетъппилеаЫ этомъ резолюція Его Выепкоир-певящснетва 
18 ф-връля: «Объявить о семъ о. Руднсву».

4) По вопросу о прибавкѣ жалованья пнсталаикнмъ жсн-

екагп училища, по лийденін шестаго класса, епархіальный съѣздъ 
положилъ: прпенпь Его Высокопреосвященство, чтобы снмыИ, 
училищныИ совѣтъ назначилъ прибавку жалованья изъ тѣхъ 
нстоеникоиъ, кои указаны съѣздомъ, и 5) по журналу совѣта 
жепскаго епархіальнаго училища, отъ 9 февраля, и по роро- 
люціи Его Выспкппрйпкияшенетиа, отъ 15 февраля, ко-ю ве- 

лѣпо -пърхіальиому съѣзду изложить еипс мнѣніе объ измѣненіи 
проекта штатъ епархіальнаго ж-аекнтп училища, составленнаго 
учебнымъ комитетомъ при Свят. Сѵнодѣ, епархіальный съѣздъ 
птходипъ возможнымъ, какъ измѣненіе лекцій, по сказаннымъ 
причитамъ, такъ и прибавку жалованья по 250 руб., ''.СслИ 

угодно будетъ Его Выепкпирспевящснетву предеанвиты отъ -сСбя- 
па благоусмотрѣше Св. Правите льстуующаго Отнодъ. Самую жс' 
прибавку жалованья училищныИ совѣтъ можетъ ипкполнитъ изъ 
указанныхъ источниковъ. : : отнтум

Нъ постановленіяхъ этихъ резолюція Его Выепкпирепеля- 
щеиктлН) 18 февраля, таковъ: «0. прсдсСдатсль сообщить—о 

сстъ училищному совѣту, препроводивъ въ оный, немедленно 
означенный журналъ совѣта, отъ 9-го февраля. А училищныИ 
совѣтъ, въ возможной скорости, иродетнвнтъ мнѣ всс дѣло по
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проекту штата училища, для составленія требуемаго ио оному 
Св. Сѵиодомъ донесенія».

18 февраля Килр^хсАл^іны^П Съѣздъ, по окончаніи засѣданіи, 
счелъ долгомъ изъявить свою искреннюю признательность п 
благодарность отцу предсѣдателю съѣзда протоіерею и кавалеру 
Іоанну Гапонову, зл разумное и успѣ^ш^^н^ое веденіе пмъ дѣла. 
При чемъ всепокорнѣгше просить Его Высокопреосвященство 
повелѣть, чрезъ кого слѣдуетъ, чрезъ Епархіальныя ВЕщомо- 
стм, о трудѣ нротоіороя Гаиоповл извѣстить все духовенство 
еилрхіи.

На постановленіи этомъ резолюція Его Высокопреосвященства 
такова: « Исполнить. И я съ своей стороны благодарю о. протоісрея 
за усердное и усиѣшпое исполненіе обязанности нредсѣцателя 
съѣзда. Бла^іо^даью п всѣхъ оо. депутатовъ съѣзда за ионе- 
СЕсные ими труды и издержки для прибытія на съѣздъ, за 
усердное занятіе дѣлами, предложенными имъ на съѣздѣ, и зл 
попеченіе пхъ объ училищѣ».

Несвѣтлыя стороны нашей церковной жизни'.

Подъ этвмъ заглавіемъ нанЕчлтанл въ январской кннжкѣ 1868 

года въ «Христіанскомъ Чтеніи» замѣчатЕльнАи во всѣхъ отно- 
шенінхъ статья. Статья эта, къ сожалѣнію, прошла нЕзамѣчеиіою; 
между тѣмъ, она длетъ практическіе, житеііскіе совѣты къ 
утвержденію истинъ православія въ герцахъ православныхь, 
совѣты виолнѣ удобоисполнимые, столь удоБоисиолипмиес, что 
не исполнять ихъ, значитъ—рѣіннтЕлыю ИЕжъ.іать исполнять ихъ 
ііо холодному раѣиодуIIIIю къ церкви Божіей, по лѣпи п воз­
мутительной небрежности къ дѣлу Божію.

Въ статьѣ говорится о чтеніи въ церкви и о церковной иро-

1 Къ сожалѣиію, за неимѣніемъ права п м ѣста, мы нъ можемъ 
нЕръиечатлть всю эту статью. Помѣщаемъ только извлеченіе изъ 
оной, сдѣланное редакціею газеты «Современный Листокъ», 
надѣясь, что достопочтенная редакція не будстъ за это гнѣваться 
иа насъ. Редак.
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повѣди. Касательно церковнаго чтенія излагается о томъ чте­
ніи псаломщика, изъ котораго нельзя нс только ничего попять, 
но даже разобрать нооизпрсимыя имъ. слРНА, о такомъ-же не­
брежномъ произнесеніи эктеніи діакономъ, который гудетъ себѣ 
подъ-посъ во время пѣнія клира, тякъ-что II[.Еесѵряпіій въ. 
цсрнви не знаетъ, о чсмъ молится въ это время цсононъ и о 
чемъ ему самому слѣдуетъ, вмѣстѣ съ нею, молиться; о такомъ 
же небрежномъ чтеніи и произнесении возгласовъ священникомъ. 
Прн эюй возмутитЕльной небрежности, слышишь изъ устъ пса- 
лом^ииня, діакона и свящснниня не молитву, не слово Божіе, а 
«безпорядочный гулъ». «Всѣ спѣшатъ, говоритъ авторъ, отъ 
причетника до свящиенникя, и нс потому, чтобы кончить службу 
ноекорѣе, а норсѵр по дурной привычкѣ; молитвы и ектеніи чи­
таются невнятно и сиѣшно, иной разъ спѣхъ этотъ выходить 
изъ всякихъ границъ: возгласъ свящспникя, пронимсар отъ 
діаконя, опъ-же и отъ клира, и все это вмѣстѣ». Для кою и 
для чего все это совершаемъ мы?—снояшивяеѵъ авторь. Отвѣ­
тимъ на врнорсъ: все это совершается нн для Богя, пн для 
людей, а во грѣхъ творящимъ сіс и въ соблазнъ прсесѵряш[имъ.

Соблазпъ этотъ такъ великъ, что, вмѣсто благоговѣнія, вмѣ­
сто единства молитвы, вмѣсто благоговѣйнаго вознесенія сердца 
горѣ, чувствуешь негодованіе, досаду; въ душѣ возникаетъ ор- 
иіотъ; помыслы омрачаются недобрыми чувствами и къ священ­
нику, и къ діакону и къ псаломщику. Такое чтеніе, норизнесс- 
те ектеніи и возглясонъ., въ—особенности чтеніе — повсемѣстно 
у пасъ, нс только въ селяхъ и деревняхъ, но въ городяхъ. Даже 
въ столпцахъ немало найдется церквей, гдѣ чтеніе псяломщика 
бываетъ крайне неуервлстворитеънно, особенно если священ­
никъ и діяконъ подаютъ нояйнимъ своимъ небреженіемъ но>и- 
мѣръ тому. По истинѣ, стоишь въ церкви и нс 'зияешь, для чего 
стоишь; не зияешь, не было ли бы меньше грѣха,* если-бы 
остался домя. 'и всемъ напряженномъ вппмааіи и при нѣкото­
ромъ знакомствѣ съ положенными въ обыкновенныя служенія 
молитвами, едвя уловляешь кАкое-либо ренр слово, рѣлко цѣлую 
фразу, чтобы по нимъ догАдаться, что читается, и чтобы слѣ- 
лить, хотя приблизительно, за читаемымъ и возглашаемымъ. Во 
время всепошаяго бдѣнія, когда св. евангелие читается въ олтарѣ
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священникомъ,! нужно пожс напряженное вииманіе, чтобы уло­
вить хотя нПскплько елпвъ, и по нимъ догадаться, какое чи- 
птстся евангеліе. Но нс нъ одномъ іжснщцномъ бдѣніи, чтсто и 
нъ литургіи, то-жс напряженное внпмаиіе, тотъ-же напряжен­
ный слухъ нужны при чтеніи евангелія , діаковомъ внѣ олпаря. 
Ради етмогп Господъ, скажите,* оо. священники и діаконы, для 
чего всс это дѣлаете? Для чего дозволяется и псаломщпкамъ 
такъ читать?... Это нс только соблазнъ, но п норуганіс свя- 
тыни,—поруганіе, которымъ позорятъ нтсъ раскольники и ино- 
вѣрцы,—католики, въ-особенностн лютеране. На ихъ насмѣшли­
вые вопросы объ этомъ ппвС>еНсшь только пожатіемъ нлечъ,, 
нс находя отъ стыдъ и асгпдплтнія словъ для отвѣта.

При оовсршеніи трсбы нт-дому, стоя возлѣ стмптп священ­
ника и псаломщика, слышишь тотъ-же гулъ, съ прудомъ схва­
тывая коИ-кткія словъ, н иногда и это неудястся: псаломщикъ, 
какъ есть, только гудспъі

Югъ священникъ, какъ настоятеля церкви,—говоритъ авторъ 
рялемятрнитемоіі статьи,—зависятъ весь порядокъ и всѣ без- 
норядки въ церкви. Въ Петербургѣ священники, почти всѣ, по­

лучили образованіе въ духовной академіи, удостоены званія 
мътпетровъ богословія. Не ужсли опи нс пошшаюгъ^, нс ужсли пе 

еулеплуютъ всю мерзость ипдпбат^о чтспія и возглашенія? Знтя 
пбръзоит11Іс нашпхъ петербургскихъ священниковъ и видя эту 

мерзость занустѣпія на мѣстѣ святѣ, начиняешь иногдъ сомнѣ­
ваться въ сямои иепиаппетн вѣры священника. Безъ веякатп 
нрсувслич-шя, иоложа руку на ссрдцс, говорю, что псразъ при­
ходили мнѣ такая ужтсняя мысль. Конечно, есть замѣчательныя 
исключенія въ эпомъ отношеніи, но ихъ очень асмаотп. Между 
тѣмъ для успртвснія этого безпорядка такъ мяло пужно: иуяшо 
лить нѣкоторое иппмяніс и самое малое усср^діс къ великому 
дѣлу свяЩенаодѣйствія. Кто умѣетъ читать скоро, потъ, безъ 
сомнѣнія, въ коетоянИ^ еипяты мсдлсчшо. Медленное чтеніе дй- 
лтстся внлпнымъ.
оі «Молящихся,—замѣчаетъ еплершсннп справедливо авторъ,,— 
упомллспъ, нс то чтеніе, которое продолжительно, да толково, 
ъ по, когда они нс разберутъ въ всмъ ни смысля, ни словт»... 
Если скорость и бсзсмысліс церковнаго чтенія происходить отъ
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привычки, чтБ нъ подлежитъ никакому сомнѣнію, ио отъ ато^і^о,, 
можно и отвыкнуть. Разумеется на первый разъ потреБуътса 
иѣкоторое, хотя впрочемъ нЕзнлчительное, усиліе надъ самимъ 
собою; л нотомъ позник^^^тъ привычка читать и произносить 
возгласы хорошо, и скорое, невнятное, безсмысленноЕ чтеніе 
сдѣлается столь-же затруднительнымъ какъ тъиърь, можетъ 
быть, затруднительно для нѣкоторыхъ медленной, вистсоЕ и 

толковое чгеніе. Сѣ. Сѵнодъ дѣлалъ ужъ расііоряженія о толко­
вомъ чтенія, но распоряженія его нъ нснолссютсс въ самомъ, 
мѣстопребыванни Его. Значитъ, нужно принять болѣе рѣшитель­
ныя мѣры, ужъ но одному тому, что безтолковое чгеніЕ иро- 
нсходитъ отъ небреженія пли дурной привычки. По моему миѣ- 
нію, слѣдовало бы предписать, что если священники, діаконы и 
ислломщики не исправятся въ этомъ отношении въ теченіе года 
со дня полученія на мѣстѣ нредпселніс, то нЕисправившихся 
подвергать, Безъ псякаго снисхожденія, запрещенію. Мѣру эту 
назовутъ, можетъ Быть, строгою; по, на самомъ дѣлѣ, тутъ Бу­
детъ строгость противъ нерадѣнія къ дѣлу Божію, противъ дур­
ной привычки, отъ которой легко отстать при одномъ добромъ 
жЕлаиіп и при слмомъ нъзн.Ачит'Ельпомъ усиліи надъ самимъ, со­
бою. Если жъ дѣйствительно, въ теченіе года, кто не исправился, 
то это есть доказательство, что не хочетъ исправиться, нъ 
хочъгъ радѣть для дѣла Божія, въ которомъ долженъ служить 
нрпмЬромъ для другихъ, и слѣдовательно негоденъ для своего 
нрпзваиія, вЕИодеиъ до тѣхъ поръ, пока нъ докажетъ своего 
полнаго испрАвленія,

Распоряженіе это нъдолжно ограничиваться одинмъ Бумаж­
нымъ прЕднисаніемъ. Необходимо учредить добросовѣстный и 
благонамѣренный надзоръ за всиолненіемъ ъго; необходимо 'вни­
мать жалобамъ прихожанъ на безтолковое чтеаіе и невнятноЕ 
слушеиіе кого-либо изъ причта, и по жалобамъ этимъ произвиу 
дить сльдствія допросомъ подъ присягою прихожанъ; необходимы 
внезапныя ревизіонныя, наблюдательныя посѣщенія церквей со 
стороны тѣхъ, кому Будетъ поручено это, по истинѣ, святое 
дЬло, Надо Быть хотя нѣсколько религіознымъ, чтобы чупстпо- 
плть весь собллзъ этого, почти повсемѣстнаго, БЕзпорядва, почт'и 
повсемЬстнаго нерадѣнія причта къ нсі)олнЕнію самой главной
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его обязанности. Можно ли требовать усерднаго посѣщенія 
церкви со стороны прихожанъ, которыхъ возмущаетъ, вводитъ 
въ соблазпъ плп ися.|ом|шнкъ, или діакопъ, или снящснннкъ или 
наконецъ всѣ ѵоре вмѣстѣ? Есть священники, которые считаютъ 
какимъ-то особеннымъ свопмъ достоинствомъ читать такъ ти­
хо, что въ двухъ шагахъ ничего не слышишь кронѣ безсмы­
сленнаго шопота, п представьте себѣ, каково прпхожанамъ если 
подобное чтеніе евангелія приходятся слушать ня всенрщнрмр 
бдѣніи въ Велпкій чеівіеугъі Каково прослушать такое чтспіс 
евангелія 12 разъ, т. с. прослушать все бдѣшіс, носвящаелре 
благоговѣйному воспоминанно Страстей ГосподнитъІ Между тѣмъ, 
мпѣ самому приходилось здѣсь, въ Петербургѣ, присутствовать 
при этомъ чтеніи и Не разслышать ни одного полнаго изреченія 
изъ благовѣстія объ- этомъ стуашн^^'Ъ событія.—Ряди самого 
Госиода Бога, оо. свнщенчики и діаконы, выведите эту мерзость 
заиуствніія въ храмѣ Господнем ь. Взывяю къ в«мь во пня Божіе, 
н убѣждеиъ, что къ мосну воззванію 111)11006.^ н гея всС мысля­
щіе люди. •

«Отцы п братія, — говоритъ авторъ,— въ настоящее время, 
какъ вамъ ПзвЬстнО, враги церкви и царства Божія, съ. двухъ 
сторонъ, съ силою п унсн1ел'р стараются поколебать основяще 
церкви и царства Божія на зсмлС. Снпзу идетъ дробное и безо­
бразное множество уасиолыничскииъ и ерегііческнхъ секте; 
это знаменіе войны п^^шн^ааетъ невозордив|И'ееся къ новой жи­
зни человѣческое сердит, неосмысленное даже разумомъ— въ 
людяхъ слѣпаго Фанатизма. Сверчу поднялъ свое ГРрдРЕ, зпямя 
разумъ человѣческій, который СЪ дерзкою самонадѣянностію 
рѵI^ерггасъ всѣ благодатныя средства и, въ гордомъ сааррбояь- 
щснін, думаетъ собственными снлЯми основать ня землѣ, по его 
словамь, царство мира и любви, ня дѣлѣ же царство грубаго 
эгоизма,— такое царствъ, ноѵроре въ Сямомъ своемъ основаниі 
носинъ зачяткн вр^жмы и пепавчети»

И что же дѣлается въ церкви?

(Продолженіе будетъ).
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Разнил и з в ѣ с т і я.

По извѣстію «Пснзсигкихъ Епарх. Вѣдомостей», вслѣдствіе 
опношспі^н иравлснія мѣстной дух. семиняр^ін, епархіальнымъ 
начальствомъ опредѣлено: «Что воспитанники означенной ссми- 
пяріп въ 1870 г., а рявно и въ послѣдующіе годы не будутъ 
отпускаемы къ родителямъ и родственникамъ нт сырную недѣлю, 
ъ также и нт первую недѣлю св.

— Преосвященный апдолыскіЙі Леоитій, въ виду крайняго не 
удобств отъ ішмвщеііія учениковъ на частныхъ квартіірахъ, 
предложшлъ ввѣренному ему духовенству озаботиться устрой— 
сПв^і^т. общежптія для всѣхъ своекіоптныхъ ^^^і^іа^яшн^і^оі^^. гс- 
пипарЧН) пожертвовавъ отъ себя пт ссн иредметъ тысячу рублей. 
Духовенство поспѣшило отвѣтить на -го призывь, и, на собран­
ныя, такимъ образом:., деньги, зданіе для ссго общежптія 
ужс ііыінѣ пактрпсво. На всеподданнѣйшень о ссмъ докладѣ 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода Его Императорское Ве­
личество, въ 13-п день декабря 1869 г., собств-ваоручно напи­
сать кпазлп1п.гъ: «Благодарить».

—«Полтавскія Енарх. Вѣдомости» сообщаютъ объ открытіи 
въ сСлй Нолома. Тагамлыкѣ кпнстантпиограЪдкаат уѣзда, двух­
класснаго образцоваго училища, пмьющаго главною цѣлію при- 
гоговлять учителей для келI>ско-прпxоддккнъ' гоколъ. Училище 
это, кромѣ пригпгпвлспія учителей для народиыхъ школ, пред­
назначено и для обучспія въ немъ разньшъ ремесламъ, наиболѣе 
примѣнимымъ къ простонародному быту. Крестьяне, въ числѣ 
106 душъ, пбщестлеавыеъ приговоромъ постановили: пзъ числа 
ремеслъ обучать дѣтей одному только ремеслу—сапожничеству, 
которое наиболѣе необходимо въ кр^і^^'п^ііін^ік^^^^^ быту.

ф ,© & л ш л ® ага
Ютъ прнвлошя рязанской духовной семинаріи.

Въ настоящее время, при рязанской дух. семпнарііі, двѣ ка—
ее.іры математики состоятъ праздными, для зЪмѣщСнія коихъ 
иравлсніе семинаріи не имѣетъ въ виду каііднлдтовъ и согласно 
принять в^^щ^т^!^|^щ^1в^|)в^1 академій, выдержавшихъ пспытанія по
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средствомъ трехъ пробныхъ уроковъ къ одной изъ акл^і^і^ни^с- 
скихъ конференцій, или предъ иедягогичсскіпіъ собраніемъ нра- 
ѣ4ънія кадоЦ-.шБо съмииаріи; согласно также принтъ коио-лиБо 
изъ .н'^уудеггсь уш^ив}(рси,^Е^^, окончившихъ курсъ по мате- 
матпчъскому Факультету.

НАРОДНЫЙ ПАМЯТИ и къ

СиятитЕлю Христову Тихону.

Его ИмнЕгАторскоо Величество, но иръдстлвленію Святѣйша­
го Сѵнода, въ 22 день августа 1864 іодл, Высочайше иокелЕть 
соизволилъ: иа мѣстѣ рожденія и начальной жизни новоявлен- 
плио угодника Божія Святителя Тихона новгородской гуБъриін 
въ валДаЙском уѣздѣ, гдЬ покоятся Его родители п предки, 
учредить, ш добровольныя нриношеиія, Короцкую жънскую об­
щину, съ училищемъ прп пей п лѣчЕБницею для приходящихъ.

Всѣ сословія: духовное, гражданское, военное и сельское, 
Богатые и бѣдные, со всѣхъ концовъ Россін, своими ножертва- 
каліями, содѣйствовали сооруженію обители. Въ заме.слте‘льссмь 
усердіи къ чсстокашю ск. Тихона ясно кырлзилось чувство ира- 
восашнля парода, одушевленнаго блал0дарныиъ воспоминаніемъ 
модпіпе(^сыь^. подвиговъ, ѣыссконазидателм|ыxъ писаній, на­
правленныхъ нреимуществеиио къ паучепію простыхъ людей, 
п христіанскихъ добродѣтелЕЙ, за которые новоявленный уиод- 
шик- сподобился, по честномъ успеніи, въ соішѣ святыхъ пред­
стоять престолу Пресвятыя Троицы, п ходатайствомъ споимъ 
іінзѣолнть обильно дары милосердія Божія пл ксЬхъ къ нему 
притекающихъ. Печатиыя и устныя сказанія покЬсткуютъ о 
многихъ и рл;зн^<^<^^^пА^Iп^ь^'ь явленіяхъ благодати Божіей, дей­
ствующей ио молитвамъ Святителя Тихона въ сынахъ право­
славной церкви. Самыя иринош-пія на сооружъніъ оБители, по 
нисьмеішымъ отзывамъ жертвователей, часто Были присылаемы: 
или къ-ълВдстіпъ особенныхъ благодѣяній п зиаменатЕЛѢсыx^^ 
яклелій св. Тихона, плп для псирошънія помощи отъ Иеио въ 
трудныхъ оБстоятсльствахъ жизни.
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Въ Коуоцкой обители возведены слѣдующія здяв$яв величе­
ственный соборъ съ крлркрлIНIСк>, построі^ин^ь^ въ византій- 
сномъ стилѣ; внутри росписянъ. иконописью въ голъ- же* стилѣ. 
Трехъ-эгажнып каменный ноуиусъ съ кельями для 200 сестеръ; 
двѣ гостинницы для пріѣзжающихъ всякаго званія и два особые 
дома, въ которыхъ помѣштаются: пріютъ для 0ѣЛныхь стряа- 
пиковъ, отдѣльно для каждаго поля, училище для дѣвицъ и 
лѣчебиица для приходящихъ; построены двѣ часовни и хозяйствен­
ные Поинадлежнрстп. Обитель обнесена оградою на 400 сяжснь.

Въ обители введенъ древній иноческій уставъ. общежитія. Бого­
служеніе сРвериIЯЕТся ежедневно; напѣвъ столповой;день и.ночь 
отправляется псусыпяемос чтеніе Псалтыря, съ постоянными 
молитвами о здравіи благотворителей и блаженномъ покоѣ усоп­
шихъ сррдникрнъ ихъ. Богослуженіе ноои'ехоеАѵъ во НоЕааеннрй 
церкви, устроенной въ нслльяхъ; соборный храиъ, хотя и рнра- 
ченъ строеніемъ, но еще не освященъ,. нотому-что иконостасъ 
иедостяняспъ на иѣсто, за неуплатою остальныхъ денегъ- Не­
которая сумма полюбуется и для окончанія поел ѣдянхъ хо­
зяйственныхъ 'троеній. При томъ къ полному блА^рустройстуу- 
обители, въ насѵряшихъ ея размѣрахъ, предлежитъ обезпечитъ 
ее въ содержаніи: пріобрѣтеніемъ земли для того»; чтобы сестры,- 
нынрлнаа аРянѵвЕнный трудъ ня снасеніе душ, зяниаались и 
трудомъ тѣлесньшъ на свое ноодрвояьсѵвіе. ■ >•>

Съ надЕждою ня милосердіе Божіе, нястоятсиннща со всѣми 
о Христѣ сестрами, иснрашиваа молиѵве^ннр помощи у св. Тн-; 
хона, обращаются къ вѣрѣ и усердію всѣхъ и каждаго изъ пуа- 
нрславиыхъ и благочестивыхъ сыновъ церкви и отечества, 
смиреннѣйше норса ихъ.: пожертвовать въ честь Святителя Ти­
хоня посильную лепту на окончательное устройство и обезпе­
ченіе обители;; да послужитъ она грядущему поколѣнію живымъ 
памятникомъ, что и въ наш ь вѣкъ, почитаемый сКуднымъ вѣрою 
и любовію, сіи оснонныа христіанскія добродѣтели нѣ1 и^^сяКлп 
въ избранныхъ членахъ нранрславной Христовой цсржвп.

Приношенія адресуются: Предсѣдателю строительнаго коми- 
тетя, Иверскаго монастыря Архимандриту Лаврентію, въ грореъ 
Вялдай, нрнгрррдской губерніи, на устройство Короиной женской 
обители.
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Исторія Короцкой пбпаеян, со спискомъ всѣхъ жертвователей, 

уставъ ея и иодробныИ отчетъ въ уиотрсбленіи дснегь, по со- 
всршсніп дѣла будутъ напечатаны.

Вышла и поступила вп продажу у воіьхь книгопродавцевъ Мо­
сквы и Петербурга новая книга: 

РАСКОЛЬНИКИ И ОСТРОЖНИКИ.

Томь ВТОРОЙ

(Изданіе нсрлос, въ 53 печатныхъ .шста, 41 очеркъ). 

Сочинсв. Ѳед. Вас. Ливанова.

(Съ иоРТРЕТоиѣ автора, приложеннымъ ютѣ издатеія). 

Содержаніе. Вмѣсто нрсдисловія. I. ' Русяиовъ, бѣглый рас­
кольничий архіереИ. II. Екатеринославскіе молоктііс и духоборцы. 
III. Хлыстовская богородиіцт Акулина Тимофеевна IV. Разсказъ 
Андреянова о скопцахъ. V. Хвялынскіе раскольничьи тузы. VI. 
Московскіе хлыныі. VII. Херсонскіе молокане и духоборцы. 
VIII. Скоическій пророкъ и прелттеча Ллексаіідръ Плтапвъ Ши­
ловъ. IX. Старцы епяоктаскіе. X. Какъ ругаются между собою 
ртккплыанеын .архіереи? XI. Таврнческіе молокане и духоборцы. 
XII. Нянолеонъ 1-п въ еосколекпеъ раккояыннчы-мы Преобра­
женскомъ кладбпщѣ. XIII. Украинскій философъ Грпгорін Саввнчь 
Сковородя и его зпаченіе у молоканъ п духоборцевъ. XIV. Мо­
локанскія свадьбы. XV. Астраханскіе молокане и духоборцы. 
XVI. Моршянская богородица Анна СтФоновпа. XVII. Юридиче­
ское ноложеніс ж-нщіши у молоканъ и духоборцевъ. ХѴШ. 
Саратовскіе ^о.^ока^с и духоборцы. XIX. Посланій екппчеккятп 
богъ Кондратія Селиванова къ своимъ дѣтушкамъ. XX. Самар­
скій молокане и духоборцы. XXI. Раккояыннчын безобразія вь 

домѣ московскаго купца Иванъ Петрова Бутиковъ. XXII. Воронеж­
скіе молокане и духоборцы. ХХШ. Высылка изъ Москвы ко- 
аплпдолъ раскола: Семена Кузьминъ, Ѳедора Гучковъ, Ивана 
Стрѣлковъ, Константинн Егорова и Бузина. XXIV. Спмбпрскіе 
молокане и духоборцы. XXV. Скопческая царица небесная Аку­

лина Ивтаплат. XXVI. Рязанскій молокане и духоборцы. XXVII.
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Подапниое показаніе Будылина о тайнахъ скопческой секты. 
ХХѴПІ. Пензенскіе полоьавъ и духоборцы. XXIX. Англійскіе 
свлсърм у молоканъ и духоборцевъ на «Молочныхъ Водахъ». 
XXX. Новгородскіе и Орлояскіе молокане и духоборцы. XXXI. 
РаскольничИ иаъмсиііисЕКь>. XXXII. Владимірскіе, Полтавскіе, 
курскіе, и тверскіе молоканъ и духоборцы. XXXIII. Проклятый 
раскольничий сынокъ. XXXIV’. Московскіе и донскіе молоканъ 
п духоборцы. XXXV. Бѣлоріізцы. XXXVI. Архангельскіе, фмн- 
ляндскіе, иърмскіъ и иркутсьіъ молоканъ и духоборцы XXXVII. 
Принцъ-Пудель ХХХѴПІ. Действительный статскій совѣтнпкъ 
Амнранди и скопцы XXXIX. Максимъ Кузмичъ Плотицитъ и 
его сіятельство адвокатъ скопцовъ кссзѣ А. И. Урусовъ. ХХХХ. 
Раскольничья дочка.—Цѣиа книги въ 53 печатныхъ листа нл- 
зсачлЕТсс, сравнитълыю съ издержкамиі пЕчатанія, умѣренвая, 
именно: 3 руБ. 70 кон., съ пересылкою 4 р. Выписывающіе отъ 
автора (житъл. въ Москвѣ на Пречистенкѣ, на углу Хрущовска- 
го переулка д. Селезневл кв. <№ 5) получаютъ 2-й томь. за 3 р. 
70 к. съ пересылкою.

Во всѣхъ книжныхъ магазинахъ: С.-Петербурга и у протоіерея 
Обуховской Больницы А. Булиакока, продаются сочаненія Пре- 
оскящеинаио Макарія, АрхіЕннскона литовскаго и вилевскаго.

Исторія Русской церкви. Томъ VI. СпБ. 1870 г. Цѣна 2 р., 
на пересылку прилагается за 2 Фунта.

Исторія Русской церкви. Томы: I, И и III. Второе иснрак.іЕн- 
ноъ изданіе. СпБ. 1868 г. Цѣпа за три тома 4 руБ. 50 кон., на 
пересылку прилагается за 5 Фунтовъ.

Исторія Русской церкви. Томы: IV и V. СпБ. 1866 г. Цѣна
4 руБ., на Пересылку прилагается зл 3 Фунта.

Исторія христіанства въ Россіи до равноапостольнаго князя 
Владиміра. Второе исправленное изданіе. СпБ. 1868 года. Цѣна 
1 руБ. 50 к., на пересылку за 2 Фунта.

Православно - догматическое Богословіе два тома. Изданіе 
третье. СпБ». 1868 г. Цѣна за оба тома 6 р., на пересылку за
5 сунтоѣъ.
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Введднтс въ православное Богословіе. Изданіе третье. Спб. 
1863 года. Цѣна 2 руб., на пересылку за 2 Фунта.

Собраніе словъ и РЬчеіІі НрноЕ пзданіе, значительно донол- 
нерное съ портретомъ автора. Спб. 1869 года. Цѣна 3 руб-і ня 
пересылку прилагается за .а Фуита.

Портреты автора продяются и отдѣльно по 50 кои., зя пор- 
трста>, а съ пересылкою ио 1 рублю.

Съ разрѣшенія Харьковскаго ЕпАрхіальняго начАльстіаа Зміс»- 
снаго уѣзда съ слободѣ. Тарановкѣ, продается пя-сносъ есрсня- 
ияя нрлонр.^ьия, по вольнымъ. цѣпамъ.

При Ссяр номерѣ прилагается отдѣльное объявленіе акаде­

мическаго художника Летника. Смот. Л» 19-й, Х^я^о^1^к^он^€^к. 
Епарх. Вѣдол. 1869 года, стран. 115-я.

Дозволено цензурою. 14 марта 1870 треАі Харьковъ..

Цепзоръ, пооѵоіереіі А. Ѳедоровск-и.

Редакторъ,, Цоотріереп Чижевскій.

Хя^р^IкР^нЪі Въ Университетской Типографіи. 1870.


