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№ 7-й. 1895-й годъ.. 1-го АПРѢЛЯ.

ОТ'ДІІЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода.
Отъ .14 марта 1895 г. за № 709, о порядкѣ возношенія 
Высочайшихъ Именъ Августѣйшей Фамиліи на ектеніяхъ и 

на великомъ входѣ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Сѵнодт, въ цѣляхъ установленія единообразія при возно­
шеніи на ектеніяхъ—великой, сугубой и на великомъ входѣ 
Высочайшихъ Именъ Августѣйшей Фамиліи, Приказали: 
напечатать въ журналѣ „Церковныя Вѣдомости“ форму воз­
ношенія Высочайшихъ Именъ Августѣйшей Фамиліи на ек­
теніяхъ—великой, сугубой и на великомъ входѣ, для руко­
водства въ потребныхъ случаяхъ; для чего и передать въ 
редакцію „Церковныхъ Вѣдомостей" выписку изъ настояща­
го рдредѣленія, съ приложеніемъ формы.

?
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Ф 6 Р /И Д
ВО^НОШЕНІА ЙЫСОЧДИШИ^И ЙлАЕНИ ПѴГ&Т'ЙЙшёЙ ФДЛАІЛІН 

НД бКТЕНІА^И:

8 М Й К О И:

Ш БлДІ’ОЧЁСтЙвгкЙшЕЛАЯ9 ОДЛАОДЕрЖДВН’кЙШЁЛАИ, ЙЕЛИК0Л12 
Гос^ддрИі ндшёлаи ГлАПЕрдторН; нТколд/тк длЕ^дндро- 
бич1^ всеа Россіи: ш С#пръггк ёаго9 ЕлдгочЕстйвткйшЕЙ 
Гос^ддрынтк ГлаИЕрДТр |ЛЦГЬ ДЛЁ^ДНДргк АБОДЦ)- 
ровн^: ш /ИдтЕри е'го9 БлгочёстЙб’Ѣйшей ГоЙддрын’Ь 
ЙЛАПЕр ДТр/ц’Ѣ ЛАДр/и А Ё О Д (У р О В Н'к9 Гд^ ПОЛАОЛИЛАСА.

Ш Ндслгкдникгк его9 Блдгов*&риолАИ Гос^ддрИ; Шс.г 
рЕБИЧтк ЙЕЛИКОЛАИ ННАЗ'к ГЕШр гчи дле сАдн д рович4;, 
й & всёлаи Цдрств&оціЕліи ДолАгк: ш всей пдлдтгк й 
ВОИНСТВГЬ Йр9 Гд^ ПОЛАОЛИЛАСА.

О к г & Е О Й:

&ЦІЁ ЛАОЛИЛАСА Ш БлДГОЧЁСтгЙвікЙШЁЛАИ9 ОДЛАОДЕрЖДБ- 
н^Йшелаи,, Великолаи Гос^ддр’к ндшёлаи ГлАПЕрдтор’к 
нГколд’к длЕ^дндрович’к всеа Р«дссіи: ш ДБрясдв’к, 
пов^д^, прЕввівдніи, лАирЧ?, здрдвѴи9 спдсёнТи ёгІі9 й 
Гд^ Ег^ НДШЁЛА^ ндипдче посгикшйти И ПОСОБИТИ ЕПДАу 
БО вгк^и,, Й ПОКОриТИ ПОД НОЗтк БГШ БСАКДГО врдгд 
й с^постдтд.

§і|аё лаолиласа а) С^прапк бг о9 ЕлдгочестЙбНіЙшеЙ 
ГОС^ДДрВІНтк ТЛАПЕрДТр /цНі ДЛЁ^ДНДртк АЕОДСОрОВ- 
и49 о, /ИдтЕри е'гш, ЕлдгочестЙвтЬйшей Гос^ддрый 
I ЛАПЁр Д тр/ц'к ЛАДр/и АЁОДОрОВН’Ѣ, ш Ндсл’кдний 
?ГЮ9 БлДГОВ’ЙрНОЛАИ ГОС^ДДр'к ЦЕСДрЕВИЧ’к Й ЙЕЛИКСШ
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КназтЬ гешргТи дле^днд рович’ѣ,, й й в«лая Цдр- 
ств^юірелАя Дола^.

Нд великолая к^од'к др^і'ере'й глдголетя:
Блдгочестйв’Ьйшдго» СДЛАОДЕрЖДБнНчЙшДГОд ВелЙкДГО 

Гос^ддрА ндшего ГлАпердторд нТколда дле^дндро- 
кичд всеа Россіи: О^пр^г# е"гй9 ЕлдгочестйвНшш^ю 
Гос^ддрынм 1 ла пе р дт р/цу дле^дндру леодоров- 
ну: /Идтерв елгй9 Елдгочестнв’ѣйш&е Государыню Г ла- 
пердтр/цу лідр/ю Аеодшровну9 дд полаанетя І’дв 
Егя во ЦдрствТи Сбоелая9 всегдд9 нвін^ й прйсно9 й 
во в^ки Б’ЬкшВЯ.

Ндсл’ідникд елгй9 Блдгов^рндго ГосУддрА Цесдревичд й 
белйкдго Кназа гешрг'ІА дле^дндровичд9 й весв 
ПлрС'ГБ^ІО(|ІІИ Долая9 дд полаанетя Гдв ЕГЯ БО Цдр- 
ств'і'и ОвоелАЯ9 всегдд9 нвінтк й прйснш9 й во в’йки 
В^КШБЯ.

Тдкожде глдголетя й Герей9 діре слйжитя единя.

Къ новому закону о производствѣ дѣлъ о расторже­
ніи браковъ по безвѣстному отсутствію одного изъ 

супруговъ.

Изъ восходившихъ на обсужденіе Святѣйшаго Сѵнода 
дѣлъ о расторженіи браковъ, по безвѣстному отсутствію 
одного изъ супруговъ, усматривалось, что дѣйствовавшія до 
послѣдняго времени по этому предмету узаконенія (ст. 230 
—236 уст. дух. конс. изд. 1883 г.) требовали измѣненія и 
дополненія.

1) Установленный ст. 230—234 уст. дух. конс. способъ 
удостовѣренія безвѣстнаго отсутствія одного изъ супруговъ, 
какъ показывалъ опытъ, не только соединенъ съ чрезвы-
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чайною въ производствѣ бракоразводныхъ дѣлъ медленностью, 
вынуждавшею лицъ, просившихъ развода, ожидать оконча­
нія дѣла 10 и болѣе лѣтъ, но не представлялъ и надежна­
го обезпеченія въ томъ, что бракоразводное дѣло будетъ 
разрѣшено правильно.

2) Крайняя медленность въ производствѣ дѣлъ этого ро­
да происходила съ одной стороны отъ неопредѣленности и 
неполноты перечисляемыхъ въ законѣ свѣдѣній, представ­
леніе коихъ требовалось отъ наличнаго супруга, просящаго 
развода, а съ другой отъ затруднительности полученія отъ 
всѣхъ губернскихъ и областныхъ правленій увѣдомленій о 
послѣдствіяхъ розыска безвѣстноотсутствующаго. Въ то же 
время дѣйствовавшія правила, не опредѣляя съ надлежащею 
точностью существа обязанностей и круга дѣйствій при­
сутственныхъ мѣстъ и должностныхъ лицъ по розыску без­
вѣстноотсутствующаго, открывали возможность супругамъ 
входить въ воспрещенное закономъ соглашеніе между собою 
относительно прекращенія ихъ брачнаго союза.

3) Однимъ изъ послѣдствій расторженія браковъ, по без­
вѣстному отсутствію одного изъ супруговъ, было осужденіе 
супруга, находящагося болѣе 5 лѣтъ въ безвѣстной отлуч­
кѣ, на всегдашнее безбрачіе. Между тѣмъ статья 236 уст. 
дух. конс., содержавшая постановленіе объ осужденіи 
на безбрачіе скрывающагося супруга и допускавшая изъ 
общаго правила изъятіе лишь для бывшихъ въ плѣну или 
безвѣстной отлучкѣ ва войнѣ нижнихъ чиновъ, не исчерпы­
вала всѣхъ тѣхъ случаевъ, въ которыхъ безвѣстная отлучка 
супруга можетъ быть съ его стороны оправдана уважитель­
ными обстоятельствами.

Въ виду этого Святѣйшій Сѵнодъ призналъ необходи­
мымъ измѣнить дѣйствовавшій до послѣдняго времени поря­
докъ разсмотрѣнія дѣлъ о расторженіи браковъ по безвѣст­
ному отсутствію одного изъ супруговъ. При этомъ было 
признано необходимымъ:

1) Требовать отъ самого просителя возможно полныхъ и 
обстоятельныхъ свѣдѣній, по коимъ духовныя учрежденія
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могли-бы удостовѣриться въ дѣйствительности продолжаю­
щагося 5 и болѣе лѣтъ безвѣстнаго отсутствія его супруга.

2) Вмѣсто истребованія отзывовъ отъ всѣхъ губернскихъ 
и областныхъ правленій о мѣстопребываніи скрывающагося 
супруга, печатать объявленія о томъ же въ издаваемыхъ 
отъ Святѣйшаго Сѵнода и разсылаемыхъ во всѣ приходы 
„Церковныхъ Вѣдомостяхъ" съ тѣмъ, чтобы для открытія 
пребыванія отлучившагося супруга установленъ былъ годо­
вой срокъ со времени нропечатанія публикаціи, до истече­
нія котораго епархіальное начальство не приступало-бы къ 
рѣшенію дѣла.

3) Не постановлять при рѣшеніи дѣла о расторженіи бра­
ка заключенія объ осужденіи отсутствующаго супруга на 
безбрачіе, каковое заключеніе должно быть постановляемо 
не прежде, какъ по явкѣ безвѣстноотсутствующаго лица, 
если притомъ оно не представитъ надлежащаго удостовѣре­
нія въ томъ, что продолжавшаяся пять и болѣе лѣтъ без­
вѣстная его отлучка можетъ быть оправдана заслуживаю­
щими уваженія обстоятельствами.

Но всѣмъ этимъ соображеніямъ были выработаны, въ за­
мѣну ст. 230—236 уст. дух. конс., новыя правила произ­
водства бракоразводныхъ дѣлъ, по безвѣстному отсутствію 
одного изъ супруговъ, и таковыя правила 14-го. января 1895 
года удостоены Высочайшаго утвержденія („Церк. Вѣдом." 
1895 г., № 7).

II.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Перемѣны по службѣ.

Благочинный 7 округа Кубанской области, священникъ 
Петръ Даниловъ, согл. прош., уволенъ отъ должности благо­
чиннаго, 19 марта.

Псаломщикъ Пантелеймоновской церкви гор. Ейска 
Алексѣй Зарѣцкій, согл. прош., назначенъ священникомъ 
въ ст. Линейную, 24 марта.
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Псаломщикъ ст. Наурской, Владикавказской епархіи, 
Іоаннъ Донецкій, согл. прош., назначенъ псаломщикомъ въ 
ст. Платнировскую, 13 марта.

Псаломщикъ пос. Новомышастовскаго П. Кондратовъ, 
согл. прош., отчисленъ отъ занимаемой должности, 23 
марта.

Утверждено 21 марта 1895 г.

ПОЛОЖЕНІЕ
о пріютѣ для малолѣтнихъ дѣтей, что при Князе-Михайлов- 
скомъ Большедербетовскомъ миссіонерсном-ъ станѣ, утвержден­
ное Преосвященнѣйшимъ Агаѳодоромъ, Архипастыремъ Став­
ропольскимъ и Екатеринодарскимъ, по соглашеніи съ Г. На­

чальникомъ Ставропольской губ.

1) Учрежденный при Князе-Михайловскомъ Волынедер- 
бетовскомъ миссіонерскомъ станѣ дѣтскій пріютъ имѣетъ 
характеръ и направленіе заведенія учебно-воспитательнаго.

2) Цѣль учрежденія пріюта: а) призрѣніе малолѣтнихъ 
сиротъ, какъ крещеныхъ, такъ и некрещеныхъ калмыковъ 
улуса; б) удаленіе малолѣтнихъ дѣтей отъ худыхъ пороч­
ныхъ родителей, уже крещеныхъ и в) обученіе грамотѣ, 
воспитаніе въ духѣ вѣры, пріученіе дѣтей къ трудамъ и по­
лезнымъ въ жизни занятіямъ.

Дѣти некрещеныхъ калмыковъ, не си­
роты, а имѣющія родителей, также могутъ быть при­
нимаемы въ пріютъ, но съ платой. На тѣхъ же усло­
віяхъ принимаются русскія дѣти.

3) Въ пріютъ дѣти принимаются обоего пола въ возра­
стѣ отъ 3 лѣтъ и остаются въ немъ до 14-ти лѣтняго 
возраста.

Примѣчаніе. Достигшія предѣльнаго возраста дѣти 
не лишаются права посѣщать мастерскія пріюта и по 
выходѣ изъ него.

4) Дѣлами пріюта управляетъ существующій въ поселкѣ 
крещеныхъ калмыковъ хозяйственный комитетъ, въ составъ
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коего входитъ миссіонеръ съ своими сотрудниками, за ис­
ключеніемъ псаломщика.

5) На комитетъ возлагаются всѣ хозяйственныя заботы 
по пріюту. Въ частности онъ а) заботится о помѣщеніи 
пріюта, содержаніи дѣтей пищей, одеждой, по особому рос- 
писанію, утвержденному главнымъ приставомъ; б) опредѣля­
етъ число пансіонеровъ, прозводитъ пріемъ дѣтей и устроя- 
етъ оставшихся въ пріютѣ по достиженіи установленныхъ 
лѣтъ; в) опредѣляетъ плату за право проживанія въ пріютѣ 
дѣтей некрещеныхъ калмыковъ, имѣющихъ состоятельныхъ 
родителей, а также русскихъ; г) по мѣрѣ средствъ и съ 
вѣдома главнаго пристава и утвержденія начальника губер­
ніи озабочивается открытіемъ мастерскихъ, снабженіемъ ихъ 
всѣмъ необходимымъ, наймомъ мастеровъ-учителей, пріоб­
рѣтеніемъ огородныхъ и садовыхъ орудій и т. п.; д) опре­
дѣляетъ родъ мастерства, которому болѣе сподручно и при­
годно обучить дѣтей, указываетъ хозяйственныя работы, 
удобоисполняемыя дѣтьми; е) слѣдитъ за исполненіемъ своихъ 
обязанностей вольнонаемными лицами—мастерами, надзира­
телями, прислугой; опредѣленіе же и увольненіе ихъ зави­
ситъ отъ главнаго пристава; ж) онъ (комитетъ) получаетъ, 
хранитъ и расходуетъ всѣ средства, какія поступаютъ на 
содержаніе пріюта, ведетъ денежную отчетность, составляетъ 
отчеты, смѣты, представляетъ ихъ по принадлежности и т. и.

Дримѣчаніе. Смѣта по содержанію пріюта состав­
ляется комитетомъ заблаговременно на предыдущій годъ 
и представляется чрезъ главнаго пристава на утвержде­
ніе Начальника губерніи не позже 15 ноября.

6) Соглашеніе по всѣмъ вопросамъ, возбуждаемымъ въ 
комитетѣ должно обосновываться на большинствѣ голосовъ; 
самые же вопросы записываются въ нарочито выданную 
главнымъ приставомъ для сего книгу, гдѣ могутъ быть про­
писываемы и не согласныя съ большинствомъ мнѣнія. Книга 
эта обязательно представляется на разсмотрѣніе лицъ Гу­
бернскаго и Епархіальнаго Управленія.
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7) Въ дѣлахъ текущихъ, расходахъ смѣтныхъ постанов- 
ленія комитета немедленно приводятся въ исполненіе; но 
вопросамъ важнымъ, соединеннымъ съ новыми затратами, 
постановленія комитета, предварительно приведенія въ ис­
полненіе, представляются на благоусмотрѣніе главнаго при­
става, чрезъ него—г. Начальнику губерніи.

8) Учебно-воспитательная часть пріюта со школой возла­
гается на попеченіе миссіонера стана и его сотрудниковъ— 
священника, учителя и другихъ лицъ. Высшее наблюденіе 
за обученіемъ и воспитаніемъ дѣтей принадлежитъ Епархі­
альному Архіерею* Начальнику губерніи и Главному Приставу.
Въ частности на миссіонерѣ лежатъ слѣдующія обязанности:

9) По школѣ онъ завѣдуетъ оной и направляетъ обученіе 
такъ, чтобы школьныя занятія не препятствовали другимъ 
занятіямъ—въ мастерскихъ, въ огородѣ, въ полѣ, и чтобы 
дѣти получали возможно больше полезныхъ знаній для жиз­
ни. А для этого школьный курсъ можетъ быть растянутъ 
на все время пребыванія дѣтей въ пріютѣ до 14-ти лѣтъ.

10) Миссіонеръ съ своими сотрудниками составляетъ рос- 
писаніе занятій дѣтей въ школѣ и опредѣляетъ время для 
занятій хозяйственныхъ и въ мастерскихъ.

Примѣчаніе. Школьныя занятія могутъ быть сокра­
щаемы и увеличиваемы, смотря но времени года и ну­
ждѣ. Такъ, при полевыхъ и огородныхъ работахъ ихъ 
должно сократить, а въ зимнее время увеличить.

11) Онъ, а также попечитель улуса слѣдятъ, чтобы рос- 
писаніе дневныхъ занятій и работъ выполнялось въ точно­
сти со стороны лицъ, руководящихъ дѣломъ, а равно и за 
благоповеденіемъ сихъ лицъ вообще.

12) Онъ и попечитель улуса обязательно требуютъ, что­
бы дѣти начинали и оканчивали день молитвой, а въ празд­
ники и дни воскресные непремѣнно были въ храмѣ Бо­
жіемъ, по возможности при всѣхъ службахъ; пріучались чте­
нію и пѣнію на клиросѣ подъ руководствомъ учителя или 
псаломщика.
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13) Онъ (миссіонеръ) принимаетъ всѣ мѣры исправленія 
дѣтей порочныхъ, дѣйствуя силою нравственнаго вліянія, 
путемъ вразумленій и убѣжденій; подъ его руководствомъ 
дѣти пріучаются исполненію уставовъ церковныхъ и хри­
стіанской жизни.

14) Миссіонеръ слѣдитъ за своими сотрудниками, а так­
же мастерами, надзирателями и другими лицами, чтобы Они 
также не употребляли наказаній излишне строгихъ^ а тѣмъ ' 
болѣе унизительныхъ и жестокихъ, не допускаемыхъ вънЯ- 
рОДНЫХЪ школахъ. ЛІІІПГ-

15) Миссіонеръ и попечитель улуса наблюдаютъ, чтобы 
мальчики и дѣвочки жили въ разныхъ, помѣщеніяхъ и въ . 
ночное время при нихъ находился безотлучно кто-либо изъ 
благонадежныхъ взрослыхъ.

16) Миссіонеръ докладываетъ комитету о всѣхъ нуждахъ 
прі юта и призрѣваемыхъ, а въ случаѣ неудовлетворенія йхЪ 
доноситъ епархіальному Епископу и главному приставу.

17) По истеченіи года, въ январѣ мѣсяцѣ, онъ предста­
вляетъ мѣстному Епископу и главному приставу обстоятель­
ный отчетъ о состояніи пріюта и школы, гдѣ прописываетъ 
подробно о благопріятныхъ и неблагопріятныхъ обстоятель­
ствахъ, о мѣрахъ къ лучшей постановкѣ того или другого 
дѣла и Ті п. Онъ же аттестуетъ и всѣхъ своихъ сотрудни­
ковъ—священника, учителя и псаломщика.

18) На время своихъ поѣздокъ миссіонерскій надзоръ за 
пріютомъ онъ поручаетъ священнику и по возвращеніи тре­
буетъ отъ него отчетъ.

19) Учитель школы, кромѣ прямыхъ своихъ обязан'ноСѢёй, 
долженъ быть дѣятельнымъ помощникомъ миссіонеру въѣос*' 
питаніе дѣтей, въ пріученіи ихъ къ добру й труду, а по­
тому онъ же долженъ быть и воспитателемъ.

20) Кромѣ неупустительнаго посѣщенія уроковъ въ наз­
наченные по росписанію часы; онъ долженъ быть всюду; 
гдѣ дѣти—въ огородѣ, на пашнѣ, въ мастерскихъ. Вѣнад^ - 
зорѣ за дѣтьми онъ руководствуется симъ положеніемъ- и 
указаніями попечителя улуса и миссіонера.
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21) Въ облегченіе учителя—воспитателя можетъ быть 
назначенъ помощникъ, съ которымъ онъ и распредѣляетъ 
дневной присмотръ за дѣтьми, но главная отвѣтственность 
все же должна лежать на учителѣ, не обремененномъ про­
должительными школьными трудами.

22) На обязанности лицъ, присматривающихъ за поряд­
комъ въ ночное время, лежитъ пріученіе дѣтей къ чистотѣ и 
опрятности въ одеждѣ, въ содержаніи постели, комнаты; 
они же пріучаютъ дѣтей (особенно дѣвочекъ) и другимъ до­
машнимъ работамъ—починкѣ одежды, стиркѣ бѣлья, мытью 
половъ, помощи на кухнѣ, прислуживать во время обѣда, 
уборкѣ посуды и т. п.

23) Всѣ неблагонадежныя лица, имѣющія ближайшее от­
ношеніе къ дѣтямъ, увольняются (кромѣ духовныхъ) по пред­
ставленію комитета, главнымъ приставомъ.

24) Необходимыя измѣненія и дополненія сего положенія 
по указаніямъ времени и опыта производятся не иначе, какъ 
съ вѣдома главнаго пристава и епархіальной Власти, но съ 
согласія Начальника губерніи.

Примѣчаніе. Отчетность но комитету и пріюту ве­
дется по прилагаемымъ формамъ. Формы эти: счетъ въ 
расходованіи денегъ, роспиСаніе обмундированія воспи­
танниковъ и воспитанницъ пріюта и матеріальная книга 
на записку имущества пріюта.Отъ Ставропольскаго Епархіальнаго Училишнаго Совѣта.

Епархіальный Училищный Совѣтъ, заслушавъ предложе­
ніе предсѣдателя Совѣта, протоіерея И. Смирнова въ засѣ­
даніи ва 14-е февраля сего года о необходимости практи­
ческаго ознакомленія учениковъ церковно-приходскихъ 
школъ и школъ грамоты съ садоводствомъ, огородничест­
вомъ, шелководствомъ и пчеловодствомъ, постановилъ, и 
Его Преосвященство утвердилъ слѣдующее: Принимая во 
вниманіе, что въ отношеніи практическаго ознакомленія уче­
никовъ церковно-приходскихъ школъ съ различными отра-
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елями сельскаго хозяйства Ставропольская епархія должна 
быть раздѣлена приблизительно на слѣдующіе районы:

а) Медвѣженскій уѣздъ и сѣверныя части Александров­
скаго и Новогрнгорьевскаго—для ознакомленія учениковъ 
школъ съ огородничествомъ;

б) Южная часть Александровскаго и Новогригорьевскаго 
уѣздовъ—для ознакомленія съ шелководствомъ и лучшей 
культивировкой винограда;

в) Ставропольскій уѣздъ для ознакомленія съ .садовод­
ствомъ;

г) Сѣверная часть Кубанской области для ознакомленія 
съ садоводствомъ, огородничествомъ и пчеловодствомъ;

д) Западная часть Кубанской области для ознакомленія 
съ пчеловодствомъ и лучшей культивировкой винограда

и е) Южная часть для ознакомленія съ лучшей поста­
новкой пчеловодства и что 2). цѣль эта можетъ быть до­
стигнута не иначе, какъ при дѣятельномъ участіи приход­
скаго духовенства, рекомендовать приходскому духовенству 
озаботиться введеніемъ по возможности при каждой школѣ 
одной изъ упомянутыхъ отраслей хозяйства, смотря по усло­
віямъ данной мѣстности, съ присовокупленіемъ, что труды 
духовенства въ этомъ отношеніи особо будутъ поощряться 
епархіальнымъ Начальствомъ; просить всѣхъ о.о. наблюда­
телей представить свои соображенія, на какихъ началахъ 
возможно открыть сельско-хозяйственныя занятія при под- 
вѣдомыхъ имъ школахъ.

О чемъ Совѣтъ симъ и увѣдомляетъ духовенство епархіи 
для зависящихъ съ его стороны къ тому мѣропріятій.

Вопросы, предлагаемые Правленіемъ Екатеринодар­
скаго духовнаго училища на обсужденіе съѣзда де­
путатовъ духовенства Екатеринодарскаго духовно­
училищнаго округа, имѣющаго быть нерваго мая 

1895 года.
1) Разсмотрѣніе экономическаго отчета по содержанію 

училища за 1894 годъ.
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2) Разсмотрѣніе училищной экономической смѣты по со­
держанію училища въ 1896 году.

3) Разсмотрѣніе смѣты, составленной, но порученію Прав­
ленія училища, архитекторомъ Сеняпкинымъ, по перегород­
кѣ и приспособленію двухъ изъ наличныхъ классныхъ учи­
лищныхъ комнатъ для помѣщенія въ нихъ имѣющихъ быть 
съ начала будущаго 189-Д учебнаго года параллельныхъ 
отдѣленій при 1 и II классахъ училища и объ ассигнованіи- 
и внесеніи въ смѣту 1895 года потребной на это суммы 
638 руб. и 75 руб. на вознагражденіе архитектора Н. Се-' 
няпкина за составленіе вышеозначенной смѣты и чертежей 
и наблюденіе за производствомъ предполагаемыхъ рабоѣъ.

4) Разсмотрѣніе смѣтй На содержаніе лицъ учащихѣ въ 
I и II параллельныхъ классахъ училища и объ ассигнованіи 
потребной на это суммы 2370 руб.

5) Объ избраніи съѣздомъ членовъ ревизіоннаго комите­
та для провѣрки, экономическаго училищнагоотчета за 1895 
г. и наблюденія за хозяйственными расходами по училищу 
въ 1896 году.

6) Объ избраніи членовъ Правленія училища изъ среды 
мѣстныхъ священнослужителей, за истеченіемъ въ сентябрѣ 
мѣсяцѣ (17 число) сего 1895 г. срока службы настоящихъ 
членовъ Правленія отъ духовенства.

7) Объ ассигнованіи и внесеніи въ смѣту 1895 года сум­
мы 300 руб., потребной-зна покраску половъ въ нижнемъ 
этажѣ главнаго училищнаго зданія, кромѣ квартиры эконо­
ма, швейцарской и передней возлѣ лѣстницы, ведущей въ 
гардеробную,; и на покраску половъ въ церкви-иікорридорѣ 
между церковью и ученическими спальнями въ верхнемъ 
этажѣ. аваН

8) Объ ассигнованіи 350 руб. на устройство 20 новыхъ 
ясейевыхъ партъ и' 2-хъ таковыхъ же. каѳедръ.

9) Объ ассигнованіи’,и внесеніи въ смѣту 1896 г. суммы 
1Й41 р. 26 к/, потребной на застрахованіе съ 1896 г. 25 
января въ Московскомъ страховомъ отъ огня Обществѣ, по 
пртгаъ^^рЙшлыхъ лътъ, всѣхъ училищныхъ построекъ на 
пятилѣтній срокъ.
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10) Объ изысканіи средствъ на надстройку 3-го этажа 
надъ главнымъ училищнымъ зданіемъ, въ виду необходимо­
сти расширенія училищнаго помѣщенія для открытія въ бли­
жайшемъ будущемъ параллельныхъ отдѣленій при всѣхъ 
классахъ училища кромѣ приготовительнаго.

III.
ИЗВѢСТІЯ.

Присоединены къ православію: Причтомъ ст. Возне­
сенской-казачка Христина Прудникова изъ раскола, 69 
лѣтъ; причтомъ Ейскаго собора 5 феврдлд 1895 грда— 
магометанинъ Хайретдинъ Саринжановъ 31 года; причтомъ 
села Дербетовскаго 27 ноября 1894 года—калмычка Дбелика 
Ляликова 1 года; причтомъ ст. Ёезстрашной 2 августа того 
же года—урядникъ Алексѣй Смольянкинъ, 34 лѣтъ, жена 
его Анна Акимова 36 лѣтъ и дѣти ихъ: Никита 11 лѣтъ, 
Антоній 9 лѣтъ и Наталія—7 лѣтъ—изъ раскола; причтомъ 
Екатеринодарскаго собора колонистъ—Филиппъ Давидовъ 
Найховичъ, 18 лѣтъ, изъ евреевъ; причтомъ станицы Крылов­
ой 1894 году—Янъ Яновъ Балдуевъ и Наталія Крдм- 
нитъ—и?ъ лютеранъ; иричтомъ ст. Кавказской 3 іюля и 
5 октября 1894 года—казачка Пелагія Дергоусова—19 л. 
изъ духоборческой секты и казачка Марфа Карпивина 26 
лѣтъ съ сыномъ Меѳодіемъ 9 лѣтъ—изъ раскола.

Пожертвованія. Чрезъ почту, при письмѣ на имя Влади­
мірскаго Братства, изъ села Средне-Егорлыкскаго, отъ 
купца Николая Королева получено три штуки ситцу, мѣрою 
всего въ 180 аршинъ. По докладѣ о семъ Его Преосвя­
щенству, Предсѣдателю Братства, Преосвященнѣйшій Вла­
дыка изволилъ сдѣлать распоряженіе о напечатаніи въ 
ближайшемъ .№ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, что 
жертвователю преподается Архипастырское благословеніе.
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О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи церковно-приходскихъ школъ Ставро­

польской епархіи за 189’/, учебный годъ.
(Продолженіе *),

Домашнія школы грамоты.
Открывши Уѣздныя Отдѣленія Совѣта (по Ставр. губ.) и 

Окружныя (по Куб. обл.), Совѣтъ прежде всего озаботился 
приведеніемъ въ извѣстность домашнихъ школъ грамоты. 
Съ этою цѣлію, разъяснивши особыми циркулярами значе­
ніе домашнихъ школъ грамоты, Совѣтъ предложилъ при­
ходскимъ священникамъ въ возможной скорости доставить 
свѣдѣнія о сихъ школахъ непосредственно въ подлежащія 
Отдѣленія. Отдѣленія въ свою очередь были призваны принять 
въ столь благомъ дѣлѣ ближайшее участіе. Справедливость, 
однако, требуетъ сказать, что на первыхъ порахъ попытки 
Училищнаго Совѣта въ этомъ отношеніи далеко не привели 
къ желательнымъ результатамъ. Приходское духовенство, 
по всей вѣроятности, изъ ложнаго опасенія съ приведеніемъ 
въ извѣстность всѣхъ домашнихъ школъ грамоты быть за­
валеннымъ работой, показало самое незначительное коли­
чество таковыхъ школъ. Нашлись цѣлые благочинническіе 
округа, въ коихъ будто бы не имѣется ни одной такой 
школы. На самомъ же дѣлѣ Совѣту извѣстно, что рѣдкій 
приходъ не имѣетъ таковыхъ школъ 2, 3 и даже больше. 
По новости дѣла и всецѣло занятыя своею внутреннею ор­
ганизаціею, Отдѣленія Совѣта на этомъ разъ ничего не мо­
гли сдѣлать больше того, что сообщено имъ было о.о. 
наблюдателями и завѣдующими. Нѣтъ сомнѣнія, что въ бу­
дущемъ, когда всѣ приходскіе священники вполнѣ сознаютъ 
важность таковыхъ школъ, а равно воочію убѣдятся, что 

-г съ завѣдываніемъ оными школами совсѣмъ не связывается 
какихъ-либо особыхъ трудовъ, означеннаго типа школы об­
наружатся въ ихъ дѣйствительномъ количествѣ. Теперь же 
Совѣту остается ограничиться пока тѣми данными, кои
собраны подвѣдомственными ему Отдѣленіями.

*) См. Епарх. Вѣд. Лі 3, 4 и 6-й.
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Данныя эти слѣдующія:
а) Въ районѣ Александровскаго уѣзднаго Отдѣленія Со­

вѣта 3 школы вышеозначеннаго типа: двѣ въ с. Чернолѣс- 
скомъ и одна въ с. Обильномъ. Другихъ свѣдѣній объ оз­
наченныхъ школалъ Отдѣленіемъ не доставлено.

б) Въ районѣ Медвѣженскаго уѣзднаго Отдѣленія Совѣта 
число означеннаго типа школъ еще не выяснено; но изъ 
немногихъ свѣдѣній, кои имѣются въ отдѣленіи Совѣта, 
видно, что всѣ учителя этихъ школъ лица добропорядочныя, 
что плату за ученье они берутъ отъ 25 к. въ мѣсяцъ до 2 

и 4 р. въ зиму, что въ первую зиму они выучиваютъ дѣ­
тей разбирать слова и читать первоначальныя молитвы, а 
во вторую зиму ихъ ученики читаютъ букварь и даже ча­
сословъ и псалтырь. Этимъ и оканчивается курсъ ученія 
сказанныхъ школъ.

в) Въ районѣ Новогригорьевскаго уѣзднаго Отдѣленія Со­
вѣта школы означеннаго типа имѣются въ слѣдующихъ 
селахъ:

1) Въ с. Болыпой-Джалгѣ 3 школы; учителями состоятъ 
мѣстные крестьяне; учащихся 40 человѣкъ.

2) Въ с. Митрофановскомъ 1 школа, учителемъ состоитъ 
мѣстный крестьянинъ; учащихся 11 человѣкъ.

3) Въ с. Воронцово-Александровскомъ 1 школа; учитель­
ницею дочь унтеръ-офиц. дѣвица Татіана Ищенко; учащих­
ся 12 человѣкъ.

4) Въ с. Спасскомъ 1 школа; учителемъ крестьянинъ 
Илларіонъ Жаданъ; вознагражденія за свой трудъ получаетъ 
съ каждаго учащагося по 2 руб. за все ученіе; учащихся 
3 человѣка.

5) Въ с. Александріи 1 школа; учит. вдова крестьянина 
Шальнена; учащихся 7 человѣкъ.

7) Въ с. Сухой-Буйволѣ 2 школы; учителями состоятъ: 
крестьянинъ Лаврентій Сотниковъ и Ставропольская мѣ­
щанка Ефросинія Надворнова; плату за ученіе взимаютъ 
съ каждаго учащагося по 50 коп. ежемѣсячно; учащихся 20 
человѣкъ.
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7) Въ с. Благодарномъ 1 школа; учителемъ состоитъ 
крестьянинъ; Филиппъ Проничкинъ; учащихся: 15 чел.

г) Въ райнѣ Ставропольскаго уѣзднаго Отдѣленія Совѣ­
та: въ Ігмъ округѣ имѣется 1 школа, въ сел. Татарскомъ 
и 1 частная школа въ приходѣ Троицкаго собора гор. Ста­
врополя; во 2-мъ округѣ имѣется четыре школы въ сел. 
Вовогеоргіевскомъ (Терновка) и въ 5 округѣ имѣется 
пять частныхъ, крестьянскихъ школъ грамоты, а именно въ 
селеніяхъ: Константиновскомъ, Бешпагирскомъ, Спицев- 
скомъ, Пелагіадскомъ и Тугулукскомъ. Подробныя свѣдѣнія 
о частныхъ крестьянскихъ школахъ грамоты доставлены 
Отдѣленію Совѣта однимъ только о. наблюдателемъ 5 
округа Архангельскимъ, каковыя при семъ и сообщаются:

1) „Въ Ковстантиновской частной крестьянской школѣ 
грамоты въ семъ учебномъ году обучалось 20 мальчиковъ; 
ученіе продолжалось съ 1 ноября по 20-е февраля мѣсяца; 
учителемъ состоялъ билетный унтеръ-офицеръ изъ крестьянъ 
Саратовской губерніи, Сердобскаго уѣзда, дерев. Аделиной 
Степанъ Алунинъ;- три яимы занимался обученіемъ дѣтей 
чтенію и письму. Означенная щцола помѣщалась въ тѣсной 
крестьянской избѣ, За свой трудъ Алунинъ долучалъ но 
75 к. въ мѣсяцъ съ каждаго мальчика.

,. , 2} Въ Бещпагирской, частной крестьянской школѣ грамо­
ты въ ;семъ учебномъ году обучалось 20 мальчиковъ; учи­
телемъ состоялъ отставвой рядовой изъ крестьянъ Тамбов­
ской діуберніи сел. Полховскій Майданъ Иванъ Лухмановъ; 
ученіе продолжалось съ 1-го ноября по. 1-е февраля мѣся­
ца; обученіе велось по буквослагательному методу; учебни­
ками служили буквари разныхъ изданій, псалтырь и часо­
словъ, Школа помѣшалась въ крестьянской избѣ. За свой 
трудъ учитель получалъ.по 50 коп. въ мѣсяцъ съ жаждаго 
мальчика., .

3). Въ Цпицерской частной крестьянской ціколѣ грамоты, 
находящейся въ отс, Кононовскомъ, обучалось 10 мальчи­
ковъ; учительницей.состояла вдова поручика Анна Плес­
качевская; ученіе продолжалось съ 1-го ноября но 20 фев
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раля мѣсяца; обученіе велось по методу буквослагательному; 
учебниками служили часословъ и псалтырь; обучались дѣти, 
кромѣ чтенія, письму и счисленію. Школа помѣщалась въ 
крестьянской избѣ. За свой трудъ учительница получала по 
50 коп. въ мѣсяцъ за каждаго мальчика.

4) Въ Туі'улукекой частной крестьянской школѣ грамотгд 
въ теченіе 2-хъ мѣсяцевъ обучалось 20 человѣкъ, изъ ко­
ихъ большинство дѣвочки (в’ь рапортѣ количество мальчи­
ковъ и дѣвочекъ точно не обозначено); учителемъ состоялъ 
крестьянинъ; школа помѣщалась въ его домѣ.

5) Въ Пелагіадской частной крестьянской школѣ грамоты 
па хуторѣ „ІІодопри-Гора“ обучалось 12 мальчиковъ; ученіе 
продолжалось съ 8 по 24 число января мѣсяца; учителемъ 
состоялъ крестьянинъ Калужской губерніи".

д) Ваталпашинскимъ Отдѣленіемъ Совѣта свѣдѣній объ 
означеннаго типа школахъ совсѣмъ не представлено.

е) Въ районѣ Ейскаго Отдѣленія Совѣта школы означен­
наго типа существуютъ въ слѣдующихъ пунктахъ:

1) Въ ст. Каневской существуетъ съ 1890 г., основатель 
и учитель казакъ Иванъ Гринь. Въ отчетномъ году обуча­
лось мальчиковъ 12. дѣвочекъ 4, сч> платою по I р. въ мѣ­
сяцъ за каждаго учащагося.

2) Въ хуторѣ Ахтарскомъ открыта въ 1892 году подпо­
ручикомъ Владиміромъ Бондаренко, содержится въ его квар­
тирѣ, за вознагражденіе, получаемое отъ родителей, отъ
1-го рубля и болѣе въ мѣсяцъ за учащагося. Въ 1893Д г. 
дѣтей училось 18 мальчиковъ и 7 дѣвочекъ.

3) Въ хут. Добровольномъ школа открыта въ 1889 году 
мѣщаниномъ города Таганрога Стѳфкномъ Ясоченко, до­
машняго обученія. Помѣщается въ квартирѣ самого Ясо­
ченко и содержится на деньги, платимыя родителями по 1 
р. въ мѣсяцъ. Учебники и учебныя пособія доставляютъ 
родители учащихся. Обучалось въ семъ году 10 мал. и 2 
дѣвочки.

5) Въ городѣ Ейскѣ въ приходѣ собора школу грамоты 
содержитъ учитель мѣщ. Василій Андреевъ Войко, окончив-
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глій курсъ Ейскаго уѣзднаго училища, открыта въ 1892 г., 
учащихся въ ней 31 мал. и 6 дѣвочекъ; обучаетъ по 1 
рублю въ мѣсяцъ за каждаго учащагося.

5) Школа грамоты дворянина Артемія Петрова Вратошев- 
скаго, учившагося въ духовномъ училищѣ. Открыта вч. 1893 
г., обучаетъ дѣтей, получая плату отъ родителей по 1 р. въ 
мѣсяцъ. Въ этой школѣ 22 мальчика и 20 дѣвочекъ. Шко­
ла помѣщается въ квартирѣ Вратогпевскаго.

6) Въ приходѣ Старо-Покровскомъ школа грамоты вдовы 
вахмистра Анны Штаневой, открыта въ 1892 г.; учитель­
ница Штанева окончисла 4 класса прогимназіи, обучаетъ 
дѣтей по 1 р. въ мѣсяцъ, учащихся было въ семъ году 19 
мальч. и 12 дѣвоч.

7) Въ томъ же приходѣ школа грамоты содержится 
крестьяниномъ Антоніемъ Пугачомъ азъ кантонистовъ. Обу­
чающихся дѣтей было въ семъ году 25 мальч. Плата за 
обученіе 1 руб. въ мѣсяцъ за каждаго.

8) Въ ст. Новощербиновской школа грамоты отставного 
унтеръ-офицера Евфимія Дмитріева Гривы—-самоучки. Дѣ­
тей вч. его школѣ 30 мальчиковъ и 12 дѣвоч., всего 42 
души; плата за ученье 1 р. въ мѣсяцъ. Учитель Грива 
иногда видоизмѣняетъ плату, получая за выучку букваря, 
часослова и псалтыря по 3 р.

9) Въ поселкѣ Сасыкскомъ, ириписанномч> къ приходу 
Павловской станицы. Здѣсь школа грамоты содержится 
урядникомъ с. Зрахевскимъ съ ноября 1892 г. Учащихся 
въ ней 15 мальчиковъ.

10) Въ поселкѣ Кугайскомъ, приписанномъ къ прих. ст. 
Екатериновской. Содержитч» школу грамоты и обучаетъ дѣ­
тей кресчьянинь Ѳеодосій Друговъ, прошедшій 3 класса 
фельдшерской школы. Въ ней вч» отчетномч» году обучалось 
35 мальчиковъ и 7 дѣвочекъ.

11) Вч» хуторѣ Грузскомч» школа грамоты крестьянина— 
самоучки Алексѣя Кубликова, сч» 15 мальчиками и 2 дѣ­
вочками. Существуетч» эта школа съ 15 февраля 1894 г.
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12) Въ ст. Екатериновской школа Тимофея Полеткина— 
самоучки. сч> 17 мальчиками и 3 дѣвоч.,—всего 30 д.; от­
крыта сч, 12 октября 1893 года.

13) Въ той же станицѣ Екатериновской школа грамоты 
крестьянина Ивана Лысенко, домашняго ученія. Въ этой 
школѣ, открытой 15 ноября 1893 года, въ отчетномъ году 
обучалось 30-ть мальчиковъ и 6 дѣвочекъ.

14) Въ той же станицѣ Екатериновской школа грамо­
ты дѣвицы Маріи Макаренко, учившейся вч, 4-мъ классѣ 
частнаго иансіона, открыта сч, 15 ноября 1893 года. Въ 
отчетномъ году обучалось въ ней 28 мальч. и 8 дѣв.

Послѣднія шесть школъ помѣщаются въ квартирахъ уча­
щихъ; плату получаютъ учащіе отъ родителей по взаимно­
му условію отъ 50 к. до 1 р. въ мѣсяцъ за каждаго уча­
щагося; помѣщенія тѣсны и неудобны.

ж) Въ районѣ Екатеринодарскаго отдѣленія Совѣта шко­
лы означеннаго типа существуютъ въ нижеслѣдующихъ 
пунктахъ:

1-й округъ.
1, 2. Въ ст. Старокорсупской—двѣ школы грамотности. 

Одна помѣщалась вч, домѣ временно проживающаго въ ст. 
Отарокорсунской отставного кандидата Ивана Семенова; 
обучалось въ ней 13 мальчиковъ и 7 дѣвочекъ; преподава­
ніе велъ хозяинъ дома—Ив. Семеновъ, получившій образо­
ваніе въ Москвѣ, во 2-мъ учебномъ карабинерномъ полку. 
Другая школа помѣщалась въ домѣ казака Ивана Савиц­
каго; въ ней обучалось 8 мальчиковъ и 12 дѣвочекъ; учи­
телемъ былъ сынъ Ив. Савицкаго—Семенъ Савицкій, окон­
чившій курсъ въ мѣстномъ 2-хъ классномъ училищѣ. Обу­
ченіе въ обѣихъ школахъ велось по звуковому методу. 
Учебники употреблялись слѣдующіе: по Закону Божію— 
Соколова, по русскому языку—букварь Бунакова и Родное 
слово (годъ 1-й), по славянскому языку—Грушевскаго и 
Св. Евангеліе, по ариѳметикѣ—Воленса и Захарова задач­
ники. По Закону Божію дѣтьми были заучены правильно
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всѣ общеупотребительныя молитвы; въ школѣ Савицкаго, 
кромѣ того,, заучены Символъ вѣры и Заповѣди. Читаютъ 
по-русски и по-славянски дѣти довольно удовлетворительно, 
по ариѳметикѣ умѣютъ считать до 100; обучались и письму. 
Занятія въ школахъ открывались и закрывались молитвою. 
Плата за обученіе бралась съ родителей учащихся дѣтей— 
отъ 75 коп. и до 1 руб. въ мѣсяцъ, смотря по состоянію 
родителей; деньги эти поступали въ пользу учителей за ихъ 
трудъ. Учебники и письменныя принадлежности дѣти имѣли 
свои. Классныхъ журналовъ въ школахъ этихъ не было. 
Изрѣдка школы посѣщались мѣстными священниками А. 
Надеждинымъ и М. Ивановымъ.

2- й округъ.

3, 4. Въ ст. Нововелпчковской —двѣ школы грамотности; 
въ одной обучалъ дѣтей рядовой Ив. Клименко, а въ дру­
гой—крестьянин'ь Ив. Вакѵлинъ; всего учащихся въ обѣ­
ихъ школахъ было 26.

5. Въ ст. Дядьковской - одна школа грамотности; обу­
чалъ дѣтей унтеръ-офицеръ С. Кононенко; учащихся было 
12 человѣкъ.

6, 7. Въ ст. Повотптаровской—двѣ школы: въ одной 
обучалъ унтеръ-офицеръ Н. Орѣховъ, въ другой ефрейторъ 
Гр. Незь; учащихся 21 въ обѣихъ школахъ.

8, 12. Въ ст. Иластуновской—5-ть школъ грамотности 
съ 74 учащимися; обученіемъ въ школахъ занимались: 1 
крестьянинъ, 1 унтеръ-офицеръ и 3 казака.

13, 14. Въ ст. Платнировской—двѣ школы съ 40 уча­
щимися; въ одной школѣ занималась дочь священника На­
талія Шимановская, въ другой сынъ діакона Курдюмовъ.

3- й округъ.
Мѣстный наблюдатель церковно-приходскихъ школъ, свя­

щенникъ 1. Бѣловидовъ, донесъ Екатеринодарскому Отдѣ­
ленію Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, что ио отзывамъ 
приходскихъ священниковъ въ 3-мъ округѣ не было част­
ныхъ школъ грамотности.
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17-й округъ.
По донесенію наблюдателя церковно-приходскихъ школъ, 

священника Василія Смѣльскаго, въ приходахъ округа нѣтъ 
частныхъ школъ грамотности.

18 й округъ.
15. Въ ст. Мингрельской— одна школа грамотности, въ 

ісоей обучалось 14 дѣтей, изъ нихъ 11 мальчиковъ и 3 дѣ­
вочки; школа существуетъ съ 15 сентября 1893 года и по­
мѣщается въ наемной квартирѣ. Учителемъ состоитъ кол­
лежскій регистраторъ Михаилъ Гуковъ изч, окончивших'ь 
курсъ Кубанской учительской семинаріи.

16. Въ сел. Ѳедоровкѣ— одна школа грамотности; обуча­
етъ въ школѣ дѣтей, безъ разрѣшенія мѣстнаго священни­
ка, заштатный псаломщикъ Ѳеѳодій Ливановъ. Учащихся 
въ школѣ къ концу учебнаго года было до 15 человѣкъ 
мальчиковъ. Школа иомѣіцается вч» квартирѣ учителя.

19-й округъ.
17. 19. Вч» ст. Таманской—три школы грамотности. Въ 

одной - обучалч» дѣтей въ своей квартирѣ крестьянинъ Чер­
ниговской губерніи Григорій Таранъ, изъ окончившихъ цер­
ковно-приходскую школу; всѣхъ учащихся 13 человѣкъ, 
изч, нихъ б дѣвочекъ; за трудъ учитель получалъ вч, мѣ­
сяца» по 50 коп. съ каждаго ученика или ученицы. Школа 
эта существуетъ ужо третій годъ, и Гр. Таранч, съ усиѣ- 
хомч» обучаетъ дѣтей чтенію, письму и молитвамъ. Вч» дру­
гой школѣ занималась обученіемъ дѣтей крестьянка Пол­
тавской губ. Влисйвега Вузинская, изч» окончившихъ одно­
классную церковно-приходскую школу; вч» школѣ обучалось 
18 дѣтей, въ томъ числѣ 10 дѣвочекъ. За обученіе Вузин­
ская взимала сч» каждаго по 50 кои. въ мѣсяцч,. Всѣ дѣти 
удовлетворительно читаютъ и пишутъ, но молитвы знаютъ 
плоховато. Эта школа существуете только первый годъ. 
Третья школа была у Одесскаго мѣщанина Ивана Рѣзова, 
ва хуторахъ, верстахъ въ 10 отъ станицы. У Рѣзова обу­
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чалось въ продолженіе зимы пять дѣтей, въ этомъ числѣ 
двѣ дѣвочки; за обученіе онъ бралъ по 2 руб. въ мѣсяцъ 
съ каждаго и поперемѣнно пользовался квартирой и сто­
ломъ отъ родителей учащихся. Эта школа существуетъ уже 
другой годъ.

Во всѣхъ трехъ школахъ обучаются дѣти иногороднихъ 
родителей. Школы эти посѣщались мѣстнымъ наблюдате­
лемъ церковно-приходскихъ школъ, священникомъ Гавр. 
Остроумовымъ.

20. Въ ст. Ахтанизовской—одна школа, у крестьянина 
Херсонской губ. Петра Сергіенка; обучалось въ школѣ до 
30 дѣтей, въ этомъ числѣ ІО дѣвочекъ. За обученіе Сер­
гіенко взималъ съ каждаго по 1 рублю въ мѣсяцъ. Мѣст­
ный священникъ былъ въ ней въ теченіе учебнаго времени 
два раза. Дѣти читаютъ плоховато, но пишутъ сносно, по 
ариѳметикѣ рѣшают'ь задачи до 100 удовлетворительно; 
знаютъ молитвы, кое-что читаютъ и ноютъ въ церкви на 
клиросѣ.

21. Въ ст. Старотмтаровской -О]і.иа школа съ 10 уча­
щимися, изъ коихъ 6 мальчиковъ и 4 дѣвочки—дѣти ино­
городнихъ родителей; обученіемъ занималась дочь казака 
Елена ГІопко.

22. Въ пос. Фонталовскомъ—имѣлась школа у неизвѣст­
наго лица на хуторахъ, въ 7 — ІО верстахъ отъ поселка; 
обучалось въ школѣ до 10 дѣтей иногородцевъ, въ томъ 
числѣ 2—3 дѣвочки.

23. 24. Въ гор. Темрюкѣ -двѣ частныхъ школы грамот­
ности. Одна въ квартирѣ соборнаго псаломщика Вудыхина, 
у котораго обучалось 5 мальчиковъ—иногородцевъ. Другая 
школа помѣщалась въ домѣ, нанятомъ ктиторомъ Никола­
евской церкви Гр. Благодарнымъ и священникомъ сей цер­
кви Д. Кондратовымъ. Въ школѣ этой обучала съ октября 
1893 года до 25 дѣтей, въ томъ числѣ до 8 дѣвочекъ, дѣ­
вица, прежде бывшая учительницей по Мин. Нар. Просвѣ­
щенія, нанятая священникомъ Кондратовымъ и ктиторомъ 
Благодарнымъ ва изысканныя ими средства (300 р. въ годъ).

2
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Въ ноябрѣ мѣсяцѣ школу посѣтилъ мѣстный наблюдатель 
священникъ Гавр. Остроумовъ. Въ школѣ имѣлись двух­
мѣстныя парты, классная доска; при о. наблюдателѣ учи­
тельница занималась съ дѣтьми но ариѳметикѣ.

25. Въ ст. Петровской —у неизвѣстнаго мѣщанина, въ 
его квартирѣ, обучалось до 14 дѣтей, въ томъ числѣ до 5 
дѣвочекъ.

20-й округъ.
26. Въ ст. /Г/7ШШГ0Й - одна домашняя школа грамотно­

сти. Открылъ школу и состоитъ въ ней учителемъ крестья­
нинъ Таври ческой губерніи, села Тамбовки, Иванъ Кузьми­
новъ. Помѣшается школа въ частномъ домѣ; какъ помѣще­
ніе, такъ и вся вообще классная обстановка школы весьма 
неудовлетворительны; учебниковъ и классныхъ принадлеж­
ностей при школѣ почти нѣтъ. Учащихся вч, этой школѣ 
было вч. началѣ учебнаго года 20 человѣкъ (изъ нихъ 6 
человѣкъ взрослыхъ), а къ маю мѣсяцу оставалось въ ней 
только 4 человѣка. Плата съ учащихся взималась въ размѣ­
рѣ 50 коп. въ мѣсяцъ съ человѣка. Свидѣтельства ва зва­
ніе учи геля Кузьминовъ не имѣетъ, обученіе ведется имчі 
неудовлетворительно, а на Законъ Божій не обращается 
почти никакого вниманія. Итого всѣхч. частныхъ (домаш­
нихъ) школъ грамотности въ 5-ти благоч. округахъ Екатерино- 
дарскаго района, по донесеніямъ о.о. наблюдателей, было 
въ 1893/і учебн. году 26; обучалось въ этихъ школахъ 
всего до 390 дѣтей обоего пола.

з) Кавказскимъ Отдѣленіемч. Совѣта свѣдѣній о школахъ 
означеннаго типа совсѣмъ не представлено.

и) Вч. районѣ Майкопскаго Отдѣленія Совѣта школы оз­
наченнаго типа существуютъ въ нижеслѣдующихъ, пунктахъ:

I) Вч. Николаевскомъ приходѣ ст. Лабинской двѣ школы, 
изъ коихъ вч. одной, помѣщающейся вч. зданіи церковно­
приходской школы, находится 55 мальчиковъ, учительницею 
вч. этой школѣ дѣвица Таисія Мерцалова, окончившая курсъ 
въ епархіальномъ училищѣ, за трудъ свой получаетъ, до
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250 р. изъ взноса учениковъ; законоучителемъ священникъ 
о. Смарагдовъ. Другая школа, въ которой обучаетъ отстав­
ной рядовой Косьма Зенинъ, помѣщается въ его домѣ и 
имѣетъ 14 мальчиковъ и 4 дѣвочки съ платою отъ кажда­
го по 50 к. въ мѣсяцъ.

2) Въ Успенскомъ приходѣ ст. Лабинской три школы 
грамоты, въ коихъ обучается 27 мальчиковъ и 15 дѣвочекъ. 
Изъ указанныхъ) трехъ школъ одна смѣшанная, которую 
посѣщаютъ 15 мальчиковъ и 3 дѣвочки съ платою отъ каж­
даго 60—75 к. въ мѣсяцъ, а одна для дѣвочекъ, въ коей 
ихъ 12 съ платою 1 р.— 1 р. 50 к. въ мѣсяцъ. Въ иервой 
школѣ состоитъ учителемъ отставной унтеръ-офицеръ Анд­
рей Кириченко, во 2-й крестьянинъ Орловской губерніи 
Филиппъ Гораевъ, а въ 3-й дочь надворнаго совѣтника 
Александра Фисенко—всѣ они домашняго образованія.

3) Въ приходѣ станицы Вознесенской 3 школы, изъ ко­
ихъ одна, находящаяся въ станицѣ, имѣетъ 25 мальчиковъ; 
учителемъ въ ней отставной рядовой Парамонъ Г’орбатен- 
ко; въ 2-хъ школахъ, находящихся на хуторахъ, находит­
ся 28 мальчиковъ и дѣвочекъ, изъ коихъ въ иервой учи­
телемъ окончившій курса- церковно-приходской школы, во 
2-й— крестьянинъ, не бывшій въ школѣ (объ именахъ и фа­
миліяхъ учителей свѣдѣній не доставлено). За трудъ свой 
учителя получаютъ но 50 коп. въ мѣсяцъ съ каждаго уча­
щагося.

4) Въ ст. Родниковской имѣется двѣ школы грамоты, 
изъ коихъ въ одной учителемъ казакъ, а въ другой мѣща­
нинъ, въ обѣихъ школахъ 20 мальчиковъ.

Изъ всѣхъ 10 школъ о. наблюдателемъ была посѣщена 
только школа ири Николаевской церкви ст. Лабинской; 
школа эта организована правильно; обученіе ведется, какъ 
въ церк.-црих. шк. Прочія школы о. наблюдателемъ ве 
были посѣщены потому, что о существованіи таковыхъ онъ 
не зналъ. Изъ донесеній завѣдующихъ школами въ ст. Ла­
бинской видно, что въ этихъ школахъ дѣти обучаются чте­
нію, письму, счисленію и молитвамъ; учебниками служатъ
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книги, одобренныя Министерствомъ Народнаго Просвѣще­
нія и Училищнымъ Совѣтомъ при Св. Синодѣ. Помѣщені­
емъ для школъ служатъ дома учащихъ.

Въ приходѣ Покровской церкви въ минувшемъ году имѣ­
лось до 10 школъ грамоты. Въ первой изъ нихъ занимал­
ся мѣщанинъ Ант. Ткаченко, обучавшійся въ начальной 
школѣ; школа эта помѣщалась въ наемномъ домѣ; учащих­
ся въ ней было 67 мальч. и 6 дѣвоч. Обучались они чте­
нію, счисленію и письму. Познанія мальчиковъ не удовле­
творительны, ибо обученіе производилось старыми метода­
ми. По-славянски нѣкоторые мальчики читаютъ порядочно. 
За трудъ Ткаченко получалъ отъ '75 к. до 1 руб. въ мѣ­
сяцъ. Школу священникъ посѣщалъ 5 разъ.

Во 2-й занимался отставной унтеръ-офицеръ Троф. Над- 
токинъ. Учащихся было 20 м. Въ 3-й мѣщанинъ Ѳ. Ха- 
нинъ. Учащихся 21 мальч. Познанія плохи, все вниманіе 
было обращено на славянское чтеніе. Плата за обученіе 
взималась по 50 к. въ мѣсяцъ за учащагося.

Итого всѣхъ школъ означеннаго типа приведено вч, из­
вѣстность пока 74.

Нѣтч, сомнѣнія, что въ будущемъ учебномч, году Отдѣле­
нія Совѣта примутъ всѣ мѣры къ изъясненію этого типа 
школъ. И тогда число ихъ безч, сомнѣнія увеличится на 
цѣлые десятки, а можетъ быть и сотни. Отдѣленія Совѣта, 
безъ сомнѣнія, озаботятся также и о томъ, чтобы всѣ учителя 
частныхъ школъ, согласно § 8 Высочайше утвержденныхъ 
правилъ о школахъ грамоты, имѣли отъ приходскихъ 
священниковъ письменныя удостовѣренія на разрѣшеніе за­
ниматься въ школѣ; такъ какъ при несоблюденіи означен­
ныхъ предосторожностей въ частныхъ случаяхъ могутъ про­
исходить и крайне нежелательныя послѣдствія.

Дополненіе къ § XI отчета о церковно приходскихъ 
школахъ Ставропольской епархіи, сдѣланное о. 
епархіальнымъ наблюдателемъ въ общемъ засѣданіи 

Совѣта, при заслушиваніи годичнаго отчета.
Дѣятельность епархіальнаго наблюдателя, вступившаго въ
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отправленіе своихъ обязанностей въ послѣднихъ числахъ 
марта мѣсяца, выразилась въ слѣдующемъ. Съ 24 апрѣля 
по 10 мая имъ обозрѣно 38 школъ Кубанской области и 
сверхъ сего онл> присутствовалъ на экзаменахъ въ школахъ 
гор. Ставрополя. При обозрѣніи школъ онъ давалъ школь­
нымъ дѣятелямъ различные совѣты и указанія, каковые и 
записывалъ въ школьные журналы, а гдѣ есть книги для 
ревизующихъ, то въ нихъ —для всегдашняго руководства. 
Гдѣ требовала нужда, то епархіальный наблюдатель обра­
щался съ просьбою къ станичнымъ атаманамъ и представи­
телямъ казачьихъ обществъ (старикамъ) принять участіе въ 
матеріальной помощи церковно-приходскимъ школамъ. Въ 
станицѣ Старощербиновской выпросилъ мѣсто для построй­
ки школы и поставку кирпича по удешевленной цѣнѣ; въ 
ст. Верезанкѣ выпросилъ у атамана и общества покрыть 
изъ станичныхъ средствъ, ири постройкѣ школы, всю пе­
редержку, какая окажется свыше 5 тысячъ рублей, ассиг­
нованныхъ на постройку. Въ ст. Васюринской обѣщали 
дать мѣсто подъ школьное зданіе; въ ст. Невинномысской 
купецъ Варановъ далгь слово помогать школѣ; нѣкоторыхъ 
о.о. наблюдателей, способныхъ руководить школьнымъ дѣ­
ломъ, но изъявившихъ желаніе отказаться отъ наблюда- 
тельства, упросилъ не оставлять служенія школамъ и проч.

Въ тѣхъ же видахъ матеріальной помощи школамъ епар­
хіальный наблюдатель обязательно посѣщалъ атамановъ 
отдѣловъ, а также лично просилъ оказать содѣйствіе про­
цвѣтанію церковно-приходских'ь школъ и. д. начальника Ку­
банской области и наказнаго атамана Кубанскаго казачьяго 
войска генералъ-маіора Якова Димитріевича Малама.

Въ своихъ докладахъ Епархіальному Училищному Совѣ­
ту епархіальный наблюдатель возбудилъ много вопросовъ 
по благоустройству церковно-приходскихъ школь—и нѣко­
торыя мѣры, предложенныя имъ для упорядоченія школь­
наго дѣла, напечатаны въ мѣстнымъ Епархіальныхъ Вѣдо- 
мостяхъ въ видѣ распоряженій епархіальнаго Начальства 
по церк.-приход. школамъ. Во время лѣтнихч> каникулъ
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епархіальный наблюдатель приготовлялъ лекціи по всѣмъ 
предметамъ школьнаго обученія для чтенія ихъ на съѣздѣ 
учителей церк.-прих. школъ, бывшемъ въ августѣ сего го­
да въ гор. Екатеринодарѣ, и епархіальному наблюдателю 
Училищнымъ Совѣтомъ отъ 20 іюня было поручено руко­
водство будущимъ съѣздомъ учителей. При чемъ все уст­
ройство съѣзда, распредѣленіе на немъ занятій и руковод­
ство занятіями выполнены были исключительно однимъ на­
блюдателемъ безъ всякой посторонней помощи. О томъ, 
что дѣлалось на съѣздѣ учителей, епархіальный наблюда­
тель представилъ Епархіальному Училищному Совѣту по­
дробный докладъ.

Наконецъ, дѣятельность епархіальнаго наблюдателя выра­
жалась въ перепискѣ его съ окружными наблюдателями 
церковно-приход. школъ, съ завѣдующими школами, свя­
щенниками и учителями по различнымъ вопросамъ, касаю­
щимся устройства школьнаго дѣла и, между прочимъ, уст­
ройства библіотекъ, садовъ или огородовъ при школахъ и 
т. п.,~а также въ перепискѣ съ частными лицами въ ин- 
тересахъ школьнаго дѣла.
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ВѢДОМОСТЬ

о церновно-приходсних'ь шнолах-ь Ставропольской епархіи 
за 189’/» год-ь.

Наименованіе школъ. Завѣдующіе школами, законоучители 
учители и попечители.

СТАВРОПОЛЬСКАЯ ГУБЕРНІЯ.

Г. СТАВРОПОЛЬ.

Образцовая двухкл. шк. при дух. 
семинаріи, открыта 1884 года въ 
собственномъ домѣ.

Законоуч., кандпд. богословія, Е. 
3. Капраловъ, жал. 600 р. Учи­
теля: 1) діак. Л. Неплюевъ (пм. 
зв. уч.), жал. 500 р. и 2) Ив. Анд­
реевъ, жал. 600 руб.

Образцовая женск. гак. при епар- 
хіал. женскомъ училищѣ, откр. 
1886 г. въ наемн. иомѣщ.

Законоуч., кандпд. богосл.,Е. 3. 
Капраловъ, жал. 300 р. Учителыі. 
Е, П. Щеглова (им. зван. дом. 
учит.); жал. 400 руб.

Андреевская женск. однокл. шк., 
откр. 1888 г. въ наемн. домѣ.

Завѣд. свящ. Орловъ.
Учит. С. Ляхнпцкая (она же и по 
Зак. Божію), жалов. 500 руб.

Владимірская однокл. шк., откр. 
1888 г., въ наемн. домѣ.

Зав. и законоуч. свящ. 11. Бѣло­
видовъ, жалов. 100 руб.
Учит. Гурская, жал. 300 р.

При Троицкомъ соб. однокл. НІК., 
откр. 1886 г., въ наемн. домѣ.

Зав. прот. В. Стрепетовъ.
Закон. и учит. діаконъ М. Смп- 
ренскій.

При Убѣжищѣ для безнріютн. дѣ­
тей Брат. св. Владиміра одн. шк., 
откр. въ 1889 году.

Законоуч. свящ. Бутовичъ. 
Учитель діак. Бондаренко.

При Домѣ безномощн. Братства 
св. Владиміра, однокл. шк., откр. 
въ 1889 году.

Завѣд. в законоуч. свящ. П. Ша­
тировъ.
Учительн. А. Кисвлевская (до- 
машн. учит.), жал. ЗОО р.

При епархіал. свѣчи, заводѣ одн. 
шк., откр. въ 1893 году.

Зав. и зак. свящ. И. Б.іагоппдовъ. 
Учит. діак. Б. Грищенко (им. 
зван. учит.).

При Іоанно-Маріипскомч. мона­
стырѣ жен. однокл. шк., откр. 
1863 г., въ монастыр. домѣ.

Зав. и закон. свяіц. А. Америковъ. 
Учител. В. Волхонская.(дом. уч.), 
жалов. 300 руб.
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Сел.
откр.

Ставропольскій уѣзд-ь.

Михайловка, одпскл. шк.,
1892 г., въ наемн. домѣ.

Сел. Татарка, однокл. шк., откр. 
1891 г., въ церк. стор.

— Надежда, шк. грам., откр. 
1888 г., при церк. стор.

— Безопасное,двухкл. шк., откр. 
въ 1886 г., иреобр. въ двухкл. 
въ 1893 г., въ собствеп. здапіп.

— ІІовогеоргіевское, одн. шк., 
откр. 1888 г., въ собственномъ 
зданіи.

— Донское, одп. шк.,откр. 1889 
г. въ соб. зданіи.

— Константиновское, одн. шк., 
откр. 1888 г. въ соб. зданіи.

— Дубово-Казпнка, одп. школа, 
откр. 1888 г. въ соб. домѣ.

— Пелагіада, одн. шк., откр. 
1887 г., въ соб. домѣ.

— Кугѵльта, одп. шк. откр. 1884 
г., въ наем. домѣ.

— Татарка, шк. грам., откр. 
1893 г., въ наем. домѣ.

— Новомосковское, шк. грам., 
откр. 1888 г., въ соб. домѣ.

— Пгпчное, шк.
1891 г., въ церк.

грам., откр. 
стор.

(Окончаніе слѣдуетъ.)

Зав. ч закон. свящ. А. Баженовъ. 
Учит. А. Соколовъ (нм. зв. 
уч.); жалов. ’/3 кр. д. мѣстн. 
діакона.

Зав. и закон.св. П. Виноградовъ. 
Учпт. ГІ. Рождественская (дом. 
уч.), жал. 240 руб.

Зав. ц зак. св. В. Станиславскій. 
Учит. М. Прокофьева (дом. уч.), 
жал. */3 діак. доходовъ.

Зав. и зак. свящ. А. Семилуцкій. 
Закон. свящ. Н. Добровольскій. 
Учит. діак. Зеленскій.
Учительн. А. Александрова (дом. 
уч.), жал. 300 руб.
Зав. и зак. свящ. В. Чистяковъ. 
Учпт. С. Рябыхъ (им. зв. уч.); жал. 
’/з діак. дох.
Попеч. купецъ Д. Тарасовъ.

Зав. и зак. свящ. П. Синановъ. 
Учит. діак. В. Удовнко (им. 
зв. учит.).

Зав. и зак. свящ. I. Архангельскій. 
Учпт. діак. I. Рудневъ (оконч. 
дух. семин.).

Зав. и зак. свящ. В. Кравцевъ. 
Учит. В. Власовъ (им. зван. уч.), 
жалов. 300 руб.

Зав. и зак. свящ. А. Махровскій. 
Учит. діак. Ив. Познанскій (им. 
зван. учит.).

Зав. и закон. свящ. I. Рудневъ. 
Учит. діаконъ.

Зав. свящ. П. Виноградовъ. 
Учит. Дехтяревъ (изъ нач. шко­
лы), жал. 60 р. въ годъ,

Зав. и зак. свящ. К. Поновъ. 
Уч. діак. г. Лекторскій (изъд. сем.) 
Попеч. крест. Ф. Кудринъ.

Зав. и зак. свящ. Д. Кондратовъ. 
Учпт. псаломщ. П. Погуляй.



О ВАКАНТНЫХЪ МѢСТАХЪ.
Вакантными состоятъ мѣста:

а) Священническія: при Ставропольской Софійской церкви, 
ві. ст. Веслинеевской, Батовской, Платнировской. Ширван­
ской, Ново-Александровской, Разсыпянскихь и Николаев­
скихъ хуторахъ, въ сел. Кистинскомъ.

б) Діаконскіл-. въ хут. Ахтарскомъ, въ стан. Ватурип- 
ской.

в) Псаломщичсскіл: при Пантелеимоновской церкви тор, 
Ейска, въ Разсыпянскихъ и Николаевскихъ хуторахъ въ 
сел. Кистинскомъ, въ станицахъ Отважной, Натухайской и 
Ново-Александровской.

--'4—.• >г*тгз-------

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла, секретарь
Ставропольской консисторіи А. ВИШНИЦКІЙ.
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СТАВРОПОЛЬСКІЯ

№ 7-й. 1895-й годъ. 1-го АПРѢЛЯ.

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫИ.

I.
Открытіе въ г. Ставрополѣ Отдѣла Православнаго 

Императорскаго Палестинскаго Общества.
26 марта текущаго года, въ праздникъ Входа Господня 

во Іерусалимъ, состоялось въ г. Ставрополѣ открытіе Отдѣ­
ла Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества. 
Изъявило желаніе быть членами онаго ‘26 человѣкъ изъ 
•кивущихъ въ городѣ духовныхъ и свѣтскихъ лицъ. Первое 
собраніе происходило въ новомъ Архіерейскомъ домѣ, подъ 
предсѣдательствомъ Его Преосвященства, Епископа Ставро­
польскаго и Екатеринодарскаго. Послѣ Божественной литургіи 
въ Каѳедральномъ соборѣ, въ12’/в часовъ, Его Преосвящен­
ство, прибывъ въ^собраніе, обратился къ присутствующимъ, 
въ числѣ которыхъ находились Г. Ставропольскій Губерна­
торъ, генералъ-маіоръ Н. Е. Никифораки и Вице-Губерна­
торъ А. С. Ключаревъ, съ словомъ, въ которомъ, ознако­
мивъ слушателей съ тѣми цѣлями и видами, какія привели 
къ мысли открыть въ здѣшней многонаселенной и обшир­
ной по пространству епархіи Отдѣлъ Православнаго Пале­
стинскаго Общества, выразилъ надежду, что это святое дѣ­
ло во всѣхъ и всюду встрѣтитъ желаемую поддержку. За­
симъ ректоръ духовной семинаріи, протоіерей П. Смир­
новъ, съ благословенія Его Преосвященства, прочиталъ

V
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составленную нмъ записку о значеніи для каждаго 
христіанина Земли Палестинской и о задачахъ и цѣляхъ 
Палестинскаго Общества вообще. Въ этой запискѣ уясне­
ны ходъ исторической судьбы и положеніе православныхъ 
обитателей Земли Палестинской и тѣ результаты, какихъ 
достигло Палестинское Общество своею дѣятельностію по 
отношенію къ Іерусалимской Церкви.

Затѣмъ приступлено было къ избранію должностныхъ 
лицъ Отдѣла и единогласно избраны: Предсѣдателемъ Его 
Преосвященство, Преосвященнѣйшій Агаѳодоръ, Епископъ 
Ставропольскій и Екатеринодарскій, Товарищемъ Предсѣда­
теля Его Превосходительство Г. Ставропольскій Губерна­
торъ П. Е. Никифораки, Казначеемъ г. Управляющій ак­
цизными сборами Д. В. Ждановъ и дѣлопроизводителемъ Уп­
равляющій мѣстными удѣльными имѣніями Д. II. Саблинъ. 
Всѣхъ членскихъ взносовъ поступило болѣе 1200 руб.

По закрытіи засѣданія, Его Преосвященствомъ о состояв­
шемся открытіи въ г. Ставрополѣ Отдѣла Императорскаго 
Православнаго Палестинскаго Общества было телеграфиро­
вано Его Императорскому Высочеству, Августѣйшему Пред­
сѣдателю Общества, Великому Князю Сергѣю Александро­
вичу, и Его Императорскому Высочеству благоугодно было 
въ тотъ же день 26 марта привѣтствовать открытіе Отдѣла 
милостивою на имя Его Преосвященства телеграммою 
слѣдующаго содержанія:

„Сердечно обрадованъ. Дай Богъ полнаго успѣха новому 
дѣлу подъ покровительствомъ Вашего Преосвященства?.

„61 Е Р Г Ѣ Й*

-------------------------------------

п.
Религіозно-нравственныя чтенія въ актовомъ залѣ 

Ставропольской духовной семинаріи.
12 марта въ актовомъ залѣ семинаріи происходило чет­

вертое по счету, въ теченіе настоящаго поста, религіозно­
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нравственное чтеніе. Читалъ преподаватель семинаріи Д. 0. 
Выіпелѣсскій на тему: „Борьба древне-русской Церкви съ 
остатками языче.ства въ строѣ семейномъ и общественномъ". 
Чтобы не утомить слушателей обиліемъ фактическаго мате­
ріала, онъ раздѣлилъ чтеніе на два пріема и потому 12 мар­
та читалъ собственно о борьбѣ древне-русской Церкви съ 
остатками язычества въ строѣ семейномъ. Указавъ въ на­
чалѣ чтенія на нравственныя завоеванія Церкви въ русскомъ 
язычествующемъ обществѣ, онъ перешелъ потомъ къ главно­
му предмету избранной имъ темы, т. е. къ изображенію 
борьбы Церкви съ остатками язычества въ семейной жизни. 
Остановивъ свое вниманіе преимущественно на той именно 
борьбѣ ея сч. язычествомъ въ семействѣ, какую она вела съ 
нимъ на почвѣ положительнаго законодательства, лекторъ 
охарактеризовалъ прежде всего это послѣднее, какъ имѣв­
шее свои типическія особенности, приспособленныя къ ус­
ловіями. русской жизни. Особенности его онъ указалъ, во— 
1-хъ, въ томъ, что оно расширяло власть русской Церкви, 
сравнительно съ греческой, надъ обществомъ, что вызыва­
лось, конечно, требованіемъ тогдашнихъ обстоятельствъ, т.. 
е. неблагоустройствомъ самаго общества, во—2-хъ, въ томъ, 
что оно вводило за всѣ преступленія церковнаго характера, 
вмѣсто жестокихъ членовредительныхъ наказаній византій­
скаго законодательства, денежныя пени, согласно съ рус­
скимъ обычаемъ. Денежными пенями въ большинствѣ слу­
чаевъ штрафовались и всѣ семейныя преступленія. Воо­
руженная, такимъ образомъ, ири наказаніяхъ духовныхъ, 
еще и матеріальными, Церковь могла теперь успѣшнѣе 
вытѣснять язычество изъ семейства и устроять послѣднее 
на началахъ христіанскихъ.

Послѣ того лекторъ, перечисливъ остатки язычества въ 
семейной жизни, перешелъ къ изложенію самой дѣятельно­
сти Церкви въ указанномъ направленіи. Однимъ изъ благо­
дѣтельныхъ средствъ въ рукахъ Церкви, въ борьбѣ съ язы- 
дествомъ въ семействѣ, оказались, между прочимъ, христіан­
скія узаконенія о родствѣ, въ предѣлахъ котораго дозволя­
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лись браки. Эти узаконенія, ограничивая родство болѣе тѣс­
нымъ кругомъ, чѣмъ допускалъ это родовой бытъ славян­
скаго общества, отсѣкали отъ рода его отдаленныя вѣтви, 
иначе сказать—уменьшали самый родъ, а это обстоятель­
ство чрезвычайно облегчало дальнѣйшую дѣятельность Церкви 
по устройству семейства на христіанскихъ началахъ. Такъ, 
съ уменьшеніемъ рода ослаблялся семейный деспотизмъ, ко­
торый естественно щадилъ близкихъ родичей; точно также 
съ уменьшеніемъ рода ослаблялась и семейная безнравствен­
ность, которая теперь сдерживалась естественнымъ физі­
ологическимъ закономъ, не допускающимъ сожительства меж­
ду близкими родственниками; наконецъ, самыя „умычки", т. 
е. похищенія женъ оказывались съ уменьшеніемъ рода не 
столь безопасными и потому по необходимости должны были 
совершаться рѣже. Эти послѣдствія отъ приложенія къ ро­
ду христіанскихъ законовъ о родствѣ Церковь сдѣлала еще 
болѣе благодѣтельными, проповѣдуя любовь въ семейной 
жизни и объявляя чувственность, семейный деспотизмъ и 
неправильные браки посредствомъ умычекъ — грѣхомъ. 
Такимъ образомъ въ уменьшенномъ христіанскомъ родѣ стало
больше любви и чистоты...... Вслѣдъ за этимъ лекторъ
обстоятельно изложилъ узаконенія Церкви, направлен­
ныя противъ спеціальныхъ недостатковъ тогдашней 
семьи, бывшихъ остатками въ ней язычества; противъ 
умычекъ или похищенія женъ, которыя были замѣнены те­
перь правильными браками, сопровождавшимися сговоромъ, 
обрученіемъ и вѣнчаніемъ, противъ двоеженства, противъ 
наложничества, противъ произвольныхъ разводовъ; этими 
узаконеніями семья постепенно очищалась отъ примѣсей 
язычества и принимала все болѣе и болѣе христіанскій ха­
рактеръ. Особенно много выиграла отъ этихъ мѣропріятій 
женщина: она съ прекращеніемъ разводовъ, съ удаленіемъ 
изъ семьи соперницъ, стала въ ней постоянной и единст­
венной женой и хозяйкой. Но Церковь не ограничилась 
этими благодѣяніями ей и для укрѣпленія ея положенія въ 
семьѣ оказало ей новыя: она взяла подъ свою охрану цѣ­
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ломудріе женщины отъ посягательствъ на него родичей и 
за нарушеніе его карала ихъ большими денежными штра­
фами; кромѣ того, она признала жену одинаковой съ му­
жемъ хозяйкой (по Уставу Ярослава Мудраго) и на этомъ 
основаніи дала ей право наслѣдовать часть имущества мужа 
и быть опекуньшей оставшихся послѣ него дѣтей (по Рус­
ской Правдѣ). Устрояя законную жену, Церковь отнеслась 
съ милосердіемъ и къ незаконной: по смерти мужа, налож­
ница и ея дѣти, отъ него прижитыя, получали свободу (по 
Рус. Пр.) и даже часть отцовскаго наслѣдства (по грамо­
тѣ Всеволода Гавріила, Новгород. князя XII в.).

Создавъ указанными мѣрами изъ семьи языческой семью 
христіанскую, Церковь, заключилъ лекторъ, чрезъ семей­
ства перевоспитала весь русскій народъ и такимъ образомъ 
изъ Руси языческой создала Русь православную. Слѣдова­
тельно, всѣ русскіе люди —питомцы Церкви, почему всѣ они 
нравственно обязаны поддерживать единеніе съ ней и по­
мнить ея благодѣянія; особенно же должны помнить ихъ 
русская женщина, когда-то раба, но подъ знаменемъ цер­
кви ставшая свободной...

19 марта происходило пятое чтеніе, бывшее продолже­
ніемъ четвертаго. Предметомъ чтенія служила вторая поло­
вина той же темы, т. е. борьба Церкви съ остатками язы­
чества въ строѣ общественномъ. Держась той же постанов­
ки вопроса, какая принята была при изложеніи первой по­
ловины темы, лекторъ обратилъ вниманіе на ту именно 
борьбу Церкви съ язычествомъ въ общественномъ строѣ, ка­
кую она вела съ нимъ при помощи положительнаго законо­
дательства. Чтобы слушатели не были въ недоумѣніи отно­
сительно того, какимъ образомъ Церковь могла перестраи­
вать общество чрезъ законодательство гражданское, неви­
димому не зависящее отъ нея, онъ въ самомъ началѣ чте­
нія постарался выяснить, какое огромное вліяніе она имѣ­
ла въ древнее время на княжескую власть и самое законо­
дательство. Вліяніе ея на нихъ выразилось, во—1-хъ, въ 
томъ, что она содѣйствовала письменному изложенію на-
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шихъ древнихъ законовъ, во—2-хъ, въ томъ, что она По­
буждала князей измѣнять обычное право изданіемъ новыхъ 
узаконеній въ христіанскомъ духѣ, въ—3-хъ, въ томъ, что 
она пополняла его статьями византійскихъ гражданскихъ 
законовъ, въ—4-хъ, наконецъ, въ томъ, что она положила 
начало собиранію отдѣльныхъ статей нашего законодатель­
ства, письменнаго и обычнаго, въ сборники. Что эти сбор­
ники, извѣстные подъ именемъ Русской Правды, впервые 
появились въ сферѣ церковной, лучше всего доказывается 
тѣмъ, что огромное количество ихъ найдено преимущест­
венно при нашихъ Кормчихъ. Изъ объясненія этихъ четы­
рехъ фактовъ лекторъ вывелъ заключеніе, что древнее 
гражданское законодательство наше слагалось подъ силь­
нымъ вліяніелъ Церкви, а, слѣдовательно, подъ ея вліяніемъ 
передѣлывался и гражданскій строй древне-русскаго об­
щества....

Послѣ этого лекторъ перешелъ къ указанію тѣхъ пере­
мѣнъ, которыя произошли въ древне-русскомъ обществѣ 
подъ дѣйствіемъ новаго законодательства. Перемѣны эти 
обнаружились въ уничтоженіи языческихъ обычаевъ въ об­
ществѣ, напр. родовой мести, и въ смягченіи эгоистиче­
скихъ отношеній членовъ общества другъ къ другу. Такъ, 
Русская Правда уменьшила проценты, которые заимодавцы 
брали съ должниковъ, улучшила положеніе обанкротивша­
гося купца и уменьшила холопство закономъ о закупниче- 
ствѣ, т. е. временно—обязанномъ состояніи, которое для 
того и было создано, чтобы спасать бѣдныхъ людей отъ 
рабства. Самое холопство подъ вліяніемъ Церкви постепен­
но смягчается и холопъ получаетъ нѣкоторыя права: онъ 
дѣлается въ нѣкоторыхъ случаяхъ свидѣтелемъ, за оскор­
бленіе его дѣйствіемъ назначается штрафъ, привилегиро­
ванные холопы (княжескіе и боярскіе) имѣютъ имущества 
и отвѣчаютъ имъ по гражданскимъ сдѣлкамъ. Улучшивъ об­
щественное положеніе холоповъ, Церковь постаралась измѣ­
нить къ лучшему и домашнее положеніе ихъ въ домѣ ихъ 
господъ воздѣйствіемъ на послѣднихъ путемъ бесѣдъ, на­
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ставлены, посланій и подобныхъ церковныхъ мѣръ. Не безъ 
вліянія Церкви совершилась перемѣна и въ экономическомъ 
положеніи холоповъ. Церковь, устрояя на церковныхъ зем­
ляхъ своихъ „богадѣльныхъ" людей, дала этимъ примѣръ 
и боярамъ переводить своихъ холоповъ изъ дома на паш­
ню; а разъ этотъ переводъ начался, началось измѣняться 
къ лучшему и экономическое положеніе холоповъ: они по­
лучаютъ въ пользованіе особый участокъ, пріобрѣтаютъ 
собственное движимое имущество, несутъ барщины и обро­
ки, иначе сказать—постепенно приближаются къ состоянію 
крестьянства. Такимъ образомъ измѣнившееся экономиче­
ское положеніе холоповъ измѣнило къ лучшему и ихъ об­
щественное положеніе... Въ этомъ положеніи застала ихъ 
петровская ревизія и смѣшала ихъ съ крѣпостными кресть­
янами.... Такъ холопство, надѣленное при содѣйствіи Цер­
кви нѣкоторыми правами и устроенное, по примѣру церков­
ныхъ людей, на пашнѣ, постепенно поднялось до крѣпост­
наго крестьянства, чтобы потомъ вмѣстѣ съ нимъ вытти на 
свободу по рѣшенію державной воли Царя—Освободителя.

Но пока государственное освобожденіе несвободныхъ лю­
дей подготовлялось медленнымъ историческимъ процессомъ, 
Церковь по частямъ давно и непрерывно совершала осво­
божденіе холоповъ. Этого она достигала посредствомъ 
нравственнаго воздѣйствія на волю господъ, побуждая ихъ 
отпускать своихъ холоповъ на свободу ради спасенія соб­
ственной души. Внушенія Церкви не оставались безплодны 
и въ историческихъ памятникахъ можно находить массу 
указаній на освобожденіе холоповъ по духовнымъ завѣща­
ніямъ, но другимъ гражданскимъ актамъ и посредствомъ 
выкупа ихъ людьми благочестивыми у другихъ рабовла­
дѣльцевъ.

Обрисовавъ высокую дѣятельность Церкви въ пользу не­
свободныхъ людей, лекторъ въ заключеніе замѣтилъ, что 
этимъ она дала намъ наглядный примѣръ христіанскаго от­
ношенія ко всѣмъ бездомнымъ людямъ!.
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ш
Собесѣдованіе съ старообрядцами въ семинарской 

образцовой школѣ.
19 прошлаго марта, съ благословенія Его Преосвящен­

ства, Преосвященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставрополь­
скаго и Екатеринодарскаго, состоялось послѣднее въ теку­
щемъ учебномъ году собесѣдованіе съ раскольниками-ста- 
рообрядцами. На этотъ разъ читалъ воспитанникъ VI кл. 
семинаріи М. Зубилинъ на тему; „О безблагодатности рас­
кольнической австрійской іерархіи.44 Содержаніе чтенія бы­
ло таково: сначала разсказано было историческое проис­
хожденіе раскольнической іерархіи, именуемой австрійскою 
или бѣлокриницкою, а потомъ на основаніи каноническихъ 
правилъ Церкви показана была несостоятельность и безбла­
годатность этой мнимой іерархіи. Слушателей было сравни­
тельно весьма мало, всего до 40 человѣкъ, раскольниковъ 
же—никого. -------- -----------------------------

IV.

БЕСѢДА

православнаго съ молоканиномъ объ иконопочитаніи.
Мол. Всякій разъ, когда я вхожу въ твою хату, сосѣдъ, 

и смотрю на передній уголъ, заставленный иконами, у меня 
на душѣ становится очень грустно.

Прав. Отчего же это такъ: кажется, въ этомъ нѣтъ 
ничего худаго.

Мол. А развѣ ты не знаешь относительно сего Божьяго 
повелѣнія, гласящаго такъ: „не дѣлай себѣ кумира, и ни­
какого изображенія того, что на небѣ вверху, и что на 
землѣ внизу, и что въ водѣ ниже земли. Не поклоняйся 
имъ и не служи имъ“ (Исходъ 20, 4—5). Почти тѣ же слова 
можемъ встрѣтить и въ книгѣ Левитъ въ 7 стихѣ 26-й 
главы. Да и много такихъ мѣстъ въ Священномъ Писаніи,
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гдѣ запрещается идолопоклонство, напр.: Исходъ 20, ,23; 
Левитъ 26, 1; Нсалт. 113, 12—16; Промудр. Солом. 14, 
8—14; посл. къ Римл. 1, .23 и т. д.

Прав. Знаю, братъ, всѣ эти мѣста Священнаго Писанія, 
и однако нисколько не смущаюсь имѣть у себя въ; домѣ 
лики Святыхъ Угодниковъ Божіихъ и Самого Господа 
Іисуса Христа.

Мол. Такъ,, значитъ, ты, не взирая на Господнее пове- 
лѣніе, хочешь быть идолопоклонникомъ?

Прав. Боже сохрани!.. Я имѣю святыя иконы, но не 
ихъ чту, а тѣхъ, кто на нихъ изображенъ: Господа нашего 
Іисуса Христа и Его Святыхъ Угодниковъ. Другое дѣло, 
если бы я поклонялся дереву и краскамъ, или 0ы свои 
иконы считалъ за боговъ... Но да избавитъ меня отъ сего 
Господь!

Мол. Ну а если ты поклоняешься не дереву и краскамъ, 
а тѣмъ, кто изображенъ на иконахъ, такъ зачѣмъ же. онѣ 
тебѣ понадобились. Развѣ нельзя молиться Господу Богу 
безъ иконъ?

Прав. Разумѣется, можно, что я и дѣлаю, когда, напри­
мѣръ, бываю въ полѣ, въ лѣсу и вообще не въ хатѣ. А 
если въ хатѣ своей имѣю иконы, то это опять не безъ 
причины. Находясь постоянно предъ моими глазами, онѣ 
напоминаютъ мнѣ о Богѣ и Его Святыхъ Угодникахъ. 
Чрезъ это я лишній разъ помолюсь Господу Богу, воздер­
жусь отъ сквернаго слова, постараюсь прогнать отъ себя 
лукавую мысль и т. и. .

Мол. Что правда, то правда: при образахъ совѣсть какъ- 
то зазритъ говорить и дѣлать худое. Ну а почему же Господь 
Богъ запретилъ имѣть иконы Еврейскому народуѵ какъ 
это видно изъ тѣхъ мѣстъ Священнаго Писанія, на коуорыя 
я уже указывалъ тебѣ?

Прав. Въ томъ-то и дѣло, что въ этихъ мѣстахъ -Богъ 
не иконы запрещаетъ имѣть Еврейскому народу, а лишь 
предостерегаетъ его отъ идолопоклонства, т, е. запрещаетъ 
дѣлать языческихъ, идоловъ и поклоняться имъ, какъ истин­
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ному Богу. Вѣдь ты знаешь, что язычники тогда были всѣ 
идолопоклонники, т. е. дѣлали себѣ идоловъ, изображающихъ 
тельца, солнце, змѣй и т. и., и поклонялись имъ, какъ 
истиннымъ богамъ. Слѣдуя ихъ примѣру, неоднократно 
пытались тоже самое дѣлать и Евреи. Вотъ Господь Богъ 
и издалъ имъ во второй заповѣди повелѣніе не чтить сихъ 
идоловъ (елика на небесѣхъ горѣ, елика на земли низу, 
елика въ водахъ подъ землею), а только Его одного истин­
наго Бога.

Мол. Что же, по твоему, Евреи и послѣ 2-й заповѣди 
могли имѣть изображенія истиннаго Бога и Святыхъ и, 
взирая на нихъ, кланяться тѣмъ, кто былъ изображенъ?

Прав. Разумѣется, могли, такъ какъ истинное иконопочи­
таніе нисколько не возбраняется второю заповѣдію. Это 
можно видѣть уже изъ того, что Самъ Господь Богъ, из­
рекшій 2-ю заповѣдь, повелѣлъ затѣмъ Моисею устроить 
скинію, ковчегъ завѣта, а надъ нимъ поставить двухъ, 
слитыхъ изъ золота, херувимовъ (Исх. 27, 7—9). На эго 
обстоятельство обращаетъ особое вниманіе и Апостолъ 
Павелъ въ посланіи къ Евреямъ (Гл. 9, 2—5 ст.).

Мол. Ну, положимъ, Ангеловъ вы можете изображать, 
потому что изображенія ихъ были въ скиніи. А какже вы 
рисуете святыхъ и даже Самого Бога?

Прав. Святыхъ мы изображаемъ по памяти тѣхъ лицъ, 
кои одновременно съ ними жили на землѣ. Кромѣ того, 
Святые неоднократно являются благочестивымъ людямъ и 
или открываютъ имъ волю Божію, или предупреждаютъ 
отъ какого либо несчастія, или исцѣляютъ ихъ отъ тяжкихъ 
болѣзней и т. п.

Мол. Ну а Господа Бога какъ вы изображаете? Вѣдь 
въ Священномъ Писаніи прямо говорится, что Бога никто 
никогда не видѣлъ кромѣ Сына Божія (Іоан. 1, 18;
1 Тим. 6, 16).

Прав. Имѣемъ основаніе изображать и Господа Бога. 
Прочитай-ка 15 ст. 1-й главы посланія къ Колоссянамъ и 
4 ст. 4-й главы 2-го посланія къ Коринѳянамъ. Здѣсь
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Господь Іисусъ Христосъ прямо называется образомъ Бога 
невидимаго. Такимъ образомъ въ Его изображеніи мы имѣемъ 
образъ Самаго Бога.

Мол. Кто же васъ научилъ, какъ нужно изображать 
Іисуса Христа?

Прав. Объ этомъ намъ извѣстно изъ Священнаго Преда­
нія, которое вы, къ сожалѣнію, отвергаете. По преданію, 
Господь еще при Своей земной жизни запечатлѣлъ Свой 
ликъ на одномъ полотенцѣ. Изъ Преданія же извѣстно, 
что Апостолъ и Евангелиста Лука былъ иконописцемъ. Съ 
тѣхъ поръ, т. е. со временъ апостольскихъ и передается 
искусство иконописанія въ православной христіанской 
Церкви.

Мол. Да, Преданія мы не признаемъ. А въ Священномъ 
Писаніи Новаго Завѣта есть относительно иконъ какое либо

Прав. Прямого упоминанія нѣтъ, а косвенныя есть. 
Такъ, въ посланіи къ Галатамъ Апостолъ Павелъ говоритъ: 
„Несмысленные! кто прельстилъ васъ не покоряться истинѣ, 
васъ, у которыхъ предъ глазами предначертанъ былъ Іисусъ 
Христосъ, какъ бы у васъ распятый" (3, 1). На основаніи 
этихъ словъ можно предполагать, что у первенствующихъ 
христіанъ можно было встрѣтить не только образъ Іисуса 
Христа, но даже распятіе Его на крестѣ. И дѣйствитель­
но, раскопки катакомбъ (такъ назывались подземные храмы 
первыхъ христіанъ), произведенныя въ недавнее время, 
вполнѣ подтверждаютъ, что у первенствующихъ христіанъ 
были предметами поклоненія и крестъ и образъ Іисуса 
Христа.

Мол. Благодарю тебя, братъ, за данныя мнѣ разъясне­
нія объ иконопочитаніи. Чѣмъ больше я бесѣдую съ тобою, 
тѣмъ все болѣе убѣждаюсь, что православная вѣра во всемъ 
согласна съ Священнымъ Писаніемъ. А у насъ-то что только 
не говорятъ объ васъ...

Прав. Что дѣлать!.. Будемъ утѣшаться словами Спаси­
теля: „Блаженны... когда васъ поносятъ, гонятъ и злосло-



вятъ за Меня. Радуйтесь и веселитесь, ибо велика ваша 
награда на небесахъ" (Мѳ. 5, 10—11).

В. Фіалкинъ.

V.
Б Е С Ъ Д А

православнаго съ молоканиномъ о почитаніи святаго 
креста.

Православный. Тяжело становится на душѣ, дорогой 
сосѣдъ, когда войдешь въ твою хату, обращаешь взоръ въ 
передній уголъ и тамъ ничего святаго не встрѣчаешь.

Молоканинъ. Таково исповѣданіе нашей вѣры: не чтить 
ни креста, ниже иконъ.

Прав. И что же? Вы имѣете на то какія либо указанія 
въ Божественномъ ученіи? Ну вотъ, напримѣръ, имѣете 
вы какія либо указанія, что не должно почитать святаго 
креста?

Мол. Какъ же, имѣемъ въ самомъ святомъ Писаніи.
Прав. Хотѣлось бы знать, въ какомъ это писаніи вы 

могли почерпнуть такія свидѣтельства?
Мол. А развѣ ты не знаешь изъ книгъ Священнаго 

Писанія, что на крестѣ былъ распятъ Божественный Учитель 
и такимъ образомъ крестъ содѣлался орудіемъ Его посра­
мленія, эшафотомъ, на который Онъ былъ возведенъ злобою 
фарисейскою.

Прав. Знаю, что Господь Іисусъ Христосъ былъ распятъ 
на крестѣ, но не думаю, чтобы этотъ крестъ послужилъ къ 
Его посрамленію. Напротивъ того, крестъ, водруженный 
на Голгоѳѣ, послужилъ орудіемъ къ Его прославленію. Ибо 
гдѣ,- какъ не на крестѣ, въ особенности стало ясно врагамъ 
Іисуса Христа, что Онъ есть истинный Богочеловѣкъ, 
рѣшившійся принести Себя въ жертву.за всѣхъ людей; гдѣ, 
какъ не на крестѣ, котораго вы не хотите почитать, со­
вершено славное дѣло спасенія рода человѣческаго отъ 
грѣха^і проклятія и смерти? Можно ли послѣ этого крестъ
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считать орудіемъ посрамленія Господа Іисуса Христа и 
отвертываться съ негодованіемъ отъ него, какъ это дѣлаете 
вы, тѣмъ болѣе, что этотъ тягчайшій родъ смерти для 
удовлетворенія правдѣ Божіей добровольно избранъ Самимъ 
Господомъ?

Мол. Откуда же это видно, чтобы Іисусъ Христосъ зналъ, 
что Его будутъ распинать на крестѣ?

Прав. Не только зналъ объ этомъ Господь Іисусъ Хри­
стосъ (какъ Богочеловѣкъ, Онъ былъ. всевѣдущъ), но даже 
нѣкоторые благочестивые люди, задолго до пришествія 
Іисуса Христа на землю, знали, что Ему надлежитъ со­
вершить славное дѣло спасенія рода человѣческаго на 
крестѣ, и потому относились къ кресту съ благоговѣніемъ.

Мол. Объ этомъ я что—то не читывалъ въ святомъ 
Писаніи.

Прав. Какъ же такъ? А развЬ ты не знаешь, что еще въ 
ветхомъ завѣтѣ Богъ таинственно, чрезъ прообразы, неодно­
кратно открывалч» людямъ, что орудіемъ благословенія 
Божія и спасенія нашего послужитъ крестъ. Вотъ прочти, 
напр., стихи 13—20 въ 48-й главѣ кн. Бытія и ты увидишь, 
какъ праведный Іаковъ, по внушенію Божію, передалъ 
первородныя права, а съ ними вмѣстѣ и обѣтованіе о 
Мессіи отъ Манассіи къ Ефрему, сложивъ при этомъ кре­
стообразно свои руки для ихъ благословенія. Изъ 2Бй 
главы той же книги (ст. 8 и 9), гдѣ говорится о мѣдномъ 
зміѣ, водруженномъ, по повелѣнію Божію, на знамени, для 
исцѣленія Евреевъ, ужаленныхъ ядовитыми змѣями въ 
пустынѣ, ты увидишь еще болѣе ясное напоминаніе ветхо­
завѣтнымъ людямъ, что ихъ спасеніе должно совершиться 
на крестѣ. Прообразовательное указаніе этого змія на гол- 
гоѳскій крестъ утверждаетъ даже Самъ Іисусъ Христосъ 
въ Евангеліи отъ Іоанна, когда говоритъ: „какъ Моисей 
вознесъ змію въ пустынѣ, такъ должно вознесену быть и 
Сыну человѣческому, дабы всякій вѣрующій въ него не 
погибъ, но имѣлъ жизнь вѣчную". (3 гл. 14—15 ст.).



- 412 —

Мол. Приведенныя тобою мѣста изъ Священнаго Писа­
нія, правда, доказываютъ, что ветхозавѣтнымъ людямъ было 
открыто, что Іисусъ Христосъ пострадаетъ и спасетъ насъ 
на крестѣ. Но все же изъ этихъ словъ ясно не видно, 
чтобы крестъ послужилъ къ прославленію Господа; да и 
мѣста-то эти для насъ малопонятныя. А вотъ если бы ты 
указалъ мнѣ объ томъ же самомъ изъ книгъ Новаго Завѣта, 
ну тогда дѣло другое.

Ирав. Мысль свою могу подтвердить и изъ новозавѣтныхъ 
писаній. Раскрой 12 гл. отъ Іоанна и начинай читать съ 
23 по 33 стихъ. Здѣсь, какъ видишь, Самъ Господь Іисусъ 
Христосъ, говоря о приближеніи своихъ крестныхъ страда­
ній (ст. 33), возглашаетъ: „пришелъ часъ прославиться 
Сыну Божію" (ст. 23). Апостолъ Павелъ въ посланіи къ 
Галатамъ (гл. (5, 14) также прямо заявляетъ, что „ничѣмъ 
онъ такъ не желаетъ хвалиться, какъ крестомъ Господнимъ, 
который", ио его словамъ, изложеннымъ въ первомъ посланіи 
къ КоринѳянамъД І гл. 18 ст.), „есть слава Божія"; наконецъ 
въ посланіи къ Филиппійцамъ (2 гл. 18 ст.) тѣхъ, кто не 
почитаетъ креста Господня, а вмѣстѣ съ ними, значитъ, и 
васъ—молоканъ, онъ прямо называетъ „врагами Господа" и 
потому людьми погибшими. Скажи же теперь, братъ, по 
совѣсти: не ясныя ли это доказательства отъ Божествен­
наго Писанія о необходимости почитать святой крестъ, на 
которомъ было совершено наше спасеніе и который послу­
жилъ орудіемъ къ прославленію Господа нашего Іисуса 
Христа?...

Мол. Благодарю, братъ! Теперь я воочію убѣдился, 
что и въ Ветхомъ и въ Новомъ Завѣтѣ есть достаточно 
свидѣтельствъ о почитаніи креста Господня. Постараюсь 
поговорить объ этомъ со своими. А то и вправду, живемъ 
какъ будто бы и ио—евангельски, а на дѣлѣ-то выходимъ 
бусурманами, потому у насъ—ни креста въ домѣ, ни креста 
на шеѣ, ни крестнаго знаменія.
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Прав. Богъ да споспѣшествуетъ тебѣ въ благомъ начи 
ваніи, а теперь пока просимъ прощенія.

В. Фіалкинъ.

V.
ХЛЫСТОВСКАЯ СЕКТА

въ селѣ Елисаветинскомъ, Ставропольской губерніи.
Хлыстовщина *), судя по добытымъ свѣдѣніямъ, появи­

лась въ селѣ Елисаветинскомъ около 25 лѣтъ тому назадъ. 
Она занесена сюда изъ села Круглолѣсскаго, Александров­
скаго уѣзда, Ставропольской губерніи, мѣстнымъ кресть­
яниномъ Филиппомъ Скогаревымъ.

Въ 70-хъ годахъ въ селѣ Елисаветинскомъ случился не­
урожай хлѣба; народъ страшно бѣдствовалъ. Люди, болѣе 
предпріимчивые, а также бѣдные, ничѣмъ не привязанные 
къ мѣсту жительства, въ это тяжелое время отправились 
въ разныя мѣста для заработка насущнаго хлѣба. Въ числѣ 
таковыхъ отправился и Филиппъ Скогаревъ. Судьба опре­
дѣлила ему наняться въ работники къ одному изъ жителей

*) Елисаветинскіе хлысты извѣстны въ простомъ народѣ подъ име­
немъ „кадушечниковъ14. На какомъ основаніи эта кличка укрѣплена 
«а ними, трудно сказать, талъ какъ у нихъ нѣтъ (да и не было) ничего 
такого, что напомпнало-бы о пресловутой кадушкѣ. Говорятъ, что впер- 
вые назвалъ сектантовъ „кадушечнпкамп“ мѣстный священникъ (нынѣ 
умершій) о. Стафанъ Александровскій. Онъ, узнавъ о появленіи среди его 
прихожанъ отщепенца, совратившагося въ хлыстовщину, счелъ свопмъ 
долгомъ предостеречь своихъ пасомыхъ отъ увлеченія лжеученіемъ, 
проповѣдуемымъ новоявленнымъ учителемъ вѣры. Раскрывая хлыстов­
ское ученіе, онъ всегда называлъ послѣдователей этого ученія „каду- 
шечниками“. Отсюда, говорятъ, клпчка „кадушечникъ“ и осталась 
за адептами хлыстовщины. Но, кажется, вѣрнѣе будетъ предположить, 
что эта клпчка занесена оттуда же, откуда занесено и самое лжеуче­
ніе, именно—изъ с. Круглолѣсскаго, гдѣ, какъ мнѣ помнится, хлы­
стовъ называютъ „кадушечниками“. Священникъ же, если и называлъ 
хлыстовъ „кадушечникамп“, то только потому, что ихъ такъ называли 
его прихожане.
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сеЛа Круглолѣсскаго, крестьянину Афиногену Мязину, чело­
вѣку проникнутому до мозга костей хлыстовскимъ лжеуче­
ніемъ. Попятно, хозяинъ Скогарева не пожалѣлъ ни трудовъ, 
ни времени на совращеніе его въ свою секту. Для дости­
женія своей цѣли онъ употребилъ всѣ мѣры; но самымъ 
дѣйствительнымъ средствомъ оказалось указаніе на безнрав­
ственную, несогласную съ евангельскимъ закономъ жизнь 
православныхъ христіанъ и на ихъ чрезмѣрную привязан­
ность къ водкѣ, которая, по словамъ хлыстовъ, кровь сатаны. 
Въ видѣ; иллюстраціи къ своимъ зажигательнымъ рѣчамъ 
хозяинъ показывалъ своему „невѣрующему" работнику кар­
тину „Водка—-Кровь сатаны" *). Это, такъ—сказать, на­
глядное д'оказательство: гибельности пристрастія къ спирт­
нымъ напиткамъ еще болѣе поколебало его. Затѣмъ, по­
стоянное обращеніе среди хлыстовъ, присутствованіе на ихъ 
радѣніяхъ („бесѣдахъ") также не могли остаться безъ 
вліянія на впечатлительнаго Скогарева. Извѣстное же усердіе 
хлыстовъ къ пропагандѣ своего лжеученія, съ одной стороны, 
а съ другой —не совершенное знаніе Скогаревымъ Право­
славной Вѣры довершили дѣло совращенія: по окончаніи 
срока найма Филиппъ возвратился въ родительскій домъ 
хлыстомъ въ полномъ смыслѣ этого слова, воодушевляемый 
мечтою , сдѣлаться насадителемъ, апостоломъ хлыстовщины 
среди своихъ односельчанъ. .

Пропагандистская дѣятельность Филиппа Скогарева, не 
смотря на все его, доведенное до фанатизма усердіе, на 
первыхъ порахъ, можно сказать, была безрезультатна: около 
двухъ лѣтъ ему пришлось, по словамъ разсказчиковъ, хо­
дить одному. Онъ ходилъ одинъ, кацъ левъ,... рыкал, искій 
кого пѳглотити (], Петр. V, 8), и. его усилія навѣрное не 
увѣнчались бьь успѣхомъ, если бы тогда же были приняты 
надлежащія мѣры къ парализованію дѣйствія яда, вливаемаго 
въ умы и сердца словесныхъ овецъ самозваннымъ радѣте­
лемъ объ ихъ спасеніи....

*) Эта картина имѣется буквально въ каждомъ хлыстовскомъ домф.
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Но это неуспѣшное сначала апостольство Скогарева не 
только не обезкураживало его, не охлаждало его пламен­
наго желанія быть насадителемъ „истинной вѣры“, а, на­
противъ, возбуждало въ немъ еще большую настойчивость 
вт, достиженіи завѣтной мечты. Наконецъ, сѣмена бѣсовскаго 
(1 Тим. IV, 1) ученія, посѣянныя Скогаревымъ съ усердіемъ, 
достойнымъ лучшаго примѣненія, начали произрастать; труды 
его пропаганды, очевидно, пали на почву болѣе или менѣе 
благопріятную и стали приносить плоды: стали мало—по­
малу появляться новые прозелиты ученія, распространяе­
маго имъ.

Въ числѣ первыхъ совращенныхъ Скогаревымъ въ хлы­
стовщину указываютъ на кр. Андрея Разумова. Скогаревъ, 
замѣтивъ, что А. Разумовъ не принадлежитъ къ числу 
твердыхъ православныхъ христіанъ и, слѣд., представляетъ 
изъ себя довольно удобную почву для посѣва и произра­
станія сѣмянъ хлыстовскаго лжеученія, зачастилъ къ нему 
въ домъ. Въ своихъ разговорахъ съ Андреемъ на религіозныя 
темы Филиппъ старался внушить ему, что Порфиша Ката­
соновъ есть Христосъ, такъ какъ понесъ сорокадневный 
ноетъ, а Петруша Лордугинъ его апостолъ—евангелистъ, 
которому переданы ключи царствія небеснаго отъ Катасо­
нова, испросившаго свыше прощеніе грѣховъ своими стра­
даніями. При этомъ онъ такъ богохульно и кощунственно 
уподоблялъ двухъ выше названныхъ мужиковъ Господу 
Іисусу Христу, что передать его кощунства нѣтъ возмож­
ности. Далѣе также указывалъ на XV главу перваго по­
сланія ап. Павла къ Коринѳянамъ, гдѣ аи. Павелъ говоритъ, 
что Іисусъ Христосъ умеръ за грѣхи наши, по Писанію, 
и что Онъ.... воскресъ въ третій день, по Писанію, и что 
явился Кифѣ, потомъ двѣнадцати^ потомъ явился болѣе 
нежели пяти стамъ братій въ одно время, изъ которыхъ 
большая частъ донынѣ въ живыхъ, а нѣкоторые почили 
(3—6 ст.). Это мѣсто, по мнѣнію хлыстовъ, служитъ 
доказательствомъ нахожденія Іисуса Христа среди народа 
и явленія Его избраннымъ и въ настоящее время и что
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многіе изъ тѣхъ, которымъ являлся Христосъ, живы и до­
нынѣ. Далѣе, Скогаревъ прибѣгалъ къ тѣмъ же способамъ 
совращенія, какими и самъ был совращенъ въ хлыстовщину, 
и Андрей Разумовъ съ своею женою сдѣлались первыми 
послѣдователями его.

Послѣ совращенія А. Р—ва въ хлыстовщину число адеп­
товъ ея стало быстро рости; вскорѣ послѣ него совращены 
были въ хлыстовщину: Василій, Яковъ и Парамонъ Пав­
ловы (родные братья), Филиппъ Денисенковъ съ женой, 
Головины, Юрины, П. и Е. Вѣлоколодскіе (единоутробные 
братья Ф. Скогарева), Жирноклеевы, Вайдины и нѣкоторые 
другіе. По приблизительному счисленію, въ это время 
совратилось въ хлыстовщину не менѣе 40 душъ, не счи­
тая дѣтей.

Когда число увѣровавшихъ въ Порфишу Катасонова 
достигло внушительной цифры, явилась нужда въ „старшомъ", 
который управлялъ бы „малымъ стадомъ" хлыстовъ. Хотя 
хлыстовщина была насаждена Филиппомъ Скогаревымъ, но 
во главѣ сектантовъ поставленъ былъ не онъ, а другой- 
Василій Павловъ *), человѣкъ, правда, не очень-то способ­
ный, но, главное, довольно зажиточный, что, какъ мы уви­
димъ, почти при всѣхъ назначеніяхъ въ старшіе будетъ 
имѣть важное значеніе. Василій Павловъ былъ поставленъ 
старшимъ Петрушей Лордугинымъ по ходатайству самого 
Скогарева, которому неудобно было стать главою совра­
щенныхъ, съ одной стороны, потому, что онъ былъ очень 
бѣденъ, а съ другой—еще и потому, что некому было за­
нять мѣсто пророка, на которое выбираются лица разбит­
ныя, толковыя и начитанныя въ Свящ. Писаніи. Таковымъ 
лицомъ въ то время былъ только Скогаревъ, а Василій 
Павловъ былъ человѣкъ только зажиточный, не обладавшій 
другими необходимыми для пророка качествами; для занятія 
же должности старшого не нужно ни ума, ни знаній,-—нужно 
только одно богатство.

*) До избранія Павлова, старшимъ наши хлысты ѣздили въ сосѣднее 
село Медвѣдское, гдѣ собранія хлыстовъ происходили подъ руковод­
ствомъ крестьянина Семена Капитонова Капишиикова.
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Василій Павловъ главенствовалъ около пяти лѣтъ 
(1870—74 г.г.). Онъ, можетъ быть, и еще продолжалъ-бы 
стоять во главѣ сектантовъ, если-бы не счелъ за „благую 
часть46 убраться изъ села Елисаветинскаго по—добру по— 
здорову, пока его богатство не исчезло окончательно. 
Прямо отказаться отъ чрезвычайно убыточной въ матеріаль­
номъ отношеніи роли главаря онъ счелъ неудобнымъ, боясь 
прогнѣвить Петрушу Лордугина, а въ лицѣ его и самаго 
лже-христа Парфирія Петровича Катасонова. Поэтому 
нужно было пріискать благовидный предлогъ: это —перейти 
на жительство въ другое мѣсто. Такъ онъ и поступилъ, 
перейдя на жительство въ сел. Калиновское, Александров­
скаго уѣзда.

При В. Павловѣ среди мѣстныхъ сектантовъ произошелъ 
раскола., на которомъ не безъинтересно будете остановиться 
нѣсколько подробнѣе. Виновникомъ этого раскола явился 
крестьянинъ села Медвѣжьяго Варѳоломей Михайловъ 
Горяйновъ *), проживающій въ селѣ Медвѣдскомъ, Ново­
григорьевскаго уѣзда; личность въ своемъ родѣ замѣчатель­
ная, играющая немаловажную роль въ исторіи шалопутства 
въ Ставропольской губерніи.

Варѳоломей Горяйновъ, по отзывамъ лицъ, близко его 
знающихъ, человѣкъ крайне безнравственный и въ высшей 
степени хитрый, далеко неглупый, умѣющій поговорить и, 
такъ—сказать, пустить пыль въ глаза. Обладая отличною 
памятью, онъ заучилъ на память массу текстовъ Свящ. 
Писанія, которыми любилъ щегольнуть при всякомъ удоб- 
ном'і, случаѣ, стараясь при этоігь убѣдить своего собесѣд­
ника въ томъ, что онъ грамотенъ, хотя на самомъ дѣлѣ

*) Горяйновъ—это тотъ самый субъектъ, о которомъ епархіальный 
ііротнвосектантскій миссіонеръ М. А. КаЛьневъ кратко упоминаетъ въ 
№ 5-мъ Ставропольскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1893 г. на 
157 стр., какъ о насадителѣ хлыстовщины въ селѣ Медвѣжьемъ, 
Ставроп. губ.--Насадивъ хлыстовщину въ с. Медвѣжьемъ, В. Горяй­
новъ переселился пъ г. Ставрополь, а оттуда—въ село Медвѣдку, 
гдѣ проживаетъ и но днесь.
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читать не умѣлъ. Онъ дѣлаетъ это такъ искусно, что всѣ 
хлысты и православные убѣждены, что онъ грамотный. 
„Я, разсказывалъ мнѣ Никита Дульневъ,—хотя и сомнѣ­
вался въ его грамотности, но долгое время не могъ убѣ­
диться въ справедливости своего сомнѣнія; только недавно 
случай разрѣшилъ мое недоумѣніе. Однажды Горяйновъ 
зашелъ ко мнѣ и началъ разсматривать книги, отданныя 
разными лицами въ переплетъ. Перелистывая одну изъ нихъ, 
онъ сдѣлалъ видъ, что читаетъ. Я поинтересовался, что за 
книгу онъ читаетъ. И что же? книга была у него „вверхъ 
ногамина что я тотчасъ же указалъ ему, желая его 
сконфузить. Но не тутъ-то было! Онъ какъ ни въ чемъ не 
бывало, даже не покраснѣвъ, отвѣчалъ, что онъ „и такъ, 
и сякъ“ умѣетъ читать".

Для того, чтобы легче завлекать въ свои сѣти и совра­
щать въ хлыстовщину простодушныхъ и довѣрчивыхъ чадъ 
Православной Церкви, Варѳ. Г—овъ разсказываетъ всѣмъ, 
что онъ имѣетъ на старомъ Аѳонѣ свою землю, на которой 
будто-бы построена церковь;—что тамъ для него имѣется 
келія, и что онъ вотъ скоро самъ отправится туда на житье. 
Этимъ же онъ пользуется для пріобрѣтенія денегъ.

По разсказамъ нѣкоторыхъ, онъ очень часто отправляется 
въ другія села для сбора пожертвованій на Аѳонъ и Іеру­
салимъ. Для лучшаго удобства сбора пожертвованій онъ 
одѣвается въ монашеское одѣяніе и беретъ съ собою дѣвицъ, 
своихъ сожительницъ, которыя тоже одѣваются въ темныя, 
подходящія подъ монашескія, платья. Собравши деньги, 
Варѳоломей ио обыкновенію пьянствуетъ день и ночь, безъ 
просыпу. На вопросы же любопытныхъ: когда же онъ от­
правится на Аѳонъ?—отвѣчаетъ съ притворнымъ сожалѣ­
ніемъ, что вотъ теперь нѣтъ пропуска на границѣ, такъ 
какъ теперь за границей ходитъ опасная, заразительная 
болѣсть. Обирая православныхъ, онъ также ловко обма­
нывалъ и своихъ послѣдователей. Такъ, напр., онъ обобралъ 
рублей на 1000 хлыстовскаго старшого Мирона Якимова. 
Всѣ пожертвованія, щедро и довѣрчиво вручаемыя ему для
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отправки „батенькѣ Порфишѣ", ничто же суыняся, присвои- 
валъ себѣ. Объ этомъ мошенничествѣ узналъ Порф. Ката-г 
соновъ и письмомъ просилъ Петрушу Лордугина, чтобы 
онъ объявилъ всѣмъ „вѣрующимъ", что жертва, которую 
они даютъ чрезъ Варѳоломея, до него не доходитъ и чтобы 
они его, Варѳоломея, не слушали и не давали ему пожер­
твованій, ибо онъ лже-христосъ, обманщикъ. Воръ—Хала­
мей. Это увѣдомленіе сильно было подорвало авторитетъ 
Горяйнова среди Медвѣдскихъ хлыстовъ. Во хитрый Воръ— 
Халамей нс палъ духомъ и объяснил'ь все въ свою пользу. 
„Братія, говорилъ онъ но поводу посланія Порфиши Ката­
сонова,— не смотрите на тѣхъ, которыхъ батюшка Парѳентій 
превозноситъ. Самъ Вотъ Сына Своего унизилъ, показавъ 
этимъ любовь къ Нему. Я есмь сынъ; вѣруйте мнѣ. Онъ 
похуляетъ меня вотъ почему; хлѣбъ чистятъ на арфу; не­
годный хлѣбъ проходитъ внизъ, а хорошій выходитъ на 
чело; такъ его слова испытываютъ меня и васъ. Онъ вѣетъ 
васъ, и кто окажется достойнымъ, тотъ получитъ награду". 
Эти слова сильно подѣйствовали на хлыстовъ; они кланя­
лись ему въ ноги и просили прощенія. Жертвы снова 
стали даваться щедрою рукою, къ великой радости Хала­
меши, дальше кармана котораго онѣ не шли.

На деньги, собранныя вышеуказаннымъ путемъ, В. Г—новъ 
устроилъ вч. Медвѣдкѣ приличный домъ (чуть-ли не двухъ- 
этажный), предусмотрительно огородивъ его высокою ка­
менною стѣною. Въ главной комнатѣ „передній уголъ,, 
представляетъ цѣлый иконостасч,, посреди котораго кра­
суется дорогая Иверская икона Божьей Матери, пріобрѣ­
тенная на Аѳонѣ хитрымъ и безцеремоннымчэ хозяиномъ за 
небольшой задатокъ. Предъ этой иконой стоитъ мѣдный 
церковный подсвѣчникъ; предъ нею, иногда въ присутствіи 
другихъ, совершается моленіе. Варѳоломей и его три дѣ­
вицы становятся на колѣни предъ иконой и ноютъ церков­
ныя пѣснопѣнія, какъ-то: Иже Херувимы, Достойно есть 
ит. п., а также одною изъ дѣвицъ читается какой-нибудь 
акаѳистъ.



В. Г—новъ при всемъ томъ еще и самый неудержимый 
пьяница и развратникъ. Частое и чрезмѣрное пьянство иног­
да заставляетъ его продѣлывать такія штуки, за которыя 
приходится краснѣть его послѣдователямъ. Такъ, въ одно 
изъ посѣщеній хлыстовъ села Елисаветинскаго онъ такъ 
напился пьянъ, что, не помня себя, улегся спать въ тинѣ 
пруда, въ которомъ только- что нересохла вода. Его про­
повѣдникъ Яковъ Павловъ, возвратившись домой одинъ 
безъ „батеньки Халамеши", на вопросъ жены: „гдѣ-жс 
Халамеша?" отвѣтилъ недовольнымъ тономъ, чтототъ остал­
ся въ болотѣ ночевать съ чертями. Рано утромъ, еще до 
разсвѣта, Павловъ отправился выручать своего „батеньку" 
изъ болота, запасшись предварительно „живительной вла­
гою". Къ этому времени Халамеша, протрезвленный сыро­
стію, уже проснулся и дрожалъ какъ въ лихорадкѣ. На зовъ 
11—ва Халамеша вылѣзъ изъ грязи, представляя изъ себя 
достаточное подобіе свиньи. Видно хмѣль еще не совсѣмъ 
прошелъ, что Халамеша не могъ дойти до двора своего 
провожатаго и сѣлъ отдохнуть у воротъ кр. Дубровскаго. 
Въ это время отворилась калитка и хозяйка дома стала 
выгонять скотину. Увидя чернаго человѣка, она чуть не 
на смерть перепугалась, вообразивъ не на шутку, что предъ 
ней не человѣкъ, а одинъ изъ обитателей преисподней....

Этотъ случай далъ возможность какъ православнымъ, такъ 
и послѣдователямъ Петруши Лордугина злостно насмѣхаться 
надъ послѣдователями Халамеши. Защищая своего настав­
ника, выдающаго себя за намѣстника превышняго Тамбов­
скаго бога, извѣстнаго Нор. Катасонова, „Халамеевцы" 
кощунственно указываютъ на 33—34 ст. XI гл, посл. къ 
Римлянамъ: о, бездна богатства и премудрости и вѣдѣнія 
Божіл\ какъ непостижимы судьбы Его и неизслѣдимы пути 
Его\ Ибо кто позналъ умъ Господень? Или кто былъ со­
вѣтникомъ Емуі—объясняя, что всѣ поступки Халамеши 
мы не можемч» понять, потому что у него бездна премудрости 
и потому для насъ совершенно непостижимы его дѣйствія. 
И самъ Халамеша, когда протрезвится, тоже старается
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дать понять, что на сто дѣйствіяхъ дѣйствительно лежитъ 
печать премудрости и вѣдѣнія Божія, что всѣ его поступки 
имѣютъ символическое значеніе по отношенію къ міру, 
который погрязъ въ безднѣ грѣховной, предавшись пьянству, 
сквернословію и тому подобнымъ порокамъ.

Какъ я уже раньше сказалъ, Г—новъ также крайній 
развратникъ. Имѣя жену, онъ въ тоже время держитъ у 
себя трехъ молодыхъ дѣвицъ, съ которыми предается не­
удержимому разврату. Его безнравственность въ этомъ 
отношеніи до того безгранична, что он'ь приказываетъ этимъ 
блудницамъ, которыхъ кощунственно называетъ своими 
духовницами, завлекать каждаго приходящаго къ нему 
(конечно изъ его приверженцевъ), и онѣ безпрекословно 
исполняютъ подобнаго рода приказанія своего циничнаго 
патрона. Разсказываютъ, что у него раньше, до этихъ 
трехъ дѣвокъ, еще были другія, но онъ повыдалъ ихъ 
за—мужъ.

Вотъ этотъ-то безнравственный до мозга костей человѣкъ 
съумѣлъ поселить расколъ среди Елисаветинскихъ хлыстовъ — 
приверженцевъ Лордугина, часть которыхъ увлекъ за собою, 
объявивъ себя замѣстителемъ лже-христа Катасонова, уже 
находившагося въ это время въ преклонныхъ лѣтахъ. Такимъ 
образомъ, изъ мѣстныхъ хлыстовъ образовалось двѣ партіи: 
Лордугинцевъ, оставшихся вѣрными „великому старцу, 
кормильцу 11етрушѣ“, и Халамеевцевъ, какъ были названы 
перешедшіе на сторону Варѳоломея Горяйнова.

Между тою и другою партіей шли непрестанные раздоры; 
каждая изъ сторонъ старалась во что бы то ни стало до­
казать свою правоту и несостоятельность противниковъ. 
Халамеевцы объявили Лордугинцевъ книжниками и фари­
сеями за то, что тѣ вели въ „мірѣ", повидимому, правед­
ную, святую жизнь: водки не пили, мяса не ѣли и т. п., 
однимъ словомъ изображали изъ себя святошъ; на самомъ 
же дѣлѣ они не были таковыми: поѣсть рыбы на первой 
недѣлѣ Великаго поста, обмануть мірскаго (православнаго)— 
у нихъ ве считалось за грѣхъ. А Лордугивцы, отражая
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нападенія своихъ враговъ, Халамеевцевъ, тоже не оставались 
въ долгу у нихъ, величая ихъ главаря, Ворѳоломея Горяй­
нова, антихристомъ, а ихъ самихъ его приспѣшниками; 
при этомъ указывали всѣ нравственные недостатки лжехриста: 
на его приверженность къ спиртнымъ напиткамъ, на пре­
ступную связь съ духовницами и на другія доблести.

Вотъ ио какому случаю В. Г—ва Лордугинцы стали на­
зывать антихристомъ. Въ 1874 г. пріѣзжалъ въ г. Ставро- 
по^к . извѣстный лже-саваоѳъ, лже-христосъ Порфирій Пет­
ровичъ Катасоновъ. Всѣ хлысты Сѣвернаго Кавказа были 
извѣщены заранѣе, что осенью 1874 года прибудетъ въ 
Ставрополь на ярмарку нревыщній богъ- Порфиша Ката­
соновъ. И вотъ, когда началась ярмарка, хлысты „всѣхъ 
странъ", т. е. изъ Бѣлой-Глины, Ладовской-Валки, Тамбовки, 
Безопаснаго, Медвѣжьяго. Нредраднаго, Елисаветйнскаго, 
Мѣдвѣдскаго и др. сѳа$, съѣхались въ Ставрополь одни 
за полученіемъ благословенія, другіе за полученіемъ ин­
струкцій (старшіе), а иные просто поглазѣть на „живаго 
бога". Въ числѣ прибывшихъ былъ и Варѳоломей Горя­
йновъ, на котораго немедленно было донесено „живому бо­
гу", что у Халамеши есть дѣвицы, съ которыми онъ жи­
ветъ какъ съ женами, изъ коихъ особенною любовью поль­
зуется Вѣра Монанникова. Выслушавъ это донесеніе, Пор- 
фиша торжественно изрекъ, что Варѳоломей—седмиглавый 
змѣй, и еше торжественнѣе проклялъ его, повелѣвъ ему 
провалиться въ тартарары; Монанникову же обозвалъ блуд­
ницею. Это обстоятельство сильно повліяло на хлыстовъ, 
руководимыхъ Горяйновымъ, и многіе изъ нихъ отвратились 
отъ него. Видя, что почва ускользаетъ изъ—подъ его ногъ, 
что вліяніе его сильно поколеблено авторитетными для хлы­
стовъ словами „превышняго бога, батеньки Порфиши", 
Варѳоломей Горяйновъ, чтобы поддержать свое реноме, при­
бѣгъ къ слѣдующей хитрости. Онъ предложилъ Порфишѣ 
помѣняться сапогами. Порфиша, не подозрѣвая тутъ ковар­
ства со стороны „седмиглаваго змѣя", согласился помѣ­
няться. А этого только и нужно было хитроумному Халамешѣ.
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По возвращеніи съ ярмарки Халамеша сталъ нроповѣды- 
вать, что Порфита передалъ ему свою власть и сталъ ве­
личать себя Христомъ, при чемъ какъ на самое сильное 
доказательство этого указывалъ на вышеописанную мѣну 
сапогами. Что же касается проклятія, которому предалъ 
его ІІорфиша, то онъ объяснялъ, что оно означало ниспо­
сланіе его, сына божія, въ иреисподнюю для разрушенія 
дѣлъ тьмы. Но какъ онъ ни объяснялъ, все—таки многіе 
изъ его почитателей отшатнулись отъ него. Въ селѣ Ёли- 
саветинскомъ остались вѣрными ему только три двора: 
Яковъ Павловъ, Филиппа, Денисенко и Семенъ Юринъ. 
Эти три семейства и до сихъ поръ твердо держатся своего 
безпутнаго „Халамеши“, на котораго въ своемъ упованіи 
надѣятся какъ на каменную гору, и но днесь ведутъ борьбу 
съ „книжниками и фарисеями*1.

Когда Василій Павловч> бѣжалъ въ село Калиновское, 
оставивъ свое стадо безъ пастыря, на его мѣсто былъ из­
бранъ кр. Иванъ Головинъ. Какъ человѣкъ бездарный, онъ 
былъ плохимъ руководителемъ. Вч, этомъ смыслѣ о немъ 
отзываются и его бывшіе единомышленники. Хлыстовщина 
во время его старшинствованія не пріобрѣла ни одного 
адепта. Онъ старшинствовалъ не болѣе трехъ лѣтъ. Не 
смотря на то, что онъ былъ плохимъ руководителемъ, онъ, 
по всей вѣроятности, не былъ бы смѣшенъ съ занимаемаго 
мѣста, такъ какъ былъ человѣкомъ зажиточнымъ, т. е. об­
ладалъ самымъ главнымъ достоинствомъ,—если бы только 
самъ не заблагоразсудилъ послѣдовать благому примѣру сво­
его предмѣстника и не удралъ бы въ то-же село Калинов­
ское.

Наконецъ-то во главѣ сектантовъ сталъ первый насади­
тель хлыстовщины, кр. Филиппъ Скогаревъ. При немъ, 
какъ и нужно было ожидать, хлыстовщина снова ожила и 
стала укрѣпляться; снова начались совращенія въ хлыстов­
щину. Въ это время были совращены: Вайдина, два брата 
Домашенковыхъ съ ихъ семействами, Кириллъ Ѳедоровъ и 
Пименковы. Вота одинъ изъ способов'ь совращенія въ хлы­



— 424 —

стовщину, практиковавшихся Филиппомъ Скогаревымъ. За­
тянувши къ себѣ въ домъ какого-нибудь изъ любителей 
послушать „про божественное", Филя, не теряя времени, 
раскрываетъ предъ нимъ Евангеліе, зажигаетъ свѣчу, ста­
витъ на столѣ икону и начинаетъ вести такую рѣчь. „Ты 
чему вѣришь: въ Евангеліе раскрытое, или въ зажженную 
свѣчу, или въ икону?" Экзаменуемый, не зная что сказать, 
отвѣчаетъ обыкновенно, что онъ вѣритъ во все. „Ну, хо­
рошо! если вѣришь во все", продолжаетъ Филя и затѣмъ 
закрываетъ Евангеліе и тушитъ свѣчу. „Ну, теперь что 
вышло?" продолжаетъ наступать на горло простодушному 
православному шалопутъ. При этомъ вопросѣ недогадливые 
молчатъ, а смѣтливые, долго не думая, достаютъ спички, 
зажигаютъ свѣчу и раскрываютъ книгу. „Ну, хорошо! про­
должаетъ Филя, нисколько не конфузясь, —а вч> икону вѣ­
ришь?" Православный, конечно, отвѣчаетъ утвердительно, 
не подозрѣвая, что шалопутъ приготовилъ ему ловушку, 
изъ которой ему уже не вырваться. Послѣ такого отвѣта 
Филя немедленно поворачиваетъ икону ликомъ къ стѣнѣ и 
торжественно спрашиваетъ: „а теперь что стало вмѣсто 
иконы?" —Доска, отвѣчаетъ православный, дивуясь въ ду­
шѣ, что онъ до сихъ поръ не могъ додуматься до такого 
пустяка. Противъ такого аргумента въ пользу хлыстовской 
мысли, что икона бездугинал доска, никто изъ неофитовъ 
не въ состояніи устоять, а потому тотчасъ же перестаетъ 
почитать иконы. Затѣмъ, указывается совращаемому на не­
понятность церковнаго богослуженія и въ особенности на 
скорое и небрежное исполненіе его: „тамъ (въ церкви) и 
читаютъ-то какъ козелъ по плетню пробѣжитъ; воть и по­
нимай ихъ" *);—на недостойное (иногда) поведеніе духо­
венства и на взиманіе имъ платы за исполненіе христіан­

*) Справедливый упрекъ. Къ сожалѣнію, нужно сознаться, что во 
многихъ мѣстахъ богослуженіе совершается дѣйствительно весьма по­
спѣшно и небрежно. Если церковно-славянскій языкъ, на которомъ 
совершается церк. богослуженіе, не. такъ-то попяченъ для простолю­
дина при внятномъ и толковомъ чтеніи, то при небрежномъ, безъ 
должныхъ остановокъ на знакахъ препинанія, излишней поспѣшности 
онъ становится буквально недоступнымъ пониманію его.
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скихъ требъ*и въ результатѣ православный дѣлается убѣж­
деннымъ хлыстамъ. Но продолжимъ о главенствѣ Ф. Ско- 
гарева.

Скогаревъ старшинствовалъ недолго, не болѣе двухъ лѣта.. 
Съ одной стороны, бѣдность „Фили“, а сь другой—рев­
ность его жены Ксеніи, чуть ни на каждомъ собраніи па­
давшей въ обморока, отъ ревности, *) заставили и самаго 
насадителя обратиться ва, постыдное бѣгство, переселиться 
въ станицу Горячеводскую, дабы избавиться отъ старшин­
ства, не прогнѣвивъ превышняго бога, Порфишу Катасонова.

(Продолженіе слѣдуетъ).

Свящ. Александръ Перо вазовскій.

ѴП
Отъ Комитета но пріему пожертвованій па сооруже­
ніе въ гор. Ставрополѣ больницы, съ церковью нри 
ней во имя Св. Александра Невскаго, въ увѣковѣче­
ніе памяти въ Бозѣ почившаго ГОСУДАРЯ ИМПЕ­

РАТОРА АЛЕКСАНДРА ІИ.
Съ 11 по 18-е марта въ Комитетъ поступили слѣдующія пожертвованія: 

собранныя церковными иричтами: Ставропольской на Мамайкѣ Геор­
гіевской церкви—3 р. 42 к., хутора Привольнаго—4 р., сел. Развиль- 
наго—5 руб., сел. Воронцовскаго —10 р., ст. Черноморской—5 руб., 
ст. Темнолѣсской—6 р. 79 к., ст. Дондуковской —12 р. 50 к., гор. 
Майкопа-21 р., сел. Александріи—7 р. 55 к., сел. Тищенскаго—30 
70 к., сел. Рагулей—16 р., сел. Яшалты—5 руб. 18 к., ст. Гіагин- 
ской—12 руб. и ст. Гурійской —10 руб. 25 коп.; отъ члена Комитета 
священника о. Дмитрія Успенскаго—31 руб. (въ томъ числѣ пожер­
твовано священниками.- о. Колесниковымъ—3 руб. о. И. Даниловымъ 
5 р., о. Іоанномъ Денисовымъ —5 р., о. Владиміромъ Микелядзе—5 
р., о. А. Перевозовскимъ 5 р., о. А. Петровымъ—3 р. н кандида­
томъ духовной академіи Н. А. Садовскимъ—5 р.); отъ Ставрополь-

*) Должно быть, на собраніяхъ происходило что-нпбудь особенное, 
что заставляло Ксенію безпокоиться за своего мужа. Нужны были 
слишкомъ сильныя доказательства невѣрности мужа, чтобы разстроить 
до обмороковъ такую здоровенную бабу, какъ Скогарева.
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скаго уѣзднаго воинскаго начальника Ф. Г. Эллёрса —119 р. 12 к., 
изъ конхъ—10 р. лично нмъ пожертвованы, а остальные 109 р. 12 к. 
собраны но подписному листу № 661 между чинами ввѣреннаго ему 
управленія н ратниками Государственнаго ополченія, отбывающими 
учебный сборъ; отъ члена Комитета Г. Л. Знссермана собранные идъ 
по подписному листу № 13- 43 р. (въ томъ числѣ пожертвовано: Г. 
Н. Црозрителевымъ—25 руб., В. Быковскимъ—10 руб., Н. И. Ка- 
лаіітанъ—5 р. и NN—3 р.); отъ Медвѣженскаго уѣзднаго казначея 
3. Н. Святошева—127 р. 71 к., изъ конхъ б р. лично имъ пожерт­
вованы, а остальные 122 р. 71 к. собраны пмъ отъ разныхъ лицъ но 
подписному листу № 54; лично пожертвованные: А. Н. Филимоно­
вымъ—10 р., И. А. Добрынинымъ (чрезъ редакцію газеты „Сѣверный 
Кавказъ")—25 руб., А. В. Кащевковымъ отъ имени торговаго дома 
„В. М. Кащенко- сыновья11—1000 р., отъ земскаго начальника 2 уч. 
Новогригор. уѣзда И. К. Барабаша—271 р. 15 к,, въ томъ числѣ по­
жертвовано лично имъ—15 р., Крымско-Кевсалинскимъ сельскимъ
обществомъ—100 р., братьями Крыловыми—50 р., Л. Д. Медвѣдевымъ 
—15 р., Е. Я. Калининымъ—15 р., I. Сенченковымъ—10 р., Д. М.
Пароспымъ—5 р., X. Хаджибековымъ—5 р. и И. ГІ. Бартеневымъ— 

5 р. и остальные 51 р. 15 к. разными лицами; отъ земскаго началь­
ника 1 уч. Медвѣженскаго уѣзда А. Ф. Петровскаго—284 р. 97 к.,
изъ копхъ 100 р. пожертвованы Ф. и А. Демиными, 124 р. 47 к. вы­
ручены отъ продажи пожертвованной пшеницы и остальные 60 р. 50 к. 
собраны отъ разныхъ лицъ; отъ Вѣлоглиискаго волостнаго старшины 
Г. Соцкаго—46 р., собранные имъ отъ разныхъ лпцъ; отъ Султанскаго 
волостнаго старшины—14 р. 52 к., собранные имъ отъ разныхъ лицъ; 
отъ общества колоніи Бетель—6 руб.; отъ Тищенскаго волостнаго 
правленія—3 р., пожертвованные А. Ф. Сибринымъ; отъ Крымско-Ке- 
всалинскаго волостнаго правленія—27 р. 20 к., пожертвованные раз­
ными лицами п отъ Ачикулакскаго пристава Л. II. Левицкаго—25 р. 40 
к., изъ копхъ 3 р. лично имъ пожертвованы, а остальные 22 руб. 
собраны отъ разныхъ лицъ.

Медвѣдское сельское общество, въ добавленіе къ раньше пожертво­
ваннымъ—100 р., 26 февраля с. г. постановило отчислить изъ об­
щественныхъ суммъ своихъ еще 200 руб., въ счетъ которыхъ І5 мар­
та внесло въ Комитетъ—100 р.

Земскій начальникъ 1 уч. Ставропольскаго уѣзда К. Е. Пышненко 
16 марта сообщилъ Комитету, что нижеслѣдующія общества его уча­
стка постановили отчислить на сооруженіе больпицы изъ своихъ об­
щественныхъ суммъ: Михайловское --300 р., Ііелагіадское—117 р. 60 
к., Дубовское 535 р., Татарское 300 р. и Московское—1100 р., а 
всего 2352 р. 60 к., въ счетъ коихъ того-же числа поступило пол-
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постью: 300 р. отъ Михайловскаго и 117 р. 60 к. отъ Пелагіадскаго 
обществъ п частями: 285 р. отъ Дубовскаго общества, обязавшагося 
остальные 250 р. уплатить въ 1896 г., 3 50 р. отъ Татарскаго и 100 
р. отъ Московскаго общества, обязавшагося остальные іООО р. вне­
сти въ теченіи 1895, 1896 и 1897 гг. Кромѣ того, отъ г. Пыіпненко 
поступило II р. 34 к., пожертвованныхъ разными лицами, прожива­
ющими въ сел. Московскомъ.

18 марта получено °/„: а) 5 р. 37 к. изъ сберегательной кассы прп 
Ставропольскомъ губернскомъ казначействѣ на вкладъ въ 953 р. 92 
к. и б) 48 р. 60 к. ио срочнымъ купонамъ отъ свидѣтельствъ на Го­
сударственную ренту въ 5,200 руб.

Такимъ образомъ, размѣръ поступленій съ 11 но 18 марта включи­
тельно выразился въ суммѣ 3,301 р. 19 к., а всего съ прежнимп 
пожертвованіями—въ суммѣ 81,131 р. I к.

Съ 18 по 25-е марта въ Комитетъ поступили слѣдующія пожертво­
ванія: процентное за мартъ мѣсяцъ отчисленіе изъ содержанія чиновъ: 
Ставропольской губернской чертежной—3 р. 91 к., приказа общест­
веннаго призрѣнія—2 р. 60 к., губернскаго правленія и губернскаго 
но городскимъ дѣламъ присутствія—25 р., Ставропольской городской 
полиціи—7 р. 92 к. и Ставропольскаго уѣзднаго съѣзда—5 р. 47 к.; 
отъ бухгалтера Ставропольской казенной палаты Л. Г. Неволовпча— 
39 р. 15 к., пожертвованные чинами палаты за тотъ-же мартъ мѣ­
сяцъ; отъ церковныхъ принтовъ: села Дербетовскаго—21 р., ст. Туль­
ской—2 р., гор. Майкопа (Покровской церкви)—15 р. и ст. Медвѣ­
довской—34 р. 62 к., отъ настоятеля Свято-Михаило-Аѳонской За- 
кубанской пустыни архимандрита Мартирія- 10 р., лпчно имъ пожер­
твованные; отъ благочиннаго церквей 10 благочинническаго округа 
Ставр. губ. священника о, Ѳеодора Дейниковскаго—31 р,, собранные 
пмъ отъ разныхъ лицъ; отъ ректора Ставр. дух. семинаріи протоіе­
рея о. Петра Смирнова—34 р. 20 к., пзъ копхъ 3 р. лично имъ по­
жертвованы, 24 р. собраны между лицами учебновоспитательнаго пер­
сонала семинаріи, а остальные 7 р. 20 к. составляготч, отчислепнын 
по журналу правленія семинаріи тарелочный сборъ въ семинарской 
церкви за всенощными въ теченіе пяти воскресныхъ дней великаго 
поста; отъ податного инспектора Ейскаго отдѣла Кубанской обл. И. 
Т. Игнатьева—379 р., изъ коихъ 15 р. пожертвованы личпо имъ и 
его супругою М. 11. Игнатьевою, а. остальные 364 р. собраны имъ ио 
подписному лпсту № 602 отъ разныхъ лпцъ; отъ податного инспектора 
Ставрон. уѣзда Б. К. Володко собранные пмъ ио подписному листу 
№ 24—20 р.; лпчно пожертвованные: И. В, Александровымъ (взносъ 
за мартъ)—5 р., И. Н. Ливановымъ—10 р , И. И. Калмыковымъ— 
100 р. и И. М. Богдановичемъ—200 р. (процентными бумагами); отъ
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земскаго начальника 4 уч. Новогригорьевскаго уѣзда В. А. Богослов­
скаго—100 р., пожертвованные Петровскимъ сельскимъ обществомъ 
(въ добавленіе къ раньше внесеннымъ 200 р ); отъ Довсуискаго сель­
скаго управленія 3 р. 50 к., пожертвованные разными лицами; отъ 
Разсыиянскаго волостного старшины—10 р. собранные имъ отъ раз- 
ныхъ лицъ; пожертвованные сельскими обществами: Шишкиискііыъ— 
10 р., Горькобалковскимъ—25 р. и Радыковскимъ—50 руб.

Такимъ образомъ, размѣръ поступленій съ 18 но 25-е марта вклю­
чительно выразился въ суммѣ 1,144 р. 37 к., а всего съ прежними 
пожертвованіями - въ суммѣ 82,275 руб. 38 н.

Всѣмъ жертвователямъ, а также лицамъ, принимающимъ участіе въ 
сборѣ пожертвованіи, Комитетъ считаетъ долгомъ выразить свою 
искреннюю благодарность.

-----------------------------------

ѵш.
О дѣятельности командированныхъ Попечительствомъ Импера­
трицы Маріи Александровны о слѣпыхъ онулистическихъ

отрядовъ въ 1894 г.

Въ январѣ состоялось, подъ предсѣдательствомъ статсъ-секре- 
таря К. К. Грота, первое въ настоящую зиму засѣданіе Отдѣла 
Попечительства Императрицы Маріи Александровны о слѣпыхъ 
по предупрежденію слѣпоты. Въ этомъ засѣданіи профессоромъ 
Л. Г. Беллярминовымъ былъ прочитанъ преисполненный интереса 
отчетъ о дѣятельности окулистическихъ отрядовъ, командиро­
ванныхъ Попечительствомъ лѣтомъ 1894 г. въ разныя мѣстности 
Имперіи, для оказанія медицинской и оперативной помощи боль­
нымъ глазами изъ бѣднѣйшаго населенія. Изъ этого отчета, ко­
торый будетъ отпечатанъ въ одномъ изъ спеціальныхъ медицин­
скихъ повременныхъ изданій, видно, что Попечительство въ 
прошломъ году командировало всего 21 окулистическій отрядъ. 
Дѣятельность участвовавшихъ въ этихъ отрядахъ врачей про­
должалась въ теченіе двухъ или трехъ лѣтнихъ мѣсяцевъ и была 
сосредоточена въ слѣдующихъ губерніяхъ: въ Вологодской 
(д-ръ Андогскій), Екатеринославской (д-ръ Вальтеръ), Могилев­
ской (проФ. Костеничъ и д-ръ Габриловичъ), Костромской (д-ра 
ГиршФельдъ и Коломаровъ), Тульской (д-ръ Долгановъ), Том­
ской (проФ. ЕроФѣевъ), Нижегородской (д-ръ Золотницкій), 
Подольской (д-ра Козловскій и Миткевичъ), Смоленской (д-ръ 
баронъ Крюденеръ), Черниговской (д-ра Гуляницкій и Лобасовъ)1
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Пензенской (д-ръ Натансонъ), Самарской (д-ръ Радзвицкій и 
женщина-врачъ г-жа Оттъ), Минской (д-ръ Рымша), Саратовской 
(д-ръ Ѳедоровъ), Ковенской (д-ръ ЦумФТъ), Тобольской (д-ръ 
Шенбергъ) и Тверской (д-ръ Юрасовъ).

Всего было командировано 23 врача-окулиста, 3 студента, 7 
Фельдшеровъ и Фельдшерицъ и і сестра милосердія. Кромѣ того 
изъ мѣстнаго врачебнаго персонала участвовали въ дѣятельности 
отрядовъ 64 врача, 6 студентовъ, 23 Фельдшера, 21 сестра 
милосердія и 1 монахиня.

Всѣми отрядами было пользовано 35.053 больныхъ, сдѣлавшихъ 
болѣе 68.400 посѣщеній. Неизлѣчимо слѣпыхъ оказалось 2.925, 
т. е. 8,3°/о общаго числа больныхъ, и почти столько же было 
излѣчимо слѣпыхъ. Общее число произведенныхъ глазныхъ опе­
рацій составляетъ 9.544, т. е. 27,7в/0 всего числа явившихся 
больныхъ. Въ числѣ операцій было большихъ 6.181 и менѣе 
серіозныхъ 3.373.

Расходы по командированію окулистическихъ отрядовъ были 
покрыты Попечительствомъ изъ частныхъ пожертвованій, посту­
пившихъ вслѣдствіе особаго воззванія со стороны Попечитель­
ства и опредѣленныхъ спеціально на этотъ предметъ. Таковыхъ 
пожертвованій на лѣченіе глазныхъ болѣзней среди бѣднѣйшаго 
населенія Россіи поступило въ 1893 и 1894 годахъ 22.486 р. 2 к. 
Изъ нихъ израсходовано: въ 1893 году на 7 окулистическихъ 
отрядовъ 3.571 р. 29 к. и въ 1894 году на 21 отрядъ 9.618 р. 
38 к., и на небольшія субсидіи разнымъ лѣчебницамъ, земскимъ 
и частнымъ врачамъ на тотъ же предметъ и на другіе подобные 
расходы 2.304 р. 90 к., итого 11.923 р. 28 к. Затѣмъ, по по­
купкѣ процентныхъ бумагъ и послѣ ихъ конверсіи, состояло къ 
I января 1895 г. въ остаткѣ °/0-ными бумагами 7.700 р. и налич­
ными деньгами 1.788 р. 17 к., всего 9.488 р. 17 к.

Кромѣ того, эти отряды, встрѣтивъ повсемѣстно большое 
сочувствіе, пользовались немаловажною матеріальною и нравст­
венною поддержкою со стороны губернаторовъ и разныхъ мѣст­
ныхъ учрежденій, особенно земствъ, больницъ, землевладѣльцевъ 
и другихъ лицъ, а мѣстные врачи жертвовали безкорыстно своими 
трудами въ пользу больныхъ глазами.

Попечительство слѣпыхъ, ни по цѣлямъ, для коихъ оно учре­
ждено, ни по своей организаціи, ни по своимъ денежнымъ сред­
ствамъ, не въ состояніи принять на себя дѣло распространенія 
и обезпеченія правильнаго лѣченія глазныхъ болѣзней по всей 
Имперіи. Тѣмъ не менѣе, въ виду той несомнѣнной пользы, 
которую принесли неимущему населенію состоявшіяся въ 1893 и
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1894 годахъ командированія окулистическихъ отрядовъ во вну­
треннія губерніи, Попечительство предполагаетъ повторить эту 
мѣру въ 1895 году.

Пожертвованія на мѣры для предупрежденія слѣпоты прини­
маются въ Канцеляріи Попечительства Императрицы Марш 
Александровны о слѣпыхъ (Спб., Б. Конюшенная ул., д. і 
кв. 24).

•......—гдмххио---------

IX
—••• ОБЪЯВЛЕНІЕ. ••• 

НОВАЯ КНИГА:
„Выписки изъ старопечатныхъ книгъ о церкви, ея таинствахъ 

и обрядности, съ приложеніемъ возраженій и опроверженій 
противъ раскола".

Адресъ: Ѳоминское почтовое отдѣленіе Гороховецкаго уѣзда 
Протоіерею В, Алявдину.

Цѣна для церквей и духовенства безъ пересылки 90 коп., а 
съ пересылкою 1 руб. 10 коп.

------- --------------------
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