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ОПРЕДѢЛЕНІЕ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СЕНА
ТА.

I. По вопросу о взиманіи гербоваго сбора съ метри
ческихъ выписокъ, при засвидѣтельствованіи ихъ 

духовными консисторіями.
(К ъ  р ук о во д ст ву).

1883 года апрѣля 8-го дня. По указу Его И мпера
торскаго В еличества, Правительствующій Сенатъ слу
шали: рапортъ Министра Финансовъ, отъ 18-го марта 
188В года за № 935, въ которомъ изложено, что особая 
коммисія для разсмотрѣнія вопросовъ, возникающихъ при 
примѣненіи устава о гербовомъ сборѣ 17-го апрѣля 1874 
года, по обсужденіи вопроса о взиманіи гербоваго сбора 
съ метрическихъ выписокъ, при засвидѣтельствованіи 
ихъ духовными консисторіями, нашла: 1) что метриче
скія выписи, выдаваемыя мѣстными принтами и подле
жащія оплатѣ 60 коп. гербовымъ сборомъ, представля
ются въ духовныя консисторіи лишь для засвидѣтель
ствованія того, что таковыя выписи оказались вѣрными 
съ метрическою книгою, хранящеюся въ консисторіи, 
причемъ таковое засвидѣтельствованіе совершается, сог-
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ласно ст. 1.053 св. зак. о еостоян. (т. IX изд. 1876 г.), 
посредствомъ надписи на самой метрической выписи, и 2) 
что указомъ Правительствующаго Сената
распубликованнымъ въ № 53 „Собр. узак.“ 1877 года, 
разъяснено, что гербовый сборъ, по существу и способу 
взиманія онаго, составляетъ сборъ актовый или документ
ный, взимаемый съ отдѣльно совершаемыхъ актовъ и по
даваемыхъ или выдаваемыхъ документовъ, вслѣдствіе че
го разнаго рода надписи, дѣлаемыя на. совершаемыхъ 
актахъ и на выданныхъ уже документахъ, не должны 
подлежать гербовому сбору. На основаніи приведенныхъ 
соображеній, коммисія журналомъ, утвержденныхъ 25-го 
ноября 1882 года Министромъ Финансовъ, признала, что 
съ метрическихъ выписей, уа;е оплаченныхъ гербовымъ 
сборомъ, при засвидѣтельствованіи ихъ духовными кон
систоріями посредствомъ дѣлаемыхъ на самыхъ выписяхъ 
надписей, гербоваго сбора взимать не слѣдуетъ. О та
ковыхъ соображеніяхъ коммисія было сообщено на зак
люченіе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, который, 
отъ 11-го, текущаго марта за X» 2.988, увѣдомилъ, что 
онъ, соглашаясь съ соображеніями и заключеніемъ ком- 
мисіи о томъ, что засвидѣтельствованія, дѣлаемыя ду
ховными консисторіями на метрическихъ выписяхъ, вы
даваемыхъ мѣстцыми причтами, не должны подлежать 
гербовому сбору, не встрѣчаетъ препятствія на представ
леніе Правительствующему Сенату о разъясненіи сего 
вопроса въ означенномъ смыслѣ во всеобщее свѣдѣніе. 
О вышеизложенномъ, на основаніи 52 ст. основ. зак., 
Министръ Финансовъ представляетъ Правительствующе
му Сенату. Приказали: разсмотрѣвъ вышеизложенное и



находя съ своей стороны: 1) что метрическія выписи, 
выдаваемыя мѣстными причтами и подлежащія, за силою 
1.052 ст. зак. сост., т. IX св. зак. изд. 1876 года, оп
латѣ установленнымъ гербовымъ сборомъ, представляют
ся въ духовныя консисторіи, согласно ст. 1.053 тѣхъ 
же законовъ, лишь для засвидѣтельствованія того, что 
таковыя выписи оказались вѣрными съ метрическою кни
гою, хранящеюся въ консисторіи, причемъ таковое за
свидѣтельствованіе совершается, на основаніи означен
ной 1.053 ст., посредствомъ надписи на самой метриче
ской выписи; и 2) что, вслѣдствіе сего, таковыя надпи
си не могутъ быть пи въ какомъ случаѣ подводимы подъ 
понятіе отдѣльно выдаваемыхъ документовъ, онредѣлені-

15-го декабря 1876 года
емъ же Правительствующаго Сената отъ -2 7-го января 187 7 7ода 
распубликованнымъ въ № 53 „Собр. узак. и распор. Пра
вительства 1877 г. (ст. 713), уже было разъяснено, что 
гербовый сборъ по существу и способу взиманія онаго, 
составляетъ сборъ актовый и документный, взимаемый съ 
отдѣльно совершаемыхъ актовъ и подаваемыхъ или вы
даваемыхъ документовъ, вслѣдствіе чего разнаго рода 
надписи, дѣлаемыя на совершаемыхъ актахъ и на вы
данныхъ уже документахъ, не должны подлежать гер
бовому сбору,—Правительствующій Сенатъ опредѣляетъ: 
вышеозначенное разъясненіе Министра Финансовъ о томъ, 
что засвидѣтельствованія, дѣлаемыя духовными консисто
ріями на метрическихъ выписяхъ, выдаваемыхъ мѣстны
ми причтами и уже оплаченныхъ гербовымъ сборомъ, не 
должны подлежать особому гербовому сбору, утвердить, 
о чемъ Министра Финансовъ увѣдомить указомъ, а для 
приведенія сего во всеобщее свѣдѣніе и для должнаго,
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Въ чемъ до кого касаться будетъ, исполненія, припеча
тать настоящее опредѣленіе въ „Собраніи узаконеній и 
распоряженій Правительства”, для ,̂ егср конторѣ сенат
ской типографіи дать извѣстіе.

(Правите.1}. Вѣсти. Л; 214).

II. УКАЗЪ СВЯТЪЖШАГО СИНОДА,

послѣдовавшій на имя Его Преосвященства отъ 21 
сентября 1883 г. за 3000, по поводу жалобы при
хожанъ с. Вояновичь, НСиздринскаго уѣзда, на рас
поряженіе епархіальнаго начальства о постройкѣ 
для приходскаго священника дома на счетъ цер- 

еобнЙхъ суммъ

(Къ свѣдѣнію).

По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣй
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали: во 1-хъ, про
шеніе именующихъ себя довѣренными отъ общества при
хожанъ церкви села Бояновичъ, въ Жиздринскомъ уѣз
дѣ," Калуагекой губерніи, крестьянъ ІІодбужской волости 
Ивана Петрова, Василія Ефимова, Ильи Данилова и 
Ивана Викулова о признаніи недѣйствительнымъ выбора 
кандидата на доляіпость церковнаго старосты къ ихъ 
приходскому храму и объ отмѣнѣ распоряасенія Калуж
скаго епархіальнаго начальства относительно постройки 
для приходскаго священника дома на счетъ церковныхъ 
суммъ, и во 2-хъ, объцснительпый, по" содержанію ссго 
прощенія, рапорта Его Преосвященства, " отъ 26 августа 
1883 года за Л? 3426! И, по справкѣ, Приказали:  
усматривая изъ означеннаго рапорта Вашего Преосвящен-



етва, что избраніе крестьянина Ивана Сергѣева на долж
ность старосты къ церкви села Вояновичт, на непра
вильность котораго нынѣ жалуются именующіе себя до
вѣренными отъ прихожанъ церкви названнаго села, со
стоялось еще въ 1880 году и принимая во вниманіе, что 
церковные старосты, по силѣ § 3  Высочайше утвержден
ной для нихъ 17 апрѣля 1808 года инструкціи, избира
ются всего па три года, Святѣйшій Синодъ не находитъ 
въ настоящее время надобности входить въ обсужденіе 
заявленія просителей относительно правильности или не 
правильности избранія Сергѣева. Что же касается хо
датайства просителей объ отмѣнѣ распоряженія Калуж
скаго епархіальнаго начальства касательно постройки на 
церковныя средства дома для священника села Вояно- 
вичъ, то изъ того же рапорта видно, что означенное рас
поряженіе было вызвано сколько необходимостію доста
вить приличное и удобное помѣщеніе вновь опредѣлен
ному къ церкви названнаго села помощникомъ настоя
теля, священнику Хрисанфу Баталину, столько же ивоз- 
Яржнрстііо къ̂  приведенію ,его въ исполненіе  ̂безъ ^бре- 
мёнія для церкви, такъ какъ при церкви села Бояно- 
вичъ значится 3752 души муж. пола и 781 десят. зем
ли, въ томъ числѣ-брлѣе 450 .десят. лѣса, и что, при 
разрѣшеніи дѣла о постройкѣ дома, при церкви

-пплггш ытта'ГіігмікгіШ гТ7ШТ]Ю7;/Б л ег&І' к
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ь остаточнаго капитала па сумму 7450 руб. билетами 
и 458 руб. наличными Деньгами, на счетъ каковыхъ 
средствъ и было признано возможнымъ построить домъ 
для священника и покрыть расходы на удовлетвореніе 
нуждъ храма, указанныхъ со стороны прихода, при семъ 
расходъ на устройство церковнаго дома, въг! суммѣ 1375 
руб., былъ исчисленъ по смѣтѣ нс благочиннымъ, какъ

числи
лось



-  278 -

ошибочно заявляютъ просители, а. причтомъ и церков
нымъ старостою. Признавая вслѣдствіе сего дѣйствія 
Калужскаго епархіальнаго начальства по предмету устрой
ства церковно-причтоваго дома въ селѣ Бояновичахъ 
правильными и совершенно согласными съ требованіями 
В ысочайше утвержденнаго 31 декабря 1869 года журна
ла присутствія по дѣламъ православнаго духовенства (2-е 
Поли. Собр. Зак. Т. ХЬІУ, изд. 1878 г. Л» 4786) от
носительно обезпеченія членовъ причта готовыми помѣ
щеніями и не находя за симъ основаній къ удовлетво
ренію вышеизложенной просьбы крестьянъ Подбужской 
волости Ивана Петрова, Василія Ефимова, Ильи Дани
лова и Ивана Викулова, Святѣйшій Синодъ, согласно съ 
заключеніемъ Его Преосвященства, опредѣлилъ: оставить 
означенную просьбу безъ послѣдствій.

II.

Опредѣленія Епархіальнаго Начальства:

1 . О т носит ельно  п р и м ѣ н е н ія  д уховны м и  слѣ доват елям и  1 12  

§  У ст . Д у х .  Е о н си ст .

. (Къ руководству).

Нѣкоторые изъ духовныхъ слѣдователей возвра
щаютъ въ Консисторію жалобы на обиды и оскорбленія 
частныхъ лицъ священноцерковпорлужителями, безъ 
производства по этимъ жалобамъ, слѣдствія, единственно 
въ виду состоявшагося примиренія мел;ду истцомъ и от
вѣтчикомъ. Вслѣдствіе чего Консисторія о пре дѣли
ла и Его Преосвященство утвердилъ: къ свѣдѣнію и
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руководству духовныхъ слѣдователей напечатать въ епар
хіальныхъ вѣдомостяхъ, что, въ виду 112  §  Кон. Уст., 
духовные слѣдователи не вправѣ прекращать производ
ство слѣдствій по таковымъ жалобамъ, хотя бы между 
истцомъ и отвѣтчикомъ и состоялось примиреніе, а долж
ны посредствомъ разслѣдованія выяснять на сколько 
причиненная духовнымъ лицемъ обида, (хотя бы оная и 
была прощена), противна достоинству духовнаго сана.

I I .  О выпискѣ изданной въ пользу Самарскаго епархіальнаго 
женскаго училища книги подъ заглавіемъ „Слова и Рѣчи“ 

гіреосвященнаю Ѳеофила, впираю іерарха Самарскаго.

(Къ свгьдѣнію).

Калужская Духовная Консисторія с л у ш а л и  пись
мо предсѣдателя совѣта Самарскаго епархіальнаго ж ен
скаго училища на имя Его Преосвященства отъ 31 ав- 
ста 1 8 8 3  г. за № 2 1 8  съ просьбою оказать содѣйствіе, 
къ распространенію въ Калужской епархіи изданной со
вѣтомъ книги: „Слова и Рѣчи* преосвященнаго Ѳеофи
ла, съ объясненіемъ, что вырученныя отъ продажи оной 
деньги предназначаются въ пользу Самарскаго епархіал. 
женскаго училища. П р и к а з а л и  и Его П реосвящ ен
ство утвердилъ: о выходѣ въ свѣтъ „Словъ и Р ѣчей0 
преосвященнаго Ѳеофила напечатать въ епархіальныхъ 
вѣдомостяхъ, съ тѣмъ, чтобы желающіе пріобрѣсть „Сло
ва и Рѣчи* преосвященнаго Ѳеофила обращались въ 
совѣтъ Самарскаго женскаго епархіальнаго училища, съ 
приложеніемъ 3  руб. за два тома съ пересылкою.



I I I .  О выпискѣ журнала „Братское Слово11.

(Къ исполненію).

Калужская Духовная Консисторія с л у ш а л и  пись
мо профессора Московской духовной академіи Николая 
Субботина отъ 1 августа, на имя Е го Преосвященства 
съ просьбою о содѣйствіи къ распространенію въ К а
лужской епархіи журнала „Братское Олово" и о припе- 
чатаніи въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ объявленія объ 
изданіи сего журнала. Н а письмѣ этомъ резолюція Его 
Преосвященства отъ 20 августа 188 3  г. за № 2201 по
слѣдовала такая: сдѣлать распоряженіе о выпискѣ озна
ченнаго журнала во всѣ благочинническія библіотеки 
епархіи. П р и к а з а л и :  объявленіе объ изданіи журна
ла „Братское Слово" напечатать въ семъ № епархіаль
ныхъ вѣдомостей въ отдѣлѣ объявленій, а изложенную  
резолюцію Его Преосвященства, для исполненія оной ли
цами, завѣдующими благочинническими библіотеками, на
печатать въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.

IV. О выходѣ въ свѣтъ книги: „Инструкція церковнымъ 
■ старостамъ11.

‘ Н д Ш & б Э О Ѳ ц и  о і Л  ц  л  ц  в  6  Л  Я  Н  ГІ I I  .Л1ІІНГ>ЕІР/ 0 ,іг . '

(Къ свѣдѣнію)

Калужская Духовная Консисторія с л у ш а л и  пись
мо Харьковскаго протоіерея Іоанна 'Чижевскаго отъ 2 
августа па имя Его1 /Преосвяіцспства' съ' Просьбою реко
мендовать • духовенству и церковнымъ "старостамъ Ка
лужской епархіи изданную имъ, Чижевскимъ, книгу: „И н
струкція церковнымъ старостамъ"; при семъ письмѣ про
тоіереемъ Чижевскимъ приложено ...объявленіе о выходѣ

- « 2 8 0  —
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бъ свѣтъ означенной инструкціи и другихъ изданій о. 
Чижевскаго. П р и к а з а л и  и Его Преосвященство ут
вердилъ: о выходѣ въ свѣтъ книги: „Инструкція цер
ковнымъ старостамъ" и другихъ изданій о. Чижевскаго 
напечатать въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ въ отдѣлѣ 
объявленій, съ тѣмъ чтобы желающіе имѣть эту книгу 
принты и церковные старосты относились съ требовані
емъ въ гор. Харьковѣ къ протоіерею Іоанну Чижевскому.

III.
Объявляется Архипастырское благословеніе Его 

Преосвященства: 1) землевладѣльцу Калужскаго уѣзда 
коллежскому ассесору Леониду Ивановичу Карпову за 
приведеніе въ надлежащій видъ церкви въ селѣ Ство- 
рожнѣ и за устройство хорошихъ причтовыхъ домовъ; 
2) священнику села Ивановскаго, Козельскаго уѣзда Пав
лу Смирнову и церковному старостѣ крестьянину сельца 
Лпврбвскаго Андрею Ларіонову за содѣйствіе къ- пожер
твованію прихожанами 5 0 0  руб. на покупку новаго ко
локола, взамѣнъ разбившагося; 3) 'крестьянину Перемыіііль- 
скаго уѣзда, села Желови' дер. Ильинки Максиму Кара
севу за пожертвованіе имъ въ церковную библіотеку раз- 
ныхъ'ішигъ духовнаго содержанія, на сумму і0  руб.; 4) 
крестьянину села БыШковичъ, Мещйвскаго уѣзда, дер. 
Евдокпмовки Иродіону ;Смеішвг/! за  пожертвованіе имъ въ 
церковь среброгіозлащеинаго напрестольнаго креста и в ъ  
такомъ ж е окладѣ евангелія, Всего на сумму 150 руб., 
5) креСТѢ А намъ Калужскаго уѣзда Андрею Маркову™ сы
новьями ТгімофШіъ и ТрЩп'еМъ АйдрвеШМи Шіірокоошт 
за пожертвованіе вми ѣъбцриходекую ‘села Никитскаго



на Лебедани церковь хоругвей на сумму 2 0 0  руб.; 6) 
Калужскому гражданину Семену Глухову за пожертвова
ніе въ кладбищенскую гор. Калуги церковь 2 0 0  руб. на
личными деньгами и государственнаго 5°/о билета и  
5 0 0  руб. съ назначеніемъ °/о съ 200 руб. въ пользу 
причта, а съ 8 0 0  руб. въ пользу бѣдныхъ прихожш  
означенной церкви; 7) крестьянину дер. Вбинки, Калуж
скаго уѣзда Егору Яковлеву Колотгшву, за пожертвова
ніе въ церковь села Боброва 100 руб.; 8) прихожашя 
села Зикѣева, Лихвинскаго уѣзда за пожертвованіе на 
церковныя подѣлки 3 0 0  руб., а священнику Соколову в 
церковному старостѣ крестьянину Моѵсею Денисову за 
усердіе по сбору пожертвованій; 9) священнику Спасо- 
Прсобразкенской гор. Боровска церкви Никифору Павлов
скому за законоучительскіе труды его; 10) Тарусскому 
купцу Владиміру Зуеву за позкертвованіе имъ на роспи- 
саніе церкви села Оболенскаго 5 0 0  руб., и крестьянамъ 
сельца Высокшшчъ: Гавріилу Филимонову, пожертвовав
шему на тотъ зке предметъ 10 0 0  руб., Василію Охотни
кову, позкертвовавшему 5 0 0  руб., Козьмѣ Артемову, по- 
зкертвовавшему 500  руб., Савелію Охотникову, пожертво
вавшему 300 руб., Ѳедору Борисову, позкертпопавшему 
50  руб,, Ивану Самсонову, позкертвовавшему 4 0  руб-, 
крестьянамъ дер. Шопина, Андрею Денисову, позкертво- 
вавшему 50  руб., дер. Макарова Ивану Савельеву, пожер
твовавшему 50  руб.; 11) помѣщику сельца Глѣбовскаго, 
Тарусскаго уѣзда Ивану Ивановичу Нефедьеоу и кресть
янину села Волковскаго Павлу Коновалову за пожертво
ваніе первымъ въ церковь села Волковскаго 1 0 0  руб. на 
на обмѣнъ стараго колокола на новый и послѣднимъ 281 
руб, на тотъ же колоколъ и 500  руб. на устройство цер'

-  2 8 2  -
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копной ограды; 12) полковнику Илларіону Васильевичу 
Молчанову и крестьянкѣ Домнѣ Быковой за пожертвова
ніе первымъ 100 руб., а послѣднею 50 руб. въ церковь 
села Марьина, Боровскаго уѣзда на устройство новой 
мѣднопозлащенной ризы для иконы Успенской Божіей 
Матери, и неизвѣстному лицу, пол;ертвовавшему 350  руб. 
на устройство иконостаса въ зимнемъ храмѣ села Ѳедо- 
товскаго, Боровскаго уѣзда; 13) крестьянину села Н адѣ
лана Филиппу Ліменину и крестьянской дѣвицѣ Марѳѣ 
Серебряковой за полсертвованіе ими въ церковь церков
ныхъ облаченій на три престола и жертвенникъ и свя
щенническихъ облаченій и вѣнцовъ на сумму 375  руб. и 
лицу, пол;елавшему остаться неизвѣстнымъ, за пожер
твованіе въ Недѣлинскѵю церковь плащаницы, стоимо
стію въ 3 0 0  руб.; 14) крестьянину села Калужки Але
ксѣю Бѣлову за пожертвованіе имъ 91 руб. па окраску 
церковной крыши и ограды и крыши па двухъ церков
ныхъ домахъ; 15) Мосальской почетной гражданкѣ Се
рафимѣ Іуляевой за пожертвованіе на возобновленіе клад
бищенской гор. Мосальска церкви 3 0 2 0  руб. 55  кои. и 
на отопленіе оной двухъ свидѣтельствъ государственнаго 

банка по 1 0 0 0  руб. каждое.

ІУ .

Свѣдѣнія по Епархіальному Управленію.

О скрыты вт. 1883  г. внѣ-богослужебныя собесѣдо
ванія съ прихожанами о предметахъ вѣры, по воскрес
нымъ и праздничнымъ днямъ: а) въ Ментовскомъ соборѣ 
и Мещовскихъ градскихъ церквахъ: Петропавловской а



Христорождественской; б) въ Мещовскоиъ уѣздѣ, въ се
лахъ: Глазовѣ, Покровѣ, Изъяловѣ, Рязавцёвѣ, Медвѣд
кахъ, Гороховѣ, Тугани, Серебринѣ, Клетинѣ, Лугани, 
Охотномъ, Хохловѣ, Еропкинѣ, Крюковѣ и Писковѣрв) 
въ Мосальскомъ уѣздѣ въ селахъ: Сильковичѣ, Шемс- 
липкахъ, Ани'совѣ Городищѣ, Снопотѣ, Ж елнахъ, Го- 
родёчнѣ, Добросельѣ, Закрутомъ, Замопп.ѣ, Петров
скомъ; і)  въ Козельскомъ уѣздѣ: Долбинѣ, Кгменкі, 
Уколицахъ, Сорокинѣ, Полошковѣ, Матчинѣ!;Рождествс- 
нѣ, ХлыстОвѣ; д) въ Калужскомъ уѣздѣ въ селахъ: Бор
товкѣ, Георгіевскомъ на Полянѣ, Андроновскомъ,„Слр- 
невѣ и ЖедОвиліѣ; е) въ Боровскомъ уѣздѣ въ се.гі 
Прогнани; ж) въ Медынскомъ }ѣздѣ въ селахъ: Дерно
вѣ, Орѣховнѣ, Архангельскомъ и Капустникахт; а) п  
Жиздринскомъ уѣздѣ— въ селахъ Овсорокѣ, Шохинѣ 
Чернышивѣ, Аѳанасовѣ и Кондрыкинѣ.

Село РІекрасово присоединено къ 8-му благочинни
ческому участку, Медынскаго уѣзда, а село Дѣтчино п  
участку благочиннаго Ремезова.

Утверждены депутатами въ обідеепархіальннй и 
окружные, съѣзды 1) по Козельскому уѣзду: священники 
селъ Дудина Дмитрій Чистяковъ и Уколицъ Василій ѣ- 
риженскій, а кандидатомъ къ нимъ, с&ш Перестряжи Гри
горій Гл-говлщенскій; 2) по' Жиздринскому депута
томъ священникъ села Чернышина Василій Даевъ, а кан
дидатомъ къ нему священникъ села Аѳанасьева Павелъ 
Бѣляевъ; 8) по Мосальскому уѣзду депутатами священ
ники села Тараскова Иванъ Кедровъ и села Беклемише
ва Василій Казанскій, а кандидатомъ къ нимъ священникъ 
села Боровенека Сергій Поповъ-, 4) по Перемышльскомѵ 

. уѣзду депутатами: Калужской Казанской церкви прото
іерей Іоаннъ Соколовъ и священники седъ; Б о р о д а  Ка
лужскаго уѣзда Василій Покровскій и Гождества на Кн- 

‘ рвКреѣ, Перемышльскаго уѣзда Михаилъ Спасскій, а кт-



Ыатами къ нимъ священники селъ: Желѣзцова Але- 
аяндръ Преображенскій, Спасскаго при р. Угрѣ Дмитрій 
Ціщкій и Покровскаго ври р. Окѣ Василіи Никольскій.

Опредѣлены: а) на священническое мѣсто въ село 
Створожню, Калужскаго уѣзда, окончившій курсъ Ка- 
іужской духовной семинаріи Григорій Покровскій,—октя
бря 20,' и б) на псаломщицкЬе мѣсто въ село Гостеш е- 
всу Тарусскаго уѣзда, окончившій курсѣ въ IV  классѣ 
той л;е семинаріи Василій Шарковъ,—октября 18.

-  2®:Т-

Допущенъ къ завѣдыванію приходомъ с. Матюко- 
іа впредь до усмотрѣнія, бывшій безмѣстпый священникъ 
Ѳеодоръ Бѣ.шевъ,— октября 24.

Перемѣщены и. д. псаломщиковъ: Медынскаго Кон- 
стантино- Еленскаго собора Николай Дьяконовъ и села 
Передѣла, Медынскаго уѣзда, Григорій Дьяконовъ одинъ 
на мѣсто другаго,— октября 21.

Произведенъ въ санъ діакона и. д. псаломщика 
села Покрова при р. Окѣ, Калужскаго уѣзда, Сѵмеонъ 
С м и р н о в ъ ,— октября 9.

Посвящены въ стихарь: сверхштатный причет
никъ села Бакѣева, Масальскаго уѣзда Иванъ Васильевъ 
н и. д. псаломщика села Спаса на Перекшѣ Илья ІЦеп- 
т ъ —ІЗ  іюня 1883 г., а и. д. псаломщика Козельскаго 
уѣзда села Гонилова Иванъ Рылътй,—2Ь сентября.

V.
ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Отъ Хозяйственнаго управленія при Святѣй
шемъ Синодѣ. Въ виду развивающейся въ настоящее 
Ч'езд среди русскаго народа потребности въ религіознб- 
вравственномъ чтеніи, въ особенности въ чтеніи слова 
Пожія и увеличивающагося, вслѣдствіе того, со стороны
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разныхъ благотворительныхъ учрежденіи, общ ествъ и 
духовныхъ лицъ спроса на книги священнаго писанія и 
другія синодальныя изданія, для распространенія ихъ 
въ народѣ по возможно дешевымъ цѣнамъ, Святѣйшій 
Синодъ, для облегченія пріобрѣтенія синодальныхъ из
даній изъ синодальныхъ книжныхъ запасовъ въ С.-Пе-

тербѵргѣ и Москвѣ, опредѣленіемъ отъ ^ о °ю Іія ^  с е г о  
1883 года, постановилъ, между прочимъ, слѣдующее: 1) 
Въ случаѣ поступленія въ хозяйственное управленіе при 
Святѣйшемъ Синодѣ, или въ контору московской сино
дальной типографіи, какъ отъ духовныхъ учрежденій и 
лицъ, такъ и отъ разнаго рода благотворительныхъ об
ществъ просьбъ объ отпускѣ съ уступкою, синодальныхъ 
книгъ, выписываемыхъ не для торговыхъ цѣлей, а въ 
видахъ благотворительнаго снабженія этими книгами на
рода по возможно дешевымъ цѣнамъ, отпускать тако
вымъ учрежденіямъ и лицамъ синодальныя изданія съ 
ІО0/ 0 уступкою и съ даровою пересылкою книгъ, съ тѣлъ 
однако, чтобы выписка книгъ производилась не иначе, 
какъ на наличныя деньги и притомъ на сумму не менѣе 
25 руб. въ одинъ разъ. 2) Въ случаѣ ходатайствъ объ 
отпускѣ книгъ съ уступкою свыше 10%  по вниманію къ 
какимъ либо особенно заслуживающимъ уваженія обсто
ятельствамъ представлять объ этомъ на разрѣшеніе 
Оберъ-Прокурора. 3) Въ случаѣ ходатайствъ объ отпус
кѣ книгъ съ проц, уступкою и въ кредитъ— таковой 
кредитъ, въ уваженіе особыхъ обстоятельствъ, допускать 
съ разрѣшенія Оберъ-Прокурора и съ 10%  уступкою 
лишь духовнымъ и благотворительнымъ учрежденіямъ и 
обществамъ, но нс частнымъ лицамъ, и притомъ съ тѣмъ 
условіемъ, чтобы таковой кредитъ былъ погашаемъ впол
нѣ къ концу каждаго года. 4) Книгопродавцамъ, а так
же и прочимъ мѣстамъ и лицамъ, непоименованнымъ въ 
п. 1-мъ сихъ правилъ, при покупкѣ всѣхъ безъ исклю
ченія синодальныхъ книгъ въ одинъ разъ на сумму не 
менѣе 25 р. на наличныя деньги, дѣлать уступку І0°/° 
съ продажныхъ означенныхъ въ каталогѣ цѣнъ-, но безъ
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даровой пересылки. 5) Что же касается учрежденныхъ 
на основаніи опредѣленія Святѣйшаго Синода отъ 28-го  
сентября, 19-го октября, 11-го ноября 1860 года, при 
духовныхъ консисторіяхъ, семинаріяхъ и другихъ учреж
деніяхъ, епархіальныхъ книжныхъ лавокъ, гдѣ таковыя 
еще существуютъ, то отпускъ для нихъ книгъ синодаль
наго изданія оставить на прежнихъ основаніяхъ, точно 
изложенныхъ въ вышеозначенномъ опредѣленіи Святѣй
шаго Синода. Но если бы эти лавки пожелали для уп
рощенія своего счетоводства и отчетности, продолжать 
продажу синодальныхъ книгъ на основаніи какого-либо 
изъ вышеизложенныхъ, вновь установленныхъ условій, 
то предоставить имъ войти объ этомъ въ соглашеніе съ 
хозайственнымъ управленіемъ при Святѣйшемъ Синодѣ.

О возобновленіи журнала «БРАТСКОЕ СЛОВО». Изда
вавшійся въ 1875 и 1876 г.г. жѵриалъ «Братское слово» вс- 
Иіповляется съ Августа мѣсяца настоящаго 1883 года но 
слѣдующей, нѣсколько измѣненной въ сравненіи съ прежнею, 
программѣ: 1. Журналъ будетъ выходить небольшими книж
ками (отъ 2*/•> до 3 печ. лист. каждая) два раза въ мѣсяцъ 
(1-го п 15 го числа), за исключеніемъ двухъ лѣтпнхъ (Іюня 
ч Іюля), такъ что полное годовое изданіе будетъ имѣть 20 
№, или 20 книжекъ. Изъ каждыхъ 10 „ѴАг или книжекъ 
будетъ составляться одинъ полный томъ изданія, объемомъ 
отъ 25 до 30 печат. листовъ съ однимъ общимъ счетомъ 
страницѣ. ІО Л"Л;',':іілн книжекъ, имѣющія выдти съ 1 го Ав
густа 1883 по І-о Января 1884 г., составитъ первый томъ 
возобновленнаго «Братскаго слова»; затѣмъ въ продолженіе 
каждаго года будетъ выходить по два тома. 2. Каждый .V, 
ми каждая книжка журнала будетъ состоять изъ двухъ от- 
Лювъ. Въ первомъ будутъ помѣщаться всѣ статьи, въ какой- 
би то пи было формѣ' излагающія и разсматривающія ученіе 
л исторію раскола. Второй отдѣлъ будетъ исключительно би
бліографическій,—въ пемъ будутъ сообщаться извѣстія о 
Всѣхъ вновь появляющихся сочиненіяхъ и статьяхъ о расколѣ, 
не только составленныхъ православными, или вообще нерас- 
Ильииками, по и раскольническихъ, съ подробнымъ п обего-



ятельнымъ разборомъ наиболѣе выдающихся въ томъ или дру
гомъ отношеніи. Раскольническія сочиненія будутъ иногда пе
чататься въ полномъ ихъ видѣ, по съ необходимыми въ пад- 
лежащихъ мѣстахъ замѣчаніями. Примѣчаніе. «Матеріалы 
для исторіи раскола за первое время его существованія», со
ставлявшіе первый отдѣлъ прежняго «Братскаго слова», а по
томъ издававшіеся отдѣльными книгами на средства Братства 
св. Петра митрополита, будутъ издаваться отдѣльно отъ жур
нала, какъ имѣющіе интересъ не для всѣхъ читателей, а су
щественно необходимые только для занимающихся научнымъ 
образомъ исторіей раскола. Подписная цѣна «Братскаго сло
ва»—за полугодіе, или за 10 книжекъ, имѣющихъ выдти сх 
1-го Августа 1883 г. по 1-е Января 1884 г., 2 р. 50 коп. 
безъ пересылки и доставки, а съ пересылкою и доставкою на 
домъ 3 р.; за полный же годъ (начиная съ 1884 г.), пли за 
20 кпижекъ, 5 р. безъ пересылки и доставки на домъ, С р. 
съ пересылкою и доставкою. Подписка принимается: въ Мос
квѣ, въ книжной лавкѣ Братства св. Петра митрополита (въ 
Кремль, подъ Ивановской колокольней) и въ книжномъ мага
зинѣ А. Л. Васильева (на Страстномъ бульварѣ); иногород- 
пые благоволятъ обращаться исключительно въ редакц ю, ад
ресуя: въ Сергіевъ Посадъ московской губерн. Профессору Ду
ховной Академіи Н т . Не. Субботину.

-  2 8 % -

Имѣются праздныя мѣста:

Псаломщицкія: въ гор. Калугѣ при Казанской и 
Георгіевской, что за лавками, церквахъ и въ селахъ Ство- 
рожпѣ и Логинѣ Калужскаго уѣзда.

Членъ Коисисторіи, Каѳедральн. Протоіерей А. Ко.тбслииъ.

Секретарь Н. Томашевскій.
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КЪ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.
Цѣна годовому изданію 
3 руб. безъ пересылки, 
3 р. 70 к., съ пересыл

кою и упаковкою.
Л  20.

Выходятъ два раза въ' 
иѣсяцъ 15 и 30 или 

31 чисдъ.

1883 г. Октября 31.

С о д е р ж а н і е :  Бесѣды съ старообрядцами въ г. Су- 
м ничахъ. Краткій отчетъ о дѣятельности Георгіевскаго 
братства. И звѣстія и замѣтки. Объявленія.

БЕСѢДЫ СЪ СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ Г. СУХИНИЧАХЪ 
и  ІЮЛЯ 1883 ГОДА.

(Окончаніе *).

Старообр. Л—въ. Да вѣдь мы не удаляемся вашей россій
ской церкви. Ми не чуждаемся ея. Мы только вотъ отъ об
рядовъ вашихъ удаляемся; потому что обряды не тѣ, кото
рые были при прежнихъ до Никона патріархахъ.

О. Смирновъ.—Если вы только за обряди удаляетесь 
отъ прав. церкви, то весьма погрѣшаете. Можно ли лишать 
себя изъ за однихъ обрядовъ единенія церковнаго, безъ ко
тораго невозможно спастися? Обряды не есть догматы. Они 
могутъ, по усмотрѣнію прав. церкви, измѣняться.

Старообр. I—пъ. „Капъ можно измѣнять обряды? Они 
неизмѣняются. Какъ св. отцы установили, такъ и должны 
пребывать неизмѣнно".

Смотр. епарх. вѣдом. № 19.



-  5 3 4  -

О. Смирновъ.—Для того, чтобы убѣдить васъ въ спра
ведливости нашихъ словъ, прочтемъ 11-е правило Лаодикій
скаго собора. Вотъ что сказано въ толкованіи этого правила: 
,Бяху въ древнихъ нѣцыи обычаи, въ церквахъ бываеміи, отъ 
нихже убо. временемъ ови забвении быта, ішіц отнюдь пре- 
сташа, другія же правила' отеѣкоша

Въ доказательство измѣняемости обрядовъ и обычаевъ, 
сказалъ М. С. Дударевъ, въ прав. церкви, приведемъ вамъ 
примѣры изъ первыхъ вѣковъ христіанства. Православная 
церковь имѣла право измѣнять даже такіе обычаи, которые 
установлены были св. апостолами *). Праздновать пасху въ 
14 день луны было преданіе апостольское, продолжалъ М. 
Дударевъ; его приняли отъ апостола Іоанна Богослова цер
кви Асійскія, содержали епископы сихъ церквей, апостоль
скіе пріемники, какъ напримѣръ Иоликариъ епископъ Смирн
скій: но вселенскою церковію, на первомъ вселенскомъ со
борѣ, къ лучшему сіе преданіе отмѣнено, а установлено 
праздновать по 14 луны въ первую недѣлю '**), и преслуш- 
ники сего соборнаго установленія (т. е. тѣ которые бы ста
ли держаться апостольскаго преданія) первымъ правиломъ

*) Старообрядцы, замѣтно было, удивлены были слова
ми М. Дударева. Они, по своему мудрованію, ни какъ вс 
ожидали услышать, что будто и апостольскія постановленія 
подвергались измѣненію. Поэтому съ полнымъ вниманіемъ и 
съ нетерпѣніемъ ожидали разъясненія.

**) Синаксарь въ недѣлю седьмую св. отецъ: „затверди же 
ксимъ первый соборъ и еже праздникъ пасхи, когда и кино 
подобаетъ намъ той творити, не со іюдеи, яко ме бтие 
первый обычай“.
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Лптіохійскаго собора предаются священные изверженію, а 
міряне отлученію. Лаодикійскимъ же соборомъ, въ правилѣ 
седмомъ, празднующіе пасху 14 луны (въ какой бы день это 
число не пришлось) и за то отторгшіеся отъ церкви, ерети
ками именуются. Вотъ вамъ первое доказательство, сказалъ 
М. С. Дударевъ, что св. церковь виравѣ была измѣнять апо
стольское преданіе, а кто не хотѣлъ слѣдовать этому измѣ
ненію, таковыхъ отлучала отъ церкви и проклятію предавала. 
И еіце было апостольское преданіе: не пуститъ епископу 
жены своея; но вселенскій ніестый соборъ, правиломъ 12-мъ, 
па лучшее устрояя, епископу повелѣваетъ ктому не жить съ 
своею яіеного, не возсхотѣвшаго а;е епископа пустити свою 
жену изврещи повелѣваетъ *). Видите ли, продолжалъ М. 
Дударевъ, обряды и обычаи апостольскіе церковь имѣла пол
ное право измѣнять п исправлять къ лучшему, и за то не 
подлежала обвиненію въ нарушеніи православія.

Вы говорите, что россійская церковь при п. Никонѣ 
измѣнила нѣкоторые обряды и обычаи, бывшіе при преяшихъ

*) Правило 12-е пгестаго вселенскаго собора, иже въ 
Труллѣ: „Аще и рѣченпо есть не пустити женъ еписко
помъ, но на лучшее пѳспѣшеніе промышлякще, поставляемо
му епископомъ уже ктому нс жити съ женою заповѣдуемъ . 
Толкованіе: „Апостольское убо пятое правило ни епископу, 
ни презвитеру, ни діакону своея жены пустити извѣтомъ 
Ч.тювѣрія ие повелѣваетъ, но и творящему то, рекше пу
шившему жену, запрещаетъ', по запрещеніи же не исправя- 
щася, ни паки хотяща полти жены своея измегцетъ отъ 
сана.’ Се же правило не прощаетъ по поставленіи епископ
ства жити епископомъ съ своими женами . (Кормчая. Лист. 

180 об.).
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пяти Московскихъ патріархахъ, и будто бы за такое измѣ
неніе сдѣлалась не православною. Если согласиться съ ва
шимъ мнѣніемъ, то выйдетъ, что и первый и шестой все
ленскіе соборы сдѣлались не православны, потому что они 
измѣнили правила и постановленія, какъ вы сей часъ слы
шали, самихъ св. апостолъ. Св. церковь, какъ въ первые 
вѣка христіанства, такъ и въ послѣдующіе—-равносильна. 
Церковь никто не можетъ судить, а она всѣхъ судитъ. Ибо 
ей только одной дано это право, и право это неотъемлемо; 
потому что дано ей Самимъ Господомъ, ея Создателемъ п 
главою Іисусомъ Христомъ. Въ маломъ катихизисѣ, печ. при 
п. Іосифѣ (1649 г.) въ Москвѣ, говорится, въ ученіи о 9 
членѣ: „Чесого четвертаго научаетъ сей артикулъ? Учитъ 
того, дабы есмы святѣй гсеркои яко потери нашей всякое 
покореніе и послушаніе во всемъ отдавали, по заповѣди Хри
стовѣ, рекшаго: аще не послугиаегпъ кто свидѣтелей, не
вѣждъ церкви: аще яке и церковь прослушаетъ, буди ти яко 
язычникъ и мытарь. Иматъ церковь и сіе достоинство от 
Христа, яко не токмо простыхъ людей наказуемъ, но и кли
риковъ, епископовъ же, и архіепископовъ, большихъ, на соборѣ 
вселенскомъ по винамъ ихъ подъ запрещеніе влагаіті, и отлу- 
чати, яже сама едина сущи столпомъ и утвержденіемъ ис
тины. Иматъ же и писаніе святое гполковати, и учители 
похоаляти, гі прославляти“. (Лист. 48 обор.).

Выслушавъ все это старообрядцы убѣдились, что обря
ды и обычаи церковные не есть предметы неизмѣняемые. 
Они только сказали: „для чего было п. ІІикопу измѣнять 
обычаи предшественниковъ своихъ? Вотъ п. Іосифъ вепзмі- 
нялъ же ничего изъ прежде бывшаго; держалъ ту самую 
прав. вѣру, которую его предшественники0.
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М. Дударевъ.—И Никонъ патріархъ держалъ ту же 
прав. вѣру, которую держалъ Іосифъ. Опъ ни одной іоты пи 
прибавилъ, ни убавилъ къ догматамъ св. вѣры. Въ этомъ вы 
можете убѣдиться изъ нагаихъ богословско-догматическихъ 
книгъ. Что касается обрядовъ и обычаевъ, то и до Никона, 
бывшіе патріархи, во многомъ между собою разнствовали. 
Возните старопечатныя книги, изданныя при этихъ патріар
хахъ и сравните одну съ другою, тогда вы убѣдитесь, сколь 
много въ нихъ есть другъ отъ друга разницы.

Старообр. I—въ. „Едва ли есть какая разница въ ста
ропечатныхъ книгахъ. Намъ что-то невѣрится?"

М. Душенъ.—Это потому вамъ вевѣрится, что вы ма
ло просматривали старопечатныя книги, а когда просмотри
те и сличите, тогда увѣритесь. Но чго бы ие оставить васъ 
относительно этого предмета въ сомнѣніи, приведемъ вамъ 
нѣсколько доказательствъ, свидѣтельствующихъ о нѣкоторыхъ 
разницахъ, находящихся въ старопечатныхъ книгахъ. На
примѣръ: въ слуяіебиикахъ Іовлевскихъ и между — патріаршемъ 
находится слѣдующее наставленіе священнику: „Аще ли бо
ленъ (младенецъ, котораго хотятъ креститъ), то подобно Оы- 
ти въ купѣли водѣ теплой, и погружаетъ его въ водѣ по 
оыю, и возливаетъ ему на главу воду отъ купѣли десною р у 
кою трижды глаголя: крещается рабъ Божій “ и проч. Въ 
послѣдующихъ же изданіяхъ старопечатныхъ потребпнковъ и 
служебниковъ этого наставленія уже не обрѣтается Кромѣ 
сего вь потребникахъ Филаретовскомъ и Іоасафовскомъ 1636 
г. положенъ былъ особый чинъ священническаго погребенія. 
А въ Іоасафовскомъ потребннкѣ 1639 г. этотъ чинъ отмѣ
ненъ и положено отпѣвать священника мірскимъ погребені
емъ, т. е. какъ простолюдина. „А поповское погребеніе остав



лено, говорится въ этомъ потребникѣ, по повелѣиію великаго 
господина святѣйшаго Іоасафа патріарха московскаго и всея 
русіи, потому, что то догребете учевено отъ еретика, Ере- 
мѣя попа болгарскаго, а въ греческихъ переводахъ его нѣтъ, 
такоже и въ старыхъ харатейныхъ, и въ письменныхъ въ 
старыхъ, и малыя русіи яже въ Кгевсгсихъ нѣтже, и того 
ради положено здп въ сей книзѣ, поіребати соящентиса мір
скимъ гюгребеніемъ, и ни кто же о семъ да соблажняетсп". 
Впослѣдствіи чинъ священническаго погребенія опять внесенъ 
въ потребнпки, изданные п. Іосифомъ, н донынѣ неизмѣнно 
суідествуетъ въ прав. грекороссійской церкви. Вотъ вамъ 
ясныя и ничѣмъ не опроверншмыя доказательства, продол
жалъ М. Дударевъ, насколько между собою разнятся старо
печатныя книги, изданныя при прежде бывшихъ до Нпкопа 
патріархахъ. Не ужели вы н теперь будете упорно обвинять 
прав. церковь за измѣненіе нѣкоторыхъ обрядовъ н обычаевъ? 
Неужели не согласитесь признать, что св. церковь какъ до Ни
кона, такъ и при Никонѣ имѣла н нынѣ имѣетъ полное и 
неотъемлемое право, по своему усмотрѣніго, къ лучшему, из
мѣнять нѣкоторые обряды п обычаи, не касаясь при семъ дог
матовъ вѣры?

Старообрядцы молчали. Въ это время выдвинулись изъ 
толпы слушателей два другіе старообрядца—<І>. У—въ и А. 
У—въ; пріемлющіе австрійское священство. По приглаше
нію миссіонеровъ они сѣли около стола. Ф. У—въ, обраща
ясь къ о. Смирнову, сказалъ: „я, о. Василій, послалъ 
вамъ письмо н просилъ на оное отвѣтить. Получили ли вы оное?

О. Смирновъ.—Да, получилъ и въ то же время па всѣ 
ваши вопросы отвѣтилъ.

Ф. у—въ. „Но я не получалъ отъ васъ отвѣта. Ну да
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это все равно. Я теперь васъ спрошу, скажите: православна 
ли была у насъ въ Россіи церковь до Никона патріарха? 
Православны ли были обряды и обычаи?*1

О. Смирновъ.—Православна.
Ф. У—въ. Теперь вамъ больше нечего толковать и 

спрашивать. Мы находимся въ древнемъ православіи. <І>, 
У—въ поклонился и хотѣлъ было уйти съ бесѣды.

М. Дударевъ.—Что же вы, Ф. И., спѣшите. Одними об
рядами еще нельзя оправдать свое православіе. Неужели и 
еврей и магометанинъ, если бы стали исполнять старые об
ряды, содержимые вами, могли считаться православными?

Ф. У—въ. „Что намъ съ тобой толковать о евреяхъ и 
магометанахъ,—они некрещеные".

М. Дударевъ.—А ты-то крещенъ? Ѳто еще надо дока
зать. Вотъ объ этомъ и давай потолкуемъ. Вѣдь истинііое-то 
крещеніе совершается въ православной—Христовой церкви» 
—а вы, -къ какому обществу принадлежите,- объясните 
памъ;—тогда и можно будетъ узнать,—насколько вы право
славны .

Ф. У— въ. „Мы принимаемъ австрійское священство1.
М. Дударевъ,—Хорошо. Теперь будемъ безпристрастно 

разсматривать: правильно ли это новоявленное, такъ назы
ваемое, австрійское священство? На евангельскомъ ли оно 
ученіи, на преданіи ли св. апостолъ, на соборныхъ ли пра
вилахъ и постановленіяхъ оно основалась, создалось и рас
пространилось?

Ф. У—въ. „Конечно правильно. У насъ все дѣлается 
по преданію св. отецъ".

О. Смирновъ,—Скажите, Ф. И., на какомъ основаніи 
принятъ былъ въ ваше общество бывшій греческій ыитропо-



литъ Амвросій, тайно бѣжавшій отъ своего законнаго патрі
арха, п самовольно сдѣлавшійся вашимъ митрополитомъ, и 
безъ соборнаго соизволенія посвятившій вамъ епископовъ и 
поповъ?

Ф. У—въ. „Митрополитъ Амвросій не бѣжалъ къ намъ, 
а просто пришелъ, по своему желанію, позналъ истинную 
нашу древне-православную вѣру и пожелалъ присоединиться 
къ намъ. Мы не имѣли права ему отказать, а приняли, какъ 
отъ ереси приходящаго, по 8-му правилу 1-го вселенскаго 
собора".

О. Смирновъ,— Прочтенъ 8-е правило и посмотримъ: 
оправдываетъ ли оно принятіе вами митрополита Амвросія. 
Читаетъ. „Еретицы глалолемш чистіи, приходяще къ собор- 
нѣй церкви, первое да исповѣдямъ, яко повинуются церков
нымъ законамъ, и пріобщаются съ двоеженцы“ и проч. Про
читано было и толкованіе на это правило, изъ котораго 
видно, что епископы пли нрезвитеры, обращающіеся отъ ере
си чистыхъ (наватіанъ) помазуются св. мѵромъ и оставляют
ся, по усмотренію прав. епископовъ, пъ своемъ чину. ІІо 
прочтеніи правила н толкованія на оное, о. Смирновъ ска
залъ:—видите ли, Ф. И. въ семъ правилѣ говорится: 
„приходящіе къ соборнѣй церкви", а соборная церковь 
пребываетъ всегда съ епископами. Ваше общество, не имѣв
шее до Амвросія ни единаго епископа, не можетъ называть
ся соборною церковію; потому и пе можетъ руководствоваться 
правилами, ему не принадлежащими.

Сгарообр. А. У—въ. „Митрополитъ Амвросій, замѣтивъ 
за своимъ патріархомъ, что тотъ впалъ въ ересь, самъ не 
хотѣлъ оставаться въ ереси и перешолъ въ наше древле- 
благочестіе, почему и принятъ былъ но 69 правилу Карѳа
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генскаго собора, которое повелѣваетъ еретиковъ Донатіапъ 
оставлять, нужды ради, въ своемъ сану“.

О. Смирновъ.—У насъ вопросъ не о томъ: можно, или 
пе можно принимать въ своемъ сану; вы не хотите впик- 
нуть въ сущность приводимыхъ вами правилъ. Правила эти 
повелѣваютъ принимать приходящихъ отъ ереси къ собор- 
нѣй церкви, а не къ обществу, не имѣющему пи одного 
православнаго епископа.

Старообрядцы: „гдѣ же взять епископовъ-то памъ, ког
да ихъ нѣтъ“.

М. Дударевъ.—Когда пѣтъ епископовъ, какъ же вы 
дерзаете руководствоваться правилами, исключительно принад
лежащими епископамъ. Вы уже постарайтесь пріискать та
кое правило, которое бы подходило къ вашему обществу.

Старообр. А. У—въ. „Вы говорите, что еретиковъ по
добаетъ црипимать въ православіе епископамъ, и если изъ 
принимаемыхъ окажутся епископы или презвнтеры, то паки 
утверждаются въ своемъ сану православными епископами; но 
какъ же преподобные отцы Савва и Ѳеодосій, будучи не 
епископы, приняли къ св. церкви патріарха Іерусалимскаго 
Іоанна? “

М. Дударевъ,—Савва и Ѳеодосій, какъ видно изъ исто
ріи, никакого чипопріятія не дѣлали надъ п. Іоапномъ, а 
лишь убѣдили его не мудрствовать съ Севиромъ еретикомъ. 
Въ доказательство этого прочитано было изъ житія пр. Сав
вы (четь минея 5 декаб.) все это событіе, ивъ котораго вы
яснилось, что п. Іоаннъ еще не былъ еретикомъ, только со
гласился было предъ посланникомъ царя мудрствовать по ере
тически, но былъ отъ этого удержаиъ совѣтами и убѣжде
ніями др. Саввы и Ѳеодосія, и что бы болѣе не дать пово
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да сомнѣваться въ своемъ православіи, самъ взошелъ на ам
вонъ и проклялъ предъ всѣмъ народомъ ересь Севира.

А. У—въ. „Тутъ сказано, что п. Іоаннъ мудрствовалъ 
но еретически, а вы говорите, что онъ еще не былъ ерети
комъ".

М. Дударевъ.—Мудрствовать по еретически и быть ере
тикомъ—это пе одно и тоже.

А. У—въ. „Какъ не одно"?
М. Дударевъ. Такъ не одно. Въ этомъ вы можете на

глядно убѣдиться изъ слѣдующаго. Напримѣръ: если бы вотъ 
напр. о. протоіерей, будучи православнымъ, сталъ соглашать
ся съ вашимъ старообрядческимъ мудрованіемъ, и принимать 
оное за православное ученіе, но окончательно еще пе при
соединился къ вашему обществу. Вдругъ пріѣзжаю я изъ 
Калуги и узнаю, что о. протоіерей хочетъ уклониться въ 
старообрядчество. Я, по обязанности христіанина, прихожу къ 
нему, разъясняю, что онъ заблуждается, принимаетъ за ис
тину неправое и ложпое ученіе, ц убѣждаю его быть ьѣр- 
нымъ православной церкви. О. протоіерей соглашается съ 
моими доводами, созпаетъ, что началъ было неправо мудр
ствовать, и даетъ честное слово больше пе уклоняться въ 
старообрядчество. Но уже молва по вашему городу распро
странилась, что о. протоіерей сталъ мудрствовать не соглас
но съ православіемъ. Необходимо нужно разсѣять эту молву 
и убѣдить народъ, что о. протоіерей какъ былъ, такъ и ос
тается въ православіи. И вотъ въ первое воскресенье о. про
тоіерей, въ соборномъ храмѣ, предъ множествомъ собравша
гося народа, входить на амвонъ и во всеуслышапіе прокли
наетъ вашихъ наставниковъ п все ваше старообрядче
ское мудрованіе, а православіе потверждаетъ и похваляетъ.
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Теперь спрашивается: былъ ли о. протоіерей старообрядцемъ?
А. У—въ. „Конечно нѣтъ. Онъ только хотѣлъ быть, но 

потомъ раздумалъ"

М. Дударевъ.—Правду вы сказали. Такъ и п. Іоаннъ: 
хотѣлъ быть еретикомъ, но не сдѣлался таковымъ; поюму 
что былъ удержанъ убѣжденіями пр. Саввы и Ѳеодосія. Ста
рообрядцы согласились, что примѣръ этотъ не подходитъ 
въ чипопріятію митрополита Амвросія, и больше не стали 
въ этомъ прекословить.

О. Смирновъ.—И такъ, изъ приведенныхъ доказательствъ 
ясно видно, что ваше священство, именуемое австрійскимъ, 
основано не на словѣ Божіемъ, не на преданіи св. апостолъ, 
не на правилахъ и постановленіяхъ соборныхъ, и отеческихъ 
святоподобіяхъ, бывшихъ когда либо въ православной церкви, 
а на собственномъ своемъ произвольномъ мудрованіи. Чѣмъ 
можно оправдать поступокъ м. Амвросія, который тайно 
скрылся отъ своего законнаго патріарха, переселился въ дру
гую иновѣрную землю, и отъ иновѣрнаго (католическаго) 
правительства получилъ дозволеніе устроить въ Ъѣлой-Кри- 
ницѣ архіерейскую каѳедру, не имѣя на это отъ православ
наго собора благословенія, какъ повелѣваютъ правила св. 
отецъ? Кто уполномочилъ и далъ благословеніе свящепноино- 
ку Іерониму принять м. Амвросія, какъ еретика втораго чи
на, чрезъ таинство мѵропомазанія? Кто и какой соборъ при
зналъ Греческую церковь наравнѣ съ аріанами, несторіа- 
иаии и другими еретиками? Кто возвелъ Амвросія па бѣло
криницкій престолъ и содѣлалъ его митрополитомъ всѣхъ 
старообрядцевъ? (Старообрядцы молчали). Незаконность ва
шего новоявленнаго священства, продолжалъ о. Смирновъ, 
очевидна и никто изъ здравомыслящихъ не будетъ оправды
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вать оііое. Саыое чинопріятіе Амвросія тже лишало его свя
тительскаго сапа. Изъ посланія Константиноградскаго собо
ра къ Мартирію, епископу антіохійскому, видно, что ерети
ки, принимаемые вторымъ чиномъ, т. е. чрезъ мѵропомаза
ніе, какъ мірскіе люди, паки поставлялись епископами въ 
тотъ же сапъ „внемже бѣша“. (Кормчая лист. 293 обор. *). 
Наконецъ: могъ ли попъ Іеронимъ преподать благодатные 
дари Амвросію, когда самъ былъ обнаженъ всякой благода
ти; ибо дѣйствовалъ безъ благословенія епископскаго, само
вольно, восхищая недарованная? Вы слышали изъ прочитан
наго, что священникъ, который дѣйствуетъ безъ воли своего 
епископа, пе Богу, а діаволу работаетъ. (Минея Макарія 
митрополита Московскаго, декабрь гл. 124, лпст. 823 об. 
второй столбецъ). Вы также слышали, что такой священникъ,

*) Извѣстный въ старообрядческомъ мірѣ пачотчикъ, по
койный Иларіонъ Егоровичъ, авторъ „окружнаго посланія", 
при жизни своей нѣсколько разъ публично заявлялъ своимъ 
единовѣрцамъ и скорбѣлъ душою о томъ, что старообрядцы 
неправильно поступили, перемазавъ Амвросія мѵромъ. „Слѣ
довало бы, говорилъ И. Е., привять Амвросія безъ всякихъ 
чиновъ, довольствуясь лишь тѣмъ, что онъ согласился всту
пить въ древнее благочестіе и священнодѣйствовать по ста
ропечатнымъ книгамъ". Это незаконное персмаіываніе Ам
вросія мнимымъ мѵромъ и заставляло И. Е. внутреппо и 
духовно удаляться отъ поиоявлеппыхъ пастырей. Въ доказа
тельство того, что И. Е. не вполнѣ вѣровалъ въ австрійское 
священство, служитъ то, что онъ, живя въ г. Калугѣ, око
ло пяти лѣтъ, ни разу не ходилъ—нп на исповѣдь, пи къ 
причастію къ попу австрійскаго посвященія.



какъ Іеронимъ, „неточію себѣ погуби, но елицы у него пс- 
повѣдашася, не исновѣдани суть, и елицѣхъ связа, или раз
рѣши, не исправленп суть". (ІІотреб. печ. 1639 г. лисг. 
6-й). Митрополитъ Амвросій не соборомъ епископовъ утверж
денъ на Бѣло-Криницкой митрополіи, а самовольно, съ по
мощію мірскихъ людей и иновѣрнаго правительства. За та
кой его поступокъ св. правила не только извергаютъ изъ 
сана, но, страшно даже сказать, и на самой кончинѣ ли
шаютъ св. причастія! (Сардикійскаго собора пр. 2-е).

Старообрядцы видимо удивлены были такими положи
тельными доводами, противу которыхъ не въ силахъ были 
возражать и не старались больше оправдывать свое новояв
ленное священство.

Стар. А. У—въ. «Зачѣмъ было вашему собору (1067 г.) 
налагать клятву на древніе обычаи и обряды и предавать 
анаѳемѣ двуперстное сложеніе».

М. Дударевъ.—На обряды и обычаи пикто и никогда 
и пи накакомъ соборѣ не полагалъ клятвы; никто пе пре
давалъ апаѳемѣ двуперстное сложеніе Это ви говорите пе 
па основаніи соборпаго опредѣленія, а по вкорепившему у 
васъ предубѣжденію. Если бы вы вникнулн въ сущность со
борныхъ дѣяній (1667 г.), то ясно увидѣли бы, что клятвы 
положены ие на обряды и обычаи, или двуперстное сложе
ніе, а на отступниковъ и хулителей прав. церкви, которые 
въ слѣпотѣ своей ревностно проповѣдывали: „теперь наста
ло и идетъ время антихристово: нынешпяя церковь пѣсть 
церковь, божественныя тайны въ пей не тайны, крещеніе 
пе крещеніе, архіереи не архіереи, писапія лестна, ученіе 
неправедно, и вся скверна н неблагочестива (Дополненіе 
къ исторнч. актамъ, томъ 5, стр. 445). И многое еще гор
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шее хуленіе произносили ваши мнимо-благочестивые предки, 
о которыхъ даже вспоминать страшно! Теперь подумайте, 
продолжалъ М. Дударевъ, п обсудите по совѣсти п безпри
страстно: заслужили ли такіе хулители и ругатели соборное 
проклятіе, или нѣтъ? (Молчаніе) Можетъ быть вы сомнѣвае
тесь въ справедливости словъ моихъ; потому что я говорилъ 
эго на основаніи новопечатной книги (истинно древ. истин
но пр. Хр. цер. част. 2, лист. 299): то я прочту вамъ изъ 
уважаемой большинствомъ старообрядцевъ, старопечатной 
книги „исторія о отцехъ и страдальцехъ соловецкихъ" (че
лобитная). Читаетъ: „простая же три перста мудрованіе зла- 
го прелестника Формоса еретика, и прелукаваго Афеса, и 
злокозпаго ІІикопа, и прочихъ еретикъ, и ничто же оно по- 
знавается въ трехъ простыхъ перстахъ токмо змій звѣрь п 
лживый пророкъ, а корень ихъ самъ сатана преисподній 
бѣсъ, иже древле скрылся во змія, и Адама изгна изъ рая, 
тако и нынѣ скрыся въ треперстное сложеніе (имъ же мы, 
православные, исповѣдуемъ св. Троицу), и хоіцетъ всѣхъ во 
всю ему пагубу отвести, его же и пріяша невѣрніи вмѣсто 
Бога истиннаго и его крестъ *)“.

*) Подъ словомъ „невѣрвіп“, писатель этой повѣсти ра
зумѣлъ послѣдователей греко-россійской пр. церкви, которые 
будто бы пріяша вмѣсто истиннаго Бога самаго сатану, пре
исподняго бѣса и его крестъ, т. о. троеперстное сложеніе.

Вотъ какими повѣстями пользуются наши мнимые ста
рообрядцы, и называютъ эти повѣсти „святыми и богодухно
венными!" На этихъ-то повѣстяхъ основываютъ свое мудро
ваніе относительпо греко-россійской православной церкви. 
Нельзя при семъ не вспомнить пророческія слова св. апо
стола, которыя исполняются надъ пашими мнимыми старо
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Собесѣдники наши, старообрядцы, ничего не отвѣтили, 
по были въ недоумѣніи отъ прочитаннаго. Они видимо сты
дились за своихъ ынимо-благочестивыхь предковъ, назван
ныхъ въ этой повѣсти свящеппомучевииками, будто бы за 
Христа и за древнее благочестіе пострадавшихъ. Хотя пы- 
нѣшніе старообрядцы (разумѣю окружпивовъ) уже не слѣду
ютъ такому мудрованію и отвергаютъ оное, „какъ зловред
ное и душепагубное, яда смертоноснаго исполненное*; но 
при семъ должны, волей не волей, сознаться, что первые на
садители раскола на этомъ-то самомъ мудрованіи отторглись 
отъ грекороссійской прав. церкви и положили основаніе ны
нѣшнему старообрядчеству.

Стар. Ф. У—въ сказалъ: „зачѣмъ было вашимъ учи
телямъ измѣнять древнее двуперстное сложеніе'1.

М. Дударевъ.—Чѣмъ вы, Ф. И., можете доказать, что 
двунерстпое сложеніе древнѣе троеперстнаго?

Ф. у —въ. Это доказываютъ намъ древнія иконы. Вотъ,

обрядцами. „Быта же и лживіи пророцы въ людехъ, гово
ритъ апостолъ, якоже и о 7, васъ будутъ лживіи учители, 
иже внесутъ ереси погибели, и искуплъшаю ихъ Владыки от- 
штающеся, пршодяще себѣ спору погибель: и мнозгс послѣд- 
швуютъ ихъ нечистотамъ, ихоісе ради путь истинный по- 
хулится. И  въ преумноженіи лстнвыхъ словесъ васъ уловитъ: 
нѵже судъ посопи не поспитъ, и погибель ихъ не дремлетъ. 
Сіи же, яко скотн животті естествомъ бывте въ погибель 
ѵ тлю, въ пихже не разумѣютъ хуляще, во истлѣпій езо- 
емъ истлѣютъ. Сіи суть истопницы безводны, облацы и мглы 
отъ о м іръ  приносимы, гшже мракъ темный во вѣки блю
дется". (2 Петра, 2, 1, 2, 3, 12, 17).
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напримѣръ: на чудотворной иконѣ Тихфинской Богородицы 
у Христа Спасителя изображена рука съ двуперстнымъ сло
женіемъ" . ;

М. Дударевъ.—Вы, Ф. И., видѣли чудотворную икону, 
на которую указываете?

Ф. У—въ. „Самой чудотворной иконы—Тихфинской не 
видалъ, но точный снимокъ съ оной видѣлъ".

М. Дударевъ.—Вѣрю вамъ. Я тоже видѣлъ точный сни
мокъ, даже въ домѣ старообрядца. Потрудитесь же сложить 
ваши персты такъ, какъ они сложены па Тихфинской ико
нѣ у Предвѣчнаго Младенца.

Ф. У—въ показалъ двуперстное сложеніе, т. е. дм 
нижпихъ пальца соединилъ концами съ большимъ, указатель
ный и средній протянулъ, средній мало наклонилъ.

М. Дударевь.—Вы, Ф>. И., не такъ сложили, какъ на 
иконѣ Тихфинской. Вы уже потрудитесь сложить персты 
такъ, чтобы ваше сложеніе было въ точности согласно сі 
указаннымъ вами.

Ф. У—въ разъединилъ нижніе пальцы и положилъ боль
шой палецъ па самый конецъ втораго отъ нижняго.

М. Дударевъ.--И это ваше слоліепіе далеко несогласно 
съ подлиннымъ. На Тихфинской иконѣ изображено вотъ такъ: 
большой перстъ лежитъ па второмъ составѣ втораго пальца 
отъ нижняго. а два перста—указательный и средній про
стерты, а концы ихъ мало разъединены. Показывая такое 
перстосложеніе, М. Дударевъ спросилъ: скажите, по чистой 
совѣсти,—такое ли вы видѣли перстосложеніе па Тихфпв- 
ской икопѣ Пресвятыя Богородицы?"

„Подлинно такое, какъ вы сложили", подтвердили наша 
собесѣдники.
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М. Дударевъ.—Теперь скажите: кто изъ васъ слагаетъ 
такъ персты, для огражденія себя крестнымъ знаменіемъ? 
(Молчаніе). Что же? Говорите по совѣсти,—стѣсняться въ 
этомъ не слѣдуетъ. „Конечно, таковаго перстосложенія ни 
кто изъ насъ не употребляетъ, для крестнаго знаменія", от
вѣтили старообрядцы.

М. Дударевъ.—Если такъ, то зачѣмъ же указывать на 
Тихфинскую икону, на которой изображено перстосложеніе 
не согласное съ вашимъ?

На томъ бесѣда и кончилась. Послѣ сего о. Смирновъ 
сказалъ: Итакъ изъ прочитаннаго и слышаннаго нами здѣсь 
о св. церкви всякому внимательному слушателю должно быть 
яснымъ и извѣстнымъ: гдѣ находится истинная церковь Хри
стова—у насъ ли, именуемыхъ православныхъ, или у такъ 
называемыхъ старообрядцевъ. Гдѣ существуетъ единеніе вѣ
ры и любви,—гдѣ было и есть вѣчное и непрерывное пре
бываніе епископовъ, гдѣ всецѣло и неизмѣнно совершались 
и совершаются всѣ седмь Божественныхъ Тайпъ: тамъ и 
есть Святая Матерь наша,—Невѣста Христова, Православ
ная Церковь. На каждомъ изъ пасъ лежитъ святая обязан- 
иость твердо знать церковь Божію, пребывать въ ея ученіи 
и заповѣдяхъ, и такимъ образомъ стяжавать свое спасеніе. 
Вотъ что говоритъ большой катихизисъ о неооходимости и 
пользѣ этого поученія о св, соборной церкви. „Кая намъ 
етъ потреба сего поученія о соборной церкви? Сея ради, яко 
да извѣстно вѣдуще ю въ ней пребываемъ, и спасены, будемъ, 
зане кромѣ церкви Божія нигдѣ же нѣсть спасенія. Яко 
же бо при потопѣ, оси слицы съ Ноемъ въ ковчезѣ не бяху, 
истопоша, тако и въ день судный, оси иже нынѣ въ церкви 
святѣй не будутъ, шіи во езеро оное огненное ввержени бу-
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дутг. Церковь же свою Самъ Христосъ спасаетъ, якоже 
намъ святый апостолъ, Павелъ возвѣщаетъ, глаголяй: Хри
стосъ есть глава церкве, и Онъ есть Спаситель тѣла Своею. 
Се убо иже не пребываютъ въ сей соборной церкви, тѣхі 
Христосъ не спасаетъ и Духа Святаго сицевіи не имутъ. 0 
нихъ же есть написано тако: яко сами отдѣляются отъ 
едииости вѣры, и суть тѣлесни духа не имуще. Боп же 
Самъ пребывали во церкви Своей спасаетъ ю“. (Катихизисъ 
большой, гл. 26, лист. 121). Въ заключеніе миссіонеры вы
разили искреннюю благодарность всѣмъ безъ исключеніи слу
шателямъ, какъ православнымъ, такъ и старообрядцамъ, так
же и почтеннымъ собесѣдникамъ, которые вели себя на бе
сѣдахъ прилично св. мѣсту. Не слышно было ни шума, ни 
какихъ либо непристойныхъ выраженій. Старообрядцы—со
бесѣдники, разговаривали съ нами мирно и любовно; разсма
тривали каждый спорный вопросъ всесторонне. Не видно бы
ло такихъ, которые бы упорно защищали свое мудрованіе, 
доказанное нами, какъ ложное и несогласное св. истиною. 
Дай Богъ, чтобы свѣтъ Христовъ проникъ въ сердца заблужд- 
шихъ нашихъ братьевъ, просвѣтилъ и вразумилъ ихъ, да и 
они, познавъ путь отъ закона, обрящутъ животъ вѣчный.

М . Дударевъ.

Краткій Отчетъ
О ДѢЯТЕЛЬНОСТИ ГЕОРГІЕВСКАГО ЗА ВЕРХОМЪ 

БРАТСТВА ЗА 1 881/82 (XVII) ГОДЪ.

Въ отчетномъ году Братство, при помощи Св. Велико
мученика Георгія, продолжало свою дѣятельность, хотя и не
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въ такихъ широкихъ размѣрахъ, какъ въ прежніе годи; при
чиною тому были: меньшее количество пожертвованій, а глав
нымъ образомъ не бывалая дороговизна необходимыхъ средствъ 
для жизни.

Средства Братства въ отчетномъ году были слѣдующія:
1) Членскихъ взносовъ. . . . 289 Р' 80 К .

2) Собрано въ теченіе года въ братскую
кружку . • ............................................ 100 Р- 66 ІС.

3) Получено изъ Калужской Губернской Земской Упра-
вы . . . . • • • • 40 Р- я к.

4) Изъ Малютинскаго Банка. . 40 Р- я к.
5) Изъ Городской Управы . . 10 Р- я к.
6) Изъ суммъ г. Коровина . . 20 Р- я к.
7) Получено процентовъ на братскій ка-

питалъ 227 Р- 40 к.
8) Пожертвовано на братскую школу 10 Р- » ІС.
9) Отъ разныхъ лицъ, по разнымъ слу-

66чаямъ пожертвовано на бѣдныхъ . . Р- к.

Итого 803 Р- 86 к.
Съ остаточными же отъ прошлаго года 17 р. 4 к. все-

го въ приходѣ было . . . . 820 р- 90 к.
Изъ нихъ въ теченіе года израсходовано:
1) На каждомѣеячныя пособія ржаною мукою, гречне

вою крупою и солью, а къ праздникамъ Рождества Христо
ва и Пасхи еще подрукавною мукою и пшеномъ.

2) На одежду и обувь ■ • • •
3) Къ праздникамъ Рождества Христова

и Пасхи роздано деньгами • • • •
4) За квартиру для братской школы и

отопленіе о н о й .........................................

275 р. 72 к. 
65 р. „ к.

82 р. 20 к.

84 р. „ к.
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5) За обученіе рукодѣлію въ братской
ш к о л ѣ ............................................................. 60 р. , і

6) Въ уплату за право обученія 4 дѣвочекъ въ Ка
лужской женской гимназіи . . . . 60 р. „ в,

7) На выписку для братской библіотеки двухъ журна
ловъ „Истина" и „Нива" . . . . 9 р. 33 и.

8) На разныя нужды: на лекарство, па уплату за квар
тиру, па погребеніе умершихъ, па дрова въ зимнее время 
и т. п.....................................................................33 р. 82 к.

Итого . 676 р. 7 в, 
Къ слѣдующему году осталось . . 144 р. 83 к,
Въ братской школѣ обучалось въ отчетномъ году 16 

дѣвочекъ.
Вещественныя пожертвованія въ прошломъ году состо

яли изъ 50 пудовъ ржаной муки и 74 аршинъ ситцу.
Въ братскую библіотеку пожертвовала четь-минея на 

славянскомъ языкѣ, за мѣсяцы: Іюнь, Іюль и Августъ.
Вступая въ ХІХ-й годъ своей дѣятельности, Братство 

обращается къ христіанамъ съ приглашеніемъ оказать мило
сердіе бѣднымъ братьямъ нашимъ посильными ясертвамн по 
любви къ нимъ, заповѣданной намъ Спасителемъ нашимъ.

Попечитель Братства, Протоіерей Іаковъ Извѣковъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ:
Закладка храма Воскресенія Христова на мѣстѣ 

катастрофы 1 марта. 6 октября, по заранѣе составлен
ному церемоніалу, въ Высочайшемъ присутствіи происходила



закладка храма Воскресенія Христова на мѣстѣ катастрофы 
1 марта. Въ 11 час. дня приблизился къ мѣсту закладки 
крестный ходъ изъ Казанскаго собора. У самаго мѣста за
кладки по обѣимъ сторонамъ расположились пѣвчіе: придвор
ная капелла—направо и невскіе—налѣво. Придворное духо
венство, 8 архимандритовъ съ намѣстникомъ Лавры, два 
протоіерея въ митрахъ, прндворпый сакелларій Никольскій, 
главный священникъ арміи и флота Покровскій, и бывшій 
ректоръ духовной академіи Янышевъ вошли въ шатеръ. 
Архіерейскія мѣста заняли высокопреосвященный митропо
литъ и прибывшіе въ крестномъ ходу два петербургскіе ви
карные епископа Арсеній и Сергій, ярославскій архіепископъ 
Іоанафанъ и членъ Святѣйшаго Синода Холмско-Варшавскій 
архіепискомъ Леонтій. Ровно въ 12 часовъ прибыли Ихъ 
Величества и начался молебенъ. По совершеніи водосвятія, 
митрополитъ обошелъ мѣсто закладки и окропилъ святою во • 
дой. Затѣмъ провозглашены были многолѣтіе Государю Импе
ратору и царствующему дому н „вѣчная память0 въ Бозѣ 
почившему Императору Александру II. Когда Ихъ Величе
ства и вся царская фамилія приложились ко кресту, митро
политъ произнесъ положенную молитву на основаніе храма, 
а протодіаконъ громко прочелъ надпись на доскѣ, которая 
затѣмъ положена была въ закладномъ столбѣ. На особомъ 
блюдѣ Его Величеству подали золотую медаль въ память 
кончины Императора Александра II н монеты его царство
ванія Окропленныя митрополитомъ, они положены были 1 о- 
сударемъ въ отверстіе столба. Положены были и другими 
видами монеты н между нимн болгарская монета въ 2 лева, 
присланная болгарскимъ княземъ,—одна изъ первыхъ бол
гарскихъ монетъ отчеканенныхъ и поднесенныхъ князю. 
Митрополитъ окропилъ доску и положилъ ее надписью
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внутрь. Академикъ Парландъ подалъ лопатку и молотокъ. 
Его Величество взялъ камень со своимъ именемъ окроплен
ный митрополитомъ и, положивъ цементъ, прикрылъ кам
немъ середину доски, прибивъ ее молоточкомъ. Ея Величе
ство рядомъ положила свой камень, затѣмъ клали камни 
Государь Наслѣдникъ Цесаревичъ и прочія августѣйшія Осо
бы. Когда члены Императорской фамиліи удалились, нало
жена была верхняя плита и ее стали закладывать кирпичами 
всѣ присутствовавшіе и между прочимъ команда 8-го флот
скаго экипажа, возвращавшаяся въ день печальной памяти 
1 марта изъ манежа и провожавшая потомъ раненаго Го
сударя, также одинъ юнкеръ Павловскаго училища, въ то 
время бывшій еще военнымъ гимназистомъ. По окончаніи 
закладки крестный ходъ прежнимъ порядкомъ возвратился 
въ Казанскій соборъ.

Описаніе этого храма. Въ петербургскихъ газетахъ 
появилось подробное описаніе новозаложенваго храма Воск
ресенія Христова, который будетъ строиться по плану, со
ставленному академикомъ Парландомъ, при участіи архи
мандрита. Сергіевской пустыпи (близь Петербурга) Игнатія. 
Храмъ будетъ представлять величественное зданіе сорока са
жень въ длину и сорока сажень въ ширину, проектируемое 
въ стилѣ XVII столѣтія. Онъ будетъ имѣть шесть куполовъ, 
изъ коихъ одинъ будетъ самостоятельно возвышаться надъ 
мѣстомъ, гдѣ въ Бозѣ почившій Императоръ палъ жертвою 
взрыва. Стройную, большую колокольню храма рѣшено по
строить по другую сторону канала и соединить ее съ храмомъ 
мостомъ-папертью. Колокольня, судя по плану, будетъ имѣть 
величественный видъ, вышина ея достигаетъ 49 саж. съ ар
шиномъ. Съ южной и сѣверной сторонъ храма будутъ со-
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оружевы галлереи, въ которыхъ имѣютъ быть помѣщены всѣ 
пожертвованныя обществами и отдѣльными лицами образа, а 
въ четырехъ углахъ зданія, подъ особыми реберчатыми ку
полами, поверхъ которыхъ имѣютъ быть поставлены орлы, 
предполагается, по мысли архимандрита Игнатія, устроить 
историческій музей съ изображеніемъ на стѣнахъ послѣдняго 
эпизодовъ изъ жизни и реформаторской дѣятельности въ Бозѣ 
почившаго Моварха. Такимъ образомъ, между храмомъ и 
боковыми галлереями имѣютъ находиться два внутренніе 
четырехъ-угольные двора, что придастъ храму видъ какъ бы 
Московскаго Кремля, изъ среды ограды котораго возвышают
ся куполы и главы храма. Самое зданіе предполагается 
построить частью изъ сѣраго гранита различныхъ оттѣнковъ, 
частью же изъ эмальированваго разноцвѣтнаго кирпича, а 
крышу его соорудить изъ пестрыхъ изразцовъ; луковицы же 
куполовъ будутъ золотыя. На фасадѣ колокольни ва израз
цахъ предполагается изобразить гербы всѣхъ губерній. Въ 
окнѣ купола, проектированнаго надъ мѣстомъ, гдѣ палъ по
чившій Императоръ, имѣется въ виду помѣстить писанный 
на стеклѣ образъ Спасителя въ терновомъ вѣнцѣ, высота 
котораго будетъ не менѣе семи аршинъ. Во внутреннемъ рас
положеніи храма, главнымъ образомъ обращаетъ ва себя вни 
маніе то мѣсто, гдѣ почившій Императоръ палъ жертвой ка
тастрофы 1 марта. Оно, согласно плану, будетъ находиться 
у западной стороны храма, причемъ всѣ входящіе въ послѣд
ній какъ со стороны галлерей, такъ и чрезъ паперть, ^при
нуждены будутъ пройти мимо этого священнаго мѣста. Здѣсь 
на немъ подъ навѣсомъ, имѣющимъ покоиться на четырехъ 
порфировыхъ колоннахъ, будутъ уложены тѣ самыя плиты, 
камни мостовой, и земля, которыя обагрены кровью Импе
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ратора; къ этому мѣсту будетъ устроенъ сходъ въ три сту
пени.

Юбилей Кіевскаго митрополита Платона. Вь 
Кіевсв. епарх. вѣд. описано юбилейное торжество сорокалѣ
тія епископства кіевскаго митрополита Платона, исполнивша
гося 8 прошедшаго сентября. Къ этому дпю прибыли въ Кі
евъ преосвященный Веніаминъ епископъ черниговскій, прео
священный Неофитъ бывшій викарій одесскій и, кромѣ того, 
представители отъ духовенства разныхъ епархій и преосвя
щенныхъ одесскаго и полтавскаго. Послѣ лптургін и молебна 
совершенныхъ юбиляромъ въ Софійскомъ соборѣ, онъ, благо
словляя многочисленное собраніе народа, прослѣдовалъ въ 
своп покои, гдѣ сго ожидали: духовенство, представители ду
ховно-учебныхъ заведеній, губернаторъ, попечитель округа, 
городской голова, и представители учебнаго, гражданскаго п 
военнаго вѣдомствъ. По совершеніи краткой литіи и много
лѣтія, каѳедральный протоіерей Лебединцевъ обратился ко 
владыкѣ съ рѣчью и отъ лица паствы поднесъ ему изящный 
серебряный посохъ. Отвѣчая на привѣтствія, маститый архи
пастырь со слезами на глазахъ указывалъ па пути Промысла 
въ его жизни, устроившаго во благо ему и си. церкви даже 
неблагопріятныя повидимому отношенія и обстоятельства. По
слѣ этого владыку многіе привѣтствовала рѣчами н подноси
ли иконы.

Исторія русскаго народнаго гимна. Извѣстно, 
что нашъ русскій пародпый гимнъ «Воже, Царя храпи» явил
ся въ цлрствовапіе Императора Николая Павловича; авторъ 
его А. Ѳ. Львовъ, бывшій директоромъ нрпдворной пѣвческой 
капеллы и извѣстный композиторъ многихъ богослзжебныхъ 
пѣснопѣній. Вь „Московскихъ Вѣд.“ напечатано любопытное 
извлеченіе изъ собственноручныхъ записокъ покойнаго Льво
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ва, въ которыхъ опъ такъ разсказываетъ о происхожденіи 
народнаго гимна.

Въ 183В г. я сопутствовалъ, говоритъ онъ, Государю 
Императору въ путешествіи въ Австрію и Пруссію. По воз
вращеніи въ Россію, графъ Л. X. Бенкендорфъ сказалъ мнѣ, 
что Государь, сожалѣя, что мы Русскіе не имѣемъ своего 
собствепнаго народнаго гимна, и скучая слышать англійскую 
музыку, столько лѣтъ употребляемую, поручаетъ мнѣ попро
бовать написать гимнъ русскій.

Задача показалась мпѣ весьма трудною и серіозпою. Прп 
поминая величественный гимнъ англійскій Оосі за\ѵе Ніе Кіпц, 
оригинальный гимнъ французовъ и умилительный гимнъ ав
стрійскій, я сознавалъ и чувствовалъ надобность написать 
гимнъ сильный, величественный, чувствительный, для всякаго 
попятный, имѣющій отпечатокъ національности, годный для 
церкви, годный для войска, годный для парада, отъ ученаго 
до невѣжды. Мысль бродила у ыепя въ головѣ; условія гимна 
ыевя пугали.

Въ одинъ вечеръ, возвратясь домой довольно уже позд
но, въ нѣсколько минутъ я написалъ внезапно мелодію гим
на. На другой день я отправился къ Жуковскому просить 
наппсать слова, по Жуковскій, какъ не музыкантъ, не при 
норовилъ словъ къ минорному окопчапію перваго колѣва ме
лодіи.

Мною было доложено графу Бевкедорфу, что гимнъ на
писанъ.

Государю благоугодно было прослушіть вновь сочинен
ный гимнъ и оиъ изволилъ пожаловать въ н] идворпую нѣв- 
чевскую Вапеллу съ Императрицей п великимъ княземъ Ми
хаиломъ Павловичемъ 23 ноября 1883 года, гдѣ уже мною 
приготовлены были полный хоръ пѣвчихъ и два хора воен
ной музыки, трубный и деревянныхъ инструментовъ.
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Государь пзвоіилъ прослушать нѣсколько разъ гпмпъ, 
заставлялъ хоръ пѣть безъ оркестра, каждой хоръ военпой 
музыки игралъ отдѣльпо, потомъ гимнъ исполненъ былъ всею 
массой. Его Величество обратился ко мпѣ съ милостивыми 
словами Маіа с’езі зирегЬе! И тутъ же приказалъ графу 
Бенкендорфу сообщить военному министру о принятіи шина 
по военному вѣдомству, каковое распоряженіе послѣдовало 
4 го декабря 1833 года.

За с і і м ъ  повый народный гимнъ былъ исполпепъ п у б л и ч 

но въ первый р зъ 11 декабря 1833 года въ Москвѣ, на 
сценѣ Большаго театра. «Государь какъ бы желалъ передать 
гпмпъ па оцѣнку п сужденіе Московской публикѣ», а 25 де
кабря 1833 года гпмпъ «Боже Царя храпи былъ исполнеаі 
въ залахъ Зпмвяго Дворца при окропленіи знаменъ*.

Такъ состоялось важное для мепя событіе, какъ музыканта.
Государю благоугодно было наградить меня табакеркою 

съ его портретомъ, осыпаннымъ брилліантами, и девизомъ: 
въ фамильный Львовскій гербъ приказалъ помѣстить слова 
«Баже Царя храни».

Такимъ образомъ въ пынѣшиемъ году исполнится 50
лѣтній юбилей русскаго народнаго гимна.

(Мосв. церков. вѣдом.).

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
ПРОГРАММА ИЗДАНІЯ ВЪ 1884 Г. ЖУРНАЛА

Нроповѣдініческііі Листокъ.
(Годъ Трет і й) .

1. Въ ж урналѣ будутъ помѣщаться исключительно ц е р 
ковные поученія.—2. П оученія  будутъ вратви, но со
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держательны, занимательны по предмету и, по мѣрѣ воз
можности, принаравливаемы къ событіямъ нашихъ дней.— 3. 
По изложенію поученія будутъ просты.— 4. Изданіе будетъ 
ежемѣсячное, и притомъ каждый пумеръ (пе менѣе одно
го печатнаго листа) будетъ выходить за мѣсяцъ до того вре
мени, па которое онъ пазаачеоъ, такъ чтобы всякій выписы
вающій этотъ журналъ могъ имѣть къ каждому воскресному 
и праздничному дню свѣжее поученіе и побуждался этимъ 
проповѣдывать за каждою литургіей.—5. Въ видѣ приложеній 
могутъ быть помѣщаемы рѣчи па разные случаи (погребепіе, 
вѣнчаніе и т. п ). —6. Цѣна годовому изданію 1 р. 20 к. 
сѳр. съ пересылкою.

Съ требованіями обращаться въ Кіевскую духовную Ака
демію, на имя редактора-издателя профессора М. А. Олес- 
ницваго.

Покорно проектъ не подписываться марками, особенно 
гербовыми.

О книгахъ духовнаго содержанія
ПРОДАЮЩИХСЯ

въ книжномъ магазинѣ И. Л. Тузова,
въ ОПетербургѣ, по Большой Садовой улицѣ, домъ Корови

на Л  16, противъ Гостиннаю Двора.

30) БЕСѢДЫ О БОЖЕСТВЕННОЙ ЛИТУРГІЙ Архи
мандрита Макарія (Троицкаго). Бывшаго законоучителя Ор
ловскаго Института благородныхъ дѣвицъ. Цѣпа 50 коп., въ 
красивомъ переплетѣ 1 руб.

31) ТОЛКОВАНІЕ НА ПСАЛМЫ. Составилъ Палла
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дій, Епископъ Сарапульскій. Изданіе 2-с, исправленное и 
дополненное. Цѣна 2 руб.

32) ОТВѢТЫ БА ГЛАВНѢЙШІЯ ВОЗРАЖЕНІЯ про
тивъ вѣры истинной. Цѣпа 50 коп.

33) ПОТЕРЯННЫЙ РАЙ. Поэма Мильтона перевелъ 
стихами С. И. Писаревъ. Напечатало въ 8-ю долю листа, 
600 страпгцъ, съ подробною біографіею Мильтона и съ ри
сункомъ съ картины: Мильтонъ диктующій своей дочерп по
эму «Потеряппый рай». Цѣпа 2 руб.

34) МЕССІАДА. Божественная поэма. Сочиненіе Клоп- 
штока. Перевелъ стихами С. И. Писаревъ Въ 3 хъ ча 
стахъ, съ біографическимъ очеркомъ и портретомъ автора} 
посвящена Еіо Величеству Гусударю Императору Александру 
П-.му. Въ 8-го долю листа, 900 страницъ. Ц. 4 руб.

35) КАТИХИЗИЧЕСКІЯ ПОУЧЕНІЯ (къ простому па
роду), па спаволъ вѣры, мо.штву Господпю, блаженства Еван
гельскія и па десять заповѣдей Божіихъ. Составлены Священ
никомъ Петромъ Макаровымъ. Отпечатано на хорошей бу
магѣ, 284 стр. Цѣпа 1 руб. 50 коп. Въ роскошномъ колен
коровомъ переплетѣ 2 руб. 25 коп.

Всѣ поучепія отличаются по своему внутреннему харак
теру, искреппостію, глубокимъ, благочестивымъ чувствомъ, 
сердечностію и задушевностію и примѣнены къ современнымъ, 
религіозно вравствепнымъ общественнымъ и 6 ы т о е ы м ъ  потреб
ностямъ. Рекомендуемъ въ особенности всѣмъ сельскимъ свя
щенникамъ, какъ такія поученія, которыя съ большою поль
зою могутъ быть говорепы въ церквахъ.

36) ОЬЪ ИСТИННОМЪ ХРИСТІАНСТВѢ. Съ присо
вокупленіемъ райскаго вертограда исполненнаго христіанскихъ 
добродѣтелей, или собранія поучительныхъ н утѣшительныхъ 
молитвъ. Сочиненіе Іоанна Арндта. Два тома въ 5 ти ча
стяхъ. Одобрено Учепыиъ Комитетомъ Министерства Народ
наго П росвѣщ енія для ученическихъ библіотекъ среднихъ учеб-
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пыхъ заведеній и начальныхъ школъ. Изданіе 1875 г. напе
чатанное въ 8 ю долю листа 1240 страницъ. Цѣна 4 руб.

Кинга эта написана для вразумленія тѣхъ которые гром
ко хвалятся Христомъ и Его словомъ, а сами ведутъ жизнь 
не христіанскую. Онъ убѣждаетъ, что истинное христіанство 
состоитъ въ изъявленіи живой, истинной, дѣятельной вѣры,— 
выражающейся плодами благочестія и правды. Что истинное 
покаяніе исходитъ изъ внутренняго основанія сердца и чрезъ 
слово Божіе обновляетъ рузуыъ и духъ христіанина.

37) ПИСЬМА О ХРИСТІАНСКОЙ ЖИЗНИ. Въ 4-хъ 
частяхъ Енпскола Ѳеофана. Большой томъ, въ 8 д. л. 787 
страницъ убористой печати. Цѣна 3 р. Въ хорошемъ коленк. 
переплетѣ съ золотымъ тисненіемъ 4 р.

38) БЕСѢДЫ ПРАВОСЛАВНАГО СВЯЩЕННИКА СЪ 
СТАРООБРЯДЦАМИ. Священника Тимофея Твердын- 
скаго. Изданіе 1876 года напечатанное въ 8 ю долю листа, 
730 страницъ. Цѣпа 1 руб. 75 коп.

39) ДУХОВНЫЯ СТИХОТВОРЕНІЯ ЗДѢШНЯГО съ 
эпиграфомъ: Пою Богу моему дондеже есмь. Изданіе третье, 
дополненное 20-ю Новыми стихотвореніями. Цѣна 75 коп.

40) ВѢЧНОЕ БЛАЖЕНСТВО СВЯТЫХЪ. Сочиненіе 
Ричарда Вакстра. Переводъ съ французскаго Андрея 
Свѣтлакова. Зіконоучителя ІІижегород. губ. гимназіи. Цѣ
па 1 руб. Въ красивомъ переплетѣ 1 р. 50 к.

41) ПРАВИЛА СВЯТОЙ ЖИЗНИ. Изложены Аввою 
Бернардомъ. Въ его бесѣдахъ съ своею сестрою моиахиией. 
Переводъ съ французскаго языка, провѣренный по подлинно
му тексту латинскому. Ц. 50 кои., въ роскош. коленк. пе
реплетѣ 1 руб.

42) ЛѢТОПИСЬ ЦЕРКОВНЫХЪ СОБЫТІЙ и граждан
скихъ, поясняющихъ церковныя отъ Рождества Христова до 
1879 года. Архимандрита Арсенія. Цѣпа 4 руб.
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43) ПРОПОВѢДИ Арх. Анастасія, Инспектора Ми
ской Семинаріи. Въ 8 д. л. на хор. бумагѣ. Цѣпа 1 р. 50 
коп. Въ красивомъ переплетѣ 2 руб.

44) УТѢШЕНІЕ ВЪ СМЕРТИ БЛИЗКИХЪ СЕРДЦУ. 
Епископа Гермогена, бывшаго прот. К Добронравпііа. 6-е 
изданіе, исправлеаное и дополненное. Цѣна 36 к. Съ перес. 
50 коп.

45) ПОМИНАНЬЕ (Для записыванія о здравіи и за упо
кой. Отпечатанное па лучшей, почтовой бумагѣ. Цѣна въ 
красивомъ коленкоровомъ переплетѣ съ футляромъ 60 кои., 
въ бархатѣ съ золотымъ обрѣзомъ и бронзой. Ц. 2 р., съ 
перес. 2 р. 50 коп.

46) СЛОВА О СВЯЩЕНСТВѢ святаго отца пашего 
Іоанна Златоустаго Архіепископа Константинопольскаго. 
Перевелъ съ Греческаго Протоіерей Іоаннъ Колоколовъ. 
Второе исправленное изданіе. Цѣиа 50 коп.

47) ПОЛНОЕ СОБРАНІЕ ПОУЧЕНІЙ Протоіерея Іоак. 
Ковст. Романова Законоучителя Смольнаго Александров. 
Училища Два тома въ 8 д. л., болѣе 1400 страницъ убори
стой печати. Цѣна 4 руб. 50 коп. въ роскошныхъ перепле
тахъ 6 руб.

48) НРАВСТВЕННОЕ УЧЕНІЕ. Святаго отца нашего 
Исаака Сирина. Цѣна 50 коп.

49) О КОНЧИНѢ МІРА. 3 поученіе изъ соч. Епнск. 
Игнатія (Брянчанинова). Изд. 2-е. Ц. 20 коп.

50) ПРИГОТОВЛЕНІЕ къ таинствамъ исповѣди и свя
таго причастія. Изъ сочиненій Епископа Игнатія (Брянча
нинова). Изданіе 2-е. Цѣпа 30 к.

51) СЛОВА, БЕСѢДЫ И ПОУЧЕНІЯ. Архимандрита 
Макарія (нынѣ Епископа). Говоренные имъ въ бытность его 
священникомъ въ городѣ Орлѣ и законоучителемъ въ Орлов
скомъ Александровскомъ ипештутѣ благородныхъ дѣвицъ
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1856— 1 8 7 9  г . 2 6 1  стр . И зящ ное изданіе. Ц ѣна 1 р. 5 0  к.
Вь красивомъ переплетѣ съ золотимъ тисненіемъ 2 руб.

52) СИСТЕМАТИЧЕСКІЙ СБОРНИКЪ дѣйствующихъ 
постановленій но счетоводству п отчетности мѣстъ и властей 
вѣдомства Св. Синода. Сост. Алексѣевъ. Ц. 1 р. 50 коп. 
Магазинъ снабженъ большимъ выборомъ книгъ ду
ховно-нравственныхъ. Требованія г.г. иногород- 

ныхъ исполняются съ первою почтой.

въ 1884 году
ЕЖЕДНЕВНАЯ, ПОЛИТИЧЕСКАЯ, ЛИТЕРАТУРНАЯ И 

КОММЕРЧЕСКАЯ ГАЗЕТА

„ Н О В О С Т И *
будетъ выходить, по прежнему, въ двухъ издавіяхъ.

УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: на первое изданіе съ значи
тельно расширеннымъ содержаніемъ: въ Россіи, кромѣ Петер
бурга, на годъ 17 р.,па 11 ыѣс. 16 р. 50 к., па 10 мѣс. 16 р., 
па 9 мѣс. 15 р., па 8 мѣс. 14 р., на 7 мѣс. 13 р., на 6 
мѣс. 11 р., на 5 мѣс. 10 р., на 4 ыѣс. 8 руб., на 3 мѣс. 
7 р., на 2 ыѣс. 5 р., на 1 ыѣс. 2 р. 50 к.

Подписка принимается только съ 1-го числа каждаго 
мѣсяца.

РАЗСРОЧКА платежа годовой подписной цѣпы допус
кается: для служащихъ по третямъ, черезъ ихъ казначеевъ, 
а Для другихъ лицъ по соглашенію съ конторою. Взносы но 
разсоочкѣ производятся: г.г. иногородними подписчиками, при 
подпискѣ 7 р., въ концѣ марта 7 р. и въ началѣ августа 
3 руб.
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На второе изданіе: кромѣ Петербурга, на 12 мѣся
цевъ 10 р., на 11 мѣс. 9 р. 60 к., на 10 мѣс. 9 р., на 9 
мѣс. 8 р. 50 к., па 8 мѣс. 8 р., на 7 мѣс. 7 р., на 6 мѣс. 
6 р., на 5 мѣс. 5 р., на 4 мѣс. 4 р., на 3 мѣс. 3 р., на
2 мѣс. 2 р , на 1 мѣс. 1 руб.

Подписка принимается только съ 1-го числа каждаго мѣ
сяца.

РАЗСРОЧКА платежа годовой подписной цѣны допускает
ся: для служащихъ—по третямъ, черезъ ихъ казпачаеевъ, а 
для другихъ лицъ по соглашенію съ конторою. Взносы по 
разсрочкѣ производятся: г.г. ппогороднымн подписчиками: при 
подпискѣ 4 р., въ концѣ марта 3 руб. и въ началѣ августа
3 р.; городскими: при подпискѣ 3 р., въ концѣ марта 3 р. 
и въ концѣ іюля 3 руб.

За перемѣну адреса г.г. иногородные подписчики пла
тятъ по 40 к., прилагая печатный адресъ.

Деньги я письма адресуются въ Петербургъ, въ редакцію 
газеты «Н О В О С ТИ ». (Адресъ для телеграммъ: Петербургъ, 
«НОВОСТИ».

Въ Магазинѣ В. В. ТЕРЕНИНА,
ВЪ КАЛУГИ, НА НИКИТСКОЙ Ш ІІД

производится покупка и продажа процент
ныхъ бумагъ Государственнаго Банка,

При семъ № разсылаѳтся особое объявленіе о 
книгахъ, изданныхъ Протоіереемъ церкви С.-Петер
бургскихъ градскихъ богадѣленъ Григоріемъ Чѳль- 
цовымъ.

Калуга. Въ Губерн. Типогр. Печатап. съ разрѣшенія цензуры. 

Редакторъ Протоіерей I. Любимовъ.




