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Цѣна годовому изданію Д Выходитъ два раза въ 
4  руб. съ пересылкой. мѣсяцъ 1 и 16 чиселъ

1902 года. N= 18. 15 Сентября.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Епархіальныя извѣстія.

Резолюціей Его Высокопреосвященства, Высокопрео
священнѣйшаго Ѳеогноста, Митрополита Кіевскаго и Галиц
каго отъ 23-го іюля сего 1902 года за № 3100-мъ, послѣ
довавшей на журнальномъ постановленіи Кіевскаго Епархі
альнаго Училищнаго Совѣта, состоявшемся отъ 16-го іюля 
1902 года за № 21, дѣйствительный членъ Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта, настоятель Кіево-Добро-Николаевской 
церкви, о. протоіерей Павелъ Преображенскій— во вниманіе 
долголѣтней и многополезной дѣятельности въ должности 
дѣйствительнаго члена Совѣта, утвержденъ почетнымъ членомъ 
Кіевскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Рукоположенъ во священника: окончившій курсъ семина
ріи, Иванъ Клязовъ, въ с. Шаринъ, Уманскаго уѣзда.

Умеръ 31 августа, священникъ с. Гребеней, Кіевскаго 
уѣзда, Стафанъ Яворскій.
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Праздныя священническія мѣста.

Въ с. Банькахъ, Радомысльскаго у., съ 3 марта, земли 
церк. 39 десят. помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
иола 804 человѣка. ,

— м. Трактомировѣ, Каневскаго уѣзда, съ 28 мая, земли 
. церк. 40 десят. помѣщеніе есть, прихожанъ муж.

пола 1095 чел.
— с. Талалаяхъ, Бердичевскаго у., съ 17 іюля, земли

церк. 42 дес. помѣщеніе есть, прихож. муж. пола 
449 чел.

— с. Дмитренкахъ, Каневскаго уѣзда, съ 5 мая, земли
церк. 43 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
пола 1221 чел.

— с. Яновкѣ, Кіевскаго уѣзда, съ 29 мая, земли церк.
43 дес. помѣщеніе есть, прихожанъ муж. пола 
765 чел. .

— с. Талдыкѣ, Черкасскаго уѣзда, съ 12 іюля, земли
церковной 40 д. помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
пола 688 чел.

—  с. Полудневкѣ, Чигиринскаго уѣзда, съ 22 марта,
земли церк. 33 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 591 чел.

—  с. Болячевѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 22 мая, земли
церков. 37 д., помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
пола 670 чел.

— с. Шупикахъ, Каневскаго уѣзда, съ 15 августа, зем
ли церк. 38 дес., помѣщеніе есть, жалованье 600 
руб., прихожанъ муж. пола 779 чел. и штунди- 
стовъ 144 чел. обоего пола.

— с. Гребеняхъ, Кіевскаго уѣзда, съ 31 августа, земли
церк. 36 дес.; помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
пола 369 челов.
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Въ с. Думанцахъ, Черкасскаго уѣзда, съ 4  сентября 
земля церк. 36 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ  
муж. пола 1 1 1 4  чел. '

Праздныя нсаломіцжческіа мѣста.

Въ с. Педосахъ, Бердичавскаго уѣзда, съ 15 ноября 
1901 года.

— с. Халаимгородкѣ, Бердичевскаго у., съ 29 іюля.
— с. Великой-Солтановкѣ, Васильковскаго уѣзда, съ 20

марта.
— м. Шполѣ, Троицкой церкви, Звенигородскаго уѣзда,

съ 4 августа.
— с. Бугаевкѣ, Кіевскаго у., при Богородичной церкви,

съ 25 іюля.
— м. Бачкуринѣ, Липовецкаго уѣзда, съ 16 августа.
— с. Каменномъ-Бродѣ, Радомысльскаго у., съ 9 іюня.
— с. Забѣлочьѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 11 августа,

2-е псаломщическое мѣсто.
— с. Красномъ, Радомысльскаго уѣзда, съ 25 августа.
— с. Корчмищѣ, Сквирскаго уѣзда, съ 10 іюля.
—  с. Стрижавкѣ, Таращанекаго уѣзда съ 11 іюля.
— с. Яблоновкѣ, Черкасскаго уѣзда, 1-е мѣсто съ 7

мая, а 2-е съ 18 августа.
—  м. Смѣлѣ, Черкасскаго уѣзда, при Успенской цер

кви, 1-е псалом, мѣсто, съ 19 іюля.
— с. Тѣеькахъ, Чигиринскаго у., съ 19 октября 1901 г.
—  с. Туріи, Чигиринскаго у., при Рождество-Богоро

дичной церкви 2-е псаломщ. мѣсто, съ 26 іюня.
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вѣдомость о состояніи Кіевскаго епархіальнаго свѣчнаго 
завода за іюль 1902 года.

1. Денежная часть.

а) Приходъ. Руб. К.

Къ 1-му числу мѣсяца іюля состояло:

Наличными деньгами въ кассѣ завода и въ Кон
торѣ Кіевскаго Государственнаго Банка. . 95,101 69

Въ долгахъ за отпущенныя въ кредитъ складамъ 
и церквамъ епархіи свѣчи, по письменнымъ 
требованіямъ завѣдующихъ складами, насто
ятелей церквей и церковныхъ старостъ. . 48,226 16

Долги за Кіевскою Духовною Консисторіею по 
выданному ей заимообразно, изъ суммъ за
вода аванса на перестройку консисторскаго 
зданія, на основаніи указа отъ 2-го января 
прошлаго 1901, г. за № 108*мъ....................... 5,000 —

Итого. 143,827 85

Бъ мѣсяцѣ іюлѣ поступило:
За проданныя 566 п. 333/4 Фун- свѣчъ. . . . 16,937 11 
Въ томъ числѣ: налич. деньгами 10,247 р. 16 к.

„ „ „ н а  удовлетвореніе трехъ церквей
свѣчами за высланныя ими ра
нѣе на свѣчи деньги 103 р. 30 к.

„ „ „ и въ кред. отпущено 6,559 р. 65 к.
Отъ складовъ и церквей за упаковку и отправку 

затребованныхъ завѣдующими складами и
церковными принтами свѣчъ .........................  65 99

Въ томъ числѣ: наличными получено 18 р. 44 к.
„ „ „ на удовлетвореніе одной церкви

за высланныя ею ранѣе на свѣчи 
деньги...................................75 к.
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Въ томъ числѣ отправл. въ кредитъ 46 р. 80 к. 
Отъ складовъ и церквей за доставку съ Кіевска

го вокзала желѣзной дороги огарковъ. . .
Въ томъ числѣ: получено наличными 2 р. 19 к.

„ „ и зачисл. въ кредитъ 11р. 88 к.
Въ счетъ погашенія долговъ отъ предшествовав

шаго времени за отпущенныя въ кредитъ
свѣчи .....................................................................

Въ счетъ погашенія ими за несвоевременную пла
ту долговъ заводу .............................

Отъ продажи ладана, смирны и оливы.
„ „ кадильнаго угля. . . .
„ „ разсчетныхъ книжекъ. .
„ „ боченковъ изъ подъ оливы

Вновь посчитано пени за неуплату въ положен
ный срокъ долговъ заводу .............................

Р у б .  К .

14 07

11,228 28

1 80 
58 23 

2 60 
-  60 
13 50

10 89

Итого. . . 28,332 97

Въ томъ числѣ: наличными . . 21,572 р. 70 к.
„ „ „ п о  авансу епархіальныхъ цер

квей...........................181 р. 05 к.
„ „ „ в ъ  кредитъ . . 6,629 р. 22 к.

б) Расходъ.

И з р а с х о д о в а н о :

На покупку въ іюлѣ м. желтаго воска въ количе
ствѣ . . 1,082 п. 06 ф. 27,687 84

„ „ „ огарковъ бѣлыхъ въ коли
чествѣ . . 143 п. 22 ф. 2,871 —

„ „ „ огарковъ желтыхъ въ коли
. . чествѣ . . 34 п. 03Ѵ2 ф. 613 57

„ „ „ золота на свѣчи въ коли
чествѣ . . 600 книжекъ. 317 —
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На покупку въ іюлѣ м. ладана въ количествѣ 34 ф. 6
„ „ „ разсчетныхъ книжекъ въ

количествѣ— 1,000 штукъ. 15
„ содержаніе зданія свѣчнаго завода. . . .  31
„ „ мастерской свѣчнаго завода . . 23
„ упаковку и отправку проданныхъ на налич

ныя деньги свѣчъ . . . . . . . .  24
„ доставку въ заводъ огарковъ.............................. 14
„ корреспонденцію, канцелярскія принадлежно

сти и гербовыя марки ................................... 37
„ выдачу Управленію Ю.-З. ж. дорогъ въ за

мѣнъ ремонта дома занимаемаго свѣчнымъ

Р у б .

заводомъ.........................................................................1,000
„ уплату Кіево-Печерской Лаврѣ аренды за 

принадлежащую ей часть бывшаго ректор
скаго дома ................................................................ 200

„ уплату процентовъ на капиталъ Управленію 
Взаимовспомогательной кассы съ 1 января
по 1 іюля с. г . ..................................................  500

„ выдачу подрядчику Черноярову въ счетъшо-
стройки новыхъ зданій свѣчнаго завода. . 37,310

„ уплату аренды за помѣщеніе свѣчныхъ ла
вокъ .....................................................................  385

„ уплату страховой преміи за свѣчи въ лавкѣ
въ д. Лакерды и постройки на бѣлильнѣ. 101

„ покупку лѣса для устройства станковъ для
склада свѣчъ въ новомъ подвалѣ. . . .  162

я уплату нотаріусу за заключеніе договора съ
Кіево-Печерской Л а в р о й ............. 36

„ извозчиковъ и разные мелкіе расходы. . . 22
„ жалованіе рабочимъ въ мастере, свѣчи, завода 393
в  С Т О Л Ъ  ,, „ я л  я  6 7

К.
80

50
64
82

72
07

85

84

95

70
50
83
95
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На жалованіе служащимъ въ Управленіи свѣч-
наго завода...........................................  518 —

„ содержаніе и ремонтъ воскобѣлильнаго зав. 114 45
„ доставку воска и огарковъ на воскобѣлиль

ный за в о д ъ .........................................  67 20
„ покупку лѣса для починки забора на во

скобѣлильномъ заводѣ....................... S3 90
„ жалованіе рабочимъ на воскобѣлильн. заводѣ 322 16
„ содержаніе рабочихъ на воскобѣлильномъ

заводѣ пищ ею ....................................  235 56
Подробности произведеннаго въ Іюлѣ мѣсяцѣ но 

свѣчному и воскобѣлильному заводамъ ра
схода значатся въ приложенной къ сей 
вѣдомости объяснительной запискѣ.

Итого. . . 73,065 83

Всею за м. іюль:

Въ остаткѣ состояло наличными 95,101 р. 69 к.
Въ м. іюлѣ поступило наличны

ми д е н ь г а м и .............................  21,572 р. 70 к. 116,674 39

Въ теченіе мѣсяца произведено расхода. . . . 73,065 83
Остается къ 1-му августа наличными деньгами . 43,608 56
Въ долгахъ за складами и цер

квами числилось къ іюлю . . 43,226 р. 16 к.
Въ томъ же мѣсяцѣ отпущено

въ д о л г ъ ................................... 6,629 р. 22 к. 49,855 38

Поступило въ счетъ погашенія за м. іюль на
личными ...............................................................  11,230 08

Остается къ 1 августа долговъ за складами и
ц е р к в а м и ................................................................  38,625 30

За Кіевскою Духовною Консисторіею . . . .  5,000 —

Р у б .  К .
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2. Матеріальная часть. Руб. К.

Оставалось къ 1-му іюля мѣсяца въ складѣ, лав
кахъ и мастерской: і

Бѣлаго воска........................... . 1,768 и. 02 Ф-
Желтаго „ ....................... . 187 п. 337s Ф-
Свѣчъ красныхъ и зеленыхъ . 407 п. 397, Ф-

„ бѣлыхъ золоченыхъ . 571 п. 217* Ф-
„ „ незолоченыхъ . 1,135 п. 3275 Ф-
„ „ желтыхъ . . 680 и. 11 Ф-

Огарковъ................................... О Р / 4  Ф.
Обвощенныхъ отбросовъ . . 48 п. 35 Ф-
Добавочныхъ матеріаловъ . . 153 п. 19 Ф-

Итого. . . 5,022 п. 357s Ф-
И на бѣлкѣ въ воскобѣлильномъ заводѣ:

Желтаго воска........................ . 6,555 п. 0572 Ф-
Огарковъ................................... . 2,486 п. 04 Ф-
Обвощенныхъ отбросовъ . 108 п. 30 Ф- 14,172 353/s

К у п л е н о  въ м. і ю л ѣ :

Желтаго воска........................ . 1,082 п. 06 Ф-
Огарковъ.................................. . 177 п. 257* ф. 1,259 317*

П р о д а н о  с в ѣ чей:

Красныхъ и зеленыхъ . . . 1 п. 03*/* Ф-
Бѣлыхъ золоченыхъ . . . . 64 п. 17 Ф-

я незолоченыхъ . . 323 и. 39 Ф-
Ж е л т ы х ъ ............................. . 177 п. 14 Ф- 566 337,

Угара въ іюлѣ не было потому, что выдѣлка свѣ
чи по случаю устройства новаго завода не
производилась, а только золотились заготов
ленныя свѣчи. .........................................‘. .

Итого. . . 566 ЗЗ8/*
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За исключеніемъ количества проданныхъ свѣчъ,
остается къ 1-му августа . . . . . .  14,865 ЗЗУв.

Въ томъ числѣ: въ складѣ, лавкахъ и мастерской:

Р у б .  К

Бѣлаго воска .......................
Желтаго „ .......................
Свѣчъ красныхъ и зеленыхъ 

„ бѣлыхъ золоченыхъ.
„ _ незолоченыхъ

Желтыхъ................................... . 502 и. 37 Ф
Огарковъ.................................. . 25 и. 2372 Ф
Обвощенныхъ отбросовъ . . 16 п. 30 Ф
Добавочныхъ матеріаловъ . . 150 п. 27 Ф

Итого . . 4,211 II. 217s Ф

1,629 п. 28 ф 
18 п. Збу8 ф 

406 п. ЗбУа ф 
648 н. 10У2 ф 
811 п. ЗЗ1/, ф

и на бѣлкѣ въ воскобѣлильпомъ заводѣ:

Желтаго в о с к а ..................... 7,806 п. 097л Ф-
О г а р к о в ъ ................................  2,707 п. 077* ф.
Обвощенныхъ отбросовъ . . 140 п. 35 ф.

Всего. . . 14,865 н. ЗЗУв ф.

3. Долги завода.

Оставалось долговъ завода къ 1-му іюля'.

Управленію взаимовспомогательной кассы духо
венства Кіевской епархіи...................................  25,000 —

Духовно-учебнымъ заведеніямъ Кіевской епархіи. 20,000 — 
Церквамъ епархіи по выданной ими на устрой

ство завода денежной ссудѣ..............................  4,448 19
Нѣкоторымъ церквамъ излишне присланныхъ

принтами ихъ на свѣчи денегъ. . . .  132 72

49,580 91
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Въ м. іюлѣ возвращено свѣчами долга: тремъ 
церквамъ за излишне присланныя принта
ми ихъ въ прошломъ мѣсяцѣ деньги. . .

Остается къ 1-му августа: 

Управленію взаймовспомогательиой кассы духо
венства Кіевской епархіи...................................

Духовно-учебнымъ заведеніямъ Кіевской епархіи. 
Церквамъ епархіи по выданной ими на устрой

ство завода денежной с с у д ѣ .......................
Нѣкоторымъ " церквамъ излишне присланныхъ 

принтами на свѣчи денегъ ..............................

Руб. К. 

131 05

25.000 —
20.000 —

4,448 19

1 67

49,449 86

Подлинную подписали: Предсѣдатель Управленія завода, 
протоіерей Аѳанасій Дирдовскій, члены— священники: Митро
фанъ Вышемирскій и Петръ Стеллецкій; предсѣдатель реви
зіонной комиссіи, протоіерей Евѳимій Скрипчинскій и члены— 
священники: Василій Абрамовичъ и Ѳеодоръ Маниковскій.

Резолюція Его Высокопреосвященства отъ 12 августа 
1902 г. № 8465 „Разсмотрѣно".

Копія.
А .  Ь С  Т  Т Ь .

1902 года Августа 10 дня нижеподписавшіеся произво
дили свидѣтельствованіе денежной наличности Кіевскаго епар
хіальнаго свѣчнаго завода за истекшій мѣсяцъ Іюль, при чемъ 
оказалось слѣдующее:

1) Отъ Іюня къ Іюлю мѣсяцу оставалось наличной сум
мы въ кассѣ завода 4501 р. 69 к. и на текущемъ счету въ 
Кіевской Конторѣ Государственнаго Банка 90,600 р., всего 
девяносто пять тысячъ сто одинъ руб. шестьдесятъ девять 
копѣекъ. (95101 р. 69 к).
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2) Въ мѣсяцѣ Іюлѣ поступило наличными отъ продажи 
свѣчей, и по другимъ статьямъ, прихода 21,572 р. 70 к. и 
на приходъ изъ Кіевской Конторы Государственнаго Банка 
54,310 р. всего семьдесятъ пять тысячъ восемьсотъ восемь
десятъ два рубля семьдесятъ копѣекъ. (75,882 р. 70 к).

3) Въ томъ-же мѣсяцѣ поступило въ расходъ 73065 р. 
83 к. и изъ текущаго счета Кіевской Конторы Государствен
наго Банка 54310 р., всего сто двадцать семь тысячъ триста 
семьдесятъ пять рублей восемьдесятъ три копѣйки (127,375 р. 
83 коп).

4) Къ 1-му числу Августа мѣсяца состоитъ въ остаткѣ 
наличными 7318 р. 56 коп. и на текущемъ счету въ Кіев
ской Конторѣ Государственнаго Банка 36,290 р., всего со
рокъ три тысячи шестьсотъ восемь рублей пятьдесятъ шесть 
копѣекъ (43,608 р. 56 к), та самая сумма какая значится 
въ остаткѣ къ 1-му Августа въ приходо-расходной кассовой 
книгѣ завода); о чемъ и постановили составить настоящій 
актъ за подписью приводившихъ свидѣтельствованіе денежной 
наличности епархіальнаго завода. Подлинный подписали: Пред
сѣдатель управленія завода, протоіерей Аѳанасій Дирдовскій> 
члены-священники: Митрофанъ Вышемірскій и Петръ Стел' 
лецкій; Предсѣдатель Ревизіонной Комиссіи, протоіерей Ев- 
ѳимій Скрипчинскій, члены-священники Василій Абрамовичъ и 
Ѳеодоръ Маниковскій.

Резолюція Его Высокопреосвященства отъ 12 августа 
1902 г: № 3465 „Разсмотрѣнъ

Въ Липовецкой 2-хъ классной церковно-приходской шко
лѣ есть вакансія учителя или учительницы 2-го класса съ 
жалованіемъ 300 рублей въ годъ при квартирѣ. Отъ канди
датовъ на это мѣсто требуется знаніе церковнаго пѣнія, безъ 
обязательства управлять хоромъ пѣвчихъ.
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Министръ Финансовъ отношеніемъ отъ 24 декабря 1901 г. 
за № 864, сообщилъ Г. Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵно
да слѣдующее:

В ы с о ч а й ш е  утвержденнымъ 19 декабря 1901 г .  положе
ніемъ Комитета Министровъ опредѣлено продлить срокъ об
мѣна кредитныхъ билетовъ 25 р., 10 руб. и 5 руб. досто
инствъ, образца 1887 г . ,  и 100 рублевыхъ билетовъ, образца 
1866 г . ,  до 1 января 1903 г .

Озабочиваясь, въ интересахъ населенія Имперіи, повсе
мѣстнымъ и наиболѣе широкимъ оглашеніемъ сего В ы с о ч а й 

ш а г о  повелѣнія, статсъ-секрэтарь Витте проситъ сдѣлать рас
поряженіе о томъ чтобы объявленіе о вышеуказанномъ срокѣ 
было печатаемо ежемѣсячно, впредь до истеченія срока, какъ 
въ церковныхъ, такъ и въ мѣстныхъ епархіальныхъ вѣдомо
стяхъ и чтобы приходскимъ священникамъ, въ особенности же 
сельскимъ, было поручено разъяснять прихожанамъ настоящее 
В ы с о ч а й ш е  повелѣніе.

При означенномъ отношеніи Министромъ Финансомъ 
препровождено для ежемѣсячнаго напечатанія въ Церковныхъ 
и Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ нижеслѣдующее объявленіе.

Министерство Финансовъ объявляетъ во всеобщее свѣдѣніе 
что: В ы с о ч а й ш е  утвержденнымъ, в ъ  1 9  день декабря 1 9 0 1  го
да, положеніемъ Комитета Министровъ опредѣлено: про
длить обмѣнъ кредитныхъ билетовъ 25 руб., 10 руб. 
и 5 руб. достоинствъ образца 1887 года и 100 руб. 
билетовъ (радужныхъ) образца 1866 года.

до 1 января 1903 года.

Посему означенные билеты до 31-го декабря 
1902 года включительно принимаются безпрепятственно всѣ
ми правительственными кассами.

Признаки кредитныхъ билетовъ, обмѣнъ и обращеніе 
коихъ прекращается 31 декабря 1902 года;
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Билеты въ 5, 10 и 25 рублей.
Рисунокъ лицевой стороны билетовъ отпечатанъ 

густою синею краскою но свѣтлокоричневому фону.
Года выпуска обозначены внизу лицевой стороны биле

товъ— въ 5 руб. билетѣ (съ 1887 до 1894 г.) слѣва, а въ 
10 руб. (съ 1887 до 1892 г.) и 25 руб. билетахъ (только 
1887 г.) посрединѣ билета.

Оборотная сторона билета содержитъ попереч
ный рисунокъ съ Государственнымъ гербомъ посрединѣ, 
крупною цифрою влѣво и извлеченіемъ изъ Манифеста—впра
во и отпечатана:

5 руб. бил. — синею краскою.
10 » » — красною »
25 » » — лиловою »

Сторублевый билетъ—радужный, съ портретомъ 
Императрицы Екатерины П.

Образцы этихъ билетовъ выставлены во всѣхъ конторахъ 
и отдѣленіяхъ Государственнаго Банка и въ Казначействахъ.

О таковомъ сообщеніи Министра Финансовъ Хозяйствен
ное Управленіе, по распоряженію Сѵнодальнаго Оберъ-Про
курора, имѣетъ честь объявить по духовному вѣдомству для 
зависящихъ распоряженій.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

П Е Р В А Я  К ІЕ В С К А Я  А Р Т Е Л Ь ,
удостоенная почетнымъ дипломомънаС.-Петербургско 

международной худож. выставкѣ.

П Р И Н И М А Е Т Ъ  З А К А З Ы

110 И З Г О Т О В Л Е Н І Ю  Ц Е Р К О В Н О Й  У Т В А Р И :

одѣянія на престолы, ризы, ковчеги, сосуды, евангелія, 
кресты, хоругви, рипиды, посохи и всѣ принадлеж
ности архіерейскаго служенія, панагіи, наперсные

кресты и проч.

Принимается также золоченіе, серебреніе и полное обновле- 
" ніе церковной утвари.

Адресъ: Кіевъ, Крещатикъ, № 31, ходъ въ ворота.
5 — 10

Дзенгелевское Ссудо-сберегательное 
Товарищество

(Кіев. губ., Уманскій у., с. Дзенгелевка; поч- ст- Буки, я .-д . и .  
Еоташъ Уманской вѣтви— въ 6 венетахъ).

ПРИНИМ АЕТЪ ВКЛАДЫ, уплачивая: а) по вкладамъ 
до востребованія— 4% , б) по срочнымъ на 6 м.— 5%, в) по 
срочнымъ на 1 г.— 6%  и г) по срочнымъ на 5 лѣтъ— 7% , безъ 
взысканія 5%  сбора казнѣ.

Полная обезпеченность. Подробности въ уставѣ и особыхъ 
объявленіяхъ, высылаемыхъ безплатно. 6— 10
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КІЕВСКОЕ ГОРОДСКОЕ
Ссудо-Сберегательное Товарищество

Учреждено 25-го августа 1876 года.
Помѣщеніе Правленія Т — ва на Крешатикѣ въ д. № 7, Бернера. 

Принимаетъ вклады:
До востребованія: изъ 3%  годовыхъ,
На 6 мѣсяцевъ я 3 % %  „

я 1 годъ я 3%  „

в 2 года я 5% %  Я

Я 3 „ я 6Ѵ»°/о я
Выдаетъ ссуды, взимая по 12%  годовыхъ.
Производитъ операціи кромѣ понедѣльниковъ, празд

ничныхъ и воскресныхъ дней.
По средамъ и пятницамъ отъ 10 час. утра до 1 ч. дня. 
Но вторникамъ, четвергамъ и субботамъ отъ 6 часовъ 

до 8 часовъ вечера. к. 3 —6

Практическяа школа пчеловодства
для взрослыхъ въ Кіевѣ

открывается съ начала сего учебнаго года. Прошенія пода
ются Предсѣдателю Южно-Русскаго Общества пчеловодства 

Алексѣю Ѳомичу Андріяшеву, Ивановская 8.
Пріемъ прошеній съ 10— 12 часовъ утра, кромѣ воскрес

ныхъ и праздничныхъ дней.

П А Н О Р А М А

„ГОѵІГОѲ -А Л
Кіевъ, Владимірская горка, возлѣ Михайловскаго монастыря, 
открыта отъ 8 часовъ утра до 10 часовъ вечера. Цѣна за 
входъ 50 коп. Дѣти, учащіеся и нижніе чины 30 коп. Бого
мольцамъ уступка. 2— 10
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ИКОНОСТАСНОЕ ЗАВЕДЕНІЕ
МАСТЕРА

Г. И.
въ Кіевѣ

Принимаетъ на себя всякаго рода заказы: 
Иконостасы, Кіоты, Рамы, Живописи, Рѣзьбы, 
Столярныя, Позолотныя, Эмалированныя и 

проч. подобныя работы.

А также покраску и отдѣлку живописью, и фресками стѣнъ
храмовъ.

Всѣ работы исполняются лучшими матеріалами добро
качественно и въ срокъ, при личномъ моемъ наблюденіи.

Произвелъ работы въ церквахъ г. Кіева: Андреевской, 
Срѣтенской и Златоустовской. Имѣетъ похвальный отзывъ отъ 
Комитета по ремонту Кіево-Андреевской церкви, 6— 12.

Редакторъ J2. С о л о вьевъ .

Отъ Кіевск. дух. цензур. Комитета пѳчат. дозв. 11 сентября, 1902 г 
Предсѣдатель Комитета, проф Академіи, прот. 1 . К орольковъ.

Типографія И мператорскаго Университета Св. Владиміра. 
Акціон. О-ва Н. Т. Корчакъ-Новицкаго. Иѳринговская улица.

ВОЛОДИНА
Воздвиженская ул., д. № 62.
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Цѣна годовому изданію Д Выходитъ два раза въ
4  руб. съ пересылкой. Іу! мѣсяцъ 1 и 16 чиселъ

1902 года. № 18. 15 Сентября,

Ч А С Т Ь  Н Ш Ф И Щ А Л Ь Ш .

Два неотложныхъ и важныхъ вопроса.

(Кт, предстоящему епархіальному съѣзду духовенства Кіевской епархіи).

На страницахъ „Кіевскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" 
только что окончена печатаніемъ обширная и въ высшей сте
пени интересная статья г. В. Костецкаго подъ заглавіемъ: 
„Обезпеченіе духовенства путемъ взаимопомощи“ . Окончаніе 
сей статьи какъ разъ совпало со временемъ имѣющаго скоро 
собраться общеепархіальваго съѣзда духовенства Кіевской 
епархіи. Весьма желательно было бы, чтобы все вообще духо
венство нашей епархіи и въ особенности депутаты будущаго 
съѣзда обратили серьезное вниманіе на вышеуказанную статью, 
тщательно познакомились съ ея содерлгапіемъ и высказали свое 
авторитетное сужденіе по тому животрепещущему и неот
ложному вопросу, котораго она касается.

Кому изъ насъ неизвѣстно необезпеченное, а иногда пря
мо таки бѣдственное матеріальное положеніе очень и очень 
многихъ членовъ нашего духовенства? Всю тяжесть этой не
обезпеченности испытываютъ на себѣ особенно тѣ изъ его 
членовъ, которые бываютъ обременены большими семьями и
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вынуждены бываютъ воспитывать дѣтей. При крайней доро
говизнѣ современной жизни и обусловленныхъ ею высокихъ 
взносахъ за содержаніе дѣтей въ общежитіяхъ духовно-учеб
ныхъ заведеній, на воспитаніе дѣтей употребляются духо
венствомъ все получаемое имъ содержаніе и вей возможныя 
сбереженія, при чемъ часто и ихъ оказывается недостаточно, 
такъ что приходится входить въ долги. Вслѣдствіе этого боль
шинство умирающихъ священниковъ оставляютъ свои семьи, 
иногда очень многочисленныя, безъ всякихъ средствъ, въ 
буквальномъ смыслѣ слова нищими.

Съ другой стороны, всякій долженъ согласиться съ 
авторомъ вышеуказанной статьи, близко знакомымъ съ со
стояніемъ существующаго, но пока еще не функціониру
ющаго у насъ „Взаимовспомогательнаго общества духо
венства Кіевской е п а р х і и ч т о  это общество, по созна
нію очень многихъ, не удовлетворяетъ неотложной нуждѣ, 
не въ состояніи сколько нибудь существенно облегчить ма
теріальное положеніе нашихъ вдовъ и сиротъ, вслѣдствіе 
мизерности своихъ выдачъ въ 20, 10 и 5 руб. Правда, въ 
послѣднее время милостію Монарха и высшаго церковна
го правительства духовенству дарована увеличенная пенсія. 
Но и эта послѣдняя окажетъ все свое благодѣтельное значе
ніе и пособіе только тѣмъ пенсіонерамъ, мужья и отцы ко
торыхъ выслужили срокъ полной пенсіи. А между тѣмъ, для 
такихъ пенсіонеровъ матеріальная нужда бываетъ большею 
частію не столь чувствительна, потому что дѣти полныхъ пен
сіонеровъ духовныхъ предполагаются взрослыми, при кото
рыхъ, разумѣется, могутъ кое-какъ прожить и ихъ матери, 
вдовы пенсіонеровъ. Въ наибольшей нуждѣ оказываются 
обыкновенно вдовы и сироты тѣхъ священнослужителей, ко
торые умираютъ въ молодыхъ лѣтахъ, не выслуживъ полной 
и даже никакой пенсіи.

Такимъ несчастнымъ, а равно и всѣмъ другимъ нуж
дающимся и желаетъ придти на помощь авторъ вышеуказан-
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ной статьи посредствомъ преобразованія существующаго, но 
пока еще пе функціонирующаго, „Взаимовспомогательпаго 
общества духовенства Кіевской епархіи" во „Взаимно-стра
ховое общество духовенства Кіевской епархіи". Заслужива
ютъ особеннаго вниманія со стороны всего епархіальнаго ду
ховенства и, въ частности, депутатовъ предстоящаго съѣзда 
слѣдующія слова автора статьи, повторяемъ, близко знающа
го дѣло и вполнѣ компетентнаго въ немъ: духовенству слѣ
довало бы немедленно добиться 'разрѣшенія обсудить этотъ 
проектъ (т. е. автора) па ближайшемъ съѣздѣ... чтобы пред
лагаемое „Взаимно-страховое общество“ вызвать къ жизни 
чрезъ два года, т. е. къ тому времени, когда капиталъ ны
нѣшней эмиритальной кассы будетъ не менѣе 250 000 руб. 
и когда имѣютъ начаться операціи по выдачѣ пенсій... Этотъ 
срокъ, т. е. два года—единсгпвенно удобный для «Взаимнаго 
страхованія11, ибо послѣ двухъ лѣтъ, т. е. съ открытіемъ 
пенсіонныхъ операцій, введеніе чего бы то ни было другого 
вмѣсто эмитталъной кассы или на ряду съ эмиритальной 
кассой вызоветъ такія трудности, такія осложненія, по
требуетъ такого напряженія платежныхъ силъ, какихъ те
перь и въ поминѣ нѣтъ. Пропустить теперешній моментъ— 
большая утрата и великій тормазъ всякаго начинанія въ 
этомъ направленіи".

Съ своей стороны, мы позволяемъ себѣ выразить поже
ланіе, чтобы это право обсудить проектъ улучшеній въ эми- 
ритурѣ исходатайствовало духовенству у епархіальной власти 
само же управленіе кассы Взаимовсномогательнаго общества 
духовенства Кіевской епархіи.

Мы не входимъ пока въ детальное обсужденіе проекта 
автора, а только желаемъ, чтобы предстоящій епархіальный 
съѣздъ духовенства обратилъ серьезное вниманіе на него и 
на неотложную необходимость преобразованія существующаго 
Взаимовспомогательнаго общества духовенства Кіевской епар-
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хіи, каковая необходимость основательно и неопровержимо 
доказывается авторомъ.

Но если-бы предлагаемое „Взаимно-страховое общество", 
дѣйствительно, было учреждено, то все таки и оно не могло бы 
во всей полнотѣ удовлетворить неотложной нуждѣ облегченія 
тяжкой, иногда безмѣрно тяжкой участи вдовъ и сиротъ на
шего духовенства. Единовременное пособіе, какъ бы велико 
оно ни было, не можетъ надолго обезпечить осиротѣвшей ду
ховной семьи. Оно можетъ залѣчить рану только на болѣе 
или менѣе непродолжительное время. Безусловно необходимо 
и неотложно подумать нашему духовенству объ устройствѣ 
въ нашей епархіи такого учрежденія, гдѣ бы находили себѣ 
убѣжище остающіяся часто рѣшительно безъ всякихъ средствъ 
къ жизни вдовы священнослужителей съ своими нерѣдко 
весьма многочисленными сиротами. Кто читалъ статью покой
наго Е. М. Крыжановскаго о священническихъ вдовахъ, тотъ 
можетъ представить себѣ во всей рельефности безвыходность 
положенія, въ какомъ часто остаются вдовы священниковъ съ 
своими сиротами. Еще яснѣе можетъ представить себѣ вопію
щую нужду тотъ, кто наблюдалъ своими глазами бѣдственную 
обстановку жизни, въ какой приходится влачить существова
ніе свое несчастной вдовѣ священника съ своими сиротами. 
Особенно бываетъ тягостна эта жизнь въ самые первые 
годы вдовства и сиротства, когда вдовѣ приходится остав
лять церковную квартиру и искать себѣ угла, §гдѣ бы мож
но приклонить главу свою съ маленькими сиротами.

Въ только что полученномъ нами 16 № „Кіевскихъ Епарх. 
Вѣдомостей", въ епархіальной хроникѣ, въ длинномъ ряду 
некрологовъ новопреставленныхъ священнослужителей нашей 
епархіи останавливаетъ на себѣ вниманіе читателя особенно 
одинъ некрологъ. О почившемъ 12 іюля с. г. священникѣ с. 
Талдыка Черкасскаго уѣзда о. Л . Ж. Бактлинскомъ сказа
но, что послѣ него осталась многочисленная семья изъ 12



69В

душъ дѣтей, изъ коихъ 7 человѣкъ еще совершенно не устрое
ны. Почтенной редакціи нашего епархіальнаго органа не было, 
вѣроятно, сообщено болѣе подробныхъ и точныхъ свѣдѣній 
о семьѣ почившаго. А между тѣмъ они весьма любопытны, 
такъ какъ проливаютъ яркій свѣтъ на всю бѣдственность не
давно осиротѣвшей семьи. Послѣ о. П. Ж. Баталинстіо, 
сколько намъ извѣстно, осталось именно 8 (а не 7) совер
шенно неустроенныхъ дѣтей, изъ коихъ— одному 18 лѣтъ, 
двумъ по 14 лѣтъ, одному—12 лѣтъ, одному—11 лѣтъ, од
ному 8 лѣтъ, одному—7 лѣтъ, да кромѣ того, еще одна не
устроенная дочь. Каково положеніе вдовы, которой выпала 
тяжкая доля нести всѣ заботы о прокормленіи, воспитаніи и 
устройствѣ всѣхъ этихъ дѣтей! Хорошо еще, если есть хотя 
какой нибудь домикъ, хотя какой либо уголъ, гдѣ можно бу
детъ пріютиться съ такою многочисленною семьею. А что 
если нѣтъ такого угла? Что тогда дѣлать?

А между тѣмъ это далеко не первый и не послѣдній 
случай. Съ увѣренностію можемъ сказать, что ежегодно бы
ваетъ въ нашей епархіи по нѣсколько еще болѣе горестныхъ 
и тягостныхъ случаевъ вдовства и сиротства.

Для облегченія участи подобныхъ несчастныхъ вдовъ и 
сиротъ, для доставленія имъ хотя какого-либо пріюта необ
ходимо, безусловно необходимо устройство у насъ епархіаль
ной богадѣльни, или другого подобнаго учрежденія. Года три 
тому назадъ, по поводу бывшаго юбилея почившаго м. Іоан
никія, у насъ много говорили объ устройствѣ богадѣльни, со
бирались пожертвованія съ этою цѣлью; слышно было, 
что даже собрана была довольно значительная сумма на 
этотъ предметъ; но потомъ, повидимому, совершенно остави
ли задуманное дѣло. А между тѣмъ Кіевской епархіи въ ско
ромъ времени предстоитъ праздновать другой подобный же 
юбилей. Какъ желательно было-бы, чтобы, по крайней мѣрѣ, 
по этому поводу наше духовенство вспомнило забытое свое
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намѣреніе и привело его къ доброму концу. Желательно би
ло бы, чтобы предстоящій епархіальный съѣздъ обратилъ 
вниманіе и на этотъ неотложный вопросъ, подумалъ объ удо
влетвореніи вопіющей нужды въ жизни нашей епархіи. Боль
шинство другихъ епархій уже давно обзавелись такими, или 
по крайней мѣрѣ, подобными такому учрежденію, о которомъ 
у насъ идетъ рѣчь.

Читатель сей статьи естественно можетъ спросить: а гдѣ 
же взять средствъ для осуществленія проектовъ, о которыхъ 
мы говоримъ? Несомнѣнно, что такія средства найдутся, 
слѣдуетъ только предстоящему съѣзду избрать и назначить 
особыя комиссіи, которыя бы занялись детальною разработ
кою предлагаемыхъ проектовъ и изысканіемъ средствъ для ихъ 
осуществленія.

Что касается перваго проекта, то нѣкоторые источники 
для осуществленія его намѣчены и авторомъ вышеуказанной 
статьи. Съ своей стороны, можемъ указать еще одинъ вѣ
роятный источникъ. Слышно, что съ будущаго года будетъ 
учреждено всероссійское страховое общество для страхованія 
церквей и причтовыхъ построекъ. Въ такомъ случаѣ у насъ 
освободится довольно значительный пожарный капиталъ до
200,000 руб., который составляетъ собственность духовенства 
Кіевской епархіи и можетъ ,быть употребленъ на осуществле
ніе предлагаемыхъ проектовъ. Съ другой стороны, за пере
водомъ Кіево-Подольскаго училища въ зданіе старой семина
ріи, освободилось зданіе послѣдняго, которое составляетъ 
также собственность духовенства. Не лучше ли вмѣсто того, 
чтобы продавать это зданіе, обратить его подъ пріютъ для 
вдовъ и сиротъ нашего духовенства?

Одинъ изъ священниковъ Кіевской епархіи.
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Епархіальные съѣзды духовенства. 1)
Краткій историческій очеркъ происхооюденія епархіальныхъ 

съѣздовъ въ нашей Русской церкви.

Епархіальные съѣзды духовенства вызваны были у насъ 
на Руси къ дѣятельности изданіемъ и введеніемъ въ дѣй
ствіе Высочайше утвержденныхъ семинарскаго и училищнаго 
уставовъ 1867 г. Издавая эти уставы, высшее церковное 
правительство однимъ, изъ существенныхъ условій возмож
наго улучшенія духовной школы поставило необходимое ак
тивное участіе въ этомъ дѣлѣ самого духовенства. Свое же
ланіе возбудить въ духовенствѣ болѣе активное участіе въдѣ- 
лахъ вѣры и Церкви высшая церковная власть выразила еще 
въ 1864 г. учрежденіемъ „ Православныхъ церковныхъ братствъ" 
отъ 31 іюня и „Церковно-приходскихъ попечительствъ", поло
женія коихъ изданы 1864 г. августа 2 дня. Епархіальные 
съѣзды духовенства, какъ органы самодѣятельности, не были 
придуманы въ кабинетахъ церковныхъ правителей, а ихъ вы
звала на свѣтъ Божій сама жизнь. Необходимость ихъ со
знавали и высшая церковная власть и епархіальныя власти— 
епископы, стоящіе въ непосредственномъ огношеніи къ духо-

Эта статья представляетъ сокращенное изложеніе сочиненія кан
дидата богословія, священника Василія Богоявленскаго — „Епархіаланые 
съѣзды духовенства, ихъ дѣятельность и значеніе11, по частямъ выпу
щеннаго безплатнымъ приложеніемъ къ Омскимъ Еюрх. Вѣдом. ва текущій 
годъ. Написано сочиненіе о. Богоявленскимъ въ виду частыхъ нападокъ 
на епархіальные съѣзды за ихъ якобы узкую сферу дѣятельности (об
сужденіе вопросовъ исключительно имущественнаго характера), съ цѣлію 
изображенія въ истинномъ свѣтѣ свыше 30-лѣтней дѣятельности нашихъ 
епархіальныхъ съѣздовъ. Изъ шести главъ сочиненія о. Вогоявленскаго пред
лагаются здѣсь въ сокращенномъ изложеніи двѣ, а о четырехъ остальныхъ, 
въ которыхъ подробно сообщается о дѣятельности епархіальныхъ съѣздовъ, 
будетъ лишь кратко упомянуто. Ожидаемъ, что трудъ о. Богоявленскаго 
поступятъ въ розничную продажу, и тогда представится возможность инте
ресующемуся обстоятельнѣе ознакомиться съ дѣятельностію епархіальныхъ 
съѣздовъ на Руси по этой интересной книжкѣ.



696

венству, а равно и само духовенство. Нельзя, конечно, от
рицать здѣсь и вліянія общасо преобразовательнаго теченія 
въ царствованіе Императора Александра II, коснувшагося и 
духовенства.

Освобожденіе православнаго бѣлаго духовенства отъ со
словнаго стѣсненія, увеличеніе его нравъ и преимуществъ въ 
средѣ гражданскаго общества, многоразличныя мѣропріятія къ 
возможному матеріальному обезпеченію служащаго и заштат
наго духовенства съ ихъ семействами, преобразованіе и ма
теріальное обезпеченіе духовно-учебныхъ заведеній— все это 
давало поводъ вызвать духовенство къ активному участію въ 
дѣлахъ вѣры и Церкви, къ участію, какое оно всегда имѣло 
какъ въ первые вѣка христіанства, такъ и въ нашей древней 
русской жизни.

Что дѣйствительно активное участіе приходского духо
венства въ дѣлахъ вѣры и церкви есть всегдашняя принад
лежность христіанской церкви,—это не трудно прослѣдить по 
историческому ходу церковной жизни.

Обращаясь къ временамъ апостольскимъ, мы видимъ около 
апостоловъ пресвитеровъ или старцевъ, съ которыми они со
вѣтуются о всѣхъ важнѣйшихъ дѣлахъ въ Церкви, тоже ви
димъ при преемникахъ апостольскихъ—епископахъ, при кото
рыхъ находятся пресвитеры, составляющіе совѣтъ. Совѣтъ 
этотъ носилъ названіе пресвитеріума. Эти то пресвитеріумы 
и можно назвать родоначальниками нашихъ консисторій, или 
латинскихъ каѳедральныхъ капитуловъ, папскаго капитула и 
другихъ, а равно и всякаго учрежденія, имѣющаго значеніе 
органа активнаго участія пресвитеровъ въ дѣлахъ вѣры и 
Церкви, а слѣдовательно и нашихъ епархіальныхъ съѣздовъ.

Активное участіе приходского духовенства въ дѣлахъ 
вѣры и Церкви въ древней Руси несомнѣнно. И это могло 
быть на Руси тѣмъ болѣе, что приходское бѣлое духовенство
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съ самаго начала организовалось подъ неотразимымъ вліяніемъ 
общаго земскаго строя.

Однако къ 15 вѣку, въ силу мѣстныхъ русскихъ усло
вій церковной жизни, дѣятельность мѣстнаго приходского ду
ховенства была сильно стѣснена развившимся приказнымъ нача
ломъ правленія.—Неудовлетворительность приказной системы 
управленія епархіальнаго, основанной на системѣ кормленія, 
съ теченіемъ времени все болѣе и болѣе стала обнаруживаться.

На Стоглавомъ соборѣ была возстановлена самодѣятель
ность русскаго приходского духовенства.

Но эта самодѣятельность духовенства, благодаря непра
вильному, нецерковному экономическому взгляду на церков
ную жизнь, къ концу XVII вѣка все болѣе и болѣе падала.

Царствованіе Петра и его духовный регламентъ надолго 
оттѣснили духовенство отъ дѣятельнаго участія въ дѣлахъ 
церковныхъ.

Въ продолженіе 18-го столѣтія мы видимъ нреимуще- 
щественно одноличную форму духовнаго правленія. Задачи 
приходского духовенства, какъ тяглаго сословія, сводились 
только къ тому, чтобы исправно вносить платежи.

Благодаря этому, самодѣятельность духовенства опять 
пала, а вмѣстѣ съ этимъ понизился и нравственный уровень 
въ духовенствѣ. Пониженіе нравственнаго уровня въ духовен
ствѣ было замѣчено императоромъ Александромъ I.

Знаменитый кіевскій архипастырь— митрополитъ Евгеній, 
въ цѣляхъ возвышенія нравственнаго уровня духовенства, 
прямо обратился къ забытому выборному началу въ духовен
ствѣ, какъ лучшей гарантіи плодотворнаго благочинническаго 
надзора, для чего проектировалъ правила.

Однако за смертію Императора Александра правила, со
ставленныя Евгеніемъ, были оставлены безъ приложенія. Въ 
одной только Кіевской епархіи введены были эти правила, 
что видно изъ предложенія митрополита Евгенія Кіевской
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консисторіи. Въ указѣ консисторіи по этому случаю Евгеній 
сказалъ: „благочинные, избранные духовными правленіями и 
но ихъ одобренію опредѣленные, оказались неспособными, не
исправными и невѣрными въ исполненіи своей должности, а 
потому при опредѣленіи благочинныхъ гораздо надежнѣе опе
реться на выборъ самаго духовенства, поелику качества своихъ 
собратій ближе извѣстны самимъ духовнымъ".

Однако даже и въ Кіевской епархіи участіе духовенства 
въ выборѣ благочинныхъ, членовъ правленій и попечительствъ 
продолжалось недолго. По новымъ узаконеніямъ (уставъ кон
систоріи) всѣ означенныя должности опредѣлено замѣщать по 
благоусмотрѣнію одного епархіальнаго архіерея. На это об
стоятельство скоро было обращено вниманіе. Въ 1835 г. 
оберъ-прокуроръ Св. Синода Нечаевъ принужденъ былъ об
ратить вниманіе Синода на безобразные поступки избран
ныхъ волею епархіальныхъ архіереевъ благочинныхъ.

Результатомъ этого было то, что въ 60-хъ г.г. въ виду 
упадка церковной жизни опять вызвали духовенство принять 
активное участіе въ дѣлахъ вѣры и Церкви, какъ это было 
въ древней христіанской Церкви, гдѣ священники составляли 
такъ называемый пресвитеріумъ съ большими нравами и пол" 
номочіями. Если же въ нашей русской Церкви духовенство 
иногда не принимало дѣятельнаго участія въ дѣлахъ вѣры и 
Церкви, то причина этого кроется въ ненормальныхъ эконо
мическихъ отношеніяхъ духовенства къ епархіальной власти. 
При сознаніи же ненормальности такого порядка вещей выс
шая церковная и епархіальная власть всегда призывала ду
ховенство къ самому дѣятельному участію въ церковныхъ дѣ
лахъ. Органомъ этого участія духовенства являлись попов
скіе старосты, десятскіе священники, протопопы, духовныя 
правленія, консисторіи, благочинные, съѣзды благочинничес
кіе и епархіальные. Послѣдніе, так. обр., хотя и явились въ 
эпоху великихъ реформъ царствованія Александра П и были
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вызваны ближайшимъ образомъ реформой духовно-учебныхъ 
заведеній 1867— 9 г.г., но они не есть нѣчто случайное, а 
существенно необходимое явленіе, присущее церковной жизни.

I .  Т.
(Окончаніе въ слѣдующемъ №).

Епархіальная хроника.

— 6 сентября въ 7 час. 10 мин. утра, возвратился изъ 
поѣздки по епархіи Высокопреосвященный Ѳеогносгъ, Митро
политъ Кіевскій и Галицкій. Въ эту поѣздку, продолжавшую
ся съ 19 августа но 5 сентября, Высокопреосвященнымъ Вла
дыкой посѣщены были 53 населенныхъ пункта, въ томъ числѣ 
5 уѣздныхъ городовъ и, кромѣ того, три монастыря, осмотрѣ
ны также мужскія духовныя училища въ Умани и Черкассахъ.

Обозрѣніе Высокопреосвященнымъ Ѳеогностомъ, 
Митрополитомъ Кіевскимъ и Галицкимъ, приго
родныхъ къ Кіеву церквей и церквей 2 и 3 округа 
Кіевскаго уѣзда, Радомысльскаго и Сквирскаго

уѣздовъ.
19-го августа въ 11 часовъ дня Высокопреосвященнѣй

шій Ѳеогносгъ, Митрополитъ Кіевскій и Галицкій, изволилъ 
отбыть изъ г. Кіева для обозрѣнія церквей епархіи, въ со
провожденіи члена духовной Консисторіи о, протоіерея Пав
ла Преображенскаго. Первою по пути слѣдованія Владыки 
была посѣщена Маріи-Магдалинская церковь въ предмѣстій г. 
Кіева Шулявкѣ, которая стоитъ вблизи Брестъ-Литовскаго 
шоссе, рядомъ съ политехническимъ институтомъ Импера
тора Александра Н-го, и своею изящною архитектурою въ 
византійскомъ стилѣ съ пятью куполами, производитъ прекрас
ное впечатлѣніе, вполнѣ гармонируя и украшая собою вели-
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чественныя зданія института, а ведущая въ церковь шосси
рованная аллея, усаженная тополевыми и каштановыми де
ревьями, вмѣстѣ съ капитальной каменной оградой, какъ бы 
довершаютъ собою общее благопріятное внечатлѣиіе.

Встрѣченный у паперти о. благочиннымъ Старо-Кіев
скихъ церквей протоіереемъ Н. Браиловскимъ, а въ притво
рѣ храма о. настоятелемъ священникомъ Порфиріемъ Ян
ковскимъ— съ крестомъ и св. водой, а также г. мировымъ 
посредникомъ, уѣзднымъ- исправникомъ и нѣкоторыми изъ 
городскихъ священниковъ, Владыка Митрополитъ вступилъ въ 
храмъ при умилительномъ пѣніи учениками церковной шко
лы задостойника празднику Успенія Пресвятыя Богородицы, 
а затѣмъ, по выслушаніи краткой литіи съ многолѣтіемъ, 
прошелъ въ главный алтарь храма, гдѣ подробно осматри
валъ священныя принадлежности престола и жертвенника, 
при чемъ особое вниманіе было обращено Владыкою на рѣз
ной кипарисный, обложенный въ серебряную оправу напре
стольный крестъ съ изображеніемъ 23 священныхъ событій, 
стоимостью свыше 500 рублей, а также обозрѣвалъ ризницу, 
метрическія, обыскныя, приходорасходныя и прочія церков
ныя книги. Перейдя затѣмъ въ правый придѣлъ, посвящен
ный въ честь иконы Казаиской Божіей Матери, Владыка об
ратилъ здѣсь вниманіе на нѣкоторыя старинныя иконы, ко
торыя, какъ объяснилъ о. настоятель, перенесены были въ 
Шулявскую церковь изъ старой Св. Іоавно-Златоустовской 
церкви, существовавшей раньше на углу Большой Житомир
ской и Владимірской улицъ, въ томъ именно мѣстѣ, гдѣ ны
нѣ воздвигается новый храмъ и домъ Кіевскаго религіозно
просвѣтительнаго общества, а послѣ этого осмотрѣнъ былъ 
лѣвый придѣлъ, пока еще неосвященный, нри чемъ Влады
ка выразилъ свое пожеланіе, чтобы онъ былъ освященъ въ 
возможно непродолжительномъ времени.

Подробно разспросивъ о. настоятеля объ исторіи устро
енія храма на Шулявкѣ, о существующихъ въ приходѣ цер-
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ковно-нриходскихъ школахъ и числѣ ихъ учениковъ, Влады
ка выразилъ свое удовольствіе по иоводу замѣченной имъ въ 
храмѣ чистоты и опрятности, преподалъ благословеніе цер
ковному старостѣ, отставному чиновнику Ивану Фузику, а 
затѣмъ обратился съ краткимъ наставленіемъ къ собраннымъ 
въ церкви ученикамъ и ученицамъ ц. приходской школы, пос
лѣ чего испытывалъ ихъ въ знаніи молитвъ, священной исто
ріи, катихизиса и порядка богослуженія. Хотя, по случаю ка
никулярнаго времени, занятій въ школѣ не было уже около
3-хъ мѣсяцевъ, тѣмъ не менѣе большинство изъ спрошен
ныхъ дѣтей, а въ особенности дѣвочки, давали весьма бой
кіе отвѣты на предлагаемые Владыкою вопросы, читали по
рознь и объясняли члены символа вѣры, дѣлали точныя опре
дѣленія таинствъ, читали безъ запинки тексты Св. Писанія и т. п., 
что объясняется какъ прекрасною постановкою самой школы, 
ревностью о. завѣдующаго и удачнымъ подборомъ учебнаго пер
сонала, такъ равно и тою необычайною ласковостью и трогатель
ною чисто-отеческою привѣтливостью, съ какими милостивѣйшій 
Архипастырь изволилъ относиться къ малымъ птенцамъ церков
ной школы и подъ обаяніемъ коихъ дѣти не чувствовали ника
кой робости, а довѣрчиво тѣснились поближе къ Высокопре
освященнѣйшему Владыкѣ.

Въ заключеніе, преподавъ благословеніе всѣмъ присутство
вавшимъ въ храмѣ прихожанамъ, Владыка удостоилъ посѣ
тить квартиру о. настоятеля церкви, гдѣ былъ встрѣченъ съ 
хлѣбомъ-солью хозяйкою дома, и затѣмъ отбылъ въ дальнѣйшій 
путь, провожаемый искренними благопожеланіями счастли
ваго пути и многихъ многихъ лѣтъ для служенія церкви Хри
стовой. Е. Ч.

— 19-е августа с. г. было знаменательнымъ днемъ также 
и для Кіевской исправительной ісолоніи несовершеннолѣтнихъ. 
Высокопреосвященнѣйшій Владыка нашъ, проѣздомъ по епар-
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хіи, неожиданно удостоилъ и пасъ своимъ святительскимъ 
посѣщеніемъ. Въ половинѣ 12 ч. д. полицейскій урядникъ, по
сланный отъ церкви Маріи-Магдалинской (Шулявской), далъ 
знать, что Высокопреосвященнѣйшій Владыка чрезъ полчаса 
посѣтитъ и нашу церковь. Сдѣлано было распоряженіе о томъ, 
чтобы воспитанники колоніи собрались въ церковь для встрѣ
чи Владыки и, несмотря на то, что всѣ мальчики съ утра 
распредѣлены были по работамъ, они успѣли собраться въ 
церковь. Владыка былъ встрѣченъ съ крестомъ, хлѣбомъ и 
солью въ церковныхъ воротахъ, въ храмѣ была провозглаше
на ектенія и многолѣтіе. Осмотрѣвъ храмъ, Высокопреосвя
щеннѣйшій Владыка спрашивалъ воспитанниковъ: „кто и ка
кую исполнялъ въ тотъ день работу?® и въ заключеніе бла
гословилъ всѣхъ, преподавъ дѣтямъ слѣдующее архипастыр
ское наставленіе: „старайтесь, учитесь и будьте хорошими 
людьми".

— Маршрутъ поѣздки Владыки Митрополита по Кіев
скому уѣзду, объявленный въ мѣстныхъ газетахъ, побудилъ 
Святошинскихъ обывателей послать денутацію къ Его Высоко
преосвященству съ просьбой посѣтить ихъ поселокъ. 17 ав
густа членъ церковно-строительнаго комитета г. Жигаловскій 
и представитель отъ Святошинскихъ дачниковъ, товарищъ про
курора Варш. Ком. Суда г. Туткевичъ, явившись къ Влады
кѣ въ его лаврскихъ покояхъ, получили отъ Его Высокопре
освященства обѣщаніе, что 19-го числа онъ посѣтитъ ихъ 
часовню. Вѣсть объ этомъ была объявлена святошинцамъ на 
другой же день въ часовнѣ, по окончаніи богослуженія. Къ 
сожалѣнію, утро 19-го числа не предвѣщало ничего добраго: 
кругомъ нависли тяжелыя тучи, шелъ частый и мелкій дождь. 
Лица, близко стоящія къ дѣлу комитета, упали духомъ. Всѣ 
были увѣрены, что въ такую погоду никто изъ дачниковъ не 
явится для встрѣчи Владыки. Но опасенія были напрасны. 
Святошинская интеллигенція, мужчины и женщины со взрос-
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лыми и малыми дѣтьми, не взирая на ненастную поводу, со 
всѣхъ сторонъ спѣшили въ часовню, гдѣ совершается бого
служеніе. Въ ожиданіи Владыки здѣсь совершалась служба. 
Владыка подъѣхалъ къ Святогаинскому церковному пого
сту. По выходѣ ивъ экипажа, предъ церковными ворота
ми, Владыка былъ встрѣченъ церковно-строительнымъ ко
митетомъ, предсѣдатель коего А. Стельмашенко, подавая 
Владыкѣ хлѣбъ-соль, обратился къ нему съ слѣдующей 
рѣчью: „Святошинскіе дачники, съѣхавшіеся съ разныхъ
концовъ Россіи и особенно Кіевляне, съ радостію и востор
гомъ встрѣчаютъ Ваше Высокопреосвященство. Они выража
ютъ глубокую признательность за Ваше посѣщеніе и за ваши 
Архипастырскія заботы объ ихъ религіозныхъ нуждахъ. Соб
людая русскій традиціонный обычай, въ знакъ глубокой бла
годарности, просимъ Ваше Высокопреосвященство принять 
нашу хлѣбъ-соль и благословить насъ на предстоящіе труды 
по постройкѣ Божьяго храма“.—Владыка, принявъ хлѣбъ и 
благословивъ членовъ комитета, направился по ковровымъ до
рожкамъ къ часовнѣ. Святошинскіе дачники съ крестомъ, ико
нами и свѣчами торжественно сопутствовали ему и это мед
ленное шествіе представляло величественную картину. Люби
тельскій хоръ, состоящій изъ интеллигентныхъ дѣвицъ и ка
детовъ, подъ управленіемъ студента г. Поповича началъ „ар
хіерейское достойно естък. При входѣ въ часовню, Владыку 
встрѣтилъ со св. крестомъ священникъ церкви Кіевскаго Ма
ріинскаго пріюта М. Стельмашенко. Святую воду и кропило 
поднесли Владыкѣ дачники-студенты университета. Послѣ 
обычной литіи, Митрополитъ около Ѵ4 часа благословлялъ 
святошинцевъ, которыхъ набралось около 300 человѣкъ. 
Было замѣтно, что вся обстановка встрѣчи произвела на 
святошинцевъ самое отрадное, пріятное впечатлѣніе. Вла
дыка, выйдя изъ часовни, выразилъ полное одобреніе удач
ному выбору мѣста подъ будущую церковь. Тутъ же, во
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время выхода Владыки изъ погоста, священникъ Маріинска
го пріюта засвидѣтельствовалъ предъ Его Высокопреосвящен
ствомъ о свѣтлыхъ сторонахъ религіозной жизни интеллиген
товъ Святошинскаго поселка. По его словамъ, въ Святошинѣ, 
со времени построенія часовни для совершенія богослуженія, 
замѣчается сильный притокъ денежныхъ взносовъ и пожер
твованій вещами,— со всѣхъ сторонъ заявляется самое горячее 
сочувствіе къ дѣлу построенія церкви,—за церковнымъ бого
служеніемъ присутствуетъ такая масса молящихся, что по- 
неволѣ не хочется вѣрить общепринятому мнѣнію, будто на
ша интеллигенція утратила любовь къ церкви и измѣнила 
вѣрѣ своихъ отцовъ. Тамъ, гдѣ нри богослуженіи присутству
етъ преимущественный контингентъ лицъ, получившихъ выс
шее образованіе,—гдѣ несомнѣнно проявляется любовь къ 
общественной молитвѣ и къ проповѣдническому слову, гдѣ въ 
спискѣ крупныхъ пожертвованій въ пользу церкви замѣчается 
цѣлый рядъ „неизвѣстныхъ" жертвователей,— гдѣ, наконецъ, 
съ презрѣніемъ относятся къ грубымъ проявленіямъ совре
меннаго эвдемонизма,— тамъ неумѣстенъ пессимистическій 
взглядъ на состояніе православной церкви, тамъ является увѣ
ренность, что въ сердцахъ нашей русской интелигенціи не 
угасъ еще свѣтильникъ вѣры! Свяіц. М. С.

— Въ 2 часа по полудни, 19 августа, Высокопреосвящен
нѣйшій Митрополитъ Ѳеогностъ прибылъ въ е. Петропавлов
скую Борщаговку. Несмотря на установившуюся съ утра 
дождливую погоду, еще съ 10 часовъ утра мѣстные крестья
не начали собираться на церковномъ погостѣ. Чѣмъ дальше 
шло время, тѣмъ больше и больше увеличивалась народная 
толпа, и ко времени пріѣзда Владыки она достигла очень зна
чительныхъ размѣровъ. У воротъ церковной ограды Владыку 
встрѣтили почетные прихожане съ хлѣбомъ-солью. Благосло
вивши хлѣбъ-соль, Владыка направился въ предшествіи хо
ругвей и крестовъ въ храмъ. Хоръ пѣвчихъ подъ управле-
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ніемъ мѣстнаго учителя церковно-приходской школы очень 
стройно запѣлъ задостойникъ Успенію Богоматери. Мѣстный 
и сосѣдніе приходскіе священники въ числѣ 6 человѣкъ и 
одинъ діаконъ, встрѣтивши Владыку у дверей, проводили его до 
солеи. По окончаніи чина встрѣчи, Владыка прослѣдовалъ въ 
алтарь. Здѣсь онъ весьма тщательно осмотрѣлъ престолъ съ 
находящимися на немъ священными предметами, жертвенникъ 
съ священными сосудами, ризницу, пономарню, библіотеку, 
церковные документы и всѣ вообще предметы, находившіеся 
въ алтарѣ и возлѣ него. Во время осмотра храма Владыка 
разспрашивалъ мѣстнаго священника о религіозно-нравствен
номъ состояніи прихода, объ отношеніи прихожанъ къ храму 
Божію и о состояніи обученія въ мѣстной церковно-нриход- 
ской школѣ. Изъ доклада священника выяснилось, что на 
мѣстныхъ крестьянъ въ религіозно-нравственномъ отношеніи 
весьма неблагопріятное вліяніе оказываетъ близость г. Кіева. 
Здѣсь сосредоточены всѣ ихъ матеріальные интересы. За куп
лей и продажей они часто проводятъ на кіевскихъ базарахъ 
праздничные и воскресные дни. Хорошіе барыши предраспо
лагаютъ ихъ къ пьянству, на что уходитъ у нихъ не одна 
тысяча рублей. Привязанность къ матеріальнымъ выгодамъ и 
удовлетворенію своихъ чувственныхъ потребностей заглушаетъ 
у нихъ нотребность къ удовлетворенію своихъ религіозныхъ 
и другихъ духовныхъ нуждъ и запросовъ. Индифферентное от
ношеніе ихъ къ мѣстному храму привело его въ весьма пла
чевное состояніе. Деревянное зданіе храма, построенное въ 
половинѣ 18 вѣка, пришло въ совершенную ветхость. Также 
ветхи въ немъ иконостасъ и церковная утварь. Цѣнныхъ 
предметовъ очеѣь мало. Ризница въ плохомъ состояніи. И 
все это до настоящаго времени мало трогало мѣстныхъ жи
телей. Но съ поступленіемъ сюда настоящаго священника о. 
Д. Богацкаго, равнодушіе къ своему храму была поколеб
лено. Священникъ о. Д. Богацкій настойчиво сталъ внушать
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имъ мысль о необходимости устройства новаго храма,и слово 
его, наконецъ, имѣло свое воздѣйствіе. На общественномъ схо
дѣ было постановлено собирать средства на построеніе но
ваго храма путемъ обязательной ежегодной раскладки опре
дѣленной суммы денегъ между прихожанами. Когда состоя
лось такое постановленіе, немедленно изготовленъ былъ кіев
скимъ епархіальнымъ архитекторомъ планъ и смѣта на по
стройку будущаго храма. Но этой смѣтѣ устройство храма 
должно обойтись около 20,000 рублей. А такъ какъ въ на
стоящее время строительный фондъ представляетъ не болѣе
4— 5 тысячъ рублей и увеличеніе его можетъ идти медленно, 
то прихожане рѣшили ходатайствовать объ отпускѣ казенна
го лѣса. Выслушавши докладъ, Владыка потребовалъ для раз
смотрѣнія планъ и смѣту на предстоящую постройку. Планъ 
церкви онъ одобрилъ, но при этомъ выразилъ желаніе по
стройки здѣсь каменнаго храма вмѣсто деревяннаго, въ виду 
несомнѣнно большей прочности такого сооруженія. Но мѣст
ный священникъ указалъ на невозможность осуществленія та
кого желанія, но недостатку средствъ, и просилъ Владыку 
благословить начатое дѣло, что Владыка и исполнилъ, обѣ
щавъ при этомъ всякое содѣйствіе съ своей стороны, лишь 
бы только оно касалось возможнаго и законнаго.

Окончивши бесѣду съ приходскимъ священникомъ о по
стройкѣ новаго храма, Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ 
Ѳеогиостъ вышелъ изъ алтаря на солею и обратился къ уче
никамъ мѣстной церковно-приходской школы. Кіевскій уѣздный 
наблюдатель, свящ. Д. Никитинъ подробно доложилъ ему о 
состояніи школы. По докладу наблюдателя, въ школѣ въ от
четномъ году обучалось 35 мальчиковъ и 1 дѣвочка. Мало
людность школы обусловливалась незначительностію мѣстнаго 
населенія, а болѣе всего отвлеченіемъ дѣтей отъ школы ихъ 
родителями для удовлетворенія домашнихъ потребностей. Въ 
с. Цетропавловской Борщаговкѣ дѣти-подростки часто явля-
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ются не только помощниками родителей по хозяйству, но и 
полными хозяевами въ домѣ, когда родители ихъ занимаются 
торгомъ въ г. Кіевѣ. Вслѣдствіе невниманія тѣхъ же роди
телей къ духовнымъ потребностямъ своихъ дѣтей, почти всѣ 
ихъ дочери остаются внѣ школы. Владыка выразилъ глубокое 
сожалѣніе по поводу небрежности крестьянъ въ дѣлѣ обуче
нія и воспитанія своихъ дочерей и предложилъ наблюдателю 
и собравшимся священникамъ обращать возможно большее 
вниманіе на обученіе въ школахъ дѣвочекъ и на заведеніе 
особыхъ школъ для нихъ, памятуя, что, обучая мальчика, 
школа обучаетъ одного человѣка, а обучая дѣвочку, обучаетъ 
цѣлую будущую ея семью. Выслушавши наставленіе Влады
ки, уѣздный наблюдатель доложилъ ему о положеніи обуче
нія дѣвочекъ въ церковныхъ школахъ Кіевскаго уѣзда вооб
ще. Всѣхъ учащихся въ 180 школахъ Кіевскаго уѣзда было 
8,867, изъ нихъ 7,504 мальчика и 1368 дѣвочки (15%). От
дѣльныхъ школъ для дѣвочекъ было всего лишь 4, а почти 
всѣ остальныя школы были смѣшанными. Открытіе школъ 
для дѣвочекъ встрѣчаетъ несокрушимое препятствіе со сто
роны мѣстныхъ крестьянъ. Одни изъ нихъ смотрятъ на обу
ченіе дѣвочекъ грамотѣ, какъ на дѣло для нихъ излишнее, 
другіе удерживаютъ дома дѣвочекъ школьнаго возраста изъ-за 
экономическихъ расчетовъ, имѣя въ лицѣ ихъ терпѣливыхъ 
нянекъ для малыхъ дѣтей и помощницъ матерямъ въ испол
неніи мелкихъ хозяйственныхъ надобностей, а всѣ вообще 
оказываютъ предпочтеніе мальчикамъ предъ дѣвочками по не
достатку своихъ средствъ. Въ силу тѣхъ же причинъ обуче
ніе дѣвочекъ грамотѣ ограничивается наученіемъ ихъ читать 
и писать да точнымъ усвоеніемъ молитвъ, прохожденіе же 
полнаго курса одноклассной церковно-приходской школы для 
нихъ считается лишнимъ, почему окончившихъ курсъ одно
классной церковно-приходской школы обычно бываетъ немно
го. Не смотря на все это, жизнь неумолимо требуетъ обуче-
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нія на ряду съ мальчиками и дѣвочекъ, вслѣдствіе чего число 
ихъ въ школахъ съ каждымъ годомъ увеличивается, и если
бы крестьянскія средства были нѣсколько лучше, чѣмъ теперь, 
то съ увѣренностію можно было бы сказать, что Кіевскій 
уѣздъ также покрылся бы школами для дѣвочекъ, какъ онъ 
покрытъ теперь школами смѣшанными. Выслушавши докладъ 
наблюдателя, Владыка приступилъ къ испытанію школьниковъ 
по Закону Божію. Дѣтямъ предложены были вопросы по ка
тихизису— о первомъ, второмъ и третьемъ членахъ символа 
вѣры и по священной исторіи. Отвѣчали они очень хорошо, 
не смотря на конецъ долгихъ каникулъ, когда у всѣхъ уча
щихся уровень знаній значительно понижается. Всѣхъ отвѣ
чавшихъ Владыка благословилъ крестиками и, раздавая кре
стики, далъ дѣтямъ сердечное наставленіе всегда молиться 
Богу и только въ Немъ находить несомнѣннаго Заступника 
и Помощника во всѣхъ своихъ нуждахъ и печаляхъ. Послѣ 
этого Владыка, благословляя народъ, вышелъ изъ храма и 
пѣшкомъ прошелъ въ домъ священника, гдѣ предложена была 
ему радушная трапеза.

Изъ Петропавловской Борщаговки Высокопреосвящен
нѣйшій Митрополитъ Ѳеогностъ отбылъ въ слѣдующее по 
маршруту село Бѣлгородку около 5 часовъ по полудни. Къ 
этому времени дождь пересталъ идти, но все небо было оку
тано свинцовыми тучами. По дорогѣ было очень грязно. 
Встрѣчавшіеся путники торопливо сворачивали въ сторону и 
съ глубокимъ поклономъ принимали благословеніе Владыки, 
которое онъ давалъ имъ чрезъ окно кареты. Когда Владыка 
въѣхалъ въ Бѣлгородку, день уже склонился къ вечеру. Бѣл
городскія улицы, примыкавшія къ церкви, были покрыты на
родомъ. Одни стояли съ обнаженными головами у воротъ 
своихъ усадьбъ, а другіе спѣшили къ церкви. Возлѣ церков
но-приходской школы была уже значительная толпа. Весь 
проулокъ, ведущій отъ школы къ церкви былъ занятъ наро
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домъ, расположившимся въ два ряда по обѣ стороны дороги. 
Еще больше было народа на церковномъ погостѣ. На встрѣ
чу Владыкѣ изъ храма вышелъ цѣлый сонмъ священнослужи
телей и множество хоругвеносцевъ. Сюда прибылъ экономъ 
митрополитанскаго дома архимандритъ Іоанникій и 7 свя
щенниковъ, шесть изъ нихъ—старѣйшіе въ округѣ. Когда 
Владыка благословилъ хлѣбъ-соль, священнослужители запѣли 
стихиру: „Днесь благодать Святаго Духа насъ собра...“ и 
въ предшествіи крестовъ и хоругвей направились въ храмъ. 
Послѣ обычной встрѣчи Владыка прошелъ въ алтарь и про
извелъ осмотръ всего находящагося въ немъ. Осматривая 
иконы, онъ обратилъ вниманіе на древность нѣкоторыхъ изъ 
нихъ, что дало ему поводъ спросить и о времени устройства 
храма. По словамъ мѣстнаго протоіерея М. Чечетта, къ со
жалѣнію, не сохранилось точныхъ историческихъ данныхъ по 
данному вопросу, но, несомнѣнно, храмъ существуетъ болѣе 
200 лѣтъ. На нѣкототыхъ иконахъ сохранились точныя даты, 
по которымъ время написанія ихъ относится къ первой по
ловинѣ 18 вѣка. Какихъ либо достопримѣчательностей храмъ 
этотъ, однако, не представляетъ. Характеризуя религіозно
нравственное состояніе своего прихода, о. протоіерей доло
жилъ Владыкѣ, что какихъ либо враждебныхъ православной 
церкви движеній въ его приходѣ никогда не проявлялось, 
прихожане довольно усердно посѣщаютъ храмъ Божій, но 
усердіе ихъ не настолько велико, чтобы, полагаясь на него, 
можно было бы устроить новый храмъ, хотя въ этомъ и 
предстоитъ неотложная нужда. Гораздо внимательнѣе они 
относятся къ мѣстной церковно-приходской школѣ. На ихъ 
собственныя средства устроено хорошее школьное помѣщеніе. 
Для школьнаго огорода отведенъ участокъ общественной зем
ли. На содержаніе школы въ настоящее время отпускается 
изъ мѣстныхъ средствъ 356 рублей въ годъ. Дѣти посѣщаютъ 
школу охотно. Въ истекшемъ году ихъ было 86 мальчиковъ
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и 17 дѣвочекъ, всего 103 души. Выслушавши докладъ о. 
протоіерея, Владыка выразилъ ему пожеланіе устройства новаго 
храма и затѣмъ вышелъ къ школьникамъ. На всѣ вопросы 
по Закону Божію дѣти отвѣчали удовлетворительно. Кромѣ 
Закона Божія, Владыка пожелалъ испытать ихъ и по цер
ковно-славянскому чтенію. Былъ поданъ часословъ. Ученики 
и ученицы читали псалмы изъ 3 и 9 часа. Читали они сво
бодно и неторопливо, за что удостоились отъ Владыки одобре
нія и благословенія крестикамя. Изъ храма Владыка напра
вился въ домъ протоіерея. Здѣсь ему устроенъ былъ ночлегъ.

На другой день, 20 августа, Высокопреосвященнѣйшій 
Митрополитъ Ѳеогностъ всталъ около 5 часовъ - утра. Въ 6 
часовъ были поданы экипажи. Владыка сѣлъ въ легкій [эки
пажъ, такъ какъ дорога, по которой ему предстояло проѣз
жать, проходила по очень крутому спуску, вслѣдствіе чего 
она была не безопасна для движенія громоздскаго экипажа. 
У нижняго конца сиуска протекаетъ рѣка Ирпень, служив
шая когда то границей между Россіей и Полыней. Возлѣ 
Бѣлгородки и м. Игнатовки р. Ирпень разливается на зна
чительное пространство и образуетъ такимъ образомъ громад
ный бассейнъ. Этимъ бассейномъ съ давнихъ временъ поль
зовались для бѣлгородскихъ мельниц ь. Въ настоящее время 
мельницы эти принадлежать кіевскому митрополитанскому 
дому. Недавно мельницы эти приведены въ очень благоустро
енный видъ, соотвѣтственно позднѣйшимъ усовершенствова
ніямъ въ мукомольномъ дѣлѣ. Владыка по пути пожелалъ 
осмотрѣть ихъ. Выйдя изъ экипажа, онъ зашелъ въ домъ, при 
мельницѣ, гдѣ экономъ митрополитанскаго дома архимандритъ 
Іоанникій и уполномоченный отъ арендатора мельницы сдѣ
лали ему подробный докладъ о состояніи ихъ. Затѣмъ Вла
дыка осматривалъ самыя мельницы, распрашивалъ объ ихъ 
устройствѣ и благословлялъ мельниковъ.
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Дальнѣйшій путь Высокопреосвященнѣйшаго Митропо
лита Ѳеогноста лежалъ чрезъ мѣстечко Игнатовку. Нреобла- 
дающимъ населеніемъ въ этомъ мѣстечкѣ являются евреи. 
Собравшись въ большомъ количествѣ, они остановили карету 
Владыки и поднесли ему хлѣбъ-соль. Владыка благословилъ 
хлѣбъ-соль и предложилъ подносившимъ раздѣлить его между 
своими односельчанами.

Отъ Игнатовки до слѣдующаго по маршруту мѣстечка 
Ясногородки предстояло проѣхать довольно значительное раз
стояніе— 14 верстъ. Дорога была грязная, но небо проясни
лось и установился теплый и ясный лѣтній день. 'Ѣхать было 
очень пріятно. Въ деревнѣ Некрашахъ Владыка остановился 
и благословилъ крестьянскую хлѣбъ-соль. Въ м. Ясногородку 
прибылъ въ 91/2 часовъ утра. Обширная базарная илощадь 
ясногородская была покрыта народомъ. У воротъ церковной 
ограды Владыку встрѣтили съ хлѣбомъ-солью представители 
мѣстнаго крестьянскаго и еврейскаго обществъ. Въ храмѣ 
совершенъ былъ 4 священниками обычный чинъ встрѣчи. 
Церковно-школьный хоръ очень стройно пропѣлъ все, поло
женное для пѣнія по чину встрѣчи. Новый ясногородскій 
храмъ, недавно окрашенный и росписанный стѣнной иконо
писью, производилъ своимъ внѣшнимъ видомъ очень пріятное 
впечатлѣніе. Владыка разспрашивалъ мѣстнаго священника о 
времени устройства его и объ отношеніи къ нему прихожанъ. 
Похваливши усердіе прихожанъ къ храму, приходской свя
щенникъ указалъ на, привязанность ихъ къ нѣкоторымъ ре
лигіознымъ обычаямъ, которые не соотвѣтствуютъ своему на
значенію. Такъ, напр., у нихъ установленъ обычай въ празд
никъ Крещенія Господня совершать крестный ходъ на за
грязненный и покрытый зеленью прудъ съ водой, совершенно 
негодной для употребленія людьми. Усматривая несоотвѣтствіе 
воды святости обычая, священникъ хотѣлъ было направить 
крестный ходъ къ болѣе чистому источнику воды— къ об
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щественному колодцу. Но это дѣйствіе его вызвало недоволь
ство и даже сопротивленіе со стороны крестьянъ и закончи
лось жалобой на него епархіальному начальству... Владыка 
посовѣтовалъ священнику быть болѣе осторожнымъ въ сво
ихъ дѣйствіяхъ въ отношеніи къ прихожанамъ, дабы не вы
зывать ихъ на какія либо неблаговидные въ религіозномъ 
отношенія поступки и не разстраивать съ ними своихъ доб
рыхъ отношеній. Испытывая учениковъ мѣстной церковно
приходской школы, Владыка былъ очень доволенъ ихъ отвѣ
тами по Закону Божію. И мальчики и дѣвочки весьма точно 
читали наизусть молитвы, связно и толково разсказывали о 
событіяхъ изъ священной исторіи и давали вполнѣ осмыслен
ные отвѣты по катихизису. По пути изъ храма въ домъ свя - 
щенника Владыка зашелъ въ школу, осматривалъ всѣ помѣ
щенія ея, спрашивалъ объ учителѣ и ученикахъ (67 мальч. 
и 10 дѣв.) и, уходя, призвалъ Божіе благословеніе на уча
щихъ и учащихся въ ней. Въ домѣ священника Владыка 
пробылъ нѣсколько минутъ. Скоро были поданы экипажи и 
Владыка направился въ дальнѣйшій путь до м. Мотыжина.

Мѣстечко Мотыжинъ, древній лѣтописный Мутыжоръ 
(12^’в.), занимаетъ обширную равнину и въ составѣ своего на
селенія насчитываетъ 3090 душъ православныхъ. Многочи
сленныя улицы его расходятся радіусами отъ церкви. По одной 
изъ такихъ улицъ и при томъ самой длинной лежалъ путь 
Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Ѳеогноста. Б а  всемъ 
протяженіи ея стояли и шли разряженныя по праздничному 
группы народа. Недалеко отъ въѣзда въ село былъ постав
ленъ столъ съ хлѣбомъ-солью. Владыка остановился и бла
гословилъ хлѣбъ-соль. Обширная торговая площадь возлѣ 
церкви была покрыта тысячной толпой. Во главѣ этой толпы 
стояли представители православнаго и еврейскаго общества 
съ хлѣбомъ-солью. Путь отъ воротъ церковной ограды до 
западныхъ дверей храма былъ занятъ школьниками и школь-
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ницами, которые посыпали землю цвѣтами. Въ храмѣ Вла
дыка былъ встрѣченъ всѣми должностными лицами округа. 
Чинъ встрѣчи сопровождался стройнымъ пѣніемъ большого 
церковно-школьнаго хора. При осмотрѣ алтаря, вниманіе 
Владыки было обращено на значительное число вещей, имѣю
щихъ большую цѣнность, каковы, сосуды, дарохранительни
ца, евавгелія, кресты, облаченія и иконы; часть этихъ ве
щей пріобрѣтены въ церковь въ давнія времена, а большин
ство представляютъ даръ мѣстнаго помѣщика А. В. Савиц
каго и крестьянъ. Приходскій священникъ о. С. Ходзицкій 
доложилъ (Владыкѣ о предполагаемомъ устройствѣ новаго 
храма, показалъ ему планъ и смѣту и просилъ его архипа
стырскаго содѣйствія въ дѣлѣ исходатайствованія лѣсного ма
теріала изъ казенныхъ дачъ. Владыка охотно благословилъ 
начатое дѣло и обѣщалъ свое содѣйствіе въ немъ. По вы
ходѣ Владыки изъ алтаря, уѣздный наблюдатель представилъ 
ему мѣстную двухклассную церковно-приходскую школу и 
доложилъ о состояніи ея. Въ школѣ въ прошломъ году обу
чалось 107 мальчиковъ и 24 дѣвочки. Обученіемъ въ ней за
нимались законоучитель, 2 учительницы и одинъ помощникъ 
учительницъ. На содержаніе школы крестьяне отпускаютъ 
367 руб. въ годъ изъ собственныхъ средствъ, да Кіевское 
отдѣленіе епархіальнаго училищнаго совѣта оказываетъ по
собіе въ 300 руб. ежегодно. Было предположеніе устроить 
въ Мотыжинѣ особую школу для дѣвочекъ, но этому воспро
тивились крестьяне изъ-за опасенія новыхъ налоговъ на со
держаніе школы. Послѣ доклада наблюдателя, Владыка на
чалъ спрашивать ученицъ п учениковъ школы. Отвѣты ихъ 
изъ всѣхъ отдѣловъ программы по Закону Божію не остав
ляли желать чего либо лучшаго. Владыка неоднократно одоб
рялъ эти отвѣты и всѣхъ отвѣчавшихъ благословилъ крести
ками. Изъ храма Владыка направился въ домъ священника, 
гдѣ предложена была ему трапеза.



7 1 4

Послѣднимъ по маршруту въ Кіевскомъ уѣздѣ было село 
Фасова. Высокопреосвященнѣйшій Владыка Ѳеогностъ нрибылъ 
сюда около 2-хъ часовъ по полудни. Здѣсь было также мно
голюдно, какъ и въ Мотыжинѣ. При встрѣчѣ Владыки свя
щенникомъ М. Акимовичемъ была сказана привѣтственная 
рѣчь. Осматривая храмъ, Владыка нашелъ его благоустроен
нымъ со внѣшней стороны, но не богатымъ по своему внут
реннему убранству. Храмъ этотъ устроенъ въ недавнее время, 
красивъ въ архитектурномъ отношеніи, содержится очень 
опрятно, но утвари въ немъ очень немного, да и та пріобрѣ
тена настоящимъ молодымъ священникомъ Андреемъ Слова- 
чевскимъ. Большимъ благоустройствомъ отличается мѣстная 
церковно-приходская школа. Помѣщается она въ обширномъ 
зданіи. На содержаніе ея отпускаютъ 238 руб. крестьяне и 
120 руб. отдѣленіе совѣта. Обучалось въ ней 90 мальчиковъ 
и 8 дѣвочекъ. Владыка пожелалъ испытать дѣтей и нашелъ 
отвѣты ихъ такими же прекрасными, какъ и въ Мотыжинѣ. 
Все видѣнное и слышанное говорило Владыкѣ о заботахъ 
мѣстнаго священника А. Словачевскаго, прилагаемыхъ имъ 
къ благоустройству храма и школы, почему онъ и благово
лилъ здѣсь же наградить о. Словачевскаго набедренникомъ. 
Послѣ непродолжительнаго отдыха въ домѣ священника, Вла
дыка простился съ свѣтскими и духовными должностными 
лицами Кіевскаго уѣзда и направился въ дальнѣйшій путь въ 
Радомысльскій уѣздъ. Священ. Д. Никитинъ.

— По маршруту, Высокопреосвященнѣйшій Владыка, 
проѣздомъ изъ с. Соловіевки Радомысльскаго уѣзда, имѣлъ 
посѣтить 23 августа м. Корнинъ 5 округа Сквирскаго уѣз
да. Путь лежалъ чрезъ д. Лисовку, приселокъ с. Турбовкв, 
въ которой нѣтъ церкви. При представленіи въ с. Соловіев- 
кѣ сквирскаго уѣзднаго наблюдателя, Владыкѣ доложено было, 
что въ д. Лисовкѣ есть школа грамоты, мимо которой нужно 
было проѣзжать. Владыка выразилъ желаніе непремѣнно по
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сѣтить школу. Въ 11 часовъ доя Владыка прибылъ въ д. Ли- 
совку и посѣтилъ школу. Чистенько прибранное зданіе шко
лы весело выглядывало. По выходѣ изъ экипажа Владыку 
встрѣтили жители деревни съ сельскимъ старостою во главѣ, 
съ хлѣбомъ-солью, который они просили принять и благосло
вить ихъ самихъ и ихъ деревню. Владыка благодарилъ ихъ 
и, благословивъ хлѣбъ и подносившихъ, вступилъ въ школу, 
гдѣ ученики встрѣтили его пѣніемъ „Достойно есть" и хлѣ
бомъ-солью. Школа въ д. Лисовкѣ малолюдная; собралось 15 
учениковъ. Владыка спрашивалъ учениковъ молитвы и славян
ское чтеніе. Благословивъ спрошенныхъ учениковъ крести
ками, при пѣніи учениками „Исъ пола эти Деспота", Влады
ка вышелъ изъ школы и отбылъ въ Корнинъ, куда и при
былъ въ 12 часовъ дня.

Въ м. Корнинѣ для встрѣчи Владыки собралось много 
народа, между которыми можно было замѣтить немало ин
теллигенціи изъ сахарнаго завода, католиковъ и евреевъ. По 
пріѣздѣ къ церкви и выходѣ изъ экипажа, Владыку встрѣти
ло мѣстное еврейское общество, поздравило Владыку съ бла
гополучнымъ пріѣздомъ и просило принять отъ нихъ хлѣбъ- 
соль. Владыка благодарилъ за привѣтствіе. На погостѣ цер
ковномъ хлѣбъ-соль поднесли мѣстные прихожане. Владыка 
благословилъ хлѣбъ-соль и приказалъ благословенный хлѣбъ 
раздѣлить между прихожанами. Въ храмѣ Владыку встрѣтили 
8 священниковъ и 2 діакона, при пѣніи „Достойно есть" мѣс
тнымъ хоромъ. Послѣ обычнаго молитвословія, Владыка, бла
гословивъ присутствовавшихъ въ церкви, вошелъ въ алтарь, 
гдѣ, помолившись и осмотрѣвъ Ов. Дары, спрашивалъ насто
ятеля о количествѣ прихожанъ, когда построена церковь, ко
локольня. Церковь построена въ 1797 году, и Владыка, обра
тивъ вниманіе на ветхость ея, совѣтовалъ заботиться о по
стройкѣ новой церкви, и, узнавъ, что денегъ на это собрано 
до 1000 рублей, нашелъ, что такая сумма очень недостаточ
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на, предложилъ священнику располагать прихожанъ къ по
жертвованіямъ на устройство новой церкви. Послѣ сего Вла
дыка подробно осматривалъ жертвенникъ съ его принадлеж
ностями, горнее мѣсто— остатокъ отъ временъ уніи, ризницу, 
библіотеку и пономарню, всюду входя въ самыя мельчайшія 
подробности и предлагая разнобразпые благіе совѣты отно
сительно содержанія различныхъ отраслей церковнаго хозяй
ства. Узнавъ, что въ сосѣднихъ съ м. Корниномъ селахъ 
Турбовкѣ и Лучинѣ есть штупдисты, Владыка подозвалъ свя
щенниковъ тѣхъ селъ, много разспрашивалъ ихъ о штундис- 
тахъ, съ глубокою скорбію сожалѣлъ, что есть много зако
ренѣлыхъ, нераскаянныхъ штундистоиъ, которые не желаютъ 
принимать никакихъ благихъ совѣтовъ и наставленій приход
скихъ священниковъ, совѣтовалъ священникамъ, какъ одну 
изъ мѣръ ослабленія штундизма, неопустительное проповѣ- 
дываніе слова Божія въ храмахъ, наученіе своихъ прихожанъ 
въ школахъ и храмахъ истинамъ православной вѣры и особен
но истовое совершеніе церковныхъ службъ. Преподавъ еще 
много другихъ мудрыхъ- совѣтовъ и наставленій, Владыка на
правился къ ученикамъ мѣстной церковно-приходской церкви, 
стоявшимъ предъ солеею. Здѣсь Владыка очень долго испы
тывалъ учениковъ въ знаніи Закона Божія, молитвъ и особен
ное вниманіе обращалъ на знаніе дѣтьми катихизическихъ 
свѣдѣній. Благословивъ отвѣчавшихъ учениковъ крестику ми, 
Владыка вышелъ изъ храма и отбылъ въ домъ священника, 
гдѣ послѣднимъ предложена была трапеза. Во время трапезы 
Владыка не прерывалъ своихъ мудрыхъ совѣтовъ и настав
леній относительно разныхъ случаевъ въ жизни приход
скихъ священниковъ. Послѣ трапезы и кратковременнаго отды
ха, Владыка, милостиво поблагодаривъ мѣстнаго настоятеля 
и благословивъ всѣхъ, отбылъ въ с. Жидовцы 4-го округа 
бдагочивія Сквирскаго уѣзда, согласно маршруту.
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ИЗЪ ИНОЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ИЗВѢСТІЙ
Если никто о насъ,—то мы сами о. себѣ.—Одинъ изъ недостатковъ нашей

обычной проповѣди.

По поводу многочисленныхъ печатныхъ въ духовныхъ 
изданіяхъ извѣстій (главнымъ образомъ) объ открытіи, устрой
ствѣ и освященіи школъ то въ томъ, то въ другомъ уголкѣ 
нашего отечества, священникъ Н. Комарецкій выступилъ на 
страницахъ Полтавскихъ Епарх. Вѣд. (№ 24 с. г.) съ при
зывомъ къ духовенству-избѣгать самовосхваленія. Послѣднимъ 
извѣстіемъ, побудившимъ о. Комарецкаго взяться за перо 
было сообщеніе, помѣщенное почти во всѣхъ духовныхъ жур
налахъ о томъ, какъ священникъ А. въ своемъ приходѣ „на
стойчивымъ словомъ пастыря“ расположилъ крестьянъ вновь 
открыть школу, и они, открывъ ее, „только по вліянію своею 
батюшки“, согласились платить на содержаніе школы не 10 
коп. съ души, какъ было раньше, а 11 коп. „Неужели мы, 
пишетъ о. Комарецкій, на столько омертвѣли, что проявленіе 
дѣятельности въ А. считается чѣмъ-то особенно яркимъ, за
хватывающимъ, выдающимся въ нашей жизни? Неужели мы 
на столько душой окоснѣли, что между нами нѣтъ живыхъ 
людей (словно время вырожденій!), нѣтъ искренняго труда, 
нѣтъ безкорыстнаго служенія, заглохли высокіе порывы духа? 
Неужели мы, носящіе громкія имена апостольскихъ преем
никовъ, въ самомъ дѣлѣ стали такъ немощны и слабы, что 
повліять въ приходѣ возобновить давно открытую школу со
ставляетъ трудъ, о которомъ слѣдуетъ прокричать предъ всѣмъ 
міромъ, провозгласить себя побѣдителемъ?... Потрудитесь про
читать всѣ эти печатныя извѣстія объ открытіи школъ, и вы 
легко увидите, какъ тамъ красной нитью вездѣ проглядываетъ 
неимовѣрно-тяжелая работа, рѣдкій подвигъ, самоотверженный 
трудъ"....

Всякій, конечно, воленъ смотрѣть на предметъ съ той 
стороны, съ какой въ данный моментъ наблюденіе ему снод-
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ручно. О. Комарецкій усмотрѣлъ во всѣхъ печатныхъ извѣсті
яхъ объ открытіи духовенствомъ школъ мотивъ тщеславный. 
Не слишкомъ ли поспѣшное обобщеніе рѣдкихъ явленій? При
томъ подобпыя извѣстія помѣщаются въ епархіальныхъ орга
нахъ печати, редакціи которыхъ не настолько ужъ опромет
чивы, какъ, поводимому, онѣ представляются о. Комарецко- 
му, чтобы заносить въ печать факты безъ основаній. Вѣдь 
епархіальный органъ печати для того, между прочимъ, и су
ществуетъ, чтобы въ хроникѣ отмѣчать факты изъ епархіаль
ной жизни. Перепечатка яге этихъ сообщеній производится по 
взаимному довѣрію редакцій. Вліяніе священника А. все же 
явленіе замѣтное въ приходской жизни; сказать о немъ очень 
нелишне въ настоящее время, когда въ свѣтскихъ изданіяхъ 
слышится голосъ объ отсутствіи вліянія пастырей въ прихо
дѣ. Кромѣ всего этого, развѣ сообщеннымъ фактомъ объ А. 
отрицается въ нашемъ духовенствѣ трудолюбіе безъ тщесла
вія. Мы лично на дѣло смотримъ не такъ предубѣжденно. 
Не отрицаемъ тщеславнаго мотива въ нѣкоторыхъ корреспон
денціяхъ о доброплодной дѣятельности нынѣшняго духовен
ства, но вмѣстѣ считаемъ грѣхомъ— упрекъ ^всему духовен
ству, что если никто другой о немъ не пишетъ, то оно само 
о себѣ кричитъ.

Въ журналѣ „Православно-Русское Слово", въ статьѣ: 
„Одинъ изъ недостатковъ нашей обычной проповѣди" (№ 12, 
авг. 1902 г.), высказанъ упрекъ за безсодержательность зна
чительнаго количества нашихъ проповѣдей, выступающую вся
кій разъ, какъ проповѣдникъ начинаетъ призывать слушате
лей къ благочестивой добродѣтельной жизни. „Тутъ все дѣло, 
говоритъ авторъ названной статьи В. Ф., кончается фразами, 
примѣрно такого содеряшнія: „будемъ же всемѣрно избѣгать 
грѣха, будемъ воплощать въ своей жизни Законъ Божій, такъ 
часто нами нарушаемый; помните, что въ осуществленіи за
повѣдей Божіихъ—наше временное счастіе и залогъ вѣчнаго 
блаженства и наоборотъ и т. д.“
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Безъ сомнѣнія, если слушать въ проповѣди только одно 
такое заключеніе ея, то (согласны съ авторомъ) „можно де
сятки лѣтъ слушать проповѣди, десятки лѣтъ томиться жела
ніемъ вступить на надлежащій путь жизни, и однако все 
время пребывать въ невѣдѣніи того, что прежде всего тре
буется отъ человѣка понятіемъ благочестія, добродѣтели, свя
тости жизни". Какъ же быть? Г-нъ В. Ф. совѣтуетъ пропо
вѣднику— „проповѣдь поставить ближе къ жизни, призывать 
слушателей не къ чему-то туманному, слишкомъ общему, по
рождающему массу недоумѣній, съ сопутствующею имъ нрав
ственною неудовлетворительностію,... а выяснять, что добро
дѣтель, прежде всего, есть честное исполненіе ближайшаго 
моего долга. Призывъ къ добродѣтели въ указанномъ смыслѣ 
есть призывъ, быть можетъ, къ начаткамъ ея. Но если бы и 
такъ, развѣ человѣкъ можетъ сразу взойти на высоту свято
сти? Во всякомъ случаѣ тутъ все же указано будетъ нѣчто 
положительное. Совѣсть подскажетъ далѣе, чего не слѣдуетъ 
дѣлать, и прочныя основы добродѣтели, сопровождающіяся 
бодрымъ настроеніемъ, будутъ заложены въ человѣкѣ. По
томъ ва ближнимъ долгомъ объявится другой, послѣдующій 
долгъ и все станетъ ясно". За совѣтъ— спасибо! При забыв
чивости, нелишне повторять и элементарныя правила гоми
летики...

Библіографическая замѣтка.

Православная Богословская энциклопедія. Т. Ill, ч. 1-я. П. 
1902 г. Изданіе подъ редакціей проф. А. П. Лопухина.

Въ № 1 Кіев. Ей. Вѣдомостей былъ помѣщенъ подроб
ный и обстоятельный отзывъ о первыхъ двухъ томахъ „П ра
вославной Богословской энциклопедіи". Въ настоящее время, 
съ августовской книжкой журнала „Странникъ" подписчикамъ
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сего  ж у р н а л а  р а з о с л а н а  п о к а  п е р в а я  ч асть  с л ѣ д у ю щ аго , 

т р е т ь я го  т о м а  и зд а н ія . С о с т а в л е н іе  э н ц и к л о п е д іи  в е д е т с я  в ъ  

п р е ж н е м ъ  п о р я д к ѣ  и д у х ѣ . З а м ѣ т н а  то л ь к о  е щ е  б о л ь ш а я  т щ а 

т е л ьн о с т ь  и п о л н о т а  б о г о с л о в с к и х ъ  с в ѣ д ѣ н ій , з а к л ю ч а ю щ и х с я  

въ  э н ц и к л о п е д іи . О со б ен н о ю  п о л н о то ю  и о т д ѣ л а н н о с т ію  о тл и 

ч аю тся  стать и  о В л а д и в о с то к с к о й , В л а д и к а в к а з с к о й  и В л а д и м ір 

ск о й  е п а р х ія х ъ ,  В и л ь и ѣ , В а в и л о н ѣ  и др . В с т р ѣ ч а е м ъ , в п р о ч е м ъ , 

и въ  э т о й  к н и гѣ , к ак ъ  и в ъ  п р е д ы д у щ и х ъ , за м ѣ т н ы я  у п у щ е 

н ія; т а к ъ ,  н а п р .,  н и ч е го  н е  с к а з а н о  о д р е в н е -р у с с к о й  В л а д и -  

м ір о -В о л ы н ск о й  е п а р х іи .  П р и  всем ъ  то м ъ  п р е д п р и н я т о е  р е 

д а к ц іе й  „ С т р а н н и к ъ *  и зд а н іе  б о го сл о в ск о й  э н ц и к л о п е д іи  н а 

сто л ьк о  в а ж н о  и п о л е зн о  д л я  п а с т ы р я , что  мы о тъ  душ и  

ж е л а е м ъ , чтобы  это  и зд а н іе  с о с та в л я л о  н ео б х о д и м у ю  п р и н а д 

л е ж н о с т ь  в с я к о й  ц е р к о в н о й  б и б л іо те к и .

Редакторъ неоф. части священникъ Ѳ . Т и т о в ъ .

Помощникъ редактора священникъ I .  Т р о и ц к ій .

С о д е р ж а н і е :  Два неотложныхъ и важныхъ вопроса. (Къ пред
стоящему епархіальному съѣзду духовенства Кіевской епархіи)—Епархіаль
ные съѣвды духовенства,—Епархіальная хроника.—Ивъ иноепархіальныхъ 
извѣстій.—Библіографическая замѣтка.
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Къ вопросу I) свободѣ СОВѢСТИ.1’
В о п р о с ъ  о свободѣ совѣсти к а к ъ  в с е г д а  в ъ  п р о ш л о м ъ , 

т а к ъ  и т е п е р ь  я в л я е т с я  о д н и м ъ  и зъ  са м ы х ъ  б о л ь н ы х ъ  в о 

п р о со в ъ  ж и з н и . В ъ  п о сл ѣ д н ее  в р е м я  в н и м а н іе  р у с с к а г о  об

щ е с т в а  бы ло си л ьн о  з а н я т о  и м ъ . Д о ст ато ч н о  бы ло одной  

то л ь к о  р ѣ ч и , п р а в д а , к а к ъ  г о в о р и т с я , р еб р о м ъ  п о ст ав и в ш ей  

э то т ъ  в о п р о с ъ , чтобы в ы зв а т ь  стргЛЬтную п о л ем и к у , р о д и ть  

б о л ьш у ю  л и т е р а т у р у , в зв о л н о в ать  и п р и в е сти  въ  д в и ж е н іе  все  

о б щ е ст в о , р а з д ѣ л и т ь  его  н а  н а п а д а ю щ и х ъ  и з а щ и щ а ю щ и х ъ  

Ц е р к о в ь  с ъ  ея  н ы н ѣ ш н и м ъ  с о с т о я н іе м ъ  и въ  е я  н ы н ѣ ш н е м ъ  

п о л о ж е н іи .

„ М е н я  с п р о с я т ъ , г о в о р и т ъ  г .  С т а х о в и ч ъ  в ъ  св о ем ъ  д о 

к л а д ѣ ,— чего  вы х о ти те?  Р а з р ѣ ш е н ія  не то л ь к о  б е з н а к а з а н 

н а г о  о т п а д е н ія  о т ъ  п р а в о с л а в ія ,  но  и п р а в а  б е з н а к а з а н н а г о  

и с п о в ѣ д а н ія  св оей  вѣ р ы , т. е. с о в р а щ е н ія  д р у г и х ъ ?  Э то  п од- 

р а з у м ѣ в а е т с я  п о д ъ  свободой  со в ѣ сти ?  Я  о тв ѣ ч у : „ д а , то л ьк о  

это  н а з ы в а е т с я  свободой с о в ѣ с т и '1.

К а к ъ  и зв ѣ стн о , м н о г іе  т о т ч а с ъ  ж е  п е ч а т н о  з а я в и л и  о 

св о ей  п ол н ой  со л и д ар н о с ти  с ъ  эти м ъ  в згл я д о м ъ  н а  свободу  

с о в ѣ ст и . Н о  ещ е  бол ьш е в ы с к а за л о с ь  п р о ти в ъ  н е г о . И  вотъ  

есл и  т е п е р ь  в о зь м етъ  к то  н а  себ я  тр у д ъ  п о зн а к о м и т ь с я  со 

в с ѣ м ъ , что было в ы с к а за н о  з а  и п р о ти в ъ  э то го  в зг л я д а  н а  с в о 

боду со в ѣ сти , то т ъ  у в и д и тъ , что  о б с у ж д е н іе  в о п р о с а  с р а з у  

п р и н я л о  о стр ы й  х а р а к т е р ъ  с п о р а , въ  к о то р о м ъ  н а  р я д у  с ъ  

с у щ е ст в ен н ы м ъ  м н ого  бы ло с к а з а н о  и т а к о г о , что л и ш ь  с т о 

рон ою  к а с а е т с я  п р ед м ет а  и чего , со б ст в ен н о , н е  сл ѣ д о в а л о  бы 

г о в о р и т ь .

х) Изъ чтенія, предложеннаго въ собраніи Кіевскаго религіозно
просвѣтительнаго Общества 31 марта 1902 г.

Приложеніе къ Кіев. Ей. Вѣд. 1902 г. '« 3.
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Т а к ъ ,  н ѣ к о то р ы е , н а и р . ,  и зъ  р а зд ѣ л я ю щ и х ъ  в згл я д ъ  г .  

С т а х о в и ч а  остави л и  п р и н ц и п іа л ь н о е  о б с у ж д ен іе  в о п р о с а  и н а 

б р о си л и сь  н а  н а ш е  д у х о в ен ств о , у с м а т р и в а я  в ъ  н ем ъ  гл ав н у ю  

п р и ч и н у  н ы н ѣ ш н и х ъ  р е л и г іо зн ы х ъ  б р о ж ен ій  и за т р у д н е н ій . И  

т о г д а  к а к ъ  одни и зъ  н и х ъ  с ч и та ю тъ  д у х о в ен с тв о  о т с т а в ш и м ъ  

о т ъ  в р ем ен и , м а л о о б р а зо в а н н ы м ъ  и п о это м у  н е  м о гу щ и м ъ  п у 

т е м ъ  одн ого  у б ѣ ж д е н ія  д ѣ й ст в о в а ть  среди  п а с о м ы х ъ  и н а п р а -  

■ в л я т ь  и х ъ  со в ѣ сть  х р и с т іа н с к у ю , д р у г іе  у к азы в аю тъ  н а  к о с 

н о сть , л ѣ н ь  д у х о в е н с т в а , о тч у ж д е н н о с ть  его  о тъ  ж и зн и  н а 

р одн ой , у зк у ю  со сл о в н о сть , н ак л о н н о ст ь  к ъ  б а р с т в у , к ъ  з а н я 

т ію  п о л о ж е н ія  п р е ж н и х ъ  п о м ѣ щ и к о в ъ  в ъ  ж и зн и  н а р о д н о й ,—  

н а  б о га тств о  д у х о в е н с т в а . Н е  ст о л ьк о  п р о с в ѣ щ а т ь  н арод ъ  

н а д о , чтобы  возвы си ть  его , г о в о р я т ъ  эти , ск ол ьк о  н ад о  п р и 

н и зи т ь  д у х о в ен с тв о  до н ар о д а , т о г д а  к р ѣ п к о  буд етъ  сто ять  

п р а в о с л а в іе .

Д р у г іе , п и с а в ш іе  п о  том у  ж е  в о п р о с у , з а щ и щ а л и  Ц е р 

к о в ь  и д у х о в ен с тв о  о тъ  п о д о б н ы х ъ  н а п а д о к ъ . Б ы л о  в ы с к а за н о , 

ч т о  з а с т а в л я т ь  силою  в ы п о л н я ть  п р е д п и с а н ія  Ц е р к в и  это  д ѣ й 

ст в и те л ьн о  з н а ч и т ъ " п о с я г а т ь  на. п р а в а  л и ч н о с ти , н а  свободу 

со в ѣ с т и , но и д о п у с к а т ь  свободный вы х о д ъ  и зъ  Ц е р к в и , з н а 

ч и т ъ  д о п у с к а т ь  н и ч ѣ м ъ  н е  о п р ав д ы в аем о е  п о п у ст и тел ь ст в о , 

зн а ч и т ъ  п о с я га т ь  н а  п р ав о  Ц е р к в и ,— с о в е р ш а т ь  п р е с ту п л е н іе  

п р о т и в ъ  х р и с т іа н с к о й  в ѣ р ы — гр ѣ х о в н о е  небреженіе. С к а з а н о  

бы ло объ у б ѣ ж д ен іи , к а к ъ  ср е д с тв ѣ  во зд ѣ й ств ія  н а  со в ѣ ст ь  

в ѣ р у ю щ а го ; что оно  п ер в о е  с р е д с тв о , х о т я  и н е  в с егд а  н а  

п р а к т и к ѣ  о к а зы в а е т с я  д ѣ й ст в ен н ы м ъ . О к а з ы в а я с ь  м ал о м о щ 

н ы м ъ д а ж е  въ  п р и м ѣ н е н іи  к ъ  ж и зн и  и н т е л л и ге н тн о й  ср е д ы , 

оно  в ъ  о со б ен н о сти  я в л я е т с я  т а к и м ъ  п р и  п р и л о ж е н іи  к ъ  з а 

б л у ж д е н ія м ъ  т а к о й  си л ы , к а к ъ  н а ш е  к р е с т ь я н с т в о . З д ѣ с ь  ч а 

сто  н еобходим о б ы в ае тъ  н е  то л ьк о  у б ѣ ж д ать , н о  и у д е р ж и 

в а т ь . Д о п у ст и ть  п ол н ую  свободу  с о в р а щ е н ія — это  зн а ч и т ъ  о т 

д а ть  п ростое н а ш е  п р а в о с л а в н о е  к р е с ть я н с тв о  н а  р а с х и щ е н іе  

и н а с и л іе , н а  п о л н о е  н а д ъ  его  со в ѣ ст ію  го сп о д ств о  в р а го в ъ  

п р а в о с л а в ія ,  си л ьн ы х ъ  св о и м ъ  б о гатств о м ъ  и к у л ь ту р о ю . П р е 

д о с та в и ть  н аш е м у  н ар о д у  п олн ую  свободу  и н езав и с и м о с ть



м н ѣ н ія  въ  р е л и г іо зн ы х ъ  в о п р о с а х ъ — это  зн а ч и т ъ  д ать  ем у воз

м о ж н о ст ь  п е р е с т а т ь  бы ть п р а в о с л а в н ы м ъ , но н е  св о б о д н ы м ъ  

в ъ  св о ей  со в ѣ сти .

Т а к ія ,  меж ду7 п р о ч и м ъ , м ы сли  р а з в и в а л и с ь  в ъ  з а щ и т у  

s t a tu s  q u o  н а ш е й  Ц е р к в и  в ъ  в о п р о с ѣ  о свобод ѣ  с о в ѣ ст и .

К ъ  эти м ъ  м ы сл я м ъ  я  н а  э то т ъ  р а з ъ  п р и со е д и н я ю  к р а т 

кое р а с к р ы т іе  о д н о го , о т н о с я щ а г о с я  к ъ  су щ е ст в у  в о п р о с а  о 

св о б о д ѣ  со в ѣ сти , п о л о ж е н ія , а  им енно: х р и с т іа н с к а я  лю бовь 

есть  н ео б х о д и м о е  у сл о в іе  х р и с т іа н с к о й  свободы  во о б щ е и св о 

боды  со в ѣ сти  в ъ  ч а с т н о с т и .

О д н а ж д ы  С п а с и т е л ь  со  свои м и  у ч е н и к а м и  п р и ш е л ъ  в ъ  са -  

м а р я н с к о е  с е л ен іе , но  т а м ъ  не п р и н я л и  Е г о ,  п о то м у  что  О н ъ  

и м ѣ л ъ  ви дъ  п у т е ш е с т в у ю щ а г о  в ъ  Іе р у с а л и м ъ . В и д я  то , у ч е н и к и  

Е г о  І а к о в ъ  и Іо а н н ъ  с к а з а л и : Г о сп о д и ! х о ч е ш ь-л и , мы с к а ж е м ъ , 

чтобы  огон ь  с о ш е л ъ  съ  н е б а  и и ст р еб и л ъ  и х ъ , к а к ъ  и И л ія  

с д ѣ л а л ъ ?  Н о  О н ъ , о б р а ти в ш и с ь  к ъ  н и м ъ , з а п р е т и л ъ  им ъ и 

с к а з а л ъ :  „н е  з н а е т е ,  к а к о г о  вы  д у х а “ . (Л у к . I X ,  5 1 — 5 5 ) .

К а к о й  ж е  это  д у х ъ ?

Д у х ъ  э то т ъ  ес ть  д у х ъ  лю бви  х р и с т іа н с к о й , той  лю бви , 

к о то р о й  т р е б у е т ъ  о тъ  с в о и х ъ  п о сл ѣ д о в а те л е й  С п а с и т е л ь , к о 

т о р о й  н а у ч а ю т ъ  св я ты е  ап о с то л ы  и в ъ  д у х ѣ  к о то р о й  ж и в у т ъ  

и д ѣ й ст в у ю тъ  св я ты е  отц ы  Ц е р к в и .

М ы  з н а е м ъ , что  с у щ н о с ть  х р и с т іа н с к а г о  у ч е н ія  и х р и 

с т іа н с к о й  ж и зн и  св о д и тс я  к ъ  одн ом у  ч у в ств у , ч у в ств о  э то —  

л ю б о в ь . В с я  ж и зн ь  Х р и с т а ,  п р и н е с ш а г о  С еб я  в ъ  ж е р т в у  п р а в д ѣ  

Б о ж іе й , ес ть  н е  что  ин ое, к а к ъ  в ы р а ж е н іе  л ю б в и ,— в ъ  у ч ен іи  

Е г о  сл ы ш ен ъ  о д и н ъ  г о л о с ъ — го л о съ  б е зр а зд ѣ л ь н о й  лю бви , в ѣ 

е т ъ  о д и н ъ  д у х ъ , д у х ъ  сам о й  п о л н о й  лю бви . „В озл ю би  Г о с п о д а  

Б о г а  т в о его  в с ѣ м ъ  се р д ц е м ъ  тв о и м ъ , г о в о р и тъ  Іи с у с ъ  и с к у 

ш а в ш е м у  Е г о  з а к о н н и к у , и всею  д у ш ею  твоею , и в сѣ м ъ  р а 

з у м ѣ н іе м ъ  т в о и м ъ . С ія  есть  п е р в а я  и б о л ь ш а я  з а п о зѣ д ь ; в т о 

р а я  ж е  п о д о б н ая  ей : возлю би  б л и ж н я г о  тв о его , к а к ъ  сам о го  

с е б я ; н а  с и х ъ  д в у х ъ  з а п о в ѣ д я х ъ  у т в е р ж д а е т с я  весь  з а к о н ъ  и 

п р о р о к и  (М ѳ . X X I I ,  3 7 — 4 0 ) . Л ю б овь  х р и с т іа н с к а я ,  по слову  

С п а с и т е л я , о б н и м а е т ъ  въ  Б о г ѣ  все  ч е л о в ѣ ч ес тв о , д а ж е  и в р а -
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го в ъ . П р е д ъ  нею  и с ч е за е т ъ  в с я к о е  р а з л и ч іе  п р о и с х о ж д е н ія  и 

п о л о ж е н ія : „ К т о  есть  м ой  б л и ж н ій 11? с п р а ш и в а ю т ъ  у Іи с у с а . 

Н е  то л ь к о  іу д ей , к о т о р а г о  ты  о б я з а н ъ  л ю би ть  но  з а к о н у , н о  

и с а м а р я н и н ъ , к о то р аго  твой  за к о н ъ  н а у ч а е т ъ  те б я  п р о к л и н а т ь  

(Л к . X , 2 9 - - 3 7 ) .  „ К о г д а  д ѣ л ае ш ь  п и р ъ , зови  н и щ и х ъ , у в ѣ ч 

н ы х ъ , х р о м ы х ъ , сл ѣ п ы х ъ , г о в о р и т ъ  Іи с у с ъ , и б л а ж е н ъ  бу

деш ь, что  они  не м о гу т ъ  в о зд ать  т е б ѣ “ (Л к . X IV , 1 3 — 14). 

„В ы  с л ы ш а л и , ч то  с к а з а н о : лю би б л и ж н я г о  т в о его  и н ен а в и д ь  

в р а г а  т в о его . А  я  говорю  в ам ъ : л ю би те в р а го в ъ  в а ш и х ъ , б л а 

го сл о в л я й те  п р о к л и н а ю щ и х ъ  в а съ , б л а го тв о р и те  н е н а в и д я щ и м ъ  

в а с ъ  и м о л и тесь  з а  о б и д я щ и х ъ  в а с ъ  и г о н я щ и х ъ  в а съ ; д а  бу

дете  сы н ам и  О т ц а  в а ш е г о  Н е б е с н а г о ; ибо О н ъ  п о в е л ѣ в а етъ  

со л н ц у  С воем у  во сх о д и ть  н а д ъ  злыми и добры м и и п о сы л а ет ъ  

дож дь  н а  п р а в е д н ы х ъ  и н е п р а в е д н ы х ъ . И бо, если  вы б у д ете  

лю би ть  л ю б я щ и х ъ  васъ , к а к а я  в а м ъ  н а г р а д а ?  Н е  то ж е -л и  д ѣ 

л а ю т ъ  и м ы тар и ?  И  если  вы п р и в ѣ т с т в у е т е  то л ько  б р а т ь е в ъ  

в а ш и х ъ , что о со б ен н а го  д ѣ л ае те?  Н е  т а к ъ  ж е  ли  п о с т у п а ю т ъ  

и я зы ч н и к и ? 11 (М ѳ . V , 4 3 — 4 7 ) . В ъ  п р о щ а л ь н о й  б есѣ д ѣ  своей  с ъ  

у ч е н и к а м и  С п а с и т е л ь  с ъ  о соб ен н ою  си л ою  у к а з ы в а е т ъ  н а  н овую  

за п о в ѣ д ь  „л ю б и ть  д р у г ъ  д р у г а " .  Э т а  лю бовь  в за и м н а я  д о л ж н а  б ы 

л а ,  но Е г о  с л о в а м ъ , п о к а з а т ь  всем у  м ір у  Е г о  и с т и н н ы х ъ  у ч е н и 

к о в ъ . „С ія  есть  за п о в ѣ д ь  М о я , го в о р и тъ  О н ъ , д а  л ю би те д р у гъ  д р у 

г а ,  к а к ъ  Я  возл ю б и л ъ  в а с ъ ; н ѣ т ъ  бол ьш е той лю бви , к а к ъ  есл и  к то  

п о л о ж и т ъ  д уш у  свою  з а  др у зей  с в о и х ъ 11 ( Іо а н .  X V , 1 2 — 1 3 ).

Т ѣ м ъ -ж е  д у х о м ъ  лю бви п р о н и к н у т а  ж и зн ь  и у ч е н іе  и 

н е п о с р е д с т в е н н ы х ъ  у ч е н и к о в ъ  Х р и с т а , Е г о  а п о с т о л о в ъ . О б р а

щ а я с ь  к ъ  м а л о а з ій с к и м ъ  х р и с т іа н а м ъ  а п о с т о л ъ  П е т р ъ  го в о 

р и т ъ : „ п о с л у ш а н іе м ъ  и сти н ѣ  ч р езъ  Д у х а  очи сти вш и  душ и  в а ш и  

к ъ  н ел и ц е м ѣ р н о м у  б ратол ю б ію , п о ст о я н н о  лю би те д р у г ъ  д р у г а  

о тъ  ч и с та го  с е р д ц а 11 (1 П е т р . ] ,  2 2 ) ,  „б о л ѣ е  в с его  и м ѣ й те  

у сердн ую  лю бовь д р у г ъ  ко  д р у г у 11 (1 П е т р .  I V ,  8 ). А п о с т о л ъ  

І а к о в ъ  н а з ы в а е т ъ  лю бовь за к о н о м ъ  ц а р с к и м ъ  ( I I ,  8 ) .  С в яты й  

Іо а н н ъ  Б о го с л о в ъ  п о ст о я н н о  п о в т о р я е т ъ  въ  св о и х ъ  п и с а н ія х ъ  

зап о вѣ д ь  о лю бви, п ол у ч ен н у ю  и м ъ  о т ъ  в о зл ю б л ен н аго  У ч и те л я , 

за п о в ѣ д ь , к о т о р а я , по  п р е д а н ію , н е  сх о д и л а  с ъ  его  у ст ъ  до с а -
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м ой с м е р т и . „ К т о  г о в о р и т ъ , у ч и т ъ  о н ъ , что о н ъ  во св ѣ тѣ , а  

н е н а в и д и т ъ  б р а т а  своего , то т ъ  ещ е во тьм ѣ . К т о  л ю би тъ  б р а т а  

с в о е г о ,  т о т ъ  п р еб ы в аетъ  во св ѣ тѣ , и н ѣ т ъ  в ъ  н ем ъ  со б л азн а"  

(1 І о а н .  I I ,  9 , 10). „Д ѣ ти  Б о ж іи  и дѣ ти  д іав о л а  у зн а ю тся  

т а к ъ :  в с я к ій , не д ѣ л аю щ ій  п р ав д ы , н е  есть  отъ  Б о г а ,  р ав н о  

и н е  л ю б я щ ій  б р а т а  св о его . И бо  т а к о в о  б л а го в ѣ с тв о в а н іе , к о 

то р о е  вы  сл ы ш а л и  о тъ  н а ч а л а , чтобы  мы лю били  д р у гъ  д р у г а .

„М ы  зн а е м ъ , что  мы п ер е ш л и  и зъ  см ер ти  в ъ  ж и зн ь , п о

том у  что лю бим ъ б р а т ь е в ъ ; н е  л ю б я щ ій  б р а т а  п р еб ы в аетъ  въ  

с м ер т и . Л ю б овь  п о зн а л и  мы въ  том ъ , что  О нъ  п о л о ж и л ъ  за  

н а с ъ  д уш у  С вою : и мы д о л ж н ы  п о л а г а т ь  душ и свои з а  б р а ть 

е в ъ .  Д ѣ т и  мои! с т а н е м ъ  лю би ть  н е  сл овом ъ  или я зы к о м ъ , но 

д ѣ л о м ъ  и и сти н о ю " (1 Іо а н . Ш ,  1 0 , 1 1 , 14 , 1 6 , 1 8 ). Л ю б о

вію  п р о н и к н у т а  в с я  п роп овѣ дь  и А н о сто л а  я зы к о в ъ : „если  я  

говорю  я зы к а м и  ч ел о вѣ ч ески м и  и а н г е л ь с к и м и , а  лю бви не им ѣю , 

то  я — м ѣ дь з в е н я щ а я , и ли  к и м в а л ъ  зв у ч а щ ій . Е с л и  им ѣю  д а р ъ  

п р о р о ч е с т в а , и зн а ю  в сѣ  та й н ы , и им ѣю  в с я к о е  п о зн а н іе  и 

всю  вѣ р у , т а к ъ -ч т о  м огу и горы  п е р е с т а в л я т ь , а  н е  им ѣю  

л ю б в и ,— то  я  н и ч то . И  если  я  р а з д а м ъ  все  и м ѣ н іе  м ое и о т 

д а м ъ  тѣло м ое н а  с о ж ж е н іе , а  лю бви не им ѣю , н ѣ т ъ  м н ѣ  въ  

том ъ  н и к а к о й  п ользы . Л ю бовь н и к о г д а  не п е р е с т а е тъ , х о тя  и 

п р о р о ч е с т в а  п р е к р а т я т с я ,  и я зы к и  у м о л к н у т ъ , и зн а н іе  у п р а з д 

н и т с я "  (1 К о р . Х Ш , 1— 3, 8).

Ц е р к о в ь  в ъ  св о ем ъ  у ч ен іи  о с т а в а л а с ь  в с егд а  вѣ рн ою  н о 

вой  зап овѣ д и  своего  О с н о в а т е л я  и Е г о  н еп о ср ед ств ен н ы х ъ  

у ч ен и к о в ъ . Т в о р е н ія  е я  о тц о в ъ  и у ч и тел ей  п р о н и к н у ты  тѣ м ъ - 

ж е  д у х о м ъ  лю бви , о б н и м аю щ ей  собою  все, д а ж е  са м ы х ъ  в р а 

го в ъ  и п р есл ѣ д о в ател ей  х р и с т іа н ъ .  В с я  с в я т о о т е ч е с к а я  п и сьм ен 

н о сть  есть  со б ствен н о  р а з в и т іе  той  м ы сл и , что ц а р с т в о  Б о ж іе ,  

о сн о в ан н о е  н а  зем лѣ  С п а си т ел ем ъ  м ір а , есть  ц а р с т в о  лю бви . 

Ч л е н о в ъ  это го  ц а р с т в а , по  зап о в ѣ д и  О сн о в а те л я  е го , долж н о  

о д у ш ев л я ть  в ъ  ж и зн и  одн о  чувство , ч у в ство  лю бви . С ам ы е 

в е л и к іе  а с к еты , о т р е к ш іе с я  о тъ  м ір а  и у д а л и в ш іе ся  изъ  него , 

ж и в у т ъ  и ск л ю чи тел ьн о  эти м ъ  чув ством ъ  и н ау ч аю т ъ  ем у д р у 

г и х ъ . Л ю бовь к ъ  бл и ж н ем у  д о л ж н а  бы ть н еп р е м ѣ н н о  д ѣ я те л ь -
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ною , а  н е  м ы слен ною  то л ь к о . Д ѣ я т е л ь н а я  лю бовь к ъ  б л и ж н ем у  

р о ж д а е т ъ  в ъ  х р и с т іа н и н ѣ  см и р е н іе , см и р е н іе  п р и в о д и тъ  его  

к ъ  и с к р е н н е м у  и гл у б о к о м у  со к р у ш ен ію  о св о и х ъ  г р ѣ х а х ъ ,  

что  д а е т ъ  ем у  си л у  п р о ти в о б о р ст в о в а ть  с т р а с т я м ъ  д л я  до

с т и ж е н ія  н р а в с т в е н н о й  ч и сто ты ; а  к о гд а  о н ъ  д о сти гъ  в н у 

т р е н н е й  ч и сто ты , то гд а  д у ш а  е г о  с т а н о в и т с я  сп особн ою  и м ѣ ть  

сы н о в н ее  д ер зн о в е н іе  к ъ  Б о гу ; а  это  с л у ж и т ъ  д о к а з а т е л ь 

ст во м ъ  то го , что о н ъ  с д ѣ л а л с я  п р и сн ы м ъ  Б о г у . Т а к и м ъ  о б р а 

зо м ъ , лю бовь п р и б л и ж а е т ъ  ч е л о в ѣ к а  к ъ  Б о г у ,  д ѣ л а я  его  

чад ом ъ  Б о ж іи м ъ  и х р а м о м ъ  Д у х а  С в я т а г о .

Л ю бовь Б о ж ія  о б н и м а е т ъ  собою  все  т в о р е н іе . М ы , х р и 

с т іа н е , к а к ъ  и все ч е л о вѣ ч ество , в о с п р и н я т ы  в ъ  п л а н ъ  этой  

лю бви и п о это м у  к р ѣ п к ія  узы  со е д и н я ю тъ  ч е л о в ѣ к а  съ  ч ел о 

в ѣ ч е ств о м ъ , съ  его  б л и ж н и м и . Е с т е с т в е н н ы й  сою зъ  в ъ  Б о г ѣ  

я в л я е т с я  т ѣ с н ѣ й ш и м ъ  сою зом ъ  б р а т с т в а , с в я зы в а ю щ а г о  в с е  

ч ел о в ѣ ч еств о  общ н остью  в ъ  и н т е р е с а х ъ  и ц ѣ л я х ъ ,  но дѣ й ств ію  

Б о ж е с т в е н н о й  воли . Е щ е  болѣ е т ѣ с н а я  с в я зь  у с т а н а в л и в а е т с я  

м еж д у  л ю д ьм и , к а к ъ  ч л ен ам и  Ц е р к в и  Х р и сто в о й , к о т о р а я  

д о л ж н а  о х в а т и т ь  и со ед и н и ть  в ъ  б у д у щ ем ъ  все  ч е л о в ѣ ч ес тв о . 

Х р и с т о с ъ  у ч р е д и л ъ  н а  зем л ѣ  ц а р с т в о , о б н и м аю щ ее  и со ед и 

н я ю щ е е  в с ѣ х ъ  о д н и м ъ  об щ и м ъ  ч у в ств о м ъ  лю бви. Т ѣ , кто  н е  

п р о н и к с я  этою  лю бовью , т ѣ  в н у т р е н н о  не у ч а с т в у ю т ъ  в ъ  б л а

г о д а т н о м ъ  сою зѣ  л ю б в и , х о тя  бы и п р и н а д л е ж а л и  к ъ  н ем у  

в н ѣ ш н е . Р е л и г іо зн ы й  х а р а к т е р ъ  х р и с т іа н с к о й  лю бви , во зв о д я

щ ей  все к ъ  Б о г у ,  п р и д а е т ъ  ед и н ств о  ч ел о вѣ ч еско й  ж и зн и , 

с к р ѣ п л я е т ъ  в с ев о зм о ж н ы я  о б н а р у ж е н ія  е я  и в о зв ы ш ае тъ  ч ел о 

в ѣ к а  в ъ  д ѣ я те л ь н о с ти .

К а к и м ъ  ж е  о б р азо м ъ  з а ч и н а е т с я  в ъ  се р д ц ѣ  ч е л о в ѣ к а  э т а  

лю бовь? Х р и с т іа н с к а я  лю бовь есть  д а р ъ  С в я т а г о  Д у х а .  „ Л ю 

бовь Б о ж ія  и зл и л ась  в ъ  с е р д ц а  н а ш и  Д у х о м ъ  С в я ты м ъ , д а н 

н ы м ъ  н а м ъ “ (Р и м . У , 5 ). С л ѣ д о вател ьн о , х р и с т іа н с к у ю  л ю 

бовь м о ж етъ  и м ѣ ть  тол ько  ч е л о в ѣ к ъ , в о зр о ж д ен н ы й  Д у х о м ъ  

С в я ты м ъ , к а к ъ  го в о р и тъ  и д р у го й  а п о с то л ъ : „лю бовь о тъ  Б о г а ,  

и в с я к ій  л ю б я щ ій  р о ж д е н ъ  о тъ  Б о г а  и з н а е т ъ  Б о г а  (1 І о а н .  

IV , 7 ). В о с п л а м е н я е т с я  ж е  въ  с е р д ц ѣ  н а ш е м ъ  х р и с т іа н с к а я
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лю бовь ч р е зъ  п р и р а щ е н іе , т а к ъ  с к а з а т ь ,  с е р д ц а  н аш е го  к ъ  

б езк о н еч н о й  лю бви Б о ж іе й  к ъ  н а м ъ , я в л ен н о й  в ъ  Іи с у с ѣ  Х р и 

стѣ . „Л ю бов ь  Х р и с т о в а  о б ъ ем л етъ  н а с ъ , р а з с у ж д а ю щ и х ъ  т а к ъ :  

есл и  ед и н ъ  у м ер ъ  з а  в с ѣ х ъ , то  всѣ  ум ерл и . А  Х р и с т о с ъ  за  

в с ѣ х ъ  у м ер ъ , чтобы  ж и в у щ іе  у ж е  не для себ я  ж и л и , но д л я  

у м е р ш аго  з а  н и х ъ  и во ск р есш аго * ' (2  К о р . У ,  1 4 . 1 5 ). „ Л ю 

бовь  п о зн а л и  мы въ  т о м ъ , что  О н ъ  п о л о ж и л ъ  з а  н а с ъ  д у ш у  

С вою : и мы д о л ж н ы  п о л а г а т ь  ду ш и  свои  з а  братьевъ * ' (1 Іо а н .

I I I ,  1 6 ). З н а ч и т ъ , и с т о ч н и к о м ъ  х р и с т іа н с к о й  лю бви  с л у ж и т ъ  

б е зп р е д ѣ л ь н ая  лю бовь  Б о ж ія  к ъ  н а м ъ  в ъ  Е г о  С ы н ѣ : „б у д ем ъ  

лю би ть  Е г о ,  п отом у  что  О н ъ  п р е ж д е  во зл ю б и л ъ  н а с ъ “ (1 Іо а н .

IV , 1 9 ) ,  а  „л ю б о вь  Б о ж ія  к ъ  н а м ъ  о т к р ы л а с ь  въ  то м ъ , что 

Б о г ъ  п о сл а л ъ  въ  м ір ъ  Е д и н о р о д н а г о  С ы н а  С в о его , чтобы мы 

п ол учи л и  ж и зн ь  ч р е зъ  Него** (1 Іо а н . І У , 9 ).

Х р и с т іа н с к а я  л ю бовь  с о с т о и т ъ , т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , въ  

ч у в ст в ѣ  или с о з н а н іи  л ю бви  к ъ  н а м ъ  Б о ж іе й , въ  в ѣ р ѣ  н а ш е г о  

с е р д ц а  въ  т о , что Г о с п о д ь  со т в о р и л ъ  и т в о р и т ъ  д л я  н а с ъ . 

Ч т о  ж е  т в о р и т ъ  в ъ  д у х ѣ  н а ш е м ъ  это  .живое с о з н а н іе ,  э т а  

ж и в а я  в ѣ р а  се р д ц а , п р о н и к н у т а г о  б л а го д ар н о с ть ю  к ъ  Г о сп о д у  

С п а си т ел ю ?  Э то  с о з н а н іе  и в ѣ р а  с ъ  т а к о ю  си л ою  д ѣ й ст в у ю тъ  

н а  волю  х р и с т іа н и н а ,  что  с л у ж а т ъ  д л я  н ея  н о в ы м ъ  за к о н о м ъ , 

не з а к о н о м ъ  б у к в ы , н е  з а к о н о м ъ  в н ѣ ш н и м ъ , а  з а к о н о м ъ  д у х а  

в н у т р е н н и м ъ . „Н ынѣ**, го в о р и тъ  А п о с т о л ъ , „м ы  освобод и л ись  

о тъ  закона**, т . е . о св об од и л и сь  о тъ  з а к о н а  въ  том ъ  см ы сл ѣ , 

что  он ъ  н е  д ѣ й с т в у е т ъ  у ж е  б о л ѣ е  н а  н а с ъ  в н ѣ ш н и м ъ  о б р а 

зо м ъ , к а к ъ  б у к в а  и п р и к а з а н іе  с ъ  у г р о за м и  и п р о к л я т ія м и . 

К а к ъ  освободи лись  о тъ  т а к о г о  з а к о н а ?  „ У м е р ш и  дл я  него**, 

г о в о р и т ъ  А п о сто л ъ , т . е . ,  о св о б о д и л и сь  ч р е зъ  с а м о о т в е р ж е н іе  

о тъ  злой  в о л и , в л е к у щ е й  н а с ъ  н а  в с я к о е  зло . Ч то  ж е  д а е т ъ  

н а м ъ  св обод а о тъ  з а к о н а ?  О н а  д ѣ л а е т ъ  н а с ъ  п р ав о сп о со б н ы м и  

„с л у ж и т ь  Б о г у  в ъ  об н о в л ен іи  д у х а , а  не но в е тх о й  б у д в ѣ “ , 

„ с л у ж и т ь  Е м у  и сп о л н е н іем ъ  Е г о  з а к о н а  д у х о в н ы м ъ , с о в е р 

ш ен н ы м ъ  и св о б о д н ы м ъ , к а к ъ  и за к о н ъ  с а м ъ  въ  себ ѣ  есть  з а 

к о н ъ  духовный** (Р и м . V I I ,  6 . 1 4 ), з а к о н ъ  свободы  ( Іа к .  1 ,2 5 ) ,  

з а к о н ъ  б л а г о д а т и  ( Іо а н . I ,  1 7 ) , к о т о р а я  е с ть  д у х ъ  н а ш е й  ж и з-
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н и  и ж и з н ь  н а ш е г о  д у х а . И  потом у А н о с т о л ъ  въ  п о сл а н іи  к ъ  

Г а л а т а м ъ  (У , 1 8  и 1 4 )  и Р и м л я н а м ъ  (У П І ,  1 5 )  ж и в у щ и х ъ  

по д уху  с ч и т а е т ъ  ж и в у щ и м и  н е  п о д ъ  за к о н о м ъ  в н ѣ ш н и м ъ , а  

п одъ  за к о н о м ъ  лю бви , п о то м у  что  д у х ъ  б л а го д ати  есть  д у х ъ  

лю бви и к о то р ы м ъ  м ы  в зы в ае м ъ : „ А в в а , О т ч е !“ К ъ  и с п о л н е 

н ію  т р е б о в а н ій  э то го  з а к о н а  н е  и м ѣ ет ся  н и к а к о й  н у ж д ы  в ъ  

п о ст о р о н н и х ъ  п о б у ж д е н ія х ъ , а  и с п о л н я е тс я  о н ъ  о х о тн о  и зъ  

одн ой  лю бви  к ъ  его  св я то с ти  и с л а д о с ти .

Т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , лю бовь  к ъ  Б о г у  и Х р и с т у  п р о и з в о 

д и т ъ  в ъ  с е р д ц ѣ  х р и с т іа н и н а  лю бовь к ъ  з а к о н у  Б о ж ію  и 'іХ ри 

с т о в у , а  лю бовь  къ  з а к о н у  д ѣ л а е т ъ  его  и сп о л н е н іе  св о б о д 

н ы м ъ , потом у  что и сп о л н я ю щ ій  Е г о  за к о н ъ  п о  лю бви , и сп о л 

н я е т ъ  его  по  серд еч н о м у  вл еч ен ію , и п отом у  т а к о й  и сп о л н и 

тел ь  вол и  Б о ж іе й  и м ѣ е т ъ  и сти н н у ю  свободу  д у х а . О н ъ  н е  

есть  т о т ъ  р а б ъ , к о то р ы й  то л ьк о  но с т р а х у  д е р ж и т с я  з а к о н 

н ы х ъ  п о с т а н о в л е н ій , или  по  н ем о щ н о й  со в ѣ сти  св оей  сл ѣ д у етъ  

за п о в ѣ д я м ъ  и у ч е н ія м ъ  ч е л о в ѣ ч е с к и м ъ , а  н е  Б о ж іи м ъ — „н е  

п р и к а с а й с я , н е  в к у ш а й , н е  д о т р о г и в а й с я “ ( Е о р .  I I ,  2 1 ) ,  но  

он ъ  е с т ь  сы н ъ  Б о ж ій ,  к о то р ы й  в о д и тся  Д у х о м ъ  Б о ж іи м ъ , а  

гд ѣ  Д у х ъ  Г о с п о д е н ь , т а м ъ  свобода (2  К о р .  П І, 1 8 ) . К т о  во 

ди тся  д у х о м ъ , дл я  того н ѣ т ъ  з а к о н а , п о то м у  что плоды  д у х а  

суть: лю бовь, р ад о сть , м и р ъ , д о л г о т е р п ѣ н іе , б л а го сть , м и л о 

се р д іе , в ѣ р а , к р о то сть , в о зд е р ж а н іе :  н а  т а к о в ы х ъ  н ѣ т ъ  з а к о 

н а  (Г а л . У , 2 2 ,  2 3 ) .  Э ти в н у т р е н н ія  д о б р о д ѣ тел и  с о в е р ш а 

ю тся н е  в ъ  си л у  п о в ел ѣ н ій  в н ѣ ш н я го  з а к о н а  и не и зъ  к а к и х ъ -  

либо  к о р ы с т н ы х ъ  в и д о в ъ , а  в н у т р е н н е ю  си лою  лю бви  и д у х а  

св обод н аго .

Н о  в о зм о ж н а -л и  в ъ  ж и зн и  ч е л о в ѣ к а  т а к а я  ч и с т а я  лю бовь, 

ч у ж д а я  м ал ѣ й ш е й  п р и м ѣ си  к о р ы с т н ы х ъ  р а зс ч е т о в ъ ?  Ч т о  т а к а я  

лю бовь не т о л ь к о  в о зм о ж н а , а  и н еоб ход и м о  д о л ж н а  бы ть  въ  

ж и зн и  х р и с т іа н и н а ,  это  п о д т в ер ж д а ет ся  п р е ж д е  в сего  п р и м ѣ 

р о м ъ  Іи с у с а  Х р и с т а , в ъ  лю бви  К о т о р а г о  н е  бы ло и тѣ н и  к о 

р ы сти : „н е  и щ у  воли  М о ей , г о в о р и л ъ  О н ъ , н о  воли  п о сл а в -  

ш а.го М е н я  О т ц а  ( Іо а н . У , 3 0 ) . П р и м ѣ р ъ  ж е  Іи с у с а  Х р и с т а  

е с т ь  з а к о н ъ  для в с ѣ х ъ  Е г о  п о сл ѣ д о в а те л е й .
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Т а к о й  и м ен н о  лю бви т р е б у е т ъ  и и с т и н н о е  х р и с т іа н с к о е  

с а м о о т в е р ж е н іе , к о то р о е , к а с а я с ь  в с ѣ х ъ  н а к л о н н о с т е й  э г о и с т и 

ч е с к о й  воли , и с к л ю ч а е т ъ  и зъ  лю бви  в с я к ій  ви д ъ  к о р ы ст и . 

П о к а  о с т а е т с я  в ъ  ч ел о в ѣ к ѣ  что  л и бо , п и т а ю щ е е  е го  сам о л ю 

б іе ,  до т ѣ х ъ  п о р ъ  о н ъ  н е  д о с т и г ъ  е щ е  п о л н аго  с а м о о т в е р ж е 

н ія .  У ч е н іе  ап о с то л а  П а в л а  о с о в е р ш е н н о м ъ  б е зк о р ы ст іи  въ  

х р и с т іа н с к о й  л ю б в и , п о д т в е р ж д е н н о е  его  со б ств ен н ы м ъ  п р и 

м ѣ р о м ъ , у т в е р ж д а е т ъ ,  что  э т а  лю бовь д ѣ й ст в и те л ь н о  в о зм о ж н а  

дл я  н а с ъ  в ъ  н а с т о я щ е й  ж и зн и  (Р и м . Ѵ Ш , 3 8 — 3 9 ) .

В п р о ч ем ъ , х о т я  и с т и н н а я  лю бовь  ч у ж д а  в с я к о й  к о р ы 

с т и , в с ѣ х ъ  в и д о в ъ  и ц ѣ л е й  э г о и с т и ч е с к о й  в о л и , но это  н е  

о з н а ч а е т ъ  того , чтобы  о н а  л и ш е н а  бы л а  или д а ж е  ч у ж д а л а с ь  

и с т и н н а г о  у д о в о л ь с тв ія  и д у х о в н а г о  н а с л а ж д е н ія .  Э то бы ло бы 

н е с о о б р а зн о  ни съ  п р и р о д о ю  ч е л о в ѣ к а — с у щ е с т в а  ч у в с т в е н н о 

р а з у м н а г о , н и  съ  св о й ств ам и  и ст и н н о й  д о б р о д ѣ тел и , к о т о 

р а я  с а м а  себ я  н а г р а ж д а е т ъ  ч у в ст в о м ъ  у д о в о л ьс тв ія , н и  съ  

у ч е н іе м ъ  х р и с т іа н с к и м ъ , к о то р о е  б л а ж е н с т в о  п о с т а в л я е т ъ  въ  

р я д ъ  д р у г и х ъ  п о б у ж д е н ій  к ъ  д о б р о д ѣ те л и ,— о с о б ен н о -ж е  это  

н ес о о б р азн о  с ъ  св о й ств ам и  и ст и н н о й  лю бви  к ъ  Б о г у , к о т о р а я  

к а к ъ  и с п о л н е н іе  н р а в с т в е н н а г о  з а к о н а  есть  с а м а  въ  се б ѣ  и с

т о ч н и к ъ  б л а ж е н с т в а . И с т и н н а я  л ю б о в ь  к ъ  Б о гу  есть  с а м а я  

ж и з н ь  с е р д ц а , п р и л ѣ п и в ш а г о с я  к ъ  Г о сп о д у , а  к а к ъ  ж и з н ь  о н а  

н е  м о ж е т ъ  н е  и зл и в а т ь с я  и зъ  с е р д ц а  в о сто р го м ъ , р ад о ст ью , 

б л а ж е н с т в о м ъ  о Д у х ѣ  С в я т о м ъ . О н а  есть  и с т и н н а я  ж и зн ь  в ѣ 

р у ю щ а г о  и ч р е зъ  в ѣ р у  ж и в у щ а г о  Х р и с т о в о ю  ж и зн ію ; а  если 

п е р в о е  св о й ств о  и п р и н а д л е ж н о с т ь  ж и з н и  ес ть  р а д о с т ь  и б л а 

ж е н ст в о , то  м ож н о '-л и  о т д ѣ л я т ь  это  св о й ств о  о тъ  ж и зн и  Х р и 

стовой , к о т о р а я  о д н а  есть  и с т и н н а я  ж и зн ь ?  П о это м у  сер д ц е , 

л ю б я щ е е  Б о г а ,  и сп о л н е н н о е  Х р и сто в о й  ж и з н и , н а х о д и т ъ  дл я  

с е б я  б л а ж е н с т в о  в е зд ѣ  и д а ж е  в ъ  том ъ , в ъ  чем ъ  с е р д ц е , ч у ж 

дое т а к о й  л ю б в и , н е  то л ьк о  н е  н а х о д и т ъ  н а с л а ж д е н ія , н о  

д а ж е  м у ч и тся  н ед о в о л ь ств о м ъ  и ск о р б ью .

Н е л ю б я щ ій  Г о с п о д а  п о с т о я н н о  д о л ж е н ъ  с т р а ш и т ь с я , ч то 

бы н е  п а с т ь  н а  св о ем ъ  с к о л ь з к о м ъ  п у т и ,  а  л ю б я щ ій , ж и во  

ч у в с т в у я  б л и зо сть  Е г о  к ъ  себ ѣ , „есл и  п о й д е тъ  и дол и н ою
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см ер тн о й  т ѣ н и , не убоится з л а “ , потом у что п ом ощ ь Б о ж ія  

вездѣ  и всю ду п о д к р ѣ п л я е т ъ  его  (П с .  X X I I ,  4 ).

Н е л ю б я щ ій  Б о г а  н е  ви ди тъ  са м ы х ъ  я с н ы х ъ  п утей , с а 

м ы х ъ  п о р а з и т е л ь н ы х ъ  зн а м е н ій  Б о ж іи х ъ , а  л ю б я щ ій  п овсю ду  

в с т р ѣ ч а е т ъ  и х ъ . „ К у д а  пойду о тъ  д у х а  Т в о е го , и о тъ  л и ц а  

Т в о е го  к у д а  у бѣ гу? В зо й д у -л и  н а  н еб о — Т ы  т а м ъ ; сой д у -ли  

въ  п р е и с п о д н ю ю — и т а м ъ  Т ы . В о зьм у -л и  к р ы л ь я  з а р и  и п е

р есел ю сь  н а  к р а й  м о р я ,— и т а м ъ  р у к а  Т в о я  п о в ед етъ  м ен я , 

и у д е р ж и т ъ  м ен я  д е с н и ц а  Т в о я . С к а ж у -л и : м о ж ет ъ  б ы ть , 

т ь м а  со к р о е тъ  м е н я , и св ѣ тъ  в о к р у г ъ  м ен я  сд ѣ л а е т с я  ночью ; 

н о  и т ь м а  н е  з а т м и т ъ  о тъ  Т еб я , и ночь с в ѣ т л а , к а к ъ  день: 

к а к ъ  т ь м а , т а к ъ  и с в ѣ т ъ " .  (П с . 1 8 8 , 7 — 12).

Н е л ю б я щ ій  Б о г а  ч асто  д л я  у сп о к о ен ія  своей  м яту щ ей ся  

со в ѣ ст и  н а м ѣ р е н н о  с т а р а е т с я  удал и ть  м ы сл ь  о Б о г ѣ , а  дл я  

л ю б я щ а го  все б л а ж е н с т в о  в ъ  р а зм ы ш л е н іи  о Н е м ъ . „ К а к ъ  

л а н ь  ж е л а е т ъ  к ъ  п о т о к а м ъ  воды , т а к ъ  ж е л а е т ъ  д у ш а  м о я  к ъ  

Т еб ѣ , Б о ж е !  Ж а ж д е т ъ  д у ш а  м оя к ъ  Б о г у  к р ѣ п к о м у  ж и в о м у : 

к о гд а  п р ій д у  и я в л ю сь  п р е д ъ  л и ц е  Б о ж іе !  С лезы  м ои  были 

дл я  м ен я  х л ѣ б о м ъ  ден ь  и н о ч ь , к о г д а  го во р и л и  м н ѣ  в с я к ій  

ден ь : гд ѣ  Б о г ъ  твой? (П с . 4 1 , 2 — 4 ). С к о р б и  и н е с ч а с т ія , к о 

т о р ы х ъ  о б ы к н о в ен н о  с т а р а ю т с я  и зб ѣ гать  в ъ  ж и з н и , лю бовь 

го то в а  п е р е н о с и т ь  р ад и  Г о с п о д а  съ  р ад о ст ію . О н а  у в ѣ р е н а , 

что свои м и  с т р а д а н ія м и  в х о д и тъ  в ъ  о б щ ен іе  с т р а с т е й  Х р и 

ст о в ы х ъ  (1 П е т р .  ІУ , 1 3 ).

Л ю б овь  со в сѣ м ъ  и н ач е  см о тр и т ъ  и н а  вн ѣ ш н ю ю  п р и р о 

д у . П о с л ѣ д н я я  л ю б я щ е м у  Г о с п о д а  в с е г д а  п р е д с т а в л я е т с я  г р о 

м о гл асн о ю  трубою , п са л ти р ь ю , и зд аю щ ею  п ѣ с н ь  х в а л ы  и б л а 

г о д а р е н ія  Т в о р ц у . „Т ы  в о зв есел и л ъ  м ен я , Г о сп о д и , т в о р ен іе м ъ  

Т во и м ъ : я  в о с х и щ аю с ь  д ѣ л ам и  р у к ъ  Т в о и х ъ 11 (П с . 9 1 , 5 ) ,  в о с 

к л и ц а л ъ  ц а р ь  Д а в и д ъ , к о то р аго  се р д ц е  бы ло сп о со б н о  в н и 

м ать  х в ал еб н о м у  ги м н у  п р и р о д ы .

П о д ъ  в о зд ѣ й ств іем ъ  лю бви и в о л я  х р и с т іа н и н а  п о л у ч а ет ъ  

н ео б ы к н о вен н у ю  си л у  в ъ  о су щ еств л ен іи  св о и х ъ  б л а г и х ъ  ж е л а 

н ій  и д о с ти ж ен іи  ц ѣ л е й . Э та  с и л а  воли  с о с т а в л я е т ъ  н овы й  

особы й о тл и ч и тел ьн ы й  х а р а к т е р ъ  х р и с т іа н с к о й  свободы . „В се
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м о гу  въ  у к р ѣ п л я ю щ е м ъ  м ен я  Іи с у с ѣ  Х р и с г ѣ “ (Ф и л . I V ,  1 3 ) ,  

го во р и тъ  А п о сто л ъ , „ибо  д а л ъ  н а м ъ  Б о г ъ  Д у х а  не б о я з н и , н о  

лю бви . (2  Т и м . 1 , 7 ) .

И с т о р ія  х р и с т іа н с т в а  ч р е зв ы ч а й н о  б о г а т а  п р и м ѣ р а м и  

э то го  б л а го д ѣ т ел ь н а го  в л ія н ія  х р и с т іа н с к о й  л ю бви  н а  л и ч н о с ть  

и  о б щ е ст в о , о с в о б о ж д е н ія  и л и ч н о й  и о б щ е ст в ен н о й  ж и зн и  

о тъ  в н ѣ ш н и х ъ  о к о в ъ , в о зв ы ш ен ія  л и ч н о сти  ч е л о в ѣ к а  до 

н р а в с т в е н н а г о  со с т о я н ія  н е б о ж и т е л е й , в о зв ы ш е н ія  ж и зн и  ч е 

л о в ѣ к а  п у т е м ъ  в о зв ы ш е н ія  л и ч н о с ти  его . П о  к р а й н е й  м ѣ р ѣ , 

н е с о м н ѣ н н о , что и л и ч н ы й  и со ц іа л ь н ы й  п р о г р е с с ъ , к о то р ы й  

со в е р ш и л с я  н а  г л а з а х ъ  и ст о р іи , с о в е р ш и л с я  н а  п о ч в ѣ  и п о д ъ  

в л ія н іе м ъ  х р и с т іа н с к о й  л ю бв и .

С е м ь я , н а г ір ., п р е д с т а в л я е т ъ  въ  о б щ еств ен н о й  ж и з н и  с а 

мую  н ео б х о д и м у ю  и по св о ем у  зн а ч е н ію , н а и б о л ѣ е  в а ж н у ю  

сф еру  о тн о ш ен ій . П о  в ы р а ж е н ію  М и л л я , это  к л ѣ т о ч к а  общ е

с т в е н н а г о  о р г а н и зм а . Н о  с е м е й н ы я  о т н о ш е н ія  то л ьк о  в ъ  х р и 

с т іа н с т в ѣ  и и м ен н о  п одъ  в л ія н іе м ъ  х р и с т іа н с к о й  лю бви  до

ст и гл и  св о его  п о л н а г о  р а з в и т ія .  Ч у в с т в о  х р и с т іа н с к о й  лю бви  

в ъ  э т и х ъ  о т н о ш е н ія х ъ  н а и б о л ѣ е  п олн о  вы р а зи л о сь . Т а  е с т е 

с т в е н н а я  с в я зь , к о т о р а я  с о е д и н я е т ъ  м у ж а  и ж е н у  въ плотъ 
едину, в ъ  х р и с т іа н с т в ѣ  в о зв ы ш е н а  до с т е п е н и  н р а в с т в е н н а г о  

со ю за , в ы с о ч а й ш и м ъ  о б р а зц о м ъ  и п р и м ѣ р о м ъ  к о то р о м у  с л у 

ж и т ъ  сою зъ  Х р и с т а  съ  Ц е р к о в ію . Ж е н щ и н а  в ъ  это м ъ  р е л и 

г іо зн о м ъ  сою зѣ  сем ей н о й  л ю б в и — п о л н о п р а в н а я  п о м о щ н и ц а  

м у ж ч и н ы , с в я з а н н а я  съ  н и м ъ  тѣ сн ы м и  узам и  н р а в с т в е н н а г о  

о б щ е н ія . Н и  о д н а  р е л и г ія  въ  м ір ѣ  н е  в о зв ы ш а е т ъ  т а к ъ  ж е н 

щ и н ы , к а к ъ  х р и с т іа н с т в о .  К а к ъ  н а  о со б ен н у ю  ч е р ту  с в я щ е н 

н о й  и ст о р іи  Н о в а г о  З а в ѣ т а ,  м о ж н о  у к а з а т ь  н а  то, что  ж е н 

щ и н ѣ  о тв о д и тс я  въ  этой  и сто р іи  са м о е  ви д н ое м ѣ с т о . О н а  

я в л я е т с я  въ  к р у г у  у ч е н и к о в ъ  Х р и с т о в ы х ъ  ( М а р ѳ а  и М а р ія ,  

Л у к . X , 3 8 ;  Іо а н .  X I I ,  3 и д р .) ; о н а . п о с л ѣ д н я я  у к р е с т а  и 

п ер в ая  п р и  в о с к р е с е н іи ; е е  м ы  ви д и м ъ  в ъ  м о л и т в ен н о м ъ  об

щ ен іи  съ  ч л ен ам и  ап о с то л ь ск о й  Ц е р к в и . П о ч и т а н іе  М а р іи  

в о зм о ж н о , г о в о р и тъ  В у т т к е ,  то л ь к о  в ъ  х р и с т іа н с к о й  Ц е р к в и  

и н е  и м ѣ етъ  н и ч его  себ ѣ  п о д о б н аго  в ъ  я зы ч е с т в ѣ .
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П р и  п о л н о п р ав іи  б р а ч н ы х ъ  л и ц ъ , х р и с т іа н с к а я  с е м е й н а я  

ж и з н ь  с о с т а в л я е т ъ  со в ер ш е н н у ю  и з а к о н ч е н н у ю  ф орм у  сем ей 

н ы х ъ  о тн о ш е н ій . Х р и с т іа н с к а я  с у п р у ж е с к а я  ж и зн ь  я в л я е т с я  

с в я щ е н н ы м ъ  х р ам о м ъ , подъ сѣ н ью  к о т о р а г о  р а с ц в ѣ т а ю т ъ  доб

ры е плоды . О бѣ  ц ѣ л и  б р а к а — и н р а в с т в е н н о е  в о с п о л н ен іе  чл е

н о въ  сою за, и р о ж д е н іе  и в о с п и т а н іе  д ѣ тей  н а х о д я т ъ  здѣсь  

п о л н о е  о су щ е ств л ен іе .

Ч т о -ж е  д ѣ л а е т ъ  б р а к ъ  та к и м ъ ?  Д ѣ л а е т ъ  его  т а к и м ъ  х р и 

с т іа н с к а я  л ю бовь .

В л ія н іе  х р и с т іа н с к о й  лю бви  в ы х о д и тъ  з а  сем ей н ы е  п р е 

дѣ лы  и с к а з ы в а е т с я  б л а го тв о р н о  и н а  о б щ е ст в ен н о й  ж и зн и .

В е л и ч а й ш и м ъ  и зъ  зол ъ  я зы ч е с к а г о  м ір а  бы ло, к а к ъ  и з

вѣ стн о , р аб ст в о . А п о сто л ъ  П а в е л ъ  с ч и т а е т ъ  р а б с т в о  н есо в м ѣ 

сти м ы м ъ  съ  и с т и н н ы м ъ  д о сто и н ств о м ъ  х р и с т іа н и н а .  , ,Г а б о м ъ -  

ли  ты  п р и зв а н ъ , н е  с м у щ а й с я ; но  есл и  и м о ж е ш ь  сд ѣ л а тьс я  

свобод н ы м ъ , то  л у ч ш и м ъ  в о сп о л ьзу й ся . И б о  р а б ъ , п р и зв а н н ы й  

в ъ  Г о с п о д ѣ , е с ть  свобод н ы й  Г о с п о д а ; р а в н о  и п р и зв а н н ы й  

свобод н ы м ъ  есть  р а б ъ  Х р и с т о в ъ . В ы  к у п л ен ы  д орогою  ц ѣ н о ю ; 

н е  д ѣ л ай те сь  р а б а м и  ч е л о в ѣ к о в ъ "  (1 К о р . "VII, 2 1 — 2 3 ). Н о  

зл о  это бы ло сл и ш к о м ъ  си л ьн о , п усти ло  сл и ш к о м ъ  г л у б о к іе  

к о р н и  въ  ж и з н ь ,  чтобы  его  м о ж н о  бы ло и зл еч и ть  в д р у гъ . 

И зл е ч и л а  его  х р и с т іа н с к а я  лю бовь. В ъ  вы сш ей  ст е п е н и  з а м ѣ 

ч а т е л ьн о  одн о  м ѣ сто  и зъ  т в о р ен ій  З л а т о у с т а , гд ѣ  э то т ъ  О тец ъ  

Ц е р к в и  т р е б у е т ъ  о тъ  го сп о д ъ , чтобы  они учи л и  св о и х ъ  р а 

бовъ  р ем ес л ам ъ , дабы мочь потомъ освободить ихъ ( З л а т ,  

п оуч . 4 0  н а  1 К о р . г л . У ) . Я с н о , что р аб с т в о  м огло  бы ть 

у н и ч т о ж е н о  то л ько  съ  сам о ю  стр о го ю  п о с т еп е н н о ст ію . В ъ  

х р и с т іа н с к о м ъ  з а к о н о д а т е л ь с т в ѣ  со х р а н и л о сь  в е сь м а  м ного  

з а к о н о в ъ , и а п р а н л е н н ы х ъ  к ъ  см я гч е н ію  у ч асти  р а б о в ъ  и у н и ч 

т о ж е н ію  р а б с т в а . Н аи б о л ѣ е  за м ѣ ч а т е л е н ъ  по своем у  х а р а к т е р у  

о д и н ъ  и зъ  са м ы х ъ  п ер в ы х ъ  за к о н о в ъ  К о н с т а н т и н а  В ., у с т а н а 

в л и в а ю щ ій  м ан у м и сс ію  (о т п у щ е н іе  н а  волю ) в ъ  Ц е р к в и , в ъ  

п р и су т ств іи  н а р о д а  и п р и  у ч а с т іи  еп и с к о п о в ъ , к о то р ы е  п од

п и сы в ал и  а к т ъ  о с в о б о ж д е н ія . К л и р ъ  п о л у ч и л ъ  о тъ  К о н с т а н 

т и н а  В . с п е ц іа л ь н у ю  п р и в и л л е г ію  д а в а т ь  п о л н у ю  свободу  св о -
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и м ъ  р а б а м ъ  ч р е зъ  одно слои есн ое о б ъ я в л е н іе , б е зъ  в с я к а г о  

а к т а  п у б л и ч н а г о . Э та  п р и в и л л е г ія  бы ла т ѣ м ъ  б о л ѣ е  д ѣ й 

с т в е н н а , что сл у ж и те л и  Ц е р к в и , п р о н и к н у т ы е  д у х о м ъ  х р и 

с т іа н с к о й  л ю б в и , см о тр ѣ л и  н а  о св о б о ж д ен іе  р а б о в ъ , к а к ъ  н а  

в ы р а ж е н іе  д у х а  х р и с т іа н с к а г о  б р а т с т в а .

Х р и с т іа н с т в о —-это р е л и г ія  м и л о с ер д ія  и у ч а с т ія  к ъ  б ѣ д

н о ст и , б о л ѣ зн и  и н ес ч а ст ію . Ш и р о к а я  и п л о д о т в о р н а я  б л а го 

тв о р и т ел ь н о сть  в ъ  и с т о р іи  Ц е р к в и — то  б л а г о р о д н ѣ й ш е е  я в л е 

н іе , н а  к о то р о м ъ  с ъ  о тр ад о ю  о с т а н а в л и в а е т с я  в зо р ъ  о б о зр ѣ 

в а т е л я  д р е в н е -х р и с т іа н с к о й  ж и з н и . Г у м а н и зи р у ю щ е е  в л ія н іе  

х р и с т іа н с к о й  лю бви  н а  о б щ е с т в е н н ы я  и м е ж д у н а р о д н ы я  о т н о 

ш е н ія  в ъ  и с т о р и ч е с к о й  ж и з н и  ч е л о в ѣ ч ес тв а  н е  п о д л е ж и т ъ  ни 

м ал ѣ й ш е м у  со м н ѣ н ію .

В ъ  р е л и г іо зн о м ъ  ч у в ств ѣ  х р и с т іа н с к о й  лю бви  п о л и ти ч е

с к ій  д е сп о ти зм ъ  ц а р е й  и в л а д ы к ъ  зе м н ы х ъ  н а ш е л ъ  се б ѣ  н е 

у с т р а ш и м а г о  и , бы ть м о ж ет ъ , с а м а г о  м о г у щ е с т в е н н а г о  п р о 

т и в н и к а .  М ы  у ж е  н е  го в о р и м ъ  о то м ъ , что  п р о н и к н у т ы й  х р и 

ст іан с к о ю  лю бовію  п о в е л и тел ь  и зв ѣ с т н а г о  н а р о д а  по  н е о б х о 

д и м ости  д о л ж е н ъ  с д е р ж и в а т ь  в ъ  себ ѣ  п о р ы вы  э г о и с т и ч е с к а г о  

аб со л ю т и зм а , т а к ъ  к а к ъ  п о р ы вы  эти  н е  м и р я т с я  съ  х р и с т іа н 

ск ою  лю бовію . И с т о р ія  х р и с т іа н с т в а  п о л н а  п р и м ѣ р а м и  м у ж е 

с т в е н н а г о , х о т я  к ъ  н е с ч а с т ь ю  и н е  в с егд а  д о с т и г а в ш а г о  ц ѣ л и , 

п р о т е с т а  с л у ж и т е л е й  р ел и г іи  п р о ти в ъ  р а з л и ч н ы х ъ  зл о у п о т р е б 

л е н ій  и ж е с т о к о с т е й  в л а сти , п о л н а  п р и м ѣ р а м и  з а с т у п н и ч е с т в а  

п а с т ы р е й  Ц е р к в и  з а  у г н е т е н н ы х ъ  и о п а л ь н ы х ъ .

О д н и м ъ  и зъ  са м ы х ъ  я р к и х ъ  ф а к т о в ъ  в ъ  эт о м ъ  о т н о ш е 

н іи  с л у ж и т ъ  за с т у п н и ч е с т в о  а р х іе п и с к о п а  Ф л а в іа н а  з а  а н т іо 

х ій ц е в ъ , п о д в е р г ш и х с я  гр о зн о й  о п а л ѣ  и м п е р а т о р а  Ѳ ео д о с ія .

В с ѣ м ъ  и зв ѣ стн о  м у ж е с т в е н н о е  с о п р о т и в л е н іе  З л а т о у с т а  

и м п е р а т р и ц ѣ  Е в д о к с іи , к о гд а  т а  ж е л а л а  п р и с в о и т ь  се б ѣ  в и н о 

г р а д н и к ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  б ѣ д н ы х ъ  в д о в ъ , и г р о з н а я  а н а ѳ е м а  

А м в р о с ія  М е д іо л а н с к а г о , к о то р у ю  э т о т ъ  а р х и п а с т ы р ь  и зр е к ъ  

н а д ъ  Ѳ ео д о сіем ъ  п о сл ѣ  б е зч ел о в ѣ ч н аго  и зб іе н ія  ѳ е с с а л о н и 

к ій ц е в ъ .
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И зъ  н аш ей  о те ч е ств ен н о й  и сто р іи  в с ѣ м ъ  и звѣ стн ы  с т о л к 

н о в е н ія  съ  Г р о зн ы м ъ  м и тр о п о л и та  Ф и л и п п а , т р е б о в а в ш а го  отъ  

д е с п о т и ч е с к а г о  ц а р я  у н и ч т о ж е н ія  о п р и ч и н ы . П р а в д а , эти  

с т о л к н о в е н ія  о к о н ч и л и сь  м у ч ен и ч еск о ю  к о н ч и н о ю  с в я т и т е л я  и 

н е  у в ѣ н ч а л и с ь  ж е л а н н ы м ъ  усп ѣ хом ъ , но тверд ы й  голосъ  х р и 

с т іа н с к о й  лю бви  в ъ  л и ц ѣ  с в я т и т е л я  Ф и л и п п а  п р о и зн е с ъ  свой  

о с у ж д а ю щ ій  п р и г о в о р ъ  п р о ти в ъ  н а с и л ія .

К а к ъ  н а  вы сш ее  в ы р а ж е н іе  д у х а  лю бви х р и с т іа н с к о й , 

м о ж н о  у к а за т ь  н а  х р и с т іа н с к ія  м и сс іи — вн у тр ен н ю ю  и в н ѣ ш 

ню ю . Е с л и , д о п у с ти м ъ , м и ссіи  и з а с л у ж и в а ю т ъ  н а р е к а н ій , 

к о то р ы я  т а к ъ  ч а ст о  р а з д а ю т с я  п р о ти в ъ  н и х ъ  в ъ  н а с т о я щ е е  

в р е м я , то  вовсе  н е  по своей  вы сокой  ц ѣ л и , а  по тѣ м ъ  и зр ѣ д к а , 

бы ть м о ж ет ъ , н ец ѣ л есо о б р азн ы м ъ  с р е д с т в а м ъ , к а к ія  у п о т р е б 

л яю тся  и м и . В о в сяк о м ъ  д ѣ л ѣ  м о гу т ъ  бы ть  о ш и б к и ,— и эти 

о ш и б к и  м о гу т ъ  бы ть и въ  м и с с іо н е р с т в ѣ ,— но что  м и ссіи  суть  

сам ы й  в ел и ч еств ен н ы й  п л одъ  ч у в с т в а  х р и с т іа н с к о й  л ю б в и , въ  

это м ъ  не м о ж ет ъ  бы ть со м н ѣ н ія .

В н ѣ  Ц е р к в и  н ѣ т ъ  с п а с е н ія . М и сс іо н ер ы  п р о н и к а ю т с я  

этою  идеею , о тд аю тся  о су щ е ст в л ен ію  е я , с а м о о т в е р ж е н н о  с т а 

р а я с ь  п р а к т и ч е с к и  п ро вести  ее  в ъ  ж и зн ь  лю дей . Н а  п ути  

в с т р ѣ ч а е т с я  в о п р о с ъ  о св обод ѣ  со в ѣ с т и . Ч т о -ж е ?  Д о л ж н ы -л и  

м и сс іо н ер ы , в сл ѣ д ств іе  э то го , о т к а за т ь с я  о т ъ  св о его  с в я т а г о  

д ѣ л а , или  до л ж н ы  д ѣ й ст в о в а ть  т а к ъ ,  к а к ъ  д ѣ й с т в о в а л и  въ  

это м ъ  с л у ч а ѣ  въ  свое  в р е м я  св . отц ы ? К о н е ч н о , они  долж н ы  

сл ѣ д о в а ть  п р и м ѣ р у  св . о тц о в ъ . С о в р ем ен н о сть  т р е б у е т ъ  сво

боды  во всем ъ , тр е б у е т ъ  т о й -a te  свободы  и в ъ  р е л и г іи . О н а  

т р е б у е т ъ , чтобы  л и ч н о сти  в ѣ р у ю щ а г о  п р е д о с т а в л е н а  б ы л а  

п о л н а я  свобода ж е л а т ь  с п а с е н ія  в ѣ ч н а го  и ли  ги б ел и  в ѣ ч н о й , 

п р е д о с т а в л е н о  бы ло п раво  в ѣ р о в а т ь  во что у го д н о  и к а к ъ  

у г о д н о . Т а к о е  т р е б о в а н іе  п р о т и в о р ѣ ч и в ъ  за д а ч ѣ  Ц е р к в и ,  д а н 

ной  ей  е я  О с н о в а т е л е м ъ , з а д а ч ѣ — н а у ч и т ь  в с ѣ х ъ  и к р ес ти ть  

в с ѣ х ъ , чтобы  с п а с т и с ь  в с ѣ м ъ . М и с с іо н е р ы  дол ж н ы , поэтом у , 

н е  в зи р а я  н и  н а  что , д ѣ й с т в о в а ть  въ  и н т е р е с а х ъ  в ѣ ч н а го  с п а 

с е н ія  лю дей , т . е . въ  и н т е р е с а х ъ  Ц е р к в и ,— с л а б ы х ъ  и зъ  в ѣ 

р у ю щ и х ъ  они  д о л ж н ы  у т в е р д и т ь  в ъ  в ѣ р ѣ , о т п а д ш и х ъ  отъ
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Ц е р к в и  п р и в ести  к ъ  н ей , з а б л у ж д а ю щ и х с я  н а с т а в и т ь  и т . н . 

Д ѣ й с т в у я  т а к ъ ,  они о св о б о ж д аю тъ  ч е л о в ѣ к а  и зъ  сѣ ти  за б л у 

ж д е н ій ,— п р о с в ѣ щ а я  е го  и ст и н о ю , д ѣ л а ю тъ  его  и сти н н о  с в о 

бод н ы м ъ , ибо, д ѣ л а я с ь  св о б о д н ы м ъ  в н у т р е н н е , д у х о в н о , ч е л о 

в ѣ к ъ  о св о б о ж д ается  и о тъ  в н ѣ ш н и х ъ  о к о в ъ .

Е с л и  в ъ  н а ш е й  ж и зн и  х р и с т іа н с к а я  лю бовь и в с ѣ  вы те

к а ю щ ія  и зъ  н е я  идеи п р о н и к н у т ъ  в ъ  н а ш и  и н т е р е с ы , есл и  п о 

сл ѣ д н іе  и но  д уху  и н а  д ѣ л ѣ  с т а н у т ъ  х р и с т іа н с к и м и , т о г д а  в о 

п р о с ъ  о свободѣ  со в ѣ ст и — э т о т ъ  сам ы й  тр у д н ы й  в о п р о с ъ  ж и з 

н и — р а з р ѣ ш и т с я  с а м ъ  собою . Ч е л о в ѣ к ъ , р о д и в ш ій ся  в ъ  н ѣ д 

р а х ъ  Ц е р к в и  с в я то й , б у д е т ъ  л ю би ть  е е , к а к ъ  м ать  св о ю , и 

с о в ѣ с т ь  его  н и к о г д а  н е  б у д у тъ  см у щ ат ь  тѣ  за б о т ы , к о то р ы я  

е г о  н ѣ ж н о  л ю б я щ а я  м ать  и м ѣ е т ъ  о н е м ъ . Т о л ьк о  лю бви н ад о , 

п о б о л ьш е л ю б в и , ибо безъ  н е я  н ы н ѣ ш н я я  ж и з н ь  съ  эти м ъ , 

в с о с а в ш и м с я  въ  н ее  эго и зм о м ъ , б у д етъ  н е  в о зв ы ш а т ь с я , а  п а 

д а т ь , к а к ъ  бы к р а с н о р ѣ ч и в о  ни  го во р и л и  объ  у л у ч ш е н іи  е я . 

М ы  ви д и м ъ , что те п е р ь  и со ц іа л и зм ъ , и д а ж е  а н а р х и з м ъ  о бо 

сн о в ы в а ю тся  н а  лю бви и , с о з н а в а я  всю  силу  е я , во  имя ея  

п ы т а ю т с я  въ  и н т е р е с а х ъ  б у д у щ аго  р а з р у ш и т ь  н а с т о я щ е е . Н о  

лю бовь  н е  з н а е т ъ  р а з р у ш е н ія .  О н а  н е  у н и ч т о ж а е т ъ , а  и с п р а в 

л я е т ъ  д у р н о е , с о з и д а е т ъ  и у к р ѣ п л я е т ъ  д о б р о е . О н а  св о его  не 

и щ е т ъ  и п о это м у  ч у ж д а  всего  э г о и с т и ч е с к а г о , п о это м у  н е  

з н а е т ъ  о н а  и р а з д ѣ л е н ій . С в . З л а т о у с т ъ  въ  о б ъ я сн ен іи  сл ов ъ  

А п о ст о л а : „во  Х р и с т ѣ  Іи с у с ѣ  и м ѣ ет ъ  си л у  то л ько  „ в ѣ р а  л ю 

бов ію  п о с п ѣ ш е с т в у е м а “ (Г а л . У ,  6 ) ,  го в о р и тъ : „ а п о с т о л ъ  п о 

к а з ы в а е т ъ , что  у к л о н е н іе  о тъ  и ст и н ы  п р о и сх о д и тъ  о тъ  н е -  

у т в е р ж д е я ія  въ  лю бви к о  Х р и с т у ; ибо зд ѣ сь  н е  в ѣ р а  то л ько  

т р е б у е т с я , но  и п р е б ы в а н іе  въ  л ю б в и " (С в . З л а т о у с т ъ , н а  п оел , 

к ъ  Г а л .  У  гл .) . И с т о р ія  го в о р и тъ , что  п р еб ы в а н іе  в ъ  лю бви 

с о в е р ш а е т ъ  п о р а з и т е л ь н о -б л а г о д ѣ т е л ь н ы й  п е р е в о р о тъ  в ъ  ж и зн и  

ч е л о в ѣ к а  л и ч н о й  и о б щ е ст в ен н о й . О , есл и  бы в ъ  ж и з н и  н а ш е й  

бы ло п о м ен ь ш е  с л о в ъ  о в ѣ р ѣ  и п о бол ьш е д ѣ л ъ  лю бви , н о  п е р в ы х ъ  

б у д етъ  м ен ь ш е  то гд а , к о гд а  б у д етъ  б о л ьш е п о с л ѣ д н и х ъ . В ѣ р а  

н а м ъ  у к а з а н а ,  л ю бовь  н а м ъ  п р е д л о ж е н а . О с т а е т с я  то л ьк о  п о к а з ы 

в а т ь  х р и с т іа н и н у  свою  вѣ р у  въ  д ѣ л а х ъ  лю бви , чтобы  со в ѣ сть



16

его  бы ла с п о к о й н а  о тн о с и те л ь н о  в ѣ р ы ц Т о г д а ,  при  т а к о м ъ  от

н о ш ен іи  к ъ  т р е б о в а н ія м ъ  вѣ р ы , лю ди, к о то р ы е  к а к ъ  бы с т а 

р а ю т с я  не п о н и м ать  д р у г ъ  д р у г а  в ъ  в о п р о с а х ъ  в ѣ р ы , безъ  

сл о в ъ  сго в о р и л и сь  бы о том ъ , что  есть  „е д и н о е  н а  п о т р е б у 14, 

о то м ъ , что н ад о  н е  н а з ы в а т ь с я  т о л ь к о  х р и с т іа н и н о м ъ , а  

ж и т ь  по х р и с т іа н с к и ; не и н т е р е с о в а т ь с я  р ел и г іо зн ы м и  в о п р о 

сам и  н а с т о л ь к о , чтобы  сд ѣ л а ть  и зъ  н и х ъ  злобу  д н я , а  п о то м ъ  

и за б ы т ь , а  воп л оти ть  и х ъ  в ъ  св о ей  ж и зн и , о су щ е ст в и ть  въ  

с в о и х ъ  и н т е р е с а х ъ . Т р у д н о е  это  дѣ ло . Ч е л о в ѣ к у  п р и х о д и т с я  

п р и  это м ъ  о тр е ч ь ся  о тъ  т о г о , с ъ  чѣ м ъ  о н ъ  с ж и л с я , п р и х о 

д и т ся  о тр е ч ь ся  о т ъ  то й  свобод ы , в ъ  с ф ер ѣ  к о то р о й  о н ъ  k п р и 

в ы к ъ  ж и т ь  и в с ес то р о н н е  р а з в и в а т ь с я , п р и х о д и т ся  п о т е р я т ь  

эту  свободу , чтобы  с т а т ь  св о б о д н ы м ъ ..., но н е  тою  свободою , 

к о то р у ю  Ж ел ал ъ  бы д л я  н его  г . С т а х о в и ч ъ .

С в о б о д а  х р и с т іа н и н а  ес ть  свобод а о т р е ч е н ія , с а м о о г р а н и 

ч е н ія , а  это  и ес ть  т я ж е с т ь  х р и с т іа н с к о й  лю бви. Т я ж е с т ь  э т а  

м о гл а  бы о к а з а т ь с я  вы ш е си л ъ  ч е л о в ѣ к а ,  есл и  бы т а  ж е  л ю 

бовь н е  у к а з ы в а л а  ем у  н а  б л а ж е н н у ю  в ѣ ч н о с т ь .

В ъ  су щ н о сти  то л ь к о  с ъ  то ч к и  в ѣ ч н о с ти  и д о л ж н о  р ѣ 

ш а т ь  и м о ж н о  р ѣ ш и т ь  в о п р о с ъ  о свободѣ  с о в ѣ ст и . Я  вѣ р ю  

в ъ  в ѣ ч н о сть , п отом у  что вѣ рю  во Х р и с т а — Б о г а  и  в ъ  Е г о  

б о ж ес тв е н н у ю  к ъ  н а м ъ  лю бовь, к о т о р а я  н и к о гд а  н е  о т п а д а е т ъ ,—  

я  вѣ р ю  въ  Н е г о  и м олю  Е г о ,  л ю б я щ а г о  м ен я , лю блю  и б л и ж 

н и х ъ  м о и х ъ , к о т о р ы х ъ  О н ъ  л ю б и тъ . Я , п о это м у , свобод ен ъ . 

Л ю б о вь— это  с в ѣ т и л ь н и к ъ , к о то р ы й  н е у г а с а е м о  г о р и т ъ  в ъ  

Ц е р к в и  Х р и с т о в о й , о с в ѣ щ а я  п уть  в ъ  в ѣ ч н у ю  б л а ж е н н у ю  

ж и зн ь , с т ѣ т и л ь н и к ъ , п л а м я  к о т о р а г о  н е  за д у е т ъ  н и к а к о е  че

л о в ѣ ч еск о е  м у д р о в а н іе ,— с в ѣ т и л ь н и к ъ , п р и  св ѣ тѣ  к о то р аго  и с 

ти н н ы й  х р и с т іа н и н ъ  свободно с о в е р ш а е т ъ  свой  п у т ь  въ  г о р н е е  

отеч еств о . _
Епископъ Платонъ.


