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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВДОМОСТИ. 

Ііыходятт. еженедельно по воскрес- LfJ Подписка принимается въРедакцін по Ук-
ным'ь дням'ь. Цѣва съ доставкою н ГіІ тусскойулнцѣ въ дои* Духовнаго училища 
пересылкою 6 руб. з а годъ . а з а f t ] квартира Смотрителя. За о'бъ'янлешя ІШІ-

полгода—-3 руб. мается но 10 коп. со строки. 

Г о д ъ и з д а н і я д в а д ц а т ь е е д ЫУІ о й . 

№ 2 2 - й . 1913 Г. ^ Й ^ н , 
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Распоряженіе Екатеринбургскаго Епархіальнаго 

Начальства, 

отъ 2 7 — 2 8 Мая 1 9 1 3 года за № 4 3 4 , 

о производствѣ сбора 29 Іюня сего года въ церквахъ Ека
теринбургской епархіи на сооруженіе въ Лейпцигѣ храма-

памятника русскимъ воинамъ. 

Екатеринбургская Духовная Консисторія слушали: до
кладъ Г . Секретаря Консисторіи Василія Соколова, отъ 2 4 
Мая 4 9 1 3 года за № 4 2 1 , о томъ, что въ N° 1 8 — 19-мъ Цер
ковныхъ Ведомостей за 1913 годь напечатано опредѣлеиіе 
Святѣйшаго Сѵнода, отъ 2 9 Апрѣля—1 Мая 1 9 1 3 года за 
№ 3 7 7 0 , слѣдующаго содержанія: „разрѣшить состоящему 
подъ почетнымъ предсѣдательствомъ Е Г О ИМПЕРАТОРСКА
ГО В Ы С О Ч Е С Т В А , В Е Л И К А Г О К Н Я З Я МИХАИЛА АЛЕК
САНДРОВИЧА, учрежденному съ В Ы С О Ч А Й Ш А Г О соиз
воления, Комитету по сооружению в ъ Лейпцигѣ храма-па-
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мятника русскимъ воииамъ, папшимъ жертвою долга па 
полѣ Лейпдигскаго ераженія народовъ, произвести въ семъ 
году 29 Іюпя и паканунѣ за всеиоіцнымъ богослуя-.епіеми 
сборъ пожертвованій во в с ѣ х ъ церкахъ Имперіи на оконча-
ніе постройки названнаго храма". 

П р и к а з а л и и Его Преосвященство утвердилъ: о содеряса-
ніи сего доклада напечатать къ должному исполнение со 
стороны духовенства епархіи в ъ Епатрхіальныхъ Вѣдомостяхъ 
съ тѣмп, чтобы собранный на сооруженіе ви Дейпцигѣ 
храма-памятника русскими воинами деньги были отсылаемы 
Благочинными, по получевіи отъ в с ѣ х ъ церквей, Начальнику 
Гѳнѳральнаго Штаба, Петербург ь, Дворцовая площадь, 10. 

Преподаніе Архипастырскаго благословенія. 

Е г о П р е о с в я щ е н с т в о м ъ , П р е о с в я щ е н н ѣ й ш и м ъ М и т р о ф а н о м ъ , Е п и -
с к о п о м ъ Е к а т е р и н б у р г е к и м ъ и И р б и т с к и м ъ , по представленію Совѣта 
Екатеринбургскаго Общества Хоругвеносцевъ, преподано 
Архипастырское благословеніе, съ выдачею свидѣтельствъ: 
1) членами сего общества: Евіенію Георгіеву Тагильцеву, Кон
стантину Яковлеву Шипунову, Михаилу Иванову Кашину, 
Сгмеону Хрисанфіеву Баранову, Флегонту Ильину Гвоздеву, 
Ивану Оедорову Іевлеву, Григоргю Ѳеодорову Рыжкову, Михаилу 
Стефанову Щербинину, Алексѣю Георгіеву Сухоплюссу и Оео-
дору Степанову Колесову въ возданніе за ревностное отправ-
леніе ими принятыхъ на себя обязанностей хоругвеносцевъ 
и 2 ) священнику Хрнсторояэдественской церкви села Деря-
бинскаго, Верхотурскаго уѣзда , Басилгю Старцеву за усерд
н у ю и плодотворную его деятельность по благоустройству 
церкви и прихода. 
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I . Перемѣны по службѣ. 
Опредѣлены: Состоящій на вакансіи псаломщика при Ни

колаевской церкви Полдневскаго села, Екатеринбургскаго уѣзда, 
діаконъ Григорій Сартаковъ на священническое мѣсто къ цер
кви Сусанскаго завода, Верхотурскаго уѣзда—23 Мая; діаконъ 
градо—Ирбитскаго Собора Василій Дягилевъ на священниче
ское мѣстр къ церкви села Окуловскаго, Камышловскаго уѣзда, 
—27 Мая; студентъ Пермской Духовной Семинаріи Іоаннъ Гор-
ныхъ на священническое мѣсто къ церкви села Чубаровскаго, 
Ирбитскаго уѣзда,—28 Мая; бывшій псаломщикъ Василій Во-
лярскій на псаломщическое мѣсто къ церкви села Мингалевска-
го, Шадринскаго уѣзда,—28 Мая. 

Перемѣщены: согласно прошении: священникъ Нижне-Та-
гильской Выйско-Николаевской церкви Сергій Надпорожскгй къ 
церкви села Булзинскаго, Екатеринбургскаго уѣзда,—21 Мая; 
псаломщикъ церкви села Мингалевскаго, Шадринскаго уѣзда, 
Димитргй Горныхъ къ церкви села Бродокалматскаго, того же 
уѣзда,—28 Мая. 

Умеръ и. д. псаломщика церкви села Житниковскаго, Шад
ринскаго уѣзда, Іоаннъ Ивановъ—11 Мая. 

П. Праздвыя священно-церковно-служительскія мѣста. 
Священническія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ . 

1) Походная церковь, Верхотурскаго уѣзда, съ 3 Октября 
1912 г., прихожанъ и земли нѣтъ, казеннаго жалованья 1200 р., 
братскихъ доходовъ 200 руб., причтъ 1 штатный. 

2) Въ с. Зайковекомъ, Ирбитскаго уѣзда, съ 25 Декабря 
1912 г., число душъ м. п. 2333 чел., земли 115 дес , казеннаго 
жалованья 80 руб., братскихъ доходовъ 949 р. 68 к., причтъ 
2 штатный. 

3) Въ с. Огневскомъ, Екатеринбургскаго уѣзда,—съ 10 Ян
варя с. г., число душъ м. п. 2422 чел., земли 100 дес , казен
наго Ичалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 2000 руб., причтъ 
2 штатный. 
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4) Въ с. Сладчанскомъ, Шадринскаго уѣзда, съ 21 Марта 
с. г., число душъ м. п. 1790 чел., земли 99 дес , казениаго жа
лованья на причтъ 235 руб. 20 коп., братскихъ доходовъ 900 
руб., причтъ 1 штатный. 

5) Въ Черноисточинскомъ заводѣ, Верхотурскаго уѣзда, 
съ 1 Мая с. г., число душъ м. п. 1230 чел., земли нѣтъ, казен
наго жалованья 294 руб., братскихъ доходовъ 751 руб. 25 коп., 
причтъ 1 штатный. 

6) Въ с. Веркутскомъ, Шадринскаго уѣзда, съ 1 1 Мая с 
г., число душъ м. п. 281 чел., земли 49 дес, казеннаго жалев. 
294 р., братскихъ доходов?. 400 р., причтъ 1 штатный. 

7) Въ с. Глинскомъ, Екатеринбургскаго упада, съ 16 Мая 
с. г., число душъ м. п. 2320 чел., земли 1 дес, казеннаго ж а 
лованья 141 руб. 1 2 коп., братскихъ доходовъ 1474 руб. 60 к., 
причтъ 2 штатный. 

8) Въ Нижнс-Тагильскомъ заводѣ, Верхотурскаго уѣзда, 
Выйско-Николаевская церковь, съ 24 Мая с г., число душъ м. 
п. 2092 чел'., земли 20 дес , казеннаго жалованья 300 р., брат
скихъ доходовъ 2200 руб., причтъ 2 штатный. 

Діаконскія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) Въ селѣ Новомъ, Камъшловскаго уѣзда,—съ 11 Августа 
1911 г.. число душъ м. п. 1247 чел., земли 33 дес , братскихъ до
ходовъ 402 р., казеннаго жалов. 148 р. 50 к., причта одноштат-
ный. 

2) Въ Нижне-1агильскомъ заводѣ, Верхотурскаго упада 
Алексапдро-Невская ц.,—съ 18 Октября 1911 г., число душъ 
м. п. 2689 чел., земли нѣтъ, братскихъ доходовъ 893 р. 20 к., 
казеннаго жалованья иѣтъ, причтъ 2 штатный. 

3) Въ с. Шайтанскомъ, Шадринскаго уѣзда,—съ 29 Фев
раля 1912 г., число душъ м. п. 1233 чел., земли 58Ѵ-лдес, брат
скихъ доходов?» 425 р. 75 к., казеннаго жалованья 150 руб., 
причтъ 1 штатный. 

4) Въ Всрхъ-Нейвинскомъ заводѣ, Екатеринбургскаго упзда, 
съ 12 Октября 1912 г., число душъ м. п. 2038 ч., земли 19 д., 
казеннаго жалованья нѣть, братских?» доходов?» 396 р., причтъ 
1 штатный. 
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5) При града-Екатеринбургекимъ Каоедральномъ соборѣ сь 
15 Марта с. г., число душъ м. и. 1054 чел., земли нѣтъ, казен
наго жалов. 180 руб., братскихъ доходовъ 6500 руб., причтъ 4 
штатный. 

6) При градо-ІТрбитскомъ Соборѣ, съ 27 Мая с. г., число 
дупгь м. н. 2554 чел., земли нѣтъ, казеннаго жалованья нѣтъ, 
братскихъ доходовъ 7325 руб., причтъ 3 штатный. 

В ъ е д и н о в ѣ р ч е с к и х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) Въ е. Сосновскомъ, Шадринскаго уѣзда, съ 30 Сентября 
1893 года, число дупл м. п. 948 чел., земли 95 десят., брат
скихъ доходовъ 300 руб., казеннаго жалованья нѣтъ, причтъ 
1 штатный. 

2) Въ Невьянскомъ заводѣ, Екатеринбургскаго уіъзда, при 
Свято-Троицкой церкви,—съ 10 Августа 1900 г., число дупл, м. п. 
226 чел., земли нѣтъ, братскихъ доходовъ 600 р., казеннаго жа
лованья 150 р., причтъ 1 штатный. 

Псаломщическія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) При градо-Шадринскомъ соборѣ съ 3 Апрѣля с. г., 
число душъ м. п. 3521 чел., земли нѣгъ, казеннаго жалованья 
нѣтъ, братскихъ доходовъ 7225 руб., причтъ 3 штатный. 

2) Въ Верхне-'Гагидьсхомъ завод™, Екатеринбургскаго утз
да, съ 1 Мая с. г., число душъ м. и. 2671 чел., земли 2 дес. 
казеннаго жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 685 р., причтъ 
1 штатный. 

3) Въ с. Воровскомъ, Камыіиловскаго уѣзда, съ 13 Мая с. 
г., число душъ м. п. 848 чел., земли 51 дес , казеннаго жалованья 
100 руб., братскихъ доходовъ 928 руб., причтъ 1 штат. 

4) Въ с. Ъакланскомъ, Шадринскаго утзда, съ 18 Мая 
с. г., число душъ м п. 1615 чел., земли 165 десят, казеннаго 
жалованья 17 руб. 64 коп., братскихъ доходовъ 684 р. 17 к., 
причтъ 2 штатный. 

5) Въ с Полдневскомъ, Екатеринбургскаго уѣзда, съ 23 
Мая с. г., число душъ м. п. 1636 чел., земли нѣтъ, казеннаго 
жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 735 руб., причтъ 1 штат
ный. 
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Редакторъ оффнц. отдѣла Секретарь Дух. Консист. В. Соколовъ. 

ОГЛАВЛЕНІЕ: Распоряжепіе Екатеринбургскаго Епархіальнаго 
Начальства.—Иреподаніе Архипастырскаго благослоьенія.—Епархіальныя 
извѣстія. 

6) Въ с. Житниковскомъ, Шадринскаго ѣзда, съ И Мая 
с. г., число душъ м. п. 1821 чел., земли 46 дес, казеннаго жа
лованья 98 руб., братскихъ доходовъ 540 р., причтъ 1 штатный. 

В ъ е д и н о в ѣ р ч е с к и х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) При гр.-Екатеринбургской Свято-Троицкой церкви двѣ 
вакансіи—сч, 7 Апрѣля 1909 г., число душч. м. п. 472 ч., земли 
нѣтъ, братскихъ доходовъ 2275 р., казеннаго жалованья пѣтъ. 
причтъ 2 штатный. 

2) Въ Выньговскомъ заводѣ, Екатеринбургскаго уезда, съ 
15 Ноября 1912 г., число душъ м. п. 248 чел., земли нѣтъ, ка
зеннаго жалованья 150 р., братскихъ доходовъ 119 руб., причтъ 
1 штатный. 

3) Въ с. Каргапольскомъ, Шадринскаго .уіъзда, сь 4 Мая 
с г., число душъ м. п. 890 чел., земли 89 десят., казеннаго яса-
лованья 98 рублей, братскихъ доходовъ 70 рублей, причтъ 1 
штатный. 



С У Д Ъ 
надъ Господомъ Іисусомъ Христомъ при свѣтѣ 

исторіи*), 

Исторія сохранила намъ свѣдѣнія о Понтіи Пилатѣ, 
вполнѣ достаточныя для того, чтобы понять эту личность и 
его поведеніе в ъ судѣ надъ, Господомъ Іисусомъ Христомъ. 

Онъ былъ нятымъ римсгкимъ прокураторомъ Іудеи, уп-
равлявшимъ ею въ царствованіе Императора Тиверія в ъ те-
ченіе десяти лѣтъ съ 26-го по 36-й годъ нашего счисленія-
В ъ Евангеліи Пилатъ называется игемономъ, что значитъ 
правитель. Однако Пилатъ не имѣлъ всей полноты власти 
иадъ управляемой іудейской страною, а находился в ъ зави-
мости отъ Сирійскаго проконсула, имѣвшаго свое мѣстопре-
бываиіе в ъ Кесаріи. Эта зависимость Пилата отъ проконсу
ла не позволяла ему всегда и во всемъ дѣйствовать вполнѣ 
самостоятельно, слѣдуя только своему внутреннему убѣжде-
нію. Отношеиія Пилата къ іудейскому народу нельзя назвать 
благожелательными. По свидѣтельству іудейскаго историка 
Іосифа Ф л а в і я Пилатъ притѣснялъ евреевъ жестокими тре
бован] ями и допускалъ дѣйствія, оскорблявшія религіозныя 
и національныя чувства этого покореннаго римлянами, по 
непокорившаяся имъ в ъ душѣ, народа. Пилату приходилось 
нерѣдко весьма недружелюбно сталкиваться съ евреями. 
Вотъ нѣсколько фактовъ, засвидѣтельствованныхъ исторіей. 
—Предшественники Пилата, строго соблюдали обычай заме
нять, при вступленіи съ войсками в ъ Іерусалимъ, обыкно
венный языческія военный знамена, съ изббражёніёмъ Им-

*) Продолжение. См. № 21 Екатеринб. Епарх. Вѣдом. 
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ператора, другими, безъ этого изображенія, такъ какъ зна
ли, какое отвращеніе питаютъ евреи ко всякаго рода языче-
скимъ изображеніямъ. ПилатЪ же, забывн мудрую осторож
ность в ъ отношеніи къ религіозному чувству еврееви, въ ви-
дахъ якобы поднятія престижа римской власти, приказали 
однажды вступить римскими войсками ви Іерусалимъ съ 
языческими знаменами нормальнаго образца. Возмущенный 
народи, замѣтивп это отступленіе оти установившагося обы
чая, толпами направился ви Кесарію, г д ѣ тогда находился 
Пилати и пи теченіи пяти сутоки умоляли прокуратора воз
вратиться къ прежнему порядку. На 6-й день Пилати при
казали евреямч» собраться ви циркѣ. Здись йхъ внезано 
окружили воины си обнажёнными мечами и угрожали пе
ререзать в с ѣ х н , если они не откажутся отъ своихъ требо
вании Вероятно, Пилатъ хотѣлп этимъ запугать евреевъ, но 
евреи муясественно подставили свои головы подъ мечи и за
явили, что предночитаютъ скорѣе умереть, чѣмъ согласить
ся на уступку язычниками. И Пилати, ки своей крайней 
досади, принуждени были возвратиться къ прежнему обычаю. 

В и другой рази Пилати распорядился ки стѣнамъ Иро
дова дворца прибить золоченые щиты ви честь Императора 
Тиверія си надписью: Тиверію Кесарю, сыну обожествлен-
наго Юлія, поставили эти щиты его прикащики ви Іудеѣ 
Понтій Пилати. Помѣщая такую надпись на щитахи ви честь 
Императора, Пилати действовали, каки представитель рим
ской власти, обязанный титуловать своего Государя таки, 
каки этого требовали римскій законн. Однако, они не обра
тили должнаго вниманія на то, что эта надпись, ви которой 
смертный человѣки, хотя бы и Императори, назывался боже-
ствоми, явилась крайне оскорбительной для религіознаго 
чувства еврееви. Это чувство, конечно, не могло примирить
ся си тѣми чтобы ви священныхн стѣнахи Іерусалима от
крыто торжествовало языческое безуміе. В и результатѣ но
вое столкновеніе Пилата си іудеями. Оскорбленный народи 
отправили ки Пилату депутацію си просьбою убрать щиты. 
Пилати наотрѣзи отказали ви этой просьбѣ. „Не подстре
кай ки возстанію, не мути народа, не выдумывай поводови 
нарушать мири!"—убѣждали Пилата депутаты,—„кто тебѣ 
велѣли повѣсить щиты? Покажи письмо Тиверія; мы сна-
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рядимъ посольство къ нему". Пилатъ былъ непреклоненъ. 
Евреи послѣ сего действительно принесли на Пилата жа
лобу Императору, а послѣдній, не одобряя превышенія вла
сти въ своихъ правителяхъ и осуждая всякія ослояшенія в ъ 
ихь отношеніяхъ къ подданнымъ, принялъ во вниманіе жа
лобу евреевъ и, сдѣлавъ Пилату строгій выговоръ, повелѣлъ 
перенести злополучные щиты в ъ Кесарію. 

И еще одно происшествіе ярко рисуетъ отношеиія Пи
лата къ покоренному народу, выясняя въ то же время то 
шаткое служебное положеніе, в ъ какомъ онъ оказался въ то 
время, когда промысломъВожіимь суждено было ему явить
ся судьею в ъ д ъ л ѣ Госиода Іисуса Христа. Среди самарянъ 
существовало повѣрье, что будто бы на горѣ Гаризинъ за
копаны священные сосуды со временъ Моисея. Какой-то са-
марянскій „пророкъ" вызвался найти эти сосуды и в ъ со-
провожденіи огромной массы паломниковъ отправился к ь 
горѣ Гаризинь. Богомольцы были вооружены. Пилать, уз-
навъ объ этомъ и опасаясь за спокойствие, тѣмъ болѣе, что 
по наведеннымъ справкамъ пророкъ оказался дѣйствитель-
но опаснымъ человѣкомъ, распорядился отправить войско и 
разогнать эту толпу фанатиковъ, при чемъ было убито и 
ранено не малое число людей. Самаряне обжаловали дъй-
ствія прокуратора предъ Императоромъ, который и назна-
чилъ разслѣдованіе этого происшествія. Начавшееся дѣло 
явно принимало оборотъ неблагопріятный для Пилата. 

В ъ такомъ-то критическомъ положеніи былъ римскій 
правитель, когда в ъ пятницу, наканунѣ еврейскаго празд
ника Пасхи, рано утромъ привели къ нему члены Синедрі-
она осужденная ими Іисуоа Христа. Придя къ Пилату, іу-
деи не вошли въ его дворецъ, боясь оскверниться отъ та
кого общенія съ язычниками, но чтобы можно было имъ 
ѣсть пасху т. Везъ сомнѣнія, римскій прокураторъ давно слы-
шалъ]объ Іисусѣ Христѣ, о которомъ говорила Іудея, знал ь 
о происшествіяхъ прошлой ночи, зналъ, каковы были тіі 
люди, которые привели къ нему Іисуса, зналч> и то, что іу-
дейскіе начальники ненавидятъ Христа по личнымь видамъ. 
Однако, какъ представитель римскаго правосудія, онь дол
женъ былъ лично разслѣдовать столь важное дѣло,-послѣд-
ствіемъ которая можетъ быть смерть осуясденнаго. Посему, 
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выйдя на площадку иредь своим?, дворцемл>, среди которой 
находилось судейское мѣсто, Пилатъ спросилъ первосвящен-
никовъ: „Въ чемъ вы обвиняете человека сего?" Члены Синѳ-
дріона, конечно, знали, что римскій прокураторъ имѣетъ 
полное право разслѣдовать это дѣло, но сочли нужным?» 
показать Пилату, что его вопрос?» обижает?, ихъ, обнаружи
вая недовѣріе къ цѣлому Оинедріону, и посему отвѣтили: 
„Если бы Онъ не былъ злодѣй, мы не предали, бы Его тебе".— 
Изъ такого отвѣта Пилатъ могъ заключить, что іудеи тре-
буютъ лишь утвержденія ихъ приговора и не желаютъ пе
ресмотра дѣла. Но представитель римскаго закона не мог?, 
допустить такого униженія своей власти и потому сказалъ 
первосвященникамъ: „возьмите Его вы и по закону вашему су
дите", то есть: „если не хотите мнѣ предоставить переемотръ 
дѣла, то и подвергните Его лишь тому наказанію, на кото
рое вамъ дано право". Члены Синедріона, конечно, согласи
лись бы на это, если бы имѣли право привести свой смерт
ный приговоръ въ исполненіе безъ утверждения римскаго 
прокуратора, но, не имѣя этого права и желая во что бы то 
нистало довести свой преступный замыселъ до конца, они 
принуждены были волей-неволей смириться пред?» предста-
вителемъ римской власти и изложить предъ ним?» свое об-
виненіе Іисуса. Мы видѣли, что Синедріонп признали Іисуса 
Христа виновным?» в ъ богохульствѣ за то, что Онъ назы
вали Себя Христомъ, Сыномъ Боягіимъ; но теперь пред?» 
Пилагомъ они стали обвинять Христа въ возмулценіи наро
да противъ Кесаря. „Мы нашли, что Онъ развращаетъ на
родъ нашъ и запрегцаетъ давать подать Кесарю, называя Себя 
Христомъ—Царемъ". Конечно, Пилати не вѣрилъ первосвя
щенникамъ въ такой ревности в ъ охраненіи власти римскаго 
Императора. Он?» зналъ», что в с ѣ іудеи только и мечтают?» о 
томъ, какъ бы свергнуть эту, столь ненавистную им?», власть. 
Однако, выслушавъ обвиненіе Христа вт, столь ваяшомъ 
преступленіи, за которое осужденный по римскому законо
дательству „лишался огня и воды и подвергался повишенію 
на несчастномъ древѣ, Пилати счелъ долгомъ обратить на 
него серьезное вниманіе. Желая допросить Іисуса наединѣ, 
Пилатъ велѣлъ войти Ему въ преторію, то есть судейскую 
комнату, и з д ѣ с ь спросилъ: „Ты Царь гудейекгй?"—Прежде 



чѣмъ отвѣтить на этотъ вопросъ, необходимо было выяснить: 
в ъ какомъ смысдѣ нонимаетъ Пилатъ слово Царь. По сво-
ему-ли, какъ понимаютъ это слово в с ѣ римляне, то есть 
в ъ смыслѣ Царя земного, или, быть можетъ, ВЪ томъ смыслѣ, 
какъ понимаютъ Царя іудейскаго ветхозавѣтные пророки, 
то есть в ъ смыелѣ Царя духовнаго, небеснаго, о чемъ 
Пилатъ могъ слышать отъ кого-либо изъ іудеевъ. Поэтому 
Госиодь и спросилъ Пилата: „Отъ себя ли ты говоришь это, 
или другіе сказали тебе о Мне?" Пилатъ на это отвѣчаетъ, 
какъ и мояшо было ояшдать отъ римлянина: „разве я іудей? 
Твой народъ и первосвяіценники предали Тебя мне: что Ты 
сделалъ?" Іисусъ Христосъ, установивъ, в ъ какомъ смыелѣ 
понимаетъ Пилатъ слово Царь, теперь уже положительно 
отвѣчаетъ: Царство Мое не отъ міра сего; если бы отъ .игра 
сего было Царство Мое, то служители Мои подвизались бы за 
Меня, чтобы Я не, былъ преданъ іудеямъ: но Царство Мое не 
отсюда". „Итакъ, ты Царь?" еще разъ переспрашиваетъ Пи
латъ и Господь еще разъ подтверждаешь это: „Ты. говорит ь 
что Я Царь. Я на то родился и на то пришелъ въ мг'ръ, что
бы свидетельствовать объ истине; всякій, кто отъ истины, 
слушаетъ гласа Моего". Итакъ, обвиняемый в ъ присвоеніп 
царской власти, есть действительно Царь, но Царь духов 
ный, Царь истины. Пилатъ понялъ это, но у него не было 
желанія разсуждать о небесной истинѣ. По мнѣнію Пилата 
это дѣло праздныхъ мечтателей. Истина сама по себѣ не 
доступна для человѣческаго разума. Неужели этотъ неуче
ный—еврей можетъ разрѣшить вопросъ объ истинѣ, когда на 
него не могли отвѣтить выдающіеся философы* Нѣтъ , не 
СТОИТЬ и время тратить на то, чтобы разсуждать съ этимъ 
человѣкомъ объ истинѣ? И скептически спросивъ Христа: 
„что есть истина?" Пилатъ, не дождавшись отвѣта, тотчасъ 
выіпелъ изъ преторіи къ народу. Понявъ, однако, изъ словъ 
Іисуса Христа, что возводимое на него іудеями обвиненіе 
в ъ политическомъ преступленіи неосновательно, Пилатъ, об
ратившись в ъ Синедріону, сказалъ: „я никакой вины не на
хожу въ немъ", Послѣ такой неудачи по этому обвиненію, 
первосвященники стали предъявлять ко Христу другія обвй-
ненія. Обвиняли Его, какъ говоритъ евангелистъ, во мно-
гомъ. Господь Іисусъ Христосъ молчалъ, не возражая ни на 
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одно обвиненіе. Наконецъ, Пилатъ сказалъ: „не слышишь 
развѣ, сколько свидетельству'етъ противъ Теба?" Но и на во 
просъ Пилата Господь также ничего не отвѣтилъ. Д а и что 
было отвѣчать, когда и для самого Пилата было ясно, что 
в с ѣ возводимый на Христа обвиненія ничтожны и ложны^ 
такъ какъ онъ еще разъ сказал ь первосвянникамъ: „Я "не 
нахожу никакой вины въ этомъ человеке!" Между тѣмъ, 
члены Синедріона съ прежнею рѣшительностью настаивали 
на осуледеніи Іисуса, говоря между прочимъ, что Онъ воз-
мущаетъ народъ, уча по всей Іудеи, начиная оть Галилеи. 
Узнавъ , что Іисусъ Христосъ Галилеянинъ, Пилатъ рѣшилъ 
воспользоваться этимъ поводомъ, чтобы отклонить отъ себя 
столь непріятное ему дѣло. У римлянъ былъ законъ, по ко
торому каяедый преступникь долясенъ былъ судиться тѣмъ 
начальникомъ, къ области котораго онъ принадлежалъ. Пи
латъ рѣшилъ теперь воспользоваться этимъ закономъ и от
править Іисуса Христа на судъ управлявшаго Галилеею 
царя Ирода, который по случаю праздника Пасхи находил
ся з д ѣ с ь же в ъ Іерусалимѣ. Этотъ поступокъ вмѣстѣ съ тѣмъ 
со стороны Пилата былъ актомъ вѣжливости по отношенію 
къ Ироду: Пилатъ незадолго предъ этимъ казнилъ нисколько 
Галилеянъ, его подданныхъ, за бунтъ, не спрося согласія 
Ирода; Иродъ за это былъ во враяідѣ съ иимъ. Это былъ 
тотъ Иродъ Антипа, который в ъ угоду Иродіадѣ обезглавилъ 
Іоапна Крестителя. Иродъ былъ родомъ Идумеянинъ, но ис-
повѣдывалъ еврейскую религію. 

(Окончаніе слѣдуетъ). 

Глаголемые старообрядцы говорятъ, что у насъ вопре
ки Символу В ѣ р ы (и воедину Св. Соборную и Апостольскую 
церковь,-—9 чл.) не одна церковь, а д в ѣ : православная и 
единовѣрческая, и что мы допущеніемъ единовѣрія будто-бы 
впали в ъ противорѣчіе съ Московскимъ соборомъ 1667 г., 
отмѣнившимъ такъ называемые старые Іосифовскіс чины и 
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обряды. Дабы заградить уста глаголющихъ лукавая на св. 
Церковь, си помощію Божіею я постараюсь указать неразум
ными ревнителями старины, что и при употребленіи различ-
ныхн обрядови церковь православная и единовѣрческая есть 
едина. 

Св. Апостоли Навели, Церковь Христову уподобляети 
человѣческому тѣлу, ибо каки тѣло одно, говорити они, но 
имѣети многіе члены, и в с ѣ члены одного тѣла, хотя ихи и 
много, составляютъ одно тѣло (I Кор. 12 , 12 ) , и в с ѣ члены 
въ семъ тѣлѣ занимають свои служеныя мѣста, ибо Богъ 
расположить ихъ, какъ Ему было угодно, а если-бы в с ѣ были 
одинъ членъ, то гдѣ-бы было тѣло, такъ и в ъ т ѣ л ѣ семъ 
(т. е. Церкви) иныхч, Богъ поставилъ апостолами, иныхъ 
пророками, иныхъ пастырями и учителями ( 1 2 . 18) , т. е. 
учредил'!, въ своей Цевкви трехчинную іеріархію. 

Посмотрите, глаголемые старообрядцы, здравымъ умомъ 
и безпристрастнымт, окомъ на нашихъ единовѣрцевъ! Не 
всѣ-ли они, какъ и мы православные, члены одного тЬла, 
одной всеспасающей и всеосвящающей Церкви Христовой? 
Не в с ѣ ли они, какъ и мы, соединены однимъ священно-
началіемн и таинствами церковными? 

Церковь православная и единовѣрческая есть едина; 
она есть, говоря словомъ с в . апостола Павла, живая масли
на, на которой живыя, выросшія изи нея вѣтви, питаясь ея 
масличными соком-ь, живутн, цвѣтути и плоди приносяти. 
Если-бы наши единовѣрцы отделились оти православной 
Церкви каки вы, откололись оти древа, потеряви связь си 
корнеми и стволоми дерева, тогда бы они также разложи-
лись и раздробились на многочисленный толки и секты, каки 
это мы видими у васн, старообрядцеви. 

И таки это первое и главное единство Единовѣрія си 
Православіеми. 

В и старопечатной книгѣ Кормчей ви толкованіи на 55 
пр. св . Апостоли читаеми: „Епископи убо по образу суще 
Господа нашего Ісуса Христа и глава церковнаго тѣлесе 
именуеми". (Корм. 15 л. об.). Значити, епископи, по ученію 
книги Кормчей, в ъ помѣстной церкви есть глава церковнаго 
тѣлесе, Посмотри, безпристрастный старообрядецъ: кто уп
равляете, православною и единовѣрческою церковію? Одинъ 
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и тотъ же епископъ, одна и таже глава. Кто рукополегаетъ 
для той и другой церкви священниковъ и діаконовъ? Одинъ 
и тотъ же епискоггь. Слѣдовательно: якоже бо тѣло и глава 
единъ есть человѣкъ, так-ь и Церковь Христова. Аще есть 
едина глава, то и едино тѣло (Златоуст, бесѣд. 10 на поел. 
Е ф е с ) . 

Д а л ѣ е кн. Кормчая говоритъ: „Молитвенный храмъ-или 
Монастырь безъ в ѣ д ѣ н і я епископля не поставляется". (Корм. 
4-го всел. соб. пр. 4 и 24 ) . 

В ъ той ясе книгѣ говорится: „Повелѣваемъ убо никому 
же дерзповеніе имѣти, ни монастыря, ни церкви, ни молит-
веннаго коего дому начати здати: но прежде да пріидетъ 
богохранимаго града епископъ, и молитву на мѣстѣ сотво-
ривъ, крестъ поткнетъ предъ всѣми людьми" (тамъ же 317 л. 
обор.). Спрашивается: кто благословляетъ- и разрѣшаеть 
строить единовѣрческіе храмы, монастыри и часовни? Одинъ 
и тотъ же епископъ. А при одной г л а в ѣ не моясегь быть 
два тѣла, при одномъ епископѣ не можетъ быть д в у х ь раз-
ныхъ церквей, какъ это несправедливо утверждаете вы. 

РІ такт», снова видимъ едину главу в ъ связи съ однимъ 
тѣломъ, церковь со священникомъ, народъ съ однимъ пра-
вителемъ—епископомъ, вѣтви соединенный съ однимъ ство-
ломъ и корнемъ. 

Вел . Катихизисъ говоритъ: „Та есть церковь соборная, 
которая вѣруетъ всему Евангелію, всему ученію вселенскихч» 
соборовъ, а не части, то есть церковь соборная, которая 
пріемлетъ и имѣетъ в с ѣ седмь церковныхъ таинствъ. (Кат. 
гл. 2 5 ) . 

Отличаются ли отъ насъ в ъ сихъ догматахъ наши еди-
новѣрцы? Нѣтъ. Они такъ же вѣруютъ всему Евангелію, 
пріемлютч, ученіе вселенскехъ соборовъ и имѣютъ в с ѣ седмь 
церковныхъ таинствъ, какъ и мы. Потому они и называются 
единовѣрцами, что имѣютъ одну и ту же правую вѣру, ка
кую содержимъ и мы. А что православная Церковь въ дог
матахъ богословія не погрѣшаетъ, это подтверждаютъ и сами 
старообрядцы (смот. окруж. послан. Вѣлокриницкихъ). 

Единъ Господь, едина в ѣ р а и Единъ Б о г ъ и Отецъ 
в с ѣ х ъ православныхъ и единовѣрцевъ. В с ѣ мы единымъ 
духомъ напоены. Каждому православному и единовѣрцу, 



чрезъ церковныя таинства, дается одна и та же благодать 
Христова. В с ѣ мы какь единовѣрцы, такъ и православные 
нросвѣщены и научены единымъ Духомъ Святымъ. В с ѣ мы, 
по слову Св. An. I. Богослова (Іоан. 2, 20—27) , имѣемъ по-
мазаніе отъ Святаго и знаемъ все необходимое для нашего 
спасенія. 

Следовательно, единовѣрцы и православные содержать 
одни и тѣ же догматы вѣры, ибо догматъ есть выраженіе 
твердой увѣренности вч. томъ, чего ожидаемъ, и несомнен
ности вч, томч,, что невидимо вт, Христовой церкви. А въ 
невидимости то т. е. в ъ вфрѣ (Малый Кат. л. 10) единоверцы 
единомысленны съ нами. 

Старообрядцы говорятъ: у васъ въ православной Церкви 
употребляютъ новые обряды: троеиерстіе, трегубую аллилуія, 
хожденіе противъ солнца и проч. В ъ единовѣріи же соблю-
дають старые обряды: двоеиерстіе, сугубую аллилуія, хояс-
деніе по солнцу и проч. Вотъ поэтому мы старообрядцы и 
считаемъ, что у васъ д в е церкви. 

Означеннымъ обрядамъ наши ревнители отческихъ 
преданій придаютъ догматическое значеніе, т. е. эти обряды 
они считаютъ иеизмѣняемыми догматами веры, отъ испол-
ненія которыхч, по ихч> ученію зависитъ все наше спасеніе. 
Но такъ думать и другихъ учить крайне опасно: не спасетъ 
наст, старый обрядъ, старая книга, а спасетъ насъ святая 
Церковь (Вел. Кат. гл. 25) и благодать преподаваемая в ъ 
таинствахъ, ибо аще кто по чину святыя соборныя и апо
стольская Церкве восточныя не употребляетъ (таинствъ), но 
пренебрегаешь ими, той безъ нихъ, яко безъ извѣстныхъ по-
средствъ онаго крайняго блаженства сподобитися не мо-
желъ (Вел. Катих. гл. 96), 

Православная Церковь, при правильномъ взгляде на 
обряды, благословляетъ едпновѣрцамъ употреблять такъ на
зываемые старые Іосифовскіе обряды, но сч. твмъ условіемъ, 
чтобы единоверцы не хулили новоисправленные чины и об
ряды, о чемъ они и сами дали обѣщаніе в ъ иуиктахъ Ми
трополита Платона. Можно читать имя Господне: „Ісусъ", 
но не должно признавать ересью чтеніе: „Іисусъ". Можно 
кланяться осмнконечному кресту, но не должно отметаться 
и четвероконечнаго, какъ латинской ереси. Можно знаме-



- 562 — 

наться двуперстіемъ, но не должно хулить и поносить трое
перстие, каки антихристову печать. Словомъ си благослове-
нія Церкви и ви единствѣ си нею можно соблюдать в с ѣ 
такн называемые старые обряды и спасаться, но не должно 
учить и ироповѣдывать, яко бы православная Церковь чрезъ 
исправленіе старопечатныхн книгъ впала ви ересь и пере
стала быть святою и непорочною. На таковыхи то хульни-
кахь и теперь лежитъ клятва Московскаго собора 1667 г. 
лея.итъ она на тѣхъ, кто отрицаетъ право Церкви исправ
лять и измѣнять обряды, не касающіеся существа вѣры 
(Лаодик. соб. пр. 19 . 2 9 . Св. ап. пр. 5 и 6-го Вселенск. соб. 
пр. 12) . 

Изи сказаннаго видно, что Единовѣріе отличается отъ 
Православія одною лишь обрядностью, которую Церковь 
можетъ измѣнять, или вовсе отсѣкать. В ъ толкованіи 11-го 
пр. Лаодик. соб. говорится: „Бяху въ древнихъ нѣцыи обы
чаи, в ъ церквахъ бываеміи, отъ нихи же убо временемъ 
овіи забвени быша, иніиже отнюдь престаша, другія же 
правила отсѣкоша" (Корм. л. 74 o(j.). • 

Относительно употребленія разныхъ обрядовъ Св. Гри-
горій Двоесловъ пишетъ: „въ единой в ѣ р ѣ ничего не вре
дить св . Церкви разнообразность обрядовъ" (Посланіе 4 1 - е 
къ Леандру). 

Церковный историкъ Сократъ пишетъ: ни одно вѣро-
псповѣданіе не деряштся однихъ и т ѣ х ъ же обычаетъ, хотя 
ймѣетъ одно и тоже понятіе о Б о г ѣ . в ъ отношеніи ки обы-
чаямъ даже и единовѣрные разногласятъ между собою". 
(Церк. Ист. Сокр. ст. 1 2 9 — 1 3 2 ) . 

Другой церковный историкъ Созоменъ пишетъ: „Безум
но было бы христіанами, согласными в ъ главныхъ пунктахъ 
вѣровапія, раздѣляться между собою изи за обычаеви, ибо 
во всихи церквахи хотя онѣ исповѣдаютп одно и тоже уче
т е нельзя найти однихи и тѣхи же- по всему сходиыхн 
иреданій". (Церк. Истор. Созомена стр. 3 1 7 ) , 

Извѣстенн ви исторіи слѣдующіи случай: когда Св. 
Василій Великій ввели ви богослуженіи Кесарійской церкви 
церкви особый чини, то неокесарійцы, состоящіе поди его 
же паствой, вознамѣрились было изи за этого особаго чи
на прекратить общеніе си кесарійскою церковію (подобно то-
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лгу, какъ это сдѣлали первые раздороучители), но Си. В а -
силій напаеадъ къ нимъ вразумительное послаиіе, въ кото
ромъ объяснилъ, что не слѣдуетъ изъ за обрядовъ дѣлать 
раздѣленія. „Если спрагниваютъ ихъ,—писалъ онъ, ме
жду прочимъ, о причинахъ непримиримой вражды ихъ, они 
отвѣчаютъ: псалмы и образч, пѣнія измѣнены у васъ про
тивъ давняго обыкновенія, и другое подобное выставляютъ, 
чего надлежало бы имъ стыдиться... Смотрите,—заключаешь 
Св. Василій,—не оцѣживаете ли вы комара, занимаясь тон
кими изслѣдованіями звуковъ голоса, употребляемыхъ в ъ 
пѣснопѣніи, а между тѣмъ нарушая важнѣйшія заповѣдп". 
(Твор. св. Василія Вел. т. V I I , стр. 76 —79) . 

В ъ древней церкви обрядовыя преданія были различны. 
Въ теченіи первыхъ трехъ вѣковъ хрнстіане восточныхъ и 
западныхъ церквей праздновали Пасху не в ъ одно время: 
первые праздновали вмѣстѣ съ евреями, т. е. в ъ 14-е число 
мѣсяца Нисана, в ъ какой бы день оное не случилось, за
падные же в ъ первый послѣ этого воскресный день. И т ѣ и 
другіе считали свой обычай преданіомъ аностольскимъ, во
сточные преданіемъ an. Іоаниа Богослова, а западные ап. 
Петра и Павла. Но такая рознь не нарушала единенія цер
ковнаго. 

Старообрядцы скажутъ, что это было давно, во време
на вселенскихъ соборовъ, теперь должно уже строго слѣдо-
вать только тому, что установлено. Но Церковь никогда же 
старѣетъ, но присно юиѣется, она всегда есдъ столнь и ут
верждение истины (Тим., гл. 3 ст. 15 , зач. 284) Права Церкви 
не могутъ современемч, уменьшаться: какія она имѣла во 
времена вселенскихъ соборовъ, такія имѣетъ и теперь, и 
будетъ имѣть всегда. И послѣ вселенскихъ соборовъ состав
лены книги—Тріоди и Октоихи, по которымъ и старообряд
цы поютъ и читаютъ (Книга о в ѣ р ѣ гл. 16 ) . 

Старообрядцы обвиняютъ православную Церковь за 
дозволеніе яко-бы вопреки Московскаго собора 1667 г. еди-
новѣрцамч, употреблять старые Іосифовскіе обряды, но нера-
зумѣютъ того, что вмѣстѣ съ нею они обвиняютъ и св . Апо
столовъ и св. Отецъ древней вселенской Церкви. Ибо и св . 
Апостолы и по нихъ св. Отцы ради пользы и мира Церкви 
одни и тѣясе обряды—не. касающіеся существа вѣры, 
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возбраняли и по снисхожденію допускали, но никто не дер-
залъ зазирать ихъ за это. Св. Апостолы на Іеруеалимекомъ 
соборѣ постановили отъ христіанп изъ язычниковн но тре
бовать обрѣзанія по закону Моиссееву (Дѣян. гл. lb . зач. 
3 5 — 3 6 ) и это постаиовленіе свое признавали сдѣланнымъ по 
изволенію св . Духа : „изволися Святому Духу и намъ". Сле
довательно, замѣчаетъ св. Златоустъ, это не человѣческое 
ученіе, если Духу Святому такъ изволися (бесѣды на Д ѣ я -
нія), „Духу Святому сказано для того, что бы не подумали, 
что это человѣческое ученіе" (тами же). И Апостоли Навели 
в ъ посланіи къ Галатомъ пишетъ: „Се азъ Павелъ глаголю 
вамъ: аще убо обрѣзаетеся, Христосъ васъ пи чтожо поль-
зуетъ" (гл. 5 зач. 2 1 1 ) . Но тотъ же самый Ап. Павелъ, зная 
опредѣлсніе Апостольскаго собора, состоявшееся по изволе-
нію Святаго Духа , ученика своего Тимоѳея, „пріемъ обрѣза, 
іудей ради, сущихъ на мѣстѣхи оныхт, вѣдяху бо вси отца 
его яко Еллинъ бяше" (Дѣян. гл. 16 . зачало 37-е) . Допу-
стивн снисхожденіе въ отношеніи Тимоѳея и Іудеевъ, Апо
столъ твердо стоялъ за постановленіе собора, отмѣнившаго 
обрѣзаніе. „И 'яко ясе прохождаху грады, нредаяше имъ 
храннти уставы, сужденныя отъ Апостолъ и Стареци, иже 
в ъ Іеруеалимѣ* (Дѣян. гл. 16 зач. 37 ) . И не только одинъ 
Апостолъ Павелъ, но и прочіе Апостолы по снисхожденію 
допускали обрѣзаніе (Бесѣды Злат. на 1 гл. ки Галатомч>). 

Спрашивается, зачѣмн жо послѣ этого обінінять право
славную Церковь за дозволеніе единовѣрцамт» употреблять 
такъ называемые старые обряды, когда ясно видно, что и 
в ъ дровней Церкви существовали разные обряды. Если же 
обвинять православную Церковь за разнообразіе в ъ обря-
дахъ, тогда неминуемо приходится обвинить св. Апостоловъ, 
святыхъ отцовъ и всю древнюю Церковь, отъ чего да со
хранить насъ Господь Богъ. 

Архипастыри православной церкви на Казанскоми со-
борѣ ви 1885 году сказали слѣдующее: „Православіе и Еди-
новѣріе еостаиляютъ од Fry церковь. В ъ храмах ъ православ
ныхи и единовѣрческихъ призывается Едини Господь, испо-
вѣдуется едина вѣра, совершается едипо крещеніе, прино
сится Едина умилостивительная безкровная Ж ртва Христо
ва, иріемлется Едино Пречистое Тѣло и Кровь Животворя-



щая,—словомъ, и тамъ и здѣсь одно и тоже и одинаково 
все то, кто живить и питаетъ человѣка". (ІІосланіе Архи
паст. Казан, соб.). 

Архипастыри православной Церкви, совершая богослу-
яееніе въ единовѣрческихъ храмахъ, употребляють и обряды 
Единовѣрія, и не только Архипастыри русской церкви, но 
и Антіохійсілп патріархъ Григорій I V при служеніи своемъ 
9-го Марта с. г. в ъ С.-Петербургской Николаевской церкви*) 
молился и благословлялъ д в у п е р с т о . Его блаисенство своимъ 
слуяеешемъ у единовѣрцевъ показалъ, что Грекороссійская 
и единовѣрчссісая Церковь есть едина Св. Церковь и что 
старые и новые обряды равночестны и святы. Своимъ слу-
жбніемъ патріархъ Григорій показалъ, что клятвы Москов-
скаго собора не касаются Единовѣрія. Своимл. служеніемъ 
НатрДархъ засвпдѣтельствовалъ спасительность Единовѣрія 
и тщетность раскольниковъ унизить его. 

о деятельности градо-Екатеринбургскаго Симеоновскаго 
Общества Трезвости съ отчетомъ за 1912 годъ. 

(съ 1-го Марта 1912 г. по Февраль 1913 г.). 

Во второй годъ своего существованія Симеоновское Об
щество Трезвости, какъ и прежде, дѣятельно боролось съ 
всенароднымъ недугомъ, пьянствомъ, посредствомъ личнаго 
примѣра, проповѣди, словомъ убѣжденія, устройствомъ на
родныхъ чтеній и распространеніемъ книгъ и брошюръ про
тивоалкогольная содержанія. Число члеиовъ в ъ настоящемъ 
году значительно увеличилось. Во главъ дѣла стоить уже 
20 человѣкъ: руководитель, члены Совѣта:—предсѣдатель, 
казначей и дѣлопроизводитель; члены ревизионной комиссіи 
(4) и 12 человѣкъ членовъ—выборныхъ. В с ѣ эти 20 чело-
в ѣ к ъ вступили вч, отправленіе своихъ обязанностей по вы
бору Общества и съ благословенія Его Преосвященства.— 

Паст ырь. 

Краткія с в ѣ д ѣ н і я 

*) Смотри Церк. Вѣд № 11 1913 г. 



Деятельность членовъ — выборных?» проявлялась въ томъ, что 
они посѣщали членов?, трезвенников?, своего участка и ук-
рѣпляли ихъ в ъ трезвой яшзни, извѣщали членов?» словес
но или посредством?» повѣстокъ о предполагавшихся тор-
жественныхъ богослуженіяхь и крестныхъ ходахъ, слѣдилп 
за порядкомъ во время народных?, чтенііі и пр. Время от?, 
времени, на собраніях?» трезвенниковъ, знакомили членовъ 
съ своею дѣятельностію и дѣлились своими впечатлѣніями. 

При широкой постановкѣ дѣла—члены—выборные в?, 
Обществ'!', необходимы—елишкомъ слоясна и многосторонпя 
яшзнь Общества. 

Вт» теченіе года вновь записалось членовъ 888 чело-
, изъ нихъ: 

МуЯ.ЧП!1!,. Женщинъ. Всего. 
В ъ Мартѣ . . i (ІО . 6 , . 66 

„ Апрѣлѣ . . . . 73 5 78 
" Маѣ . .' . 86 s . 2 88 
„ Іюнѣ . . . 60 з 63 
„ Іюлѣ . . . 59 68 
„ АвгустЬ . . . Г л Iff ' ' 1 77 
„ Сентябрѣ . 53 
„ Октябрѣ . . '70 79 
„ Ноябрѣ . . ГМОШЭДр dO NTooasaqJ ьню; , Ш 0 " 78 
„ Декабрь . . 75 2 77 
„ Я н в а р ѣ . . . . 80 2 82 
„ Ф е в р а л ѣ . . 72 7 79 

И т о г о . . . 828 60 .888 

Кромѣ того пзъ 365 членовъ прошлаго года къ 1-му 
Марта 1 9 1 2 года значилось 2 5 0 членовъ. Слѣдовательно, в ъ 
отчетномъ году членовъ было 1 1 3 8 человѣкъ. Записались 
они на слѣдующіе сроки: 

пожизненно 
на 6 лѣтъ . 
„ 5 лѣтъ . 
, 3 года . 
„ 2 года . 

. . . . . . 1 
1 
9 
7 

1 годъ 194 

на 8 мѣсядевъ 
7 

нЯн ч і з • я : lire от ч 
„ 6 „ 
я 0 я 

4 
я ^ я 
я 3 „ 

40 
32 

184 
120 

59 
200 



на 11 мѣсяцевъ 2 „ 2 f . . . 146 
на 10 мѣсяцевъ 17 „ 1 „ . . . 9 6 
па 9 мѣсяцевъ 27 

И т о г о . . . 1 1 3 8 

Средства Общества составлялись нот» членсішхч. . взно
совъ, поясертвованій, продажи кппгъ н брошюръ и отч. чай
ной Общества, и выразились въ слѣдующихъ цпфрахъ: 

И Р И X О Д Ъ: 

Р- — 
Въ 1 9 1 2 г. поступило: яденскихъ взносовъ . 301 Р- 99 к. 

Р- 69 к. 
Отъ иродаяш книгт, и брошюръ 15 Р- 71 к. 
Отъ иродаяш чаю и фруктовой воды . . . 85 Р- 6 к. 

А всего съ остаточными поступило . . 7 0 8 Р- 4 5 к. 

Р А С Х О Д Ъ : 

В ъ 1 9 1 2 г. израсходовано: иа мытье половъ 14 р. 5 0 к. 
120 р. — 

На отопленіе и освѣщеніе 106 р. 70 к. 
На уплату долга Старикову 1 3 2 р. — 
На уплату долга в ъ Епарх. складъ . . . 70 Р- 10 к 

24 Р- 75 к. 
231 Р- 70 к. 

На покупку сѣтокъ и детун. спирту для 
8 Р- 70 к. 

А всего в ъ 1 9 1 2 году израсходовано 7 0 8 Р- 4 5 к. 

В ъ отчетномъ году поступило пожертвоваиій вещами: 
нояеертвовано—новое паникадило, 3 пары .хоругвей, запре
стольные и др. иконы, рпзы, кадило; изъ обстановки—пись
менный столь, шкафы, этажерки, столы, стулья и многое 
другое. В ъ этихъ поясертвованіях-ь ясно сказались симиа-
тіи къ Обществу и желааіе помочь ему. 

Помѣщалось Общество в ъ домѣ Гаврнлова по Луговой 
улица (бывшее Крествоздвпясенское городское училище) съ 
платой по 15 рублей в ъ мѣсяцъ. Квартира очень удобная. Х о -



роигь залъ для чтешй,--отдѣленный во всю длину здашя 
отъ црочихъ помъщепій корридоромъ, онъ очень удобенъ. 
Пмѣется удобная комната для чайной. 

Общій недостатокъ—- слигакомъ далеко, гдѣ-то за Плѣ-
віивой горой и квартира не вмѣщаетъ в с ѣ х ъ желающихъ во 
время нтенія. По иниціативѣ руководителя, Общ'ествомъ, сч» 
благословенія Его Преосвященства, вч> иастоящемъ году 
предъ Мппистерствомъ Финансовъ возбуждено ходатайство 
обл. оказаніи ему денежной помощи на постройку собствен
на го дома. На запрось изъ Министерства, в ъ какой суммѣ 
необходима помощь, Общество постановило: на оборудованіе 
пароднаго дома, въ которомъ била бы аудиторія, по крайней 
мі.рі., на 6 ( H ) человѣкъ, было бы помѣщеніе для чайной, для 
бпбліотеки—читальни и помѣщеніе для завѣдующаго, про
сить 2 0 тысячъ рублей, на каковую сумму и составить смѣту. 

В ъ помѣщеніи Общества неопустительно каждый вос
кресный и праздничный день велись чтенія религіозно-нрав-
ственнаго и противоалкогольная содеряеанія. Чтенія посто
янно сопровождались туманными картинами. Фонаря и кар
тинъ. у Общества своихъ нѣтъ. Фонаремъ и картинами при
ходилось пользоваться изъ Земской Управы и Братства Св. 
Праведиаго Симеона. Лекторами выступали члены трезвен
ники. Нѣсколько чтеній провели о. Протоіерей Димитрій 
Пономаревъ и законоучитель Мужской Гимназіи о. Николай 
Буткинч.; ихъ чтенія—религіозно-нравственнаго содерясанія. 
На чтеніяхчэ и за молебномъ пѣлъ свой хоръ изъ трезвен-
никовъ. Чтенія охотно посѣщались не только трезвенника
ми, но и посторонними лицами. Чтенія были безплатными. 

Въ отечетномъ году трезвенники принимали участ іевъ 
крестныхч. ходахъ—въ с. Уктусъ , вч. Ново-Тихвинскій мо
настырь и Верхъ-Исетскій заводъ. 2 9 Апрѣля 1 9 1 2 г. трез
венниками совмѣстно съ хоругвеносцами и членами Верхъ-
Исетскаго Общества Трезвости была торяеественно встрѣче-
на на ст. Екатеринбурга 1-й икона Св. Праведнаго Симеона, 
покровителя Общества, освященная согласно желанія трез-
венниковъ, на мощахъ Праведнаго в ъ г. Верхотурьѣ. Съ 
вокзала и до Симеоновской церкви крестный ходь сопрово
ждала тысячная толпа народу. В ъ Іюнѣ мѣсяцѣ, съ разрѣ-



т е н і я Епархіальнаго Начальства, икона йзъ церкви была 
перенесена вч, квартиру Общества. 

Сравнивай цнфровыя данныя отчетнаго года ст. прош
лыми го домъ, съ радостію приходится убѣждатьея, что дѣло 
трезвости растетъ и армія трезвенниковъ увеличивается. 

^&^М^Щъ** 

Изъ епархіа/іьной жизни. 
Архіерейскія служенія. 

'22-го мая, наканунѣ праздника Воспесенія РоспЪдня, 
всенощное бдѣиіе Его Преосвященство, Преосвящеіші.іішій 
Митрофанъ, Епископъ Екатеринбургский Й I Ірбптскііі, совер-
шил-ь въ Крестовой церкви. Слово по поліелеі. читалъ свя 
щенникъ Іоаннъ Уфимцевъ. 

23-го Мая, въ день праздника Вознесенія Господня, 
БоЯѵСственную литургію Его Преосвященство совершилъ вт. 
градо-Екатериибургской Вознесенской церкви. Слово за прн-
частнымъ произносил т. священншгь Іоаннъ Сторожевъ. 
За малыми входомъ возлоясена камилавка па протоіерея 
Алексія Катагощина. Рукоположенъ в ъ санъ священника 
діаконъ Николаевской церкви Боровскаго села, Камышлов
скаго уѣзда , Аиатолій Стахіевъ, назначенный на штатную 
священническую вакансію кі> Михаило-Архангельской цер
кви села Нпяше Сёльскаго, Екатериибулргскаго уѣзда . 

22-го Мая Его Преосвященство Бснкественную лнтургію 
совершили въ Богоявленской церкви села Пыпгапнскаго, 
Камышловскаго уѣзда. За лнтургіею Его Преосвященствомъ 
сказано слово. 

25-го Мая, по случаю празднования дня рожденія Ея 
Императорскаго Величества Государыни Императрицы Алек
сандры Ѳеодоровны, Его Преосвященство вп Богоявленской 
церкви села Кочневскаго, Камышловскаго уѣзда , совершили 
Божественную литургію и благодарственный молебенп ст. 
провозглашеиіемъ мпоголѣтія Царствующему Дому. Предъ 
молебномт. Владыкою сказано слово. 

Вт, тотн же день вечеромн Его Преосвященство совер
шили служеніе всеноіцнаго бдѣнія вт, Знаменской церкви 
села Знаменскаго, Камышловскаго уѣзда . 
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26 Мая, нъ воскресенье, Божественную литургію Его 
Преосвященство совершилъ в ъ Св.-Троицкой церкви села 
Курьинскаго, Камышловскаго уѣзда . За малымъ входомъ 
возведешь въ санъ протоіерея настоятель Николаевской цер
кви села Кашинскаго, Камышловскаго уѣзда , священникъ 
Евлампій Бирюковъ и пагражденъ скуфьею священникь 
Покровской церкви села Рудянскаго, Камышловскаго уѣзда , 
о. Александръ Гаряевъ. 

Слово на „буди имя Господне" произнесено Его Прео
священствомъ. 

В ь тотъ же день !въ Михаило-Архангелкской церкви 
села Ново-Пышмпнскаго, Камышловскаго уѣзда , Его Прео
священствомъ прочитанъ акаѳистъ. Сиасителю. 

Иоѣздка Его Преосвященства по обозрѣнгю церквей Камышлов
скаго уѣзда. 

23-го Мая съ венернимъ поѣздомъ Пермской желѣзной 
дороги Его Преосвященство, Преосвящепнѣйшій Митрофанъ, 
Епискоиь Екатерипбургскій н Ирбнтскій, въ сопровождено! 
свиты отбылъ по Тюменской линіи на ст. Ощепково. В с т р е 
ченный здѣсь , утромъ 24-го Мая, Благочиниымъ 4 окр. Ка
мышловскаго уѣзда свящ. А. Гаряевымъ, протоіереемъ Арк. 
Чернавинымл,, наблюдателемл. ц.-пр. школъ П. Казаковымъ 
и г. Камыпіловскимъ уѣзднымъ исправникомъ P. К. Внль-
де, Его Преосвященство нроелѣдовалъ въ с. Пышминское, 
г д ѣ совершилъ служеніе лптургіи. В ъ тотъ же день Влады
ка, в ы ѣ х а в ъ изъ с. Пышминскаго, нроизвелт» обозрѣніе цер
квей Богороднцкой с. Юрмытскаго, Николаеііской с. Куров-
скаго, Пророко-Ильинской с. Квашнйнскаго и прибылъ в ь 
село Кочневское, г д ѣ на слѣдующій день слуишлъ литургію 
и молебенъ. 25 Мая Его Преосвященство посѣтилъ села 
Таушкапское, Ирбнтско-Вершинское, Рудянское и вч» селѣ 
Знаменскомъ совершилъ служеніе всенощнаго бдѣнія. 

26-го Мая Его Преосвященство слуяшлъ литургію вч. 
селѣ Курыінскомъ и обозрѣва.ігь церкви въ селахъ Сухо-
ложскомъ, Ново-Пышминскомъ, Поварнинскомь и Кашин-
скомъ. Вечеромъ Владыка прибылъ. на ст. Богдановичъ и сч. 
ночнымъ поѣздомъ выѣхалч» обратно в ъ Екатеринбург!.. 

Вл> в с ѣ х ъ пооѣщенныхъ церквахъ Владыку встрѣчало 
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множество народа. Храмы были переполнены., В ъ каждой 
церкви Его Паеосвященство говорилъ поученія прихожанамъ 
и благословлял?, народъ. Посѣщенвый районъ давно уже 
не былч> обозрѣваемъ Архипастыремъ. В ъ нѣкоторыхъ селахъ 
населеніе вперые видѣло у себя Епископа, а потому в с т р ѣ -
чало Архипастыря съ нонятнымъ интересом?,. Так?,, напр., 
в ъ селахъ Ирбитско-Вершинскомъ и Рудянскомъ Епископ
ских?, посѣщеній небывало, несмотря на то, что въ первомъ 
изъ них?, церковь существует?, ст. 1854 г. Другія села, какъ 
напр., Кочневское, Таушканское, Знаменское, Поварнішское 
и др. в ъ послѣднііі разъ были обозрѣваемы Епископомъ 
в ъ 1896 году, т. е. 17 лѣтъ тому назадъ. Стоявшая ненаст
ная холодная погода не была благоприятна для путегаествія 
24-го и 26 Мая шли сильные дожди, сдѣлавшіе малый про
селочный дороги, по которым?» лежал?, путь Владыки, трудно-
проѣзжими. Но в с ѣ непріятности этого пути, при в и д ѣ 
встрѣчавших?» коленонреклоненныхн масс?» населенія, жаж-
дазшихъ слышать слово назпданія изъ усть Иервостоятеля 
церкви Екатеринбургской и получить Его благословенія и, 
ради этого, бросавшихи свои обыденный занятія, казались 
ничтоясными и невольно забывались. Усердіе народа, его 
любовь ки церкви Божіей и искреннее сыновнее почитаніе 
и пр.,—все это находило отклнкъ в ъ душѣ Архипастыря, 
заставляло забывать себя, вдохновляло и влекло на трудъ, 
который стороннему наблюдателю казался подвигомь-

В и Екатеринбургъ Владыка возвратился в?» 9 ч утра 
27-го Мая. 

Общее собрате членовъ Общества Милосердья Свят. Николая. 

19-го Мая в ъ 1 часъ дня въ залѣ Архіерейскаго Дома, 
под?, предсѣдательствомъ Его Преосвященства, Преосвящен-
наго Митрофана, Епископа Екатеринбургскаго и Ирбитска
го, состоялось общее собраніе членовп Общества Милосердія 
во имя святителя Николая Мирликійскаго Чудотворца. Были 
заслушанъ и утверждени собраніемт, отчет?, Общества за 
первый годи его существованія си 13-го Ноября 1911 г. по 
1 Января 1913 г. Членами Совѣта и Дамскаго Комитета 
собрашемъ выражена благодарность. Произведени выборь 
членовъ совѣта. Вмѣсто священника I. Уфямцева. отказав-



глагося отъ должности товарища председателя избрана Л . 
И. Рупинская. В ъ члены совѣта избраны Н. Г. Утяковъ, 
свящ. М. Суворовъ, Л. А. Вибке, А. Е . Кудннова и К. П. 
Ястребовъ. В ъ члены Ревивіонной Комисеіп избраны: А. И. 
Обтемперанскій, полиціймейстеръ г. Екатеринбурга Г . И. Ру-
ппнскій, и свящ. А. Лукинъ. 

Поручено Совѣту Общества совмѣстио съ Екатерин
бургской Духовной Консисторіей выяснить вопросъ о правѣ 
общества пріобрѣтать недвижимое имущество и является ли 
для осуществленія сего права необходимость в ъ регистраціи 
общества Пермскимъ Губернскимч, Присутствіемч>. Если 
окаясется, что регистрація общества необходима в ъ даиномъ 
случаѣ, то Совѣту поручено возбудить соответствующее хо
датайство предъ г. Пермскимъ Губернатором!.. 

При обсужденіи доклада о Дѣтскомч. убѣяшщѣ и о 
борьбѣ съ уличнымъ нищенствомч, постановлено поручить 
Совѣту организовать совѣщаніе съ участіемъ представителей 
перкозно-приходскихъ попечительствъ и др. благотворптель-
ныхъ учрежденій города для выработки мѣръ борьбы с ь 
профессіональнымъ ниществомъ и лучшей постановки дѣла 
помощи действительно нуждающимся. 

Собраніе закончилось в ъ 3 часа дня. 

О б ъ я в л е н і ѳ . 
Причтомъ и старостой Никитинской церкви в ъ с. Ни-

Кито-Ивдель Верхотурскаго у. Пе.рмск. губ. получена изъ 
Москвы писанная по заказу на доскѣ икона Казанской Бо
жий. Матери, очень хорошеіі работы, размѣромъ V'U—2*/« 
аршина. Такъ какъ размѣры иконы оказались не соответ
ствующими размѣрамъ пожертвованной для нея цѣнной ризы, 
то оная можетъ быть передана лицамъ, которыя бы пожелали 
пріобрѣстн ее.—Икона еще не освящена.- - Условія и фото-
графическій синмокъ ел, ней высылаются по первому требо-
ванію. 

АДРЕСЪ: „с. Никита-Недель Верхотурскаго у. Псрмск. 
губ. Причту церкви. 
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