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Копія съ отношенія Господина Министра Внутрен­
нихъ Дѣлъ отъ 22 Августа 1892 года за № 574 
на имя Его Преосвященства, Епископа Рижскаго и 

Митавскаго.
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ВЪ.

К нязевъ

ГОСУДАРЬ ИМ ПЕРАТОРЪ, на всеподданнѣйшемъ 
докладѣ моемъ, съ представленіемъ ЕГО ВЕЛИЧЕСТВУ теле­
граммы о состоявшемся, 16 сего Августа, освященіи на Бого­
родицкой горѣ храма, во имя Успенія Пресвятой Богородицы, 
ВСЕМИЛОСТИВѢЙШЕ соизволилъ собственноручно начер­
тать: ,,Сердечно радуюсь". О таковой ВЫСОЧАЙШ ЕЙ резо­
люціи считаю долгомъ сообщить Вашему Преосвященству, 
покорнѣйше прося Васъ, принять увѣреніе въ истинномъ 
моемъ уваженіи и совершенной преданности.
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Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.
П о  у к а з у  Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , Р и ж ­

ская  д у х о в н а я  К о н си сто р ія  слу ш ал и  о т н о ш е н іе  П р едсѣ дателя  
п раво сл авн аго  м и сс іо н ер ск аго  о о щ еств а  В ы со к о п р ео св ящ ен н ѣ й ­

ш аго  Л е о н т ія , м и тр о п о л и та  м осковскаго , о т ъ  2 7  Ію л я  1 8 9 2  года 

за №  5 4 4 ,  н а  им я Е го  П р е о с в я щ е н с т в а , А р с е н ія , Епископа 
Р и ж с к а г о  и М и та в с к аго , слѣ дую щ аго  с о д е р ж а н ія : «С вятѣйш ій 

С инодъ  в ъ  сл ѣ д ств іе  х о д а т ай с т в а  С о в ѣ та  п р аво сл авн аго  м исс!
*  ’ . 18 Декабря 1887 года

о н ѳ р ск а го  о б щ еств а , о п р ед ѣ л ен іем ъ  о т ъ  8 января іѳвв года. за 
J6 2 7 1 7  у т в е р д и л ъ  п р ед п о л о ж ен ія  С о в ѣ та  православн аго  миссі­

о н ер ск аго  о б щ ества , к л о н я щ ія с я  к ъ  во зб у ж д ен ію  в ъ  православ­
н ом ъ  н ар о д ѣ  у с е р д ія  к ъ  п о ж ер т в о в ан ія м ъ  въ  п о л ьзу  сего  обще­

с т в а . Н а  осн о ван іи  сего  о п р ед ѣ л ен ія , п р еп р о в о ж д ая  вм ѣ стѣ  съ 

сим ъ  2 6 0  эк зем п л яр о въ  воззван ій  для в ы ст а в л ен ія  в ъ  притво­
р а х ъ  ц е р к в е й  и  н адп и сей  для  блю дъ, п окорн ѣ й ш е п р о ш у  Вашо 

П р е о с в я щ е н с т в о  сд ѣ л ать  р а с п о р я ж е н іе  о то м ъ , даоы  1) во 

в с ѣ х ъ  ц е р к в а х ъ  и м о н а с т ы р я х ъ  ввѣ р ен н о й  В ам ъ е п а р х іи , въ 

теч ен іи  п ер во й  сед м и ц ы  св ято й  ч е т ы р е д е с я т н и ц ы , въ  притво­
р а х ъ  ц ер к в ей  бы ли  в ы с т а в л е н ы  во ззван ія  съ  п р и глаш ен іем ъ  къ 

п о ж ер т в о в а н ія м ъ ; 2 ) въ недѣлю  П р а в о с л а в ія  во в с ѣ х ъ  церквахъ  

и м о н а с т ы р я х ъ  б ы л ъ  п р о и звед ен ъ  т а р е л о ч н ы й  сборъ  н а  распро­
с т р а н е н іе  х р и с т іа н с т в а  м е ж д у  язы ч н и кам и  И м п ер іи , причем ъ  къ 

блю д ям ъ д о л ж н ы  б ы т ь  п р и л агаем ы  надп и си , к а к о в ы я  надписи 
потом ъ  м о гу т ъ  б ы ть  п р и л агаем ы  и к ъ  су щ еств у ю щ и м ъ  уж е 
и обн оси м ы м ъ  в ъ  ц е р к в а х ъ , ио у к а з у  С вятѣ й ш аго  С инода отъ 
2 8  А в г у с т а  1 8 6 5  г . ,  к р у ж к а м ъ  для  сб ора  п о ж ер тво в ан ій  на 

сей  п р ед м етъ ; 3 )  въ  недѣлю  П р а в о с л ав ія  бы ли неоп усти тельно  
п р о и зн е с е н ы  свящ ен н и кам и  п о у ч е н ія  о м и сс іо н ер ск о м ъ  дѣлѣ, 

н а п е ч а т а н н ы я  в ъ  н ачалѣ  1 8 8 8  и 1 8 8 9  г .г .  в ъ  ц е р к о в н ы х ъ  вѣ­

д о м о с тя х ъ , и зд ав аем ы х ъ  п р и  С в . С инодѣ , или ж е  составленны я 

по  и х ъ  о б р азц у  сам им и п роповѣ дни кам и  и 4 ) со б р ан н ы я  по­
ж е р т в о в а н ія  п р и н там и  и стар о стам и  ц е р к в е й  бы ли со сч и тан ы  и 

о т о с л а н ы  в ъ  т е ч е н іе  в ел и к аго  п о ст а  м ѣ стн ы м ъ  благочинны м ъ, 
а  сим и —  в ъ  м ѣ стн у ю  д у х о в н у ю  К о н си сто р ію  для  о тсы л к и  въ 

с о в ѣ т ъ  п р ав о сл ав н аго  м и сс іо н ер ск аго  о б щ ества . В м ѣ стѣ  с ъ  симъ,
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іъ симъ,

имѣя въ виду, что во всякоѳ время года могутъ найтись жер­
твователи на великое дѣло православнаго россійскаго миссіонер­
ства, покорнѣйше прошу Ваше Высокопреосвященство не прш- 
знаѳте-ли возможнымъ снабдить для сей цѣли настоятелей цер­
квей и монастырей епархіи подписными листами (коихъ и пре­
провождается 167 экземпляровъ) съ тѣмъ, чтобы но оконча­
ніи года эти листы съ собранными пожертвованіями были 
представлены въ мѣстную Консисторію для препровожденія въ 
Совѣтъ миссіонерскаго общества. Позволяю себѣ надѣяться, что 
Ваше Преосвященство не откажетесь принять на себя трудъ 
по исполненію дѣла, отъ коего Совѣтъ миссіонерскаго общества 
ожидаетъ добрыхъ плодовъ. На этомъ отношеніи резолюція 
Его Преосвященства, отъ 6-го Августа сего года за N" 1665, 
послѣдовала такая: «Въ Консисторію для надлежащаго распо­
ряженія по сему. Самое же отношеніе напечатать въ Р иж ­
скихъ епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, для свѣдѣнія и исполненія 
духовенства». Приказали: содержаніе отношенія предсѣдателя 
православнаго миссіонерскаго общества, согласно послѣдовавшей 
на ономъ резолюціи архипастыря, объявить для свѣдѣнія и 
исполненія духовенства Рижской епархіи, чрезъ нрипечатаніе 
въ Рижскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

Епархіальныя извѣстія.
Рукоположены Его Преосвященствомъ во священника: 

псаломщикъ Вѳрроской церкви Андрей Л уш  къ Мурровской 
церкви 30 августа, псаломщикъ Валкской церкви Николай 
Даукшъ къ Фестенской церкви 8 сентября и во діакона 30-го 
августа исправляющій должность псаломщика Ѳирсовской церкви 
ври богадѣльнѣ Садовникова въ городѣ Ригѣ Ииколай Ію ням ъ. 
съ оставленіемъ на псаломщицкой вакансіи при этой ж е церкви.

Опредѣлены псаломщиками: окончившіе курсъ въ Рижской 
Духовной Семинаріи Михаилъ Бобковскій къ Рельметской церкви, 
Александръ Троицкій  къ Іоанновской церкви въ городѣ Ригѣ, 
Александръ Леецъ къ Подиской церкви и Дмитрій Карзовъ къ 
Караиерскому приходу; окончившій курсъ въ Дерптской учи-
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тельской Семинаріи Евстафій Тунгелъ къ Верроской церкви, 
окончившій курсъ въ Прибалтійской Учительской Семинаріи 
Евгеній Мейеръ къ Пальцмарской церкви, учитель Лѣпинской 
вспомогательной школы Яковъ Всверъ къ Угалѳнскому приходу, 
учитель Караперской вспомогательной школы Яковъ Сикъ къ 
Караперскому приходу, послушникъ Псково^-Печерскаго мона­
стыря Аполлонъ Хребтовъ къ Ниггенской церкви, помощникъ 
учителя Берзонскаго лютеранскаго училища Андрей Яунрубенъ 
къ Сунцельской церкви, учитель Эрлааской вспомогательной 
школы Александръ Пличъ къ Сасмакенской церкви, учитель 
Кыпской вспомогательной школы Иванъ Луксъ къ Кыргесаар- 
ской церкви и Рижскій мѣщанинъ Аѳонасій Глоровъ исправляю­
щимъ должность псаломщика при Рижской единовѣрческой церкви.

Перемѣщены: Секретари Духовныхъ Консисторій: Риж­
ской— Надворный Совѣтникъ Василій Сперанскій и Тверской— 
Надворный Совѣтникъ Н . Соколовъ одинъ на мѣсто другаго; 
священникъ Менцѳнской церкви Леонидъ Хвоинскій къ Вендау- 
ской церкви, Муровскій—Павелъ Невдачинъ къ Менценской 
церкви и Домеснескій Александръ Калнынь къ Угаленской; 
состоящій на псаломщицкой вакансіи при Сыренецкой церкви 
діаконъ Николай Муравейскій на старшую вакансію псаломщика 
къ Іоанновской церкви въ городѣ Ригѣ; псаломщики: Галлист- 
скій І осифъ Калласъ и КикеФерскій Иванъ Тамбергъ одинъ на 
мѣсто другаго, ІІодисскій —  Иванъ Кусовскій къ Талькгофской 
церкви, Сунцельскій Александръ Галвинъ къ Берзонской церкви.

Уволены отъ должности псаломщики Пальцмарскій Иванъ 
Бриммербергъ, Берзонскій Петръ Скубинъ, Ниггенскій Ѳеодоръ 
Никольскій, Сасмакенскій Александръ Аболъ, Кыргѳсаарскій 
Александръ Валкь и исправлявшіе должность псаломщиковъ при 
Гельметской церкви Павелъ Дьяконовъ и при Рижской едино­
вѣрческой церкви Степанъ Богдановъ и Варфоломей Орловъ.

Умеръ священникъ Вендауской церкви Николай Шороховъ 
6 августа.

Утвержденъ церковнымъ старостой Судебный Слѣдователь 
Митавскаго Окружнаго Суда Николай Алексѣевъ къ ФридриХ' 
штадтской церкви на первое трехлѣтіе съ 8 августа.
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Отъ Училищнаго Совѣта.
П о стан о в л ен іем ъ  У чи л и щ н аго  С о в ѣ та , состоявш и м ся 2 6

А вгуста  1 8 9 2  го д а : .
1) К ончивш ій  к у р с ъ  Р и ж с к о й  Д у х о в н о й  С ем и н ар іи  П е т р ъ  

Пруссъ о п р ед ѣ л ен ъ  у ч и т ел е м ъ  П р ѳ й сен ск о й  ш к о л ы , Я к о о ш тад т -

скаго С в я то -Д у х о в ск аго  прихода .
2 ) У ч и тел ь  ТаббиФ ерской всп о м о гател ьн о й  ш к о л ы , Ф ал ькея- 

аускаго  п р и х о д а  Іу с т и н ъ  К и р ш  п ер е в е д е н ъ  н а  д о л ж н о сть  по­
мощ ника у ч и т ел я  при  Д е р п т ск о й  Г е о р г іе в с к о й  приходской  ш к о л ѣ .

3) К ончивш ій  к у р с ъ  П р и б ал т ій ск о й  У чи тельской  С ем и н ар іи  
А дріанъ  Д ю з е  о п р ед ѣ л ен ъ  пом ощ ником ъ  у ч и т е л я  п р и  К е р с т е и -  

бемокой приходской  ш колѣ н а  м ѣ сто  у м е р ш а го  I .  Долю.
4 )  У ч и тел ь  К сан и нской  вспом огательной  ш к о л ы , К астолац - 

каго прихода , Р о м ан ъ  С м ь *  у в о л ен ъ  о т ъ  д о л ж н о сти  и  н а  его  
мѣсто п ер ем ѣ щ ен ъ  у ч и т е л ь  А р р о л ьск о й  в ен . ш к о л ы  Р о м ан ъ  

Эрлюга- н а  м ѣсто ж е  сего  послѣ дняго  о п р ед ѣ л ен ъ  в ы д ер ж а в ш ій  
и сп ы тан іе  н а  зв ан іе  сельскаго  н ар о д н аго  у ч и т е л я  И в а н ъ  В иди.

5 ) У ч и тел ь  Г ази кской  вспом огательн ой  ш к о л ы , М аэм ы зскаго  

прихода, А л ек сѣ й  К рал  у в о л ен ъ  о тъ  д олж н ости  и  на его  м ѣсто 
перем ѣ щ енъ  у ч и т ел ь  К ы л гастск о й  вспом огательной  ш к о л ы , Р и ­

м с к а г о  прихода , И в ан ъ  Лаксг, н а  м ѣсто ж е  сего  послѣ дняго  

опредѣ ленъ  кон чи вш ій  к у р с ъ  Г ан сал ьск аго  д в у х к л ассн аго  у ч и - 

лища И в а н ъ  Нійнасъ.
6 ) К ончи вш ій  к у р с ъ  А р е н с б у р гс к о й  п ри ход ской  ш колы  

А вгу стъ  Крузъ о п р ед ѣ л ен ъ  у ч и тел ем ъ  Т агаФ ерской  в сп о м о гател ь ­
ной ш колы  Іо ан н о в ск аго  п р и х о д а  н а  о с т р . Эзелѣ.

7 ) У т в е р ж д е н ы  членам и  П и л ь т е н с к аг о  У чи ли щ н аго  П о п е­

чительства  н а  п я т ь  л ѣ тъ  к р е с т ь я н е : Л ицѳнтгофской волости 

А ндрей  Вадупъ  и З у р с к о й  волости  И в а н ъ  Фетлеръ.

оватеяь
эи д р и х -
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О Т Ч Е Т Ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ денегъ по вспомогатель­

ному капиталу за 1890 годъ.
П Р И Х О Д Ъ .

Отъ 1889 года къ 1-му Января 1890 года оставалось:
А. Билетами кредитныхъ учрежденій:

1. 5°/о перваго внутренняго съ выигрыгиами займа-
10 билетовъ, YsYs серіи 2505— 2510, 2512— 2514, Yg би­

лета 37 и билетъ за Ys 2334, серія 20-ая на 1000 руб.
11. 5°/о Государственнаго Банка:

1 выпуска I8 6 0  года:
1 билетъ за Y§ 5287 на 5000 руб.; 20 билетовъ по 1000 

рублей, за Y?Y§ 31749— 31768, на 20000 рублей; 4 именныхъ 
билета по 500 рублей, за YsYs 40977— 40980, на 2000 рублей; 
'6 билетовъ, по 500 руб., за YsY§ 2509— 25014, на 3000 руб. 
■Итого 30000 руб.

2 выпуска 1861 года:
2 билета, по 10000 р. за Y°Y§ 3856 и 3857, на 20000 р.; 

7 билетовъ по 1000 руб. за YsYs 91557— 91563, на 7000 р.; 
2  билета, по 500 руб. за YsYs 59985 и 59986, на 1000 руб. 
Итого 28000 руб.

3 выпуска 1869 года :
4 билета, по 1000 р. за YsYs 2140 —  2143, на 4000 р., 

6 билетовъ, по 500 руб. за YsYs 2 4 0 5 — 2410, на 3000 руб. 
Итого 7000 руб.

4 выпускА 1876 года :
4 билета, по 1000 руб. за YsYs 10624, 10668, 10680 и 

12076, на 4000  рублей; 22 билета, по 500 руб. за №Ys 5505, 
5507, 5508, 5558, 5559, 5602, 5603, 5604, 5605, 5610, 
5757, 5766, 5928, 10334, 10347, 10349, 10350, 11624, 
11625, 11626, 11627 и 15725, на 11000 р. Итого 15000 р.

5 выпуска 1881 года :
8 билетовъ, по 500 руб. за YsYs 10558, 10586, 10587, 

10589— 10593, на 4000 руб.
I I I .  Восточнаго займа:

1 вы пуска :
6 билетовъ, по 1000 руб. за YsYs 29903, 33928, 45235, 

45308, 47860, 88684 на 6000 руб.
2 вы п у ска :

12 облигацій по 1000 руб. за YsYs 49044, 50542, 75258,
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14 коп., ■ ' съ остаточными отъ 1889 года сто девяносто четыре тысячи 
72 РУ6' | 41 коп.).
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Р А С Х О Д Ъ .

Въ 1890 году въ расходъ поступило:
1) На пособіе вдовамъ, сиротамъ и заштатнымъ священно-

церковнослужителямъ епархіи ио благочиніямъ:
Рижско-градскому 7924 р. 24 к., Зельбургскому 1550 р,

«2 к ., Митавскому 406 р. 40 к., Керстенбемскому 30 руб 
Вольмарскому 960 р. 43 к ,  Венденскому 101 р. 59 к ,  Верро- 
скому 1427 р. 50 к., 1-му Дерптскому 674 р. 95 к., 2-му 
Дерптскому 1689 р. 13 к ., Феллинскому 558 руб. 76 коп. 
Эстляндскому 586 р. 84 к., Гапсальскому 129 р. 98 к., Кер- 
™  255 Р ‘ 20 К ’ Пѳрновском7 650 Р- 82 *•, Эзельскому

б) Вдовамъ и сиротамъ, живущимъ внѣ Рижской епархіи
bol р. 84 к. г

в) Сиротамъ, обучающимся въ Иллукстскомъ училищѣ и 
вдовамъ, живущимъ въ Ил^укстѣ 89 р. 66 к.

2) Возвращены взносы, выступившим!: а) не духовнымъ 
причетникамъ, Вольмарскаго благочинія 23 р. 52 к., б) про- 
торіерею Бойкову 827 р. 47 к., в) причетнику Осипову 163 р.

* к. и г) бывшему псаломщику Аркадію Бобковскому 12 р. 
29 к., а всего 1237 р. 56 к.

3) Выписаны въ расходъ, неправильно записанные на при­
ходъ 143 р. 31 к. г

4) Употреблено на гербовыя марки, страховку и хране­
ніе билетовъ, обмѣнъ купонныхъ листовъ, на бумагу и сургучъ 
94 р. 96 к. 1 3

5) На содержаніе Правленія вспомогательнаго капитала 
700 руб,

6) Проданы, вышедшіе въ тиражъ билеты, на 4000 р.
7) Употреблено на покупку билетовъ, на одинадцать 

тысячъ рублей 11263 р. 73 к.
8) Возвращенъ взаимообразъ въ погребальную кассу 1160 р.
9) 3 плачено за бумагу и напечатаніе благочинническихъ 

вѣдомостей по вспомогательному капиталу 11 р. 50 к.
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10) За напечатаніе отдѣльными оттисками правилъ о капи­
талахъ правленія 17 р. 25 к.

Итого въ 1890 году въ расходѣ было 36429 р. 47 к., 
въ приходѣ же въ 1890 году было 40083 руо. 64 к., а съ 
остаточными отъ 1889 г. —  154588 77 к., всего въ приходѣ 
въ 1890 г. состояло 194672 р. 41 к. За симъ къ 1891 году 
осталось сто пятьдесятъ восемь тысячъ доп/тн сорокъ два 
рубля девяносто четыре копѣйки, въ томъ числѣ оплотами 
158000 р. и наличными 242 р. 94 к.

( Окончаніе будетъ).
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О тд ѣ л ъ  н е о Ф Ф и ц іа л ь н ы й .

(• Р Ѣ Ч Ь ,
сказанная Преосвященнымъ Арсеніемъ, Епископомъ 
Рижскимъ и Митавскимъ, въ Рижскомъ Каѳедральномъ 
со ор 9 Сентября 1892 г., по случаю кончины Высоко
и С°Пѳ™пбНаГ° Иоидора’ Митрополита Новгородскаго 
и С.-Петербургскаго, послѣ заупокойной литургіи предъ 

панихидою.
7 -го  сего  С ен тя б р я  въ  1 0 -м ъ  ч ас у  в е ч е р а  м и р н о  почилъ 

Іо с п о д ѣ  Л е р в о с в я т и т е л ь  р у с ск о й  ц ер к в и  В и со к о п р о о о вящ о и - 
н ы и  И си д о р ъ , М и тр о п о л и тъ  С .-П е т е р б у р г с к ій . В ъ  Б о зѣ  почив­

ш ій  А р х и п а с т ы р ь  роди лся  1 О к т я б р я  1 7 9 9  г .,  слѣ довательно 

п р естав и л ся  к о  Г о сп о д у  почти  9 3  л ѣ т ъ . 6 8  л ѣ т ъ  в ъ  свящ ен­

н о м ъ  санѣ о н ъ  с л у ж и л ъ  ц ер к ви , Ц ар ю  и о т е ч е с т в у  и б ы л ъ  ихъ 

у с е р д н ы м ъ  м оли твен н и ком ъ  п р е д ъ  п р ес то л о м ъ  Б о ж іи м ъ . 5 8  лѣтъ
о и ъ  б ы л ъ  с в я ти тел е м ъ  р у с с к о й  ц ер к в и , я р к о  го р ящ и м ъ  и свѣ тя­

щ и м ся . В ъ  числѣ  с и х ъ  л ѣ т ъ  3 2  год а , зани м ая п е с т ъ  М итровс- 

е т е р б у р г с к а г о , он ъ  б ы л ъ  п ер в о св яти тѳ л ем ъ  русской  

ц ер к в и  и п е р в е н ст в у ю щ и м ъ  ч лен о м ъ  В сер о сс ій ск аго  П р а в и те л ь ­
с т в у ю щ а го  С в ятѣ й ш аго  С ѵ н о д а . В ъ  п р о д о л ж е н іе  своего  н е р в е  

с в я т и т е л ь с т в а , б о л ѣ е  125  а р х іе р е е в ъ  он ъ  р у к о п о л о ж и л ъ  (хиро­
то н и са л ъ ) в ъ  с а н ъ  еп и скоп а . П о  и стин ѣ  о н ъ  бы лъ  вели к ій  свя­

т и т е л ь  р у с с к о й  ц еркви! Н ы н ѣ  —  о б щ ая  скорбь о  кон чи н ѣ  Его
св я ти тел ей  р у с с к о й  ц е р к в и - е г о  д у х о в н ы х ъ  чадъ . М ы  вѣ руем ъ , 

что  Ю з , «  дни, вм ѣ стѣ  съ  своими а р х и п а с т ы р я м и , возноситъ 
к о  Г о с п о д у  свои  м оли твы  о п очи вш ем ъ  великом ъ  А р х іе р е ѣ  вся 

р у с с к а я  ц ер к о в ь . П ом оли м ся и м ы , д а  у п о к о и т ъ  Г осп одь въ 

с е л е н ія х ъ  п р ав е д н и к о в ъ  н ово п р ед ставл ѳ н н аго  М и тр о п о л и та  Иси­
д о р а , и да б у д е т ъ  о и ъ  т а м ъ — за  гр о б о м ъ  д ер зн о в ен н ы м ъ  молит­

венн и ком ъ  п р ед ъ  Г о сп о д о м ъ  Б о го м ъ  о р у с с к о й  ц ер к в и  и ея 
ч а д а х ъ  подобно то м у , к а к ъ  он ъ  б ы л ъ  м н оголѣ тни м ъ  и м удры м ъ 

р у к о в о д и т ел е м ъ  е я  п а с т ы р е й  и  п ас о м ы х ъ  здѣсь

дечіе

хрио
мени
рабаі

можі
ника



с л о в о
въ 4-ю недѣлю по Пятидесятницѣ.

Въ читанномъ нынѣ Евангеліи мы слышали разсказъ о 
чудесномъ исцѣленіи Іисусомъ Христомъ слуги Капернаумскаго 
сотника. Дѣло было такъ: у  Римскаго сотника, —начальника или 
по нашему —  командира сотеннаго военнаго отряда, заболѣлъ 
слуга. Видно, что слуга былъ человѣкъ добрый и господину 
своему преданный. И вотъ, когда онъ тяжко заболѣлъ, то сот­
никъ, не видя облегченія больному отъ обыкновенныхъ въ по­
добныхъ случаяхъ средствъ, и слыша о совершаемыхъ Іисусомъ 
Христомъ чудесахъ, посылаетъ къ Нему нѣсколько человѣкъ 
подчиненныхъ изъ Евреевъ попросить объ исцѣленіи больнаго 
слуги. Посланные приходятъ къ Іисусу Христу, передаютъ ему 
просьбу своего начальника и при этомъ хвалятъ его какъ че­
ловѣка добраго, честнаго и благотворительнаго, который и имъ 
построилъ синагогу. Іисусъ Христосъ отправился въ домъ сот­
ника; послѣдній лишь только замѣтилъ, что Іисусъ Христосъ 
идетъ къ нему, вышелъ на встрѣчу и кланяясь говорилъ Ему: 
„Господи, для чего Ты безпокоишься,— тебѣ слѣдовало сказать 
только, чтобы слуга мой исцѣлѣлъ, и онъ вѣрно выздоровѣлъ-1 
бы“ . Господь, видя такую крѣпкую вѣру сотника, сказалъ, что 
Онъ между Израильтянами не встрѣчалъ такого вѣрущаго, и 
къ этому прибавилъ; по вѣрѣ твоей да будетъ такъ, какъ хо­
чешь? и слуга тотчасъ выздоровѣлъ. Въ этомъ простомъ раз­
сказѣ или-вѣрнѣе-въ лицѣ сотника сколько заключается назида- 
нія для всѣхъ и для каждаго изъ насъ вчастности.

Прежде всего мы въ сотникѣ видимъ примѣрное добросер­
дечіе и образцовую любовь къ слугѣ. ІІодооныя качества и у 
христіанъ рѣдкость, а у  язычниковъ, осооенно тогдашняго вре­
мени, были даже не мыслимы. Въ то время любовь къ слугамъ, 
рабамъ даже у іудеевъ была явленіемъ рѣдкимъ, тѣмъ рѣже 
можно было встрѣчать ее у Римлянъ, соотечественниковъ сот­
ника, и особенно у  Римскихъ воиновъ,— людей большею частію 
грубыхъ и жестокихъ. Римляне обращались съ рабами, какъ



съ животными, если еще не хуже. Но сотиикъ-Римлянинъ не 
увлекся общимъ духомъ этой жестокости. Напротивъ, онъ съ- 
умѣлъ сохранить въ сердцѣ своемъ столько добра и человѣко­
любія, что и для насъ христіанъ можетъ послужить примѣромъ 
Въ самомъ дѣлѣ какую цѣну имѣетъ наша любовь къ ближнимъ 
въ сравненіи съ любовію сотника-язычника? Любовь у насъ 
большею частію на языкѣ, а въ сердцѣ самолюбіе, ненависть, 
злоба. —На словахъ мы кажемся печальниками о бѣдныхъ, нуж­
дающихся въ помощи, готовы укорить и нерѣдко укоряемъ 
другихъ въ холодности къ нуждамъ ближнихъ, а сами . . . .  сами 
безу іастно смотримъ на ихъ слезы, если же и протянемъ къ 

нимъ свою руку, то съ крайнимъ разсчетомъ и обдуманною 
осмотрительностію, какъ бы не передать лишняго. Очевидно,
что мы въ своей любви къ ближнимъ гораздо ниже сотника- 
язычника, а мы вѣдь христіане.

Затѣмъ въ сотникѣ мы видимъ величайшее смиреніе. Онъ 
обратился къ Іисусу Христу съ просьбою объ исцѣленіи слуги 
не лично, а чрезъ слугъ, не по городости, а по глубокому сми­
ренію и сознанію своего недостоинства предъ величіемъ Чудот­
ворца. Такое смиреніе было рѣдкимъ явленіемъ въ то время. 
Даже Іудеи большею частію не отличались смиреніемъ, они съ 
презрѣніемъ смотрѣли на всѣ народы и только себя считали 
народомъ Божіимъ, наслѣдникомъ обѣтованіи, данныхъ Авраму. I

Еще больше Іудеевъ чужды были смиренія язычники. Они I 
считали себя владыками міра. На всѣ народы смотрѣли презри­
тельно и предъ всѣми хвалились своимъ могуществомъ и величіемъ.

таковъ быль сотникъ. Онъ понималъ, что истинное величіе 
состоитъ не во внѣшней силѣ и не во внѣшнихъ преимуществахъ, 
а во внутреннемъ, нравственномъ совершенствѣ. Да, сотникъ 
великъ былъ смиреніемъ, такъ великъ, что и намъ не стыдно по­
учиться у  него этой христіанской добродѣтели. Въ наше время 
многіе христіане считаютъ смиреніе унизительною слабостію духа 
и стараются не поддаваться ей. Нынѣ, кто имѣетъ хоть не боль­
шой умъ, тотъ уже считаетъ себя чуть не геніемъ. У кого
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есть хоть немного знанія, тотъ уж е не признаетъ для себя ни 
высшихъ авторитетовъ, ни тайнъ въ міросозерцаніи. Равно и тѣ, 
которые исполняютъ нѣкоторыя только требованія нравствен­
наго долга, считаютъ себя ужо людьми высокихъ христіанскихъ 
качествъ, забывая, что гордость ихъ отнимаетъ цѣну и у тѣхъ 
небольшихъ достоинствъ, какія имѣютъ. Съ ними-гордыми совер­
шается тоже, что съ высочайшими горами. Величаво стоятъ 
онѣ, красиво отражаются отъ покрывающихъ ихъ льдовъ лучи 
солнца, но кромѣ обольстительнаго для глазъ холоднаго блеска, 
горы ничего не представляютъ. Посмотрите, напротивъ, на до­
лины межъ горъ, —  тутъ и зелень, и цвѣты, и плоды и проч. 
Такъ богата жизнію смиренная долина! Что представляютъ въ 
себѣ горы и долины,— тоже представляютъ въ себѣ люди гордые 
помиренные. Человѣкъ го р д ы й ,-ч то  высокая гора. Онъ только 
обольщаетъ взоры другихъ своимъ внѣшнимъ блескомъ, а самъ 
чужДъ всякаго добра, какъ голая безплодная скала. А смирен­
ный человѣкъ не красенъ, пожалуй, на видъ, за то душа его 
полна добра, какъ душа капернаумскаго сотника-язычника.

А что сказать о вѣрѣ сотника? Она была такъ крѣпка, 
чиста и безкорыстна, что Самъ Спаситель засвидѣтельствовалъ, 
что такой вѣры не нашелъ онъ въ цѣломъ Израильскомъ народѣ. 
Обращаясь при этомъ къ совреенному невѣрію, невольно 
проникаешься страхомъ, какъ бы не изрекъ Господъ намъ та­
кого же приговора, какой произнесъ современнымъ ему Іудеямъ: 
многіе придутъ отъ востока и запада и возлягутъ съ Авраамомь, 
Исаакомъ и Іаковомъ, а сыны царства ввержены будутъ во 
тьму кромѣшную! (Мѳ. 8. 11, 12). Самъ Господь да сохранитъ 
насъ отъ праведнаго гнѣва Своего. Аминь.

Каѳедральный Протоіерей В. Князевъ.



церквей, школъ и приходовъ Преосвященнымъ Арсеніемъ, Епи­
скопомъ Рижскимъ и Митавскимъ въ 1892 году.

I. Общ ій  взглядъ .

Въ Маѣ 1892 года Преосвященный Арсеній предназначилъ 
къ своему посѣщенію тѣ приходы, находящіеся въ Рижскомъ, 
Венденскомъ и Валкскомъ уѣздахъ, которые не были посѣщены 
Вго Преосвященствомъ въ прошедшіе годы при Его путе­
шествіяхъ но Епархіи, кромѣ Кокенгузена, гдѣ Владыка уже 
разъ былъ и совершалъ литургію въ Кокенгузенскомъ храмѣ.

сѣ приходы, предназначеные на этотъ разъ къ посѣщенію Архи­
пастыря, давніе по своему открытію, кромѣ КроппенгоФскаго при­
хода, открытаго, или, лучше сказать, отдѣленнаго отъ приходовъ 
Кокѳнгузенскаго, Сиссегальскаго и Гроссъ-ЮнгФернгоФскаго въ 
1890 году, твердые въ Православіи, но имѣющіе небольшое число 
уклоняющихся отъ Православія. Уклоненіе ихъ совершилось 
въ шестидесятыхъ годахъ настоящаго столѣтія при особыхъ 
тяжелыхъ обстоятельствахъ для Православія въ Прибалтійскомъ 
краѣ. Сравнительно съ другими приходами Рижской епархіи 
эти приходы выдающихся особенностей не имѣютъ.

I I .  В ы ѣ зд ъ  и зъ  Р иги .
Его Преосвященство для настоящаго путешествія назначилъ 

время отъ 1-го до 19-го Мая. Перваго Мая въ 9 часовъ утра 
Преосвященный отслушалъ напутственный молебенъ въ своей 
домовой церкви, отслуженный братіѳю Архіерейскаго дома; въ 10'/« 
часовъ Онъ прослѣдовалъ по Риго-Динабургской желѣзной до­
рогѣ до ст. Огеръ, гдѣ Его Преосвященству представился г. 
Помощникъ Рижскаго Уѣзднаго Начальника Бочкаревъ, сопро­
вождавшій Архипастыря до Эрлааскаго прихода. Отъ ст. Огерь 
Преосвященный Арсеній отправился въ экипажѣ по назначенному 
маршруту. Въ путешествіе Владыка взялъ съ собою, по обы­
чаю, ключаря Каѳедральнаго Собора, о. Протоіерея Ѳ. И. Вар- 
ницкаго и своего келейника. Первымъ мѣстомъ Его ревизіи 
была Сунцельская церковь, куда Владыка прибылъ въ три часа
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ио полудни и при подъѣзъѣ былъ встрѣченъ Рижско-уѣзднымъ 
Благочиннымъ, протоіѳр. Окновымъ.

I I I .  П осѣщ еніе С унцельскаго прихода.

Сунцельскій приходъ открытъ въ 1847 году, состоитъ изъ 
1045 душъ муж. и 1098 душъ женскаго пола, всего 2143 
души. Прихожане довольно тверды въ Православіи, но не очень 
усердно посѣщаютъ храмъ Божій и мало пріучены къ пожѳрт- 
вованіямъ на оный (наир, въ 1891 г. кошельковаго сбора было 
только 16 руб. 20 кои.). Христіанскій долгъ исповѣди и св. 
Таинъ причастія исполняютъ они очень усердно; небывшихъ у 
принятія св. таинствъ въ 1891 г. было 85 человѣкъ; почти всѣ 
эти 85 человѣкъ уклоняются отъ Православія; сравнительно ихъ 
не много; но, къ сожалѣнію, весьма много прихожанъ состоятъ 
въ смѣшанныхъ бракахъ, совершенныхъ въ прежнее время безъ 
подписокъ, и крестятъ дѣтой въ лютеранство, а потому нельзя 
въ скоромъ времени ожидать приращенія прихода, нельзя ожи­
дать и скораго возвращенія совратившихся, такъ какъ большая 
ихъ часть совратились ради вступленія въ бракъ съ иновѣр­
цами. —  Церковь Сунцѳльская, во имя Пресвятыя и Живо­
начальныя Троицы, съ 1864 года помѣщается въ верхнемъ 
этажѣ каменнаго дома; очень просторная и свѣтлая, но весьма 
бѣдная, какъ ризницею, такъ и утварью и иконами; библіотека 
церковная также бѣдна. —  Настоятелемъ церкви съ 1-го Января 
текущаго года состоитъ Священникъ Николай Аіиѳвскій, кончив­
шій курсъ въ Рижской Духовной С еминаріи, священствующій 
съ 1863 года; въ короткое время своего служенія при Сунцель- 
ской церкви о. Аіиевскій успѣлъ расположить къ себѣ прихо­
жанъ и, можно надѣяться, своею обходительностію и усердіемъ 
онъ привлечетъ прихожанъ и къ болѣе частому посѣщенію храма 
Божія. Псаломщиками при церкви состоятъ: Александръ Галвинъ, 
кончившій курсъ въ Валкской учительской Семинаріи, на службѣ 
въ православномъ вѣдомствѣ состоитъ съ 1886 года, а псалом­
щикомъ при этой церкви съ 1890 года, —  и Иванъ Карпъ, кон­
чившій курсъ въ Прибалтійской учительской Семинаріи и состо­
ящій на службѣ съ 1875 года, а при оной церкви съ 1891
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года; оба псаломщика ведутъ себя очень хорошо и весьма усердно 
особенно первый, исполняютъ свои обязанности. Въ приходѣ 3 
школы: приходская и двѣ вспомогательныхъ; въ приходской школѣ 
учащихся состоитъ 13 мальч. и 2 дѣвочки,— очень мало, потому 
что въ 5-ти только верстахъ имѣется вспомогательная школа, 
весьма помѣстительная и вполнѣ обезпеченная, съ 2-мя учите­
лями, въ коей обучается 39 мальчиковъ и 15-ть дѣвочекъ; въ 
другой вспомогательной школѣ обучаются 3 мальчика и 7 дѣво­
чекъ. Изъ всѣхъ 79 учениковъ 23 ученика — лютеране. Безъ 
школьнаго образованія остаются въ домахъ родителей 48 дѣтей. 
Къ прибытію Его Преосвященства прихожанами, при поворотѣ 
съ большой дороги къ церкви, устроены были тріумч-альныя 
ворота, на которыхъ развѣвались Флаги, церковь вся была укра­
шена зеленью, народу собралось въ храмъ много, болѣе 500
человѣкъ. Встрѣчный молебенъ пѣли пѣвчіе. Пѣніе очень удо­
влетворительно. Владыка заставилъ и весь народъ пропѣть 
„Христосъ воскресе“ л  молитву за Царя „Спаси Господи», -  
пропѣли громко и воодушевленно. Послѣ молебна Архипастырь 
долго бесѣдовалъ съ народомъ; бесѣду Его, которую переводили 
на латышкій языкъ мѣстный священникъ и благочинный, при- 
хожане слушали съ особеннымъ вниманіемъ. Въ своей бесѣдѣ 
Владыка а) привѣтствовалъ прихожанъ пасхальнымъ привѣтст­
віемъ „Христосъ воскресе" и объяснилъ значеніе этого радост­
наго привѣтствія; б) пожелалъ, чтобы, совершенное Спасителемъ 
чрезъ крестныя страданія, смерть и воскресеніе, искупленіе че­
ловѣка послужило во спасеніе имъ и изъяснилъ имъ, что нужно 
для этого ; в) указалъ Сунцѳльскимъ прихожанамъ на 
ихъ хорошія свойства и недостатки и посовѣтовалъ 
имь крѣпко держаться святой Православной вѣры, слушаться 
матери своей церкви, любить свой храмъ, усердно посѣщать 
оный и заботиться объ его благолѣпіи, а дѣтей охотно отдавать
въ школы для обученія грамотѣ и Закону Божію. —  Послѣ 
проповѣди Владыка долго благословлялъ народъ. Во время благо­
словенія, одинъ старецъ съ благоговѣніемъ повѣсилъ Архипастырю 
на плечо полотенце домашняго издѣлія; Архипастырь благосклонно 
принялъ этотъ знакъ усердія и благодарилъ старца. Замѣтивъ,
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что въ церкви были и Лютеране, Владыка призвалъ благослове­
ніе Божіе и на нихъ и пожелалъ имъ присоединиться къ Право­
славной церкви и причащаться св. Таинъ изъ одной чаши съ 
Православными.

Изъ церкви Его Преосвященство направился въ школу. 
Школьная комната тѣсная, а потому и учениковъ въ ней мало—  
15 дѣтей. Но сюда были приведены и учащіеся изъ вспомо­
гательной Кастранской школы. Экзаменъ производили по Русскому 
языку и Закону Божію Благочинный Окновъ и самъ Владыка. 
Успѣхи по тому и другому предмету удовлетворительны; 
русскія тетради но диктовкѣ и чистописанію очень хорошо 
ведутся. Послѣ экзамена Архипастырь раздалъ дѣтямъ 
крестики, нѣкоторыхъ учениковъ наградилъ книжками, а ста­
росту церковнаго иконою. Въ школьную библіотеку Владыка 
далъ пачку книжекъ и брошюръ религіознаго содержанія. За­
нятія въ школѣ закончились пѣніемъ церковныхъ пѣсней на 
русскомъ и латышскомъ языкахъ и народнаго гимна.

Изъ школы Преосвященный Арсеній зашелъ въ квартиру 
Священника, гдѣ кушалъ чай и имѣлъ непродолжительный отдыхъ. 
Квартира Священика, хотя не тѣсная, но сырая и закопченая; 
требуетъ осушки и почистки, что для благосостоянія семьи 
Священика требуется сдѣлать немедля. Квартиры псаломщиковъ 
тѣсны и неудобны (по одной комнатѣ).

Сунцельскіе прихожане подали Преосвященному Арсенію 
прошеніе о постройкѣ въ ихъ приходѣ церкви. Надо правду 
сказать —  въ Сунцельскомъ приходѣ церковь нужна: приходъ 
этотъ большой, довольно цѣльный, а домовая церковь но имѣетъ 
представительности. Къ тому же церковно-причтовой домъ для 
Церкви, причта и школы тѣсенъ, притомъ съ сырымъ нижнимъ 
этажемъ. Построенъ онъ одиноко, хотя на видномъ мѣстѣ. 
Церковь придала бы мѣстности веселый видъ, ободрила бы тру ­
жениковъ въ Сунцельскомъ приходѣ и порадовала бы прихожанъ, 
а православію была бы отъ того великая польза.

Изъ Сунцеля на ночлегъ Преосвященный отправился къ 
сосѣднему помѣщику Фонъ-Левизу въ имѣніе Кѳйпенъ. Хотя 
хозяинъ лютеранскаго исповѣданія, но онъ оказалъ иравослав-
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ному Епископу большое уваженіе и гостепріимство, что дѣлаетъ 
ему честь. Вечеромъ 1-го Мая Архипастырь осматривалъ съ 
хозяиномъ хозяйство и гулялъ по парку, а 2 Мая въ 9 часовъ 
утра выѣхалъ въ имѣніе Фистелѳяъ въ Сиссегальскій приходъ.

Историко-статистическое описаніе церквей и прихо­
довъ Рижской епархіи.

(Продолженіе).

Одновременно съ сношеніями политическаго характера, 
между Остзейскимъ краемъ и русскими областями существо­
вали и сношенія иного рода. Остзейскій край но своему мѣсто­
положенію при морѣ и по удобству путей сообщенія предста­
влялъ большія удобства русскимъ для торговыхъ сношеній ихъ 
съ Западной Европой. Извѣстно, что островъ Готландъ на 
Балтійскомъ морѣ, или вѣрнѣе главный городъ его Визби, 
является въ X II вѣкѣ первымъ торговымъ рынкомъ для всего 
сѣвѳровосточнаго края Европы *). Въ Визби были основаны 
колоніи ганзейскихъ купцовъ; сюда же „доставляли свои товары 
русскіе и шведы“ 2). Когда, именно, впервые появились здѣсь 
русскіе, объ этомъ нѣтъ точныхъ свѣдѣній, но о заморскихъ 
купцахъ въ лѣтописяхъ новгородскихъ упоминается неодно­
кратно уж е въ первой половинѣ X II вѣка э). Хотя главными 
путями, которыми Новгородъ производилъ свою заморскую тор­
говлю, служили: Волховъ, Нева и Финскій заливъ 4), тѣмъ не 
менѣе и Остзейскій край не оставался совершенно въ сторонѣ 
отъ этой операціи. Дѣло въ томъ, что въ заморской торговлѣ 
Новгорода самое дѣятельное участіе принималъ Псковъ, слу­
жившій какъ бы маклеромъ для него 5); вотъ для Псковичей - 
то наиболѣе удобные пути сообщенія съ Западными купцами 
и пролегали чрезъ Остзейскій край. Кромѣ Пскова но этимъ 
путямъ производили свою торговлю также Полоцкъ и Смоленскъ ’)•

‘) Б ереж ковъ , о торговлѣ Р уси  еъ Гаизой СП Б. 1879. с . 55.
3) M onum enta L ivoniae A u tiq u a e  13. И . с . IV . 12— 13. 
г)  Пол. Собр. Р . JL Ш . стр. 6. годы: 1130. 1134. 1142.
4) Береж ковъ, у к . соч. стр . 46.
’)  И стор. кн яж ества  П сков, ч. I .  с . 60.
*) Гемр. Л ат. X V I. § 2; U rk u n d en b u ch . 13. I .  101;
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По мнѣнію Крузе, въ Остзейскомъ краѣ находилосью л е п і  
сколько складочныхъ пунктовъ и торговыхъ рынковъ, каіъ  
„ано Ашераденъ и Кремона ■). Укажемъ два пути, но кото­
рымъ двигались товары со стороны Пскова и Полоцка къ риж - 
СКОМУ заливу. Одинъ путь был ь водяной— русло рѣки з. Двнн , 
которая въ то время была судоходна на большомъ своемъ про­
тяженіи. Но атом, пути ѣздили купцы полоцкіе и — к ' О  
Другой путь былъ сухопутный; онъ пролегалъ изъ Пскова 
прямо къ устьямъ Двины чревъ области лотовъ и дивовъ ). 
Приближаясь къ рижскому заливу, онъ тянулся вдоль береговъ 
судоходной рѣки Аа, на которой и находились, но мнѣнію 
Л у зе , вышеупомянутые торговые пункты. Около Дшерадена 

и Кремона отъ этого пути отдѣлялась вѣтвь, направлявшаяся 
въ Дерптъ •), который въ свою очередь соединенъ былъ съ
Псковомъ водянымъ путемъ но Амовжѣ (Эмбахъ), чудскому и 
веховскому озерамъ «). По этимъ путямъ русскими производи­
лась торговля и съ туземцами, торговавшими льномъ, пенькой, 
саломъ, воскомъ н другими предметами мѣстной продажи ).

Если мы теперь спросимъ: сношенія русскихъ съ остзей­
скимъ краемъ до покоренія его нѣмцами имѣли ли вліяніе на 
религіозную жизнь эсто-латышскихъ племенъ въ смыслѣ знаком­
ства ихъ съ православіемъ, то должны дать на зтотъ вопросъ 
утвердительный отвѣть. Столь частые походы русскихъ въ 
Остзейскія области не проходили безъ того, чтобы туземцы не 
знакомились съ вѣрою русскихъ. А торговыя связи чуть лн не 
имѣли въ этомъ дѣлѣ первостепенное значоніе. Въ междуна 
родной торговлѣ часто можно услѣдить, какъ одинъ народъ 
перенимаетъ у другаго систему мѣръ, вѣсовъ, цн»ръ, денегъ,

n  Kruse Necrolivonica oder A lterth. L . E . Kurl. Dorpat 1842.
,  По Д винѣ происходило около Х ІП  вѣ ка  значительное торговое движеніе 

.  р у с с . »  » « » » » • "

сухимъ путемъ; товаровъ было слишкомъ на 900 м арокъ.

«) Приб. сборн. т. I. стр. І6.
5) Ист. кн. Иск. I. с. 12. 
в) Прибалтійскій Сборн. т. I. стр. 24.
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иногда аЛфав„тъ и наконецъ болѣе или менѣе обширный кругъ 
народныхъ сказаній и религіозныхъ вѣрованій. О миссіонерствѣ

КТПК0,г въ Оот“ йоко" ъ краѣ "
Іоаннъ между прочимъ говоритъ, что „ослѣ Бога купцы „сего 
олѣе помогли дѣлу обращены къ католической вѣрѣ остзей

Z V P ' 4 e " b Т°Жв СаМ°Ѳ СЪ к о т о р ы м ъ  ограниченіемъ 
можно сказать и о русскихъ купцахъ въ дѣлѣ знакомства озна- 
н ~ и .  ТУМ" ЦМг С1 "PaB0“ a“ie m  «  "“■'«Р’ -ія  страны пхъ

Въ самомъ дѣлѣ, если мы отмѣтимъ „а картѣ вышеука- 
занные нами древніе торговые пут., то получится „лощідь, 
гдѣ Остзейскіе туземцы впервые начали знакомиться съ право’ 
машемъ и гдѣ до покоренія страны нѣмцами православіе имѣло 
успѣлъ въ своемъ распространеніи между туземцами ’)

Когда, именно, туземцы стал,, принимать нравеславіе съ 
точностію опредѣлить невозможно. Оставляя въ сторонѣ разныя 
предположенія и догадки о времени, когда оперные зсто-латыш- 
:

мпжнп х данныя, на основаніи которыхъ
мѳжлѵ ?еНН00ТЬ”  У™ Р ждать- ™  свѣтъ православія
между прибалтійскими туземцами возсіялъ гораздо раньше X III
( П З о “ , , б Л  °ТВІТаіЪ НиМаТа " ° “г»Рс«скаго архіепископа 
I 56) на вопросы Кирика предписывается начать огла-
е т с ю ? ТД" " а Н а Р а т  С”  б0ЛГар" В0МЪ Э а 4 0 « ей « -Р а щ е н ія  ■);

юда можно предполагать, что уж е во времена Нифонта среди 
эстовъ были примѣры обращенія въ православіе •). Генрихъ

’) Urkuudenbuch, В. I. № C D X L .
3) Нѣмецкіе изслѣдователи древней истопіи Ли/Ѣлянчііг п4.-»«

ПІЯХЪ обы кпппАнпп \  исторіи лифляндіи, дѣлая въ своихъ исто-н Х и Т н о Х Х  Г Т  Р°Да 8 ЧаН1е’ ЧТ° Нѣмцы- П0 пРибытіи с,1оемъ въ Ливонію,
о неадапѣниомтЛѵГй СЬ ЛИ"‘Ь °ЛП° язычеств0’- послѣ этого уже не говорятъ ничего 
о несомнѣнномъ существованіи въ странѣ православія около Х Ш  вѣка Въ этомъ
случаѣ они вѣроятно руководствуются лѣтописями Рюссова, Вартберга Ніеніптедта и 
под., умалчивающими объ этомъ обстоятельствѣ .  n a PTOtPra - Ніеніптедта
» ь  ІР .„ „ « Ъ - Ч ( ,„ИКГ г . . р . »  S S Z ?  “ W “ ‘ J “

) Русск. Истории, бнбл. т. V I, стр. 36, примѣ,, ю  
волжп, « ДЪ ЧУДИН°“Ъ Р д ѣ ю т ъ  именно эста на томъ основаніи, что о чуди за-
hZ  X  былъ^ т Г ” Н6 В? ѢЧаеТСЯ еЩ6 УП°И,,,,аНІЙ-' ТР »  « *  S  -0 -

Т  Ж іг о л о м ъ  ЧУДСК*Л В°лгаебник,ь> 0 КОТ°РО“-Ь говорится въ Лавр, лѣтописи 
подъ 1071 годомъ и который обнаруживаетъ большое знакомство съ вѣрой русскихъ.
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Латышек» говоритъ, что, когда Алебрандъ (латинскія священ- 
никъ) въ 1207 году пришелъ къ летгаламъ, жившимъ по Имерѣ 
(около нынѣшняго Валка) и сталъ проповѣдыяать здѣсь Слово 
Божіе, то летгалы обрадовались прибытію священнику такь 
какъ д ѣ я л и с ь  получить защиту у нѣмцевъ п р о т и -и злѣиших 
„раковъ своихъ лотовъ и ЛИВОВЪ. Тѣмъ не менѣе раньше, чѣиь 
принять крещеніе отъ Длебранда, летгалы «бросили жреб.щ 
чтобы запросить своихъ боговъ, принять ли имъ крещеше отъ 
русскихъ изъ Пскова съ прочими летгалами изъ Юловы (
.„ого восточнѣе Имеры), или ж е подчиниться латинцамь, и 
русскіе въ это время приходили къ иимъ и крестили лет -
г іо в ъ  изъ Толовы, которые были всегдашними ихъ Данникамш 

«Жребій палъ на латинцевъ" '). Гіериъ, лиеляндск.и лѣтописецъ 
и историкъ начала X V II вѣка, передавая это событіе, дѣлае

поп- Такъ какъ летигалы были подвластны такого рода перифразъ. „Такъ какъ лстигад
псковскимъ русскимъ, которые иногда посылали не всѣ мѣста 
священниковъ совершать крещеніе, если кто добровольно при­
никалъ вѣрУ, - т о  они сначала яе рѣшались принять крещенія 
отъ рижскаго священника, а бросили жребіи ) •

Такимъ образомъ, летигалы толовскіе исповѣдывали вѣру 
православную еще до 1207-го года, имерскіе же, хотя также 
нѣсколько знали объ этой вѣрѣ, въ силу особенныхъ обстоя­

тельствъ подчинились рижской церкви, т. е. латинско 
среди ледовъ вообще православіе получило болѣе или менѣ 

значительное распространеніе въ это время, виды яии
что самъ князь Толовокій Талибальдъ оъ сыновьями своими 
исповѣдывалъ вѣру православную ).

')  Генр. XI. § 7.
М И Ш  „ „ .в ъ  а  оравоснавіегь „  древ­

ности z  2 U ™
. . с Л , « « Т „ Д  BH.ro СОВЪ, очевидно -  „ Л

жающихъ тѣ, или другія понятія религіознаго х ’ аз__кумъ baznyczia-ц е р -
paanikajo—постничаю, uzgawenas—заговины (uz , werba diena, weezere»
новь (божниц,) ь -н и в -е и в у е в . ^ Я » -
вечеры (ев. ирич .н іе ,» ), roj.B, рвД, s .o d ta ,  ВВМЫЧ «»” “ • ' » * ” •' ' Ч Р  

Нар. проев. 1840, IV , 26 - -26 с.
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Лѣтопись Генриха Латыша упоминаетъ о двухъ русскихъ, 
зависѣвшихъ отъ полоцкихъ князей, княжествахъ, бывшихъ на 
берегахъ Двины ниже Полоцка. Одно изъ нихъ находилось на 
правомъ берегу въ нынѣшнемъ Рижскомъ уѣздѣ и отчасти въ 
Венденскомъ я имѣло столицею Кукѳнойсъ (нынѣ Кукоигузенъ) 
на самомъ берегу Двины. Другое княжество Героике съ сто- 
лицею того ж е имени занимало часть уѣздовъ Венденскаго, 
Якобштадскаго и Динабургокаго. Неизвѣстно въ точности, когда 
русскіе князья основали эти княжества между латышами и 
когда въ нихъ утвердилась православная вѣра. Но нѣтъ никакого 
сомнѣнія въ томъ, что во второй половинѣ X II вѣка, когда 
прибыли на Двину нѣмцы, здѣсь были города и селенія съ 
православными жителями, имѣвшими православные храмы съ 
православными священнослужителями, принадлежав'.ними къ 
полоцкой епархіи. Въ описаніи разрушенія Героика нѣмцами 
лѣтопись 1 енриха Латыша говоритъ, что войска „взяли изъ 
церквей колокола и иконы и прочія вещи и серебро и золото 
въ множествѣ и съ собою забрали “ *): значитъ въ Героике 
была не одна, а нѣсколько православныхъ церквей и притомъ 
очень богатыхъ.

Относительно православія чуди— эстовъ тотъ же лѣтописецъ 
(Генрихъ Латышскій) подъ 1210 годомъ говоритъ, что русскіе 
крестили нѣкоторыхъ изъ эстовъ въ Оденпѳ (въ древней области 
Угауніи) и обѣщали прислать къ нимъ священниковъ для кре­
щенія прочихъ, но но исполнили этого, и Угаунцы потомъ 
приняли латинскихъ священниковъ, присланныхъ изъ Риги и 
отъ нихъ крестились 2).

Выводъ, къ которому приводятъ означенныя скудныя данныя, 
будетъ состоять въ томъ, что латыши и эсты впервые позна­
комились съ христіанствомъ отъ православной церкви.

При обращеніи въ христіанство ливонскихъ язычниковъ 
русскіе проповѣдники дѣйствовали совершенно въ духѣ древней 
апостольской церкви, въ духѣ любви и мира, кротостію и убѣж-

*) Генр. Лат. гл. Х Ш , § 4.
’) Генр. Лат. гл. Х И ', § 2, ср. сокр. Иск. Лѣт. 1212 г. въ нет. кн. Пси. ч. Ш , 

отд. лѣт. с. 9.



-  673 —

деніѳмъ, безъ всякаго насилія и принужденія. При кроткихъ 
мѣрахъ къ распространенію православной вѣры въ Ливоніи 
можно было ожидать, что она тѣмъ глубже проникнетъ въ 
сердца язычниковъ и тѣмъ тверже укоренится въ нихъ, такъ 
какъ принимаема была добровольно, по убѣжденію въ святости 
и истинѣ ея ученія. Но къ дальнѣйшему распространенію и 
полному утвержденію ея между прибалтійскими туземцами вос­
препятствовало нашествіе латинскихъ проповѣдниковъ, которые 
съ крестомъ въ одной рукѣ и съ мечемъ въ другой успѣли 
оружіемъ и притѣсненіями распространить н у твердить между 
ними латинство.

Послѣ окончательнаго завоеванія Прибалтійскаго края нѣм­
цами для православія здѣсь наступаютъ крайне печальныя вре­
мена. Оно поставляется на ряду съ язычествомъ и искореняется 
наравнѣ съ нимъ. Гдѣ на православныхъ не дѣйствуетъ слово 
убѣжденія, тамъ пускаются въ дѣло мѣры принужденія, при 
чемъ послѣднія практиковались не только по отношенію къ ту­
земцамъ, но и ио отношенію къ русскимъ, поселявшимся въ 
странѣ. Въ 1222 году папа Георгій I I I  предписалъ рижскому 
епископу, чтобы онъ, во избѣжаніе соблазна для новоприсоеди­
ненныхъ туземцевъ отъ русскихъ, стѣснялъ послѣднихъ въ 
тѣхъ обрядахъ, въ которыхъ они расходятся съ латинскою 
церковію, а въ случаѣ неповиновенія „укрощалъ ихъ властію 
апостольскоюu *), то есть силою принужденія. Это предписаніе, 
несомнѣнно, исполнялось съ полнымъ усердіемъ, и успѣхи от­
сюда не замедлили обнаружиться. Въ 30-хъ годахъ X III  вѣка 
въ Остзейскомъ краѣ были уже новообращенные католики изъ 
среды русскихъ 2). Если русскіе измѣняли православію, то что 
можно было ожидать отъ новообращенныхъ православныхъ ту ­
земцевъ. Они, должно полагать, всѣ перешли въ католичество.

И такъ, послѣ завоеванія Остзейскаго края нѣмцами-като- 
ликами, православіе было крайне стѣснено, надъ нимъ произне-

*) Тургеневъ, актъ история. № XII; Urkundenbuch, В. I . № LV.
l) Г . Гильдебрандомъ открытъ недавно въ Ватиканскомъ архивѣ актъ отъ

1234 года, изъ котораго видно, что въ Эстляндіи въ это время были новообращенные 
Столики русскіе; см. Эстл. Губ. Вѣд. за 1888 г. М 48. стр. 198.
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сенъ былъ, такъ сказать, смертный приговоръ, въ силу кото­
раго оно неминуемо должно было въ корнѣ исчезнуть здѣсь. 
И это, по всей вѣроятности, и случилось бы, если бы въ усло­
віяхъ страны не оказался Факторъ, который въ состояніи былъ 
предотвратить предположенное явленіе.

Состоящее подъ ВЫСОЧАЙШИМЪ покровительствомъ ЕЯ ИМПЕ­
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ При­
балтійское Православное Братство Христа Спасителя и Покрова

Божіей Матери.

(Продолженіе).

Поборы съ православныхъ въ пользу лютеранской церкви 
требовались и сооирались съ особенною строгостью, не смотря 
на всѣ правительственныя предписанія и даже Высочайшіе ре­
скрипты, отмѣнявшіе таковыя повинности съ православныхъ. 
И строгость эта со стороны защитниковъ лютеранства имѣла 
свои великія основанія, „Ничто такъ чувствительно не задѣвало 
новоправославныхъ въ этомъ краѣ“ , пишетъ Е. М. Крыжанов- 
скіи, „какъ повинности въ пользу пасторовъ. Ничто такъ ярко 
не представляло въ глазахъ ихъ безсилія правительственныхъ 
распоряженій и безплодности православія для быта ихъ и ду­
шевнаго покоя, ничто такъ но ставило ихъ во внутреннее про­
тиворѣчіе съ самимъ собою, какъ обязанности работать на па­
сторовъ, содержать кирки, кистеровъ, органистовъ, давать имъ 
дань отъ каждаго прибытка и исполнять все это, не смотря 
на ясныя повелѣнія верховной власти, на увѣренія со стороны 
православныхъ священниковъ, на собственную вѣру въ силу 
русскаго царя“ ’). Всѣ указанныя мѣры и способы стѣсненія 
православія въ краѣ имѣютъ, можно сказать, отрицательный 
характеръ. Цѣлью ихъ было внушить народу, что православіе 
вѣра не хорошая, и что исповѣдывать его чрезвычайно но вы­
годно. Но, вотъ, и мѣры иного рода. Пасторы, которые за
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свое поведеніе были раньше ненавидимы народомъ, по немногу 
начинаютъ дѣлаться доступнѣе для своихъ прихожанъ; помѣ­
щики усиливая гнетъ православныхъ, щадятъ въ то же время 
лютеранъ; судьи болѣе караютъ православныхъ нежели лютеранъ, 
все же дворянство въ совокупности выдвигаютъ изъ своей среды 
„общества любителей латышей и эстовъ“, „общества латышской 
и эстонской литературы" и т. и. Одновременно Съ этимъ 
въ краѣ начинается горячая работа по подъему лютеранства 
въ глазахъ народа. Закипаетъ усиленная дѣятельность по по­
стройкѣ великолѣпныхъ кирокъ, по изданію вѣроисповѣдныхъ 
книгъ, по подъему народнаго образованія и наконецъ по вну­
шенію народу антагонизма ко всему православному и русскому, 
—дѣятельность, которая разсчитана была на германизацію края. 
„Между нами®, убѣждалъ суперинтендентъ Вальтеръ предста­
вителей дворянства въ Ригѣ, „не должно быть ни эстовъ, ни 
латышей, ни русскихъ, въ лифляндіи могутъ и должны быть 
только одни Нѣмцы- потому главнѣйшій долгъ совѣсти и па­
тріотизма составляетъ огражденіе правъ лютеранской церкви и 
нѣмецкой народности® 2).

Результаты дѣятельности протестантизма въ указанномъ 
направленіи не замедлили обнаружиться. Антагонизмъ къ пра­
вославнымъ сталъ высказываться въ самомъ народѣ и проявлять­
ся въ семействахъ, на площадяхъ и сборищахъ народныхъ. 
Обряды православной церкви подвергались публичному осмѣянію 
и сами православные насмѣшкамъ и оскорбленію. Когда подобныя 
вещи исходили непосредственно отъ помѣщиковъ и пасторовъ, 
остзейскіе мученики еще терпѣли, но когда ужъ свой братъ 
сталъ преслѣдовать, терпѣніе ихъ истощалось, и жизнь стано­
вилась окончательно невыносимою

Что же противопоставило православіе столь внушительным ь 
средствамъ борьбы, имѣвшимся въ рукахъ у  его противниковъ? 
Обо всемъ старалось оно, но при бѣдности народа, громадныхъ 
потребностяхъ и нуждѣ, при скудной субсидіи правительственной

’) Пск. и Рижск. еп. . . .  28. 
’) Моек. Вѣд. 1864, Ж е  30;•Москва*4 1876 г. № 30.

Остз. вопр. 59—60; Русск. Арх. 1881, III, 112
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и противодѣйствіи сильныхъ противниковъ, все выходило не такъ, 
печально и убого. Православные дѣятели пробовали было зна­
комить правительство и русское общество съ остзейскими по­
рядками путемъ печатанія о нихъ въ русскихъ газетахъ, но это 
тотчасъ было запрещено Дѣйствовали и иначе. Преосвя­
щенный Платонъ, этотъ единственный властный православный 
воинъ въ краѣ, обращался со своими представленіями ко всѣмъ, 
отъ кого только надѣялся получить что нибудь къ удовлетво­
ренію обиженныхъ или благоустроенію церкви вообще. Многія 
представленія его конечно были удовлетворяемы, но въ боль­
шинствѣ, кажется, случаевъ къ нимъ относились равнодушно. 
Святителю потому оставалось дѣйствовать болѣе мѣстными сред­
ствами и силами, и въ этомъ отношеніи онъ дѣлалъ все, что 
возможно было 2). Такъ, напримѣръ, старались о переводѣ бого­
служебныхъ книгъ на мѣстные языки; дѣло это однако тяну­
лось туго за скудостію срдствъ и за недостаткомъ въ свѣдущихъ 
переводчикахъ. Для православныхъ туземцевъ издавались даже 
журналы духовнаго содержанія подъ названіемъ „Училище благо­
честія"; но какая иронія судьбы! Православные журналы эти 
подлежали цензурѣ нѣмцевъ протестантовъ, гг. Шмидта и Кру­
зенштерна, вслѣдствіе чего въ журналахъ скоро не стали про­
пускать, напримѣръ, подобнаго рода статей, какъ извѣстія о 
присоединившихся къ православію лютеранахъ или статьи о ду­
хоборцахъ, заимствованныя изъ русскихъ духовныхъ журналовъ. 
„Человѣкъ— не врагъ церкви и не рабъ нѣмцевъ" выразился 
епископъ Іоаннъ, бывшій ректоръ С.-Петербургской Духовной 
Академіи, о такомъ порядкѣ вещей „кончено будетъ въ затруд­
неніи, смѣяться ему или плакать надъ такимъ распоряженіемъ 
(о подчиненіи православнаго изданія протестантской цензурѣ) ’)• 
Православныя школы находились въ невозможно тѣсныхъ и 
убогихъ помѣщеніяхъ, вспомогательныя по большей части ѵъ 
курныхъ крестьянскихъ избахъ; и громадныхъ усилій нерѣдко
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стоило православнымъ выпросить «ли себя и эти помѣщенія ).
„„  говорить о школахъ; трудно представить собѣ то убожество 
въ которомъ долгое время оставались самые православные храмы.
Въ 50— 60 годахъ православные храмы въ Ляыяндіи, за исклю­
е м ъ  городскихъ, имѣли больше» частію помѣщенія вр ем е- 

Помѣщались они въ «омахъ военныхъ постоевъ и въ част-
„ыхъ строеніяхъ, нерѣдко въ такихъ, куда войти было непріятно, 
напримѣръ, въ сараяхъ, рядомъ оъ помѣщеніями для скота, в 
овинахъ продуваемыхъ вѣтромъ и пробиваемыхъ дождемъ,

в і  оставленныхъ корчмахъ и даже винокурня». 

Лучшихъ помѣщеній для православныхъ ЦОР,' “™
„т’ одили. Бывало, что и въ такихъ отказывали. Убогіе храмы не 

имѣли приличней утвари и ризницы. Многихъ 
щей часто вовсе не было. Въ иныхъ церквахъ
«  водилось, въ другихъ иксиостасъ °°с г а м “ паавішаяо 
над кое-какъ изъ досокъ перегородка, на
было нѣсколько иконъ разной величины и кисти, « с к о т а  въ 
было я ъ е к о л ь  '  Бывало чт0 богомольцы задыхались
храмахъ была неимовѣрная. > _*РЯи я  по-
и падали въ обморокъ. Съ теченіемъ времени эти тѣсныя 
Иѣщыя дѣлались W  болѣе неприглядными, такъ какъремонт- 
иыя суммы были скудны, а храмовъ не дождаться былш От 
части медлило само правительство за недостаткомъ средствъ 
отчасти постройку церквей задерживали помѣщики, не усту 
X  - „одъ ^постройки. До 1864 года изъ "Редиазиачеииы» 

н я  Л ифляндія 113 церквей выстроено было лишь 46,
вѣщались въ прежнихъ наемныхъ зданіяхъ, а 12 приходовъ т  
имѣли никакихъ помѣщеній дли церквей >). Все это разрабо - 

валось протестантизмомъ какъ неистощимая тема
упрековъ, и все это повергало православныхъ въ глубокое уны­
ніе Въ 1863 году преосвященный Платонъ съ разрѣши 
си. Синода обратился печатнымъ воззваніемъ ко всѣмъ ру 
людямъ въ которомъ, указывая на печальное состояніе право­
славны» х р Х »  Bi Лифляидін. на крайнюю бѣдность ново-

3.-33? ?ГГ.ир0“35’- ^ ^ 1 :  з’е’ГоѴ^-йр. .333, » верк. яоиш. и. 
Рижск. епарх. въ 1864—6 г. г.
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присоединенныхъ, усердно молилъ о помощи '). Но пока стали 
стекаться обильныя пожертвованія, виды и расчеты враговъ 
православія начали уже сбываться. Еще около 1860-го года 
мнопе изъ осмѣянныхъ, притѣсненныхъ, униженныхъ и раззо- 
ренныхъ православныхъ латышей и эстовъ, не вытерпѣвъ своего 
тяжелаго положенія, по внушенію и руководству своихъ гони- 
телеи впервые заявили о своемъ желаніи снова возвратиться въ 
лютеранство. Лишь только послѣдовали эти заявленія какъ 
тотчасъ началась аттака со стороны балтійскаго протестантизма 
по направленію къ С.-Петербургу съ цѣлію добиться разрѣшенія 
для желающихъ возвратиться въ лютеранство. Правительство 
осаждалось массою записокъ изъ остзейскаго края, въ которыхъ 
доносилось, что православные латыши и эсты поголовно про­
сятся обратно въ лютеранство, признавъ въ православіи обманъ 
и насиліе надъ ихъ совѣстью. Самъ генаралъ-губернаторъ доно­
силъ въ Петербургъ въ этомъ же смыслѣ, „прося устраненія 
всякаго повода къ справедливымъ жалобамъ на стѣсненіе сво­
боды совѣсти Въ край командированъ былъ граФъ Бобринскій, 
и тотъ нашелъ тоже самое. Но надо было ковать желѣзо, пока 
ОНО было горячо. Только успѣлъ графъ Бобринскій представить 
свои рапортъ, какъ отъ ЛиФляндскаго дворянства поступила 
(1864 г.) петиція на Высочайшее имя, въ которой въ самыхъ 
смѣлыхъ выраженіяхъ дворянство ныло за „значительную часть 
населенія лифляндскзго, страждущаго подъ гнетомъ принужденія 
совѣсти и ходатайствовало объ освобожденіи ее отъ существу­
ющаго, вслѣдствіе дѣйствующихъ уголовныхъ законовъ (законы
объ отпаденіи отъ православія и о смѣшанныхъ бракахъ), принуж­
денія совѣсти** ’). П знаменательно, одновременно съ такою друж­
ною атгакою слышалась канонада по направленію къ С.-Петер­
бургу и изъ за границы. Тамъ оплакивали судьбу лютеранства 
въ остзейскомъ краѣ, читались публичныя лекціи о преслѣдованіи 

стзейскихь люіерань, покушались даже вызвать дипломатическое 
вмѣшательство германскаго императора въ вѣроисповѣдныя дѣла

*) Дух. Бесѣда, ХѴП, 6 0 5 -7 . 
у) Оста, во пр. 83—92.
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іифляндіи '). Не входя въ подробности дѣла, скажемъ лишь, что 
не смотря на правдивое и убѣдительнѣйшее представленіе исти­
ны о лнфляндскихъ вѣроисповѣдныхъ дѣлахъ, сдѣланное прео­
священнымъ Платономъ въ 1864 году, и не смотря на слѣду­
ющаго рода энергичный его протестъ на имя одного изъ мини­
стровъ: „если вы и другія правительственныя лица будете
равнодушны къ православію въ краѣ и допустите, чтобы оно 
ослабѣло и даже вовсе истребилось въ немъ, то на васъ будет ь 
лежать тяжкій грѣхъ предъ Богомъ и великая отвѣтственность 
предъ Россіей; я говорю это въ полномъ сознаніи, что мои слова 
помянутся на судѣ Б о ж іе м ъ " ,-н е  смотря на все это антипра­
вославная коварная интрига добилась всетаки изданія тѣхъ пра­
вительственныхъ предписаній и распоряженій 1865 года по 
остзейскимъ дѣламъ, благодаря которымъ весь потрясенный и 
колеблющійся элементъ изъ среды православныхъ латышей и 
эстовъ могъ безпрепятственно отчислиться и на самомъ дѣлѣ 
въ 1865— 70 г. г. отчислился обратно въ лютеранство ). 
православіи остались лишь одни несовратимые, у  которыхъ 
интересы религіозные стояли несравненно выше видовъ зем­
ныхъ ’). Сколько же было тѣхъ и другихъ? Съ точностію опре­
дѣлить это трудно, но судя по нѣкоторымъ даннымъ *) можно
съ большою вѣроятностью думать, что уклоняющихся было 
а оставшихся вѣрными православію Такой результатъ борьбы 
протестантизма съ православіемъ, при столь громадномъ нера­
венствѣ силъ сторонъ, является если не побѣдою православія, 
то ио крайней мѣрѣ болѣе чѣмъ убѣдительнѣйшимъ доказатель­
ствомъ совершенной безосновательности тѣхъ коварныхъ интригъ 
остзейскаго протестантизма, которыя огласили не только Россію, 
но и всю Европу неистовымъ воплемъ о грубомъ обманѣ и на­
силіи православнаго духовенства надъ православными латышами 
и эстами, о поголовномъ отрицаніи послѣдними православія и о

•-ПВ. 1883 г. 46 с; Прибалт. Сбори. Ш , 52Ѵ,—32. гиж . гні х> д
Р’ 3) Правосл. Обозр. ХѴШ, № 9. 30-г31; Ш ок . словъ------  60.

4) Остз. вопр. 123.
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водворенномъ уголовными законам,, му„,тельномъ принужден!, 
религіозной совѣсти '). Не смотр, „а то, ,то  православіе д а л «  
не уступило еще ноля борьбы противникамъ, потери его и без­
помощность нсетаки породили уныніе и упадокъ дула въ рядахъ 
православныхъ. 1

Уныніемъ и глубокою печалью дышѳтъ напримѣръ новое 
воззваніе преосвященнаго Платона 1366 года, обращенное къ 
русскимъ людямъ благотворителямъ —  воззваніе, въ которомъ, 
указывая на усердіе многихъ латышей и эстовъ въ православіи 
ведущихъ труженическую и безпріютную жизнь и всячески увле­
каемыхъ въ иновѣріе, Архипастырь проситъ о помощи если не 
лептою, то хоть добрымъ словомъ ’). Но нельзя сказать, чтобы 
и противники православія были довольны своими успѣхами, имъ 
оставалось далеко до уничтоженія врага. Потому остзейская 
драма продолжалась еще послѣ конца 60-хъ годовъ, но даль­
нѣйшія дѣйствія ея не подлежатъ нашему разсмотрѣнію, такъ 
какъ къ началу 1869 года въ православно-русскомъ обществѣ
образовалось уже крѣпкое ядро, изъ котораго возникло При­
балтійское ПравославноеБратство.

Какое же теперь отношеніе имѣютъ вкратцѣ изложенныя 
нами остзейскія вѣроисповѣдныя событія къ Прибалтійскому 
Православному Братству? Событія эти составляли именно то, 
что обусловливало возникновеніе означеннаго Братства. Остзей­
скія происшествія 40-хъ годовъ остались загадкою для русскаго 
общества, такъ какъ они были умышленно затемнены и ложно 
истолкованы громаднымъ большинствомъ ихъ свидѣтелей. Но 
огь около средины 60-хъ годовъ загадка эта начинаетъ разъ­

ясняться во всей своей ужасающей истинѣ. Въ русской печати

=  Г £ К 5
ропняя неѵіовіетвопитЛЪпм^ ’ Д “ ““ чУвствовалась столь страшная и всесто-

бы въ немъ * ’ °ТПаСТЬ °гь  пРавос« » і« . несомнѣнно само собою окрѣпъ

а) Правосі, Обозр. 1866 г, Февр. 93—4.



этого времени появляется рядъ замѣтокъ, статей и цѣлыхъ из­
слѣдованій по остзейскимъ дѣламъ 40-хъ годовъ, въ которыхъ 
съ поразительною убѣдительностью выясняется истина. Одно­
временно съ выясненіемъ событій 40-хъ годовъ печать по воз­
можности знакомитъ своихъ читателей и съ положеніемъ лиф- 
ляндскихъ дѣлъ ей современныхъ ’); такъ что къ концу 60-хъ 
годовъ значительная часть русскаго читающаго общества узнала 
именно все то, что мы выше вкратцѣ описали. Естественно, 
что все узнаваемое глубоко трогало сердца православно - русс­
кихъ людей. То, что творилось въ Л иф ляндіи , не только воз­
мущало ихъ религіозную душу, но и было крайне обиднымъ 
для ихъ  національнаго чувства. Они гордились въ душѣ и прѳдь 
всѣмъ міромъ своимъ завѣтнымъ и тщательно охраняемымъ 
сокровищемъ, православною вѣрою съ ея величественными хра­
мами, а вотъ тутъ же около нихъ въ самой Руси православіе
плакало и стонало въ ужасающемъ стѣсненіи, униженіи, убогости 
и безпомощности. Къ нимъ, сильнымъ и непобѣдимымъ съ ихъ 
обаятельнымъ православнымъ царемъ и православно-русскимъ 
духомъ, пламенно рвалась на близкое политическое единеніе, 
какъ-то неестественно особнякомъ стоявшая отъ главнаго госу­
дарственнаго организма, прибалтійская окраина съ ея туземцами, 
но естественному стремленію этому ставилась возмутительная 
преграда. Заволновались сердца „ревнителей истинной вѣры н 
русской народности" по всей Руси, заговорили они о помощи 
бѣднымъ прибалтійскимъ единовѣрцамъ. „Невозможно ж е", раз­
суждали они, „чтобы православные оставались безъ разумѣнія 
своей вѣры, вѣрующіе безъ храмовъ, храмы безъ должнаго 
благоустройства. Невозможно, чтобы русскіе граждане продол­
жали коснѣть въ умственномъ невѣжествѣ и незнаніи отече­
ственнаго языка. Невозможно, чтобы старшіе братья внутри 
Россіи не принимали къ сердцу нуждъ и лишеній младшихъ

.) Чтеніе г ь  Ими. Общ. Ист. и др. Рос. 1866 I, 216-226;.с м ѣ с ь  2 0 0 -1 5 ; 
I I  9ч -_ іп9 - ITT 109—176- IV , 179—205; 1868 Ш , 142. . . , 1869. I I , 174— UAi 
2 3 8 -5 ; Г олосъ/1869 г. X  18; Дух. Бес. 1863 г. XIX; Русск. Арх. 1 9 ^ р а в о ^  
славные латыш ѣ ст. Самарина. Укажемъ здѣсь и на I и П  выпуски извѣстныхъ 
окраинъ Россіи Самарина, вышедшіе въ свѣтъ въ Іооо г.



братьевъ русскаго балтійскаго поморья" ’). Вотъ такое настро­
еніе, такая ревность по дѣлу православія въ Лифляндіи, воз­
никшія й созрѣвавшія въ православно-русскомъ обществѣ 60-хъ 
годовъ по мѣрѣ уясненія имъ изложенныхъ нами остзейскихъ 
дѣлъ и обусловливали учрежденіе въ г. С. Петербургѣ, какъ 
главномъ средоточіи православной русской мощи, Прибалтійскаго 
православнаго Братства во имя Христа Спасителя, поставившаго 
своею цѣлью „служить нуждамъ и пользамъ православной цер­
кви въ Прибалтійскомъ краѣ Россіи “ (Уставъ) 2).

Нѣсколько свѣдѣній о православномъ въ честь свв. 
Симеона Богопріимца и Анны пророчицы храмѣ въ

г. Митавѣ и о причтѣ при немъ.
Въ виду имѣющаго вскорѣ быть освященія заново перестро­

енной въ г. Митавѣ однопрестольной каменной церкви въ честь 
свв. Симеона Богопріимца и Анны пророчицы, благовременнымъ 
представляется сообщи ть нѣкоторыя нелишенныя интереса свѣ­
дѣнія о судьбѣ этого православнаго храма и о причтѣ его.

Основаніе нераго православнаго храмѣ въ г, Митавѣ отно­
сится къ первой четверти Х Ѵ Ш  в. Въ 1710 году состоялЬсь, 
какъ извѣстно, по волѣ императора Петра I  бракосочетаніе Анны 
Іоанновны, впослѣдствіи Императрицы россійской, съ курлянд­
скимъ герцогомъ Фридрихомъ Вильгельмомъ, племянникомъ ко- 
»'»• Г<ГМ -і и »о тЮИКі • 1 ■. \ 'О OldifiUJLDOili'nН ! іАпткг ним I'icti'i »•,

9  Отчетъ Приб. Братства за 1872 г. стр. 4; 1873, 39.
’) Почти одновременно съ Прибалтійскимъ Братствомъ въ С.-Петербургѣ воз­

никло другое однородное съ нимъ ио цѣлямъ Братство (19 Янв. 1869 г.) Гольдннген- 
ское Покровское, которое распространило свою дѣятельность сперва на одинъ лишь 
ГольдингенскіЙ, а впослѣдствіи еще и Газеяпотскій уѣзды Курляндской губерніи и 
которое въ 1883 году, какъ мы увидимъ впереди, слилось съ Братствомъ Прибалтій­
скимъ. Съ достовѣрностью можно думать, что въ дѣлѣ образованія этихъ Братствъ 
не малая заслуга принадлежитъ бывшему рижскому Архипастырю Платону. Хотя 
прямыхъ указаній пока на это не имѣется, но заключать такъ заставляетъ, помимо 
указанныхъ нами его воззваній, во первыхъ, то, что этотъ Архипастырь считается 
иниціаторомъ дѣла учрежденія другихъ прибалтійскихъ Братствъ въ концѣ 1860-хъ 
годовъ, и во вторыхъ то, что архіепископъ Платонъ, бывъ вызванъ для присутство­
вали  въ святѣйшемъ Синодѣ въ 1861 году, въ теченіе 2 лѣтъ жилъ въ С. Пе­
тербургѣ, гдѣ, конечно не забывалъ своей страждущей паствы.



роля прусскаго. Въ число условій этого брачгшго союза в к » ч ^  
X "  между прочими, и го, чтобы Анна Іоанновна, по въ,- 

ходѣ замужъ, имѣла право, вмѣстѣ со своими православными при­
ближенными, свободно иснонѣдыиать православную вѣ ру  Болѣя, 
сине этого для молодой курляндской герцогини и ея двора въ 
резиденціи курляндскихъ герцоговъ въ г, Митавѣ, во дворцѣ 

строена была около 1714 года православна, церковь въ чосгр 
евв Симеона Богонр. и Анни, пророчицы, которая поэтому ж 
называлась то придворною церковію, то (съ восшествіемъ Анны 
Іоанновны на россійскій престолъ) церковно „дому Ея И м и т а ­
торскаго Величества въ Курляндіи». Точныхъ свѣдѣн.и о мѣстѣ, 
гдѣ была устроена эта церковь, о ея величинѣ и первыхъ ея 
священнослужителяхъ до 1750 года, въ записяхъ церковныхъ 
ио имѣется. Нѣтъ равнымъ образомъ и указаній относительно 
числа православныхъ, проживавшихъ въ то время вь і итав , 
хотя въ этомъ отношеніи не безъ основанія м ож н о ,каж ется , 
заключать, что, кромѣ Анны Іоанновны и ея ближайшихъ вы­
сокопоставленныхъ лицъ, было довольно порядочно? количество 
православныхъ и среди народа, такъ какъ чрезъ л гь 
открытія придворной церкви устроень быль въ лДу $
дворомъ другой х р ам ъ д аевян ¥ый для н арода.-Х отя  "РИЧ Г  

ная церковь устроена была главнымъ о разомъ д „
новны, тѣмъ не менѣо нѣкоторыя указанія церковныхъ запи 
позволяютъ заключать, что эта церковь существовала и поел, 
того, какъ Анна Іоанновна покинула Курляндію, чтооы вступить 
на россійскій престолъ; ея закрытіе, какъ показываютъ церк. 
записи, послѣдовало въ началѣ 1750 года. Съ этого времени 
прекращается наименованіе церкви придворною,,

Въ томъ же 1750 году совершилось и другое нѳмаловаж- 
ноѳ событіе. Въ этомъ году деревянная церковь, какъ пришед­
шая въ ветхость, была сломана и вмѣсто нея началась п бірб 
ка новой Фахверковой церкви, по размѣрамъ нѣсколько большей 
противъ прежней. Вновь выстроенная, крытая черепицею, цер­
ковь „при собраніи протопопа рижскаго и освященнаго собора 
освящена была Марта 19 дня 1755 года, т. е. въ великіи постъ,

I
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вь недѣлю третію, въ воскресенье". Но она существовала не 
долго, менѣе 25 лѣтъ.

Вь 1774 году, по указу Государыни Императрицы Екате­
рины II, вмѣсто Фахверковой церкви, рядомъ съ нею начата 
была постройка на счетъ казны новой каменной, съ накатнымъ 
деревяннымъ потолкомъ, однопрестольной церкви въ честь свв. 
Симеона богопр. и Анны пророчицы. Постройка оя была оконче­
на въ 1778 г ., но освященіе ея, но неготовности внутренняго 
украшенія, могло состояться лишь въ 4 день Мая мѣсяца 1780 
года. Іоржество освященія совершало „рижское священство въ 
присутствіи министра барона Криденѳра и многихъ инославныхъ 
особъ . Новый храмъ, какъ каменный по своему зданію, былъ 
болѣе проченъ и потому могъ просуществовать не два десятка 
лѣтъ, какъ два прежніе храма, а цѣлое столѣтіе. Въ то же 
время для сравнительно-небольшаго числа православныхъ, коихъ 
"въ Митавѣ и ея окрестностяхъ въ 1780 г. было немного болѣе 
100 человѣкъ, онъ былъ не только достаточно-вмѣстителенъ, 
но даже обширенъ. Предвидѣть же быстрое увеличеніе правос­
лавныхъ въ иностранномъ городѣ при тогдашнихъ обстоятель­
ствахъ не представлялось возможнымъ въ виду указаній преж­
няго времени, свидѣтельствовавшихъ лишь о медленномъ и срав- 
нительно незначительномъ увеличеніи православныхъ. Между
тѣмъ, но волѣ Всевышняго, чрезъ 15 лѣтъ послѣ освященія ка­
меннаго храма въ г. Митавѣ, политическія обстоятельства Кур­
ляндіи измѣняются ко благу православія. По третьему раздѣлу 
Польши, Курляндское герцогство отошло подъ власть Россіи. 
Сь этого времени количество православныхъ въ Митавѣ стало 
все болѣе и болѣе увеличиваться, такъ что вмѣсто 113 чело­
вѣкъ, бывшихъ въ 1795 году, православныхъ въ Митавѣ и ея 
ближайшихъ уѣздахъ насчитывалось въ 1797 году 197 человѣкъ, 
въ 1807 г. 321 чел., въ 1821 г.— 769 чел., въ 1840 г.— 
1558 чел., въ 1852 г .— 1933 чел., въ 1862 г.— 1983 чел. и 
въ 1887 г.— 2054 человѣка. Такое увеличеніе православнаго 
населенія само собою свидѣтельствовало, что Митавскій право­
славный храмъ вскорѣ окажется маловмѣстительнымъ для своего 
прихода. Нужда въ его расширеніи стала ощущаться особенно
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СО второй половины настоящаго столѣтія. Къ этому времени и 
самое строеніе храма, не смотря на всѣ починки и украшенія 
его, начало приходить въ ветхость. Настояла поэтому потреб­
ность не только расширить храмъ, но и обновить его. Правда, 
въ 1889 году законченъ былъ постройкою и освященъ новый 
благолѣпный храмъ въ имя Успенія Б. Матери на православном!, 
митавскомъ кладбищѣ. Но храмъ этотъ маловмѣстителенъ, уда­
ленъ отъ города и при томъ же созданіе его вызывалось нуж­
дами иного рода и, между прочимъ, необходимостію имѣть св. 
храмъ для безпрепятственнаго совершенія въ немъ богослуженій 
на латышскомъ языкѣ для православныхъ латышей. Ясно, что 
съ постройкою означеннаго кладбищенскаго храма не прекра­
щалась нужда митавскихъ прихожанъ имѣть благоприличный и 
вмѣстительный храмъ внутри города. Но помочь этой нуждѣ 
прихожане сами по себѣ, безъ правительственной помощи, не 
могли: для этого недоставало у  нихъ средствъ. Когда дошло о 
семъ до свѣдѣнія Государя Императора Александра Александ­
ровича, то Его Императорское Величество въ 5 день ноября
1888 года Высочайше повелѣть соизволилъ отпустить изъ соб­
ственныхъ Его Величества суммъ 30 тысячъ рублей на пере­
стройку православнаго храма въ Митавѣ. Чрезъ два года послѣ 
этой Монаршей милости, въ 12 день Февраля м. 1890 года 
пристунлѳно было къ перестройкѣ заново православнаго храма, 
а 3-го Іюня того же года Его Преосвященство, иреосвящ. 
Арсеній, ' епископъ рижскій и митавскій, совершилъ закладку 

новаго храма.
На время перестройки храма св. престолъ съ антиминсомъ, 

жертвенникъ, иконостасъ и др. церковныя принадлежности 
перенесены были въ митавскій замокъ въ предназначенные для 
сего двѣ комнаты изъ царскихъ покоевъ, въ которыхъ и устроено 
было временное помѣщеніе для совершенія въ немъ богослужѳ- 
ній въ воскресные и праздничные дни.

Съ самаго начала существованія митавская правосл. церковь 
по содержанію своему состояла въ вѣдѣніи коллегіи иностран­
ныхъ дѣлъ, а въ управленіи своемъ до 1750 г. непосредствен­
но зависѣла отъ Св. Синода. Въ 1750 году Св. Синодъ призналъ
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за лучшее «имѣющейся въ митавѣ православной церкви и ея 
священно-церковно-служителямъ быть во всякомъ повиновеніи 
и вѣдомствѣ во Псковской епархіи», а Высокопрѳосвящ. Псковскій 
и  Нарвскій Симонъ приказалъ въ тоже время митавскую церковь 
и ея свящѳнно-церковно-служителей «взять къ рижскому духов­
ному правленію и содержать въ своемъ вѣдомствѣ». Въ 1833 
году митавская церковь отчислена была отъ псковской епархіи 
и вмѣстѣ съ другими церквами Курляндіи (а ихъ къ началу 
1834 г. было всего 3) причислена къ возстановленное тогда 
Полоцкой епархіи. Съ учрежденіемъ въ 1836 г. викаріатства 
въ Ригѣ, она снова отошла въ вѣдѣніе псковской епархіи, а съ 
открытіемъ въ 1850 году самостоятельной рицсской епцрхіи, 
вошла въ составъ этой епархіи.

Причтъ митавской церкви, съ самаго начала ея существо­
ванія, состоялъ до 1750 года изъ одного священника и двоихъ 
пѣвчихъ. Въ послѣдующее время составъ причта постепенно 
увеличивался назначеніемъ въ 1759 году діакона, въ 1843 г.— 
протоіерея и дьячка, а въ 1866 г .—втораго штатнаго священ­
ника. За весь длинный періодъ .болѣе чѣмъ 1*|2 вѣковаго суще­
ствованія церкви, только однажды послѣдовало сокращеніе 
причта, именно закрытіемъ въ 1869 г. должности третьяго 
псаломщика.

Что касается содержанія причту, то до 1750 полагалась 
отъ казны священнику 200 талеровъ жалованья и 72 талер? 
«кормовыхъ» въ годъ и каждому изъ двоихъ пѣвчихъ по 20 
талеровъ жалованья и по 8 талеровъ «кормовыхъ». Въ даль­
нѣйшее время— съ шестидесятыхъ годовъ Х Ѵ Ш  в. и до соро­
ковыхъ годовъ текущаго столѣтія священникъ получалъ 300 
рѳхсъ-талеровъ въ годъ, діаконъ 120, каждый изъ пѣвчихъ по 
80 талеровъ. Въ 1844 г. и въ 1856 г. двукратно измѣнялись 
размѣры жалованья причту. Наконецъ, оъ 1873 г. жалованье 
причту производится наравнѣ съ принтами другихъ правосл. 
церквей Прибалтійскаго края.

Свящ. А. К а з а ч е к ! ? ,
Митава, 1892 года,Сентября 3 дня. г’ .... г .і ▼ і
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Архіерейскія служенія
— 13 августа Его Преосвященство совершилъ крестный ходъ 

на Пюхтицкой горѣ изъ Успенской церкви въ новый—отстраиваемый 
храмъ, въ которомъ положилъ основаніе престолу и затѣмъ освятилъ 
новоиостроенныя зданія женской общины на этой горѣ.

-  14 августа на той же св. горѣ Преосвященный Арсеній со­
вершилъ крестный ходъ для встрѣчи чудотворной иконы, принесен- 
ной на Пюхтицкую гору изъ с. Сыренца и положилъ основаніе Св. 
вратъ съ звоницею при женской общинѣ. Вечеромъ того же дня Его 
Преосвященство служилъ всенощную на Пюхтицкой горѣ; нри этомъ 
Владыка, между чтеніемъ каоизмъ, говорилъ поученіе народу о явле­
нія па Пюхтицкой горѣ Божіей Матери и Ея св. иконы и призывалъ 
слушателей къ молитвамъ Богородицѣ; а во время канона читалъ
акаѳистъ Успенію Божіей Матери.

-  15 августа Преосвященный Арсеній совершилъ освященіе 
новоустроеннаго храма на Пюхтицкой горѣ, служилъ въ немъ литур­
гію и послѣ оной совершилъ крестный ходъ на источникъ. На бого­
служеніи послѣ освященія храма -  предъ литургіею слово говорилъ 
рижскій протоіерей I. Линденбергъ, а послѣ литургіи другое слово 
говорилъ петербургскій протоіерей М. Горчаковъ.

— 16 августа Владыка служилъ литію около малой Успен­
ской церкви (деревянной) на могилахъ давно погребенныхъ воиновъ 
по усопшимъ воинамъ и членамъ Прибалтійскаго Братства и прово­
жалъ крестный ходъ съ копіею Пюхтицкой чудотворной иконы въ 
с.Сыренецъ; подлинная же икона осталась въ новоосвященномъ храмЬ 
на Пюхтицкой горѣ.

Примѣчаніе: 15 августа участвовалъ съ Архіереемъ 
въ богослужеін, а 16 самъ совершилъ оное въ новоосвя- 
щенвомъ храмѣ извѣстный молитвенникъ о. Іоаннъ Сер­
гіевъ (Кронштадтскій).

_ 23 августа Его Преосвященство совершалъ литургію въ Риж­
скомъ Каѳедральномъ соборѣ. На литургіи посвищемъ былъ во діа­
кона Верроскій псаломщикъ Андрей Луга, назначенный на должность 
священника въ Меняешь. Въ концѣ литургіи Архипастырь говорилъ 
поученіе народу, въ которомъ изъяснилъ недѣльное евангеліе 
притчу о виноградникѣ и злыхъ виноградаряхъ (Мѳ. 21, 33 43) и
преподалъ назидательные уроки изъ недѣльнаго же апостольскаго 
чтенія о твердости и постоянствѣ въ вѣрѣ, о христіанской любви и 
любви ко Христу: кто не любить Господа, да будетъ проклятъ 
(I Кор. 13—24).
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— 29 августа Преосвященный Арсеній въ Іоанно-Предтечен- 
ской церкви, что на Архіерейской мызѣ, служилъ предъ литургіею 
панихиду по Императорѣ Александрѣ II и усопшимъ воинамъ; послѣ 
литургіи Владыка говорилъ поученіе о мученической кончинѣ св. 
Іоанна Предтечи и объ обрѣтеніяхъ его нречестной главы; въ концѣ 
слова Архипастырь преподалъ слушателямъ соотвѣтственно празд­
нуемому событію нравоученіе; затѣмъ былъ совершенъ Преосвящен­
нымъ молебенъ св. Іоанну Крестителю.

— 30 августа Его Преосвященство служилъ литургію въ Каѳе­
дральномъ соборѣ. За литургіею были посвящены—во діакона псалом­
щикъ домовой церкви Садовниковской богодѣльни Н. Тюняевъ, а во 
іерея—діаконъ А. Луга. Послѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ 
св. благовѣрному Князю Александру Невскому съ возглашеніемъ 
многолѣтія Государю Императору и всему Царствующему Дому.

—  6 8 8  —
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