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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Указомъ св. Синода, отъ 28 октября с. г. за № 14513» 
даоо знать Пензенскому Епархіальному Начальству, что, 
согласно его ходатайства, священнику церкви с. Иссы, 
Иисарскаго уѣз а, Василію Александровскому назначено 
100 рублей въ единовременное пособіе по случаю разоре
нія отъ пожара. .
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Преподано Архипастырское благословеніе въ граматахъ;
Крестьянину с. Большого Мичкаса, Нижне-Ломовскаго 

уѣзда, Семену Балѣеву за ичжертвованіе въ приходскій 
храмъ напрестольнаго евангелія стоимостью въ 130 руб. 
Дочерямъ статскаго совѣтника Маріи и Софіи Волновымъ 
за пожертвованіе въ церковь села Кандіевки, Керенскаго 
уѣзда, 250 рублей. Прихожанамъ с. Овчарныхъ Выселокт, 
Керенскаго уѣзда, за пожертвовании 374 руб. на ремонтъ 
колокольни. Прихожанамъ церкви с. Васильевки, Пензен
скаго уѣзда, за пожертвованіе 200 рублей па сооруженіе 
ограды вокругъ приходскаго храма.

Выражается признательность Епархіальнаго Начальства (въ  сви
дѣтель* твахъ):

Крестьянину села Малыхъ Ремизенокъ, Саранскаго у., 
Димитрію Назарову за пожертвованіе въ церковь села 
Ишакъ, Саранскаго уѣзда, хоругви, стоимостью въ 100 р. 
Купцу 2 гильдіи Василію Начаркгіну за пожертвованіе въ 
церковь села Симбухова, Саранскаго уѣзда, на пріобрѣте
ніе хоругвей и священническаго облаченія 115 рублей. 
Священнику церкви села Бѣлаго Ключа, Саранскаго уѣзда, 
Ѳеодосію Лаврову за пожертвованіе 100 рублей на соору
женіе ограды вокругъ приходскаго храма и на переливку 
разбитаго колокола. Крестьянкѣ деревни Растошей, Чем- 
барскаго уѣзда, Иринѣ Бопдиной за пожертвованіе ста 
рублей на ремонтъ церкви села Алексѣевки, Чембарскаго 
уѣзда. Прихожанамъ церкви села Алексѣевки, Чембарскаго 
уѣзда, за пожертвованіе на рембнтъ приходскаго храма 
двухсотъ рублей.
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Выражается признательность Епархіальнаго Начальства чрезъ на
печатаніе ьъ ІІснзен Ёнарх. Вѣдомостяхъ.

Священнику Керенской Соборной церкви Симеону Швецову 
sa убѣжденіе прихожанъ ц. с. Овчарныхъ Выселокъ, Ке
ренскаго уѣзда, къ пожертвованію 374 р. на ремонтъ ко
локольни. Священнику церкви села Алексѣевки, Чембар- 
скаго уѣзда, Іоанну Прозорову, за сборъ 600 руб. среди 
прихожанъ па ремонтъ приходскаго храма. Священнику 
церкви села Кандіевки, Керенскаго уѣзда, Николаю Перо
ву за убѣжденіе и расположеніе дочерей статскаго совѣт
ника Марію и Софію Волковыхъ къ пожертвованію въ 
приходскую церковь на ремонтъ храма 259 рублей. Цер
ковному старостѣ церкви села Бѣлаго Ключа, Сарапскаго 
уѣзда, и крестьянину того села Димитрію Тильтину за 
особенные труды по сбору пожертвованій на сооруженіе 
огради вокругъ приходскаго храма и на переливку разби
таго колокола. Крестьянамъ села Бѣлаго Ключа, Саран
скаго уѣзда, Гавріилу Дугину, Андрею Тильтину. Якову 
Ланцову и Ив.іну Терлхову за пожертвованія на соору
женіе ограды вокругъ приходскаго храма и на переливку 
колокола. Церковному старостѣ церкви села Симбухова, 
Саранскаго уѣзда, Ивану Мартынову за пожертвованіе 
25 руб. на пріобрѣтеніе для приходскаго храма хоругвей 
п священническаго облаченія.

Опредѣлены: священникъ Таврической епархіи Гавріилъ 
Рукинъ— на священническое мѣсто при Чуфаровскомъ жен
скомъ монастырѣ, Саранскаго уѣзда, 5 ноября; діаконъ 
церкви с. Большой Луки, Керенскаго уѣзда, Андрей Тара
совъ— на свящевническое мѣсто при церкви с. Скрябина,
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Сараискаго уѣзда, 5 ноября; крестьянинъ Михаилъ Е ли
заровъ— на псаломщическое мѣсто при церкви с. Алексан
дровки, Пензенского уѣзда, 6 ноября; экономъ Пензенскаго 
духовнаго училища, діаконъ Іоаннъ Архангельскій— на 
діаконское мѣсто при церкви с. Покровскаго, Плетницка- 
го тожъ, Наровчатскаго уѣзда, безъ права полученія діа
конскихъ доходовъ и съ оставленіемъ на должности эконо
ма, Ю ноября; бившій воспитанникъ IV класса Пензенской 
духовной семинаріи Павелъ Богоявленскій— исправляющимъ 
должность псаломщика при церкви с. Агапова, Чембарскаго 
уѣзда, 11 ноября; послуш икъ Крестовой церкви Пензен
скаго архіерейскаго дома Алексѣй Боженовъ— на псалом
щическое мѣсто при Соборной церкви заштатнаго г. В,-Ло
мова съ оставленіемъ при исполненіи обязанностей послушника 
и келейника при епархіальномъ архіереѣ, 12 ноября; послуш. 
никъ Н.-Ломовскаго Казанскаго монастыря Степанъ Кирил
ловъ — на псаломщическое мѣсто при церкви с. Проказны, Мок
шанскаго уѣзда, 12 ноября.

Перемѣщены: псаломщикъ церкви с. Анучина, Колоны 
тожъ, Чембарскаго уѣзда, Евгеній Рождественскій — къ 
церкви с. Рузанова, Наровчатскаго уѣзда, 30 октября; 
священникъ единов. церкви с. Малыхъ Верховъ, Нижне- 
Ломовскаго уѣзда, Михаилъ Мартыновъ--къ  единовѣрче
ской церкви с. Топорихи, Чембарскаго уѣзда, 3 ноября; 
священникъ Чуфаровскаго женскаго монастыря, Саранскаго 
уѣзда, Ѳеодоръ Тиховъ— къ церкви с. Мокщалей, того же 
уѣзда, 5 ноября; священникъ церкви с. Лундана, Керенскаго 
уѣзда, Іоаннъ Соболевскій— къ церкви с. Вороны, Краспо- 
слободскаго уѣзда, 5 ноября; іеромонахъ Крестовой церкви 
Пензенскаго архіерейскаго дома Иринархъ, согласно про- 
шьнію, въ Пензенскій Спасо-ГІреображенскій монастырь сверхъ 
штата, 9 ноября; перемѣщенный во Вьясскій Владимирскій



--- 564: ---

м онасты рь, С ар ан ск аго  у ѣ зд а , іе р о м о н ах ъ  Евѳимій— въ 

число б р ат іи  П ен зен ск аго  А р х іер ей ск аго  дома съ  н азн аче

н іем ъ на д о лж н о сть  р и зн и ч аго , 9 ноября; свящ ен н и к ъ  ц. 
с. Ш и ловки , Н а р о в ч а т с к а го  у й зд а , Е в ге н ій  Тассовъ— къ  
ц ер к ви  с. Т роф и м овви , Г о р о д н щ ен ск аго  у ѣ зд а , 1 0  ноября; 
св ящ ен н и к ъ  ц ер к в и  сел а  Н ер л ей , С а р а н с к аго  у ѣ зд а , Іо ан н ъ  

Любимовъ— к ъ  ц ер к ви  с. Е р о п т о в а , П ен зен скаго  у ѣ зд а , 
11 н о яб р я ; св ящ ен н и к ъ  ц ер к в и  с. С т а р а го  П ш еп ева, П и с а р 

с к а г о  у ѣ зд а , В и к т о р ъ  Богородицкій-къ  церкви с. А г а 

п ова, Ч е м б а р с к а г о  у ѣ зд а , 11 н о яб р я; п сал о м щ и к ъ  ц еркви  

с . М алы хъ  Б е р е зн и к о в ъ , С а р а н с к а г о  у і з д а ,  Н и к олай  Но- 
мофиловъ— к ъ  ц еркви  с. В ед ен яп и н а , Н а р о в ч а т с к а г о  у ѣ зд а , 
11 н ояб ря’, св я щ ен н и к ъ  ц ер к в и  с. П ичилейки, Г о р о д и щ еп - 

с к а г о  у ѣ зд а , Ѳ еодоръ ТоиитровЪ — на п сал о м щ и ческ о е  м ѣ 
с т о  при ц ер к в и  с. Р у с с к а г о  И ш и м а , Г о р о д и щ , у ., съ з а 
п р ещ ен іем ъ  св я щ еп п о сл у ж ен ія , 8 ноября; п сал о м щ и къ  ц ерк ви  

с . Д в о р ян ск аго  У м ы са, С а р а н с к -г о  у ѣ зд а , М и х аи лъ  Кан- 
дѣевъ— къ  ц еркви  с. В о ево д ск аго , того ж е  у ѣ зд а , 15  ноябри; 
п сал о м щ и къ  ц ер к в и  с. Н о воси л і ц» в а , С а р а н с к а г о  у ѣ зд а , 

В л ади м и р ъ  Димитріево— къ ц ер к ви  с . Ш у в а р ъ , И н с а р . 
у ѣ зд а , І 5  н оября; свящ ен н и к ъ  церкви с. Л ы сой Г оры , К р а с -  

н о сл о б . у,, Р а ф а и л а  Тав пинскій — къ  ц ер к в и  с. К ан и щ ев а , 
Чембарскаго уѣзд<, І 5  н о яб р я; свящ ен н и к ъ  ц еркви  с . По- 

т и ж с к а г о  О с тр о га , И н с а р с к а г о  уѣ зда, А л е к с а н д р ъ  Евро
пейцевъ— к ъ  церкви  с . П яти н ы , С ар ан ск аго  у ѣ з д а , 1 5  но
я б р я ; п сал о м щ и к ъ  ц ер к в и  с. Б о го р о д ск аго  Г о л и ц ы н а, С а 

р а н с к а г о  у ѣ зд а . В асил ій  Архангельскій— к ъ  церкви  села 
Р о ж д е с т з е н а , Г о р о д н щ ен с к а го  у ѣ зд а , 13 н о яб р я .

У твер ж д ен ы : св я щ ен н и к ъ  ц ер к в и  с. С а л м а н о в к и , Н а ' 

р о в ч а т с к іг о  у в з д а , Е вген ій  Новгородскій— въ д о л ж н о сти  

за к о н о у ч и тел я  А т к и а с к а го  н а ч а л ь н а го  у ч и л и щ а, К ер ен ск аго  

у ѣ з д а ,  4  н оября.
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Уволены: священникъ церкви с. Трофпмовки, Городп- 
щенскаго уѣзда, Стефанъ Мироносинкій— отъ занимаемой 
должности 7 ноября; исправляющій должность псаломщика 
церкви с. Русской Муромки, Нижне-Ломовскаго уѣзда, 
Петръ Сидоровъ— отъ занимаемой должности, за принятіемъ 
на военную службу, 7 ноября; псаломщикъ церкви с. Тито
ва, Нижне-Ломовскаго уѣзда, Петръ Верхолетовъ— отъ 
занимаемой должности, за принятіемъ на военную службу, 
9 ноября; исправляющій должность псаломщика церкви с. 
Симбухова, Пензенскаго уѣзда, Алексѣй Быстровъ— отъ 
занимаемой должности за поступленіемъ въ учебное заведе
ніе, 12 ноября; псалощнкъ церкви с. Бѣлозерья, Мокшан
скаго уѣзда, Андрей Надысввъ—отъ занимаемой должно
сти, за принятіемъ его на военную, службу 12 ноября.

П р а з д н ы я  м ъ с  т а .
Священническія:

Краснослободского уѣзда: Въ с. Каймарѣ— съ 14 
октября 1909 г. (См. Лі 2 1 — 1909 г.).

Въ селѣ Бгулаевѣ —съ 26 августа 1909 г. (См №
1 8 —1909 г.).

Въ с. Рыбкинѣ— съ 19 октября 1 909 г. (См. №
2 1 — 1909 г.).

Въ с. Сбродовкѣ— съ 7 марта 1909 г. (См. N 8 -
1909 года).

Въ с. Лысой Горѣ —съ 15 ноября 1909 г. ІІричтъ
двухчленный, земли 33 д.. домъ общ., жалованья 300 руб., 
братскаго дохода 310 руб. ва причтъ, прих. 1078 д. об. п.

Писарскаго уѣзда: въ с. Оиплгинѣ —съ 23 іюля 
Т 909 г. (См. № 16— 1909 г.).



— 566 —

Въ с. Старомъ Птенвеѣ—сп 11 ноября 1909 г. 
Причтъ трехчленный земли 32 д., домъ общественный,
жалованья 300 руб,, братскаго дохода 1229 руб. прихож. 
2399 д. об и.

Въ с. Потижскомъ Острогѣ— съ 15 ноября 1909 г. 
Причтъ двухчленный, земли 33 дес., домъ церковный, жа
лованья 300 руб., братскаго дохода 572 руб., прихожанъ 
1452 д. об. п.

Саранскаго уѣзда: въ с. Ворогпникахъ (при еди- 
новѣрч. церкви)— съ 20 мая 19 09 г. (См. № 12 —
1909  г.).

Въ с. Нуігилевкѣ —съ 14 октября 1909 г. (См. .№ 21 
— 1909 г,).

Въ с. Ивановскомъ —съ 29октября 1909 г. (См. 
Л? 22— 1909 г.).

Въ с. Нерлеяхъ— съ 11 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный, земли 36 дес., домъ церковный, жалованья 
300 руб., братскаго дохода 316 руб. на причтъ, прихож. 
2144 д. об. п.

Вородищенскаго уѣзда: въ с. Ііестровкѣ —съ
21 сентября 1909 г. (См. № 20 —1909 г.).

Въ с. Вичилейкѣ съ 8 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный земли 33 д,, домъ общ., жалованья 129 руб. 
на причтч, братскаго дохода 610 руб., прих. 1788 д. об. п.

Нѣмцовскаго уѣзда: Ъъ с. Малыхъ Вейкахъ —при 
единовѣрческой церкви съ 3 ноября 1909 г. (См. №
22 1909 г.).

Керенскаго уѣзда: Ъъ с. Лундачѣ —съ 5 ноября 
1909 г. (См. № 22— 1909 г.).

Наровчатскаго уѣзда: Въ с. Шиловѣ —съ 10 нояб
ря 1109 г. (См. № 22— 1909 г.).

Д і а к о н с к і я:

Верейскаго уѣзда: въ с. Сергіевскомъ Поливановѣ— 
съ 31 января 1894 г. (См. № 2 4 — 1906 г.).
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Въ с. Никольскомъ— съ 16 іюня 1909 г. (См. № 14 
— 1909 г.).

Городищенскаю уѣзда: Въ с. Теш нярѣ— съ 12 
сентября 1908 г. (См. № 1 9 — 1908 г.).

Въ с. Знаменской Лопуховкѣ— съ 20 августа 
1 9 0 9  г. (См. № 1 8 — 1 9 0 9  г.). '

Въ С. ВоржевКѢ — съ 6 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный, земли 51 д., домъ церковный, жалованья 
150 руб. братскаго дохода 750 руб. прих. 2101 д. ?об. и.

Враснослободскаго уѣзда: въ селѣ Перевѣсъѣ—  
съ 20 мая 1909 г. (См № 1 2 — 1909 г.).

Пензенскаго уѣзда: въ с. Казанской Аркадѣ— съ 
27 іюля 1909 г. (См. № 16 — 1909 г,).

Саранскаго уѣзда: въ с. Трофимовщгінѣ— ѵъ 2 мар* 
та 1909 е. (См. № 6 —  1909 г.)."

Въ с. Напольномъ Вьлсѣ — съ 9 апрѣля 1 9 0 9  г (Съ- 
№ 8 — 1909 г.).

Въ с. Воротникахъ — съ 4 ж варя 1909 г. (См- 
№ 12— 1909 г.).

Въ селѣ Ремезенкахъ— съ 20 мая 1909 г. (См 
& 12 — 1909 г.).

Въ с. Мокгиалеяхъ— съ 12 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный, земли 34 д., домъ общественный, жалованьи 
168 руб., братскаго дохода 1012 руб., прих. 2666 д. об.п.

Чембарскаго уѣзда: въ селѣ Болкашинѣ— съ 17 
августа 1909 года. Си. №• 12 — 1909 г.).

Мокшанскаго уѣзда: въ селѣ Юловѣ— съ 20 мая 
1909 г. (См. № 12— 1909 г.)

Въ с. Чернозерѵѣ— съ 20 октября 1909 г. (См. 
№ 22— 1900 г.).

Писарскаго у.: при Свлто-Олъгинскомъ женскомъ 
монастырѣ— съ 17 апрѣля 1909 г. (См. № 1 2  — 1909 г ).

Въ с. Лемдяяхъ— съ 16 іюня 1 9 0 9  г. (С м . № 1 3 —  
1909 г.).
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Въ с. Рлзановкѣ— съ 4 іюня 1909 г. (См № 13 — 
1909 г.).

Въ селѣ Мордовской Пишлѣ— съ 25 августа 1909 г. 
(См. >  18— 1909 г.).

Въ селѣ Починкахъ— съ 24 іюля 1909 г. (См. Л? 
18— 1909 г.).

Наровчатскаго у л  въ с. Ш ут ахъ— съ 14 октября 
1909 г. (См. № 21 — 1909 г.), ’

Псаломщическія.

Наровчатскаго уѣзда: въ с. Ш адринѣ— съ 18 
апрѣля 1909 г. (См. «N1 9 — 1909 г.).

Нраснослободскаго у.: въ с. Сбродовкѣ— съ 7 марта 
1909 г. (См. № 8 — 1909 г.).

Въ с. Рябкѣ — съ 8 октября 1909 г. (См. № 20— 
1909 г .).

Въ с. Ново-Ямской Слободѣ— съ 26 октября 1909 г 
(См. № 22 — 1 909 г.).

Въ с. Деминой Полянѣ— сп 19 ноября 1909 года. 
Причтъ двухчленный земли 33 дес., домъ общ., жалованья 
100 р. братскаго дохода 450 р.  ̂ прих. 1049 д. об. п.

Писарскаго уѣзда: Въ с. Ш уварахъ— съ 26 сен
тября 1909 г. (См. «N? 20 — 1909 г.).

Саранскаго уѣзда: въ селѣ Трофимовщинѣ— ст. 
10 мая 190.1 г. (См. № 1 2 — 1909 г.) ' .

Въ Березникахъ —съ 11 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный, земли 34 д , дома нѣтъ, жалованья 100 руб., 
братскаго дохода 436 р., прихожанъ 2306 д. об. ы.

Въ с. Богородскомъ Голгщынгь— съ 13 ноября 
1909 г. Причтъ трехчленный, земли 35 дес., дома нѣтъ, 
жалованья хо У  классу, братскаго дохода 504 руб. прих. 
1959 д. об. п.

Въ с. Новосильцевѣ—съ 15 ноября 1909 г. Причтъ 
двухчленный, земли 34 д., дома нѣтъ, жалов. 100 руб. 
братскаго дохода 325 руб, прихожанъ 1237 д. об. п.
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Въ с. Дворянскомъ У мысѣ— съ 15 ноября 1909 г. 
Причтъ двухчленный, земли 34 д., дома нѣтъ, жалованья 
100 руб., братскаго дохода 331 руб. прихож. 1010 д. об. п.

Городищенскаго уѣзда: въ с. Нижнемъ ІНкафтѣ 
— съ 10 ноября 1909 г. Причть трехчленный, землв 33 д., 
дома нѣтъ, жалованья 24 руб., братскаго дохода 1901 р., 
прихожанъ 3523 д. об. н.

Пензенскаго уѣзда: Въ с. Симбуховѣ— съ 8 октяб
ря 1909 г. (См. №20— 1909 г.).

При Казанской церкви города Пензы— съ 28 октяб
ря 1909 г. (См. № 22 — 1909 г.).

Чембарскаю уѣзда: Въ с. Пачелмѣ— съ 16 сентября 
1909 г. (См. № 20 — 1909 г.).

Въ с. Анучинѣ, Колонахъ-тожъ— съ 30 октября 
1909 г. (См. $  2 2 — 1909 г.).

Керенскаго уѣзда: Въ с. Дураковѣ — съ 14 октября 
1909 г. (См. № 21— 1909 г.).

Въ с. Александровкѣ— съ 28 октября 1909 г. 
(См. № 21 — 1909 г.).

Въ с. Бѣлогорьѣ— съ 25 октября 1909 г. (См. № 
22— 1909 г.).

Въ С. Колесовкѣ— съ 12 ноября 1909 г. Причтъ 
трехчленный, земли 40 д., днмъ обществ., жалованья 164 р. 
на причтъ, братскаго дохода 795 руб., прих. 2008 д.об. н.

Иижне-Ломовскаго ул  при Соборной церкви гор- 
Верхнаго Ломова— съ 14 октября 1909 г. (См. № 21 — 
1909 г.).

Въ Уст ъ-Атмисѣ— съ 14 октября 1909 г. (См- 
№ 21 —  1909 г.).

Въ с. Русской Муромкѣ— съ 7 ноября 1 09 г. 
1909 г. (См. $  22 — 1909 г.).

Въ с. Титовѣ - съ 9 ноября 1909 г. (См. № 22— 
1909 г.).

Въ с. Мордовской Муромкѣ— съ 3 ноября 1909 г. 
Причтъ трехчленный, земли 35 д., дома нѣтъ, жалованья
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1 6 8  рѵб. на п р и ч тъ , б р а т с к а го  дохода 8 6 0  руб ., п р и х о 
ж а н ъ  3 0 9 4  л об. п.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
О Б Ъ  И З Д А Н ІИ  Ж У Р Н А Л А

В О С К Р Е С Н О Е  Ч Т Е Н ІЕ "
въ 1910 году

Р е д а к ц ія  ж. „Воскресное чтеніе” въ  1 9 Ю  г. д а с тъ  
своимъ подписчикам ъ: 1 )  5 2  номера ж урн ала  разнообразнаго 
д у х о в н о -н ази д ател ьн аго  и общ еполезнаго содерж ан ія , преим ущ е
ственно въ  д у х ѣ  треволненій  современной ж и зн и . Сю да преж де 
всего буд утъ  вход и ть  поученія на всѣ  воскресные и п р а зд н и ч 
ные дни года. П оученія будутъ  назидательны  по содерж анію , 
просты но изложенію  и по возможности к р атк и . Н о м ер а  съ  поу
ченіями буд утъ  разеы л і.ться  з а  м ѣ сяц ъ  до срока, на который 
н азн ачаю тся поученія. Д а л ѣ е — въ  ном ерахъ  ж у р н а л а  буд утъ  
п ечататься статьи  и бесѣды  объ истинахъ  христ. вѣры и н р ав 
ствен н ости , о х р г е т . п раздн и кахъ  и ц ерковн ы хъ  о б р я д ах ъ , о 
ж изни и п одви гахъ  св. угодвиковъ Б о ж іи х ъ  и я в л е н ія х ъ  б л а г о 
д ати  й силы Б ож іей  въ св . п рав , церкви; статьи  и сообщ енія о 
важ н ѣ й ш и хъ  собы тіяхъ и яв л ен іях ъ  современной церковно-общ ес
твенной и государственной ж и зн и , поучительны е разск азы , осо
бенно изъ ж и зн и  простого народа; к р атк ія  библіограф іи и объяв
л е н ія . 2 )  В ъ  видѣ  безилатнвго П рилож енія к ъ  ж урн алу  на 
1 9 1 0  годъ  дан а  будетъ  книга , .Годовой к р у г ь  воскресныхъ 
бесѣдъ”— бесѣды  па всѣ  воскр. дни года, по объему своему 
Готъ 8  до 1 0  с тр . и болѣе к а ж д а я )  пригодны я особенно для 
внѣбогослуж ѳбн. чтеній, а  по содерж анію  д л я  всяк аго  времени 
и м ѣста. Б есѣ ды  составлены  на основаніи  еван гел ьски хъ  воскр . 
чтеній  п большею ч а с тн о  оживлены н а з и д а т . р а зск а за м и . О бъем ъ



всей книги около 5 0 0  стр. Б есѣ д ы  начинаю тся со дня П асхи  
п книга будетъ  разосл ан а  въ  ф евралѣ . 3 )  По преж нему буд уть  
и зд ав атьс я  Поучительные листки на дни праздничные и на 
р азн ы я  общ еназид . темы  не менѣе 2 0 -т и .

Ц ѣ п а  ж урнала 4  р . съ ирнлож . и иерее . А д ресъ ; К іе в ъ , 
въ  Р е д ак ц ію  Воскр. Чтенія (П од ол ъ , Н ечаев , ул. 4 ) .

Редакто} ъ-Издатѳль Прот. Іоаннъ Богородицкій.

С О Д Е РЖ А Н Т Е : 1) Распоряженіе св. Синода.—2) Архипастыр
ское благословеніе.—3) Признательность епарх. Начальства.— 4) Опре
дѣленіе на мѣста перемѣщенія и проч,-—5) Праздныя мѣста.—

6) Объявленіе.

Печатано съ разрѣшенія Епарх. Начальства. 
Пенза,Типографія Губернскаго Правленія.
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УЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ^

Объ участіи духовенства въ учрежденіяхъ 
мелкаго кредита.

На обсужденіе предстоящаго въ декабрѣ мѣсяцѣ с. г. 
общеепархіальнаго съѣзда духовенства Пензенской епархіи 
Епархіальпое Начальство имѣетъ предложить вопросъ объ 
участіи духовенства въ учрежденіяхъ мелкаго кредита (см. 
оффиц. ч. № 21, стр. 523).

Крестьянское хозяйство находится въ настоящее вре
мя въ состояніи полнаго упадка. Одной изъ крупныхъ при
чинъ паденія крестьянскаго хозяйства является отсутствіе 
доступнаго сельско-хозяйственнаго кредита. Нельзя считать, 
конечно, нормальнымъ кредитомъ тѣ ссуды, которыя крестъ-
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янинъ можетъ получатъ отъ сельскихъ кулаковъ, лавочни
ковъ и т.п. Этотъ кредитъ въ результатѣ очень часто 
оказывается мертвой петлей для нуждающихся крестьянъ. 
Покупка скота, часто погибающаго отъ періодическихъ эпиде
мій, пріобрѣтеніе сельско-хозяйственныхъ орудій.— всѣ эти 
насущныя нужды крестьянства въ сколько-нибудь значи
тельной мѣрѣ могутъ быть удовлетворены только при суще
ствованіи доступнаго мелкаго кредита. Трудно перечислить 
всѣ стороны въ крестьянскомъ хозяйствѣ, неудовлетвори
тельное состояніе которыхъ объясняется почти исключитель
но отсутствіемъ своевременнаго, вполнѣ доступнаго для 
крестьянина, кредита.

Иллюстраціей той мысли, что кредитъ, который кресть
янинъ получаетъ отъ сельскаго кулака и міроѣда, очень 
часто является мертвой петлей для него, служитъ слѣдую
щая картина изъ деревенской жизни, знакомая, думается, 
каждому сельскому жителю. Приходитъ, наприм., время 
посѣва, сѣять нечѣмъ и идетъ мужичекъ къ богатѣю, что
бы взять у пего куля два— три и осенью за это одолженіе 
свезти въ закрома благодѣтеля 4 — 6 кулей. Что же 
останется у мужичка отъ урожая, нужно уплатить подати 
и снова везетъ онъ въ закрома богатѣя свои тощіе остат
ки и выходитъ то, что вся работа на его земелькѣ при
надлежитъ „благодѣтелю11:, и онъ, и семья, и дѣтки— пол
ная собственность тѣхъ же „благодѣтелей11, потому что 
вся семья за процентъ работаетъ на своего „благодѣтеля'1. 
Настала страдная пора а у деревенскаго „благодѣтеля11 
недостатка въ рабочихъ нѣтъ: на его плантаціяхъ ки
шмя кишатъ рабочіе всѣхъ возрастовъ, до сѣдовласаго ста
рика, однимъ глазомъ смотрящаго уже въ могилу, включи
тельно. Если перевести всю работу бѣдной семьи на свое
го „.благодѣтеля11 на чистую монету, то получится уплата



— 1039

ему въ 200 и болѣе процентовъ и выхода изъ этого поло
женія для бѣдняка пѣтъ, потому что въ противномъ слу
чаѣ онъ лишается своевременнаго кредита. Къ этому нуж
но еще прибавить массу рабскаго почета и уваженія бѣд
няка крестьянина къ кулаку и міроѣду, безконечное мно
жество человѣческихъ униженій и море горькихъ слезъ, въ 
которыхъ захлебывается, можетъ быть, не одинъ терпѣли- 
вый, скромный и покорпый сынъ нашей Родины.

Незамѣнимую услугу въ дѣлѣ развитія народнаго бла
госостоянія могутъ оказать и— оказываютъ на дѣлѣ— 
учрежденія мелкаго кредита. На нихъ и надлежитъ обра
тить серьезное вниманіе. Существуетъ нѣсколько такихъ 
учрежденій мелкаго кредита, но наиболѣе примѣнимымъ въ 
крестьянскомъ быту являются такъ называемыя кредитныя 
товарищества. По существу кредитныя таварищества не 
вносятъ никакихъ паевъ и неполучаютъ дивидентовъ. Эти 
товарищества, основаны на взаимной отвѣтственности чле
новъ товарищества при чемъ каждый изъ членовъ гаранти
руетъ извѣстную сумму. Основной капиталъ обыкновенно полу
чается изъ государственныхъ средствъ, благотворительныхъ 
учрежденій и отъ сочувствующихъ частныхъ лицъ. Цѣли 
кредитныхъ товариществъ высоки и основаны всецѣло на 
искреннемъ желаніи помочь и доставить нуждающемуся на
селенію доступный кредитъ. Кромѣ прямыхъ своихъ цѣлей 
кредитныя товарищества преслѣдуютъ и косвенныя цѣли, 
такъ, яапр„ борьбу съ кулачествомъ и міроѣдствомъ, ко
торыя свили себѣ прочное гнѣздо въ деревнѣ и являются язвой 
на тѣлѣ народа. Кредитныя товарищества преслѣдуютъ не 
личную чью либо прибыль, а удовлетвореніе общественныхъ 
нуждъ. Кредитныя товарищества, кромѣ своевременнаго кре
дита своимъ членамъ, (безъ котораго они раньше были притѣс
няемы кулаками, непроизводительно работая на нихъ), удѣляютъ 
не одну сотню рублей на школы, на больницы, на церковь;
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сиротамъ и т. п. Одинъ священникъ Смоленской епархіи 
сообщаетъ объ устройствѣ въ его приходѣ кредитнаго то
варищества слѣдующее. „Всѣ благодѣтели, пишетъ онъ, 
представляютъ изъ себя теперь тѣхъ дармоѣдовъ-трутней, 
которыхъ трудолюбивыя пчелки смѣло вытаскиваютъ на 
зиму изъ ульи, чтобы безполезно не расхищалось добытое 
ихъ усиліями богатство. Появилась своевременная в безо
бидная помощь, свободнѣе вздохнулось крестьянамъ, появи
лись достатки и стали образовываться даже сбереженія на 
черный день. При дешевомъ кредитѣ появилась уже у чле 
новъ и своя прибыль, изъ которой, хорошо помня гнетъ 
взаимныхъ отношеній въ былыя времена, радостно удѣляется 
безвозвратная ссуда на школу, церковь, прощаются ссуды 
сиротамъ и кредитъ членовъ съ 15,080 руб. возросъ до 
3 0 ,6 0  руб.“ Тотъ же священникъ пишетъ: „жизнь нашего 
захолустнаго, забитаго, темнаго прихода съ устройствомъ 
кредитнаго товарищества стала походить на жизнь куль
турнаго уголка. Приходъ, стряхнувъ съ плечъ вѣковой гнетъ 
кулачества, самъ уже начинаетъ думать о своей жизни и 
улучшать свое матеріальное существованіе^ (Смол. Епарх. 
Вѣд., стр. 444, 445). Священникъ Кишеневской епархіи 
пишетъ слѣдующее: „Въ моемъ приходѣ 10 іюля 1907 го
да открылось кредитное товарищество, предсѣдателемъ кото
раго товарищество избрало меня. Съ первыхъ же дней су
ществованія этого товарищества приходъ зажилъ какой-то 
особой, сознательной, вдумчивой жизнью; тутъ всѣ со сво
ей нуждой, со своимъ горемъ собираются вмѣстѣ; всѣ* 
сплотились въ одну общую большую семью, и сколько хо
рошихъ мыслей, дѣльныхъ проектовъ зашевелилось въ 
головѣ каждаго участника этого дѣла. На второй годъ 
своего существованія товарищество обнаружило свои симпа
тичныя стороны. На общемъ собраніи члены товарищества
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постановили выдавать изъ прибыли товарищества вспомо
ществованіе сиротамъ, бѣднымъ вдовамъ, калѣкамъ и вообще 
бѣднѣйшимъ крестьянамъ въ размѣрѣ, опредѣляемомъ правле
ніемъ товарищества по степени нужды каждаго и выдано 
на этотъ предметъ 70 рублей (Кипіен. Епарх. Вѣд.л 1909 г., 
стр. 1253).

Кредитныя товарищества безусловно учрежденія очень 
симпатичныя и крайне необходимыя въ нравственномъ быту х). 
Но сами крестьяне по своей темнотѣ, малокультурности 
и малограмотности слишкомъ мало иниціативы проявляютъ 
въ организаціи экономическихъ предпріятій, путемъ кото
рыхъ можно бы имѣть всегда, для улучшенія своего хозяй
ства, доступный кредитъ. Многіе изъ крестьянъ и не зна
ютъ даже о существованіи мелкаго кредита. А потому эти 
учрежденія для своей прочной организаціи и для своего 
развитія нуждаются въ хорошихъ руководителяхъ.^ Такими 
руководителями въ селѣ могли бы быть сельскіе пастыри. 
Послѣдніе въ селѣ являются, большею частью, единственны
ми представителями мѣстнаго образованнаго класса, един
ственными постоянными интеллигентными работниками въ 
немъ (селѣ). Если во многихъ мѣстахъ, не считая рѣдкихъ 
помѣщиковъ, и есть учителя, то они не имѣютъ такой проч
ной связи съ населеніемъ и потому не пользуются въ его 
глазахъ особымъ довѣріемъ. Духовенство же имѣетъ силь
ное нравственное вліяніе на населеніе деревни; вслѣдствіе 
этого крестьяне обращаются къ нему за совѣтами, какъ по 
вопросамъ личнымъ, такъ и общественнымъ. Потомъ, никому 
такъ близко не знакома вопіющая нужда нашего кресть-

!) Нужно имѣть въ виду еще и то, что кредитныя товарищества 
полезны для крестьянъ въ нравственномъ отношеніи: чтобы состоять 
членомъ товарищества, нужно быть аккуратвымъ и честнымъ пла
тельщикамъ.
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янина, какъ сельскому священнику. Ему же извѣстны и 
нравственныя качества прихожанъ— участниковъ товарище
ства. Отсюда въ опредѣленіи кредитоспособности членовъ 
товарищества священникъ является незамѣнимымъ человѣ
комъ. Кромѣ того признано, что вклады поступаютъ въ 
товарищество не благодаря довѣрію вкладчиковъ къ проч
ной постановкѣ дѣла въ немъ, а скорѣе они ввѣряются 
лицамъ, которыя стоятъ во главѣ управленія учрежденія. 
Когда священникъ становится во главѣ товарищества, то 
это сразу придаетъ ему солидность; и въ такое товари
щество крестьяне безъ страха понесутъ свои сбереженія 
для вклада. Духовенство вноситъ въ учрежденіе мелкаго 
кредита нравственное вліяніе столь необходимое вездѣ и въ 
особенности въ сельскихъ товариществахъ, гдѣ изъ-за ува
женія къ лицу духовному члены— крэстьяне держатъ себя 
болѣе прилично, относятся съ уваженіемъ и къ самому учре
жденію. Гдѣ участвуетъ священникъ, тамъ можно быть 
покойнымъ, что не будетъ ни взяточничества, пи пьянства.

Итакъ, близость духовенства къ приходу, а также 
знаніе духовенствомъ крестьянской жизни волей— неволей 
ставитъ духовенство въ роль руководителя всякаго симпа
тичнаго и полезнаго для прихода учрежденія, въ томъ чис
лѣ и учрежденій мелкаго кредита, и участіе духовенства 
въ управленіи товарищескихъ учрежденій мелкаго кредита 
должно считаться необходимымъ условіемъ какъ для самаго 
существованія товарищества, такъ и для. успѣшнаго разви
тія нхъ дѣятельности. Но до послѣдняго времени духовен
ству запрещалось активное участіе въ кредитныхъ товари
ществахъ. Это устраненіе духовенства отъ участія въ управ
леніи кредитныхъ товарищескихъ учрежденій н служило 
однимъ изъ главныхъ препятствій къ правильному развитію 
дѣла мелкаго кредита въ деревнѣ. Учрежденія мелкаго кре-
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дита пошли на убыль и пали потому, что на мѣсто духо
венства появились новые работники, съ своей особенной 
фантазіей, но не съ одинаковымъ смысломъ и знаніемъ де
ревенской жизни. Бъ настоящее время св. Синодъ разрѣ
шаетъ духовенству участвовать въ кредитныхъ товарище
ствахъ, и, по удостовѣренію лицъ, близко стоящихъ къ 
мелкому кредиту, развитіе дѣла мелкаго кредита въ дерев
нѣ пойдетъ теперь болѣе быстрыми и правильными шагами.

Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ участіе духовенства въ 
учрежденіяхъ мелкаго кредита уже служило предметомъ 
обсужденія на епархіальныхъ съѣздахъ духовенства. По 
сообщенію, вапр., изъ Черниговской епархіи съѣздъ мѣст
наго духовенства постановилъ принимать горячее участіе 
въ сельскихъ учрежденіяхъ мелкаго кредита съ цѣлью спо
собствовать улучшенію народнаго благосостоянія (Рус. Вѣд. 
Л? 257 за текущій годъ). Безъ сомнѣнія, въ положитель
номъ смыслѣ выскажется по данному вопросу и предстоящій 
съѣздъ духовенства мѣстной епархіи. Пусть знаетъ духо
венство, что въ настоящее время, когда деревенская жизнь 
пошла по новому руслу, ему не приходится уже стоять въ 
сторонѣ отъ жизни. Правда, на обязанности духовенства 
лежитъ, главнымъ образомъ, забота о питаніи крестьянъ ду
ховной и нравственной нищей. Но при настоящей нуждѣ и 
полной необезпеченности нашъ мужичекъ далекъ отъ духов
наго совершенствованія. Только обезпеченіе деревни подни
метъ ея нравственный уровень» Питая крестьянъ духовной 
и нравственной пищей, духовенство въ тоже время должно 
указать имъ способъ, какъ удовлетворить ихъ телѣсный 
голодъ, потому что чѣмъ меньше крестьянинъ будетъ думать 
о насущномъ кускѣ хлѣба, тѣмъ больше онъ будетъ нуж
даться въ пищѣ духовной. Отсюда, принимать духовенству 
участіе въ дѣлѣ улучшенія матеріальнаго благосостоянія



— 1044 -

крестьянъ,—эго въ интересахъ самаго духовенства. Помо
гая крестьянину устроиться въ матеріальномъ отношеніи, 
духовенство создаетъ себѣ благопріятную почву для дости
женія главной цѣли своего служенія,— религіозно-нравствен
наго воспитанія народа.

Много пользы принесетъ населенію сельское духовен
ство Пензенской епархіи, если проявитъ иниціативу въ орга
низаціи такихъ экономическихъ предпріятій, путемъ кото
рыхъ можетъ улучшиться народное благосостояніе, 
и поведетъ энергичную работу иа этой почвѣ. Конечно, 
ему придется понести не малый трудъ, пока удастся на
править дѣло, къ тому же въ началѣ своей работы духо
венству придется натолкнуться и на препятствія. Эти пре
пятствія могутъ исходить какъ изъ косности и темноты 
народа, такъ и изъ всякихъ противодѣйствій со стороны 
сельскихъ кулаковъ и богатѣевъ, которые благоденствуютъ въ 
деревнѣ, пользуясь безвыходной нуждой мужичковъ, и кото
рые въ своекорыстныхъ видахъ могутъ распространять 
мысли, противныя учрежденіямъ мелкаго кредита. Пусть 
духовенство ради общественной пользы слѣдуетъ такой по
словицѣ: „если, идя но деревнѣ, обращать вниманіе па лай 
собакъ, то никогда не доберешься до конца деревни". Пусть 
духовенство путемъ собесѣдованій съ крестьянами распро
странитъ среди пихъ правильныя свѣдѣнія объ учрежденіяхъ 
мелкаго кредита и сущности производимыхъ ими операцій, 
убѣдитъ идъ довѣрчиво смодрѣть на кооперативныя учреж
денія и на самихъ себя, какъ на членовъ общества, мо
гущихъ маленькими усиліями удалять иа своемъ пути мно
гія нежелательныя препоны. Само же духовенство свѣдѣнія 
объ учрежденіяхъ мелкаго кредита, а равво и о томъ, какъ 
организовать кредитнсе товарищество можетъ получить изъ 
Губернскаго Комитета во дѣламъ мелкаго кредита, при
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отдѣленіи государственнаго банка. Не лишне напомнить 
что участіе духовенства въ товариществахъ мелкаго кре
дита было предметомъ обсужденія на пастырскомъ собра
ніи духовенства 3 благочинническаго округа, Мокшанскаго 
уѣзда, бывшемъ 23 февраля сего 1909 года. Духовенство 
округа пришло къ тому заключенію, что участіе пастырей 
церкви въ учрежденіяхъ мелкаго кредита желательно по 
слѣдующимъ соображеніямъ: 1) кредитныя товарищества? 
располагая казенными деньгами, которыя казна даетъ съ 
цѣлью поддержать матеріальный бытъ крестьянъ, незазорны 
для духовенства; 2) при правильной постановкѣ дѣла этихъ 
товариществъ, послѣднія, имѣя руководителями пастырей, 
будутъ достигать предназначенныхъ цѣлей, т. е. кредитныя 
суммы не будутъ выдаваться пристрастно; 3) участіемъ 
духовенства въ крестьянскихъ товариществахъ усиливается 
вліяніе самого духовенства на пасомыхъ и достигается 
необходимое сближеніе между нимъ и пасомыми. (Ценз. 
Епарх. Вѣд., 1909 г. стр. 662).

М.

Вниманію предстоящаго епархіальнаго 
съѣзда духовенства. ')

Другимъ вопросомъ, составляющимъ важный предметъ 
занятій епархіальныхъ съѣздовъ духовенства, служитъ изыс
каніе денежныхъ средствъ на содержаніе духовно-учебныхъ 
заведеній и епархіальныхъ учрежденій. Возрастающая доро- 
визна жизни и, въ связи съ этимъ, увеличеніе расходовъ 
на содержаніе различныхъ епархіальвыхъ учрежденій ста-

I) Окончаніе. См. № 22.
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витъ предъ духовенствомъ трудный вопросъ: откуда братъ- 
средства на покрытіе неотложныхъ нуждъ епархіи, кото
рыя съ каждымъ годомъ возраст •> ютъ. Будущему съѣзду, 
помимо обычныхъ ассигнованій в а содержаніе епархіаль
ныхъ учрежденій, нужно будетъ изыскивать еще средства- 
па покрытіе новыхъ нуждъ этихъ учрежденій, на открытіе 
паралельнаго отдѣленія при VII классѣ и V III класса 
при женскомъ училищѣ, о чемъ совѣтомъ этого училища 
предлагалось съѣзду въ прошлый годъ. Гдѣ же брать эти 
средства? Главными источниками удовлетворенія всѣхъ 
нуждъ пашей епархіп служатъ свѣчной заводъ и обложеніе 
церквей. Возлагать надежды на свѣчной заводъ, субсиди
рующій въ настоящее время всѣмъ нашимъ епархіальнымъ 
учрежденіямъ солидными денежными отчисленіями, не пред
ставляется возможнымъ, такъ какъ опъ даетъ все, что мо
жетъ, является даже опасеніе въ возможности для него- 
выдавать полностью субсидіи въ настоящее время, вслѣд
ствіе сокращенія производства свѣчъ, что установлено бы
ло прошлогоднимъ съѣздомъ духовенства. Чтоже касается 
обложенія церковной епархіи новыми сборами, то это обло
женіе становится невозможнымъ, вслѣдствіе чрезмѣрнаго 
обложенія нѣкоторыхъ церквей и существующими сборами, 
доводящими ихъ, по заявленію духовенства, до полнаго обни
щанія. Гдѣ же выходъ изъ столь затруднительнаго поло
женія?

Не отрицая вообще бѣдности церквей и значительнаго 
обложенія ихъ существующими сборами, мы, одиако, на осно
ваніи долголѣтняго наблюденія считаемъ нужнымъ снова- 
утверждать, (Ом. Еп. вѣд. 1905 г. стр. 812), что чрезмѣр
ное обложеніе сборами церквей и даже обнищаніе нѣкото
рыхъ изъ нихъ отъ этихъ сборовъ зависитъ всецѣло отъ 
неправильнаго распредѣленія этихъ сборовъ но церквамъ и



— 1047 —

-отъ неравномѣрнаго отчисленія ихъ, которое для однихъ 
церквей является болѣе легкимъ, а для другихъ обремени- 
тельнымъи непосильнымъ. Принтами нашей епархіи давно 
сознавалась неправильность существующаго положенія 
обложенія церквей и возбуждались о томъ ходатайства, 
такъ что важный вопросъ о болѣе справедливомъ способѣ 
взиманія сборовъ былъ па разсмотрѣніи епархіальнаго съѣзда 
духовенства въ 1905 году. Но съѣздъ этотъ способъ обло
женія церквей оставилъ прежній впредь до выясненія но
выхъ условій приходской жизни. Прошло четыре года, усло
вія приходской жизни нисколько не измѣнились, а существую
щій способъ обложенія своею неравномѣрностью, при совре
менномъ упадкѣ вообще доходности церковной, для многихъ 
церквей становится невозможнымъ. Эти церкви, по заявле
нію о.о. благочинныхъ, не въ состояніи уплачивать взносы 
и остаются въ долгу. Эту неравномѣрность въ распредѣле
ніи взносовъ непремѣнно долженъ обсудить будущій съѣздъ 
духовенства и установить безобидный и справедливый для 
.всѣхъ церквей епархіи способъ обложенія нхъ, такъ какъ 
только этимъ путемъ возможно будетъ ослабить тяготу 
обложенія существующаго и воваго, если явится въ немъ 
надобность.

Поддерживаемый нѣкоторыми священниками способъ 
обложенія церквей процентнымъ сборомъ валовой доходно
сти церковной страдаетъ большими недостатками и не мо
жетъ быть пріемлемъ. Во первыхъ, по этому проекту об
лагается не чистая прибыль, а валовая доходность церкви, 
во. вторыхъ^ при этомъ способѣ взимается извѣстная часть 
съ валовой доходности одинаково съ богатыхъ и бѣдныхъ 
церквей и, въ третьихъ, при осуществленіи его встрѣтится 
полное затрудненіе въ опредѣленіи вѣрной доходности каж
дой церкви, всдѣдствіи умаленій ея по книгамъ. Также свое



неудобство имѣетъ и система обложенія по количеству душъ 
въ приходѣ. Особенно тяжело она отзовется на инородче
скихъ приходахъ, на приходахъ, зараженныхъ расколомъ 
и сектантствомъ и на приходахъ многочисленныхъ съ населе
ніемъ малорелигіознымъ и съ малою доходностью церковной.

Въ виду неудобства обложенія церквей процентнымъ 
отчисленіемъ, по затруднительности точнаго опредѣленія 
доходности церковной и отсутствія средствъ контролиро
вать правильность всѣхъ церковныхъ поступленій и труд
ности распредѣленія взносовъ по количеству приходскихъ 
душъ, правильнымъ способомъ обложеніи церквей, по на
шему мнѣнію, можетъ быть признано возвышеніе цѣны на 
свѣча настолько, насколько это нужно будетъ, что-бы это 
увеличеніе цѣны на свѣчи въ своей суммѣ покрывало всѣ 
епархіальные расходы. Главныя основанія этого проекта 
были изложены нами въ статьѣ за 1905 годъ; въ настоящее 
время мы предложили бы епархіальному съѣзду пока замѣ
нить только процентный взносъ повышеніемъ цѣны на свѣ
чи, не касаясь другихъ сборовъ. Это сдѣлать нужно, во 
первыхъ, во избѣжаніе коренной ломки дѣйствующей теперь 
системы взиманія сборовъ, а во вторыхъ, главнымъ обра
зомъ, потому, что обложеніе этимъ сборомъ церквей являет
ся болѣе всего неравномѣрнымъ и неправильнымъ. Процент
ный взносъ съ церквей взимается па содержаніе духовной 
семинаріи и личнаго состава должностныхъ лицъ въ духов
ныхъ училищахъ. Расходы эти первоначально покрывались 
всецѣло свѣчнымъ доходомъ и впослѣдствіи этотъ свѣч
ной сборъ замѣненъ былъ 25° о отчисленіемъ отъ всей до
ходности церковной. Положенный такимъ образомъ въ опре
дѣленномъ количествѣ тридцать лѣтъ тому пазадъ этотъ 
процентный взносъ съ каждой церкви остается безъ измѣ
ненія и доныпѣ, хотя въ продолженіи такого періода вре-
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пени открыто до ста самостоятельныхъ приходовъ, весьма 
многіе приходы измѣнились до неузнаваемости въ количе
ственномъ н качественномъ отношеніяхъ. Въ однихъ цер
квахъ этихъ приходовъ доходность значительно увеличилась, 
а въ другихъ пала, однѣ церкви стали богатыми, а другія 
бѣдными, взиманіе съ которыхъ взноса въ прежнемъ размѣ
рѣ будетъ явною несправедливостью. Устранить эту неспра
ведливость возможно освобожденіемъ всѣхъ церквей отъ 
уплаты существующаго процентнаго взноса, возстановленіемъ 
прежняго порядка взиманія этого взноса изъ свѣчныхъ до
ходовъ и обращеніемъ его на свѣчи, т. е. повысить цѣну 
свѣчъ настолько, насколько это нужио будетъ, что бы обра
зовалась сумма, равная процентному взносу, взимаемому 
съ нашей епархіи.

Съ церквей нашей епархіи процентнаго сбора, по опредѣ
ленію св. Сѵнода, взимается до 24 тысячъ руб., а свѣчей 
расходуется до 8 тысячъ пудовъ въ годъ, слѣдовательно 
цѣна свѣчъ повысится на три рубля въ пудѣ. Какъ ви
дится, повышеніе цѣны на свѣчи будетъ незначительное, 
для церквей совсѣмъ не обременительное и безобидное, а 
онѣ освободятся отъ единовременной уплаты значительныхъ 
суммъ процентнаго взноса, замѣна котораго этимъ повыше
ніемъ цѣны на расходуемыя свѣчи будетъ обложеніемъ 
равномѣрнымъ и доходности церковной свѣчной соотвѣт
ствующимъ.

Въ случаѣ принятія, этой системы обложенія осуще
ствится и привлеченіе къ справедливому участію въ общей 
лептѣ налоговой повинности монастырей. Давно высказы
вается духовенствомъ и епископами мысль привлеченія мона
стырей къ участію въ содержаніи духовно-учебныхъ заве
деній. „Въ силу единства вѣры, парода и задачъ церкви, 
монастыри никакъ не могутъ и не должны считать себя
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особымъ христіанствомъ въ христіанствѣ, особымъ государ
ствомъ въ государствѣ, особой епархіей въ епархіи. Вѣдь 
людъ крещеный, приводимый вѣрою въ монастыри и обо
гащающій ихъ, крестится и воспитывается въ вѣрѣ— кѣмъ 
и гдѣ? Не приходскимъ-ли духовенствомъ при убогихъ при
ходскихъ храмахъ, разваливающихся уже йодъ тяжестью 
непосильныхъ налоговъ!1'

При повышеніи цѣны на свѣчи и вообще налоговой 
системы обложенія церквей должны участвовать п церков
ные старосты но выбору на благочинническихъ собраніяхъ, 
по крайней мѣрѣ въ количествѣ трехъ отъ уѣзда. Участіе 
ихъ въ обсужденіи вопросовъ экономическихъ, связанныхъ 
съ обложеніемъ церквей, необходимо для устраненія всѣхъ 
пререканіи и неудовольствій, вызываемыхъ полнымъ незна
ніемъ ихъ того, куда и на что берутся взносы. При этомъ 
порядкѣ участія церковныхъ старостъ въ денежной рас
кладкѣ съ церквей отпадетъ склонность ихъ къ сокрытію 
доходовъ церкви, что наблюдается въ настоящее время. 
Извѣстныхъ намъ нѣкоторыхъ благочинническихъ собраній 
<іиытъ разсмотрѣнія обложенія церквей взносами на епар
хіальныя и мѣстныя потребности въ присутствіи церков
ныхъ старостъ всегда сопровождался хорошими результа
тами,— своевременною уплатою взносовъ и отсутствіемъ не
довольства старостъ и прихожанъ.

Наконецъ, будущему епархіальному съѣзду духовенства 
иредстонтъ распредѣленіе казеннаго жалованія между бѣд
нѣйшими нричтами епархіи за текущій годъ. Новый поря
докъ назначенія жалованья вызванъ соображеніемъ, что са
мо духовенство лучше освѣдомлено о матеріальномъ обезпе
ченіи причтовъ и можетъ указать вполнѣ справедливо и 
объективно какіе изъ нихъ въ особенности нуждаются «ч, 
пособіи отъ казны. Первый опытъ разпредѣленія казеннаго
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жалованія былъ сдѣланъ прошлогоднимъ съѣздомъ духовен
ства и онъ прошелъ, можно сказать, не соесѢмъ гладко, 
по недостаточности того матеріала о приходахъ, на осно
ваніи котораго съѣздъ долженъ былъ судить о степени 
бѣдности принтовъ. На этотъ съѣздъ отъ многихъ благо
чинническихъ съѣздовъ надлежащихъ постановленій представ
лено не было, отъ многихъ благочиній поступали ходатай
ства однихъ благочинныхъ или даже принтовъ, тѣ и дру
гія страдали отсутствіемъ точныхъ и подробныхъ свѣдѣній 
о матеріальномъ состояніи приходовъ, чтобы безошибочно 
судить, кто изъ принтовъ этихъ приходовъ болѣе другихъ 
заслуживаетъ пособія отъ казны Поэтому съѣздъ духовен
ства, установивъ предѣльное количество получаемаго жало
ванія отъ прихода, дающее право на полученіе казеннаго 
пособія, установился на выборѣ приходовъ, удовлетворяю
щихъ этому требованію, только тѣхъ благочиній, отъ ко
торыхъ были представлены удовлетворительныя свѣдѣнія о 
приходахъ и не касался другихъ благочиніи, представители 
которыхъ на съѣздѣ не были освѣдомлены о бѣдныхъ при
ходахъ своего округа. Въ настоящее время, вслѣдствіи распо
ряженія Епархіальнаго Начальства, пропечатаннаго въ № 13 
Ен. Вѣд. за текущій годъ, для епархіальнаго будущаго съѣзда 
по всѣмъ благочинническимъ округамъ епархіи должны быть 
составлены по установленной формѣ списки всѣхъ приходовъ, 
съ подраздѣленіемъ ихъ на три разряда, первый изъ коихъ 
и долженъ быть удовлетворенъ жалованьемъ отъ казны. При 
несомнѣнномъ большомъ количествѣ этихъ приходовъ первой 
очереди съѣзду будетъ предстоять трудная задача выдѣлить 
нзъ нихъ нужное количество, соотвѣтствующее количеству 
отпущенной на епархію суммы жалованья отъ казны. Одни 
цифровыя данныя списковъ приходовъ вполнѣ точно и спра
ведливо на бѣднѣйшіе прпходы указать не могутъ и пѣтъ
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возможности выработать какой-либо опредѣленный масштабъ 
для опредѣленія доходности принтовъ. Очевидно, для пра
вильности дѣла должна быть принята во вниманіе цѣлая 
совокупность условій. Есть приходы въ 2 тысячи душъ, но 
безъ земли или съ малымъ количествомъ ея, въ другихъ 
число прихожанъ незначительно, а земли 70— 100 деся
тинъ, въ однихъ приходахъ есть луга, въ другихъ нѣтъ, 
въ однихъ приходахъ цѣнность земли низкая, въ другихъ 
высокая, въ однихъ приходахъ есть церковно-общественные 
дома, въ другихъ, особенно въ городахъ, нѣтъ и на наемъ 
квартиръ росходуютея большія суммы; да и при одинако
вомъ числѣ приходскихъ душъ и количествѣ земли въ 
одномъ приходѣ населеніе зажиточно, а въ другомъ сов
сѣмъ бѣдно. Въ виду трудности на епархіальномъ съѣздѣ 
духовенства подробно и всесторонне обслѣдовать матеріаль
ное обезпеченіе причтовъ въ совокупности разныхъ условій 
его, нельзя не признать привильнымъ и цѣлесообразнымъ 
пожеланіе о томъ, что бы окружные благочинническіе 
съѣзды, помнмо-составленія списковъ приходовъ округа, въ 
особыхъ постановленіяхъ подробно и обстоятельно представ
ляли свѣдѣнія о приходахъ, вошедшихъ въ первую очередь 
и заслуживающихъ пособія отъ казны. Сравнительная оцѣн
ка этихъ приходовъ, при одинаковыхъ цифровыхъ данныхъ 
о доходности причтовъ, поможетъ съѣзду духовенства ра
зобраться и сдѣлать безошибочный и страведлйвыи выборъ 
приходовъ, заслуживающихъ пособія отъ казны. При боль
шомъ количествѣ приходовъ, по своему состоянію удовлетво
ряющихъ требованіямъ назначенія жалованія, для избранія 
соотвѣтствующаго отпущенной суммѣ количества ихъ, долж
на быть употреблена закрытая баллотировка, что въ дѣй
ствія съѣзда внесетъ большую справедливость.

Всѣ вышеуказанныя мысли и сужденія по важнымъ 
вопросамъ, подлежащимъ обсужденію будущаго епархіаль-
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наго съѣзда духовенства, мы излагаемъ на страницахъ 
мѣстнаго органа въ полной надеждѣ лучшей разработки 
ихъ на предварительныхъ благочинническихъ съѣздахъ и 
съ цѣлію большей жизненности и продуктивности работъ 
предстоящаго епархіальнаго съѣзда.

Протоіерей 1. Нюдинскій.

Пз вопросу о весьма вѣроятной потребности откры тія новаго 
епархіальнаго отдѣленія при І-м ъ  классѣ духовной семинаріи.

Въ числѣ вопросовъ, имѣющихъ быть предложенными 
правленіемъ духовной семинаріи на обсужденіе предстояща
го въ декабрѣ мѣсяцѣ сего года съѣзда духовенства Пен
зенской епархіи, значится вопросъ о весьма вѣроятной пот
ребности открытія новаго параллельнаго отдѣленія при 
1-мъ классѣ съ начала 1910 11 учебнаго года. Этотъ
вопросъ заслуживаетъ вниманія духовенства. Въ настоящее 
время въ двухъ отдѣленіяхъ 4 класса Тихоновскаго дух. 
училища обучается 54 воспитанника и въ 4 классѣ Пен
зенскаго духовнаго училища 39 воспитанниковъ. Какое 
количество воспитанниковъ имѣется въ 4 классѣ Красно- 
слободскаго духовнаго училища точно неизвѣстно^ но едва-ли 
ошибемся, если это количество примемъ въ 22— 25 чело
вѣкъ. Къ этому нужно присоединить еще человѣкъ 10 
воспитанниковъ духовной семинаріи, могущихъ быть остав
ленными на повторительный курсъ въ 1-мъ классѣ. Такимъ 
образомъ получается, что число воспитанниковъ 4 класса 
духовныхъ училищъ епархіи, считающихся (воспитанниковъ) 
кандидатами па поступленіе въ 1-й классъ духовной семи
наріи вмѣстѣ съ могущими быть оставленными на повто
рительный курсъ въ 1 классѣ семинаріи, можетъ далеко
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превзойти ту предѣльную норму, которая должна быть по
мѣщена въ 2-хъ отдѣленіяхъ I го класса семинаріи. Прав
да, не всѣ воспитанники 4 класса духовнаго училища удо- 
стоиваются правленіемъ училища перевода въ 1-й классъ 
семинаріи. Но таковыхъ бываетъ очень мало. И помимо 
ихъ получается довольно крупная цифра правоспособныхъ 
на поступленіе въ духовную семинарію воспитанниковъ ду- 
хсввыхъ училищъ. Дѣло въ томъ, что правленіямъ духов
ныхъ училищъ предоставлено право удостоивать перевода 
вт 1-й классъ семинаріи и по переэкзаменовкамъ послѣ 
лѣтнихъ каникулъ, а правленія училищъ по нѣкоторымъ 
соображеніямъ (объ этомъ ниже) пользуются этимъ правомъ. 
Вслѣдствіе наплыва воспитанниковъ въ духовномъ училищѣ,, 
при наличности только одного параллельнаго отдѣленія при 
1-мъ классѣ, многіе воспитанники духовныхъ училищъ, хотя 
и \достоенные правленіемъ училища перевода въ семинарію, 
очутятся въ тяжеломъ положеніи. Имъ, окончившимъ курсъ 
духовнаго училища, придется вновь возвратится въ послѣд
нее, чтобы большимъ улучшеніемъ своихъ успѣховъ проло
жить себѣ дорогу въ семинарію. А  нѣкоторые изъ удо
стоенныхъ перевода въ семинарію очутятся прямо въ без
выходномъ положеніи. Это, во 1-хъ, тѣ воспитанники, для 
когорыхъ не окажется свободныхъ вакансій въ 4 классѣ 
училища, что вполнѣ возможно, если 3-й классъ по коли
честву воспитанниковъ очень великъ; во 2-хъ, тѣ воспи
танники, лѣта которыхъ превысятъ предѣльный для поступ
ленія въ семинарію возрастъ, иногда на два и даже на 
одинъ мѣсяцъ. Таковымъ воспитанникамъ придется закон
чить свое образованіе только духовнымъ училищемъ. Въ уста
вѣ духовныхъ семинарій имѣется слѣдующее распоряженіе^ 
„въ тѣхъ случаяхъ, когда число достойныхъ пріема въ се
минарію учениковъ превыситъ количество имѣющихся въ
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семинаріи вакансій, семинарскому правленію надлежитъ при
нимать лучшихъ учениковъ по сравнительному достоинству 
успѣховъ и поведенія, означенному въ свидѣтельствахъ11 
(§ 1 1 6 ,2 ) . При осложненіи въ дѣлѣ пріема въ семинарію 
училищныхъ воспитанниковъ, на таковой уже не могутъ раз
считывать, очевидно, тѣ воспитанники, которые удостоива- 
ются перевода въ духовную семинарію но переэкзаменовкѣ 
послѣ лѣтнихъ каникулъ. Но справедливо ли это? Всякій, 
кто знакомъ съ педагогическимъ дѣломъ, не можетъ не 
пожалѣть этихъ юношей. Переэкзаменовка весьма нерѣдко 
вызывается совершенно случайными и независящими отъ уче
ника обстоятельствами. По наличности ея у того или иного 
питомца школы далеко не всегда можно судить о его срав
нительномъ достоинствѣ въ учебномъ дѣлѣ и пригодности 
къ дальнѣйшему образованію. Бываетъ ежегодно, что пере
экзаменовку получаютъ и такіе ученики, которые по суммѣ 
балловъ стоятъ значительно выше многихъ успѣшныхъ сво
ихъ товарищей. Сдавъ же послѣ лѣтней подготовки съ успѣ
хомъ переэкзаменовки, они не только по сравнительному 
достоинству балловъ, но и по дѣйствительнымъ познаніямъ 
являются къ дальнѣйшему прохожденію учебыхъ курсовъ 
пригодными болѣе многихъ безпрепятственно выдержавшихъ 
испытанія предъ лѣтними каникулами. Въ этомъ отношеніи 
ученики 4 класса духовныхъ училищъ, несомнѣнно, не со
ставляютъ исключенія въ отрицательномъ смыслѣ. Изъ раз
рядныхъ списковъ духовной семинаріи ежегодно приходится 
удостовѣряться, чго таковые юноши въ средней школѣ ча
сто оказываются въ числѣ не только успѣшныхъ, но даже 
и высоко стоящихъ по спискамъ. А между тѣмъ такимъ 
воспитанникамъ придется оставаться за дверьми семинаріи, 
они не получатъ того, на что справедливо разсчитывали. 
Не говоримъ уже о тѣхъ, которые будутъ держать вступи-
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тельные экзамены въ семинарію. У такихъ не можетъ быть 
даже самой слабой иадежды на поступленіе въ семинарію.

По интересующей у вопросу имѣются частныя свѣдѣ
нія изъ Владимірской епархіи. 20 воспитанникамъ, удосто
еннымъ правленіями училищъ перевода въ семинаріи, отка
зано въ пріемѣ, за переполненіемъ 1-го класса семинаріи. 
Расчитывать таковымъ воспитанникамъ на поступленіе въ 
другую какую дух. семинарію весьма трудно, чтобы не 
сказать болѣе. Въ 190 3 году одинъ изъ питомцевъ Влади
мірскаго дух. училища, не принятый въ свою семинарію, 
подавалъ прошенія въ 8-мь разныхъ семинарій и отовсюду 
получилъ отказъ. Не говоримъ уже о крайнемъ неудобствѣ 
получать образованіе въ юномъ возрастѣ вдали отъ родины, 
отъ родительскаго попеченія.

Въ томъ же 116 § семинарскаго устава, изъ котора
го приведена выше выдержка, въ дальнѣйшемъ 3-мъ пунктѣ 
его читаемъ слѣдующее: ,,Для устройства остальныхъ (т 
е. сверхкомплектныхъ), выпущенныхъ изъ духовныхъ учи
лищъ и признанныхъ училищными правленіями достойными 
принятія въ семинарію, во не принятыхъ въ семинарію по 
ж достатку вакансій воспитанниковъ, предоставляется 
семинарскому правленію ходатайствовать установ
леннымъ порядковъ объ открытіи въ семинаріи, на мѣ
стныя епархіальныя средства, необходимаго числа па
раллельныхъ отдѣленій?1,. Правленіе духовной семинаріи, 
предвидя возможность затруднительнаго положенія въ слѣ
дующемъ году касательно пріема училищныхъ воспитанни
ковъ въ духовную семинарію и имѣетъ предложить на 
обсужденіе предстоящаго епархіальнаго съѣзда объ откры
тіи при 1-мъ классѣ семинаріи съ начала 1910— 11 учеб
наго года еще параллельнаго отдѣленія на епархіальныя 
средства, если только въ этомъ окажется нужда. Нельзя 
не выразить благодарность правленію семинаріи за такую
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его предусмотрительность. И предстоящій съѣздъ духовен
ства епархіи пусть на всякій случай обсудитъ этотъ во
просъ и условно сдѣлаетъ постановленіе по нему въ инте
ресахъ духовенства и его дѣтей. Пусть съѣздъ ассигнуетъ 
потребную па вознагражденіе преподавателей семинаріи за 
уроки въ новомъ параллельномъ отдѣленіи 1-го класса сум
му денегъ и уполномочитъ правленіе семинаріи установлен
нымъ порядкомъ ходатайствовать объ открытіи этого отдѣ
ленія, если будетъ въ немъ нужда. Если на самомъ 
дѣлѣ въ слѣдующемъ году получится излишекъ училищныхъ 
воспитанниковъ, правоспособныхъ на поступленіе въ семи
нарію, для родителей и ихъ дѣтей, обучающихся въ учили
щѣ, явленіе это тогда не будетъ имѣть тревожнаго харак
тера: съ открытіемъ новаго отдѣленія изъ 1 го класса всѣ 
правоспособные училищные воспитанники получатъ то, на 
что справедливо разсчитывали. Если въ слѣдующемъ году 
излишка училищныхъ воспитанниковъ не произойдетъ и 
нужды въ новомъ параллельномъ отдѣленіи не будетъ, а 
духовенство, между тѣмъ, этотъ вопросъ обсуждало, то, 
вѣдь, отъ этого убытку нѣтъ. Совершенно другая картина 
будетъ, если съѣздъ духовенства, по предложенію правле
нія семинаріи, не остановится своимъ вниманіемъ на вопро
сѣ о вѣроятной потребности въ открытіи новаго параллель
наго отдѣленія при 1-мъ классѣ. И вдругъ произойдетъ 
излишекъ училищныхъ воспитанниковъ. Сколько тогда роди
телямъ придется вынести всякихъ нравственныхъ мученій, 
горя, а дѣтямъ ихъ перенести горькихъ слезъ. Сколько бу
детъ тогда тяжелыхъ сѣтованій и разочарованій. Какое 
горькое чувство оскорбленнаго самолюбія должны будутъ 
пережить тѣ юноши, которые останутся за флангомъ своей 
родной средней школы.

В. м.
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Духовенство русское, какъ сила положительная п со
зидательная, никогда не пользовалось особыми симпатіями 
со стороны значительной части нашей безпочвенной, зара
женной космополитизмомъ интеллигенціи, а поставленное въ 
тяжкое матеріальное положеніе, принужденное, по послови
цѣ, „драть съ живого и мертваго", оно, естественно, воз
буждало нѣкоторое неудовольствіе и со стороны простого 
народа. Такъ обстояло дѣло въ обычное время. Въ дни 
„освободительства" нападки па духовенство усилились въ 
чрезвычайной степени; за это время, казалось, выступили 
всѣ силы ада,чтобы стереть съ лица земли „этотъ консер
вативный элементъ, только мѣшающій естественному про
грессу общества". Въ послѣднее время волны революціи почти 
улеглись. Тѣмъ не менѣе, счеты съ духовенствомъ оппози
ціонная печать не покончила. Напротивъ, она не пропус
каетъ ни одного случая, ни одного промаха со стороны 
духовенства, чтобы не использовать ихъ въ своихъ цѣляхъ. 
Чтобы пе ходить даіеко за примѣрами, достаточно указать 
на миссіонерскій, монашескій и законоучительскій съѣзды: 
какими помоями не обливала лѣвая печать дѣятелей съѣз
довъ, какой клеветы не выдумывала, чтобы только дискре
дитировать въ глазахъ общества представителей вѣдомства!..

Не оставляетъ лѣвая печать своихъ нападковъ на ду
ховенство и въ обыкновенное время, когда текущая жизнь, 
казалось бы, пе представляетъ ничего такого, къ чему 
можно бы привязаться. Въ мирное время, противъ „левит- 
скаго" сословія обычно выдвигается и на всѣ лады дебати
руется вопросъ о „поборахъ" духовенства,— вопросъ, кото
рый представляетъ собою самое „блльное" мЬсго сословія;
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его надо бы лечить, а не растравлять его, не издѣваться 
надъ нимъ.

Общій тонъ беллетристическихъ произведеній, за пос
лѣднее время помѣщающихся въ изобиліи въ толстыхъ, по 
замѣчательно безсодержательныхъ, журналахъ— ежемѣсячни
кахъ, съ сюжетами изъ жизни духовенства, таковъ: духо
венство наше грязно, необразовапо, пьяно и корыстолю
биво до жаоности (Разсказы Л. Андреев', Гусева-Орен- 
бургскаго, Елеонскаго и т. п.). Это— толстые журнаіы.

Что касается газетъ, то послѣднія дѣлятся въ этомъ 
отношеніи на два лагеря: однѣ занимаются сплетнями, т, е. 
собираютъ (иногда съ завѣдомымъ искаженіемъ) „факты" изъ 
жизни духовенства и росписываютъ ихъ, насколько умѣнья 
хватитъ. Къ этому разряду относятся всѣ провинціальные 
подголоски съ „товарищескимъ" направленіемъ, къ числу 
которыхъ принадлежалъ и нашъ „Черноземный Край", и 
мелкіе столичные листки, въ родѣ инородческихъ „Бирже
выхъ Вѣдомостей", армянскаго „Новаго Голоса" и т. и. 
Другіе, „солидные*- органы лѣваго направленія, каковы: 
„Рѣчь", „Русскія Вѣдомости1*, „Новая Русь**, „Русское 
Слово**, „Раннее Утро**,—храня свое „достоинство**, не 
бросаются на „на сырой матеріалъ**, но, время отъ вре
мени, „пущаютъ** въ обращеніе „обозрѣнія**, въ которыхъ 
съ нескрываемымъ злорадствомъ суммируютъ и обобщаютъ 
сплетви мелкихъ подголосковъ въ одно цѣлое, которое, съ 
подобающею наглостію и выдается затѣмъ какъ явленіе 
постоянное, установившееся, типическое.

Въ настоящее время, какъ извѣстно, у простого на
рода въ большомъ ходу такъ называемыя „частушки**.. Со
держаніе ихъ по большей части порнографическое; тѣмъ 
не менѣе въ „частушкахъ** народъ, какъ прежде, въ своей 
заунывной красивой пѣснѣ родной, хочетъ дать отвѣтъ на
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злобу дня. И вотъ, въ этихъ-то ,,частушкахъ3— корысто
любіе я жадность „попа"— излюбленная тема.

У попа-то рукава-то, батюшки!.. А карманы-то, 
Ма-а-тушки!.. и т. д.

У интеллигенціи свои „частушки": деревенскій вашъ 
попъ обираетъ народъ, на народныя деньги гуляетъ...

И все это, повторяемъ, собирается, какъ нѣчто цѣн
ное, газетными изгоями, („Баржевыя" печатаютъ даже въ 
особомъ отдѣлѣ), въ газетныхъ листкахъ; „солидныя'* газеты 
,,обработываюгъ“ такой достовѣрный матеріалъ.

И не то удивительно,— пишетъ „Тамбовскій Край", 
что между о.о. духовными и ихъ непросвѣщенной, некуль
турной паствой лежитъ созданная принудительнымъ взима
ніемъ платы за требы „пропасть велика", — нѣтъ! Поража
етъ другое, поражаетъ то, что къ этому несознательному 
голосу неразсуждающей массы, дружно, сочувственно, по
рой— чисто провокаторски, примыкаетъ наше, такъ назы
ваемое, образованное общество, передовая, командующая 
рать русскаго народа. И наша интеллигенція, горделиво 
мнящая себя мозгомъ и совѣстью народа, вслѣдъ за мало
развитыми людьми съ великой охотой бросаетъ комокъ въ 
пастыря духовнаго, забывая щоучителсный евангельскій слу
чай, когда Сердцевѣдъ— Спаситель сказалъ съ укоромъ: 
„Кто изъ васъ безъ грѣха, тотъ первый пусть броситъ въ 
нее камень". Священникъ— бираетъ народъ",— пишетъ та- 
же газета. По внѣшности, это какъ будто такъ именно и 
обстоитъ. Не удивительна, поэтому, ненависть къ духоввымъ 
крестіянина. Куда ему, этому наивному ребенку, проник
нуть въ суть вещей, постичь то, что лежитъ за гранью 
непосредственно ощущаемаго! Иное — интеллигенція. Неуже
ли она не понимаетъ, что духовенство „побирается по на
роду", а не „обираетъ пародъ". И кто въ этомъ виноватъ? 
„Государство заставляетъ духовенство „побираться по 
приходу",— писалъ какъ то Меньшиковъ. Вотъ гдѣ истин
ная причина. Поймите же, господа, всю ужасающую ненор
мальность въ обстановкѣ жизни нашего духовенства, пой-
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мите, что-—не по своей, а по чужой винѣ оно подвергает
ся злорадному глумленію и ненависти. Зачѣмъ валить съ 
больной головы на здоровую? Поймите и перестаньте дѣлать 
духовенство объектомъ ваіпихъ жестокихъ и нелѣпыхъ на
смѣшекъ, предметомъ недостойныхъ пѣсепъ. Священникъ — 
„на народныя деньги гуляетъ". Да есть ли самая возмож
ность священнику гулять? Я представляю себѣ священника, 
обремененнаго семьей, вѣчно безпокоющагося о томъ,— какъ 
доставить семьѣ кусокъ хлѣба и дать дѣтямъ докончить 
образованіе. Рѣдки, вѣдь, среди духовныхъ лицъ безсемей
ные. Духевевстно, слава Богу, морально все еще самое 
здор; вое сословіе: оно преднамѣренно еще ве избѣгаетъ 
дѣторожденія, оно не идетъ по гибельнымъ стезямъ интел
лигенціи. Для него дѣти —благословеніе, а не проклятіе.

Гдѣ же гулятъ священнику?
Я сказалъ о священникѣ. Ну, а псаломщикъ? Знаетъ 

ли интеллигенція его жизнь? Это, вѣдь, несчастнѣйшее 
созданіе въ мірѣ, существо, во всѣхъ отношеніяхъ достой
ное сожалінія и участія. Онъ лишенъ средствъ учить дѣ
тей, онъ, случается не рѣдко, оставляетъ ихъ круглыми 
невѣждами. Да что? Онъ дочерей своихъ, бываетъ, отдаетъ 
за послѣднихъ мужиковъ въ селѣ, ибо охотниковъ женить
ся безъ прнданаго— теперь мало. Приданое въ наше время 
— все. Еще иллюстрація: я знаю массу примѣровъ, когда 
псаломщики путешествуютъ по желѣзной дорогѣ— не въ ва
гонѣ 3-го кл., как,ъ дѣлаетъ нынѣ большинство крестьянъ, 
а въ 4 классѣ и даже въ вагонахъ, на коихъ крупными 
литерами напечатано: ,,40 человѣкъ— 8 лошадей11. Можно 
ли послѣ всего этого распространять тягчайшее, чудовищ
ное обвиненіе на духовенство, будто оно „гуляетъ на на
родныя деньги1'.

Говорить такъ, значитъ,— или завѣдомо,— какъ наша 
интеллигенція, или безсознательно,— какъ наши простолюди
ны, лгать на духовенство.

Клевета никого не щадитъ.
И замѣчательно: нигдѣ такъ безудержно, съ такимъ 

аппетитомъ не клевещутъ на духовенство, какъ въ двухъ
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странахъ, стоящихъ на двухъ полюсахъ въ отношеніи 
прогресса: въ передовой Франціи и въ... отсталой Россіи.

Такое отношеніе къ духовенству ,,Моск. Вѣд.<£ счита
ютъ явленіемъ не только не нормальнымъ, но и въ высшей 
степени печальнымъ,— печальнымъ въ особенности по сво
имъ роковымъ послѣдствіямъ для будущаго. Газета пишетъ:

„Если воспитанное въ правилахъ приличія образован
ное свѣтское общество антипатіи своей къ духовенстау и 
не выражаетъ ярко и даже маскируетъ это чувство, тѣмъ 
не менѣе присутствія послѣдняго духовенство не можетъ 
не замѣчать. Полуобразованное же общество въ отношені
яхъ евоихъ къ духовенству непосредственнѣе. Въ средѣ 
этого общества все чаще и чаще стали объявляться такіе, 
которые, какъ-бы изыскиваютъ случай оскорбить духовное 
лицо даже при исполненіи имъ служебныхъ обязанностей. 
Спросите объ этомъ священниковъ,— рѣдкій изъ нихъ не 
подтвердитъ нашихъ словъ. Дѣти духовенства все это ви
дятъ, замѣчаютъ. И естественно, что у нихъ не оказывает
ся желанія обрекать себя на подобное отношеніе къ нимъ- 
общества.

А обратите вниманіе на періодическую свѣтскую пе
чать, на литературу, даже на искусство въ разныхъ его 
областях!. Что все это, за малыми исключеніями, пред
ставляетъ не со вчерашняго только дня по отношенію къ 
духовному сословію? Не сплошное ли глумленіе и издѣва
тельство надъ духовнымъ сословіемъ.

„Кому, въ догонъ злорадствуя, „Крнчитѳ“... и т. д. 
Пожалуй и это дѣйствуетъ до извѣстной степени. А въ 
результатѣ— такъ скверно, такъ скверно, какъ нигдѣ“ .

Что же нужно дѣлать духовенству для того, чтобы 
выйти изъ такого ненормальнаго положенія:’'

Будемъ искренни. Не станемъ закрывать глаза на то, 
что дѣлается вокругъ насъ.

Проснуться надо! Какъ можно скорѣе постараться 
быть тѣмъ, чѣмъ мы должны быть.
„Вы— соль'-... „Вы— свѣтъ“ ...
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А затѣмъ... затѣмъ какъ можно строже слѣдить за 
собой и не позволять ссбѣ ничего такого, за что люди 
могли бы насъ упрекать.

Не безгрѣшны мы во многомъ. Не подвижны очень, 
теплохладны, лѣнивы, а время наступило нынѣ лютое. Дѣ
лаемъ мало,— меньше того, что могли бы дѣлать, а о ма
теріальномъ говоримъ неустанно, иногда слишкомъ безцере
монно и... некрасиво. И сами же ропщемъ, что насъ осуж
даютъ. Недавно харьковское духовенство возбуждало во
просъ объ улучшеніи матеріальнаго положенія священниковъ 
и думало рѣшить его на епархіальномъ съѣздѣ. Рѣшить 
его оно предположило такъ: уничтожить штатныхъ діако
новъ, а доходы ихъ повернуть въ пользу священниковъ- 
Этотъ вопросъ, какъ помнятъ наши читатели, когда-то под
нимался и у насъ; онъ, къ счастію, не прошелъ, какъ 
встрѣтившій сильную отповѣдь со стороны самого духовен
ства (большинства), такъ и несочувствіе бывшаго епископа 
Пензенскаго Тихона. И посмотрите теперь, какъ привяза
лась печать къ этому случаю и какія сцены она изъ этого 
раздѣлываетъ. Мы приведемъ отзывъ „0. Петерб. Вѣдомо- 
стей“ — газеты, какъ извѣстно, далеко не изъ лѣвыхъ. 
Отзывъ настолько характерный, что мы печатаемъ его под
линникомъ. .

„Недавно состоявшійся въ Харьковѣ епархіальный съѣздъ 
священниковъ, (а не духовенства, какъ онъ, по недоразу
мѣнію, именовался), сдѣлалъ одно въ высокой степени 
эгоистическое постановленіе...

Разсматривая вопросъ о матеріальномъ положеніи ду
ховенства и мѣрахъ улучшенія, съѣздъ пришелъ къ заклю
ченію, что самой лучшей мѣрой улучшенія матеріальнаго 
положенія духовенства является: „закрытіе штатныхъ діакон
скихъ должностей при сельскихъ церквахъ и постепенная 
замѣна штатныхъ псаломщиковъ вольнонаемными церковни
ками. Основаніемъ для такого заключенія послужила мысль
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о необходимости сокращенія контингента лицъ, пользующихся 
услугами духовно-учебныхъ заведеній11.

Очень просто, мило и хорошо: съѣздъ постановилъ „хода
тайствовать предъ епархіальнымъ архіереемъ, чтобы на бу
дущее время: 1) штатныя діаконскія мѣста при сельскихъ 
церквахъ открывались не иначе, какъ только по прось
бамъ причтовъ и прихожанъ, при обязательствѣ просителей 
изыскать средства изъ мѣстныхъ источниковъ на содержа
ніе діаконовъ, не касаясь существующихъ средствъ обезпе
ченія причтовъ, какъ-то: братской кружки, церковной 
земли и процентовъ отъ причтовыхъ капиталовъ, а также 
не разсчитывая и на казенное жаловаиье; 2) чтобы осво
бождающіяся штатныя діаконскія вакансіи при сельскихъ 
церквахъ впредь не замѣщались, а псаломщики, изъ числа 
достойнѣйшихъ, возводились, по мѣрѣ надобности, въ діако
коны, но съ оставленіемъ на псаломщическихъ вакансіяхъ.

Итакъ, если эти „ходатайства11 (съ позволенія сказать) 
осуществятся, то въ недалекомъ будущемъ принты сель
скихъ церквей харьковской епархій будутъ состоять только 
изъ одного священника, который будетъ единолично поль
зоваться церковной землей, отведенной прихожанами, 
быть можетъ, сотни лѣтъ тому назадъ на долю 
всего причта, а не одного священника; священникъ будетъ 
пользоваться единолично и процентами съ капиталовъ, за
вѣщанныхъ въ обезпеченіе всего причта, не стѣсняясь во
лей завѣщателей; будетъ нанимать себѣ какого-то церков
ника „цѣною' подешевле1'”, и самъ распоряжаться доходами 
съ прихода. И это называется „самой лучшей мѣрой улучше
нія матеріальнаго положенія духовенства1*, или, правиль
нѣе,— кармановъ священника!

Я хотѣлъ только лишь одинъ вопросъ предложить по 
этому поводу священникамъ этого съѣзда: задумывались-ли 
они надъ вопросомъ,— какъ будетъ встрѣчено подобное по
становленіе прихожанами, какую нравственную оцѣнку они 
дадутъ этой алчности іереевъ?!

Несомнѣнно: прихожане отвѣтятъ негодованіемъ и 
даже протестомъ,— и съ этимъ священникамъ придется 
серьезно считаться!
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Вознегодуютъ прихожане на священниковъ, рѣшившихъ 
уничтожить діаконство, во-первыхъ, потому, что этимъ на
рушится благолѣпіе и торжественность богослуженія, во-вто
рыхъ, потому, что священники, ради только лишь собствен
ныхъ матеріальныхъ выгодъ и разсчетовъ, не постѣснялись, 
если не совсѣмъ уничтожить извѣстную степень священ
ства— діаконскій санъ, то отстранить его отъ храма Божія.

Я не могу даже представить себѣ, какъ возмутились бы 
священники, если бы, въ pendant къ ихъ постановленію, 
прихожане рѣшили бы обходиться вмѣсто штатныхъ свя
щенниковъ— вольнонаемными, временными, и сдѣлали бы это 
по причинамъ чисто экономическаго свойства, находя воль
нонаемнаго священника дешевле штатнаго, какъ теперь 
священники хотятъ тоже сдѣлать съ псаломщиками.

Я думаю, что подобныя постановленія, какія приня
тыя съѣздомъ харьковскихъ священниковъ, нельзя дѣлать 
безъ участія въ томъ представителей отъ прихожанъ.

Не выдерживаетъ критики и самое ,,основаніе:£, въ 
силу котораго состоялось постановленіе священниковъ о 
закрытіи діаконскихъ и псаломщическихъ мѣстъ— „сокра
щеніе контингента лицъ, пользующихся услугами духовно
учебныхъ заведеній.

Духовныя учебныя заведенія (семинарія, епархіальное 
училище, женское и мужское духовное училище) содержатся 
церквами, т. е. прихожана,ми, при небольшомъ пособіи ду
ховенства, т. е. всѣхъ членовъ причта: священн ковъ, діако
новъ и псаломщиковъ, а не однихъ лишь священниковъ, 
рѣшившихъ этотъ вопросъ. Священники глубоко неправы 
въ этомъ рѣшеніи: не ими созданы, не ими содержатся эти 
школы, и не они, въ сущности,—-хозяева... Такъ что и съ 
этой стороны (со стороны чисто моральной) въ глазахъ при
хожанъ съѣздъ священниковъ харьковской епархіи не сво
боденъ отъ упрека.

Очень тяжелое впечатлѣніе своей несправедливостью 
произвелъ этотъ съѣздъ п на младшихъ членовъ причта — 
діаконовъ и псаломщиковъ. У нихъ— одна надежда, что 
высшая духовная власть отринетъ эти постановленія, какъ 
несправедливыя, основанные на корыстолюбивыхъ разсчетахъ“ .
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Нужно, по возможности, совсѣмъ избѣгать такихъ 
вопросовъ. Кромѣ преній съ одной стороны и злорадства 
съ другой, они ничего не дадутъ духовенству!..

Но можетъ быть дѣло уже проиграно окончательно? 
Можетъ быть, духовенству своими силами уже не вернуть 
того вліянія, которымъ оно должно пользоваться?

Да не будетъ этого!..
Народъ нашъ, въ массѣ своей, въ высшей степени ре

лигіозенъ и если онъ по временамъ, такъ сказать, безчин
ствуетъ, но это его безчинство— временное, наносное. Суди
те народъ,— совѣтуетъ Ѳ. М. Достоевскій,— не по той мер
зости, въ которой онъ живетъ, судите о немъ по тому ве
личію духа, на которое онъ способенъ въ минуты испыта
ній и несчастій1*. Что бы про народъ нашъ ни говорили, 
но въ корнѣ своемъ— это религіозный народъ. И вотъ вамъ 
доказательство. Протопресвитеръ военнаго и морского ду
ховенства А. А. Желобовскій, недавно отпраздновавшій 
5 0 —лѣтній юбилей своего священства, сотруднику ,,Петерб. 
Газеты1* высказалъ слѣдующій мысли о настроеніи совре-. 
меннаго русскаго общества.

,,Торжество, устроенное въ честь скромнаго пастыря 
церкви Христовой,— свидѣтельствуетъ мнѣ о силѣ и крѣ
пости религіознаго настроенія у православныхъ жителей 
нашей столицы.

Свидѣтельствую вамъ, что сильна вѣра въ русскомъ 
православномъ населеніи Петербурга. Это вполнѣ понятно... 
Пятьдесятъ лѣтъ назадъ народъ былъ куда болѣе дикъ и 
теменъ. Съ распространеніемъ образованія, паства стано
вится съ каждымъ годомъ все сильнѣе и ищетъ въ религіи 
отвѣтовъ на волнующіе каждаго вопросы... Говорятъ, пу
стуютъ въ праздики столичные храмы... Невѣрно это, не 
только въ двунадесятые праздники, но и по воскресеньямъ 
храмы переполнены. Народъ въ храмѣ божіемъ ищетъ пи
щи духовной для ума и для сердца. Гдѣ богослуженіе идетъ
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въ подобающемъ благолѣпіи, гдѣ поютъ хорошо, и читаютъ 
внятно, гдѣ пастыри не пропускаютъ службы, чтобы не 
сказать интересную и толковую проповѣдь, тамъ нѣтъ не
достатка въ посѣтителяхъ. Я твердо вѣрю въ силу и ростъ 
религіознаго чувства православныхъ жителей Петербурга, 
какъ и всего русскаго народа'1.

Съ своей стороны добавимъ, что такіе факты, какъ 
постоянныя избранія предсѣдателями родительскихъ коми
тетовъ мѣстныхъ священниковъ, постоянныя просьбы о до
пущеніи священниковъ въ кредитныя деревенскія товари
щества,— о чемъ говорятъ они, какъ не о томъ что довѣріе 
къ священнику со стороны народа еще не потеряно и онъ 
самъ тянется къ священнику, разъ замѣчаетъ добрую жизнь 
своего пастыря и его ревность о благѣ врученной ему 
паствы.

Не забудемъ этого и не пропустимъ удобнаго случая. 
Станемъ на стражѣ народа православнаго! Онъ просыпается 
и ищетъ религіозныхъ путей.

„Русское Слово" въ одномъ изъ послѣднихъ пишетъ’
„въ послѣднее время замѣтна особенная заинтересова

нность религіозными вопросами въ средѣ рабочаго люда сто
лицы. Тамъ, гдѣ прежде люди были равнодушны къ вѣрѣ 
и главное вниманіе удѣляли политикѣ, теперь ходятъ съ 
евангеліемъ, читаютъ его, задумываются надъ каждымъ 
стихомъ. Прежде все это было пропитано соціалъ-демокра
тіей, политикой. Теперь не только рядовые рабочіе, но и 
вожаки ихъ вмѣсто „браунинга" носятъ въ карманѣ евангеліе.

Деревня тоже просыпается!..
Пастыри не должны пропускать этого момента.



Въ Пензенскихъ Губернскихъ Вѣдомостяхъ (Л® 143) 
была помѣщена очень сочувственная статья по адресу ,,ста
ринныхъ дьячковъ и нономарей“ . Въ памяти автора, чело
вѣка, очевидно, православнаго и, главное, любящаго нашъ 
церковный укладъ, ,,невольно, какъ говоритъ онъ, встаютъ 
скромные образы старыхъ причетниковъ въ старомъ полу
кафтаньѣ,— обязательно полукафтаньѣ, съ вышитымъ поя
сомъ,.. Вѣрны они были храму, приходу, вѣрѣ православ. 
ной, христіанскому укладу домашней жизни“ . Типичнымъ 
представителемъ этихъ почти уже исчезнувшихъ людей, 
авторъ называетъ второго діакона (на псаломщической ва
кансіи) соборной церкви одного изъ старинныхъ уѣздныхъ 
городовъ Пензенской губерніи Е. Г. У— го. „Неопуститель- 
но бывалъ онъ въ храмѣ... все исполнялъ не торопясь, 
безъ ропота. Бѣдныхъ безродныхъ усопшихъ христіанъ, а 
также умершихъ въ больницѣ бѣдняковъ онъ, бывало, про
водитъ до самаго мѣста послѣдняго ихъ упокоенія. Далекое 
разстояніе, морозъ, вьюга, дождь и грязь— ничто не оста
навливало его въ святомъ служеніи^.

Думаемъ, что людямъ истинно православнымъ, кото
рымъ дорога церковная жизнь и ревноствые служители 
святой церкви, хотѣлось бы знать, кто же былъ сей, памя
ти вѣчной достойный, смиренный отецъ діаконъ, котораго 
авторъ скрылъ подъ иниціалами К. Г. У— й. Можетъ быть 
авторъ указанной статьи и имѣлъ какія либо побужденія 
скрыть имя доблестнаго служителя св. церкви, но мы, па
мятуя слова евангелія, что не оставляютъ свѣтильникъ подъ 
спудомъ и что память таковыхъ въ родъ и родъ, долгомъ 
своимъ считаемъ раскрыть эти иниціалы, тѣмъ болѣе, что 
намъ, мало знакомымъ съ бывшими дѣятелями Пензенской
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епархіи и уагь конечно совершенно не знавшимъ о. У —го, 
пришлось узнать о немъ при совершенно исключительныхъ 
обстоятельствахъ и при томъ чуть не въ тотъ же день, 
когда нами прочитана была указанная статейка.

Въ настоящее время но мысли и .желанію Е. И. В. 
Великаго Князя Николая Михаиловича, въ интересахъ исто
рической науки и генеалогіи, имѣютъ быть составлены 
,,н екроп оли для чего, между прочимъ, и духовенство Пен
зенской епархіи, по распоряженію Консисторіи, списываетъ 
существующія болѣе или менѣе примѣчательныя надгробвыя 
надписи для представленія Великому Князю. И вотъ,, про
сматривая, по обязанностямъ службы, эти списки, въ боль
шинствѣ шаблонныя конечно, мы къ удивленію и совершенно 
неожиданно встрѣтили такое стихотвореніе по кладбищу 
г. Краснослободска за 1899 годъ:

_ „Подъ крестомъ тяжелымъ симъ
. Соборный дьяконъ Константинъ

Украинскій въ ..гробу лежитъ. ■
И вѣчнымъ сномъ покойно спитъ.

. Въ соборѣ много лѣтъ служилъ,
Служитель вѣрный ,Богу былъ:
.Какой бы дождь, иль снѣгъ ни былъ,
Онъ всѣхъ умершихъ выносилъ,;
Хотя и зя.бъ, и уставалъ.
За трудъ спасибо! безъ сомнѣнья 
И. за грѣхи, и прегрѣшенья 
Великій Богъ его проститъ,
И потому, что онъ убитъ,
Убитъ, злодѣйскою рукою...
Покойся, дьяконъ, Богъ съ тобою!
Молись, ко Господу о насъ:
Придетъ , и намъ всѣмъ смертный часъ‘\
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Такъ вотъ несомнѣнное раскрытіе иниціаловъ К. Г. 
У— го. Значитъ, дѣйствительно о. Украинскій былъ замѣ
чательнымъ человѣкомъ, если и памятникъ ему поставили, 
и стихи довольно складные, а главное — прочувствованные 
написали и наконецъ въ газетной статьѣ вспомнили и очень- 
очень дгбрымъ словомъ помянули. А сколько благодарныхъ 
чувствъ сохранено тамъ, въ толщѣ народной, бѣдной, без
родной, сиротствующей, которая вообще не любитъ раз
глагольствовать и уже конечно въ газетахъ не пишетъ.

Въ приведенномъ надгробномъ стихотвореніи вниманіе 
наше остановилось на выраженіи: „убитъ злодѣйскую ру
кою"... Кому понадобилось пресѣчь жизнь такого человѣка? 
Обратившись въ Консисторскій архивъ, мы прочли слѣдую
щее донесеніе о, благочиннаго о смерти пезабвеннаго 
о. Украинскаго. „Октября 23-го числа діаконъ Украинскій, 
запасшись просфорою, отправился послѣ литургіи поздра
вить со днемъ ангела одного изъ своихъ знакомыхъ мѣ
щанъ. Къ несчастію его, въ сосѣдствѣ съ этимъ имянин- 
никомъ оказался трактиръ и неподозрѣвавшій никакой опас
ности поздравитель діаконъ Украинскій встрѣтился у имя- 
нинника съ пьянымъ крестьяниномъ Водовозовымъ: въ ком
натѣ никого не было. О чемъ они съ діакономъ заспорили, 
слѣдствіемъ не выяснено. Только отъ спора дошло до ссо
ры, а затѣмъ крестьянинъ сталъ бить Украинскаго и какъ 
слабаго здоровьемъ человѣка, (къ тому же Украинскому 
шелъ седьмой десятокъ лѣтъ), повалилъ его на пблъ и ко
лѣнками отмялъ ему почти всѣ ребра; вбѣжали хозяева и 
діакона освободили. Сгоряча онъ еще пошелъ, но до дома 
дойти уже не могъ, а зашелъ къ недалеко живущему при
хожанину, а оттуда до дому довезли уже на лошади; 29-го 
же числа о. Украинскій скончался. Но медицинскомъ 
осмотрѣ оказалось, что у покойнаго цочти всѣ ребра не—



реломаны. Виновный крестьянинъ во всемъ признался и 
просилъ у  діакона прощенія. Но когда узналъ, что діаконъ 
отъ причиненнаго имъ увѣчья померъ, то это такъ его, 
невольнаго убійцу, поразило, что съ нимъ сдѣлался обмо
рокъ и его помѣстили въ больницу".

Удивительная смерть, ужасающая дикостью и звѣр
ствомъ насилія. Какая то сверхчеловѣческая и, вѣримъ, 
сатанинская злоба совершила гнусное дѣло—угасила свѣ 
тильникъ вѣры и добродѣтели.— Да упокоитъ же его Г ос
подъ въ обителяхъ небесныхъ и да будетъ память его въ 
родъ и родъ.

И. Б.
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Архіерейскія е д м і я  въ ноябрѣ мѣсяцѣ ІШ года.
1 ноября Его Преосвященство, Поеосвящѳпнѣйшій Епи

скопъ Митрофанъ соверша-'ъ въ Крестовой церкви божествен
ную литургію и, ио окончаніи оной,— молебенъ Господу Богу о 
мирѣ и прекращеніи внутреннихъ нестроеній. Въ концѣ литургіи 
Архипастырь произнесъ глубоко-н ізидатѳльноѳ слово па еван
гельскій текстъ: Пріиде мужъ, емуже имя. Іаиръ, и той 
князь сонмищу бѣ: и надъ при ногу Іисусову, молягие 
Его внити въ домъ свой: яко дщи единородна бѣ ему, 
яко лѣтъ двоюнадесяте, и та умираше. (Лук. VIII, 
41, 42).— Кто ивъ людей не испыталъ скорбей въ жизни? 
Есть онѣ въ богатыхъ, внятныхъ домахъ и въ убогихъ жили
щахъ. Скорбятъ люди богатые и бѣдные,— скорбятъ и люди, 
обремененные тяжелыми грѣхами. Скорби однихъ выражаются 
плачемъ и воплемъ, а другіе впадаютъ въ ропотъ и уныніе. 
Скорби постигают людей праведныхъ и людей, живущихъ празд
но н безпечно. Кто же бр., дастъ намъ умѣніе скорбѣть, кто 
научить, какъ вести себя въ скорбяхъ,— какъ встрѣчать и 
■переносить скорби? Все это такіе вопросы, которые близ
ки нашему сердцу. Нмяѣшаео евангельское чтеніе даетъ намъ
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размы ш леніе о том ъ, к ак ъ  ск о р б и  п ер ен о сятся  въ дом ѣ богатаго  
еврея, какъ  скорбятъ  богаты е люди, к ак ъ  перен осила  скорб и  
одна п ростая ж ен щ и н а и н ак о н ец ъ  мы видимъ л и ц ъ , которы я 
скорбѣли по чуж ому горю. Обратимся къ Е ван гел ію  и уви д и м ъ , 
к а к ъ  скорб ятъ  люди богаты е и зн а тн ы е . Пріиде мужъ, ему- 
же имя Таиръ и той бѣ князь сонмищу и проси 
Іисуса моляше Его внити въ домъ свой: яко дщн еди
нородна бѣ ему, яко лѣтъ двогоиаОесяте, и та ум н- 
рагие. Э готъ  человѣкъ  н азв а н ъ  по имени, а эго зн ач и тъ , что 
о н ъ  бы лъ у важ аем ъ  въ  общ ествѣ . О н ъ  бы лъ к н язь  сонм ищ у, и 
ивъ этого можно за к л ю ч а т1-, что онъ зан и м ал ъ  высокое полож е
ніе и былъ начальником ъ  во врем я религіозны хъ  возстан ій . О нъ 
бы лъ  очень с ч астл и в ъ , что  имѣлъ единственную  д о ч ь , ц в ѣ т у 
щую красотою , зд о р о в ь е м ъ , умомъ: въ  ней была его радость и 
утѣ ш ен іе . II это тъ , избалованны й счастіем ъ , человѣкъ , который 
не вѣ рилъ  п реж де чуж ому несчастію , теперь сам ъ  и щ етъ , кто 
бы ему помогъ в ъ  его горѣ . А х ъ , б р .. к а к ъ  зтотъ  прим ѣръ 
поучи телен ъ  д л я  многихъ с ч астл и в ц евъ  наш его времени!! Т р у д 
но имъ Д’ й ти  до того п ол ож ен ія?  въ  котором ъ  н ах о д ят ся  бѣ д
ные и несчастны е лю ди. Они не вы носятъ этой печальной д ѣ й - 
ствп те  ьн ости ,— н это р а зд р а ж а е т ъ  и х ъ  нервы . Они не вѣ р ятъ  
несча тны мъ лю дям ъ , омы ваю щ имъ слезам и  и х ъ  скорби: они 
п лачутъ  лиш ь н ад ъ  тѣ м и  б ѣ д н я к а м и , горе к оторы хъ  описы вается 
и обрисовы вается въ  к н и гах ъ . Они сочувствую тъ  только тѣм ъ 
нѳсч. стны м ъ, которые ж а ж д у т ъ  п х ъ  в н и м а н ія ,— они вх о д ятъ  въ 
дом а и убѣ ж иіца и х ъ  подъ ви д ом ъ  только бл аготвори тел ьн ости , 
чтобы в и д ѣ т ь , к ак ъ  эти б ѣ д н як и  б р о саю тся  ц ѣ ловать  и х ъ  руки 
и ноги . К а  ъ  же не бл агодѣ тел ьн о , если Г осп одь  Б о гъ  иосы - 
л аетъ  п  на н и х ъ  б ѣ д с т в ія  и и сп ы тан ія? !.. П усть  они узнаю тъ 
свое равенство  съ  бѣднякам и! П у с ть  они п о вѣ р ятъ , что горе 
п ости гаетъ  так ж е  и богаты хъ , к ак ъ  и б ѣ д н я к о в ъ !— В отъ  и этотъ  
богаты й  и знатны й Іа и р ъ  заб ы л ъ  свой с а п ъ , • свои преим ущ е
с т в а . п ал ъ  къ  ногам ъ Г осп ода  въ  ви ду  всего н арод а  и ум олялъ 
Е го  идти скорѣ е  въ  домъ е 'о .  В ъ  этой  горячей м ольбѣ с к а 
за л с я  зан яты й  собою Іа и р ъ . О дъ х-.чѳтъ . чтобы Іи с у с ъ  Х р и с то с ъ  
ради  него о с та в и л ь в с ѣ х ъ ; онъ не хо ч етъ  зн ать , что въ  этой  
то л п ѣ  есть нѳмощ аыѳ и больны е лю ди, которы е т а к и е  ж елаю тъ  
получить о т ъ  Н его  помощ ь и и сц ѣ лен іе . К о гд а  Г свп одь н а и р а -
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ви л ся  къ нему въ дом ъ, онъ на дорогѣ н ач и н аетъ  уже чувство 
вать  оп асен ія  за дочь свою и тер ять  вѣ р у . Н а  эти оп асен ія  
Г осп одь  о тв ѣ ч аетъ : Не бойся, по только вѣруй! В <тъ чего 
н едоставало  б о га ч у —  вѣры! О нъ см отрѣлъ на Г о сп о д а , к ак ъ  на 
вр ач а . К о гд а  мы ож и даем ъ  к ъ  себѣ в р а ч а , то безпокоимся о ж и 
д а н ія м и , счи таем ъ  часы  и минуты, когда о н ъ  къ  н ам ъ  п ри детъ . 
Не бойся, только вѣруй, т . ѳ. помни, что  Я  В л ад ы ка  ж и з 
ни и смерти, что время теб ѣ  нс поможетъ, если ты не с д ѣ 
л ае ш ь с я  вѣрую щ им ъ. Н е  есть ли это вѣ ра  н аш а, в ѣ р а  н есо
верш енная?! В ъ  минуты горя мы дѣ лаем ся склонными къ  уп ад ку  
д уха  и мы, к а к ъ  Іа и р ъ , обращ аем ся  съ мольбами къ  Г осподу . 
В сяк ое  зам едлен іе  наш ей просьбы вы води тъ  насъ  и зъ  терп ѣ н ія  
и при н еу д ач ах ъ  ж и тей ски хъ  являю тся  у н асъ  с м у щ е іія  и  р а з 
ныя ж алобы . М ы просимъ Г о сп о д а , а въ  серд ц ѣ  н егодуем ъ, з а 
чѣмъ Г осп одь обращ аетъ  свою м и тость  на д р у г и х ъ , а  пе на 
н а с ъ ,— зачѣ м ъ  другіе пользую тся благам и , а не м ы !-— П о см о т
римъ теиорь, к ак ъ  с ’ р а д ію т ъ  люди просты е, люди бѣдны е по 
и зображ енію  Е ван гел іи . В о тъ  ж енщ ина, стр а д а в ш а я  к р о в о те ч е 
ніем ъ д в ѣ н а д ц а т ь  л ѣ т ъ ,— болѣзнію  тяж кою , пристуялыне со- 
зади коснулись края ризы Ню, Она л ѣ ч и л ась  у многихъ 
вр ач ей , прож ила все свис состоян іе  и никакой пользы  не п о л у 
чила. К азалось  бы, что т а к ія  тяж ел ы я  стр ад ан ія  должны ож есто
чить ея сердце? произвести  р о п о тъ  и возбудить о т ч а я н іе . Н о 
эта  ж енщ ина приходитъ  к ъ  Г осподу , у зн а в ъ  о Н ем ъ . Э та ж ен 
щ ина сты дится Г о с п 'д а ' Оііа не отк ры ваетъ  с в о и х ъ  я з в ъ  п р ед ъ  
народом ъ. О на дум аетъ , зачѣ м ъ  мнѣ тревож ить Г осп ода?  К а к ъ  
мнѣ р а з с к а з а т ь  Е м у  свою женскую  немощь? К осн усь  я  только  
к р а я  Е го  одеж ды  и н авѣ рн о  мнѣ б у д етъ  лучш е?!.. И  д ѣ й ств и 
тельно стало лучш е. Г осп одь  излилъ  па нее ц ѣ ли тельн ую  си л у , 
и исцѣ лилъ  эту  ж енщ ину, х о тя  она и пе просила. К акое  р а з 
личіе! П р  и аом п и те  І а и р а ,— -онъ п р и х о д и тъ  съ просьбою ко 
Г осп оду , а сам ъ д у м аетъ  о дочери , а эта ж енщ ина вся п о гр у 
зи л ась  въ  вѣру Г о сп о д а ; о а а  хо ч етъ  получить исц ѣ лен іе. Е сть  
ли у н асъ , бр.', т а к а я  спД ьпая вѣ р а , к о гд а  н асъ  п остигаю тъ 
скорби?' Н у ж н о  имѣть твердую  н большую у вѣ р ен н о сть , что 
та м ъ , гд ѣ  всѣ чел вѣ ч еск ія  уси л ія  безсильны , нужно возводить 
свой взоръ  на н еб о ,— туд а  нужно п ерен осить  все вним аніе  и 
з а б о т ы ,— и получить и сц ѣ лен іе  отъ  Б о г а . Е с л и , всѣ  тво
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труд ы  и заботы  не достиж им ы  для тебя , если всѣ твои с т р а д а 
н ія , горе и немощь сильны  и упорны, тогда пусть будетъ  тв о 
имъ вож дем ъ вѣра и упован іе . И  ты горяч» помолиш ься. З н а 
кома ли н ам ъ , бр ., т а к а я  вѣ р а? . С лы ш али вы , бр. въ Е в а н г е 
ліи  о тѣ х ъ  родствен н и к ахъ  и знаком ы хъ Іа и р а , въ  при сутствіи  
ко то р ы х ъ  Г осподь с к азал ъ  объ умерш ей д ѣ ви ц ѣ : плачьте,
— дѣвица не умеуіла, но. стѵтъ'1. К а к ъ  они отнеслись къ 
словам ъ Е го ?  О ни стали см ѣяться, ибо видѣли  беэдыханный 
тр у п ъ  дѣ вуш ки . Н е  та к ъ  ли и у васъ  бы ваетъ? То, къ  чему 
вѣрую щ іе люди питаю тъ уваж еніе , к ак ъ  к ъ  святы н ѣ , п одвергает
с я  п ересудам ъ . Т а м ъ , гдѣ одни ви д ятъ  чудесное и св ер х ъ  
естествен н ое , д ругіе  стар аю тся  объяснить это  случайны мъ о б р а
зо м ъ . Во всем ъ м ірѣ  вѣ ра  д а е т ъ  чудеса благости Б о ж іей , д а 
етъ  истинный с в ѣ тъ  и ж изнь. Вѣрою  ободряю тъ себя истинно 
вѣ р у ю щ іе , а  дл я  д р у г и х ъ — это п ред ан іе  врем ен и ... И  самы е 
вѣрую щ іе въ  п ри сутств іи  т а к и х ъ  лю дей колеблю тся,— и вѣ р а  
н хъ  о сл аб ѣ ваетъ . П ойди же см ущ ен н ая душ а во х р а м ъ ,— и онъ 
р а зс к а ж е т ъ  тебѣ , к ак ъ  онъ много зн а етъ  про горе лю дское и 
н даетъ  тебѣ  вѣру и силы идти на жизненную  борьбу съ  тво
ими с тр а д а н ія м и  н скорбям и.— 7 ноября Е го  П реосвящ ен ство  
с о в ер ш ал ъ  въ К рестовин  ц ерк ви  в с е я  щноѳ б д ѣ н іе , а 8  ноября 
— литургію  в ъ  М в х аи л о -А р х ан гел ьск о й  домовой при 2  мужской 
гимназіи  ц ер к ви , по случаю  храм ового п р а з д н и к а . П о окончаніи 
л и ту р г іи , А р х и п асты р ь  с в е р ш а л ъ  молебенъ св. А р х и стр ати гу  
Бож ію  М ихаилу с ь  в о гл аш ен іем ъ  обычнаго м ноголѣтія. В ъ  кон
ц ѣ  литургіи  П реосвящ ен н ы м ъ было произнесено слово, приблизи
тельно  слѣ дую щ аго  со д ер ж ан ія . „ П р а зд н у е м ъ  мы ны нѣ, возл ., 
въ  честь св. А р х и с тр а ти га  Б ож іи  М и хаи ла  и п рочихъ  Б е зп л о т 
н ы хъ  С илъ, покровителей х р а м а  сего  и учебнаго  зав е д е н ія . К то  
ж е  это М и хаи лъ , и ли , к ак ъ  назы ваю тъ  А р х и с тр а ти гъ ?  П о сви 
д ѣ тел ьству  слова Б о ж ія  у Ц а р я  небеснаго гораздо больш е воин
ства  и м ѣ ется , чѣм ъ у всѣ х ъ  зем н ы хъ  царей  вм ѣстѣ . Г осподь 
Б о г ъ  н азы вается  С авао ѳ ъ , т . е. Г осп одь  вои н ствъ , потому что Е м у  
п ред стоятъ  ты сячи ты сяч ъ  и тьмы тем ъ воинствъ пебесн ы хъ . 
К о г д а  роди лся С а ае и те л ь  м іра , яви лось  множ ество воинствъ  не
бесны хъ , которые в о с н і іи  нЬснь: Слава вь вышнихь Богу 
и па земли Іміръ! П овел и тел ем ъ  всѣ х ъ  эти х ъ  небесны хъ 
вои н ствъ  п о став л ен ъ  А р х а н гел ъ  М и х а и л ъ , что и вы раж ается



—  1075 —

греческим ъ  именемъ А р х и с тр а ти гъ . В сѣ  духи  безплотны е были 
созданы  добры ми, но когда они рѣш ились возстать  противъ- 
Господа Т во р ц а  и сд ѣ л а л и с ь  злыми, тогда '. А р х а н г е л ъ  М и х а и л ъ  
н ач алъ  говорить прочимъ ан гелам ъ : ,,нѳ  будемъ и не дѳознем ъ д ѣ 
л ать  что н и буд ь  противное п ред ъ  Г осп од >мъ и предъ  Е го  Б о ж е 
ственнымъ взором ъ!”  В сѣ  ангелы  повиновались ему и воспѣли пѣснь: 
Святъ, Святъ, Святъ Господъ Саваоѳъ, исполнъ небо и 
земля славы Твоея и подчинились Своему С оздателю . Св. 
А р х и стр ати гъ  М ихаи ъ  возстал ъ  противъ зл ы хъ  а н г е ’овъ и , по 
п веленію  Бож ію , н и звергъ  противниковъ с ъ  н е б а , а  небесны я 
силы отступили отъ  противника Б о ж ія  и прекратили  съ  нимъ 
всякое общ еніе (А п о к . 1 2 ,  7 - 1 0 )  и сдѣ л ал и сь  настолько добры
ми, укрѣ п и ли сь  въ  добрѣ  настолько, что уж е больш е п асть  не 
м огутъ  не по природѣ  своей , конечно, а  по благодати  Б о ж іей , 
подобно том у, к ак ъ  всѣ  св. Б о ж іи  люди иребы ваю тъ  святыми 
па небѣ  в грѣ ш и ть  уже не могутъ. Ч и сло  в с ѣ х ъ  небесны хъ ан ге
ловъ , подчинении, х ъ  А ; х и стр атв гу  М и х аи л у , чрезвы чайно велико 
и всѣ  они не равн аго  достои н ства  п редъ  Богом ъ: одни и зъ  
н и хъ  выш е и ближ е к ъ  Б о г у , д р у гіе  ниже и дал ьш е. Одни по
виную тся други м ъ, и вс ѣ  Б огом ъ  посы лаю тся къ ьам ъ  гр ѣ ш 
нымъ, чтобы защ и щ ать  п а с ъ , пом огать нам ъ. Т а к ъ , н ап ри м ѣръ , 
одинъ ангелъ  п ослалъ  другого я в и ть ся  къ  пр р ж у  З іх а р іи  и 
во звѣ сти ть  ему, ч т о " ож и даетъ  св. гр ад ъ  Іе р у са л и м а . П осем у  
св . Г р и г о р ій  Б о го сл о ьъ  говоритъ: „ К о г д а  одинъ ан гелъ  гово
ри тъ  другом у: иди къ юнош ѣ, т. е. къ  пророку З а х а р іи , то 
яен о , что оди н ъ  ангелъ  посы лаетъ другого ан ге л а ” . Е щ е  од и н ъ  
а н ге л ъ  посы лалъ  другого ан гел а  къ  про оку Д а н іи л у  объясн и ть  
ему ви д ѣ н іе , которое онъ ви д ѣ л ъ , но уясн и ть  его не могъ. И з ъ  
всѣ хъ  эти х ъ  м ѣстъ  св . П и сан ія  очевидно, что у ангеловъ  есть 
п овелѣваю щ іе и исполняю щ іе, е с т ь  н аставл яю щ іе  и повиную щ іеся. 
Е сл и  есть такой  п орядокъ  у св . ан геловъ , то тѣ м ъ  болѣе т а 
кой п о р яд о къ  необходим ъ д і я  людей,- которы е способны у к л о 
н я т ь с я  и п ад ать . П р и р о д а  д а е т ъ  зн а ть , чтобы ум удренны е оп ы 
том ъ и н ау ч и вш іеся  многому несли тгж ел о е  бремя н ач альство
в а н ія , а  вс ѣ  прочіе были въ п о д ч ш е н іи  у н и х ъ . И  св. а п о 
с то л ъ  П е т р ъ  говори тъ , что Г осподь Б  гъ  установи лъ  та  ой по
рядокъ  и на небѣ , и на землѣ. ТТовинуйтесъ же всякому



человщчу еозванію, Господа руда, Царю, пни преобла
дающи, правите л ямъ, яко отъ Него поставленнымъ 
для наказ ысія преступниковъ а для поощренія дѣла
ющимъ добро. (1  П етр , ' l l ,  1 3 .1 4 .) . ,  И зъ  всего  эгого мож 
но ясно заклю чи ть , что печальный опытъ непослуш анія д у х о в ъ —  
безплотны хъ н ауч аетъ  н асъ  тому, к ак ъ  всѣ  мы должны  подчи
н яться  власти . И  каж ды й изъ  п асъ  д олж ен ъ  слуш аться с те р ш и х ъ , 
долж енъ исполнять то , что п о в е л ѣ в а ет ъ  сіъ ц ерковь  и зак о н ъ  
бож ествѳнгы іі. Н еп ослуш ны е ж е должны быть признаны  достой 
ными н а к а за н ія , к ак ъ  и  возгорди вш іеся ангелы , которы хъ Г о 
сподь н ак а за л ъ  и которые, по словам ъ апостола Іуды , к ак ъ  
будто  какіе то плѣнники, связанные оковами, блюдутся 
на день суда и помібвлн нечестивыхъ человѣкъ. Н а к о 
нецъ , слово Б о ж іе  уд о сто в ѣ р яетъ , что св. авгел ы -г-н аш н  помощ 
ники и заступ н и ки . М ного въ. наш ей ж и зн и  бы ваетъ  н еу д ач ъ , 
бѣ дств ій  и н есч астій . К а к ъ  часто мы п одвергаем ся различны м ъ 
и ск у ш ен іям ъ  и с тр а д а н ія м ъ  особенно потому, что д у х и  влобы 
□о своей злой п ри родѣ  собл азн яю тъ  н ас ъ  на зло и стараю тся  
к о вар ств о вать  н ад ъ  вам и. Т о тъ  не боится духовъ  злобы, у ко
г о , совѣ сть  чи ста . К та  и м ѣетъ  чистую  д у ш у , кто х о д и т ъ  н е- 
п ’ естапно предъ Б о го м ъ , к ъ  тому лукавы й не прикоснется. 
Оролч.иупса Ангелъ Господень окрестъ боя-щихсл Его* 
говоритъ  св . П и сап іе . В ь  небесномъ ж и л и щ ѣ  помощ никовъ ва 
ш и х ъ  больш е. чѣмъ на землѣ враговъ  н аш и хъ . С в. А р х и с тр а - 
тиж е Б о ж іей  М и х а и л е  и прочіе Б езп лотны е силы! П росим ъ мы 
в а с ъ , н едостой н ы е,— сохран и те  васъ  отъ  враговъ  н аш и хъ  зем- 
н ы х ъ !’' с.. .

1 4  ноября Е го  ІТрѳосвяш.енство с свер ш ал ъ  въ  К аѳ ѳ д р . С о 
борѣ литургію  и , .п о  окон чан іи  оной, гри  у ч аст іи  гр ад скаго  д у 
х о в е н с т в а ,— б л агодарствен н ы й  Г осп оду  Б о гу  молебенъ съ  в о згл а 
ш ен іем ъ  обычнаго м н о го л ѣ т ія . , Н а  литургіи  с в я щ . ГІ. В  С ер
добольскій  п рои зн есъ  приличное торж еству слово .— л Щ  богослу
ж еніи  ирисутстві в ал и  чипы граж дан ск аго  и военнаго вѣ д о м ств а , 
п редстави тели  д в о р ян ства  и городского сословія и начальн и ки  
р азл и ч н ы х ъ  учреж ден ій  г. П ен зы .

15 ноября А р х и п асты р ь  соверш алъ  въ  К рестовой  церкви 
л и ту р г ію  и , по окончаніи  он ой ,— молебенъ Г е сп еи у  Б огу  объ



умиреніи и прекращеніи внутреннихъ нестроеній. На литургіи 
свящ. 0. Г. Голубевъ произнесъ съ церковной каѳедры слово.
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П О  Е П А Р Х І И______________

Св. Синодъ, принявъ во вниманіе пожеланіе чле
новъ государств. Дѵмы, чтобы церковные старосты прини
мали участіе въ обсужденіи церковно-хозяйственныхъ вопро
совъ и имѣя въ виду, что въ нѣкоторыхъ епархіяхъ уже 
установленъ такой порядокъ, при чемъ плохихъ послѣдствій 
отъ сего не замѣчалось н что большинство епархіальныхъ 
преосвященныхъ высказалось въ пользу такого проекта, 
(о семъ епархіальные преосвященные были опрашиваемы 
спеціально), сдѣлалъ постановленіе, чтобы церковные ста
росты были допускаемы къ обсужденію церковно-хозяйствен
ныхъ вопросовъ въ съѣздахъ благочинническихъ и епар
хіальнаго духовенства. Рѣшивъ дѣло въ принципѣ, св. Си
нодъ предоставилъ усмотрѣніго епископовъ разработку под
нятаго вопроса въ частностяхъ и въ примѣненіи его въ 
дѣйствительности, при чемъ окончательное и совершенно 
опредѣленное рѣшеніе вопроса отложено до того времени, 
когда практика предоставитъ къ тому достаточныя данныя.

По обсужденіи указа св. Синода, Пензенскою Конси
сторіею, съ утвержденія Его Преосвященства, постановле
но слѣдующее. „Допустить церковныхъ старостъ къ уча
стію на благочинническихъ съѣздахъ духовенства, предо
ставивъ сіе желанію каждаго изъ нихъ, на этихъ же съѣздахъ 
старосты могутъ избирать отъ себя представителя— по 
одному на каждый округъ— для присутствовала на епар
хіальномъ съѣздѣ, съ представленіемъ старостамъ въ томъ
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и другомъ случаѣ права совѣщательнаго, но не рѣшающаго 
голоса при разсмотрѣніи церковно-хозяйственныхъ вопро
совъ. Что же касается расходовъ по поѣздкамъ старостъ 
на съѣзды, то по всей справедливости они должны быть 
относимы на церковный счетъ, въ виду того, что старосты 
будутъ предпринимать поѣздки не по своимъ личнымъ дѣ
ламъ, а по дѣламъ имѣющимъ отношеніе и непосредственный 
интересъ для церквей".

Прежде чѣмъ дать отвѣтъ св. Синоду на вопросъ-- 
желательно ли участіе церковныхъ старостъ въ сужденіяхъ 
о дѣлахъ церковно-хозяйственныхъ, Пензенское Епархіаль
ное Начальство обратилось къ мнѣнію о семъ духовенетва 
епархіи—'Къ благочинничискимъ съѣздамъ и благочинниче
скимъ совѣтамъ. Большинство донесеній (28) было за предо
ставленіе церковнымъ старостамъ такого права, въ виду 
того, что старосты, ознакомившись подробно съ церковными 
сборами, убѣдятся въ ихъ необходимости и, такимъ об
разомъ, наблюдающееся въ иныхъ случаяхъ нежеланіе пла
тить церковные сборы и происходящіе отсюда острые кон
фликты н ;,дѣла“ исчезнутъ сами собою.— Отъ 12 благо
чинныхъ получились донесенія о нежелательности или, по 
крайней мѣрѣ, преждевременности допущенія старостъ къ 
участію въ съѣздахъ духовенства при рѣшеніи церковно
хозяйственныхъ вопросовъ. Приводимъ изъ одного такого 
донесенія основанія послѣдняго мнѣнія. ,Стоя лицомъ къ 
лицу къ своимъ прихожанамъ, мы ясно видимъ, что худшій 
элементъ въ обществѣ и до сего времени— преобладающій; 
лучшіе общественники всѣми силами избѣгаютъ участія въ 
общественныхъ сходахъ. Отъ этого происходитъ то, что 
при выборахъ общественныхъ дѣятелей, сельскихъ и цер
ковныхъ старостъ сходъ руководствуется не честностью и 
благоразуміемъ избираемыхъ лицъ, а наглостью избираемаго,



нто можетъ наговорить дерзостей и оказать сопротивленія 
всѣмъ ближайшимъ представителямъ власти, (церковный ста
роста конечно священнику) тотъ желательное лицо. Не рѣд
кость оцѣнка избираемаго лица— этотъ, небось, не дастъ 
попу спуска-'. Благодаря такому направленію, многіе бого
боязненные достойные церковные старосты, истинные ревни
тели благолѣпія храмовъ, прослужившіе нѣсколько трехлѣ
тій, замѣнены лицами, совершенно несоотвѣтствующими 
своему назначенію.

По поводу поднятаго въ Пензенской Консисторіи 
дѣла о взаимномъ страхованіи церковнаго имущества Пен
зенской епархіи, Консисторіею получено извѣстіе, что въ 
св. Синодъ вносится уже докладъ о введеніи всероссійска
го церковнаго страхованія, такъ что послѣднее можно 
ожидать уже съ начала 1910 года.

•«Ф- По духовному завѣщанію вдовы Александры С. 
Алонзовой," утвержденному къ исполненію окружнымъ су
домъ. пожертвовано: 1) въ Духосошественскую церковь г. 
Пензы 80 руб; 2) въ Троицкій женекій Пензенскій мона
стырь 800 руб. причту сего монастыря 100 руб. и въ 
Спасо-Преображенскій Пензенскій мужской монастырь 100 
руб.—неприкосновеннымъ капиталомъ, съ тѣмъ, чтобы въ 
пользу тѣхъ, кому 'завѣщанъ капиталъ, шли только про
центы; 3) 500 руб. на покупку колокола въ бѣднѣйшую 
церковь по усмотрѣнію душеприкащиковъ;

По поводу прошенія одного діакона Пензенской 
енархіи о предоставленіи ему священническаго мѣста въ 
Омской епархіи, послѣдовала резолюція Преосвященнаго 
Омскаго: „За малымъ образованіемъ— изъ перваго класса 
семинаріи, діакону N въ прошеніи отказать, возвративъ 
ему и документъ" (формулярный списокъ).
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На вакантную должность учителя русскаго съ 
церковно-славянскимъ языкомъ въ Тихоновскомъ духовномъ 
училищѣ перемѣщенъ помощникъ смотрителя Иранскаго 
духовнаго училища, Вятской епархіи., Л. М . Яхонтовъ, 
кандидатъ С.-Петербургской духовной Академіи, выпуска 
1907 года.

На вакантную должность учителя греческаго 
языка въ томъ же училищѣ перемѣщенъ учитель греческа
го языка въ Глазовскомъ духовномъ училищѣ, Вятской же 
епарх'и, А. Г. Горшковъ, кандидатъ Московской духовной 
Академіи, выпуска 1896 года.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ-

Засѣданія св. Синода. Въ число вопросовъ, которые 
намѣчены для обсужденія въ настоящей сессіи засѣданій 
св. Синода, войдутъ еще слѣдующіе, имѣющіе важное зна
ченіе: увеличеніе числа епархіальныхъ викарныхъ еписко
повъ; 2) вмѣненіе нъ обязанность епископамъ не оставлять 
безъ своего посѣщенія ни одной церкви въ епархіи и близ
кое знакомство съ положеніемъ православія среди населе
нія даже самыхъ отдаленныхъ селъ епархіи; 3) увеличеніе 
числа духовныхъ семинарій, и 4) нѣкоторыя измѣненія въ 
порядкѣ церковныхъ богослуженій.

О Грузинскомъ экзархатѣ. Сообщаютъ, что съ на
чала зимней сессіи въ св. Синодѣ будетъ приступлено къ 
обсужденію вопроса о замѣщеніи каѳедры Грузинскаго 
экзарха. Разрѣшеніе этого вопроса вызывается полученіемъ 
отъ кавказскаго вамѣстника отвѣта на соотвѣтствующій 
запросъ св, Синода, при чемъ намѣстникъ энергично на
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стаиваетъ ва сохраненіи экзархата. Си. Синодъ присоеди
няется къ этой точкѣ зрѣнія, равно какъ въ ней примкну
ли и другіе представители высшей церковной;, а также и 
гражданской власти. Кандидатомъ на постъ экзарха Гру
зіи является арх. Тамбовскій и Шацкій Иннокентій.

По вѣроисповѣдному вопросу. Одобренный Г. Думой 
проектъ закона о иереходѣ изъ одного исповѣданія вѣры 
въ другое вызвалъ среди членовъ Г. Совѣта недоумѣніе. 
Члены Г. Совѣта говорятъ, что при разсмотрѣніи вѣроисповѣд- 
ного вопроса, предлагаемаго Г. Думой, имъ приходится счи
таться уже не съ редакціонными упущеніями, какъ это было съ 
другими законопроектами, а возражать противъ существа дѣ
ла, затрогивающаго интересы господствующей религіи. Особен
но неудачнымъ признается смыслъ пункта четвертаго этого за
конопроекта, представляющаго право не только родителямъ, 
но и опекунамъ опредѣлять вѣроисповѣданіе малолѣтнихъ, 
недостигшихъ 14 лѣтняго возраста. Въ силу этого пункта, 
выборъ вѣроисповѣданія для ребенка, хотя бы противъ его 
воли, всецѣло предоставляется опекуну. Законъ безсиленъ 
оградить религіозныя возрѣнія опекаемаго отъ умышленна
го совращенія изъ православія, привитаго съ первыхъ мо
ментовъ жизни, въ католичество или иное инославное испо
вѣданіе и даже въ іудейство или магометанство. Статья, 
дающая такой просторъ вмѣшательству въ вѣроисповѣдный 
вопросъ незрѣлаго ума ребенка, должна быть, но мнѣнію 
членовъ Г. Совѣта, исключена изъ законопроекта. Много 
недомолвокъ усматривается также и въ другихъ пунктахъ 
вѣроисповѣдного проекта закона. Такъ, проектируемый за
конъ, разрѣшая переходъ изъ православія во всякое вѣ
роисповѣданіе, не оговариваетъ, касается ли это однихъ 
христіанскихъ религій или же имъ не исключаются языче
ство и іудейство. Неясность редакціи законопроекта мо
жетъ вызвать въ жизни много педоразумѣній и поэтому
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имѣется предположеніе изложить проектъ закона въ болѣе 
опредѣленной формѣ.

О причинѣ семинарскихъ безпорядковъ. Одинъ изъ 
членовъ учебнаго комитета при св. Синодѣ представилъ особое 
мнѣніе по вопросу о реформѣ духовныхъ учебныхъ заведе
ній, въ связи съ послѣдними безпорядками въ семинаріяхъ- 
Въ своемъ докладѣ онъ говоритт, что главнѣйшей причи
ной нестроеніи въ семинаріяхъ является отсутствіе для во
спитанниковъ семинарій свободнаго доступа въ высшія свѣт
скія учебныя заведенія. Между тѣмъ, открытіе для воспи
танниковъ семинарій свободнаго доступа въ высшую свѣт
скую школу неудобопріемлемо. Нѣтъ возможности удлинятъ 
курса семинарій курсомъ общеобразовательной средней шко
лы, вслѣдствіе затруднительности совмѣстить интересы 
свѣтской № духовной школы безъ ущерба для каждой изъ 
нихъ. Въ результатѣ особое мнѣніе предлагаетъ уравнять 
курсъ духовныхъ училищъ съ курсомъ первыхъ четырехъ 
классовъ гимназій. Курсъ же духовныхъ семинарій долженъ 
еще болѣе спеціализироваться, сообразно съ потребностями 
подготовки юношей къ служенію православной церкви. Этимъ 
должно быть внесено умиротвореніе въ среду учащихся.

Ло вопросу о судѣ чести, ііо вопросу о введеніи 
особаго суда чести Кіевскій епархіальный съѣздъ духо
венства высказался отрицательно, указавъ на то, что опытъ 
учрежденія подобнаго института въ нѣкоторыхъ другихъ 
епархіяхъ далъ самые неблагопріятные результаты. Такъ, 
въ духовныхъ „судахъ честив нѣкоторые изъ іереевъ не 
стѣснялись сводить личные счеты, происходили постоянные 
недоразумѣнія, и, въ силу этого, духовенство было оконча
тельно дискредитировано въ глазахъ населенія. Собраніе 
единогласно постановило сохранить прежнюю форму разбо
ра жалобъ между тяжущимися духовными лицами и раз-
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рѣшеніе дѣлъ по этому вопросу направлять непосредствен-г 
яо на разсмотрѣніе благочинныхъ.

Объ участіи духовенства, въ училищныхъ совѣ
тахъ. Комиссія по народному образованію постановила до
пустить къ участію въ ^училищныхъ совѣтахъ представителей 
отъ учащихъ и отъ духовенства. Послѣдніе должны назна
чаться не усмотрѣніемъ епархіальнаго начальства, а выбо
ромъ самого духовенства.

Объ участіи духовенства въ волостномъ земствѣ. 
Комиссія о волостномъ управленіи постановила предоста
вить участіе въ волостномъ земствѣ, на правахъ гласныхъ, 
представителямъ духовенства, назначаемымъ архіереями. 
Члены комиссіи Неклюдовъ и Леоновъ (октябристы) пода
ли по этому поводу особое мнѣніе, указывая, что участіе 
духовенства въ волостномъ земствѣ всвсе не вызывается 
необходимостью, такъ какъ земли духовенства земскимъ 
сборомъ не облагаются.

Льготный, тарифъ на проѣздъ учащихъ мини
стерствомъ путей сообщенія предположено распространить 
также на учащихъ среднихъ и низшихъ учебныхъ заведеній, 
отправляющихся въ научныя и образовательныя экскурсіи 
отдѣльно отъ учащихся.

Отопленіе храмовъ. Неоднократно уже указывалось въ 
духовной и свѣтской печати на такого рода несообразность. При
ходъ большой, храмъ богатый. Ежегодно тратятся довольно зна
чительныя денежныя суммы на разные предметы далеко не пер
вой необходимости, какъ-то: дорогія иконы, роскошныя хоругви 
и т. под. Между тѣмъ отопленія въ храмѣ нѣтъ, и въ те
ченіи чуть ли не половины года въ храмѣ такой холодъ, 
что священнику приходится постоянно простуживаться, а 
въ морозные дни даже по большимъ праздникамъ по неводѣ 
приходится служить, что называется, „изъ пятаго въ деся-
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тоеи. Холодъ пронизываетъ до костей, хватаетъ за руки, 
ноги, носъ. уши. Металическія церковныя вещи такъ я 
жгутся. Въ церкви стоитъ гулъ отъ топота ногъ богомоль
цевъ. Псаломщикъ, скорчившись, одинъ поетъ на клиросѣ 
безпрестанно дуя въ кулаки и выпуская изо рта цѣлые стол
бы пары. О молитвенномъ настроеніи, а тѣмъ болѣе о ка
комъ-либо поученіи, разумѣется, не можетъ быть и рѣчи. 
Всѣ присутствующіе въ храмѣ думаютъ только о томъ, какъ бы 
поскорѣе кончилась служба. Невольно приходитъ въ голову 
мысль: отчего бы причту и прихожанамъ не позаботиться 
о томъ, чтобы сдѣлать свой храмъ теплымъ вмѣсто того, 
чтобы ежегодно сиравлять дорогія вещи, безъ которыхъ лег
ко можно обойтись. Вѣдь холодъ, въ особенности сильный, 
плохой союзникъ молитвѣ. Лучше вѣдь служить и молиться 
въ самомъ скромномъ, невзрачномъ, но тепломъ храмѣ, чѣмъ 
въ какомъ бы то ни было роскошномъ, при температурѣ 
15° ниже нуля. Хорошо было бы, если бы при наличности 
болѣе или менѣе значительныхъ свободныхъ церковныхъ 
суммъ не разрѣшалось тратить церковныхъ денегъ на пред
меты не первой необходимости до тѣхъ поръ, пока холод- 
дная церковь будетъ обращена въ теплую. Это было бы 
истиннымъ благодѣяніемъ какъ для причта, такъ и для са
михъ прихожанъ.

Вопросъ о сокращеніи иразониковъ все еще продол
жаетъ быть предметомъ обсужденія печати и законодатель
ныхъ учрежденій. Не такъ давно въ клубѣ общественныхъ 
дѣятелей В. М. Андреевскій прочелъ докладъ о внесенномъ 
въ Г. Совѣтъ предложеніи объ измѣненія узаконеній о праз
дничныхъ неприсутственныхъ дняхъ. Ио словамъ докладчи
ка, въ государствахъ зап. Европы число рабочихъ дней 
превышаетъ наше число такихъ же дней на цѣлыхъ 50 (въ 
зап. государствахъ работаютъ ЗОО дней, у насъ же только
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250). Отсюда происходитъ наша отсталость на всемірныхъ 
рынкахъ труда, которая не можетъ быть наверстана ника
кими покровительственными пошлинами. Стоимость одного 
рабочаго дня наука опредѣляетъ въ 50— 60 милліоновъ, 
слѣдовательно, недохватка Россіи въ сравненіи съ другими 
державами равняется колоссальной суммѣ 11/з 2 милліар
довъ руб. Обиліе праздничныхъ дней пагубно отражается 
прежде всего на сельскомъ хозяйствѣ, торговлѣ, желѣзнодо
рожномъ оборотѣ, учебномъ дѣлѣ и преступности, вслѣд
ствіе праздничнаго разгула и кутежей. Государство обяза
но тутъ войти въ компромиссъ съ церковью для нормиро
ванія требованій реальной жизня. Комиссія Г. Совѣта рѣ
шила сократить праздничные дни, раздѣливъ ихъ на три 
категоріи: 16 дней совсѣмъ исключить, превратить ихъ въ 
церковный праздникъ, 3 дня праздновать только утромъ, 
и 9 царскихъ дней перенести на ближайшее воскресенье. 
Комиссія предлагаетъ отмѣнить 9 мая (Никола лѣтній), 
29 іюня (Петра и Павла), 29 августа (Усѣкновеніе главы 
Іоанна Предтечи), 26 сентября (Іоанна Богослова), 1 и 22 
октября (Покровъ и Казанской Божіей Матери), 27 декаб
ря (3 день Рождества), кромѣ того страстной четвергъ и 
пятницу, свѣтлую среду, четвергъ, пятницу и субботу и 
Троичный понедѣльникъ; до полудня праздновать 2  февра
ля (Срѣтеніе), 14 сентября (Воздвиженіе) и 21 ноября 
(Введеніе во храмъ Пресвятыя Богородицы). Такимъ обра
зомъ, вмѣсто 94 нынѣшнихъ неприсутственныхъ дней полу
чилось бы всего 66 нерабочихъ дней, что хотя нѣсколько 
уравнивало бы шансы Россіи въ международномъ состяза
ніи съ другими державами. Комиссія Гос. Совѣта запра
шивала также министерство народнаго просвѣщенія на счетъ 
неучебныхъ дней, и тов. мин. А. И. Георгіевскій согласился 
съ комиссіей о необходимости увеличить число учебныхъ
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дней для русскаго учащагося юношества. Св. Синодъ, къ 
которому обратилась комиссія Г. Совѣта, не нашелъ въ ея 
проектѣ нарушенія каноническаго права и разрѣшилъ въ 
особомъ циркулярѣ духовенству наставлять паству въ томъ 
смыслѣ, чтобы народу не препятствовать работать и въ 
праздники, но самыхъ праздниковъ не отмѣнять.

Этотъ докладъ вызвалъ возраженіе со стороны преосв» 
Никона, напечатанное въ ,,Нов. Вр.££ По словамъ преосвя
щеннаго, св. Синодъ нашелъ рѣшительно невозможнымъ 
согласиться съ комиссіей на упраздненіе намѣченныхъ ею 
праздниковъ, кромѣ 27 декабря, четырехъ дней Свѣтлой 
недѣли и, конечно, двухъ дней Сырной недѣли, которыхъ 
церковь и не считаетъ праздниками. Кромѣ того, св. Си
нодъ предложилъ 1 января ограничиваться молебномъ, а 
послѣ литургіи начинать занятія въ присутственныхъ мѣ
стахъ. Никакого „циркуляра4' на сей разъ св. Синодъ не 
издавалъ: былъ подобнаго рода указъ еще въ 1904 г.

О бъ изданіи

В Ъ  1 9 1 0  Г О Д У .
СОРОКЪ ПЯТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ.

„Пензенскія Епархіальныя Вѣдомости1 въ буду
щемъ 1910 году будутъ издаваться по прежней программѣ. 
Неоффиціальная часть будетъ открыта по преимуществу для 
такихъ статей, которыя или относятся къ пастырскому 
служенію, или же имѣютъ мѣстный интересъ для епархі-
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альнаго духовенства, каковы: историко-статистическія изслѣ
дованіи о религіозно-нравственномъ состояніи какъ рус
скихъ, такъ и инородцевъ, обитающихъ въ предѣлахъ 
епархіи; мѣры, предпринимаемыя мѣстнымъ духовенствомъ 
для возвышенія религіозно-нравственнаго уровня своихъ 
прихожанъ и для искорененія народныхъ суевѣрій и пред
разсудковъ; историко-статистическія описанія селъ, горо
довъ, монастырей и пр.; статьи по мѣстному расколу; не
крологи почившихъ пастырей церкви съ краткою характе
ристикою ихъ дѣятельности; свѣдѣнія о холѣ учебно-воспи
тательнаго дѣла въ духовно-учебныхъ мѣстныхъ заведені
яхъ и церковно-приходскихъ школахъ, съ обсужденіемъ 
относящихся сюда вопросовъ; замѣтки по вопросамъ пас
тырской практики и проч., Въ отдѣлѣ „Свѣтская печать о 
церкви и духовенствѣ" будутъ сообщаться сужденія свѣт
скихъ журналовъ и газетъ по тѣмъ или другимъ вопро
самъ, касающимся церкви и духовенства. Въ отдѣлѣ „Биб
ліотека пастыря* будутъ помѣщаться краткіе отзывы о 
книгахъ полезныхъ для пастырской дѣятельности духовен
ства. Въ отдѣлѣ „По епархіи? будутъ помѣщаться свѣдѣ
нія о выдающихся явленіяхъ въ служебной жизни и дѣя
тельности епархіальнаго духовенства, о событіяхъ епархі
альной жизни—празднествахъ, служеніяхъ, крестныхъ ходахъ 
и проч. Въ отдѣлѣ „Иноепархіальныя извѣстія* будутъ 
сообщаться свѣдѣнія о дѣятельности духовенства въ дру
гихъ епархіяхъ.

Принимая всѣ мѣры къ улучшенію изданія, редакція 
Пензенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей приглашаетъ ду
ховенство къ самому широкому и живому участію въ изда
ніи епархіальнаго органа.

При семъ редакція напоминаетъ къ свѣдѣнію сотруд
никовъ, что:
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а) Рукописи должны доставляться въ редакцію четко 
переписанными за полною подписью автора и съ обозначе
ніемъ адреса.

б) По усмотрѣнію редакціи, рукописи подвергаются 
сокращеніямъ и исправленіямъ: авторы, не согласные на 
это, должны дѣлать о томъ оговорку на самой рукописи.

в) Напечатанныя въ неоффиц. части статьи оплачи
ваются 15.:—20 р. за печатный листъ.

г) Непринятыя для печати рукописи возвращаются 
авторамъ или лично, или по почтѣ, если присланы марки 
на пересылку. Рукописи, невосту 'бованныя въ течевіе года, 
уничтожаются.

Цѣна за годовое изданіе Епархіальныхъ Вѣдомостей 
съ пересылкою и доставкою 5 р у б л е й . Редакція проситъ 
причты церквей присылать свои заявленія объ измѣненіяхъ 
въ свонхъ адресахъ до 15 декабря и высылать деньги 
исключительно въ редакцію Вѣдомостей, а не вкладывать 
оныя въ пакеты, адресуемые въ Правленіе семинаріи, Кон
систорію, Епархіальный Училищный Совѣтъ и проч. За пе
ремѣну адреса въ теченіе года подписчика прилагаютъ 
35 коп. деньгами или 7 коп. почт, марками.

Редакціи журналовъ и газетъ, съ которыми редакція 
Пензенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей обмѣнивалась изда
ніями въ 1909 году, благоволятъ продолжать обмѣнъ и въ 
1910 году.

Подписка принимается въ П ен зѣ — въ Редакціи Епар
хіальныхъ Вѣдомостей.

О т к р ы т а  п о д п и с к а  н а  п р о п о в ѣ д н и ч е с к і й  ж у р н а л ъ  в ъ  1 9 1 0  г.

„ДУХОВНАЯ БЕСЪДА“.
Д уховная Б есѣ да будетъ выходить въ свѣтъ въ 1910 го

ду ежемѣсячно по слѣдующей программѣ и въ такомъ объемѣ
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и  со ставѣ : 1 2  вы п усковъ  и збран н ы хъ  и со ставл ен н ы х ъ  по л у ч 
ш имъ п роп овѣ д н и чески м ъ  о б р а зц а м ъ  с л о в ъ  и п о у ч е н і й  на п р а з 
дн и к и  больш іе, м алы е, дни воскресн ы е, ц а р с к іе , пом инальны е и 
нѣкоторы е б у д н іе . 1 2  вы пусковъ „ П о у ч е н ій  и Р ѣ ч е й "  в а  разны е 
сл у ч аи , п ри м ѣ н и тельн о  къ  злобам ъ д н я  и зап росам ъ  врем ени, 
и зъ  п р ак ти к и  п асты ря и ж изни  х р и с т іа н и н а  отъ  рож д ен ія  до 
кончины его. 1 2  вы п усковъ  „ ж и в о г о  с л о в а " ,  въ  к оторы е вой 
д у т ъ  заим ствованны е и зъ  ж и зн и  соврем енны хъ  х р и с т іа н ъ : темы, 
планы  и подробные к нспекты д л я  и м п рови зац іи , ила и зу стн аго  
п рои зн есен ія  поученій и зам ѣн ы  к н и ж н ой , сухой  и холодной  оро- 
п овѣ д и , ж ивы м ъ, словомъ живою  рѣ чью . Н а  э т о т ъ  о т д ѣ л ъ  бу 
д е тъ  обращ ено особое вним аяіѳ . 6 вы п усковъ  „ п р о п о в ѣ д н и ч е 
с к а г о  о б о з р ѣ н ія * *  к у д а  вой д утъ : мысли и зам ѣ тки  ио пропо
вѣ дн и честву , гл ав н ы м ъ  образом ъ отн осящ іяся къ  и м п р о в и з а ц і и ,  
статьи  о Ц“р к о вн о м ъ  красн орѣ ч іи ; руководящ ія с татьи  и н аставл е
н ія  о „ж и в о м ъ  с л о в ѣ " ; к р и ти к о -б и б л іо гр аф и ч еск іе  отзы вы  о со 
врем енной проповѣди , п р о п о в ѣ д н и к а х ъ , к н и гах ъ  и и з д а н ія х ъ  в ѣ -  
р о у ч и г . н равоучи т . и п росвѣти тельн аго  х а р а к т е р а . 3  вы п уска  
к а т е х и зи ч е с к и х ъ  п оучен ій  подъ за гл ав іе м ъ : „ В ѣ р а  Н а д е ж д а  и 
Л ю бовь* '. 3  вы пуска м и ссіон ерски хъ  поученій  въ  обличен іе  п р еж 
н и х ъ  сек тан ск и хъ  и новѣй ш и хъ  лж еучен ій . 3  вы пуска поученій 
и н о к а м ъ ,  подъ загл ав іем ъ  „ н е  отъ м іра  сего**. 3  е ы п . п оуче
ній  в о и н а м ъ ,  п одъ  загл ав іем ъ  „ Х р и с т о л ю б и в о м у  в о и н с т в у “ . 
а  к а л е н д а р ь  с п р а в о ч н и к ъ ,  заклю чаю щ ій  въ  себѣ : святцы , 
а п о сто л ьск ія  и е в ан ге л ьс к ія  чтен ія  на в есь  го д ъ , особенности  
богослуж енія, тек сты  и и зр е ' е н ія , темы поучен ій  н а  п ри ходск ія  
требы  и т . п. Н еоб ход и м ая  н асто л ь н ая  книга д л я  к аж д аго  про
п о в ѣ д н и к а  слова  Б о ж ія .

Д у х о в н а я  Б е с ѣ д а  им ѣетъ  въ  ви ду  пополнить весьм а  
сущ ественны й пробѣлъ въ наш ей гом илетической л и т е р а т у р ѣ —  
отсутств іе  сп ец іал ьн аго  п роп овѣдн и ческаго  п ер іоди ческаго  и зд а 
н ія , столь необходим аго и в а ж н аго  д л я  п асты рей  ц е р к в и , та к ъ  
что это б уд етъ  еди н ствен н ы й  вѣ ропроп овѣдн и ческій  ж у р н а л ъ .

„ Д у х о в н а я  Б е с ѣ д а "  б уд етъ  р азсы л аться  подписчикам ъ 
заблаговрем ен н о  до того срока , на  который п роповѣди  п р ед н азн а 
чены, поэтом у дл я  своеврем ен н аго  п олучен ія  ж у р н а л а , слѣ дуетъ  
п о д п и сы ваться  на него тож е заблаговрем ен н о . П ервы й  вы п ускъ  
„ .Д у х .  Б е с .“  вы й д етъ  въ  свѣ тъ  вь  декабрѣ .

j
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Подписная цѣна; 2 р. въ годъ. Благочиннымъ, выни
зывающимъ на округъ ІО экземпляровъ, 11-й безплатно. Подпис
ныя деньги и всякаго рода корреспонденцію просятъ направлять 
по адресу: Паволочь, Кіевской губ. въ редакцію: „Духовн. 
1 есѣды” .

Редакторъ-издатель свящ. С. Брояковскій.

О т к р ы т а  п о д п и с к а  н а  и л л ю с т р и р о в а н н ы й  д у х о в н ы й  ж у р н а л ъ

рООД€СЦЫІІ Д€ЯЬ
и иллю стрированную  газету

’СОВРЕМЕННАЯ ЛѢТОПИСЬ,:
С П  №№ ж у р н а л а  и л л ю с т р и р . ,  въ объемѣ Р /г  печати, ли

стовъ больш. формата каждый, по слѣд. программѣ: 1)
Церковь Христова въ ея прошломъ. 2) Церковь Христова въ 
ея настоящемъ. 3) Христіанское богослуженіе. 4) Христіанское 
искусство 5) Церковная географія. 6) Евангельская проповѣдь. 
У) Христіанская мысль. 8) Религіозно-нравственная оцѣнка ху
дожествен. произведеній свѣтской литературы, 9) Церковно-бы

товая жизнь.
г  О  г а з е т ы  „ с о в р е м е н н а я  л ѣ т о п и с ь ”  по слѣдующей прог

раммѣ; 1) Статьи по церковно-общественнымъ вопросамъ.
2) Церковно общественная жизнь въ Россіи. 3) Распоряженія 
епархіальн. начальствъ. 4) Среди газетъ и журнал. 5) Цер
ковно-обществен. жизнь 8а границей. 6 )  Корреспонденція. 7) 

Полезныя свѣдѣнія. 8) Разныя извѣстія. 9) Смѣсь.
£ П  № №  в о с к р е с н ы х ъ  л и с т к о в ъ ,  гдѣ будутъ помѣщаться про

стые назидательные разсказы изъ житій святыхъ съ нрав
ственнымъ приложеніемъ для простого народа.

I  О  к н .  п о у ч е н ій  „ с ъ  ц е р к о в н а г о  а м в о н а ”  на всѣ воскрѳс- 
• выѳ и праздничные дни. Поученія будутъ раасыдаться за 

нѣсколько мѣсяцевъ до произнесенія поученій въ церкви.



—  1091 —

1 О  к н .  в н ѣ б о г о с п .  б е с ѣ д ъ  „ в о с к р е с н ы й  с о б е с ѣ д н и к ъ 11.  

* Въ бесѣдахъ простымъ и общедоступнымъ языкомъ будутъ 
предложены: исторія Богородичныхъ праздниковъ и святыхъ и 
объясненіе пѣснопѣній въ эти праздники съ нравственными уро

ками, примѣрами изъ жизни святыхъ и обыденней жизни.
ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЕ СТѢННЫЕ ЛИСТЫ по объясненію ев. 
таинствъ. Текстъ будетъ помѣщенъ только съ одной стороны, 
а потому листы могутъ быть развѣшиваемы на наружи, стѣнахъ 

храмовъ и школъ.
Кром ѣ этого, въ 1910 году будетъ дано:

^ z z  иллюстрированное толкованіе евангелія '—
о т ъ  Л у к и .

П О Д П И С Н А Я  Ц Ѣ Н А  н а  „ в о с к р е с н ы й  д е н ь ' -  со всѣми при
ложеніями съ пересылкой и доставкой н а  г о д ъ  4  р .  н а  п о л 

г о д а  2  р .  5 0  к .

п о д п и с к а  п р и н и м а е т с я  в ъ  М о с к в ѣ ,  в ъ  редакц іи : М я сн и ц к ая , 
д . Н иколаевской ц еркви .

Редакторъ-издатель сеященнпкъ С. У в а р о в ъ

О т к р ы т а  п о д п и с к а  н а  е ж е м ѣ с я ч н ы й  д у х о в н ы й  ж у р н а л ъ

„СТРАННИКЪ"
н а  1 9 1 0  г.

СЪ БЕЗПЛАТНЫМЪ ПРИЛОЖЕНІЕМЪ
Общедоступной Богословской Библіотеки

и п р и б а в л е н ія  к ъ  н ей .
Въ 1910 году будутъ даны:

1. „Православная Богословская Энциклопедія'*.— Одинад- 
цатый томъ, въ который имѣютъ войти статьи на буквы К. Л.

Наша „Энциклопедія* даетъ дѣйствительное средство къ 
обстоятельному ознакомленію по всѣмъ вопросамъ въ области
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вѣры п богословской мысли, сообщая точныя фактическія данныя 
въ научномъ освѣщеніи съ православной точки зрѣнія и въ 
возможно доступномъ изложеніи.

II. Толковая Библія или Комментарій на всѣ книги св. 
Писанія Ветх. и Новаго Завѣта. Томъ седьмой, въ который 
войдутъ всѣ книги Ветхаго Завѣта, начиная съ книги пророка 
Даніила.

Дать пастырямъ церкви, какъ и всѣмъ вообще любителямъ 
чтенія слова Божія, пособіе къ иравиіьному пониманію Библіи, 
оправданію и защитѣ истины отъ искаженія ея лжѳучит*лями, 
а также руководство къ уразумѣнію многихъ неясныхъ въ ней 
мѣстъ— вотъ цѣль настоящаго изданія. Въ изданіи принимаютъ 
участіе проффессора духовныхъ академій и другія вполнѣ ком
петентныя лица съ высшимъ богословскимъ образованіемъ.

Кромѣ того редакція, по примѣру ирошлыхъ лѣтъ, дастъ 
особое безплатное приложенія изъ серіи:

Христіанство, наука и невѣріе
Н А  З А Р Ъ  X X  В Ъ К А .

Въ 1910 году подписчики получатъ трактаты:
„Чудеса невѣрія4‘ F. Ballard’a трактатъ, неопровержимо 

доказавающій ту истину, что идеи хрискіанства удобопріемлемѣѳ 
для человѣческаго разума, чѣмъ антихристіанскія построенія 
науки и философіи.

Апологетическій трактатъ проф. Лейтона „Іисусъ Христосъ 
и современная цивилизація4-.

Цѣпа на журналъ „Странникъ44 съ приложеніемъ „Обще- 
ноступной Богословской Библіотеки" и дополаѳгія къ ней преж- 
дяя: 8 (восемь) рублей съ пересылкой и доставкой, за границу 
11 р. съ пѳрес.

Отдѣльно цѣна „Общед. Богосл. Библіотеки" 2 р. 5 0  в. 
за томъ безъ перес., и 3  р. съ перес.

Примѣчаніе а) Нивыѳ подписчики на журналъ, же
лающіе получить всѣ (24) вышедшіе выпуски „Общедоступной 
Богословской Библіотеки", или по крайней мѣрѣ „Энциклопедіи 
(10 томовъ) и Толковой Библіи" (6 томовъ), платятъ по 1 руб
лю за каждый выпускъ (съ пересылкой), а при выпискѣ на вы
боръ— по 1 р. 50 к. съ перес.
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А д р есо ваться : Въ редакцію духовнаго журнала
„СТРАЕНИКЪ“.

С .-П е те р б у р гъ , Н евск ій  п росп ектъ , д. 1 8 2 .
За редактора С. Артемьевъ. 
Издательница Р. А . Артемьева.

ур< жд. . I опухала.

„ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕН ІЕ'
въ 1910 году въ составъ журнала входятъ:

I )  Т руды , о т к с н щ іѳ с я  къ изученію  Св. П и с а н ія , тв о р е 
ній св. о т ц е в ъ  и п равославн аго  Б огосл уж ен ія . 2 )  С атьи  вѣ - 
роучн тельн аго  и нравооучителъпаго с о д е р ж ан ія , съ  обращ еніем ъ  
особеннаго вним анія н а  соврем еннее яв л ен ія  въ  общ ественной и 
частной  ж изни . 3 )  „П убличны я богословскія  чтен ія". 4 )  С лова , 
поученія и внѣбогослуж ебны я бесѣды особенно на основаніи  
святоотечески хъ  твореній  и наиболѣе зн ам ен и ты хъ  пасты рей 
Ц е р к в и . 5 )  Ц ер к о вн о -и сто р и ч еск іе  р азск азы  на основаніи  п ерво 
источниковъ  и и сторически  а в то р и тетн ы х ъ  пам ятниковъ . G ) В о 
спом инанія о л и ц ах ъ  зам ѣ ч ательн ы хъ  п.» засл угам ъ  для Ц ер к ви  
и по духовн о-и равѵ гвен н ой  ж изни  7 )  П и сьм а и разн ы я и зслѣ
д о в ан ія  п реосвящ енн аго  Ѳ е о ф ан а — З атво р н и к а , іеросхи м он аха  
о. А м вросія  О п ти нскаго . 8 )  О бщ епонятное и дух< ви о -ц оуч и тел ь - 
ное излож ен іе  свѣ д ѣ н ій  и зъ  н аукъ  естествен н ы хъ . 9 )  О писаніе 
путеш ествій  к ъ  святы м ъ м ѣ стам ъ . 1 0 )  Н овы я данны я о расколѣ .
І 1 )  По возмож ности докум ен тальн ы я и въ  тож е  время понятны я 
с в ѣ д ѣ н ія  о зап ад н ы хъ  и сп овѣ дан іяхъ : ри м ско-катош чѳском ъ , 
англи кан ском ъ , лю теранском ъ, реф орм атском ъ , м ногоразличны хъ 
с е к т а х ъ  съ р азб о р о м ъ  и хъ  ученій и об ряд овъ . 1 2 )  Л и тературн ое  
о б о зр ѣ н іе . і З )  С оврем енная печать. 1 4 )  К ри ти к а . 1 5 )  С ти хотво
рен ія . 1 6 )  П о в ѣ с т и  п р а зс к а зы . 1 7 )  О тк л и к и  на соврем енность.

П о  п ри м ѣру прош лы хъ л ѣ тъ  и въ  І 9 І 0  году въ  Д у ш е
полезном ъ Ч тен іи  н ѣкоторы е с т а т ь и  б у д у тъ  иллю стрироваться 
соотвѣ тствен п ы м п  рисункам и.
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Въ 1910 году всѣ подписчики получатъ безплатное при
ложеніе: Святитель Димитрій Ростовскій. Сочиненіе Василія 
Нечаева (епископа Виссаріона).

Г о д о в а '-  ц ѣ н а  ж урн ала  за  12  кн игъ  Ч Е Т Ы Р Е  рубля съ  
пересы лкой .

Адрес'!: МОСКВА. Въ редакцію журнала: ДУШЕПОЛЕЗ
НОЕ ЧТЕНІЕ при церкви Святителя Николая въ Толмачахъ.

Редакторъ Свяіценпикъ Михаилъ Ѳивейскій.
И з д а т е л ь н и ц а  Ольга Касицыка.

ОТКРЫТА ПОДИСКА на 1910 г. на ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ
общедоступный, религіозно-христіанскій, популярно

научный и литературный журналъ
, п  ѵ  т  ь  ж и з н и ; .

12 ежемѣсячныхъ книгъ и 25 приложеній, 12 выпусковъ 
Двангелія оть Іоанна, съ объясп. Де-ля-Мотъ-Гіонъ. 12 

портретовъ дѣятелей на нивѣ Божіей.
I т а б е л ь - к а л е н д а р ь  н а  1910 г о д 'ь ,

Цѣль журнала: доставить христіанской семьѣ разумное и 
нравственное чтеніе, вдохнуть вѣру у утратившихъ ее, 
поднять колеблющихся въ ней и привести къ Христу нез

нающихъ Его.
ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: 3 руб. въ годъ съ пересылкой и 

доставкой.
Отдѣльнымъ приложеніемъ издается чтеніе для дѣтей 
,,РОДНЫЕ ЛОСЪВЫ“  съ приплатой 1 (одного) рубля въ годъ.

контора редакціи: Зарайскъ, Рязанской губ., Бо
гоявленская площ. д. № 3.

Редакторъ-Издатель А. Павловъ.
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Открыта подписка на 1910 г. на журналы

„Церковный Вѣстникъ*
И

>Лр истіанское Чтеніе",
издаваемые при С .-Петербургской Духовной Академіи.

I  „ Ц Е Р К О В Н Ы Й  В Ъ С Т Н И Н Ъ '1, еж енедѣльны й ж у р н а л ъ . 
В ъ  программу и зд ан ія  вх о д ятъ : 1) П ередовы я статьи , п о с в я 
щ ен н ы я разрѣш енію  вы дви гаем ы хъ  врем енем ъ вопр' совъ  ц ерков
ной въ ш ирокомъ смы слѣ (богословски хъ , ц .-и стори чѳски хъ , 
ц .-п р ак ти ч ес к и х ъ , духовн о-учебн ы хъ ) и церковно общ ественной 
ж изни. 2 )  С татьи  и сообщ енія церковно-общ ественнаго х а р а к т е 
ра, въ  которы хъ обсуж даю тся различны я церковны я и общ е
ственны я явлен ія  текущ ей  русской и ииост, аиной ж изни . 3 )  В ъ  
отдѣлѣ  „ М н ѣ н ія  и отзы вы '4  п риводятся и п одвергаю тся оцѣнкѣ  
н аи б ол ѣ е интересны я и заслуж и ваю щ ія вним анія суж ден ія  с в ѣ т 
ской и  духовной  нечаыи но вопросам ъ, составляю щ им ъ злобу дня.
4 )  П о  настойчивому ж еланію  подписчиковъ, „Ц ер к о вн ы й  В ѣ ст
н и к ъ 4  давно уж е д а е тъ  на своихъ  стр ан и ц ах ъ  мѣсто и хъ  воп
росам ъ изъ об  асти  ц ерковп о-и ри ход ск  й п р ак ти к и , поручая со
ставл ен іе  отвѣтовъ  на эти вопросы вполнѣ компетентны м ъ ли 
ц ам ъ . 5) А пологетическій  о тд ѣ л ъ . О бсуж деніе Еонросовъ борьбы 
съ  н евѣ р іем ъ , соціализм ом ъ и моднымъ сектан тством ъ  въ наибо
л ѣ е  ти п и чн ы хъ  его ви д ах ъ . 6 )  К орреспонденціи  изъ  еп арх ій  и 
и зъ -за  границы , зн аком ящ ія читателей съ  выдаю щ имися я в л е н ія 
ми мѣстной церковной ж и зн и . 7 )  К н и ж н ы я н овости — у к азат ел ь  
книгъ и статей , в х о д я щ и х ъ  въ к р у гъ  и н тересовъ  ак ад ем и ч ески х ъ  
ж урн аловъ , з а  кажды й м ѣ сяц ъ . 8 )  Б и б л іограф и ческ ія  за м ѣ тк и  о 
новы хъ к н и га х ъ . 9 ) П о с та н о в л е н ія  и распоряж енія п рави тел ьства , 
п ечатаем ы я, см отря  но об стоятел ьствам ъ , см отря но о б сто я тел ь 
ствам ъ , нолпистыо или въ  и звлечен іи . 1 0 )  Л ѣтоинсь церковной 
и (бщ ествен н ой  ж изни е ъ  Р о с с іи . 1 1 )  Л ѣтопи сь  ц ерковн ой  и 
общ ественной  ж изни за  гр ан и ц ей . 1 2 )  И зв ѣ с т ія  и зам ѣ тк и , со
д е р ж а щ ія  разнообразны я с вѣ д ѣ н ія , не ук л ад ы в аю щ іеся  въ  вы ш е
означенны е отдѣлы . 1 3 )  О бъ явлен ія .
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I I  „ Х Р И С Т ІА Н С К О Е  Ч Т Е Н ІЕ  , еж емѣсячны й ж урн алъ  по- 
п реж іѳм у  будетъ  д а в а т ь : 1) статьи  богословскія, ф и лосовск ія , 
историческія и но Д ругим ь академ и чески м ъ  п р ед м етам ъ , при н ад л е
ж ащ ія  преим ущ ественно проф ессорамъ академ іи , зан и м ательн ы я ио 
предм етам ъ, научны я по разраб откѣ , но доступны я по излож енію ; 
2 )  кри ти ческ іе  отзывы о новы хъ болѣе к р у п н ы х ъ  п р о и зв ед ен іях ъ  
богословско филос в кой и исторической  ли тературы , русской и 
иностранной, а  та к ж е — обзоръ р у сск и х ъ  д уховн ы хъ  (и  отчасти  
с в ѣ т ск и х ъ ) ж у р н ал о в ъ , зн аком ящ ій  съ  содерж аніем ъ и х ъ  статей  
и и злѣ д еван ій  и съ  и х ъ  общими д о стои н ствам и ; 3 )  годичный 
о тч етъ  о состояніи  С .-П етерб ургской  Д у х о вн о й  акад ем іи  и ж у р 
налы собраній «я С овѣта за  текущ ій  учебный годъ , зн аком ящ іе 
чи тателей  съ тѣм и мѣрами, к ак ія  А к а д е м ія  уп отребляетъ  для 
пригот в іѳ н ія  достойны хъ д ѣ яте л ей  па духовн о-п ед агоги ческом ъ  
и пасты рском ъ сл у ж ен іях ъ  и дл я  р азви т ія  х р и с т іа н с к а г о  въ п р а 
вославномъ д у х ѣ , образ >ванія въ  Р о сс іи ; 4 )  въ  1 9 1 0  гиду въ  
ж у р н ал ѣ  б уд етъ  продолжено п ечатаніе  Л е к ц ій  і  проф , В . В . Б о 
лотова ио древней  церковной исторіи .

I I I  Р е д а к ц іе й  изданы  въ  русскомъ п ереводѣ  „полное соб
раніе твореній св. ІОАННА ЗЛ А Т О У С Т А " въ д в ѣ н ад ц ати  то
м ах ъ  и „полное собраніе твореній преподобнаго (ТЕОДОРА 
С Т У Д И Т А " въ  д в у х ъ  том ахъ . К аж ды й т імъ отъ  50 до  70 п е -  
чатоы хъ  л и к о в ъ  (о к . 8 0 0 — ЮОО страни ц ъ  убористаго, но чет
каго ш ри ф та) стоитъ  в ъ  отдѣльной  п родаж ѣ  т р и  ( 3 )  р у б ія ;  
Х І І - й  же томъ „ З л а т о у с т а " — ч е т ы р е  ( 4 )  рубля.

Чтобы  оол е.ч п ть  п р іобрѣ тен іе  эт и х ъ  ц ѣн н ы хъ  и зд ан ій , р е 
д а к ц ія  д у х о в во -акад ем и ч ески х т  ж урн аловъ  н ах о д и тъ  возмож ны мъ 
п редостави ть  своимъ подписчикам ъ слѣ дую щ ія л ьготн ы я усло в ія : 
подписчики на ж урналы  имѣю тъ право аолучп ть  а) полный ком
плектъ  творен ій  св . I  З л а то у с та  I — X I I  т . за  2 0  руб., а 
I — І І  т . твореній  ирепод. Ѳоод ра  С туд и та  з а  3 руб., б) к а ж 
дый и зъ  1 — 1 1  том овъ твореній св. Іо а ч н а  З л а то у с та  или 
1— g том. прэп. Ѳ еодора О лудита въ  отдѣльности  вм ѣсто т р е х ъ  руб. 
за  д в а  руб.

За 12-ый темъ Златоуста взимается на 50 коп. дороже 
сравнительно съ другими томами. За переплетъ должна быть 
прилагаема доплата по 50 коп. за каждый томъ. Пересылка—  
за счетъ редакціи. ,
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Условія подписки па 1910 годъ. В ъ  Р о сс іи : а )  
з а  оба ж у р н ала  8 (восем ь) руб. б) отдѣльно за  „ Ц е р к о в н ы й  
В ѣ с тн и к ъ  “  5 (пяль) руб., за ,,Х ріістіанск  іѳ Ч т е н іе '1 5 руб.

И ного} одныѳ подписчики надписы ваю тъ свои требован ія 
т а к ъ : въ редакцію „Церк внаго Вѣстника-4 и „Христіанска
го Чтенія4 въ С.-Петербургѣ,

Д о п у с к а е т с я  подписка н а  ж урн алы  съ  разсрочкою  п латеж а  
подписны мъ ден егъ : при подпискѣ на оба ж урнала 3 р ., к ъ  
1 м ая  3 р . ,  къ  1 октября 2  р ., при подпискѣ на одинъ ж у р 
н ал ъ — 3 р. и къ  1 ію ля 2 р.

О ткры та  подписка на 1910 годъ, еж енедѣльны й иллю стриро
ванный ж у р н ал ъ

R A  № №  л и тературн аго  иллю стрированнаго ж у р н а л а —-свы ш е 
3 0 0  ри сун ковъ  и портретовъ  и 1 6 0 0  стр . те с т а , со д ер 

ж ащ аго  в ъ  себѣ ром аны , повѣсти , р а зск а зы , статьи  и сто р и ч еск а
го и научнаго с о д е р ж ан ія , оп и сан ія  п утеш ествій , б іограф іи , смбсь,
С ѳльско-хозяй ствен н ы я зам ѣ тк и , оиисаніѳ тек ущ и хъ  событій съ 
иллюст) ац іям и , оригинальны е рисунки, портреты , снимки съ  зн а 
м ениты хъ к ар т и н ъ , виды городовъ,- и стори ческ и хъ  п ам ятниковъ , 
ж и воп и сн ы хъ  мѣстностей и пр .
П П  № №  п оли ти ческой  и общ ественной газеты , в ъ  которой 

печатаю тся переловы я статьи  по всѣм ъ вопросам ъ полити
ческой и общ ественной ж и зн и , хроника п рави тельствен н ы хъ  р асп о 
р я ж е н ій , нововведен ій , ф ельетоны  и зам ѣтки  на разн ы я темы, 
обсуж ден іе  м нѣній д р у ги х ъ  г а з е т ъ  о разн ы хъ  воп росахъ , кор
респ он ден ц іи , иностранны я новости, те а тр ъ  и м узы ка, спортъ,
м елочи, тираж и пр.
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9 / 1  Іх .,„ г м  СОБРАНІЙ — извѣстнаго русскаго писателя —Z4 КНИГИ сочиненій Графа £. С А А ІА С А .
Всѣ означенныя сочиненія въ отдѣльной продежѣ стоятъ 15 р. 
/Г К Н И Г И  сочиненій  знам енитаго ан гл ій ск . писателя ДЖОНА 
дЛЕЬБОКЪ. Н анъ надо ж и т ь  р а зум но  и с ъ  пол ь
зой. О зн ач ен н ы я книги необходимы каж дом у грамотному ч ел о 
в ѣ к у  для самообразованія.
хГ К Н И Г А  М Е Ж Д У Ц А Р С Т В І Е .  Н ап и сан н ая  но источни- 
1 кам ъ  Е .  И . З А Б Ѣ Л И Н А . Со многими иллю страціям и и иортретам и. 
П р и  первомъ №  ж у р н ал а  будетъ  прилож енъ стѣнной кален

дарь на 1910 г.

Л Б О Л Ь Ш А Я
1 К Н И Г А ЦАРеул/ислгво

и л и  .

і  П одписная ц ѣ н а  на ж у р н алъ  „ Р о д н а я  Р ѣ ч ь '4  со всѣми п р и 
лож еніям и  съ  пересы лкой  НА ГОДЪ 5 р.

Д о п у с к а е т с я  р азср о ч к а: при п одп и скѣ — 2  р ., къ  1 а п р ѣ 
л я —  1 р ., къ  1 ію ля— 1 р. и к ъ  1 с еп т .— 1 р.

П о д п и ск у  адресовать  въ контору ж у р н а л а  „ Р О Д Н А Я  
Р Ѣ Ч Ъ іС— М осква, Р о ж д е ст в ен к а , В ар со го ф ь евск ій  п ер ., J5 4 .

ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1910 годъ

НАЛЪ

( 4 1  годъ и зд а н ія )  на еж ене- 
дѣ л ьп . иллю стрирован. Ж У Р -  

со м н іги  миприлож ѳг.

Гг. подписчики „НЙВЫ‘£ получатъ въ теченіе 1910 года-'
еженедѣльн. художествен.-л итера- ( г-л КНИГИ, отпечатанныя 

турн. журнала ,,НИВА“ : романы, повѣ- j Н у  убористымъ четкимъ шриф- 
сти и разсказы снимки съ картинъ, ри-1 (JU томъ, въ составъ которыхъ

сунки, фотоэтюды и иллюстр. соврем, событ. войдетъ:
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1 О книгъ ежемѣсячнаго журнала , литературныя и попу
' лярно-научныя приложенія“ :рвманы,п оьѣсти , р а зск а зы , 

попу 'я р ао -н ау ч п . и критич. статьи  соврем енны хъ авторовъ  оъ 
иллю страціям и и отдѣлы  библіограф іи, см ѣси , Ш ахматовъ и ш а

ш ек ъ , за д а ч ъ  и и гр ъ ,
1 Q  первыя полнаго собраній со иненій101™. л- пиз^ж као-

пол н ое  с о б р а н іе  с о ч и н е н ій  въ4 
18

к н и 
г а х ЕХЕ5- М ГАРШИНА- 

кии- с о б р а н ій  с о ч и н е н ій  въ 
гахъ КНУТА ГАМСУНА-

г л  №Ns парижскихъ модъ--. До 200 
у  столбцовъ текста и 300 модныхъ

ІО  гравюръ. Съ почтовымъ ящикомъ 
для отвѣтовъ на вопросы подписчик.

ЛИСТОВЪ рисунковъ (около 300) 
для рукодѣльи, и выпильн. работъ 
и выжиганія и до 300 чертежей

выкроекъ еъ нагуральн. величину.

подписная цѣна ,,низы“ со всѣми приложеніями на годъ:
Съ пересылкою во всѣ мѣста Россіи. 8 р. Допускается 

разсрочка платежа въ 2, 3 и 4 срока.
А дресъ: С .-П етерб ур іъ , въ Контору ж у р а л а  „ Н И В А ^ , 

у л и ц і Г о го л я , 2 2 .

Открыта подписка на 1 9 1 0  годъ 

н а  ж у р н а л ъ

ОРГАНЪ НАРОДНАГО УЧИТЕЛЬСТВА.
Выходитъ 20 разъ въ годъ, книжками отъ 2 — 4 листовъ, 

журналъ ставитъ своей задачей:
1 )  С одѣп гтвсвать  объединенію  работниковъ по народному 

образованію  дл я  дости ж ен ія  наибольш ей успѣш ности въ  и х ъ  р а 
ботѣ. 2) С одѣйствовать проведенію  въ ж и зн ь  принциповъ новой 
ш колы . 3 )  С о о б щ а т ь  о всѣ х ъ  сколько-нибудь зн ачи тельн ы хъ
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я в л е н ія х ъ  въ  области зак о н о д ател ь ства  по народном у о б р а зо в а 
нію. 4 )  С лѣдить за  научи і-п дагогнчѳской л и тературой , а  та к ж е  
и за  общ едоступной литературой по всѣм ъ отраслям ъ  зп ан ія .
5 ) О свѣдом лять  о н аи б о іѣ е  важ н ы хъ  ф ак та х ъ  въ д ѣ ятел іл ю сти  
общ ественны хъ  учреж ден ій  и частны хъ  сою зовъ. 6 )  Д а в а т ь  вся
каго  р о д а  справки и у к а з а н ія  п рактич ескаго  х а р а к т е р а  но воп
росам ъ  ш кольнаго п внѣш кольнаго  образован ія .

Подписная цѣна на журналъ 2 р. 50 к. въ годъ, на 
полгода 1 р 50 к.
А д р ес ъ  Р ед ак ц іи : М осква, П олян ка , У саен ск іи  п ер ., д . 8 ,  кв. 2 
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