
Годъ

 

XLt.

                                       

16—31

 

Іюля

 

1905

 

ro«a.

СМОЛЕНСКІЯ

Шгіішіі

 

надшит.
Выходнтъ

 

два

 

раза

 

въ

              

Wfta

    

If

 

А

                

Цѣна

 

годовому

 

ніданіп
мѣсяцъ.

                         

JmS

    

ill^5»

                     

4

 

руб.

 

50

 

коп.

orr\zr,-afejn: ,7E=

 

о«*«в»иіщі^.»згыз:Ь)ій.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

И

 

ІШЬСТІР,
Его

 

Преесвященствомъ

 

опредѣлены

 

на

 

иѣста:

—

 

14

 

іюля

 

пснломщивъ

 

села

 

Жарыни,

 

Рославльсваго

 

у.,

Еовстантпвъ

 

ЧерсвіЁ

 

ва

 

діаковское

 

мѣсто

 

въ

 

цервви

 

села

Ниволо-Кремянаго,

 

Дорогобушсваго

 

уѣзда.

Перемещены:

—

   

13

 

іюля

 

діавовъ

 

села

 

Приселья,

 

Духовщивсваго

 

увзда,

Ѳеодоръ

 

Четырвинъ—въ

 

цервви

 

села

 

Капыревщины,

 

того

же

 

уѣзда,

 

на

 

діавонсвое

 

иѣсто.

—

  

Того

 

ае

 

числа

 

сващенвивъ

 

села

 

Касьвова,

 

Дорогобуж-

сваго

 

уѣзда,

 

Іавовъ

 

Чанцевъ — въ

 

Троицвой

 

г.

 

Вязьмы

 

цер-

вви

 

на

 

священническое

 

нѣсто.

Умерли:

—

 

11

 

іюня

 

исадомщикъ

 

села

   

Васильѳвсваго,

   

Гжатсваго

уѣзда,

 

Капитонъ

 

Юшеновъ.



—

 

662

 

-

—

   

13

 

іюня

 

псаломщикъ

 

села

 

Заборья,

 

Вяземскаго

 

у.,

 

Ми-

хаилъ

 

Бѣлвинъ.

—

   

13

 

іюля

 

священнивъ

  

села

 

Жданова,

 

Ельнинскаго

  

у.,

Мпхаслъ

 

Смирновъ.

Списокъ

  

свободныхъ

   

священно

 

-

 

церковно

 

-

 

служительскихъ

мѣстъ

 

по

 

Смоленской

 

епархіи.

Священническія:

При

 

церквахъ

 

селъ:

 

Сычева

 

п

 

Жданова,

 

Ельнинсваго

 

у.,

Костырей,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

Климова,

 

Юхновсваго

 

у.,

 

и

Касьвова,

 

Дорогобужсваго

 

у.

Діаконскія:

При

 

церввахъ

 

селъ:

 

Приселья,

 

Духовщинскаго

 

у.,

 

и

 

Вла-

сова,

 

Юхновсваго

 

у:

Псаломщицкія:

При

 

церввахъ

 

селъ:

 

Сверчвова,

 

Смоленсваго

 

у.,

 

Воронцо-

ва,

 

Бѣльсваго

 

у.,

 

Климова

 

и

 

Васильевсваго,

 

Гшатсваго

 

у.,

Понизовья,

 

Духовщ.

 

у.,

 

Успенсваго

 

и

 

Заборья,

 

Вяз-

 

у.,

 

Ку-

зина

 

и

 

Успенскаго-Шилова,

 

Дорогобужсваго

 

у.,

 

Кобызей,
Берновичъ

 

и

 

Кошевичъ,

 

Порѣчсваго

 

у.,

 

Осавика,

 

Ѳеодоров-

сваго,

 

Жарыни

 

и

 

Черепова,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

Дмитровца,

 

Юх-

новсваго

 

у.,

   

и

 

при

 

соборной

 

гор.

 

Порѣчья

 

цервви.

Позкертвованія

 

па

 

храмы.

Смоленсваго

 

уѣзда,

 

Корохотвинсвой

 

волости,

  

д.

   

Зайцева,
крестьяне—братья

   

Ѳома,

 

Павелъ

 

и

 

Наумъ

 

Петровы

 

Карту-
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—

зовы

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Вережнянъ

 

пожертвовали

 

130

 

рублей

 

на

устройство

 

віота

 

для

 

ивоны

 

преп.

 

Серафима

 

Саровскаго;

 

свя-

щенникомъ

 

с.

 

Ново-Никольскаго,

 

Ваземскагоу.,

 

Алевсандромъ

Юденичемъ

 

пожертвовано

 

въ

 

Смоленсвій

 

епарх.

 

Комитетъ

Иравославнаго

 

Миссіенерсваго

 

Общества

 

100

 

р.— „въ

 

па-

мять

 

умершей

 

отроковицы

 

Елены".

 

За

 

означенное

 

пожертво-

ваніе

 

Комитетъ

 

выражаетъ

 

глубокую

 

благодарность

 

О;

 

Але-

ксандру

 

Юденичу

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

зачислилъ

 

его

 

въ

 

по-

жизненные

 

члены

  

Православнаго

 

Миссіонерсваго

 

Общества.

Его

 

Преосвященствомъ

 

утверждены

 

въ

 

должности

 

цер-

ковныхъ

 

старость:

Къ

 

церкви

 

села

 

Спасъ-Волжинскаго,

 

Вяземсваго

 

уѣзда,

 

кре-

стьянинъ

 

деревни

 

Сафонова

 

Ѳеодоръ

 

Николаевъ

 

на

 

1-е

 

трех-

лѣтіе,

 

6

 

іюля;

 

къ

 

церкви

 

села

 

Слизнева,

 

Сычевскаго

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

деревни

 

Рябиновъ

 

Павелъ

 

Андреевъ

 

на

 

3-ѳтрех-

лѣтіе,

 

6

 

іюля;

 

къ

 

церкви

 

села

 

Повровсваго,

 

Краснинскаго

уѣзда,

 

дворннннъ

 

Георгій

 

Димитріевичъ

 

Азанчеевъ

 

на

 

2-е

трехлѣтіе,

 

7

 

іюля;

 

къ

 

церкви

 

села

 

Черепова,

 

Рославльскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

деревни

 

Шатиловви

 

Ѳеодоръ

 

Ѳеѳдосіевъ

на

 

3-е

 

трехлътіе,

 

7

 

іюля;

 

къ

 

церкви

 

села

 

Прыщей,

 

Рославль-

сваго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Тихонъ

 

Аѳанасьевъ

 

Кирнпчевъ

 

на

4-е

 

трехлЬтіе,

 

8

 

іюля;

 

къ

 

цервви

 

села

 

Будаева,

 

Гжатсваго

уѣзда,

 

врестьянинъ

 

деревни

 

Василева

 

Павелъ

 

Нетровъ

 

Ко-

норичевъ

 

на

 

7

 

трехлѣтіе,

 

8

 

іюля;

 

въ

 

цервви

 

села

 

Богоро-

дицваго,

 

Смоленскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

деревни

 

Горянъ

Автономъ

 

Парѳѳновъ

 

на

 

5-е

 

трехлѣтіе,

 

8

 

іюла

 

сего

 

года.

1*
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-

Отъ

 

Совѣта

 

Смоленска™

  

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

къ

 

свѣдѣнію

 

оо.

 

благочинныхъ.

На

 

запросъ

 

одного

 

изъ

 

благочпнпыхъ

 

епархіи

 

въ

 

Совѣтъ

училища:

 

полагается

 

ли

 

взпосъ

 

на

 

содержаніе

 

епархіальнаго

женскаго

 

училища

 

съ

 

священниковъ

 

бѳзпрпходныхъ

 

церквей

и

 

въ

 

какомъ

 

ршшѣрѣ?

Совѣтъ

 

училища

 

симъ

 

поставляетъ

 

въ

 

извѣстность

 

оо.

 

бла-

гочинныхъ,

 

что

 

по

 

постановленію

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

1899

 

г.,

утвержденному

 

Его

 

Преосвящеествомъ,

 

безприходные

 

священ-

ниьи

 

обязаны

 

вносить

 

на

 

содержаніе

 

епархіальнаго

 

женска-

го

 

училища

 

по

 

4

 

р.

 

50

 

к.

 

ежегодно

 

(журн.

 

Съѣзда

 

1899

 

г.,

12

 

ст.),

 

каковой

 

взоосъ

 

долженъ

 

поступать

 

по

 

полугодно

 

съ

обще

 

енархіальными

 

взносами

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ.

 

Вмѣстѣ

съ

 

симъ,

 

Совѣтъ

 

училища

 

проситъ

 

оо.

 

благочинныхъ

 

въ

 

спо-

ихъ

 

отношеніахъ

 

при

 

представленіи

 

денегъ

 

только

 

лишь

 

со-

общать:

 

сколько

 

и

 

за

 

какое

 

полугодие

 

высылаются

 

деньги.

Всякія

 

вычисленія,

 

откуда

 

и

 

кавъ

 

получается

 

установлзнная

норма

 

взноса

 

съ

 

округа,

 

помѣщаемыя

 

часто

 

въ

 

этихъ

 

отно-

шеніяхъ,

 

и

 

другія,

 

не

 

относящіяся

 

къ

 

дѣлу,

 

свѣдѣнія

 

и

 

со-

общенія,

 

представляя

 

не

 

производительный

 

трудъ

 

дла

 

самихъ

оо.

 

благочинныхъ

 

и

 

лишнее

 

обремененіе

 

для

 

канцеляріи

 

Со-

вѣта,

 

могутъ

 

быть

 

оставлены.

Предсѣдатель

 

Совѣта,

 

протоіерей

 

Н.

 

Поповъ.



ВѢДОШОСТЬ

о

 

состояши

Смоленсваго

   

Епархіальнаго

  

Свѣчного

   

Завода

За

 

1904

 

годъ.



—
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Прпходъ.

I.

   

С

 

ч

 

е

 

т

 

ъ

За

 

1904

I.

 

Къ

    

1904

 

г.

 

оставалось:

На

 

храненіп

 

въ

 

Смолонскомъ

 

Отдѣл.

 

Государ-
ствен.

 

Банка

   

........

|2.
3.

\

 

4 -

і 5 -

Г
7,

Въ

 

кассѣ

 

Казначея .......

»

    

■»

      

Смотрителя.

    

.

     

.

     

....

II.

 

Въ

 

1904

 

году

 

поступило:

Отъ

 

продажи

 

въ

 

заводѣ:

 

а)

 

свѣчей

   

.

б)

  

мѣшковъ ....

в)

  

порожнихъ

 

бочекъ
отъ

 

дер.

 

масла.

    

.

    

.

г)

 

норожн.

 

пос.

 

отъ

 

вина.

д)

  

пробитаго

 

фитиля,

 

ро

гожъ,

 

ящик,

  

и

 

проч.

е)

  

сѣна

 

.....

ж)

  

навоза

   

....

Процентовъ

 

на

 

суммы

 

завода .....

Залогъ

 

подрядчика

 

Ермакова.....
Отъ

 

бывш.

 

торг.

 

Росл.

 

скл.

 

Кудрявцева

 

.

Крестовоздвиженской

 

г.

 

Вязьмы

 

церкви

 

.

На

 

содержаніе

 

Смол.

   

дух.

 

училпща

   

отъ

Краснинскаго

 

склада

 

.......

Отъ

 

священника

 

Василія

 

Смирнова

   

.

    

.

Рублн. Коп. Итого.

16170

1795

3

77

80

80

96

24

I

19J
22

1

40

75

70

17it70

 

р.

 

37

 

к.

385!

    

40
і

100

   

—

45

1062

     

46
25;

   

—

іоооі

  

—

333

12

зо:

3
93

3102

 

р.

 

43

 

к.

-667

а

 

с

 

с

 

ы

л

На

 

покупку

 

матеріаловъ:

 

а)

 

воска

    

бѣлаго

   

.

б)

       

»

      

желтаго

  

•

в)

   

огарковъ

 

бѣлыхъ

 

.

г)

       

»

        

желтыхъ

д)

  

оливковаго

 

масла,

е)

 

ладона

 

копонца

 

и

 

роснаго

ж)

 

Краснаго

 

вина,

з)

   

бумаги

 

фитильной
и)

 

бумаги

   

оберточной
к)

 

Ярославской

 

бѣ.; и

л)

 

сводныхъ

 

цвѣтовъ.

м)

 

пчелиной

 

вощины.....

н)

 

масла

 

подсолнечн.,

  

льняного

 

.

,

            

м)

   

укупорочн.

    

ящиковъ

 

и

 

бумаги

 

.

■■На

 

уплату

 

процентовъ

 

по

 

ссудамъ

    

.

і

 

*

     

*

             

»

            

за

 

просрочен,

 

платежи

'■ »

     

»

    

жалованья

   

Предсѣд.

 

и

 

член.

 

Правл.

,

       

'

             

»

          

Смотрителю

 

завода

!'

       

*

             

»

           

Ревизіон.

 

Комитету

 

.

,"*

    

*

             

»

          

Письмовод.

 

и

 

счетовод.

'' і

     

*

             

»

          

свѣчн.

    

рабочимъ,

   

ма-

шин,

 

и

 

сторож.

■>

 

покупку

 

марокъдля

 

получ.водьтвъ

 

заводъ

•а)На

 

пріобрі;теніе

 

поваію

 

заводскаго

 

инвентаря

jj)

 

>

  

ремонтъ

 

стараго

 

инвентаря

   

.

па

   

транспортировку

  

свѣчного

   

матеріала

   

и

ирреспонденцію

 

съ

 

поставщиками

На

 

уплату

 

аренды

  

за

 

помѣщеніе

 

завода

я

 

складовъ .........

На

 

отопленіе

 

и

 

освѣщ.

 

завода

 

и

 

правленія
«

 

кухней ...........

•На

 

расходы

 

по

 

содержанію

 

складовъ

а)

 

вино

 

....

б)

 

отстой

 

олив,

 

масла

в)

 

свѣчной

  

ломъ

   

.

і

 

г)

 

посуду

   

.

     

.

     

.

Расжодъ.

Рубли.

 

Коп.

     

Итого.

^'плачено

 

складамъ

""ступивш.

 

отъ

 

нихъ

123540
29078
90211
19121
3760
1959
3975

2561
280
398

111
2

168
629

7000|
160

1300
916
862
250

616
8969
125
1071
345

97

327,
561/,

13

35

82
66
54

69

60

70
5

12

88

83

66

50
50
80

33

15

89

2050 53'/2

240 —

1502 41
1406 54
207 1 10
240 88

4308503/J
79 63
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- —

 

669-

ШШриходъ.

Счет

 

ъ4

3d

 

1904

Въ

 

уплату

 

кредита

 

отъ

 

складовъ

>

        

>

            

»

        

»

    

духовенства

 

епархіи

Рубли. Коп. Итого.

344584

 

20 1/,

1731

34G315-20 1 /,

На

 

приходѣ.

Всего

 

съ

 

остаткомъ

 

.

349417-631/4

367388-

    

Ѵі

Расасодъ.

Рубли.

П.

   

Счетъ

   

долговъ

   

за

   

с

 

к

 

д

 

а

 

у

 

ц

   

и

   

церквами

   

епархіи.

Къ

 

1904

 

году

 

оставалось

 

нредита:

За

 

складами

    

.......

»

 

церквами

   

.......

Въ

 

1904

 

г.

 

отпущено

 

въ

 

кредитъ:

Складамъ

   

........

Духовенству

 

.......

Всего

 

съ

 

остаткомъ

151567
27

54
50

I

352389
2000

32 1 /.

151595—

 

4

354389

 

-ЪЩ

50

 

5

 

984 — Зб 1/*

Внесено

 

въ

 

пользу

 

духовно-учсбныхъ

 

заведеній

]ано

 

духов,

 

взаимообразно

 

на

 

Кр.

 

Крестъ
Уплачено

 

долга

 

Св.

 

Синоду .....
Уплачено

 

Земскаго

 

сбора ......
Уплач.

 

долга

 

Рогнѣд.

 

складу:

 

за

 

свѣчи

 

.

за

 

ладонъ.

1а

 

покупку

 

канцелярскихъ

 

принадлежностей

 

и

I

 

уплату

 

тппографіп

 

за

 

напечатаніе

 

книгъ

 

и

'шокъ

 

для

 

завода

 

и

 

складовъ

 

.

Іа

 

уплату

 

страховнхъ

 

премііі

 

за

 

страховку

ваніи

 

завода

 

и

 

товара

 

въ

 

заводѣ

 

и

 

складахъ

Іа

 

расходы

 

по

 

содержанію

 

слссар.,

 

кузн.

1а

 

содер.

 

лошадей,

 

сбруи

 

и

 

экипаж.

 

.

мелочные

 

и

 

случайные

 

расходы.

    

.

постройку

 

завода

 

въ

   

с.

 

Серебрянкѣ

Къ

    

1905

 

г.

 

осталось:
храненіи

 

въ

 

Смолен.

 

Отдѣл.

 

Госуд.

 

Банка
кассѣ

   

казначея

 

. ......

>

      

смотрителя

     

......

Всего

 

съ

 

остаткомъ

1120

2000
7000

16
403

26

365

Коп. Итого.

8
67»/г

80

61

2945
88

 

j

    

37
479|

    

29
344

     

88
24633

9182

2907

73

76

89!
I

355297-35 1 /,

12090—65

367388—

 

V*

Въ

 

1904

 

г.

 

поступ.

 

въ

 

уплату

 

кредита:

Отъ

 

складовъ ........

»

    

духовенства

 

.......

Къ

 

1905

 

году

 

осталось

 

кредита:

За

 

складами

    

.

     

.

           

.....

*

   

духовенствомъ

 

епархіи

 

....

»

   

церквами ........

Всего

 

съ

 

остаткомъ

346315— 2оѴі

159669-16

550984— 36 1 /*



—

 

670

 

—

III.

   

С

 

ч

 

e

 

т

 

ъ

  

дол

Къ

 

1904

 

году

 

заводъ

 

былъ

 

долженъ:

1.

   

Денежной

 

ссуды

 

изъ

 

%

 

церквамъ

 

епархіи,
Правленію

 

Эмериталыі.

 

Кассы

 

духовенства,

 

Совѣту

Епарх.

 

женскаго

 

училища

 

и

 

частнымъ

 

лицамъ

2.

   

Процентовъ

 

за

 

ссуды

3.

  

За

   

воскъ

   

бѣлый

4.

    

»

      

»

        

желтый

   

.

5.

    

>

       

оливковое

 

масло

6.

    

>

      

ладонъ

 

капонецъ

 

и

 

росной
7.

    

»

      

бумагу

    

фиіпльную
8.

     

»

        

»

         

оберточную
9.

    

»

     

Ярославльскую

 

бѣль

 

(вязку)
10.

    

»

     

Сусальное

 

золото

    

.

И.

    

»

    

Сводные

 

цвѣты

12.

    

»

     

Красное

 

вино

 

.

Въ

 

1904

 

году

 

поступило

 

въ

 

кредитъ:

1.

  

°'о

 

за

 

просроченные

 

платежи

    

.

2.

   

Присчитано

 

7„°/о

 

за

 

ссуды

  

....

3.

   

Воска

 

бѣлаго

     

.......

4.

      

»

      

желтаго .......

5.

   

Оливковаго

 

масла ......

6.

  

Ладина

 

капонца

 

и

 

роснаго

  

....

7.

   

Вумаги

 

фитильной

   

......

8.

          

»

    

оберточной

    

......

9.

   

Ярославльской

 

бѣли

 

(вязки)
10.

  

Льняного

 

масла

  

........

11.

   

Сусальнаго

 

золота

  

......

12.

   

Св)дныхъ

 

цвѣтовъ .......

13.

   

Краснаго

 

вина .......

Всего

 

съ

 

остаткомъ

 

.

Рубли. Коп. Итого.

74623 8

31 767,
36109 4

1013 42

333
—

3732 45

160
3208

182482
6818
4955
23СЗ
2786

247

491
73

   

50
1012

   

50
111]

 

60
533І

  

34

88
63
54
54
38
75
66
64
19

115842 — 75*/а

•\

321088

205246—15

90>/, 1

—

 

671

 

—

іъ

 

завода.

Въ1904

 

г.

 

уплачено

 

долговъ:

Денежной

   

ссуды

 

изъ

 

%
Ороцентовъ

 

за

 

просроченные

 

платежи

За

 

воскъ

 

бѣлый ......

>

    

»

     

желтый

     

......

s

 

оливковое

 

масло ......

»

 

ладонъ

 

капонецъ

 

и

 

росной

   

.

>

  

бумагу

 

фитильную .....

»

   

»

      

оберточную

     

.

>

  

Ярославльскую

 

бѣль

 

(вязку)

 

.

Льняное

 

масло

   

....•••

)

 

Сусальное

 

золото

      

.....

Сводные

 

цвѣты .......

>

   

Красное

 

вино .....

Всего

 

съ

 

остаткомъ

Рубли. Коп. Итого.

7000
160

123540
6701
3760
1959

2561
211
398

73
4

111
4063

Къ

 

1905

 

г.

 

заводъ

 

остается
должнымъ:

Денежной

 

ссуды

 

изъ

 

<у0°/ о

   

.

Процентовъ

 

за

 

ссуды

     

....

За

 

воскъ

 

бѣлый .....

»

     

»

     

желтый .....

>

  

оливковое

   

масло

      

....

»

 

ладонъ

   

капонецъ

 

и

 

росной

   

.

>

  

бумагу

 

фитильную
»

     

>

      

оберточную

   

.

     

.

     

.

     

.

»

 

Ярославльскую

 

бѣль

 

(вязку)
»

 

Сусальное

 

золото

     

.

Сводные

 

цнѣты......

»

 

Красное

 

вино .....

88
97
94
13
35
66
66
69
50

60
59

150547—97

67623

       

8
3240

 

397,
95050

116
2208

737
225

35
92

1008

202

60І
67,
40

98

  

|
50

50

 

:
I

20,
,170540-

 

-937.

321088—90»/



-

 

672

 

—

ІУ.

 

Счеты

 

матеріаловъ

 

и

 

товара

 

въ

1.

   

Воска

 

бѣлаго .....

2.

      

»

      

желтаго .....

3.

      

>

 

"

    

подтеснаго

    

....

4.

     

>

      

огарочнаго

 

бѣлаго

5.

      

»

              

»

            

желтаго

  

.

6.

   

Огарковъ

 

бѣлыхъ

    

....

7.

           

»

       

желтыхъ

свѣчного

 

лома.

вощивы

    

.

     

.

    

.

    

,

8.

   

масла

   

оливковаго

   

.

9.

 

Ладона

 

капонца

10.

        

>

      

росного

 

....

11.

   

Бумаги

 

фитильной

  

.

     

.

12.

       

>

        

оберточной

 

.

13.

   

Ярославльской

   

бѣли

14.

   

Масла

 

кононляааго

 

.

15.

   

Сусальнаго

 

золота

  

.

16.

   

Сводныхъ

 

цвѣтовъ

   

.

Краснаго

 

вина

17.

   

Свѣчей

 

всѣхъ

 

сортовь

  

.

Пудовъ.

 

|

 

Фун.

 

Пудовъ.

 

|

 

Фун.

 

Пудовъ.

 

|

Къ

 

1904
году

оставалось.

Въ

 

1904

 

году

 

„ т

поступило.

443

362

18

100

24
62
22

64

10

1
97
37

10

287,

2

18

23
28Ys
137s

17

7,

32
36
28

23

6440

1203

176

3511

297,1

    

6883

47s

38

247г

207,821
3653

888|117в
5 1 /

159

 

28з/4

13
485

187

2

158

КНИЖ,

533

   

—

I

 

лист.

229

   

—

3580

 

б.

1659

227*

23

26 3 /,
23%

100

     

39

36

 

287^

лист.

67.

27

1730

186

1154

 

6.

12525'127,

20
КНИЖ.

1565

195

3612

846
37і5

910

159
8

549

197

4
256
138

42

27

2263

41 5

4734

 

б.

14184

39'/2

т

к
ч

Щ

28 8 /-
13

39«/ 4

237

18»/
197

27

113/,

19
КНИЖ.

лист

19 1 /*

—

 

673

 

—

заводскихъ

 

кладовыхъ

 

и

 

мастерскихъ.

Иудовъ-1

 

Фун^

346459

1390

172

3444

787
;

   

3646

1904

 

г.

из-

расходовано.

Къ
1905

г.

 

осталось.

Пудовъ.

 

|Фун,

Всего

на

 

сумму.

Рубли.

 

Коп.

19 3 /

10

277.

17'/,
36 7 /і

865!

    

25

153

478

193

3
199
119

77
37

29

26

357»
257,

7«

424

175

22

167

58
68
44

6

71

3

57,

137*

зо

147

26]
37 1 /.
397

23

18

1891

258

1296

 

б
I
10734

 

247s

книж

лист

56
19

19

9

372

157

2438

 

6

3449

Итого

21

 

Ѵ а

91/2
397,

347,

327 4

23'/2
17,

11%

20
кшіж,

лист

12128

4255

400

4184

1300
1718
959

222

921

61

877,

897,

52

2172

90

27і/ 2 '
23

27Ѵ2

95
36

347s

91
1052

63

358

57

221

82

1680

110671

80

70

37,
737:

677

ЗБ

70

10

417,

140433

     

»/•



-
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-

V.

   

Б

 

А

АКІЧиВЪ.

Руб.

     

Кои.

12090

    

65
1.

   

Касса ..........

2.

   

Залоги

 

торговцевъ .......

  

I

3.

   

Кредитъ

 

за

 

складами,

 

церквами

 

и

 

духовенств.

   

159669

    

16

4.

         

»

      

»

    

Епарх.

 

женса.

 

училищ.

   

...

           

—

        

—

5.

   

Товаръ

 

и

 

матеріалы

 

въ

 

заводЬ

   

....

       

140433

        

74

6.

   

Завадскій

 

инвентарь

 

и

 

недвиж.

 

собствонн.

 

.

         

75695

    

39

Къ

Руб.

—

 

675

 

-

АН

 

СЪ

387888

Всего

 

чисгой

 

прибыли

 

за

 

отчетный

  

годъ

 

поступило

 

34438

 

р.

  

1

  

к.

  

Пвъ

 

сей

 

с.уыіш
ваведеній

 

1120

 

р.

 

и

 

2G318

 

p.

 

1

  

к.

 

причислены

 

къ

 

собственному

 

капиталу

 

завода.

Предсѣдаі

Членъ

 

Прав.1

И.

 

д.

 

смотрителя

 

за»

Члевъ-дѣлопроиаводв

0%.

ПАСС

 

U В Ъ.

Руб.

     

Коп.

Долги

 

завода

 

1)

 

за

 

ссуды ..... 67623

      

8
Руб.

    

Кои.

2)

   

за

 

матеріалы

   

.

3)

   

%%

 

за

 

ссуды

 

.

     

.

     

.

     

•

4)

  

за

 

просрочевные

 

долги

    

■

5)

 

залоги

 

торговцевъ

 

и

 

подряда

6)

 

Приписывается

 

на

 

прибыль

99677

    

46

320

    

397,

625

    

—

17 1165

    

937,
216722

    

263/,

387888

    

207,

ш.

 

долги

 

духовенства

 

епарііи

 

Св.

 

Синоду

 

7000

 

р.,

 

внесено

 

въ

 

польз,

 

дуювно-учебныт*

Правленія,

 

свяіценнивъ

 

Ѳеодоръ

 

Чистяковъ.

Свящ.

 

Бавилгй

 

Спиридоновъ.

священ.

 

Николай

 

Марковъ.

священ нигеъ

  

Георгій

 

Іілаксинъ.

Правленія,

 

священникъ

 

Николай

 

Жегаловъ.



—
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—

Архіерейскія

 

богослуженія.

[юль. — 1 —пятвпца.

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

всѳ-

нощаое

 

бдѣніе

 

съ

 

чтеніемъ

 

акаѳиста

 

нредъ

 

чудотворвымъ

образомъ

 

Божіей

 

Матерп-Одигитріи

 

въ

 

Богоматерской

 

церкви,

— 2—суббота.

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

божест.

литургію

 

въ

 

Богоматерской

 

церкви;

 

въ

 

еослуженіи

 

участво-

вали:

 

каѳ.

 

прот.

 

I.

 

Соколовъ,

 

священ.

 

А.

 

Михайловскій,

 

іе-

ром.:

 

Сергій,

 

Игнатій,

 

свящ.

 

I.

 

Воронковъ,

 

іером.

 

Іоаа.

— 3 -воскресенье.

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

литур-

гію

 

съ

 

молебствіемь

 

о

 

дарованіи

 

нобѣды

 

росс,

 

воинству

 

въ

каѳ.

 

соборѣ

 

въ

 

сослуженіи

 

каѳ.

 

срот.

 

I.

 

Соколова,

 

ключ. —свящ.

С.

 

Каверзнева,

 

эконома

 

архіер.

 

дома — іером.

 

Сергія

 

и

 

свящ.

М.

 

Попова;

 

въ

 

концѣ

 

литургіи

 

Владыкою

 

сказано

 

слово.

Рукоиолож.

 

во

 

діак.

 

къ

 

церкви

 

сел.

 

Мстиславской

 

Слободки

псалом,

 

с.

 

Вешекъ,

 

Юхнов.

 

у.,

 

Петръ

 

Чернобуровъ.

— 4 —понедѣльникъ.

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

совершева

закладка

 

храма

 

въ

 

честь

 

св.

 

муч.

 

Трофима,

 

Савватія

 

и

 

До-

римедонта

 

(19

 

сент.),

 

устроемаго

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

ва

личныя

 

средства

 

при

 

загородномъ

 

лѣтнемъ

 

номѣщевіи

 

въ

с,

 

Дресаѣ,

 

Смоленск,

 

уѣзда.

—5 —кторникъ.

 

Цреп.

 

Сергія,

 

Радон,

 

чудотвор.

 

Его

 

Прео-

священство

 

совершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Троиц-

вомъ

 

монастырѣ

 

въ

 

сослуженіи

 

участвовали:

 

каѳ.

 

прот.

 

I.
Соколовъ,

 

нанѣст.

 

мѳнаст.

 

Игиатій

 

и

 

іеромонахи

 

монастыря.

—8 — пятница.

 

Казанской

 

иконы

 

Божіей

 

Матери.

 

Его

 

Прео-

священство

 

совершилъ

 

божеств,

 

литургію

 

въ

 

каѳ.

 

соборѣ,

въ

 

сослуженіи:

 

ключаря,

 

свящ.

 

С.

 

Каверзнева—епарх.

 

наблюд.—

свящ.

 

С.

 

Добромыслова,

 

свящ.

 

А.

 

Санковскаго

 

и

 

экон.

 

арх.

дома —іером.

 

Сергія,

 

рукоположены:

 

во

 

іерея

 

къ

   

церкви

   

с.



—
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—

Богородицкаго,

 

Ваз.

 

у.,

 

діаковъ

 

села

 

Власова,

 

Юхнов.

 

у.,

Константинъ

 

Орловсвій;

 

во

 

діавоаа

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Буды,

 

До-

рогоб.

 

у.,

 

псаломщ.

 

с.

 

Сверчвова,

 

Смол,

 

у.,

 

Григорій

Докучаевъ.

—10— воскресенье.

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

бо-

жеств,

 

литургію,

 

съ

 

молебствіемъ

 

о

 

даровавіи

 

побѣды

 

рос.

вовнству,

 

въ

 

ваѳ.

 

соборѣ;

 

въ

 

служеніи

 

участвовали:

 

клю-

чарь,

 

свящ.

 

С.

 

Каверзневу

 

священники:

 

С.

 

Добромысловъ,

А.

 

Савковскій

 

и

 

К.

 

Орловсвій,

 

въ

 

воицѣ

 

лптургіи

 

произне-

сено

 

слово

 

прот.

 

В.

 

Бѣлавевцевымъ.

— 12— вторникъ.

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

акаѳистъ

въ

 

каѳ.

 

соборѣ

 

предъ

 

чудотвор,

 

образомъ

 

Божіей

 

Матери-

Одигитріи,

 

въ

 

сослуженіи

 

соборнаго

 

причта.

— і5

 

—

 

пятница.

 

Св.

 

равноапост.

 

кн.

 

Владиміра.

 

Его

 

Прео-

священство

 

совершилъ

 

литургію

 

съ

 

молебствіемъ

 

въ

 

церв.

с.

 

Дресны,

 

по

 

случаю

 

храмового

 

праздника;

 

въ

 

сослуженіи

участвовали:

 

каѳ.

 

прот.

 

I.

 

Соколовъ,

 

прот.

 

с.

 

Дресны

 

I.

Сильницвій,

 

іеромонахъ

 

Игнатій

 

и

 

экономъ

 

архіер.

 

дома —

іером.

 

Сергій;

 

рукополож.

 

во

 

діавона

 

въ

 

цервви

 

с.

 

Мптьвова,

Юхнов.

 

у.,

 

псаломщ.

 

с.

 

Климова,

 

Гжат.

 

у.,

 

Петръ

   

Звѣревъ.





~
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—

ОТДѢЛЪ

 

НЕОФФЙЦІДДЬНЫІ I
слово

въ

 

понедѣльникъ

 

Свѣтлыя

 

Седмицы

 

*).

„Кто

 

много

 

пишетъ,

 

тотъ

 

при

 

этомъ

 

непремѣнно

 

обнару-

жптъ

 

свой

 

образъ

 

мыслей",

 

высказалъ

 

нѣвогда

 

одинъ

 

изъ

замѣчательныхъ

 

гуманистовъ

 

XV

 

вѣва.

 

И

 

действительно

 

за-

явить

 

о

 

своемъ

 

существованіи,

 

способностяхъ,

 

переживаемыхъ

ішечатлѣніяхъ

 

представляется

 

въ

 

письмѣ

 

наиболѣе

 

уцобнымъ

п

 

легкпмъ.

 

Письмо

 

не

 

требуетъ

 

опредѣленнаго

 

плапа

 

и

 

под-

готовительной

 

работы,

 

мирится

 

со

 

всакимъ

 

содержавіемъ,

 

ка-

кое

 

отобраяіается

 

въ

 

умѣ

 

пищущаго,

 

ученость

 

и

 

юморъ,

 

стро-

го

 

выдержанный

 

стиль,

 

иногда

 

острота

 

смѣняютъ

 

въ

 

пвсьмѣ

другъ

 

друга, —субъективному

 

элементу

 

дается

 

полный

 

просторъ.

Естественно,

 

что

 

у

 

людей

 

виечатлптельвыхъ,

 

богато

 

ода-

ренныхъ

 

умомь

 

и

 

способностью

 

(далеко

 

не

 

всѣмъ

 

дающеюся)

излагать

 

свои

 

мысли

 

на

 

бумагѣ

 

въ

 

простой

 

и

 

вмѣстѣ

 

изящ-

ной

 

формѣ

 

письма

 

получаютъ

 

особый

 

интересъ

 

и,

 

утрачи-

вая

 

частный

 

характеръ,

 

вполнѣ

 

достойны

 

стать

 

общимъ

 

до-

стояніемъ,

 

служить

 

своею

 

назидательностью

 

и

 

задушевностью

ва

 

пользу

 

многихъ.

Однимъ

 

изъ

 

таковыхъ

 

нисемъ

 

по

 

справедливости

 

является

посланіе

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

іерарха

 

русской

 

церкви

 

Леони*

да,

 

скончавшагося

 

въ

 

санѣ

 

архіепаскопа

 

Ярославскаго,

 

дол-

го

 

и

 

плодотворно

 

трудившагося

 

въ

 

первопрестольной

 

столи-

ца —Москвѣ

 

въ

 

качествѣ

 

блпжайшаго

 

сотрудника

 

святителя

Филарета.

 

Письмо

 

писано

 

присному

 

другу

 

почившаго —епи-

скопу

 

Полоцкому

 

Саввь1 ,

 

также

 

уже

 

скончавшемуся

 

въ

 

санѣ

*)

 

Произиесеио

 

Цреосвященпѣшиииъ

 

Петромъ,

 

еаискоиомъ

 

Смолевскниъ

 

и

 

До-
рогоГіудскимъ,

 

въ

 

Смоленской.

 

Усіеискоиъ

 

каѳ.

 

оооорѣ

 

18

 

апрѣіа

 

1905

  

г.
2*



—
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—

архіепископа

 

Тверскаго — ко

 

дню

 

Св.

 

Пасхи

 

въ

 

ночь

 

велива-

го

 

пятка

 

и

 

полно

 

впечатлѣніямп,

 

вынесенными

 

чуткой

 

ду-

шой

 

святителя

 

отъ

 

нредставленій

 

страданій

 

и

 

смерти

 

Бого-

человѣка,

 

такъ

 

чудно

 

отображенныхъ

 

въ

 

дпвномъ

 

строѣ

 

бого-

служѳнія

 

страстной

 

седмицы.

И

 

для

 

насъ,

 

братіе

 

и

 

сестры

 

о

 

Господѣ,

 

только

 

что

 

пере-

жившихъ

 

великіе

 

и

 

спасительные

 

дни

 

„Страстей

 

Христовыхъ"

и

 

удостоившихся

 

поклониться

 

и

 

святому

 

Воскресенію,

 

ве

безъ

 

назиданія

 

будетъ

 

ознакомиться,

 

съ

 

какими

 

мыслями

 

и

чувствами

 

переживали

 

почти

 

наши

 

современники

 

—добрые

исповѣдники

 

Христовы

 

замечательные

 

дни,

 

въ

 

кои

 

соверши-

лось

 

нѣкогда

 

Божественное

 

домостроительство

 

спасенія

 

нашего.

Начинаю

 

бесѣду

 

съ

 

вами,

 

писалъ

 

преосвященный

 

авторъ,

въ

 

священную

 

и

 

страшную

 

ночь

 

великаго

 

пятка.

 

Не

 

знаю

причины,

 

почему

 

не

 

могу

 

уснуть.

 

Между

 

прочимъ

 

можетъ

быть

 

и

 

дѣйствіе

 

полной

 

луны,

 

которая

 

тихо

 

и

 

свѣтло

 

ка-

тится

 

по

 

безоблачному

 

небу;

 

можетъ

 

быть

 

и

 

притокъ

 

элект-

ричества

 

въ

 

воздухѣ,

 

ибо

 

послѣ

 

всенощной

 

около

 

девяти

часовъ

 

я

 

видѣдъ

 

сильный

 

блескъ

 

молніи.

 

Сверкнуло

 

и

 

те-

перь

 

въ

 

половинѣ

 

третьяго.

 

По

 

и

 

не

 

очень

 

сожалѣю

 

о

 

снѣ

въ

 

нощь

 

безсонную

 

для

 

Ока

 

духовнаго

 

міра,

 

какъ

 

наимево-

валъ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

почпвшій

 

нашъ

 

владыка

 

(митро-

политъ

 

Филаретъ).

 

То

 

съ

 

одной,

 

то

 

съ

 

другой

 

колокольни

летать

 

торжественные

 

звуки.

 

Православные

 

пастыри

 

и

 

вер-

вый

 

народъ

 

въ

 

храмахъ

 

духомъ

 

слѣдуютъ

 

за

 

своимъ

 

Спаси-

телемъ

 

отъ

 

Сіояской

 

горницы,

 

празднично

 

устланной

 

пестры-

ми

 

воврами,

 

по

 

виноградвымъ

 

садамъ,

 

чрезъ

 

глубокую

 

до-

лину

 

Іосафатову

 

съ

 

ея

 

сумрачнымъ

 

потокомъ,

 

въ

 

густоли-

ственный

 

садъ

 

Геѳсиманскій;

 

оттуда

 

опять

 

на

 

Сіонъ,

 

на

 

мра-

моростѣнный

 

проавліонъ

 

и

 

авліонъ

 

презрѣнныхъ

 

преемни-

ковъ

 

брата

 

Моисеева

 

и,

 

жаждая

 

видѣти

 

кончину,

 

предупре-

ждаюсь

 

историческое

 

время

 

и,

 

сущей

 

тьмѣ,

 

внимаютъ

 

нече-

стивому

 

опредѣленію

 

архіерейскому:

 

„повиненъ

 

есть

 

смерти",
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которое

 

послѣдовало

 

возсіявшу

 

солнцу, — солнцу,

 

которому

должно

 

было

 

въ

 

этотъ

 

день,

 

не

 

дойдя

 

до

 

своего

 

запада,

 

по-

меркнуть

 

отъ

 

часа

 

шестаго

 

до

 

часа

 

девятаго.

 

Они

 

не

 

оста-

навливаются:

 

стража

 

утренняя

 

отпираетъ

 

ворота

 

Іѳрусалима;

слѣдуютъ

 

они

 

за

 

Іисусомъ

 

къ

 

дому

 

Пилатову,

 

съ

 

аркою

чрезъ

 

улицу,

 

что

 

между

 

врѣностью

 

и

 

храмомъ;

 

перебѣгаютъ

въ

 

дворецъ

 

Ирода

 

Антипы,

 

возвращаются,

 

слышатъ,

 

какъ

съ

 

лиѳостротона

 

этотъ

 

коротко

 

остриженный,

 

бритый

 

рим-

ііяішнъ,

 

въ

 

бѣлой

 

тогѣ

 

съ

 

алой

 

обшивкой,

 

то,

 

умывая

 

руки,

говорить,

 

что

 

онъ

 

не

 

повиненъ

 

въ

 

крови

 

праведника

 

сего,

то

 

ставить

 

его

 

на

 

одну

 

доску

 

съ

 

Вараввою,

 

то

 

хочетъ

 

по-

щадить

 

его,

 

какъ

 

неопаснаго

 

претендента

 

на

 

царскую

 

власть,

пли

 

страшится

 

посягнуть

 

на

 

Лице

 

Божественное,

 

какъ

 

мог-

ла

 

языческая,

 

суевѣрная

 

голова

 

понять

 

Сына

 

Божія,

 

то,

 

на-

конецъ,

 

при

 

крикахъ:

 

„нѣси

 

другъ

 

Кесаревъ",

 

предаетъ

его,

 

да

 

расннется.

 

Хрпстосъ

 

изъязвленный,

 

измученный,

 

уже

не

 

въ

 

препрядѣ,

 

а

 

въ

 

одеждахъ

 

своихъ;

 

ибо

 

слѣдуетъ

 

ис-

полниться

 

писанію:

 

„раздѣлиша

 

ризы

 

моя

 

и

 

о

 

иматисмѣ

моей

 

меташа

 

жребій".

 

Шумная

 

толпа

 

народа,

 

его

 

сожженные

въ

 

совѣсти

 

вожди

 

около

 

осужденнаго

 

Іисуса

 

подъ

 

крестомъ;

сотникъ

 

Логгинъ

 

на

 

конѣ

 

едва

 

успѣваетъ

 

наблюсти

 

порядовъ

въ

 

тѣснотѣ

 

узвихъ

 

улицъ.

 

Учениковъ

 

не

 

видно,

 

кромѣ

 

Іоан-

ва,

 

но

 

„Пречистая

 

грядетъ"

 

съ

 

оружіемъ

 

въ

 

сердцѣ,

 

кото-

рое

 

за

 

тридцать

 

три

 

года

 

примѣтплъ

 

Симеонъ,

 

и

 

съ

 

нею

жены,

 

ученицы

 

и

 

дщери

 

Іерусалима.

 

Вотъ

 

съ

 

утреннихъ

полевыхъ

 

работъ

 

идущій

 

почтенный

 

Симонъ

 

Киринейскій

неожиданно

 

встречается

 

съ

 

этимъ

 

жалостнымъ

 

шествіѳмъ,

и

 

неожиданное

 

благое

 

иго

 

Креста

 

Христова,

 

первообраза

 

всѣхъ

врестовъ,

 

возлегаетъ

 

на

 

рамо

 

сего

 

избранника

 

провидѣнія.

Вотъ

 

уже

 

и

 

за

 

городомъ:

 

это

 

тѣнистыя

 

деревья

 

сада

 

благо-

честиваго

 

магната

 

іудейскаго

 

Іосифа,

 

а

 

это

 

противное

 

воз-

вышеніе —мѣсто

 

позорнѣйшей

 

казни.

 

Стучатъ

 

гвозди,

 

крестъ
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возносится,

 

хулепія

 

изрыгаются;

 

слова

 

благодатвыя —со

 

кре-

ста;

 

последняя

 

царственная

 

милость

 

друга

 

мытарей

 

и

 

греш-

никовъ— разбойнику

 

сораснятому,

 

последній

 

взоръ

 

любви

 

и

слово—мутери

 

и

 

другу,

 

п,

 

наконецъ,

 

„соверпшшася";

 

гла-

ва

 

преклонена;

 

„предаде

 

духъ*.

 

Земля

 

потряслась;

„воистину

 

Божій

 

сыпъ

 

бе

 

сей",

 

проповедывалъ

 

съ

 

свое-

го

 

ратнаго

 

коня,

 

какъ

 

съ

 

некоей

 

кнѳедры,

 

языческій

 

воинъ,

будущій

 

мученикъ

 

Христовъ;

 

народъ

 

расходится,

 

бія

себя

 

въ

 

перси;

 

злодеи — священники

 

и

 

книжники

 

торже-

ствуюсь;

 

„одинъ

 

человекъ

 

погибъ,

 

а

 

не

 

весь

 

народъ";

они,

 

следовательно,

 

предусмотрительные

 

избавители

 

народа,

и

 

вакъ

 

хорошо,

 

что

 

при

 

столькихъ

 

хлопотахъ

 

не

 

оскверви-

лись,

 

не

 

вошли

 

въ

 

языческую

 

преторію,

 

могутъ

 

съ

 

спокой-

ною

 

совестью

 

и

 

радостнымъ

 

сердцемъ

 

есть

 

пасху...

 

Петь

радованія

 

нечестивыхъ,

 

и

 

согреть

 

убійцъ

 

не

 

знаетъ

 

мира.

Иилатъ

 

не

 

столько

 

грешенъ,

 

но

 

и

 

тотъ

 

въ

 

смущеніи,

 

въ

досаде

 

и

 

на

 

себя

 

и

 

еще

 

более

 

на

 

нихъ,— нечестивцевъ.

 

„Не

пиши

 

на

 

кресте:

 

Царь

 

Іудейскій".

 

Многаго

 

захотели:

 

„еже

писахъ,

 

писахъ*.

 

И

 

что

 

же?

 

Можетъ

 

быть

 

его

 

слабодупііе

удовлетворилось

 

на

 

время;

 

думалъ,

 

что

 

ошибка

 

поправлена,

сила

 

римской

 

власти

 

показана,

 

уважена,

 

возставовлено

 

п

уваженіе

 

къ

 

закону

 

и

 

суду.

 

Но

 

да

 

неостэнутъ

 

на

 

крестахъ

тблеса

 

въ

 

субботу.

 

Исполнилось

 

и

 

последнее

 

пророчество:

„воззрятъ

 

нань,

 

его

 

же

 

прободоша".

 

Тело

 

намащено,

 

погре-

бено

 

въ

 

новоизееченной

 

гробовой

 

пещере

 

Іосифа.

 

Мироноси-

цы

 

сидятъ

 

домп,

 

ждутъ

 

ночи

 

и

 

разевета

 

единой

 

отъ

 

субботъ.

Какъ

 

замечтался

 

я

 

перомъ,

 

исписавъ

 

дистъ

 

и

 

ничего

 

ве

свазавъ

 

новаго.

 

Давно

 

кончилось

 

пѣыіе

 

алекторовъ, — птицы

этой

 

вощи;

 

скрылась

 

луна,

 

белеетъ

 

утро,

 

только

 

звонъ

 

ко-

локоловъ

 

не

 

превращается,

 

напротивъ

 

все

 

гуще

 

и

 

гуще

 

раз-

носится

 

въ

 

тихомъ

 

воздухе.

 

Когда

 

прпдетъ

 

это

 

письмо

 

въ

вамъ,

 

впечатленія

 

будутъ

 

иныя

 

и

 

у

 

васъ

 

и

 

у

 

меня.

 

Дай
Богъ,

 

чтобы

 

мирны,

 

радостны

 

были

 

one.
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Святитель

 

Леонидъ

 

закончилъ

 

свое

 

письмо

 

пожеланіемъ,

которое

 

отъ

 

всего

 

сердца

 

обрэщаемъ

 

и

 

мы

 

ко

 

всемъ,

 

зде

собравшимся:

 

въ

 

лучахъ

 

праздника,

 

ировикгаихъ

 

въ

 

душу,

да

 

утонутъ,

 

поглощены

 

да

 

будутъ

 

светомъ

 

все

 

мрави

 

слу-

жебныхъ

 

и

 

другихъ

 

непріятностей,

 

невзгодъ

 

*).

 

Аминь.

Состояніе

 

старообрядства

 

и

 

сектантства

 

и

 

дѣятельность

 

пра-

вославной

 

миссіи

 

въ

 

Смоленской

 

епархіи

 

за

 

1904

 

годъ.

Высочайшій

 

указъ

 

17

 

апреля

 

1905

 

года

 

о

 

веротерпимо-

сти

 

подалъ

 

поводъ

 

лицамъ,

 

плохо

 

знакомымъ

 

съ

 

исторіей

 

и

сущностью

 

старообрядства

 

и

 

русскаго

 

сектантства,

 

полагать,

что

 

теперь

 

дело

 

миссіи

 

противъ

 

того

 

и

 

другого

 

церковнаго

явленія

 

падаетъ

 

само

 

собою,

 

вакъ

 

ненужное

 

и

 

идущее

 

яко

бы

 

въ

 

разрезъ

 

съ

 

предоставленною

 

старообрядцамъ

 

и

 

сек-

тантамъ

 

свободою

 

совести.

 

Но

 

это

 

недоразуменіе,

 

встречае-

мое,

 

къ

 

сожаленію,

 

ее

 

только

 

среди

 

светскихъ

 

лицъ,

 

но

даже

 

и

 

духовныхъ,

 

конечно,

 

тотчасъ

 

же

 

обнаруживаетъ

 

всю

свою

 

несостоятельность,

 

какъ

 

только

 

припомнимъ,

 

что

 

ста-

рообрядцы

 

и

 

сектанты

 

суть

 

заблудшіеся

 

чада

 

единой

 

Матери

всехъ— Православной

 

Церкви,

 

о

 

которыхъ

 

она

 

скорбитъ

 

ее

какъ

 

о

 

членахъ

 

земного

 

царства,

 

не

 

имевшихъ

 

доселе

 

техъ

или

 

пныхъ

 

граждавсвихъ

 

правъ

 

и

 

привиллегій,

 

а

 

вавъ

 

о

заблудшихъ

 

овцахъ

 

единаго

 

стада

 

Христова,

 

которыхъ

 

Хри-
стосъ— Пастыреначальникъ

 

заповедалъ

 

своимъ

 

преемнивамъ,

пастырямъ

 

Церкви,

 

искать

 

всюду

 

и

 

приводить

 

къ

 

этому

СТі) ДУ-

 

я

 

Да

 

будетъ

 

едино

 

стадо

 

и

 

едпнъ

 

пастырь",

 

и

 

что

указъ

 

17

 

апреля—есть

 

актъ

 

граждански,

 

а

 

не

 

церковный

и

 

говорить

 

о

 

правахъ

 

старообрядцевъ

 

и

 

сектантовъ

 

въ

 

го-

сударстве,

 

а

 

отнюдь

 

не

 

признаетъ

 

ихъ

 

правоту

 

церковную.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

для

 

знающихъ

 

юридическое

 

положеніе
старообрядства,

 

ясно

 

и

 

то,

 

что

 

указъ

 

17

 

апреля,

 

строго

 

го-

*)

 

Хроника

 

моей

 

жпвни.

   

Автобіографпческія

 

записей

 

высокопреосвящѳннѣй-

шаго

 

Саввы,

 

архіеп.

 

Тверского

 

и

 

Кашинскаго,

 

Т.

 

IV,

 

1902

 

г.,

 

стр.

 

555

 

ц

 

слѣд.
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воря,

 

почти

 

не

 

изменилъ

 

иоложеніе

 

старообрядства,

 

кромѣ

разве

 

отврытія

 

беглопоповщивсвихъ

 

храмовъ

 

и

 

даровавія

некоторой

 

свободы

 

старообрядческому

 

иночеству.

 

Такимъоб-

разомъ

 

съ

 

обнародованіемъ

 

упомянутаго

 

акта

 

монаршей

 

воли,

пастырямъ

 

Православной

 

Церкви

 

приходится

 

отнюдь

 

не

 

сла-

гать

 

духовное

 

оружіе,

 

а

 

наоборотъ

 

еще

 

более,

 

еще

 

крепче

вооружаться,

 

ибо

 

относительно

 

стесненные

 

ранее

 

старообряд-

ческіе

 

и

 

сектантсвіе

 

деятели

 

теперь

 

съ

 

большею

 

свободою

 

и

более

 

разнообразными

 

средствами

 

будутъ

 

воздействовать

 

какъ

на

 

своихъ

 

последователей

 

съ

 

целью

 

унрѣпленія

 

ихъ

 

въ

 

за-

блужденіяхъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

православныхъ

 

съ

 

целью

 

совраще-

нія

 

ихъ

 

съ

 

пути

 

истины,

 

а

 

пастыри

 

Церкви

 

Православной

теперь

 

наоборотъ

 

будутъ

 

иметь

 

меньшую

 

поддержку

 

въ

 

своей

миссіонерской

 

деятельности

 

отъ

 

гражданской

 

власти,

 

чемъ

было

 

раньше,

 

хотя

 

этой

 

поддержкой

 

пользоваться

 

опытные

миссіоверы

 

давно

 

уже

 

избегали.

 

А

 

если

 

такъ,

 

если

 

борьба

съ

 

старообрядчествомъ

 

и

 

съ

 

сектантствомъ

 

остается

 

и

 

теперь

прямою

 

и

 

важною

 

обязанностью

 

православныхъ

 

пастырей,

 

то

надлежащее

 

знакомство

 

съ

 

наличнымъ

 

составомъ

 

и

 

сред-

ствами

 

духовныхъ

 

враговъ

 

должно

 

считать

 

и

 

теперь

 

деломъ

первостепенной

 

важности.

Предлагаемый

 

отчетъ

 

имеетъ

 

своимъ

 

назначеніемъ

 

посиль-

ное

 

удовлетвореніе

 

означенной

 

потребности.

 

Но

 

предлагая

 

его

вниманію

 

читателей

 

и

 

въ

 

особенности

 

вниманію

 

пастырей

Смоленской

 

епархіи

 

нельзя

 

не

 

высказать,

 

съ

 

одной

 

стороны,

сожаленіе,

 

что

 

источниками

 

для

 

него

 

послужили

 

очень

 

скуд-

ные

 

данный

 

по

 

этому

 

вопросу —повазанія

 

оо.

 

настоятелей

зараженныхъ

 

старообрядствомъ

 

приходовъ,

 

написанный

 

въ

большинстве

 

случаевъ

 

вазенно

 

и

 

шаблонно,

 

а

 

съ

 

другой

стороны —искреннее

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

впредь

 

отчеты

 

при-

ходскихъ

 

священннивовъ

 

и

 

оо.

 

уездныхъ

 

миссіонеровъ

 

отли-

чались

 

болѣе

 

строгой

 

статистикой

 

и

 

полнотою

 

свѣдѣоій.

 

Тѣмъ
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более,

 

что

 

теперь,— послѣ

 

указа

 

17

 

апрѣля,—старообряд-

цамъ

 

и

 

сектантамъ

 

уже

 

нѣтъ

 

нужды

 

укрывать

 

свои

 

учре-

ждевія

 

и

 

средства.

 

Не

 

будемъ

 

также

 

страшиться

 

и

 

удивлять-

ся

 

если

 

отчеты

 

текущего

 

года

 

^будущего

 

отчетнаго^

 

значи-

тельно

 

увеличатъ

 

количество

 

старообрядцевъ

 

и

 

сектантовъ

въ

 

Смоленской

 

епархіи,

 

тавъ

 

какъ

 

некоторые,

 

а

 

можетъ

быть

 

и

 

многіе,

 

выдававшіѳ

 

себя

 

доселе

 

за

 

православныхъ,

въ

 

действительности,

 

съ

 

полученіемъ

 

свободы

 

совѣсти,

 

ока-

жутся

 

сектантами

 

или

 

старообрядцами

 

*),

 

и

 

это,

 

конечно,

отнюдь

 

не

 

можетъ

 

быть

 

поставлено

 

въ

 

вину

 

приходсвимъ

пастырямъ

 

и

 

миссіонерамъ.

На

 

поприще

 

борьбы

 

съ

 

пменуемымъ

 

старообрядствомъ

 

и

сектантами

 

въ

 

Смоленской

 

епархіи

 

въ

 

1904

 

г.

 

трудились,

прежде

 

всего,

 

четыре

 

убздвыхъ

 

миссіонера.

 

Уездными

 

мис-

сіонерами

 

по

 

деламъ

 

старообрядства

 

по

 

прежнему

 

состояли

следую щія

 

лица:

 

1)

 

въ

 

Бѣльскомъ

 

у.

 

свящ.

 

с.

 

Верховья

 

на

Обше

 

Константинъ

 

Соколовъ;

 

2)

 

въ

 

Гжатсвомъ

 

у.

 

свящ.

 

г.

Гжатска

 

Николай

 

Блитивъ;

 

3)

 

въ

 

Сычевскомъ

 

у.

 

свящ.

 

с.

Баскакова

 

Іоаннъ

 

Дьяконовъ,

 

и

 

4)

 

въ

 

Юхновскомъ

 

у.

 

свящ.

с.

 

Бутурлина

 

Михаилъ

 

Медведковъ.

 

Затемъ,

 

кроме

 

увздныхъ

мнссіонеровъ,

 

въ

 

борьбе

 

съ

 

старообрядствомъ

 

принимали

участіе

 

и

 

те

 

приходскіе

 

священники,

 

въ

 

приходахъ

 

которыхъ

имелись

 

"лица,

 

зараженные

 

старообрядствомъ.

 

И

 

наконецъ,

въ

 

цвляхъ

 

более

 

успешной

 

борьбы

 

съ

 

старообррствомъ

 

въ

Сычевскомъ

 

у.

 

существуетъ

 

противостарообрядческій

 

миссіо-

*)

 

Кстати,

 

примиряясь

 

съ

 

вырэботанпымъ

 

живнью

 

и

 

утверждтннымъ

 

поглѣднииъ

указомъ

 

наимемованіемъ

 

раскольниковъ

 

< старообрядцами»,

 

пусть

 

оо.

 

миссіонеры
и

 

пастыри

 

не

 

забудутъ

 

при

 

всякомъ

 

подходящемъ

 

случаѣ

 

выяснить

 

свовиъ

 

па-

сомымъ,

 

что

 

наимепованіе

 

«старообрядцы»

 

дано

 

раскольникамъ

 

только

 

въ

 

огли-

чіе

 

ахъ

 

по

 

имени

 

отъ

 

православвыхъ,

 

что

 

такъ

 

вошло

 

только

 

въ

 

привычку

 

на-

зывать

 

ихъ,

 

а

 

не

 

потому,

 

что

 

опи

 

содержать

 

сравнительно

 

древніе

 

обряды

 

а

православные —новые.

 

Что,

 

наоборотъ,

 

у

 

православныхъ

 

гораздо

 

больше,

 

если

не

 

всѣ,

 

обрядовь

 

древнѣйшихъ,

 

чѣмъ

 

у

 

именуемыхъ

 

старообрядцевъ.
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нерскій

 

кружокъ

 

линъ,

 

поставившихъ

 

себе

 

прямою

 

нѣліт

всеми

 

мерами

 

содействовать

 

оглаблрнію

 

старообрядства.

 

Кру-

жокъ

 

этотъ

 

существуете

 

съ

 

1 884

 

г.

 

и

 

насчитываете

 

въ

 

на-

стоящее

 

вррмя

 

въ

 

своемъ

 

составе

 

71

  

члена.

Количество

 

учрежденныхъ

 

епархіальною

 

властью

 

уездныхъ

мпссій

 

стоить

 

въ

 

возможномъ

 

соотвЬтствіи

 

съ

 

нуждами

 

въ

нихъ

 

епархіи.

 

такъ

 

какъ

 

старообрядство

 

въ

 

Смоленской

 

епар-

хіи

 

имеется

 

только

 

въ

 

четврехъ

 

уездахъ

 

(изъ

 

12):

 

Бель-

скомъ,

 

Гжатскомъ,

 

Сычевскомъ

 

и

 

Юхновскомъ.

Бодѣе

 

другнхъ

 

населеннымь

 

старообрядцами

 

уездомъ

 

яв-

ляется

 

Сычевскій:

 

въ

 

немъ

 

всехъ

 

старообрядцевъ

 

къ

 

1905

году,

 

по

 

отчету

 

уезднаго

 

мпссіонера,

 

значится

 

10428

 

чел.

обоего

 

пола

 

(5149

 

муж.

 

+

 

5279

 

жен.),

 

на

 

117

 

более

 

про-

тивъ

 

прошлаго

 

года;

 

второе

 

место

 

занпмаетъ

 

уездъ

 

Гжат-

скій

 

съ

 

8634

 

раскольниками

 

обоего

 

пола

 

(3979

 

муж.+4б55

жен.),

 

на

 

14

 

менее

 

противъ

 

прошлаго

 

года;

 

затѣмъ

 

сле-

дуютъ

 

уезды:

 

Бельскій,

 

въ

 

которомъ

 

старообрядцевъ

 

1815

чел.

 

обоего

 

пола

 

(897

 

муж. -{-91 8

 

жен.),

 

на

 

29

 

менее

 

про-

тивъ

 

прошлаго

 

года,

 

и

 

Юхновсвій,

 

имѣющій

 

старообрядцевъ

497

 

чел.

 

(179

 

муж.+318

 

жен.),

 

более

 

противъ

 

прошлаго

года

 

на

 

7

 

чел.

 

Всего

 

старообрядцевъ

 

по

 

четыремъ

 

уездамъ

въ

 

Смоленской

 

епархіи

 

расчитывается

 

въ

 

1905

 

году

 

по

 

от-

четамъ

 

уездныхъ

 

миссіонеровъ

 

21374

 

челов.

 

обоего

 

пола

(10204

 

муж. +11170

 

жен.),

 

на

 

80

 

более

 

прошлаго

 

года.

 

Въ

Сычевскомт»

 

уезде

 

старообрядствомъ

 

заражено

 

16

 

приходовъ,

въ

 

Гжатскомъ

 

31

 

нриходъ,

 

въ

 

Бельсвомъ

 

старообрядцы

 

жи-

вутъ

 

въ

 

12

 

приходахъ

 

и

 

въ

 

Юхновскомъ

 

встречаются

 

въ

16

 

приходахъ.

Не

 

лишне

 

привести

 

более

 

подробвын

 

статистическіа

 

све-

двнія

 

о

 

числе

 

старообрядцевъ

 

Смоленской

 

епархіп,

 

остаю-

щихся

 

въ

 

1905

 

г.,

 

по

 

уездамъ,

 

селамъ

 

и

 

толкамъ:
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Приходы,

   

ПЪ

 

КОВХЪ

 

ПЧГГІОТ-

ся

 

старообрядцы.

Сычевскій

 

уѣздъ:

Въ

 

приходахъ

 

г.

 

Сычевокъ.

Въ

 

приходахъ

 

селт>;

Архангельский»

 

.

    

.

    

.

Покровскаго

   

....

Короваева-Подгородняго
Бехтѣева ......

(Іописо-Глѣбскиго.

    

.

    

.

Милюкова .....

Богоявленскаго

    

.

    

.

    

.

1'ождественокаго

 

(

 

ііо

 

Сыч
Днѣпрова

              

(

   

уѣзду.

Пискова .....

Шьинсі

 

an

 

-Ярыгшіа.
Баскакова

 

....

Тесова

 

.....

Спасскаіо

 

....

Безобразова.

    

.

    

.

   

.

Пріѳилюшіе

австрійскут

    

Бѣглопо-

Оѣлокриниц.

     

повцы.

іерарзію.
муж.

    

жен.

     

муж.

 

жен.

427

      

373

      

119 96

Итого

 

16

Гжатскій

 

уѣздъ

Въ

 

приходахъ

 

г.

 

Гжатска

Въ

 

приходахъ

 

сел

Пречистепскаго
Куршева.
Златоустаго
Субботников
Гуляева

 

.

Самуйлива
Саввина

 

.

Спаескаго
Вельмежа.
Столбова .

В

 

-робьева

Будаева

 

.

Иетргпавлова
Реяскаго.
Глннокъ .

Дровнива
Мокраго

 

.

_

        

—

      

422

      

424

153

       

158

        

СО

        

56

119

      

144

        

—

        

—

1452

    

1417

        

45

        

53

—

         

—

      

232

      

259

—

         

—

      

312

      

364

—

          

-

         

61

         

81

85

         

92

        

—

        

—

06

      

106

        

—

722

      

725

      

142

      

182

—

         

—

        

58

        

69

86

         

98

        

64

        

80

—

        

20

        

33

—

         

—

        

25

        

21

—

         

—

          

8

        

16

Безпо-

       

Всѣхъ

    

ста

повцы.

        

рообрядц.:.

луж.

 

жен.

      

муж.

   

жен

—

       

546

      

469

__

        

__

      

422

      

424

145

      

150

      

Я58

      

364

48

        

58

      

167

      

202

130

      

106

    

1627

    

1576

—

         

—

      

232

      

259

3

          

1

      

315

      

365

—

         

61

        

81

—

         

—

        

85

        

92

—

         

—

        

96

      

106

100

      

122

      

964

    

1029

—

         

—

        

68

        

69

15

          

5

      

165

      

173

—

         

—

        

20

        

33

—

         

-

        

25

        

21

—

         

—

          

8

        

10

3140

    

3013

    

1568

    

1734

      

441

      

442

    

5149

    

5279

10428

69

        

72

        

20

        

14

175

      

165

        

87

      

107

—

         

—

        

69

        

88

-

         

—

      

678

      

769

14

        

16

        

52

        

69

327

      

362

      

114

      

119

9

         

11

          

4

        

6

5

          

9

        

24

        

35

37

        

46

        

55

        

50

104

      

126

         

-

        

—

89 86

39 43

1 2

7 7

4 5

24 25
8 4

5

          

1

      

247

      

273
1

            

1

        

70

        

89

3

           

4

      

681

      

773

—

         

—

        

66

        

85

—

         

—

      

441

       

481

—

         

—

        

14

        

17

—

         

—

        

29

        

44

—

         

--

        

92

         

9

2

         

10

          

2

        

11

—

         

—

      

104

       

126

4

           

5

          

4

          

6

—

         

—

        

39

        

43

3

            

12

          

5

—

         

—

          

7

          

7

—

         

—

          

4

          

5

—

         

-

         

24

        

25

—

        

—84
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Австрійиы. Бѣглопоп.

муж. ігеп. муж.

    

жен.

68 100 —

        

—

629 625 —

        

—

21 31 —

        

—

226 278 —

        

_.

342 403 —

       

—

246 305 48

        

56

155 163 —

       

—

74 77 —

        

—

21 22 —

        

—

78 111 —

        

—

2 1 —

        

—

3 3 167

      

203

а 2 __

                 

__

Ново-Рождествена
Семеновскаго

   

.

Дора .....

Курьянова

   

.

    

.

    

.

Чали .....

Климова

 

....

Вырубова

 

.

 

.

 

.

Рожлествева

 

.

 

.

Соснипъ

 

....

Вогонпова

 

.

 

.

 

.

Николаевсиагп.

 

.

Брызгалова

 

.

 

.

Потапова

   

.

    

.

    

.

Итого

 

31

 

.

Бѣлъскій

 

уѣяды

Въ

 

приходахъ

 

селъ:

Васильевскаго

 

.....

Іоткина

   

.......

Рождественскаго

  

.

    

.

    

.

   

.

Верховья

 

на

 

Обіпѣ

 

.

    

.

   

.

Дунаева .......

Монина .......

Ивановскаго .....

Глухова

 

......

Коотрицъ.

    

.

    

.....

Городокъ .......

Днѣорова

    

......

Софьина

 

.......

Итого

 

12

 

.

Юхновскій

 

уѣздь:

Въ

 

г.

 

Юхновѣ .....

Въ

 

приходахъ

 

сѳлъ:

Бутурлина

  

......

Воскресенска .....

Дмитровца ......
Иввольска .....

Климова

 

.......

Мочалова .....

Мотивы

 

......

1519

5

         

3

       

—

       

—

9

       

19

        

-

       

—

36

       

46

       

—

       

—

34

       

61

       

—

       

—

Безпоповцы. Всѣхъ

муж. жен. муж. жен.

— — 68 100

— — 529 625
— — 21 31

— — 226 278
— — 342 403
— — 294 361

22 39 177 202

— — 74 77

36 40 67 62

— — 78 111

— — 2 1

21 26 191 232

__ — 2 2

126

    

3978

   

4655

8634

14 13 14

— 6 1

1 77 84

— 484 486
— 52 52

5 16 24

— 47 4S

— 8 10

— 9 9

— 95 96

19 78 86

6 12 11

46

     

897

     

918

1815

1—53

— 1 1 1

1 — 1

12 18 21 37

7 16 7 16

2 17 2 17

13 20 49 66

__ __ 84 51

2567

    

ЗОЮ

    

1318

6 1 __

24 26 52

4«4 485 —

52 52 —

11 19 —

47 46 —

8 10 —

9 9 —

95 96 —

58 67 —

5 б __

6 1 __ __ __

24 26 52 57 1

4«4 485 — — —

52 52 — — —

11 19 — — 5

47 46 — — —

8

9

95

10

9

96

— — —

__ __ __

58 67 — — 20

5 б — — 7

789 816 52 57 46

95

18

1

20

7



—

 

689

 

—

Австрійцы.

    

Бѣглопоп.

     

Безпоповцы.

      

Веѣхъ.

муж.

   

жен.

    

муж.

   

жен.

    

муж.

   

жен.

    

муж.

    

жен.

Пово-Успенскв .....

        

—

        

—

        

—

        

__

        

__

         

4

        

__

         

4

Кокова .......

       

—

       

—

       

—

       

_

       

31

       

43

       

31

       

48

Ольховъ .......

       

—

       

—

       

—

       

—

       

И

       

41

        

11

       

41

Иобитаго .......

        

—

       

—

       

—

        

_

         

2

       

10

         

2

        

10

Подсооонокъ ......

       

—

         

1

       

_і

       

.-.

       

_

       

__

       

__

          

і

Руоихина .......

       

_____

         

8

        

15

         

3

       

15

Рупосова .......

         

9

       

11

        

—

       

—

       

—

       

_

         

9

       

ц

Ѳедоткова ......

          

1

          

1

        

—

        

__

        

__

        

__

         

1

         

і

Итого

 

16

  

.

        

95

      

132

       

—

        

—

       

82

      

186

      

179

     

318

497

Число

 

старообрядцевъ

 

увеличивается

 

главвымъ

 

образомъ

путемъ

 

естественная

 

нарожденія

 

въ

 

старообрядствѣ.

 

Правда,

увеличивается

 

число

 

старообрядцевъ

 

и

 

на

 

счетъ

 

православ-

выхъ:

 

бываютъ

 

случаи

 

совращевія

 

въ

 

старообрядство,

 

но

 

та-

віе

 

случаи

 

годъ

 

отъ

 

году

 

становятся

 

все

 

рѣжеи

 

рѣше

 

и

 

upo-

псходятъ

 

они

 

нѳ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

убѣжцевій

 

въ

 

правотЬ

 

ста-

рообрядства,

 

а

 

чаще

 

всего

 

вслѣдствіе

 

брачвыхъ

 

узъ

 

право-

славныхъ

 

съ

 

старообрядцами

 

или

 

наооборотъ.

 

Въ

 

отчетномъ

году

 

совратилось

 

въ

 

старообрядство

 

всего

 

2

 

человека,

 

оба

въ

 

Гжатскомъ

 

уѣздѣ:

 

въ

 

приходе

 

села

 

Пречистенсваго

 

одна

женщина

 

и

 

въ

 

приходѣ

 

села

 

Чали

 

одна

  

женщина.

По

 

своимъ

 

религіознымъ

 

убѣжденіямъ

 

мѣстные

 

старооб-

рядцы

 

раздѣляются:

 

на

 

австрійцѳвъ-овружнивовъ

 

и

 

противо-

овружвивовъ,

 

бѣглоіюповцевъ

 

и

 

безпоповцевъ.

 

Первое

 

по

численности

 

место

 

привадлежитъ

 

пріемлющимъ

 

австрійсвую

бѣлокриницвую

 

іерархію,

 

ихъ

 

по

 

всѣмъ

 

уЬздамъ

 

насчиты-

вается

 

13562

 

чел.

 

(6591

 

М.+6971

 

ж.у,

 

за

 

австрійцами

 

по

численности

 

слѣдуютъ

 

бѣглопоповцы

 

въ

 

количестве

 

6248
чел.

 

(2933

 

м.+ЗЗІО

 

ж.)

 

и

 

последнее

 

мѣсто

 

занииаютъ

 

без-

поповцы,

 

ихъ

 

всего

 

146_»

 

чел.

 

(664

 

М.+799

 

ж.).

Въ

 

соотвѣтствіи

 

съ

 

своею

 

численностью

 

толвъ

 

пріеилю-

щихъ

 

бѣловриппцкую

 

іерархію

 

является

 

въ

 

Смоленской

 

енар-

хіи

 

и

 

более

 

другихъ

 

организовавнымъ

 

и

 

спльныйъ,

 

въ

 

Сио-
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ленской

 

rjoepBin

 

у

 

этого

 

толка

 

старообрядцевъ

 

есть

 

даже

свой

 

архіррей.

 

Тавовымъ

 

въ

 

Смоленской

 

губерніи

 

состоитъ

Іона,

 

именующій

 

себя

 

еипскопомъ

 

Смоленскнмъ

 

п

 

Калуж-

скимъ

 

(въ

 

міре

 

крестьянинъ

 

Иванъ

 

Александровъ,

 

место-

жительство

 

вотораго

 

Малая

 

Холмпна,

 

Воронцовской

 

волости,

Гжатскаго

 

уезда);

 

число

 

наставнивовъ-поповъ

 

австрійскаго

поставленія

 

все

 

увеличивается.

 

Съ

 

Сычевсвомъ

 

уезде

 

ав-

стрійсвій

 

толвъ

 

имеетъ

 

девять

 

лженоповъ,

 

въ

 

Гжатскомъ

 

—

пять

 

и

 

въ

 

Бельскомъ —два,

 

въ

 

домахъ

 

ихъ

 

имеются

 

молель-

ни

 

съ

 

престолами

 

и

 

жертвенниками.

 

Молельни,

 

по

 

давности

ихъ

 

существованія,

 

стали

 

уже

 

въ

 

народе

 

именоваться

 

„цер-

квами",

 

а

 

попы — „священниками"

 

и

 

.батюшками".

 

И

 

сами

попы,

 

сознавая

 

себя

 

вполне

 

священниками,

 

по

 

внешнему

виду

 

стараются

 

ничемъ

 

не

 

отличаться

 

отъ

 

православныхъ

свящеввпковъ:

 

они

 

отпусваютъ

 

длинные

 

волосы,

 

одЬваютса

въ

 

рясы

 

и

 

подрясники

 

и

 

проч.

Въ

 

1904

 

году

 

попами

 

у

 

старообрядцевъ

 

Сычевскаго

 

уезда

состояли

 

следующія

 

лица:

 

1)

 

Павелъ

 

Логгиновъ

 

въ

 

деревне

Выдровке,

 

2)

 

Аника

 

Теревтьевъ

 

въ

 

д.

 

Лосеве,

 

3)

 

Иванъ

Мвановъ

 

въ

 

д.

 

Шанихе,

 

4)

 

Иларіонъ

 

Васильевъ

 

въ

 

дер.

 

Бу-

даеве,

 

Ь)

 

Іосифъ

 

Алексеевъ

 

въ

 

дер.

 

Малой

 

Липке,

 

6)

 

Кор-

нилій

 

Іудинъ

 

въ

 

дер.

 

Яичкине,

 

7)

 

Савва

 

Григорьевъ

 

въ

 

д.

Торончиве,

 

8)

 

Павелъ

 

Ѳомпнъ

 

и

 

9)

 

Иванъ

 

Алексеевъ;

 

все

они

 

крестьяне

 

малограмотные,

 

невежественные

 

и

 

часто

 

под-

верженные

 

пьянству.

 

У

 

старообрядцевъ

 

Гжатскаго

 

уезда:

 

1)
Димитрій

 

Мартиніановъ

 

Смирновъ,

 

по

 

ремеслу

 

столяръ,

 

жи-

вущій

 

въ

 

д.

 

Косоланове,

 

Семеновской

 

вол.,

 

2)

 

Иванъ

 

Гри-

горьевъ,

 

по

 

ремеслу

 

вузнецъ,

 

живетъ

 

въ

 

д.

 

Слободе,

 

Кли-
мовской

 

вол.,

 

3)

 

Григорій

 

Максимовъ —живетъ

 

близъ

 

дер.

Подушина,

 

на

 

собственной

 

купчей

 

земле,

 

4)

 

мещаиинъ

 

Ар-

сеній

 

Алексеевъ

 

Виноградовъ,

 

хорошій

 

иконописецъ, —въ

 

д.

Курьянове,

 

Чальско-Дорской

 

вол,

 

и

 

5)

 

крестьаниаъ

 

Алексей
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Мпхайловъ

 

Ястребовъ,

 

въ

 

дер.

 

Вишенкахъ,

 

Субботниковсвой

вол.

 

У

 

старообрядцевъ

 

Бельсваго

 

уезда:

 

і^

 

крестьян.

 

Петръ

Александровъ

 

въ

 

д.

 

Иванченковъ,

 

Дунаевской

 

вол.,

 

именую-

щей

 

себя

 

отцомъ

 

ІІетромъ

 

и

 

2)

 

крестьянинъ

 

Московской

 

губ.,

именующій

 

себя

 

„отцомъ

 

Тпмоѳеемъ",

 

въ

 

дер.

 

Рыдиловке,

той

 

же

 

Дунаевской

 

вол.

 

Для

 

старообрядцевъ

 

австрійскаго

толка

 

Юхновскаго

 

уезда

 

требы

 

отправлялъ

 

лженопъ

 

Андрей,

проживающій

 

въ

 

дер.

 

Глотове,

 

Мосальскаго

 

у.,

 

Калужской

губ.

 

Броме

 

белаго

 

духовенства,

 

у

 

старообрядцевъ

 

австрій-

скуго

 

толка

 

есть

 

и

 

черное

 

духовенство —священноинокн,

 

іеро-

діаконы

 

и

 

инокини.

 

Некоторые

 

нзъ

 

нихъ

 

поименованы

 

въ

прошлогоднемъ

 

отчете.

 

Въ

 

нынешнем ь

 

году

 

было

 

еще

 

не-

сколько

 

случаевъ

 

постриженія

 

женщинъ

 

въ

 

Гжатскомъ

 

у.,

во

 

сколько

 

именно —содержалось

 

пока

 

въ

 

тайне.

 

Ожидающіе

постриженія

 

и

 

выдержпвающіе

 

сороводневный

 

затворъ

 

про-

жпваютъ

 

преимущественно

 

въ

 

доме

 

лжепопа

 

Арсенія

 

Вино-

градова

 

или

 

въ

 

доме

 

вдовы

 

Евдокіи

 

Гавриловой,

 

на

 

усадьбе

коей

 

находится

 

молельня.

 

Въ

 

некоторыхъ

 

местахъ

 

епархіи

можно

 

подозревать

 

существованіе

 

старообрядческихъ

 

скитовъ.

Молельни

 

старообрядцевъ

 

австрійсваго

 

толка

 

устраивались

до

 

сего

 

года

 

по

 

большей

 

части

 

ее

 

въ

 

отдельно

 

стоящихъ

строевіяхъ,

 

а

 

подъ

 

одной

 

крышей

 

съ

 

жилыми

 

избами,

 

толь-

ко

 

въ

 

особыхъ

 

чрезъ

 

сени

 

помвщеніяхъ

 

и

 

смотря

 

по

 

сред-

ствамъ

 

старообрядцевъ,

 

въ

 

деревянныхъ

 

или

 

каменныхъ.

 

Та-

кого

 

рода

 

моленныя

 

и

 

до

 

нынешняго

 

года

 

завономъ

 

не

 

пре-

следовались,

 

конечно,

 

если,

 

стоя

 

въ

 

связи

 

съ

 

жилой

 

построй-

кой,

 

оне

 

считались

 

и

 

частною

 

собственностью.

 

Внутренеій

видь

 

моленныхъ

 

почти

 

ничемъ

 

не

 

отличается

 

отъ

 

право-

славныхъ

 

церквей

 

(домовыхъ),

 

большая

 

комната

 

разделена

на

 

две

 

неравныя

 

части

 

(помѣщеніе

 

для

 

молящихся

 

и

 

алтарь)
пконостасомъ,

 

большею

 

частію

 

матерчатымъ,

 

увешена

 

ико-

нами,

 

предъ

 

которыми

   

висятъ

 

лампады

 

или

 

стоять

 

паника-
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дила...

 

Алтарь

 

еще

 

более

 

вапонинаетъ

 

алтарь

 

православный:

здесь

 

на

 

лицо

 

все

 

обычвыя

 

принадлежности:

 

престолъ

 

съ

евангеліемъ,

 

крестами

 

и

 

проч.,

 

жертвевникъ

 

съ

 

священ-

ными

 

сосудами,

 

ризница

 

со

 

всеми

 

церковными

 

обла-

ченіями

 

и

 

пр.

 

Невоторыя

 

молельни

 

отличаются

 

даже

 

благо-

лепіемъ

 

и

 

богатствомъ:

 

иконы

 

блещутъ

 

дорогими

 

окладами,

священные

 

сосуды

 

сделаны

 

изъ

 

золота

 

и

 

серебра

 

и

 

т.

 

д.

Напримеръ,

 

для

 

Холминской

 

моленной

 

лѣтолъ

 

запрошлаго

года

 

пріобретенъ

 

позолоченный

 

иконостасъ

 

за

 

1500

 

руб.

 

и

люстра

 

за

 

700

 

р.

 

Иконостасъ

 

для

 

моленной

 

въ

 

Малой

 

Лип-

ке,

 

Сычевскаго

 

у.,

 

устроевъ

 

за

 

1300

 

р.

 

Очевидно,

 

и

 

старо-

обрядческое

 

релпгіозное

 

чувство,

 

вавъ

 

и

 

у

 

православвыхъ,

выражается

 

прежде

 

всего

 

и

 

большею

 

частію

 

въ

 

пожертвова-

ніяхъ

 

на

 

храмъ

 

Божій.

 

Всѣхъ

 

моленныхъ

 

известно:

 

въ

 

Сы-

чевскомъ

 

уезде

 

девять,

 

въ

 

Гжатсвомъ — шесть,

 

въ

 

Бель-

скомъ—две

 

и

 

въ

 

Юхновсвомъ— одна

 

въ

 

дер.

 

Абрамове,

 

въ

приходе

 

с.

 

Дмитровца.

 

Въ

 

молельне

 

дер.

 

Холмины

 

совер-

шаетъ

 

въ

 

праздники

 

и

 

въ

 

воскресные

 

дни

 

торжественный

богослужевія

 

и

 

посвящаетъ

 

въ

 

попы

 

и

 

діавоны

 

многихъ

 

ста-

рообрядцевъ,

 

пріезжающихъ

 

даже

 

изъ

 

Калужской

 

губервіи,

самъ

 

старшій

 

наставникъ

 

Іона.

 

Для

 

пополненія

 

своей

 

архі-

ерейсвой

 

вазвы

 

овъ

 

не

 

отказывается

 

служить

 

и

 

заупокой-

выя

 

будннчнын

 

обедни,

 

за

 

который

 

беретъ

 

съ

 

крестьянъ

 

по

8

 

и

 

более

 

рублей,

 

а

 

самую

 

обедню

 

наименовалъ

 

„большою

обеднею".

 

Ввелъ

 

онъ

 

будто

 

бы

 

и

 

„архіерейскую

 

исповедь",

таксированную

 

золотымъ.

 

Главною

 

заботою

 

лжеепископа

 

Іоны

и

 

его

 

поповъ

 

нужно

 

считать

 

ихъ

 

стремление

 

объединить

 

ста-

рообрядцевъ

 

другихъ

 

севтъ

 

съ

 

своею

  

австрійсвою.

Нмѣютъ

 

Смоленскіе

 

старообрядцы

 

и

 

свои

 

(отдѣльныя)

 

клад-

бища,

 

на

 

воторыхъ

 

погребаютъ

 

своихъ

 

собратьевъ

 

большею

частію

 

безъ

 

всякаго

 

донесенія

 

полиціи

 

и

 

безъ

 

ведома

 

при-

ходскаго

 

православнаго

 

священника.

Огъ

 
того

 
или

 
иного

 
устройства

 
рѳлигіозной

 
жизни

 
старо-
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обрядческихъ

 

обществъ

 

много

 

зависитъ

 

и

 

внутреннее

 

состоя-

ніе

 

ихъ:

 

ихъ

 

взгляды

 

и

 

убѣжденія,

 

привычки,

 

нравственное

и

 

умственное

 

состояніе.

Замечается

 

поэтому,

 

что

 

въ

 

тѣхъ

 

местахъ,

 

где

 

имеются

старообрядческіе

 

наставники,

 

а

 

тавжѳ

 

иолельни,

 

старообряд-

ство

 

очень

 

крепко.

 

Руководители

 

старообрядства

 

зорко

 

сле-

дить

 

за

 

состояніемъ

 

своихъ

 

пасомыхъ

 

и

 

всеми

 

силами

 

ста-

раются

 

поддержать

 

въ

 

нихъ

 

приверженность

 

къ

 

старообряд-

ству

 

и

 

отвращеніе

 

отъ

 

православія.

 

И,

 

действительно,

 

ста-

рообрядцы

 

въ

 

такихъ

 

мбстахъ

 

грубо

 

упорны

 

въ

 

своихъ

 

за-

блужденіяхъ

 

и

 

крепко

 

держатся

 

своихъ

 

обрядовъ

 

и

 

привы-

чевъ,

 

хотя

 

большинство

 

ихъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

только

 

доказать

древности

 

и

 

превосходства

 

своихъ

 

обрядовъ

 

предъ

 

обрядами

православной

 

цервви,

 

но

 

и

 

что

 

либо

 

сказать

 

въ

 

ихъ

 

защи-

ту

 

при

 

обличеніяхъ

 

со

 

стороны

 

православныхъ.

 

На

 

собесе-

дованія

 

со.

 

миссіонеровъ,

 

или

 

приходсвихъ

 

священнивовъ

старообрядцы

 

такихъ

 

местъ

 

являются

 

большею

 

частію

 

ее-

охотво

 

и

 

въ

 

ограииченномъ

 

количестве,

 

при

 

этомъ

 

большею

частію

 

отмалчиваются

 

и

 

свое

 

молчаніе

 

оправдываютъ

 

темъ,

что

 

они

 

иародъ

 

темный,

 

неученый,

 

ничего

 

не

 

зеаютъ

 

и

 

по-

тому

 

доказывать

 

справедливость

 

своихъ

 

убѣждепій

 

не

 

мо-

гутъ.

 

По

 

большей

 

части

 

это,

 

действительно,

 

происходить

отъ

 

темноты

 

и

 

невежества

 

ихъ,

 

но

 

бызаетъ

 

и

 

такъ,

 

что

отмалчиваются

 

они

 

потому

 

только,

 

чтобы

 

не

 

входить

 

въ

 

ка-

кіе

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

религіозные

 

разговоры

 

съ

 

православны-

ми,

 

такъ

 

какъ

 

считаютъ

 

это

 

небезопаснымъ:

 

ведь

 

ложь

 

не

можетъ

 

противостоять

 

истине,

 

и

 

главвое,

 

потому,

 

что

 

име-

ютъ

 

строгое

 

запрещеніе

 

на

 

этотъ

 

счетъ

 

отъ

 

своихъ

 

мнимыхъ

архіереевъ

  

и

 

вожаковъ.

Упорство

 

и

 

закоренелость

 

въ

 

старообрядческихъ

 

воззрені-

яхъ

 

и

 

даже

 

фанатизмъ

 

среди

 

старообрядцевъ

 

замечаются

 

бо-

лее

 

всего

 

въ

 

женщинахъ

 

и

 

старикахъ,

 

которые

 

уже

 

сжились
s
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съ

 

старообрядствомъ

 

до

 

того,

 

что

 

оно

 

стало

 

для

 

вихъ

 

плотью

и

 

кровью.

 

Женщины

 

и

 

старики

 

являются

 

въ

 

старообрядстве

такими

 

основаніями,

 

на

 

воторыхъ

 

старообрядство

 

держалось

всегда;

 

они

 

иногда

 

могутъ

 

поспорить

 

въ

 

своемъ

 

влінніп

 

ва

массу

 

старообрядцевъ

 

даже

 

съ

 

вожаками

 

старообрядства—

начетчиками.

 

Православное

 

духовенство

 

носильными

 

мѣраміі

старается

 

объ

 

ослабленіи

 

старообрядческаго

 

фанатизма,

 

но

особенвыхъ

 

результаговъ

 

этой

 

деятельности

 

въ

 

большинстве

местъ

 

мало

 

заметно.

 

Старообрядцы

 

крепко

 

держатся

 

своихъ

традицій

 

п

 

завбтовъ

 

старины,

 

и

 

беседы

 

нравославныхъ

 

свя-

щенниковъ

 

въ

 

такихъ

 

местахъ

 

не

 

оказываютъ

 

видимаго

 

бла-

готворнаго

 

действія.

 

Неудивительно,

 

что

 

и

 

отношенія

 

старо-

обрядцевъ

 

къ

 

православнымъ

 

въ

 

местахъ,

 

где

 

старообрядство

крепко,

 

бываютъ

 

большею

 

частію

 

подозрительными,

 

пли

 

же

прямо

  

враждебными.

Совсемъ

 

другое

 

явленіе

 

замечается

 

въ

 

другихъ

 

местахъ,

где

 

старообрядцы

 

не

 

нмѣютъ

 

своихъ

 

поповъ

 

и

 

наставнивовъ

и

 

не

 

представляютъ

 

изъ

 

себя

 

крепко

 

сплоченной

 

и

 

большой
общины.

 

Здесь

 

не

 

замечается

 

ни

 

упорства

 

и

 

фанатизма

 

въ

старообрядческихъ

 

убежденіяхъ,

 

ни

 

грубаго

 

и

 

непріязненнаго

отношенія

 

къ

 

православнымъ

 

(мірянамъ

 

и

 

даже

 

священеп-

камъ).

 

Старообрядцы

 

охотнее

 

ходятъ

 

на

 

собесѣдованія

 

съ

православными,

 

спокойнее

 

выслушиваютъ

 

беседы

 

и

 

расвры-

тіе

 

своихъ

 

заблужденій,

 

участвуютъ

 

иногда

 

вмЬсте

 

съ

 

пра-

вославными

 

въ

 

общественныхъ

 

богомоленіяхъ,

 

на

 

прим.,

 

ва

общихъ

 

молебнахъ

 

въ

 

деревняхъ

 

и

 

даже

 

въ

 

платеже

 

денегъ

православному

 

духовенству

 

за

 

такія

 

службы;

 

ходятъ

 

иногда

въ

 

православные

 

храмы

 

слушать

 

богослуженія,

 

обращаются

къ

 

православнымъ

 

священникамъ

 

за

 

требоисправленіями,

 

прп-

пимаютъ

 

священниковъ

 

съ

 

молебнами

 

и

 

пионами

 

и

 

въ

 

сво-

ихъ

 

домахъ,

 

обнаруживаютъ

 

иногда

 

глубокое

 

и

 

искреннее

уваженіе

 

и

 

довѣріе

 

къ

 

православному

 

духовенству.
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Умственное

 

состояніе

 

старообрядцевъ-австрійцевъ

 

Смолен-

ской

 

епархіи

 

довольно

 

жалкое.

 

Въ

 

австрійщинЪ

 

царятъ

 

тем-

нота

 

и

 

невежество.

 

Школъ

 

у

 

австрійцевъ,

 

кажется,

 

вовсе

нетъ,

 

поэтому

 

грэмотныхъ

 

старообрядцевъ

 

не

 

особенно

 

мно-

го,

 

а

 

начетчиковъ

 

и

 

совсемъ

 

мало.

 

Въ

 

нЪкоторыхъ

 

местахъ

австрійцы

 

отдаютъ

 

своихъ

 

детей

 

„въ

 

книжное

 

наученіе"

уставщикамъ

 

и

 

грамотеямъ,

 

и

 

последніе

 

даютъ

 

ихъ

 

детямъ

знаніе

 

церковно-славянской

 

грамоты,

 

да

 

и

 

то

 

неважное,

 

толь-

ко

 

въ

 

последнее

 

время

 

они

 

начали

 

отдавать

 

своихъ

 

детей

въ

 

церк.-прих.

 

школы.

О

 

жизни

 

старообрядцевъ — частной

 

и

 

общественной,

 

на

 

осно-

ваніи

 

мпссіонерсвихъ

 

отчетовъ,

 

сказать

 

можно

 

очень

 

немного.

Въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

 

австрійцы

 

живутъ

 

въ

 

общемъ

съ

 

достаткомъ.

 

Общему

 

среди

 

простого

 

народа

 

пороку-

 

пьян-

ству

 

также

 

нередко

 

подвержены.

 

Въ

 

жизни

 

своей

 

они

 

не

всегда

 

миролюбивы,

 

но

 

къ

 

старшимъ

 

и

 

лицамъ

 

съ

 

положе-

ніемъ

 

почтительны

 

и

 

послушны.

Отношенія

 

къ

 

старообрядцамъ

 

гражданской

 

власти

 

и

 

до

последняго

 

указа

 

о

 

веротерпимости

 

можно

 

назвать

 

весьма

снисходительными,

 

такъ

 

что

 

въ

 

гражданскомъ

 

отношеніи

 

ста-

рообрядцы,

 

можно

 

сказать,

 

благоденствовали.

 

Безнаказанны-

ми

 

большею

 

частію

 

оставались

 

старообрядцы

 

даже

 

и

 

въ

 

тбхъ

случаяхъ,

 

когда

 

уличаются

 

въ

 

совращеяіи

 

ими

 

въ

 

старооб-

рядство

 

православныхъ

 

лицъ

 

и

 

въ

 

публпчномъ

 

овазательстве

старообрядства.

Второй

 

старообрядческій

 

толкъ

 

въ

 

Смоленской

 

епархіп —

беглопоповщинскій

 

и

 

въ

 

количественномъ

 

отношеніи

 

и

 

въ

отношеніп

 

оргапизаціи

 

стоитъ

 

значительно

 

ниже

 

австрійска-

го,

 

хотя

 

со

 

стороны

 

крепости

 

въ

 

убежденіяхъ

 

и

 

фанатизма

нисколько

 

не

 

устунаетъ

 

последнему.
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Беглопоповцы

  

„окормляются"

 

беглыми

 

попами,

 

но

 

бѣглые

попы

 

у

 

нихъ

 

доселе

 

были

 

пока

   

редкостью,

   

иногда

   

только

великимъ

 

постомъ

   

и

 

то

 

далеко

 

не

 

каждый

 

годъ

   

наезжаютъ

они

 

изъ

 

Москвы

 

и

 

др.

 

месть

 

въ

 

Смоленскую

 

губ.

 

Чаще

 

дру-

гихъ

 

бываютъ

 

бегствующіе

 

іореи

 

Петръ

 

и

 

Максимъ,

 

но

 

фа-

миліи

 

ихъ

 

неизвестны.

 

Заправляютъ

 

же

 

бѣглопоповцамп

 

боль-

ше

 

попечители,

 

уставщики

 

и

 

отчасти

 

чернички.

   

Попечители

— это

 

выдающееся

 

свопмъ

   

богатствомъ

   

старообрядцы,

   

ссу-

жающіе

 

деньгами

 

и

 

своихъ

 

последователей

 

и

 

православныхъ

и

 

въ

 

общинахъ

 

беглопоновщинскпхъ

 

считающіеся

  

„хозяева-

ми".

 

Богатство— вообще

 

сила,

 

а

 

въ

 

старообрядстве,

 

въ

 

част-

ности

 

беглоноповщпнскомъ,

 

преимущественно.

 

Отъ

 

богатства

и

 

обладателей

 

его

 

въ

 

полной

 

зависимости

 

находятся

   

и

   

са-

мые

 

беглые

 

попы.

 

Располагая

 

большими

 

матеріальными

 

сред-

ствами

 

и

 

поэтому

   

считаясь

 

видными

   

и

   

важными,

   

богачи,

можно

 

сказать,

   

всецѣло

 

держатъ

 

въ

 

своихъ

   

рукахъ

   

старо-

обрядство

   

и

 

старообрядцевъ.

   

Захочетъ

   

богачъ,— попечитель

цблаго

 

беглопоповщпнскаго

   

общества,

   

отыскать

 

и

 

привезти

беглаго

 

попа,

   

чтобы

 

удовлетворить

 

религіозныя

 

нужды

 

еди-

новерцевъ,

   

беглопоповцы

 

могутъ

 

покрестить

 

детей,

   

повен-

чаться

 

и

 

проч.;

 

не

 

захочетъ

 

онъ,

 

беднягамъ

 

приходится

 

жить

безъ

 

священниковъ,

 

безъ

 

таинствъ

 

и

 

требоисправленій.

 

При

этомъ

 

богачи

 

играютъ

 

роль,

 

такъ

 

сказать,

 

релпгіозныхъ

 

от-

вупщиковъ

   

въ

 

беглопоповщине.

 

Они

   

отыскиваютъ,

   

„поку-

паютъ"

 

и

 

привозятъ

 

поповъ

 

въ

 

своп

 

общества,

 

отвогятъ

 

пмъ

помещения,

 

по

 

большей

   

части,

 

въ

 

своемъ

 

же

 

доме,

 

постав-

ляютъ

 

свопмъ

 

едияоверцамъ

 

свечи,

 

ладонъ,

 

церковныя

 

кни-

ги

 

и

 

проч.

 

Когда

   

пріобретутъ

 

попа,

 

то

 

собираютъ

 

съ

 

важ-

даго

 

домохозяина

 

положенное

 

количество

 

денегъ.

 

Они

 

же

 

нри-

нимаютъ

 

и

 

плату

 

за

 

требоисправленіе

 

отъ

 

каждаго,

 

обращаю-

щегося

 

къ

 

попу

 

съ

 

своими

   

религіозными

 

нуждами,

   

а

 

попу

даютъ

 

вознагражденіе

 

за

 

труды

 

после

 

исполаенія

 

пмъ

 

всЪмъ
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служ<

 

бныхъ

 

обязанностей.

 

Въ

 

гвоихъ

 

домахъ

 

большею

 

частію

устрапваютъ

 

ови

 

и

 

общія

 

богомоленія,

 

позволяя

 

народу

 

по-

сѣиіать

 

ихъ,

 

и

 

за

 

это

 

бѣглопоповцы

 

тоже

 

„благодарятъ*

 

ихъ,

какъ

 

слѣдуетъ.

 

Словомъ,

 

все

 

и

 

всѣ

 

въ

 

бѣглопоповщинѣ

 

въ

рукахъ

 

у

 

богачей — попечителей.

 

Изъ

 

попечителей

 

въ

 

сѣвер-

пой

 

части

 

Гжатскаго

 

уѣзда

 

извѣстепъ

 

крестьявивъ

 

земле-

владѣлецъ

 

Василій

 

Осиповъ

 

Костылевъ;

 

въ

 

Сычевскомъ— Ба-

девинт,

 

Истомивъ

 

и

 

Мамовтъ

 

Дементьевъ.

За

 

неимѣніемъ

 

постоявныхъ

 

поповъ,

 

церковвыя

 

богослу-

жепія:

 

обѣднипы,

 

утрени,

 

вечерни

 

и

 

проч.,

 

а

 

также

 

нѣкоторыя

таинства

 

п

 

требы

 

совершаются

 

у

 

бѣглопоповцевъ

 

старцами-

уставщиками.

 

Изъ

 

такихъ

 

требоисправителей

 

въ

 

Гжатскомъ

уѣздѣ

 

извѣстетъ

 

у

 

Златоустовскихъ

 

бѣглопоповцевъ

 

врестья-

нпнъ

 

деревни

 

Шемелинокъ

 

Евфимъ

 

Ивановъ;

 

въ

 

Сычевскомъ

уѣздѣ:

 

въ

 

дер.

 

Пураслевѣ

 

Мамонтъ

 

Дементьевъ,

 

въ

 

д.

 

Стѳ-

ианикахъ

 

Нпкпфоръ

 

Мануиловъ

 

п

 

въ

 

д.

 

Вранной

 

Прохоръ

Павловъ.

 

Кромѣ

 

уставщиковъ,

 

въ

 

отправленіи

 

церковныхъ

службъ

 

всегда

 

принимаютъ

 

участіе

 

„чернички"

 

или

 

„бого-

молки"—

 

самыя

 

усердныя

 

привервенницы

 

бѣглопоповства

 

и

самый

 

рьяный

 

пропагандистки

 

его.

 

Иногда

 

чернички

 

поль-

зуются

 

даже

 

болынпмъ

 

іючтеніемъ,

 

чѣмъ

 

уставщики.

Внутреннее

 

п

 

внѣшвее

 

состояніе

 

бѣглононовщивской

 

сек-

ты

 

въ

 

общемъ

 

таково

 

же,

 

каково

 

и

 

въ

 

австрійской,

 

и

 

зи-

ждется

 

на

 

тѣхъ

 

же

 

основаніяхъ.

Въ

 

нравственномъ

 

и

 

умственномъ

 

отяошеніяхъ

 

бѣглопо-

ііоіщы

 

стоятъ

 

нисколько

 

не

 

выше

 

австрійцевъ,

 

даже,

 

пожа-

луй,

 

ниже

 

ихг.

 

Воспптапія

 

религіознаго

 

и

 

нравственнаго

бѣглопоповцамъ,

 

при

 

неимѣніи

 

ностояпныхъ

 

поповъ-настав-

никовъ,

 

получить

 

не

 

отъ

 

кого,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

постоянные

ихъ

 

руководители —богачи — попечители

 

заботятся,

 

кавъ

 

мы

ппдѣлп,

 

не

 

о

 

томъ.

 

Поэтому

 

и

 

у

 

бѣглопоповцевъ

 

царптъ

 

та

же

 

тьма,

 

что

 

и

 

у

 

австрійцевъ,

 

и

 

даже

 

еще

 

болѣе.

 

Школъ

 

у
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ипхъ

 

также

 

нѣтъ;

 

развѣ

 

изрѣдка

 

у

 

какой

 

либо

 

чернички

 

со-

берутся

 

на

 

зиму

 

дѣтишки

 

и

 

поучатся

 

немного

 

грамотѣ,

 

ко-

нечно,

 

церковно-славянской.

 

При

 

этомъ

 

эти

 

руководительни-

цы

 

дѣтей

 

заботятся

 

не

 

столько

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

дать

 

дѣтямъ

хотя

 

бы

 

хорошее

 

знаніе

 

грамоты,

 

сколько

 

о

 

томъ,

 

чтобы

воспитать

 

ихъ

 

въ

 

духЪ

 

своей

 

секты

 

и

 

поселить

 

вражду

 

къ

православной

 

церкви

 

и

 

предубѣжденіе

 

противъ

 

православ-

ныхъ

 

священнпвовъ.

 

Жпзнь

 

бѣглопоповцевъ

 

не

 

отличается

высотою

 

и

 

въ

 

нравственномъ

 

отношенш.

 

Молодежь

 

отлича-

ется

 

неустойчивостью

 

и

 

распущенностью.

Третій

 

старообрядческій

 

толкъ

 

въ

 

Смоленской

 

епархіи—

безпоповцы;

 

въ

 

частности,

 

есть

 

ѳедосѣевцы,

 

нѣтовцы

 

и,

 

вѣ-

роятно,

 

и

 

другіе

 

толки,

 

къ

 

сожалѣнію

 

въ

 

миссіонерскихъ

отчетахъ

 

о

 

безпоповщивѣ

 

пмѣются

 

весьма

 

скудпыя

 

свѣдѣнія.

Смолепскіе

 

бракоборные

 

ведосѣевцы

 

ничѣмъ

 

въ

 

воззрвні-

яхъ

 

свопхъ

 

не

 

отличаются

 

отъ

 

ѳедосѣевцевъ-бракоборовъ

вообще.

 

Пазваніе

 

бракоборовъ

 

ѳедосѣевцамъ

 

присвоено

 

пото-

му,

 

что

 

они

 

отрицаютъ

 

возможность

 

въ

 

настоящее

 

„анти-

христово"

 

время

 

заключенія

 

завоннаго

 

брака

 

и

 

проповѣдуютъ

безбрачіе.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

мужчивѣ

 

и

 

женщпнѣ

 

при

 

взаим-

ныхъ

 

житейскихъ

 

отношеніяхъ

 

трудно

 

уберечься

 

отъ

 

соблаз-

на,

 

то

 

ѳедосѣевцы

 

держатъ

 

у

 

себя

 

въ

 

домѣ

 

женщинъ,

 

подъ

названіемъ

 

„стряпухъ"

 

и

 

„канунницъ".

 

Тѣ

 

материи

 

отцы,

которые

 

вскармливаютъ

 

и

 

воспитываютъ

 

свопхъ

 

дѣтей,

 

на-

ставниками

 

ѳедосѣевскимп

 

(„отцами")

 

отлучаются

 

отъ

 

мо-

лельни

 

и

 

подвергаются

 

эпитпміямъ.

У

 

безпоповцевъ

 

есть

 

свои

 

„отцы"

 

и

 

наставники,

 

которые

отправляютъ

 

цервовныя

 

службы,

 

нѣкоторыя

 

таинства

 

и

 

тре-

бы;

 

есть

 

и

 

молельни.

 

Извѣстны

 

молельни:

 

въ

 

д.

 

Крутой

 

Вы-
рубовскаго

 

прихода,

 

Гжатск,

 

у.,

 

въ

 

д.

 

Абрамовѣ,

 

прихода

 

с.



—

 

699

 

—

Дмптровца,

 

Юхновск.

 

у.,

 

въ

 

домѣ

 

крестьянина

 

Павла

 

Ива-

нова,

 

въ

 

д.

 

Устиновкѣ,

 

прихода

 

с.

 

Опокова,

 

въ

 

домѣ

 

кре-

стьянина

 

Ивана

 

Филиппова,

 

въ

 

д.

 

Ѳедюковѣ,

 

прихода

 

с.

 

По-
бптаго,

 

въ

 

кр-ки

 

Матрены

 

Максимовой,

 

въ

 

д.

 

Пречистой,

 

при-

ходи

 

с.

 

Ольхова,

 

т,

 

у.,

 

въ

 

домѣ

 

крест.

 

Василія

 

Иванова,

 

въ

 

д.

Большой

 

Лпнкѣ,

 

Сычевскаго

 

у.,

 

и

 

друг.

 

Главными

 

дѣятелями

 

въ

средѣ

 

Крутовскихъ

 

ѳедосѣевцевъ

 

считаются:

 

изъ

 

сосѣдней

дер.

 

Каменки

 

крестьянинъ

 

Нестеръ

 

Яковлевъ

 

и

 

Крутовсвій

крест.

 

Тарасъ

 

Иларіоновъ.

 

Первый

 

исполняешь

 

обязанности

„отца"

 

не

 

только

 

въ

 

Крутовской

 

общественной

 

молельнѣ,

во

 

и

 

въ

 

Липецкой,

 

Сыч.

 

у.;

 

второй — пвонописецъ,

 

имѣю-

щій

 

тѣсныя

 

связи

 

съ

 

Московскимъ

 

Преображенсвпмъ

 

влад-

бищемъ,

 

гдѣ

 

проживаетъ

 

иногда

 

подолгу,

 

обучаясь

 

ивонопи-

санію

 

и

 

наставничеству.

 

У

 

Сычевскихъ

 

безпоповцевъ

 

вмѣсто

умершего

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

начетчика

 

Петра

 

Алексеева

 

та-

вовымъ

 

состоитъ

 

крест,

 

деревни

 

Еолбони

 

Ефрѳмъ

 

Климовъ,

 

а

наставнпкомъ

 

вышеупомянутый

 

старивъ

 

Нестеръ

 

Яковлевъ.

У

 

нѣтовцевъ

 

Гжатскаго

 

уѣзда

 

наставнпкомъ

 

состоитъ

 

крест.

дер.

 

Михалева,

 

Межетчинсвой

 

вол.,

 

Медынскаго

 

у.,

 

Калуж-

ской

 

губ.,

 

Егоръ

 

Петровъ.

 

Онъ

 

иріобщаетъ

 

свиихъ

 

послѣдо-

вателей

 

въ

 

великій

 

четвертокъ

 

крошками,

 

разведенными

 

въ

водѣ,

 

собранной

 

во

 

время

 

весенняго

 

половодья

 

изъ

 

трехъ

сливающихся

 

вмѣстѣ

 

ручьевъ.

Приверженность

 

къ

 

старообрядству

 

безпоповцы

 

имѣютъ

епльную,

 

при

 

этомъ

 

особенно

 

стараются

 

проявить

 

свою

 

жиз-

недеятельность

 

въ

 

нропагандѣ

 

своего

 

лжеученія.

 

Въ

 

отноше-

иінхъ

 

къ

 

православнымъ

 

безпопоповцы

 

отличаются

 

грубостью

и

 

непрпвѣтливостью.

 

Въ

 

домѣ

 

безпоновца

 

не

 

услышишь

 

ни

иривѣтствія

 

и

 

ласковаго

 

слова,

 

не

 

получишь

 

на

 

воиросъ

удовлетворительна™

 

и

 

прямого

 

отвѣта.

 

Отчужденность

 

и

замкнутость

 

сказывается

 

во

 

всемъ:

 

они

 

не

 

ньютъ,

 

ае

 

ѣдятъ,

не

 

сообщаются

 

не

 

только

 

съ

 

православными,

 

но

 

и

 

съ

 

старо-
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обрядцами

 

другихъ

 

толкрвъ.

 

Желаніе

 

обособиться

 

замѣчается

и

 

въ

 

дѣтяхъ:

 

дѣти

 

безпоповцы

 

въ

 

школѣ

 

не

 

иыотъ

 

воду

изъ

 

одной

 

кружки

 

съ

 

православными,

 

даже

 

изъ

 

одного

 

уша-

та.

 

Трудно

 

вѣрится

 

въ

 

это,

 

но

 

объ

 

ѳтомъ

 

ясно

 

говорятъ

 

факты.

Таково

 

въ

 

общихъ

 

чертахъ

 

внутреннее

 

состояніе

 

старо-

обрядства

 

Смоленской

 

епархіи.

 

Чуждаясь

 

православной

 

цер-

кви,

 

старообрядство

 

не

 

смотря

 

на

 

слабость

 

и

 

неудовлетвори-

тельность

 

внутреннихъ

 

основаній

 

въ

 

себѣ,

 

продолжаетъ

 

од-

нако

 

по

 

привычкѣ

 

существовать

 

и

 

жить

 

особо

 

и

 

вдали

 

отъ

церкви

 

православной

 

и,

 

повидимому,

 

не

 

замѣчаетъ

 

ни

 

лож-

ности,

 

ни

 

гибельности

 

своего

 

положенія;

 

напротпвъ,

 

поддер-

живаемое

 

своими

 

вожаками,

 

действующими

 

почти

 

всегда

 

свое-

корыстно,

 

и

 

само

 

убѣждено

 

и

 

другихъ

 

(православныхъ)

 

убѣ-

ждаетъ

 

въ

 

своей

 

мнимой

 

правотѣ.

 

Лишь

 

въ

 

лицѣ

 

немногихъ

и

 

лучшихъ

 

своихъ

 

членовъ

 

оно

 

задумывается

 

о

 

ложномъ

своемъ

 

состокніи,

 

ищетъ

 

выхода

 

изъ

 

него

 

и

 

при

 

свѣтѣ

 

со-

вѣсти

 

и

 

разсудва

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

и

 

подъ

 

вліяніемъ

 

пра-

вославныхъ,

 

съ

 

другой,— находитъ

 

себѣ

 

истинное

 

пристани-

ще

 

въ

 

православной

 

церкви.

Сектантство

 

въ

 

Смоленской

 

епархіи

 

встрѣчается

 

единич-

ными

 

случаями

 

и

 

не

 

пмѣетъ

 

никакой

 

организаціи,

 

будучи

явленіемъ

 

заноснымъ

 

и

 

случайвымъ.

 

Въ

 

Гжатскомъ

 

уѣздѣ

насчитывается

 

всѣхъ

 

севтантовъ

 

27

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

въ

ириходахъ

 

Семеновскомъ

 

и

 

Дровнинскомъ

 

15

 

духоборовъ,

 

(7
муж.

 

и

 

8

 

жен.),

 

6

 

штундистовъ

 

(4

 

муж.

 

и

 

2

 

жен.),

 

двое

пашковцевъ

 

(обѣ

 

женщины

 

-

 

Евдокія

 

и

 

Анна

 

Филипповы, —

заразились

 

нашковщивой

 

отъ

 

Петербургскихъ

 

господъ,

 

у

 

во-

торыхъ

 

жили

 

въ

 

услуженіи)

 

и

 

4

 

скопца.

 

Въ

 

Юхновсвомъ

уѣздѣ

 

два

 

штундиста:

 

одинъ

 

въ

 

приходѣ

 

села

 

Побитаго,

 

а

другой

 

въ

 

приходѣ

 

с.

 

Рубихина.

   

Молва

 

народная,

 

а

 

въ

 

но-
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слѣднее

 

время

 

и

 

С.-Петербургская

 

духовная

 

вонсисторія

 

ува-

зываютъ

 

на

 

присутствіе

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

пуввтахъ

 

Гжатсваго

уѣзда

 

хлыстовъ,

 

но

 

дознаніемъ

 

эти

 

увазанія

 

пока

 

не

 

под-

твердились.

 

На

 

православныхъ

 

сектанты

 

замѣтнаго

 

вліявія
не

 

оказываютъ.

 

Въ

 

Бѣльскомъ

 

уѣздѣ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

на-

чались,

 

впрочемъ,

 

совращенія

 

въ

 

„баптизмъ"

 

православныхъ

латышей.

 

Нѣвто

 

Янъ

 

Дорянъ

 

въ

 

1904

 

году

 

совратилъ

 

5

человѣвъ

 

(2

 

м.+З

 

ж.).

Миссіонерская

 

дѣятельностъ

 

православнаго

 

духовен-

ства

 

Смоленсвой

 

епархіи

 

въ

 

цѣляхъ

 

ослабленія

 

и

 

искорене-

нія

 

старообрядства

 

и

 

сектъ

 

совершалась

 

въ

 

1904

 

г.

 

на

 

тѣхъ

же

 

основаніяхъ,

 

въ

 

томъ

 

же

 

направленіи

 

и

 

тѣми

 

же

 

сред-

ствами,

 

какъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ,

 

зараженныхъ

 

старооб-

рядствомъ.

 

Оо.

 

уѣздвые

 

миссіонеры

 

и

 

приходскіе

 

священни-

ники

 

заботились,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

укрѣпить

иравославныхъ

 

въ

 

православіи

 

и

 

тѣмъ

 

оградить

 

ихъ

 

отъ

 

со-

мнѣній,

 

соблазновъ

 

и

 

уклоненія

 

въ

 

старообрядство

 

и

 

секты,

съ

 

другой— привести

 

заблудшихъ

 

въ

 

лоно

 

православной

 

цер-

кви,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

ослабить

 

старообрядство

 

и

 

на-

ставить

 

его

 

на

 

путь

 

обращенія

 

въ

 

православію.

Мѣры

 

охравитѳльнаго

 

воздѣйствія

 

на

 

православныхъ

 

и

 

спо-

собы

 

миссіонерскаго

 

вліянія

 

на

 

коснѣющихъ

 

въ

 

заблуждені-

ахъ

 

старообрядства,

 

употреблявшіяся

 

православными

 

пасты-

рями

 

зараженныхъ

 

старообрядствомъ

 

приходовъ,

 

состояли:

 

1)
въ

 

строгомъ

 

по

 

возможности

 

выполненіи

 

церковныхъ

 

уста-

вовъ

 

и

 

„истовомъ"

 

совершѳніи

 

богослуженія

 

и

 

церковныхъ

требъ,

 

какъ

 

въ

 

храмахъ,

 

тавъ

 

и

 

въ

 

домахъ

 

прихожанъ;

 

2)
въ

 

церковной

 

проповѣди,

 

направленной,

 

съ

 

одной

 

стороны,

въ

 

уясненію

 

и

 

защищенію

 

истинъ

 

нравославія,

 

съ

 

другой —

въ

 

обличение

 

заблужденій

 

старообрядства;

 

Н)

 

въ

 

швольномъ
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обученіи

 

иодростающаго

 

новолѣнія,

 

и

 

особенно

 

староообряд-

ческаго;

 

4)

 

въ

 

распространена

 

среди

 

православныхъ,

 

и

 

осо-

бенно

 

среди

 

старообрядцевъ,

 

книгъ

 

и

 

брошюръ

 

религіозно-

нравственнаго

 

и

 

въ

 

особенности

 

нолемическаго

 

содержанія,

 

и

5)

 

въ

 

разнообразныхъ

 

(частныхъ

 

и

 

публичныхъ)

 

собесѣдо-

ваніяхъ

 

съ

 

заблуждающимися,

 

въ

 

особенности

 

съ

 

вожаками

старообрядства,

 

по

 

разнообразнымъ

 

вопросамъ

 

полемики

 

съ

старообрядцами.

 

На

 

бесѣды

 

(частныя

 

и

 

публичныя

 

общія)

было

 

обращено

 

большое

 

вниманіе

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

бесѣды

въ

 

собравіяхъ

 

старообрядцевъ

 

и

 

православныхъ

 

вообще

 

ока-

зываютъ

 

благотворное

 

вліявіе

 

какъ

 

на

 

старообрядцевъ,

 

такъ

и

 

въ

 

особенности

 

на

 

православныхъ,

 

которые

 

воочію

 

убѣ-

ждаются

 

въ

 

томъ,

 

что

 

старообрядство

 

есть

 

дѣйствительно

 

за-

блужденіе,

 

а

 

не

 

„старая

 

вѣра",

 

какъ

 

теперь

 

принято

 

назы-

вать

 

его.

 

Мпссіонеры

 

въ

 

теченіе

 

года

 

неоднократно

 

посѣти-

ли

 

значительное

 

количество

 

селъ

 

и

 

деревень,

 

зараженныхъ

старообрядствомъ,

 

и

 

вели

 

собесѣдованія

 

публичныя

 

и

 

част-

ныя,

 

чтобы

 

всѣмъ

 

видна

 

была

 

внутренняя

 

несостоятельность

старообрядства.

Въ

 

1904

 

году

 

Сычевскимъ

 

миссіоперомъ

 

произведено

 

39
иублнчныхъ

 

п

 

частвыхъ

 

собесѣдованій;

 

Гжатскимъ

 

&

 

пуб-

личныхъ

 

бесѣдъ

 

и

 

нѣсколько

 

частныхъ;

 

Бѣльсвимъ — 5

 

бе-

сѣдъ

 

публичныхъ

 

и

 

до

 

20

 

частныхъ,

 

и

 

Юхновскій

 

миссіо-

неръ

 

въ

 

своемъ

 

отчетѣ

 

упоминаетъ

 

объ

 

успѣшвомъ

 

собесѣ-

дованіи

 

съ

 

сектантом

 

ь-пашковцемъ

 

Воронковымъ.

Не

 

рѣдко

 

вели

 

собесѣдованія

 

съ

 

старообрядцами

 

и

 

прпход-

скіе

 

священники.

 

Въ

 

Гокатскомъ

 

уѣздѣ,

 

по

 

словамъ

 

отче-

та

 

уѣзднаго

 

миссіонера,

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

принимали

 

участіе
священники:

 

с.

 

Воронцова

 

Іоаннъ

 

Селезневъ

 

(1

 

публичная

бесѣда),

 

с.

 

Семеновсваго

 

Димитрій

 

Макаревскій

 

(3

 

бесѣды),

с.

 

Спасскаго

 

Михаилъ

 

Войниловичъ

 

(частныя

 

бесѣды

 

нослѣ

молебновъ

   

на

 

ноляхъ),

 

с.

 

Вырубова

   

Василій

   

Алмазовъ

   

(3
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—

бесѣды);

 

о

 

числѣ

 

бесѣдъ

 

другихъ

 

священниковъ

 

въ

 

отчетѣ

не

 

упоминается.

 

Въ

 

Ъѣльскомъ

 

уѣздѣ

 

свящ.

 

с.

 

Рождествен-

сваго

 

сдѣлалъ

 

5

 

бесѣдъ,

 

свящ.

 

с.

 

Татева

 

5

 

бесѣдъ,

 

свящ.

с.

 

Городка

 

3

 

бесѣды

 

и

 

свящ.

 

с.

 

Днѣпрова

 

3

 

бесѣды.

 

Въ

Сычевскомъ

 

уѣздѣ —священники:

 

с.

 

Бехтѣева

 

Михаилъ

 

Эль-

мановичъ

 

(19

 

бесѣдъ),

 

о.

 

Пискова

 

Стефавъ

 

Стефановъ

 

(25

бесѣдъ),

 

с.

 

Милюкова

 

Сергій

 

Скворцовъ

 

(19

 

бесѣдъ),

 

того

 

же

села

 

I.

 

Сущинсвій

 

(20

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Короваева

 

В.

 

Зыковъ

 

(20
бесѣдъ),

 

с.

 

Ильинскаго

 

Іоаннъ

 

Лебедевъ

 

(8

 

бесѣдъ)

 

и

 

Шу-

мивинъ

 

(25

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Архангельская

 

прот.

 

I.

 

Крастелевъ

 

(6

бесѣдъ),

 

с.

 

Богоявленсваго

 

Г.

 

Поповъ

 

(17

 

бесѣдъ)

 

и

 

0.

 

Кры-

ловъ

 

(16

 

бесѣдъ),

 

г.

 

Сычевовъ

 

Благовѣщенсвой

 

цервви

 

А.

Дьяконовъ

 

(19

 

бесѣдъ),

 

П.

 

Смирягинъ

 

(6

 

бесѣдъ),

 

Н.

 

Кра-

пухинъ

 

(14

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Тесова

 

А.

 

Мясоѣдовъ

 

(16

 

бесѣдъ),

соборной

 

цервви

 

г.

 

Сычевовъ

 

I.

 

Синявсвій

 

(7

 

бесѣдъ)

 

и

 

С.

Брапухинъ

 

(22

 

бесѣды),

 

с.

 

Воскресенсваго

 

В.

 

Мясоѣдовъ

 

(3

бесѣды),

 

с.

 

Спасскаго

 

М,

 

Медвѣдковъ

 

(5

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Борисо-

глѣбскаго

 

В.

 

Троицвій

 

(10

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Басвавова

 

I.

 

Смпр-

вовъ

 

(10

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Повровскаго

 

А.

 

Чистясовъ

 

(11

 

бесѣдъ),

с.

 

Двѣпрова

 

Н.

 

Воробьевъ

 

(4

 

бесѣды),

 

с.

 

Безобразова

 

Д.

Оглоблинъ

 

(4

 

бесѣды),

 

с.

 

Савеновъ

 

Д.

 

Красевъ

 

(2

 

бесѣды),

с.

 

Рождественскаго

 

I.

 

Бѣляевъ

 

(6

 

бесѣдъ),

 

с.

 

Княжпна

 

Ѳео-

доръ

 

Воробьевъ

 

(6

 

бесѣдъ).

 

Большинство

 

этихъ

 

бесѣдъ

 

но-

сили

 

частный

 

характеръ.

 

Вели

 

бесѣды

 

и

 

члены

 

Сычевсваго

иротиворасвольническаго

 

кружка,

 

кавовыхъ

 

ими

 

было

 

сдѣла-

но,

 

по

 

словамъ

 

миссіонера,

 

38

 

бесѣдъ,

 

по

 

большей

 

части

тоже

 

частныхъ.

 

Изъ

 

членовъ

 

миссіонерскаго

 

кружка

 

особен-

ною

 

ревностью

 

отличались,

 

по

 

словамъ

 

того

 

же

 

отчета,

 

учи-

теля

 

Бехтѣевской

 

шволы

 

Василій

 

Юденичъ

 

и

 

Ив.

 

Макарев-

свій;

 

псаломщивъ

 

с.

 

Бехтѣсва

 

А.

 

Алевсандровсвій,

 

псал.

 

с.

Тесова

 

Павелъ

 

Сопковъ,

 

церковный

 

староста

 

Іавовъ

 

Поп-

вовъ,

 

крестьянпнъ

   

Писковсваго

   

прихода

 

Иванъ

 

Григорьев!.,
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крегтьянпнъ

 

деревни

    

Боброва

 

Тимоѳей

 

Орестовъ

 

и

 

крестья-

нинъ

 

Стефанъ

 

Филинповъ.

Кромѣ

 

бесѣдъ

 

обшихъ

 

и

 

частныхъ ;

 

оо.

 

миссіонеры

 

забо-

тились

 

и

 

о

 

р^лигіозно-вравственномъ

 

воспптаніи

 

и

 

просвѣ-

щеніи

 

народа,

 

они

 

раздавали

 

книги

 

и

 

брошюры

 

религіозно-

нравственяаго

 

и

 

полемичесваго

 

содержанія

 

иногда

 

во

 

времен-

ное

 

пользованіе,

 

а

 

иногда

 

и

 

во

 

всегдашнее,

 

причемъ

 

разда-

вали

 

брошюры

 

даромъ.

Стараясь

 

вліять

 

на

 

взрослыхъ

 

раскольнивовъ

 

посредствомъ

вразумлевій,

 

собесѣдованій

 

или

 

же

 

простымъ

 

разборомъ

 

ихъ

заблужденій,

    

духовенство

   

Смоленской

   

епархіи

   

продолжало

дѣйствовать

 

въ

 

видзхъ

   

ослабленія

 

старообрядства

   

и

 

путемъ

уметвеннаго

 

иросвѣщенія

 

подрастающаго

 

поколѣнія

  

старооб-

цевъ,

  

путемъ

 

обученія

   

ихъ

 

дѣтей

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ.

Этотъ

 

путь

 

мпссіонерскаго

 

вліянія

 

на

 

старообрядцевъ

 

можетъ

считаться

 

однимъ

 

изъ

 

наиболѣе

 

вѣрныхъ

 

и

 

надежныхъ.

 

Со-

вмѣстное

 

обученіе

 

въ

 

школахъ

 

дѣтей

 

старообрядцевъ

 

и

 

пра-

вославныхъ

 

ослабляетъ

   

отчужденность

   

старообрядцевъ

   

отъ

православныхъ,

   

являющуюся

   

сильнымъ

   

нрепятствіемъ

   

къ

успѣшпому

   

на

 

нихъ

 

дѣйствованію,

 

и

 

ведетъ

 

ихъ

   

(старооб-

рядцевъ)

 

къ

 

сблпженію

   

съ

   

православными,

 

а

 

это

 

уже

 

одно

составляешь

   

великое

   

пріобрѣтепіе

   

для

   

миссіи.

   

Привыкшій

еще

 

на

 

школьной

   

скамьѣ

 

быть

 

вмѣстѣ

   

съ

   

православными,

старообрядецъ

 

и

 

во

 

всей

 

своей

 

дальнѣйшей

 

жизни

 

не

 

будетъ

избѣгать

 

ихъ

   

въ

 

свопхъ

 

отношеніяхъ,

 

хотя

 

бы

 

только

   

ши-

тейскихъ,

 

напротивъ

 

даже

 

— будетъ

 

искать

 

обшенія

 

съ

 

ними:

школьная

 

жпзпь,

 

какъ

 

извѣстно,

 

вырабатываетъ

 

въ

 

лучшпхъ

иитомцахъ

 

врѣпкое

   

товарищество,

   

которое

 

не

 

прекращается

съ

 

выходомъ

   

изъ

 

школы.

 

Но

 

школа

   

имѣетъ

 

и

 

болѣе

 

поло-

жительное

 

значевіе

  

для

 

старообрядцевъ.

 

Чрезъ

 

нее

 

вносится

въ

 

старообрядческую

 

среду

 

свѣтъ

 

образованія,

 

и

 

постепенно

разсѣивается

 

то

 

умственное

 

и

 

религіозноо

 

невѣжество,

 

кото-
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рое

 

замѣчается

 

въ

 

старообрядствѣ,

 

и

 

которымъ

 

оно

 

держит-

ся.

 

Когда

 

этотъ

 

свѣтъ

 

освЬтитъ

 

старообрядческую

 

среду

 

ши-

роко,

 

когда

 

падетъ

 

царящее

 

въ

 

старообрядствѣ

 

невѣжество,

тогда

 

падетъ

 

одно

 

изъ

 

самыхъ

 

главныхъ

 

основаній

 

суще-

ствовала

 

и

 

крѣиости

 

старообрядства.

 

Въ

 

виду

 

громаднаго

зеаченія

 

школы

 

для

 

миссіи,

 

оо.

 

миссіонеры

 

и

 

приходское

 

ду-

ховенство

 

по

 

мѣрѣ

 

умѣнья

 

и

 

силъ

 

заботились,

 

съ

 

одной

 

сто-

роны,

 

о

 

поддержавіи

 

пмѣющихся

 

школъ

 

и

 

лучшей

 

въ

 

нихъ

постановкѣ

 

обученія,

 

съ

 

другой,— объ

 

отврытіп

 

новыхъ,

 

осо-

бенно

 

въ

 

прпходахъ

 

съ

 

старообрядчесвимъ

 

населеніемъ.

 

При

этомъ

 

всячески

 

побуждали

 

старообрядцевъ

 

отдавать

 

своихъ

дѣтей

 

въ

 

школы

 

церковно-приходскія

 

или

 

грамоты.

 

Изъ

 

года

въ

 

годъ

 

увеличивается

 

понемногу

 

и

 

число

 

обучающихся

 

въ

этпхъ

 

школахъ,

 

и

 

многіе

 

оканчпваютъ

 

курсъ

 

на

 

льготу

 

IV

разряда.

 

Въ

 

1904

 

учебномъ

 

году

 

всѣхъ

 

раскольничесвихъ

дѣтей

 

училось

 

въ

 

различныхъ

 

школахъ

 

пѣсколько

 

сотъ:

 

въ

Гжатскомъ

 

уѣздѣ

 

ихъ

 

насчитывается

 

по

 

миссіонерскимъ

 

от-

четамъ

 

242,

 

на

 

20

 

болѣе

 

прошлаго

 

года,

 

въ

 

Сычевскомъ—

202,

 

на

 

22

 

болѣе

 

прошлаго

 

годэ,

 

въ

 

другихъ

 

уѣздахъ

 

чис-

ло

 

опредѣленво

 

не

 

указано,

 

но

 

замѣчено,

 

что

 

во

 

многихъ

школахъ

 

встрѣчаются

 

дѣти

 

старообрядцевъ.

Какъ

 

объ

 

одномъ

 

изъ

 

средствъ,

 

необходимыхъ

 

и

 

ііолез-

ныхъ

 

какъ

 

для

 

самихъ

 

миссіонеровъ

 

по

 

дѣламъ

 

старообряд-

ства,

 

такъ

 

и

 

для

 

старообрядцевъ,

 

нужно

 

упомянуть

 

о

 

ироти-

вораскольническихъ

 

библіотекахъ.

 

Протпвораскольническія

библіотека

 

существуютъ

 

въ

 

каждомъ

 

изъ

 

уѣздовъ

 

съ

 

старо-

обрядчесвимъ

 

населеніемъ,

 

а

 

въ

 

нт.воторыхъ

 

уѣздахъ,

 

напр.,

въ

 

Сычевскомъ,

 

ихъ

 

нѣсколько:

 

въ

 

с.

 

Баскаковъ,

 

Бехтѣевѣ,

г.

 

Сычевкѣ,

 

с.

 

Милюковѣ

 

и

 

Ярыгпн$.

 

Въ

 

Бѣльскомъ

 

уѣздт.

библіотека

 

находится

 

при

 

церкви

 

с.

 

Верховья

 

на

 

Обшт»;

 

въ

Гжатскомъ

 

уѣздѣ— въ

 

самомъ

 

г.

 

Гжатск*;

 

въ

 

Юхновскомъ

 

—

при

 

церкви

   

с.

 

Воскресенска.

 

Содержатся

 

эти

 

бпбліотеки

   

на
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средства,

 

собираемыя

 

со

 

всѣхъ

 

причтовъ

 

и

 

церквей

 

уѣзда

или

 

округа.

 

Нѣкоторыя

 

изъ

 

библіотекъ,

 

не

 

особенно

 

давно

обезпеченныя

 

средствами,

 

еще

 

скудны

 

книгами,

 

но

 

о

 

попол-

неніи

 

ихъ

 

по

 

мѣрѣ

 

возможности

 

заботятся

 

оо.

 

миссіонеры,

которые

 

состоятъ

 

и

 

заведующими

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

бпбліоте-

кахъ.

 

Изъ

 

ііротиворасиольническпхъ

 

библіотекъ

 

берутся

 

кни-

ги

 

и

 

духовенствомъ

 

и

 

мірянами;

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

обращаются

 

съ

 

просьбами

 

о

 

кнпгахъ

 

и

 

старообрядцы.

 

Завѣ-

дующіе

 

библіотеками

 

пріобрѣтаютъ

 

и

 

такіи

 

книжки,

 

брошю-

ры

 

п

 

листы,

 

которые

 

потомъ

 

раздаютъ

 

желающимъ

 

безплат-

но.

 

Разносторонняя

 

деятельность

 

миссіонеровъ

 

и

 

приходскихъ

священниковъ

 

Смоленской

 

епархіи

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

старообряд-

ствомъ

 

въ

 

1904

 

г.

 

не

 

осталась

 

безнлодной.

 

Стараніямп

 

ихь

обращено

 

изъ

 

старообрядства

 

въ

 

православіе:

 

въ

 

Гжатскомъ

уѣздѣ

 

22

 

чел.

 

(12

 

м.

 

+

 

10

 

ж.),

 

въ

 

Сычевскомъ—22

 

чел.,

 

въ

Юхновсвомъ — 4

 

чел.

 

и

 

въ

 

Бѣльскомъ — 3

 

чел.;

 

всѣхъ

 

вообще

51

 

чел.

 

Кромѣ

 

случаевъ

 

обращенія

 

изъ

 

старообрядства

 

въ

православіе,

 

плодомъ

 

миссіонерской

 

деятельности

 

Смоленска-

го

 

духовенства

 

нужно

 

считать

 

и

 

большое

 

укрѣпленіе

 

право-

славныхъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи.

ЗАБЫТЫЕ.

Мы

 

хочемъ

 

сказать

 

о

 

забытыхъ

 

и

 

отчасти

 

забитыхъ

 

дѣ-

тяхъ, — гштомцахъ

 

нашихъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Мно-
го

 

есть

 

непорядковъ

 

и

 

шюго

 

можно

 

указать

 

желательныхъ

улучшеній

 

въ

 

организаціи

 

этихъ

 

школъ,

 

внутренней

 

и

 

внѣш-

ней.

 

Но

 

объ

 

этомъ

 

какъ

 

нибудь

 

иослѣ.

 

Сейчасъ

 

наше

 

созна-

ніе

 

находится

 

подъ

 

свѣжішъ

 

впечатлѣніемъ

 

только

 

что

 

обна-
родовапнаго

 

по

 

Высочайшему

 

Повелѣнію

 

циркулярная

 

распо-

ряжевія

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдомству

 

о

 

возстановленіи
§

 

116

 

устава

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

т.

 

е.

 

объ

 

отмѣнѣ

 

повѣ-

рочныхъ

 

испытаній

 

нрц

 

переходи

 

изъ

 

духовныхъ

 

учцлищъ

 

въ

сенинаріи.
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Къ

 

сожалѣніго

 

подобный

 

же

 

пережитокъ.

 

но

 

только

 

еще

 

менѣе

нужный

 

и

 

еще

 

болѣе

 

странный

 

ыы

 

видимъ

 

въ

 

организаціи
нашихъ

 

цѳрковно-прііходскихъ

 

школъ

 

народныхъ.

 

Вотъ

 

уже

прошло

 

9

 

лѣтъ

 

(съ

 

1896

 

года)

 

со

 

времени

 

открытія

 

на

 

Руси
православной

 

школъ

 

второклассныхъ

 

для

 

приготовленія

 

учи-

телей

 

и

 

учительницъ

 

для

 

гаколъ

 

грамоты,

 

въ

 

нихъ

 

набира-

ются

 

ученики

 

и

 

ученлцы,

 

окончившіе

 

церковно-ириходскую

одноіслаеспую

 

школу.

 

Еще

 

позднѣе,

 

ужъ

 

совсѣмъ

 

недавно,

открыты

 

церковно

 

учитсльскія

 

школы

 

для

 

нрпготовленія

 

спе-

ціальнаго

 

состава

 

учащихъ

 

въ

 

церковно-прпходскія

 

одноклас-

сныя

 

школы —сюда

 

поетупаютъ

 

изъ

 

второклассныхъ

 

школъ.

Всего

 

естественнѣе

 

копечно

 

было

 

бы

 

ожидать,

 

что

 

доступъ

 

въ

эти

 

школы

 

долженъ

 

быть

 

открытъ

 

всѣмъ

 

окончившимъ

 

цер-

ковію-приходскую

 

пли

 

второклассную

 

школу

 

и

 

признаннымъ

самилъ

 

начальством!,

 

за

 

созрѣвшпхъ

 

и

 

въ

 

достаточной

 

мѣрв

усвоившихъ

 

подготовительный

 

курсъ

 

идутъ

 

же

 

изъ

 

гимназш

въ

 

университеты,

 

безъ

 

повѣрочнаго

 

экзамена

 

первый

 

и

 

по-

слѣдпій

 

ученики

 

одинаково!

 

Шли

 

же

 

раньше

 

и

 

пойдутъ

 

те-

перь

 

изъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

въ

 

духовныя

 

семинаріи

 

безъ
новыхъ

 

иснытаній!

 

Однако

 

на

 

дѣлѣ

 

не

 

такъ:

 

окончившіе

 

цер-

ковно

 

приходскую

 

шкоду,

 

во

 

второклассную,

 

а

 

окончившіе
послѣднюю

 

въ

 

церковно-учительекую

 

поетупаютъ

 

съ

 

повѣроч-

ными

 

и

 

конкурсными

 

экзаменами.

Спрашивается:

 

зачѣмъ

 

же

 

здѣсь

 

экзамены?

 

Для

 

кого

 

они

нужны?

 

Для

 

самихъ

 

учащихся

 

или

 

для

 

школы,

 

въ

 

которую

они

 

поетупаютъ?

 

Въ

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

случаѣ

 

польза

 

и

 

необ-
ходимость

 

ихъ

 

весьма

 

проблематичны.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

всѣмъ

этимъ

 

обпженнымъ

 

и

 

забытымъ

 

дѣтямъ

 

приходится

 

дважды

подвергаться

 

мукамъ

 

испытаній:

 

одинъ

 

разъ

 

при

 

окончаніи
курса

 

въ

 

одноклассной

 

или

 

второкласной

 

школѣ. т.

 

е.

 

по

 

окон-

чаніи

 

учебиаго

 

года

 

весною,

 

а

 

въ

 

другой

 

разъ

 

обязательно
осенью,

 

въ

 

началѣ

 

учебнаго

 

года

 

для

 

поступленія

 

въ

 

школу

второклассную

 

для

 

однихъ

 

и

 

въ

 

церковпо-учительскую

 

для

другнхъ;

 

и

 

иритомъ

 

экзамепъ

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же,

 

по

 

той

 

же

ирограммѣ

 

и

 

часто

 

у

 

тѣхъ

 

же

 

экзаменаторовъ,

 

какъ

 

зто

 

бы-
ваетъ,

 

напримѣръ,

 

съ

 

учениками

 

и

 

ученицами

 

образцовыхъ
школъ

 

при

 

школахъ

 

второклассныхъ,

 

которые

 

держатъ

 

экзк-

менъ

 

выпускной

 

на

 

полученіе

 

свидѣтельства

 

объ

 

окончаніи
одноклассной

 

школы

 

и

 

полученія

 

правъ

 

на

 

льготу

 

по

 

отбы-
вание

 

воинской

 

повинности

 

(въ

 

мужскихъ

 

школахъ)

 

весною,

они

 

же,

 

если

 

желаютъ

 

и

 

имѣютъ

 

возможность

 

продолжать

 

свое
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образованіе,

 

должны

 

держать

 

такой

 

же

 

экзаменъ

 

осенью

 

сно-

ва

 

и

 

тамъ

 

же,

 

у

 

себя,

 

у

 

своихъ.

 

Вѣдь

 

это

 

уже

 

совсѣмъ

 

вы-

ходить

 

своя

 

своихъ

 

не

 

познаша

 

*).

 

И

 

случается,

 

—

 

ученикъ,

успѣшно

 

выдержавшій

 

весною,

 

получившій

 

похвальный

 

листъ

за

 

отличные

 

успѣхи,

 

проваливается

 

осенью;

 

оиъ

 

немножко

призабылъ

 

залѣто

 

ариѳметику

 

и

 

грамматику,

 

а

 

возобновить

 

усво-

енное

 

или

 

было

 

некогда

 

или

 

по

 

обычной

 

дѣтской

 

беззаботливости,
припугнуть

 

ихъ

 

призаняться

 

было

 

некому

 

и

 

не

 

съ

 

кѣмъ,

 

родите-

личасто

 

пребываютъ

 

въ

 

блаженномъ

 

невѣдѣніи

 

по

 

дѣлу

 

учебы.
Словъ

 

нѣтъ.

 

выпускные

 

экзамены

 

при

 

окончаніи

 

одноклас-

ной

 

или

 

второклассной

 

школы

 

нужны;

 

нужны

 

они

 

для

 

тѣхъ,

кто

 

дальше

 

не

 

идетъ,

 

нужны

 

они

 

и

 

для

 

полученів
свидѣтельствъ

 

съ

 

правомъ

 

на

 

льготу

 

по

 

отбыванію

 

воинской
повинности.

 

Ну,

 

а

 

для

 

чего

 

и

 

для

 

кого

 

нужны

 

другіе —то

экзамены

 

осенніе

 

для

 

поступленія

 

въ

 

школу,

 

составляющую

естественное

 

продолженіе

 

только

 

что

 

оконченной?

 

Не

 

было
ли

 

бы

 

достойно

 

и

 

праведно

 

и

 

съ

 

житейской

 

точки

 

зрѣнія

здравой

 

педагогика

 

совсѣмъ

 

уничтожить

 

эти

 

никому

 

и

 

ни

для

 

чего

 

невужныя,

 

амѣжду

 

тѣмъ

 

многимъ

 

ненолезныя

 

и

 

мучи-

тельныя

 

испытанія?

 

Возраженія,

 

высказываемыя

 

частовъ

 

защи-

ту

 

этихъ

 

экзаменовъ

 

не

 

выдерживаютъ

 

и

 

самой

 

снисходительной
критики.

 

Единственное

 

возраженіе,

 

выставляемое

 

въ

 

защиту

 

не-

обходимости

 

такого

 

рода

 

вступительныхъ

 

новѣрочныхъ

 

экзаме-

новъ,

 

съ

 

которымъ

 

можно

 

серьезно

 

считатся,

 

это

 

то,

 

что,

 

какъ

указываетъ

 

действительность,

 

многіе

 

этихъ

 

испытаиій

 

не

 

вы-

дерлшваютъ,

 

явчяются

 

сдѣдовательно,

 

неподготовленными

 

для

цродолженія

 

образованія,

 

хотя

 

въ

 

своихъ

 

школахъ

 

и

 

получа-

ютъ

 

свидѣтельства.

 

а

 

часто

 

даже

 

и

 

аттестаціи

 

въ

 

видѣ

 

похваль-

ныхъ

 

листовъ.

 

Но,

 

позвольте,

 

господа!

 

Вѣдь

 

въ

 

этомъ

 

же

мы

 

сами

 

виноваты.

 

Зачѣмъ

 

же

 

ставить

 

дѣло

 

такъ

 

въ

 

своихъ

школахъ?

 

Ведите

 

дѣло

 

серьезнѣе,

 

относитесь

 

къ

 

своимъ

 

вы-

пускнымъ

 

экзаменамъ

 

какъ

 

слѣдуетъ,

 

и

 

тогда

 

аттестація

 

бу-
детъ

 

соотвѣтствовать

 

дѣпствительному

 

развитію

 

ученика

 

и

тогда

 

ненужно

 

будетъ

 

его

 

подвергать

 

новому

 

испытанно.

Нельзя

 

же

 

съ

 

больной

 

головы

 

сваливать

 

на

 

здоровую.

 

Нель-
зя

 

же

 

свою

 

халатность

 

и

 

нерадѣніе

 

ставить

 

въ

 

вину

 

учащим-

ся.

 

Пора

 

сознать

 

важность

 

образования,

 

цѣнность

 

дѣйстви-

тельныхъ

 

познавій.

 

а

 

не

 

номинальныхъ

 

только

 

свидѣтельствъ

Обычно

 

въ

 

образцовой

 

одноклассной

 

гаколѣ

 

при

 

второклассной

 

выпускной
экіаменъ

 

производить

 

особая

 

комиссія,

 

въ

 

которую

 

не

 

входить

 

учителя

 

второ-

классной

 

школы.
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мнимыхъ

 

познаніяхъ,

 

пора

 

научиться

 

серьзному

 

отношеніго
къ

 

дѣлу

 

образованія

 

и

 

справедливой

 

ясно

 

сознанной

 

важно-

сти

 

при

 

оцѣнкѣ

 

познаній

 

ученика,

 

оканчивающая

 

школу

и

 

получающаго

 

извѣстныя

 

права

 

и

 

льготы.

Что

 

этого

 

сознанія

 

у

 

многихъ,

 

стоящихъ

 

у

 

школьнаго

 

дѣла

еще

 

пока

 

нѣтъ,

 

на

 

это

 

указываютъ

 

сами

 

они,

 

когда

 

говорятъ,

что

 

изъ

 

школъ

 

выходятъ

 

малоподготовленные

 

ученики

 

и

 

по-

тому

 

не

 

выдерживаютъ

 

бодѣе

 

строгой,

 

соответствующей

 

дѣй-

•свитедьнымъ

 

познаніямъ,

 

оценки.

 

Мы

 

съ

 

своей

 

стороны

 

мо-

жемъ

 

иллюстрировать

 

фактами,

 

какъ

 

производятся

 

иногда

 

эти

пресловутыя

 

випускныя

 

испытанія,

 

дающія

 

и

 

права

 

и

 

льго-

ту.

 

Приводимъ

 

недавній

 

(прошлаго

 

года)

 

фактъ

 

изъ

 

практи-

ки

 

городской

 

школы,

 

нашей

 

епархіи

 

тамъ,

 

гдѣ

 

сознанія

 

серьез-

ности

 

и

 

важности

 

дѣла,

 

нужпо

 

ожидать

 

скорѣе,

 

чѣмъ

 

въ

 

де-

ревенской

 

глуши

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ,

 

здѣсь

 

и

 

начальство

ближе

 

и

 

составъ

 

учащихся

 

и

 

завѣдующихъ

 

школами

 

интел-

легентнѣе.

На

 

экзаменъ

 

собрался

 

цѣлый

 

конклавъ

 

батюшекъ

 

и

 

педа-

гоговъ,

 

среди

 

нихъ

 

есть

 

и

 

начальствующія

 

лица.

 

Экзаменъ
идетъ

 

гладко,

 

мальчики

 

и

 

дѣвочки

 

вызываются,

 

отцы

 

за

 

тѣхъ

отвѣчаютъ

 

на

 

собственные

 

вопросы;

 

вотъ

 

выходятъ

 

двѣ

 

дѣ-

вочки

 

(весь

 

выпускной

 

курсъ

 

школы);

 

идетъ

 

ариѳметическое

счисдевіе;

 

обѣ

 

дѣвочки

 

курса

 

не

 

знаютъ,

 

не

 

успѣли

 

пройти
всего,

 

положеннаго

 

программой;

 

одна

 

кое

 

что

 

отвѣчаетъ,

 

дру-

гая—почти

 

ничего.

 

Отцы

 

— экзаменаторы

 

благодушно

 

посме-
иваются,

 

рѣшаютъ

 

сами

 

за

 

дѣвочку

 

и

 

задачу

 

и

 

устныя

 

вы-

числения

 

и

 

сконфузившаяся

 

дѣвочка

 

въ

 

слезахъ

 

идѳтъ

 

на

 

мѣ-

сто;

 

учительница

 

разстроена,

 

— только

 

двѣ,

 

и

 

то

 

провалились,

одна

 

ужъ

 

во

 

всякомъ

 

случав;

 

но

 

благодушіе

 

отцовъ

 

безгра-

нично.

 

Въ

 

общей

 

вѣдомосги

 

оказался

 

полный

 

баллъ

 

(5)

 

обѣ-

имъ

 

дѣвочкамъ.

 

Въ

 

результатѣ

 

свидѣтельство — объ

 

окончаніи
курса

 

школы

 

и

 

обязательно

 

похвальный

 

листъ

 

за

 

бдестящіе
успѣхи!

 

Да,

 

сомнительно

 

нослѣ

 

этого,

 

чтобы

 

такія

 

получив-

шія

 

высшее

 

отличіе

 

за

 

успѣхи

 

могли

 

съ

 

успѣхомъ

 

продол-

жать

 

образованіе

 

во

 

второклассныхъ

 

школахъ,

 

да

 

это

 

созна-

ютъ,

 

быть

 

можетъ

 

невольно,

 

и

 

сами

 

батюшки,

 

ибо

 

они

 

же

сами

 

потомъ

 

и

 

проиеводятъ

 

новый

 

экзаменъ

 

тѣмъ

 

же

 

учени-

цамъ

 

и

 

ученикамъ,

 

молча

 

и

 

бѳзсознательно

 

признавая

 

выпу-

скной

 

прежній

 

экзаменъ

 

за

 

комедію.

 

Конечно,

 

при

 

такомъ

отношеніи

 

къ

 

дѣлу

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи,

 

по

 

винѣ

 

сердо-

больныхъ

 

батюшекъ,

   

освобождать

    

отъ

    

новыхъ

  

экзаменовъ
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въ

 

существѣ

 

дѣла

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

нѳповинныхъ

 

мальчйковъ

 

и

дѣвочекъ.

 

При

 

такомъ

 

положеніи

 

дѣла

 

немудрено

 

если

 

у

насъ

 

пока

 

и

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

бываютъ

 

случаи

 

рецидивизма

 

въ

области

 

грамотности;

 

является

 

юноша

 

къ

 

отбыванію

 

воин-

ской

 

повинности

 

съ

 

свидѣтельсгвомъ

 

объ

 

окончаніи

 

курса

школы

 

и

 

съ

 

правомъ

 

на

 

льготу,

 

но

 

оказывается

 

совершенно

нѳграмотнымъ,

 

успѣвшимъ

 

возвратиться

 

въ

 

первобытное

 

со-

стоя

 

ніе.

(Окончавіѳ

 

будетъ").

Окружные

 

иаетыршя

 

еобранія.

Въ

 

ювоѳй

 

замѣткѣ

 

«Нѣчто

 

о

 

депутатахъ»,

 

помещенной

 

въ

№

 

5-мъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

мы

 

сказали,

 

что

 

для

 

об-
сужденія

 

разнаго

 

рода

 

назрѣвающихъ

 

вопросовъ

 

должны

 

быть
устраиваемы

 

съѣзды

 

окружнаго

 

духовенства.

 

Назовемъ

 

ихъ

пастырскими

 

собраніями,

 

ибо

 

на

 

этихъ

 

собраніяхъ,

 

будутъ
присутствовать

 

одни

 

священники;

 

привлекать

 

къ

 

нимъ

 

діако-
новъ

 

и

 

псаломщиковъ — это,

 

съ

 

одной

 

стороры

 

значить

 

ослож-

нять

 

дѣло,

 

а

 

съ

 

другой — и

 

не

 

имѣетъ

 

болыпаго

 

смысла,

 

такъ

какъ

 

эти

 

члены

 

причта

 

при

 

подачѣ

 

своихъ

 

мнѣній

 

смотрятъ

или

 

на

 

своихъ

 

вастоятѳлей,

 

или

 

же

 

на

 

благочиннаго,

 

-пред-

ставляющагося

 

имъ

 

обыкновенно

 

чѣмъ

 

то

 

вродѣ

 

полновласт-

наго

 

вершителя

 

ихъ

 

судебъ.

 

Притомъ

 

же

 

священники,

 

обсуж-
дая

 

,на

 

своихъ

 

собраніяхъ

 

тѣ

 

или

 

другіе

 

вопросы

 

и

 

улучшенія
и

 

ироведеніе

 

ихъ

 

въ

 

жизнь

 

приходскаго

 

духовенства,

 

дѣлаютъ

это

 

не

 

для

 

себя

 

только

 

лично,

 

но

 

и

 

для

 

всѣхъ

 

членовъ

 

прич-

та,

 

такъ

 

какъ

 

они

 

тѣсно

 

связаны

 

съ

 

послѣдними

 

по

 

службѣ

и

 

вмѣстѣ

 

составляютъ

 

нераздѣльную

 

единицу —приходскій
причтъ.

Что

 

касается

 

пользы

 

такихъ

 

пастырскихъ

 

собраній,

 

то

 

она

настолько

 

громадна

 

и

 

очевидна,

 

что

 

объ

 

этомъ

 

нѣтъ

 

надоб-
ности

 

говорить

 

много.

Обсуждеиіе

 

и

 

рѣшеніе

 

очѳредныхъ

 

вопросовъ

 

^епархіальна-
го

 

съѣзда,

 

выборъ

 

депутата,

 

обмѣнъ

 

мнѣній

 

и

 

обсужденіе

 

слу-

чаевъ

 

изъ

 

пастырской

 

практики,

 

новая,

 

вслѣдствіе

 

данной
старообрядцамъ

 

свободы,

 

постановка

 

миссіонерскаго

 

дѣла,

 

и

многіе

 

другіе

 

предметы

 

общаго

 

пастырскаго

 

служенія, — все

это

 

должно

 

бы

 

сближать

 

окружныхъ

 

пастырей —священниковъ
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я

 

дѣлать

   

необходимыми

   

постоянное

  

и

  

частое

  

между

   

ними

обшеніе!

Правду

 

не

 

скроешь, —

 

далеко

 

не

 

дружно

 

живутъ

 

между

 

со-

бою

 

священники,

 

не

 

имѣютъ

 

они

 

между

 

собою

 

общенія

 

и

 

при

случайныхъ

 

встрѣчахъ

 

ограничиваются

 

лишь

 

взаимными

 

внѣш-

ними

 

любезностями

 

разговорами

 

о

 

политикѣ,

 

и

 

хозяйствѣ,

пе

 

имѣя

 

въ

 

душѣ

 

теплоты

 

сердечной

 

другъ

 

къ

 

другу,

 

вопро-

совъ

 

изъ

 

пастырской

 

практики

 

всячески

 

иэбѣгаютъ,

 

видимо

или

 

боясь

 

показать

 

себя

 

не

 

состоятельными

 

въ

 

этой

 

области,
или

 

изъ

 

ложна

 

го

 

стыда,

 

или

 

же

 

зная

 

за

 

собой

 

какую-либо
неисправность

 

въ

 

пастырскомъ

 

дѣлѣ.

И

 

въ

 

этихъ

 

фальпшвыхъ

 

отношеніяхъ

 

между

 

священника-

ми

 

виноваты

 

отчасти

 

оо.

 

благочинные,

 

которые

 

или

 

нѳ

 

умѣ-

ютъ,

 

или

 

не

 

хотятъ

 

взять

 

на

 

себя

 

иниціативу

 

объединенія
окружныхъ

 

пастырей,

 

частаго

 

между

 

ними

 

общенія,

 

возгрѣ-

канія

 

въ

 

нихъ

 

того

 

духа,

 

о

 

которомъ

 

сказано:

 

духа

 

въ

 

себѣ

не

 

угашайте'

 

(1

 

Сол.

 

5,

 

19).

 

Между

 

тѣмъ

 

священникъ,

 

какъ

 

и

всякін

 

чемовѣкъ,

 

всецѣло

 

предоставленный

 

самому

 

себѣ,

 

вслѣд-

ствіе

 

разаыхъ

 

неблагопріятныхъ

 

обстоятельствъ,

 

можетъ

 

осла-

беть

 

духомъ,

 

впасть

 

въ

 

прегрѣшенія

 

и

 

ошибки,

 

исцѣлевіе

 

отъ

которыхъ

 

онъ

 

могъ

 

бы

 

найти

 

лишь

 

въ

 

пастырскихъ

 

окруж-

ныхъ

 

собраніяхъ,

 

гдѣ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

общенія

 

съ

 

опытными

сопастырями,

 

онъ

 

можетъ

 

обновиться

 

духомъ

 

и

 

ііріобрѣсти

твердость

 

въ

 

истинно

 

пастырскомъ

 

служеніи.

 

Заведутъ

 

благо-
чинные

 

частыя

 

пастырскія

 

собранія,

 

будутъ

 

руководить

 

ими

въ

 

духѣ

 

христіанскаго

 

и

 

истиннаго

 

взаимообщенія,

 

внушатъ

себѣ

 

и

 

сопастырямъ

 

отбросить

 

ложный

 

стыдъ

 

и

 

быть

 

искрен-

ними

 

въ

 

сознавіи

 

своихъ

 

недостатковъ

 

и

 

желаніи

 

искоренить

ихъ,

 

и

 

не

 

замедлитъ

 

сказаться

 

громадная

 

польза

 

этихъ

 

соб-
раній

 

и

 

для

 

пастырей

 

и

 

для

  

пасомыхъ.

И

 

прекратятся

 

тогда

 

толки

 

о

 

нестроеніи

 

русскихъ

 

прихо-

довъ

 

и

 

необходимости

 

ихъ

 

обновленія,

 

такъ

 

какъ

 

обновленіе
это

 

можетъ

 

и

 

должно

 

начаться

 

дружными

 

и

 

совмѣстными

усиленіями

 

пастырей

 

приходскихъ,

 

имѣющихъ

 

возможность

чрезъ

 

пастырскія

 

собранія

 

получить

 

всѣ

 

духовно-нравственныя

средства

 

для

 

этого

 

дѣла.

 

Если

 

приходскіе

 

пастыри

 

начнутъ

сами

 

дѣло

 

обновленія

 

приходской

 

жизни,

 

первые

 

внесутъ

 

въ

нее

 

свѣжую

 

струю

 

истинно

 

христіапскихъ

 

и

 

искреннихъ

 

от-

ношеній

 

между

 

собою

 

и

 

къ

 

паствЬ,

 

то

 

и

 

высшая

 

духовная

власть

 

не

 

замедлитъ

 

придти

 

къ

 

вимъ

 

на

 

помощь

 

и

 

дать

 

свою
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санкцію

 

въ

 

улучшеніи

 

и

 

устроеніи

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

сторонъ

приходской

 

жизни.

Мы

 

не

 

будемъ

 

обсуждать

 

здѣсь,

 

какія

 

именно

 

сторовы

приходской

 

жизни

 

подлежать

 

обсужденію

 

и

 

исправленію;

 

онѣ

должны

 

быть

 

предметомъ

 

сужденій

 

на

 

пастырскихъ

 

собрані-
яхъ,

 

а

 

затѣмъ

 

(чрезъ

 

депутатовъ)

 

на

 

епархіальныхъ

 

сьѣздахъ,

которые

 

слѣдовало

 

бы

 

называть

 

собраніями,

 

соборами.

 

Эги
послѣдніе

 

все

 

свое

 

время

 

проводятъ

 

главпымъ

 

образомъ

 

въ

обсужденіи

 

хозяйственныхъ

 

дѣлъ,

 

прибавокъ,

 

отбавокъ

 

и

 

взно-

совъ;

 

эти

 

дѣла

 

должны

 

занять

 

второстепенное

 

мѣсто,

 

а

 

пер-

вое — на

 

еиархіальныхъ

 

собраніяхъ

 

(съѣздахъ)

 

должно

 

принад-

лежать

 

вопросамъ

 

пастырскаго

 

характера;

 

матеріалъ

 

для

 

ко-

торыхъ

 

должны

 

доставить

 

окружныя

 

пастырскія

 

собранія

 

чрезъ

своихъ

 

депутатовъ,

 

совокупность

 

которыхъ

 

и

 

составляетъ

 

«енар-

хіальное

 

духовное

 

собраніе

 

или

 

соборъ».
Но

 

мы

 

уклонились

 

въ

 

сторону.

 

Итакъ,

 

думаемъ,

 

никто

 

не

будетъ

 

отрицать

 

пользы

 

и

 

необходимости

 

окружныхъ

 

пастыр-

скихъ

 

собраній.

 

Возникаетъ

 

вопросъ:

 

гдѣ

 

и

 

когда

 

они

 

долж-

ны

 

собираться?
Отвѣтомъ

 

на

 

первый

 

вопросъ

 

естественно

 

является

 

предно-

ложеніе,

 

что

 

собранія

 

могутъ

 

происходить

 

у

 

оо.

 

благочинныхъ
въ

 

виду

 

предсѣдтельства

 

таковыхх.

Не

 

думаемъ,

 

чтобы

 

кто

 

либо

 

нзъ

 

нихъ

 

отказался

 

отъ

 

уст-

ройства

 

собраній

 

въ

 

своемъ

 

домѣ;

 

а

 

если

 

и

 

откажется,

 

то

 

въ

округѣ

 

всегда

 

найдутся

 

священники,

 

которые

 

съ

 

великою

 

охо-

тою

 

примутъ

 

своихъ

 

собратій

 

и

 

даже

 

сочтутъ

 

это

 

за

 

честь

для

 

себя

 

*).
А

 

если,

 

допустимъ

 

и

 

это,

 

благочинный,

 

у

 

котораго

 

глав-

ным!,

 

образомъ

 

желательно

 

видѣть

 

пастырскія

 

собранія,

 

какъ

у

 

лица

 

авторитетнаго,

 

будетъ

 

тяготиться

 

расходомъ

 

на

 

прі-
емъ

 

священниковъ,

 

то

 

никто

 

изъ

 

послѣднихъ

 

нѳ

 

откажется

возмѣстить

 

хозяину

 

его

 

убытокъ

 

по

 

этому

 

пріему,

 

и

 

это

 

бу-
детъ

 

дѣломъ

 

справедливым^,

 

а

 

потому

 

и

 

пе

  

щекотливымъ.

Впрочемъ

 

вопросъ

 

объ

 

этомъ

 

имѣетъ

 

второстепенное

 

значе-

ніе

 

и

 

при

 

первомъ

 

же

 

собраніи

 

уяснится

 

самъ

 

собою.
Второй

 

главный,

 

поставленный

 

нами

 

вопросъ-

 

когда

 

въ

 

ка-

кое

 

время

 

года

 

должны

 

происходить

 

собрапія,

 

— можетъ

 

выз-

вать

 

различным

 

мнѣнія.

 

Мы

 

же

 

думаемъ,

 

что

 

въ

 

зимнее

 

вре-

мя

 

собранія

 

могутъ

 

быть

 

въ

   

періодъ

   

между

   

б-мъ

   

и

   

20-мъ

")

 

Расходъ

 

здѣсь

 

не

 

великъ;

 

вѣдь

 

справляешь

 

»ѳ

 

имянины,

 

крестины,

 

престоль-
ные

 

праздники

 

и

 

проч.,

 

и

 

гостей

 

принамаемъ

 

и

 

расходовъ

 

не

 

жалѣемъ.
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декабря,

 

т.

 

е.

 

въ

 

такое

 

время,

 

когда

 

священники

 

освободя-
тся

 

отъ

 

служенія

 

Никольским

 

молебновъ

 

и

 

еще

 

не

 

начи-

наютъ

 

молитвословить

 

по

 

приходу

 

предъ

 

праздникомъ

 

Рож-
дества

 

Христова.

 

Это

 

будетъ

 

самое

 

удобное

 

время

 

зимою.

Лѣтомъ

 

же

 

наиболѣе

 

удобнымъ

 

временемъ

 

для

 

пастыр-

скихъ

 

собраній

 

можетъ

 

быть

 

Петровъ

 

постъ.

 

Здѣсь

 

многіѳ

іереи

 

со

 

мной

 

не

 

согласятся:

 

«ховяйство

 

де

 

не

 

позволитъ

 

вы-

возка

 

навоза,

 

пашня,

 

скородьба,

 

да

 

и

 

въ

 

приходѣ

 

за

 

«петров-

щиной»

 

сколько

 

времени

 

проѣздишь;

 

когда

 

тутъ

 

на

 

собраніе
ѣхать!>

 

Не

 

возражаемъ

 

противъ

 

хозяйственныхъ

 

дѣлъ:

 

ихъ

упускать

 

нельзя;

 

а

 

вотъ

 

касательно

 

спетровщины»

 

кое

 

что

скажемъ:

 

стоитъ

 

лишь

 

оставить

 

унизительный

 

обычай,

 

гдѣ

онъ

 

водится;

 

собирать

 

эту,

 

такъ

 

называемую

 

«петровщину»

(яйца

 

и

 

сметану),

 

— обычай,

 

въ

 

особенности

 

служащій

 

пред-

метомъ

 

аневдотовъ

 

и

 

глумленій

 

для

 

«внѣшнихъ»,—тогда

 

мы

съ

 

одной

 

стороны

 

избавимся

 

отъ

 

лишнихъ

 

нареканій

 

и

 

по-

омѣшекъ,

 

доставимъ

 

себѣ

 

спокойствіе

 

душевное

 

(говоримъ

 

по

опыту),

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

твмъ

 

найдемъ

 

и

 

время

 

для

 

пастырскихъ

собраній.

 

Убытокъ

 

отъ

 

этого

 

будетъ

 

небольшой,

 

а

 

прибыль
душевная— велика.

Итакъ

 

мѣсто

 

и

 

время

 

для

 

пастырскихъ

 

собраній

 

найдены.
Кромѣ

 

того

 

могутъ

 

быть

 

по

 

нуждѣ

 

и

 

экстренныя

 

собранія;
для

 

таковыхъ

 

можно

 

выбрать

 

время

 

приблизительно

 

незадолго

предъ

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ.

Въ

 

виду

 

желательности

 

присутствія

 

на

 

собраніяхъ

 

всѣхъ

паличныхъ

 

священниковъ

 

округа

 

(для

 

чего,

 

конечно,

 

необхо-
димо

 

усиленное

 

воздѣйствіе

 

на

 

болѣе

 

лѣнивыхъ

 

отцовъ

 

со

стороны

 

благочиннаго),

 

—

 

могутъ

 

сказать,

 

что

 

нельзя

 

де

 

остав-

лять

 

большой

 

приходъ

 

безъ

 

священника.

 

Но

 

вѣдь

 

и

 

въ

 

боль-
шомъ

 

и

 

въ

 

маломъ

 

приходѣ

 

одинаково

 

могутъ

 

быть

 

экстрен-

ныя

 

требы

 

для

 

совершенія

 

таннствъ

 

крещенія

 

и

 

покаянія;

 

а

затѣмъ

 

—

 

случаи

 

рожденій

 

елабыхъ

 

младенцевъ

 

и

 

немедленна-

го

 

въ

 

виду

 

этого

 

крещепія

 

ихъ— такъ

 

рѣдки,

 

что

 

эти

 

случаи

нельзя

 

считать

 

серьезнымъ

 

препятствіемъ

 

къ

 

полусуточной
или

 

суточной

 

отлучкѣ.

 

Внезапныя

 

же

 

требованія

 

священни-

ка

 

для

 

совершенія

 

таинства

 

покаянія,

 

весьма

 

частыя

 

въ

 

прак-

тик,

 

можно

 

предотвратить

 

очень

 

просто:

 

для

 

этого

 

священ-

нику

 

сдѣдуетъ

 

только

 

разъ

 

въ

 

полтора

 

мѣсяца

 

(6-ть

 

недѣль)

самому

 

объѣзжать

 

деревни

 

своего

 

прихода

 

для

 

исповѣдн

 

и

причащенія

 

старыхъ,

 

больныхъ

 

и

 

немощныхъ,

 

съ

 

предвари-

тельнымъ

 

о

   

времени

   

пріѣзда

  

оповѣщеніемъ

   

прихожапъ,—-и
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случаи

 

внезапныхъ

 

требованій

 

священника

 

днемъ

 

и

 

ночью

 

съ

Св.

 

Тайнами

 

сократятся

 

до

 

минимума.

 

Слѣдовательно

 

и

 

съ

этой

 

стороны

 

препятствій

 

можно

 

избѣжать

 

и

 

свящепникъ

 

будетъ
свободнее

 

располагать

 

своимъ

 

временемъ.

Итакъ

 

пасты рскія

 

собранія

 

всѣхъ

 

іереевъ

 

округа

 

должны

 

и

могутъ

 

быть

 

безъ

 

вреда

 

и

 

превятствія

 

кому

 

бы

 

то

 

ни

 

было.
Вопросъ

 

въ

 

томъ,

 

принесутъ

 

ли

 

они

 

желаемую

 

пользу?

 

Да,-
принѳсутъ

 

нессмнѣнно,

 

но

 

лишь

 

подъ

 

условіемъ

 

полной

 

искрен-

ности

 

и

 

благожелательности

 

во

 

взаимныхъ

 

ѳтношеніяхъ,

 

какъ

со

 

стороны

 

руководителей — благочинныхъ,

 

такъ

 

и

 

со

 

сторо-

ны

 

участниковъ

 

собраній

 

—

 

окружныхъ

 

священниковъ.

 

Остальт
ное

 

все

 

приложится

 

само

 

собой.
Мы

 

скавали,

 

что

 

починъ

 

устроенія

 

пастырскихъ

 

окружныхъ

собраній

 

долженъ

 

принадлежать

 

благочиннымъ,

 

какъ

 

руково-

дителямъ

 

ввѣренныхъ

 

ихъ

 

смотрѣнію

 

округовъ.

По

 

этому

 

поводу

 

намъ

 

доводилось

 

не

 

однажды

 

бесѣдовать

со

 

многими

 

іереями,

 

изъ

 

коихъ

 

одно

 

высказали,

 

что

 

для

 

ка-

кихъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

окружныхъ

 

собраній

 

необходимо

 

всякій
разъ

 

разрѣшеніѳ

 

епархіальнаго

 

начальства;

 

а

 

другіе

 

доволь-

но

 

прозрачно

 

выразили

 

свое

 

несочувствіе

 

всякимъ

 

собраніямъ,
отчасти

 

по

 

присущей

 

русскимъ

 

людямъ

 

халатности,

 

а

 

отчасти —

считая

 

ихъ

 

какимъ

 

то

 

ограниченіемъ

 

блаточиннчискихъ

 

правъ

и

 

преимуществъ,

 

получить

 

который

 

нѳ

 

откажется

 

(къ

 

слову

сказать)

 

даже

 

и

 

самый

 

лѣнивый

 

изъ

 

іереевъ.
Первое

 

мнѣніе

 

полагающее

 

пастырскія

 

собранія

 

безъ

 

раз-

рѣшѳнія

 

епархіальнаго

 

начальства

 

незаконными

 

едва

 

ли

 

най-
детъ

 

подтвержденіе

 

у

 

послѣдвяго,

 

такъ

 

какъ

 

собранія

 

эти

 

дол-

жны

 

быть

 

по

 

почину

 

и

 

распоряженію

 

благочиннаго,

 

который
во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

по

 

своей

 

должности

 

до

 

нѣкоторой

 

степени

являетъ

 

изъ

 

себя

 

органъ

 

того

 

же

 

епархіальнаго

 

начальства;

да

 

притомъ

 

по

 

этому

 

мнѣнію

 

пришлось

 

бы

 

считать

 

незакон-

ными

 

разныя

 

земскія

 

собранія,

 

волостные

 

сходы

 

и

 

проч.

 

А
если

 

эго

 

и

 

такъ,

 

если

 

дѣйствительно

 

самостоятелен

 

ыя

 

во

 

гла-

вѣ

 

съ

 

благочиннымъ

 

окружныя

 

пастырскія

 

собранія

 

въ

 

гла<-

захъ

 

духовнаго

 

начальства,

 

безъ

 

его

 

разрѣшенія

 

являются

незаконными,

 

— го

 

чего

 

же

 

проще

 

узаконить

 

ихъ?

 

Для

 

этого
стоитъ

 

лишь

 

епархіальному

 

собранію

 

(съѣзду)

 

депутатовъ

 

сдѣ-

лать

 

постановленіе

 

о

 

вмѣненіи

 

благочиннымъ

 

въ

 

обязанность
не

 

менѣѳ

 

двухъ

 

разъ

 

въ

 

годъ

 

•

 

собирать

 

всѣхъ

 

іереевъ

 

округа,

что,

 

какъ

 

мы

 

говорили

 

и

 

ранѣе,

 

весьма

 

не

 

затруднительно,

и

 

затѣмъ

 

пролить

 

і

 

ецархіальнаго

  

архіерея

   

утвердиты

 

его,— и
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иастырскія

 

собранія

 

подучатъ

 

юридическую

 

санкцію.

 

Весь
вопросъ

 

въ

 

томъ,

 

достанетъ

 

ли

 

у

 

оо.

 

депутатовъ

 

мужества

провести

 

такое

 

постановленіе,

 

въ

 

особенности,

 

если

 

въ

 

чяслѣ

ихъ

 

будетъ

 

не

 

мало

 

благочинныхъ,

 

хотя

 

выборы

 

послѣднихъ

въ

 

депутаты

 

и

 

противорѣчатъ

 

указамъ

 

Св.

 

Синода

 

(20

 

авг.

1870

 

г.

 

Jfs

 

50-й;

 

13-го

 

мая -5-го

 

іюля

 

1872

 

г.;

 

23-го

 

сент.

1875

 

г.

 

№

 

41-й).
Что

 

же

 

касается

 

второго

 

мнѣнія,

 

несочу вствующаго

 

пастыр-

скимъ

 

собраніямъ,

 

то

 

такого

 

же

 

взгляда,

 

пожалуй,

 

держатся

и,

 

если

 

не

 

всѣ,

 

то

 

многіѳ

 

благочинные,

 

считающіе

 

себя
лишь

 

обязанными,

 

по

 

должности

 

«поповскаго

 

старосты»

 

соби-

рать

 

сборы

 

съ

 

церквей

 

и

 

причтовъ

 

и

 

представлять

 

отчеты

начальству,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

это

 

дѣлаютъ

 

сѳльскіе

 

старо-

ста.

 

Но

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

требуется

 

давленіе

 

извнѣ,

 

чтобы
заставить

 

благочинныхъ

 

войти

 

въ

 

жизнь

 

пастырей

 

и

 

прихо-

довъ

 

и

 

принять

 

мѣры

 

къ

 

улучшенію,

 

чрезъ

 

пастырскія

 

соб-
ранія,

 

различныхъ

 

сторонъ

 

приходской

 

жизни;

 

а

 

таковое —

можетъ

 

сдѣлать

 

епархіальное

 

духовенство

 

чрезъ

 

своихъ

 

де-

путатовъ

 

и— ходатайство

 

оныхъ

 

у

 

архіерея

 

объ

 

устроеніи

 

па-

стырскихъ

 

окружныхъ

 

собравій.

'
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—

Ссдаржаніе.

 

0»/»»>»ь.іл

 

о(/*і/іііі^о.и>ііми:

 

1)

 

Епарі.

 

раопоряиѳнія

в

 

извѣстія.

 

2)

 

Вѣдоиость

 

о

 

состояніи

 

Омолѳискаго

 

епархіадьнаго

 

свѣьного

 

за-

вода

 

за

 

1904

 

годъ.

 

3)

 

Архіерсйскія

 

богослуженія.

 

Оіпдшъл»

 

шшеыфф**-
ціалъшшъ»**:

 

1)

 

Слово

 

въ

 

понедѣ.іьникъ

 

Свѣтлыя

 

Седмицы.

 

2)

 

Состоите

 

ста-
рообрядства

 

и

 

свктанотва

 

и

 

деятельность

 

православной

 

миссіи

 

въ

 

Смоленской
еиаріів

 

за

 

1904

 

годь.

 

3)

 

Забытые.

 

4)

 

Окружныя

 

пастырскія

 

собранія.

 

5)

 

Въ
приложение

   

журналы

   

съѣзда

 

духовенства

   

1902

 

года.

Редакторъ,

 

преподаватель

 

семинаріи

 

Н.

 

ВиноградСКІЙ.

Печатать

 

іоиволено

    

цензурою.

    

Сиолвнскъ,27

 

Іюля

 

1905

 

года.

Цевворъ,

 

соборный

 

ключарь,

 

священннкъ

 

Стефавъ

 

Каввряневъ.

Паровая

 

типо-іитоірафіа

 

Я-

 

Н.

 

Лодземскаго,



ЖУРНАЛЫ
постановлены

 

Смоленска™

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовен-

ства

 

1 902

 

года

 

*).

18

 

февраля

 

1902

 

года.

 

Утреввеѳ

 

засѣданіе.

1.

 

Отцы

 

депутаты

 

съѣзда

 

духовенства,

 

получивъ

 

благосло-
вепіе

 

Его

 

Преосвященства,

 

собрались

 

въ

 

актовой

 

залѣ

 

епар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

и,

 

по

 

молитвѣ

 

Святому

 

Духу,
приступили

 

къ

 

избранію

 

предсѣдателя

 

и

 

дѣлопроизводигелей

съѣзда.

 

Закрытой

 

баллотировкой

 

на

 

должность

 

првдсѣдателя

съѣзда

 

избранъ

 

протоіерей

 

соборной

 

церкви

 

г.

 

Юхнова

 

Ііавелъ
Заболотскій

 

и

 

кандидатомъ

 

по

 

немъ — священ.

 

Воскресенской
церкви

 

г.

 

Вязьмы

 

Николай

 

Заболотскій,

 

а

 

на

 

должность

 

дело-
производителей — священ,

 

е.

 

Спасскаго,

 

Гжатск,

 

у.,

 

Михаилъ
Войнйловичъ

 

и

 

священ,

 

с.

 

Носкова,

 

Краен инск.

 

у.,

 

ІЗасилій
Мышляевъ.

2.

 

Вечернее

 

засѣданіе.

Имѣли

 

сужденіе

 

о

 

прикупкѣ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ

 

участка

земли,

 

прилегающему

 

къ

 

купленному

 

ранѣе

 

участку.

 

Изъ
словеснаго

 

объяоненія

 

предсѣдателя

 

Правленія

 

свѣчного

 

завода

о.

 

Ѳеодора

 

Чистякова

 

усмотрѣно:

 

участовъ,

 

прилегайіцій

 

въ

купленной

 

уже

 

землѣ,

 

занимаетъ

 

площадь

 

въ

 

9

 

десятйнъ,

изъ

 

которыхъ

 

подъ

 

лѣсомъ

 

около

 

семи

 

десятйнъ;

 

лѣсъ

 

можетъ

служить

 

для

 

отопленія

 

завода

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

на

 

пять

 

лѣтъ;

есть

 

деревья,

 

годныя

 

для

 

постройки,

 

дугъ

 

на

 

этомъ

 

участкѣ

можетъ

 

доставить

 

коимъ

 

для

 

заводскихъ

 

лошадей.

 

Постановили:
принимая

 

во

 

вниманіе

 

вышесказанное,

 

купить

 

на

 

средства

свѣчного

 

завода

 

землю

 

и

 

поручить

 

Правлевію

 

завода

 

войти
въ

 

соглашеніе

 

съ

 

владѣлцемъ

 

земли

 

о

 

заключеніи

 

купчей

крѣпости.

3.

 

Имѣли

 

сужденіе

 

о

 

прибавкѣ

 

жалованья

 

смотрителю

 

свѣч-

ного

 

завода.

 

Постановили:

 

смотрителю

 

— свяш.

 

ассигновать

жалованья

 

900

 

руб.,

 

смотрителю

 

діакону

 

— 600

 

руб.,

   

съ

 

при-

*)

 

Мечтаются

 

въ

 

сиі'у

   

утверждённаго

   

Его

   

Преосвящёнствомъ

   

іюставовденія
ѳиариальнаго

 

съѣзда

 

1904

 

г.,

 

ст.

 

13.



—

 

80

 

—

бавлевіемъ

 

къ

 

сему

 

содержавію

 

ежегодно

 

до

 

устройства
удобной

 

квартиры

 

при

 

заводѣ

 

для

 

смотрителя

 

по

 

100

 

рублей.

Смотритель

 

завода

 

имѣетъ

 

право

 

пользоваться

 

при

 

этомъ

 

и

 

той

квартирой,

 

которая

 

сейчасъ

 

имѣется

 

при

 

заводѣ.

4.

 

На

 

осноравіи

 

отношения

 

Смоленской

 

Духовной

 

Консисто-
ріи

 

отъ

 

18

 

февреля

 

сего

 

1902

 

года

 

за

 

№

 

2279,

 

объ

 

уволь-

неніи

 

отъ

 

должности

 

смотрителя

 

завода,

 

священ.

 

Иліи

 

Соко-
лова,

 

иыѣли

 

сужденіе

 

объ

 

избраны

 

смотрителя.

 

Заслушавъ
прошенія

 

объ

 

избрэніи

 

на

 

сію

 

должность

 

священвиковъ:

 

села

Слободки,

 

Юхнов.

 

у.,

 

Владиміра

 

Александровскаго,

 

с.

 

Тяполова,
Духовщинскаго

 

у.,

 

Іакова

 

Зыкова,

 

и

 

с.

 

Николо- Кремяваго
Гавріила

 

Цвѣткова

 

и

 

11

 

ст.

 

журналовъ

 

съѣзда

 

духовенства

1901

 

года

 

постановили:

 

1)

 

кандидатовъ

 

на

 

должность

 

смотри-

теля

 

подвергнуть

 

закрытой

 

баллотировке.

 

Болыпинствомъ

 

ша-

ровъ

 

избранъ

 

на

 

сію

 

должность

 

свящ.

 

Александръ

 

Шевелевъ
и

 

2)

 

просить

 

р]го

 

Преосвященство

 

(и

 

симъ

 

покорнѣйше

 

про-

сиыъ)

 

избраннаго

 

на

 

должность

 

смотрителя

 

завода

 

утвердить.

5

 

Приступили

 

къ

 

баллотировав

 

на

 

должность

 

членовъ

Правленія

 

духовной

 

семинаріи

 

отъ

 

духовенства

 

на

 

предстоя-

щее

 

трехлѣтіе

 

и

 

Оольшинсгвомъ

 

избирательныхъ

 

шаровъ

 

избра-
ли:

 

свящ.

 

Воскресенской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска

 

о.

 

Ѳеодора

Василевскаго

 

и

 

сьящ.

 

церкви

 

Богоугодиаго

 

заведенія

 

г.

 

Смо-
ленска

 

о.

 

Николая

 

Попова,

 

а

 

кандидатами

 

къ

 

нимъ — прото-

іерея

 

Казанской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска

 

Симеона

 

Цвѣгкова

 

и

свящ.

 

Нижне-Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска

 

Николая

 

Со-
колова.

19

 

февраля.

 

Утреннее

 

засѣданіе.

6.

   

Имѣли

 

сужденіе

 

объ

 

устройствѣ

 

зданія

 

для

 

восвобѣлильви

на

 

купленномъ

 

участкѣ

 

земли.

 

Устройство

 

воскобѣлильни,

 

а

следовательно — и

 

зданія

 

для

 

нея,

 

признали

 

выгоднымъ

 

и

полезнымъ

 

дѣломъ

 

для

 

улучшенія

 

операцій

 

свѣчного

 

завода.

Постановили:

 

воскобѣлильню

 

устроить,

 

ассигновавъ

 

на

 

сей
предмета,

 

до

 

15000

 

руб.

 

изъ

 

средствъ

 

завода.

7.

   

Слушали

 

предложеніе

 

Его

 

Преосвященства

 

по

 

поводу

препровожденной

 

къ

 

нему

 

записки

 

г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Свя-
тѣйшаго

 

Синода

 

о

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

неправильная

 

вмѣ-

шательства

 

представителей

 

духовенства

 

во

 

внутреннюю

 

жизнь

училища,

 

что

 

выражается

 

иногда

 

противодѣйствіями

 

совер-

шенно

 

законныаъ

 

и

 

справедливымъ

 

требованіямъ

 

училищнаго

начальства.

 

Давая

 

о

 

семъ

 

знать

 

епархіальвому

 

съѣзду,

 

Ыго
Преосвяо\енство

 

иредлагаетъ

 

имѣть

 

это

 

разъясненіе

 

г.

   

Обер-



Прокурора

 

въ

 

виду

 

при

 

обсужденіи

 

дѣдъ

 

на

 

епархіальмихъ
и

 

окружвыхъ

 

сѣздахъ.

 

Постановили:

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

исполненію.
8.

   

Слушали

 

рапортъ

 

Дорогобужскаго

 

протоіерея

 

Ѳеодора

Верезкина

 

отъ

 

25

 

января

 

за

 

№

 

60,

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвящен-
ства

 

съ

 

нредставленіемъ

 

журналовъ

 

Дорогобужскаго

 

Отдѣле-

нія

 

Попечительства

 

объ

 

учреждены

 

погребальной

 

кассы

 

дня

духовенства

 

Дорогобужскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

резолюціею

 

Его

 

Прео-
священства:

 

«на

 

разсмотрѣніе

 

епархіальнаго

 

сьѣзда

 

духовен-

ства

 

>.

 

Постановили:

 

просить

 

его

 

Преосвященство

 

сдѣлать

распоряжение

 

о

 

напечатаніи

 

журнальнаго

 

постановтевія

 

Доро-
гобужскаго

 

Отдѣленія

 

Попечительства

 

о

 

погребальной

 

кассѣ

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

всего

 

духо-

венства.

9.

  

Слушали

 

журнальное

 

постановленіе

 

Рославльскаго

 

Отдѣ-

левія

 

Попечительства

 

о

 

томъ

 

же,

 

съ

 

резолюпіей

 

Его

 

Преосвя-
щенств^:

 

«на

 

разсмотрѣніе

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства».

Постановили:

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

сдѣлать

 

распоря-

женіе

 

о

 

напечатаны

 

журнальнаго

 

постановлена

 

Рославльскаго
Отдѣленія

 

Попечительств

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

къ

сьѣдѣнію

 

духовенства.

10.

   

Слушали

 

журнальное

 

иостановленіе

 

Рославльскаго

 

Ог-
дѣленія

 

Попечительства

 

по

 

поводу

 

призрѣнія

 

неизлѣчимо-боль-

пой

 

лѣвицы,

 

дочери

 

псаломщика

 

соборной

 

г.

 

Роглавля

 

цер-

кви

 

Пелэгіи

 

Ильиной,

 

съ

 

просьбою

 

опредѣлить

 

Ильину

 

въ

епархіальпую

 

богадѣльню,

 

но

 

открытіи

 

при

 

богадѣльнѣ

 

боль-
нипнаго

 

отдѣленія

 

для

 

лиць

 

духовнаго

 

званія.

 

Съѣздъ

 

духо-

венства

 

1901

 

года

 

былъ

 

озабоченъ

 

устройствомъ

 

при

 

епархі-
альной

 

богадѣльнѣ

 

пріюта

 

для

 

неизлѣчимо-больныхъ

 

и

 

поста-

новилъ

 

отдать

 

подъ

 

помѣщеніе

 

богадѣльпи

 

зданіе

 

прежняго

училища.

 

Вопросъ

 

остается

 

открытымъ

 

только

 

потому,

 

что

 

не

рѣшенъ

 

вонросъ

 

о

 

самомъ

 

зданіи

 

прежняго

 

Смоленскаго

 

епар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

въ

 

виду

необходимости

 

немедленной

 

помощи

 

Ильиной,

 

съѣздъ

 

поста-

новила

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

предложить

 

всѣмъ

 

уѣзд-

нымъ

 

Отдѣленіямъ

 

взносить

 

(и

 

сейчасъ

 

немедленно

 

взнести)
ежегодно

 

впредь

 

до

 

устройства

 

пріюта

 

для

 

неизлѣчимо-боль-

ныхъ

 

въ

 

помощь

 

Рославльскому

 

Отдѣленію

 

по

 

10

 

руб.

 

на

 

со-

держаніе

 

больной

 

Ильиной.

 

Подъ

 

помѣщеніе

 

енархіальной

 

бо-
гадѣльни

 

отдать

 

временно

 

училищное

 

зданіе

 

(Кондыревскій
домъ),

 

въ

 

которомъ

 

сейчасъ

 

помѣщается

 

квартира

   

инспекто-



82

 

-

pa,

 

а

 

подъ

 

квартиру

 

инспектора

 

классовъ

 

назначается

 

настоящее

помѣщеніе

 

богадѣльни,

 

на

 

ремонтъ

 

какового

 

зданія

 

уже

 

ассигно-

вано

 

постановленіѳмъ

 

съѣзда

 

1901

 

г.

 

по

 

ст.

 

20-й

 

300

 

руб.

 

Ре-
монтъ

 

Кондыревскаго

 

дома,

 

согласно

 

яаявленія

 

предсѣдателя

 

Ко-
митета

 

съѣзду

 

1901

 

г.,

 

предоставить

 

Комитету

 

по

 

управленію
богадѣльней.

 

Къ

 

ремонту

 

приступить

 

весной

 

нынѣшняго

 

года.

11.

   

Слушали

 

рапортъ

 

протоіерея

 

г.

 

Дорогобужа

 

Ѳеодора

Березкина

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

13

 

февраля

 

за

№

 

78-мъ,

 

съ

 

представленіемъ

 

оообаго

 

мнѣнія

 

священника

 

се-

ла

 

Троицы

 

Іоанна

 

Волкова

 

относительно

 

постановления

 

До-
рогобужскаго

 

Отдѣленія

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовна-

го

 

званія

 

о

 

взиманіи

 

2*/ 0

 

съ

 

остаточнаго

 

годового

 

дохода

 

въ

пользу

 

Отдѣленія

 

Попечительства,

 

съ

 

резолюціѳю

 

Его

 

Прео-
священства:

 

«на

 

разсмотрѣніе

 

съѣзда

 

духовенства».

 

Какъ

 

вид-

но

 

изъ

 

отдѣльнаго

 

мнѣнія

 

священ.

 

Волкова,

 

онъ

 

отказывае-

тся

 

отъ

 

уплаты,

 

согласно

 

ностановленія

 

Отдѣленія

 

Попечи-
тельства

 

отъ

 

30

 

января

 

1884

 

года,

 

утвержденнаго

 

Преосвя-
щеннѣйшимъ

 

Несторомъ

 

28

 

апр.

 

1884

 

г.

 

въ

 

пользу

 

Отдѣленія

 

2°/0

сбора

 

съ

 

остаточнаго

 

годового

 

дохода

 

церкви.

 

Постановили:
сбор'ь

 

съ

 

дохода

 

церкви,

 

означенный

 

въ

 

отдѣльномъ

 

мнѣніи

свящ.

 

Волкова,

 

съѣздъ

 

признаетъ

 

законнымъ,

 

такъ

 

какъ

 

это

не

 

каииталъ,

 

имѣющій

 

специальное

 

назначеніе,

 

какъ

 

наири-

мѣръ — капиталъ

 

на

 

построеніе

 

церкви.

 

По

 

поводу

 

ирониче-

скихъ

 

выражены

 

по

 

адресу

 

цѣлаго

 

учрежденія,

 

дѣйствовавша-

го

 

въ

 

силу

 

постановленія,

 

утвержденнаго

 

епархіальною

 

властію,
допущенныхъ

 

свящ.

 

Волковымъ

 

въ

 

своемъ

 

отдѣльномъ

 

мнѣніи,

съѣздъ

 

выражаетъ

 

свое

 

сожалѣніе

 

(Есть

 

особое

 

мнѣніе).

12.

   

Слушали

 

копію

 

отношенія

 

Хозяйственнаго

 

Управленія
при

 

Святѣйшсмъ

 

Сиподѣ,

 

отъ

 

18

 

января

 

сего

 

1902

 

года

 

зя

№

 

2053,

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

о

 

томъ,

 

что

 

сложеніе,
или

 

уменыпеніе

 

процентовъ

 

по

 

ссудѣ

 

въ

 

50000

 

руб.,

 

выдан-

ной

 

духовенству

 

Смоленской

 

епархіи

 

на

 

окончаніе

 

постройки
зданія

 

енархіальнаго

 

жеаскаго

 

училища,

 

по

 

ходатайству

 

Его
Преосвященства

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1901

 

года

 

за

 

№

 

597,

 

не

представляется

 

возможнымъ,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

увѳличенъ

 

срокъ

погашенія

 

этой

 

ссуды

 

на

 

время

 

отъ

 

15

 

до

 

20

 

лѣтъ.

 

Постано-
вили:

 

выравить

 

глубокую

 

благодарность

 

Его

 

Преосвященству

за

 

ег*

 

теплое

 

участіе

 

къ

 

нуждамъ

 

духовенства,

 

выразившееся
въ

 

его

 

ходатайствѣ

 

предъ

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

о

 

сложеніи
процентовъ

  

по

   

ссудѣ.

   

Съѣздъ

    

соглашается

    

съ

    

мнѣніемъ



-

 

83

 

-

предсѣдателя

 

Нравленія

 

свѣчного

 

завода,

 

что

 

погашеніе

 

долга

въ

 

теченіи

 

десяти

 

лѣтъ

 

не

 

будетъ

 

обременительно

 

для

 

свѣчно-

го

 

завода.

13.

 

Имѣли

 

сужденіе

 

по

 

поводу

 

отдѣльнаго

 

мнѣнія,

 

подан-

ваго

 

священникомъ

 

Николаемъ

 

Жегаловымъ,

 

относительно

распредѣленія

 

обложенія

 

церквей

 

и

 

причтовъ

 

сборомъ

 

на

 

ео-

державіе

 

женскаго

 

епархіальнаго

 

училища.

 

Мнѣніе

 

свящ.

 

о.

Николая

 

Жѳгалова

 

сводится

 

къ

 

тому,

 

что

 

сдѣланное

 

съѣздомъ

1901

 

года

 

распредѣленіе

 

обложеніемъ

 

сборами

 

на

 

содержание
епархіальнаго

 

училища

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

піатежвымъ

 

силамъ

каждой

 

церкви,

 

такъ

 

какъ

 

250/°

 

сборъ

 

учрежденъ

 

30

 

лѣтъ

тому

 

назацъ

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

матеріальное

 

состояніе

 

каждой
церкви

 

естественно

 

могло

 

измѣниться

 

и

 

такое

 

распредѣленіе,

слѣдовательно,

 

не

 

будетъ

 

справедливо,

 

а

 

потому,

 

по

 

его

 

мнѣ-

нію,

 

болѣе

 

справедливо

 

будетъ

 

распредѣлить

 

обложеніе

 

сбо-
рами

 

церквей

 

и

 

причтовъ

 

на

 

означенный

 

прѳдметъ,

 

взявъ

 

за

норму

 

свѣчную,

 

кружечную

 

и

 

кошельковую

 

прибыль

 

каждой
церкви,

 

напр.

 

1900

 

г.

 

и

 

съ

 

таковой

 

взять

 

S 1 ^ 0 /^

 

что

 

и

 

со-

ставить

 

24000

 

руб.,

 

именно

 

сумму,

 

потребную

 

на

 

содержаніе
училища.

 

Принявъ

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

что

 

мнѣніе

 

о-

 

Николая

 

Же-
галова

 

справедливо,

 

но

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

на

очереди

 

вопросъ

 

(поступилъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Консисторіи)

 

о

распределены

 

25°/ 0

 

сбора

 

сообразно

 

платежнымъ

 

силамъ

 

каж-

дой

 

церкви,

 

а

 

потому

 

болыиинствомъ

 

27

 

голосовъ

 

противъ

 

11
иостановили:

 

до

 

слѣдующаго

 

съѣзда,

 

когда,

 

можно

 

надѣяться,

уже

 

будетъ

 

утверждено

 

новое

 

распредѣленіе

 

25°/ 0

 

сбора,

 

оста-

вить

 

въ

 

силѣ

 

постановленіе

 

съѣзда

 

1901

 

г.,

 

ст.

 

15.
14.

 

19

 

февраля.

 

Вечернее

 

засѣданіе.

Слушали

 

предложеніе

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

имя

 

Совета
епархіальнаго

 

училища

 

за

 

№

 

670,

 

коимъ

 

поставляется

 

въ

извѣетность,

 

что

 

на

 

нрѳдставленіе

 

Его

 

Преосвященства*,

 

вслѣд-

ствіе

 

ходатайства

 

съѣзда

 

1901

 

г.,

 

въ

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

о

препровождены

 

для

 

провѣрки

 

отчета

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

на

 

по-

стройку

 

новаго

 

зданія

 

епархіальнаго

 

училища

 

со

 

всѣми

 

оправ-

дательными

 

документами

 

и

 

приходо-расходными

 

книгами

 

въ

контроль

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

г.

 

Оберъ-Брокуроръ

 

Свя-
тѣйшаіо

 

Синода

 

увѣдомилъ

 

Его

 

Преосвященство,

 

что

 

контроль

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

нивоимъ

 

образоыъ

 

не

 

можетъ

 

брать
на

 

себѣ

 

провѣрку

 

счетовъ

 

по

 

постройкамъ

 

не

 

на

 

счетъ

 

каз-

ны

 

и

 

духовно-учебныхъ-

 

капиталовъ

 

и

 

что,

 

если

 

въ

 

Смолен-
ской

 

епархіи

 

невозможно

 

найти

 

для

 

такого

 

дѣла

  

опытнадо

 

и



-

 

84

 

—

благонадежна

 

го

 

лица,

 

то

 

таковое

 

лицо

 

могло

 

бы

 

быть

 

пры-

скано

 

изъ

 

извѣстныхъ

 

контролю

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

ар-

хитекторовъ

 

при

 

условіи

 

особаго

 

вознагражденія

 

за

 

эту

 

воль-

ную

 

работу,

 

каковое,

 

по

 

собраннымъ

 

спѣдѣніямъ,

 

потребова-
ло

 

бы

 

не

 

менѣе

 

1500 — 2000

 

руб.

 

Постановили:

 

для

 

произ-

водства

 

рѳвизіи

 

и

 

составленія

 

отчета

 

по

 

постройкѣ

 

зданіа

 

епар-

хіальнаго

 

училища

 

избрать

 

Комиссію

 

изъ

 

среды

 

духовенства,

въ

 

которую

 

и

 

избраны

 

открытой

 

подачей

 

голосовъ:

 

свящ.

 

с.

Щучья,

 

Норѣчск.

 

у.,

 

о.

 

Илія

 

Соколовъ

 

и

 

свящ.

 

Нижне-Ни-
колаевской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска

 

о.

 

Николай

 

Соколовъ

 

съ

 

воз-

награжденіемъ

 

имъ

 

за

 

труды

 

по

 

300

 

руб.

 

каждому

 

изъ

 

стро-

ительныхъ

 

капиталовъ.

 

Кандидтомъ

 

къ

 

избранымъ

 

назнача-

ется

 

священ,

 

с.

 

Вобырѳй.

 

Смоленск,

 

у.,

 

о.

 

Василій

 

Карзовъ.
Избранныя

 

лица

 

уполномочиваются

 

испросить

 

отъ

 

Строитель-
ной

 

Комиссіи,

 

Совѣта

 

училища

 

и

 

г.

 

инженера

 

Воллодко

 

всѣ

приходо-расходныя

 

книги

 

со

 

асѣми

 

оправдательными

 

доку-

ментами

 

по

 

движенію

 

суммъ.

 

по

 

постройкѣ

 

зданія

 

училища,

а

 

также,

 

въ

 

случаѣ

 

недоумѣній,

 

и

 

личныя

 

объясненія

 

членовь

Строительной

 

Комиссіи,

 

Совѣта

 

и

 

г.

 

инженера.

 

Избранные
имѣютъ

 

право,

 

въ

 

случаѣ

 

надобности,

 

вэять

 

отдѣльное

 

лицо

для

 

письмоводства

 

по

 

повѣркѣ

 

отчета,

 

съ

 

вознагражденіемъ
таковому

 

въ

 

150

 

руб.

 

Также

 

избранные

 

уполномочиваются

провѣрить

 

весь

 

остатокъ

 

строительныхъ

 

матеріалонъ.
15.

   

Слушали

 

отногаеніе

 

Совѣта

 

училища,

 

огъ

 

17

 

февраля
за

 

№

 

59,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

доклада

 

преподавателя

 

учи-

лища

 

Ѳеодора

 

Каверзнева,

 

объ

 

уравненіи

 

жалованья

 

сѳминар-

скимъ

 

преподавателямъ

 

училища

 

до

 

оклада

 

постоянныхъ

 

учи-

лищныхъ

 

наставниковъ.

 

Постановили:

 

преподаватели

 

семива-

ріи,

 

приглашенные

 

для

 

преподаванія

 

въ

 

училище,

 

несутъ

 

оди-

наковый

 

трудъ

 

съ

 

постоянными

 

наставниками

 

училища,

 

а

 

по-

тому

 

необходимо

 

уравнять

 

и

 

вознагражденіе

 

за

 

трудъ.

 

Въ
настоящѳмъ

 

году

 

это

 

добавленіе

 

покроется

 

изъ

 

остаточныхъ

суммъ

 

по

 

содержанію

 

училища,

 

а

 

въ

 

послѣдующіе

 

годы

 

дол-

жно

 

быть

 

внесено

 

въ

 

смѣту

 

расходовъ.

16.

   

Вслѣдствіе

 

отношенія

 

Совѣта

 

епархіальнаго

 

училища,

отъ

 

19

 

февраля

 

за

 

№

 

61,

 

оо.

 

депутаты

 

съѣзда

 

постановили

избрать

 

члѳновъ

 

Совѣта

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

отъ

духовенства,

 

п

 

болыппнстпомъ

 

избирательныхъ

 

шаровъ

 

избра-
ны

 

въ

 

члены

 

Совѣта:

 

священникъ

 

г.

 

Смоленска

 

Петро-Навлов-
ской

 

церкви

 

о.

 

Ііетръ

 

Цвѣтковъ

 

и

 

с.

 

Новоселья,

 

Смол,

 

у.,

свящ.

 

о.

 

Николай

 

Жѳгаловъ,

 

а

 

кандидатами

 

къ

 

нимъ —священ-



—

 

8Ь

 

-

ники:

 

Верхне-Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска

 

о.

 

Николай
Бурьковъ

 

и

 

Богородице- Рождественской

 

церкви

 

о.

 

Петръ

 

По-
лубинскій.

20

 

февраля.

 

Утреннее

 

засѣданіе.

17.

   

Слушали

 

докладъ

 

предсѣдателя

 

Правленія

 

свѣчного

 

за-

вода

 

и

 

копію

 

журнальнаго

 

постановленія,

 

по

 

поводу

 

отноше-

нія

 

Совѣта

 

въ

 

Правленіе

 

объ

 

ассигнованы

 

потребныхъ

 

суммъ

ва

 

содержаніе

 

имѣющихъ

 

открыться

 

параллельныхъ

 

отдѣленій

при

 

IV,

 

У

 

и

 

VI

 

классахъ

 

женскаго

 

училища

 

изъ

 

срѳдствъ

свѣчного

 

завода.

 

Нравленіе

 

свѣчного

 

завода

 

находитъ

 

въ

 

ви-

ду

 

предстоящей

 

уплаты

 

долга

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

расходовъ

но

 

устройству

 

собственной

 

воскобѣаильни,

 

обременительными
въ

 

настоящее

 

время

 

всякіе

 

другіе

 

налоги.

 

Постановили:

 

по

смыслу

 

постановленія

 

съѣзда

 

1901

 

г.

 

ст.

 

7,

 

расходъ

 

по

 

со-

держанію

 

параллельныхъ

 

отдѣленій

 

будетъ

 

вноситься

 

въ

 

смѣ-

ту

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

 

училища

 

въ

 

порядкѣ

 

постепен-

ности.

 

О

 

всякихъ

 

подобныхъ

 

прибавленіяхъ

 

въ

 

смѣтѣ

 

расхо-

довъ,

 

если

 

на

 

покрытіе

 

ихъ

 

не

 

достанетъ

 

остаточной

 

суммы,

предоставить

 

Совѣту

 

право

 

дѣлать

 

распредѣленіе

 

по

 

бла-
гочиніямъ

 

и

 

чрезъ

 

Консисторію

 

взыскивать

 

съ

 

духовенства

епархіи.
18.

  

Имѣли

 

сужденіе

 

о1ъ

 

эмеритальной

 

кассѣ,

 

къ

 

участію
въ

 

которомъ

 

былъ

 

приглашенъ

 

въ

 

засѣданіе

 

съѣзда

 

препода-

ватель

 

семинаріи

 

Иванъ

 

Васильевичъ

 

Лебедевъ.

 

Въ

 

основаніе
кассы

 

признали

 

положить

 

идею

 

взаимопомощи

 

на

 

случай

 

по-

ступленія

 

лицъ

 

духовнаго

 

званіа

 

за

 

штатъ,

 

прекращенія

 

ра-

ботоспособности

 

и

 

обезпеченія

 

осиротѣвшихъ

 

семействъ.

 

Пол-
ной

 

пенсіей

 

эмеритальной

 

кассы

 

принимается

 

для

 

священни-

ка

 

240

 

руб.

 

для

 

діакона — 160

 

руб.

 

и

 

для

 

псаломщика

 

80

 

руб.
Начало

 

дѣйствія

 

кассы

 

(выдача

 

пенсы)

 

съ

 

1900

 

года,

 

при-

чемъ

 

участники

 

кассы

 

должны

 

довнести

 

по

 

расчету

 

потреб-
ную

 

сумму

 

за

 

прошѳдшія

 

шесть

 

лѣтъ,

 

въ

 

теченіѳ

 

которыхъ

уже

 

были

 

дѣланы

 

взносы.

 

Послѣдній

 

взносъ,

 

если

 

окажется

обременительнымъ

 

единовременно,

 

можетъ

 

быть

 

разсроченъ

 

на

четыре

 

года.

 

Въ

 

случаѣ

 

счерти

 

участника

 

кассы

 

до

 

открытія
ея

 

дѣйствія,

 

взносы

 

его

 

возвращаются

 

его

 

наслѣдникамъ.

19.

   

Слушали

 

предложеніе

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

20

 

фев-
раля

 

за

 

.№

 

130,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

свидѣтельства

 

государ-

ственной

 

4°/0

 

ренты* сер.

 

1 64

 

Я:

 

04560

 

сторублеваго

 

досто-

инства

 

и

 

съ

 

десятью

 

купонами

 

для

 

зачисленія

 

въ

 

неприкосно-

венный

 

капиталъ

 

общества

 

вспомоществованія

   

бѣднымъ

   

во-



/:

     

_

 

86

 

—

спитанницамъ

 

Смоленскаго

 

епархіальнаго

 

училища

   

съ

  

упот-

ребленіемъ

 

°/0

 

на

   

нужды

   

училища.

   

Постановили:

   

выразить

Его

 

Преосвященству

 

искреннюю

 

благодарность

 

за

   

участіе

 

въ

положеніи

 

нашихъ

 

бѣдныхъ

 

цѣтей.

Ренту

 

передать

 

по

 

принадлежности.

20.

   

Слушали

 

прошеніе

 

благочиннаго

 

церквей

 

г.

 

Вязьмы

 

о.

Николая

 

Заболотскаго

 

въ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

о

 

ходатайствѣ

нредъі

 

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе
Правленію

 

свѣчного

 

завода

 

и

 

завѣдующимъ

 

его

 

складами

 

обя-
зательно

 

принимать

 

къ

 

покупкѣ

 

отъ

 

церквей

 

огарки

 

и

 

выда-

вать

 

за

 

нихъ

 

наличныя

 

деньги,

 

тогда

 

какъ

 

огарки

 

вымѣни-

ваются

 

на

 

свѣчи,

 

но

 

за

 

излишекъ

 

огарковъ

 

наличныя

 

день-

ги

 

не

 

выдаются.

 

Постановили

 

излишекъ

 

огарковъ,

 

превыша-

ющій

 

количество

 

свѣчей

 

въ

 

церквахъ,

 

явленіе

 

ненормальное;

если

 

допустить

 

складамъ

 

покупать

 

огарки

 

на

 

.наличныя

 

день-

ги,

 

но

 

не

 

мѣнять

 

на

 

свѣчи,

 

можетъ

 

предложеніе

 

свѣчей

 

епар-

хіальнаго

 

завода

 

превысить

  

спросъ,

   

а

   

потому

   

прошеніе

 

о.

.

 

Николая

 

Заболотскаго

 

болыпинствомъ

 

голосовъ

 

отклонить.

21.

  

Слушали

 

заявленіе

 

члена

 

съѣзда

 

о.

 

Ѳеодора

 

Василев-
скаго

 

о

 

томъ,

 

что

 

1)

 

въ

 

швейцарской

 

училища

 

плохъ

 

надзоръ

за

 

цѣлостію

 

одежды,

 

почему

 

пропадаютъ

 

галоши,

 

муфты

 

и

т.

 

под.

 

вещи;

 

2)

 

что

 

домъ

 

Кондырева

 

весь

 

занять

 

о,

 

Камегу-
ловымъ,

 

и

 

что

 

преподаватель

 

училища

 

Орловскій

 

выгнанъ

 

изъ

этого

 

дома,

 

несмотря,

 

на

 

то,

 

что

 

сначала

 

его

 

допустили

 

занять.

Такое

 

<презрѣніе»

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ

 

возмущаетъ

 

ду-

ховенство,

 

для

 

котораго

 

одинаково

 

желательно

 

оказывать

 

по-

мощь,

 

всѣмъ

 

преподавателямъ.

 

Принявъ

 

но

 

вниманіе

 

что

 

вхо-

дитц

 

во

 

внутреннюю

 

жизнь

 

училища

 

не

 

входить

 

въ

 

круп,

компетентности

 

съѣзда

 

духовенства,

 

депутаты

 

съѣада

 

поста-

новили:

 

по

 

второму

 

пункту

 

заявлѳвія

 

не

 

входить

 

въ

 

обсужде-
ніе,

 

а

 

по

 

Г

 

пункту

 

заявленіе

 

сдѣлано

 

раньше

 

Совѣту

 

учили-

ща

 

священником!.

 

Жегаловымъ,

 

а

 

Совѣтомъ

 

приняты

 

мѣры

къ

 

устраненію

 

этого

 

печальнаго

 

явленія.
22.

   

Слушали

 

прошеніе

 

предсѣдателя

 

Ревизіоннаго

 

Комите-
та

 

по

 

дѣламг

 

свѣчного

 

завода,

 

священника

 

Іоанна

 

Смирнова
объ

 

увольнении

 

его,

 

по

 

многосложности

 

его

 

занятій,

 

отъ

 

дол-

жности

 

предсѣдатеія

 

Ревизіоннаго

 

Комитета.

 

Постановили:
священника

 

Іоанна

 

Смирнова,

 

принявъ

 

его

 

заявленіе

 

заслу-
живающимъ

 

вниманія,;

 

уволить

 

отъ

 

должности

 

предсѣдателя

Ревияіонваго

 

Комитета,

 

и

 

на

 

мѣсто

 

председателя

 

избрать

 

свящ.
о.

 

Богародицкаго,

 

Смол,

 

у.,

 

о.

 

Василія

 

Сильницкаго,

   

а.

   

чле-



—

 

87

 

—

нами

   

Комитета— с.

   

Бобырей,

   

Смол,

   

у.,

   

свящ.

   

о.

    

Василія
Карзова

 

и

 

свящ.

 

с.

 

Рая,

 

Смол,

 

у.,

 

о.

 

Іосифа

 

Ивановскаго.
23.

 

Слушали

 

заявлеяіе

 

благочиннаго

 

церквей

 

г.

 

Вязьмы

   

о.

Николая

 

Заболотскаго

 

о

 

томъ,

 

что

 

причты

 

церквей

 

женскихъ

монастырей

 

(и

 

церквей

 

— школъ)

   

считаютъ

   

себя

    

свободными
отъ

 

взноса

 

на

 

содержаніе

   

епархіальнаго

   

женскаго

   

училища

въ

 

силу

 

своею

   

особеннаго

   

положенія,

   

каковыя

   

льготы

  

отъ

вазваннаго

 

взноса

 

онъ

 

(Заболотскій)

   

считаетъ

   

неправильны-

ми

 

и

 

обидными

 

для

 

причтовъ,

 

поднявшихъ

 

на

 

себя

 

общеепар-
хіалъную

 

тяготу,

 

и

 

проситъ

 

обязать

 

эти

 

причты

   

какими

  

ли-

бо

 

опредѣленными

 

взносами,

 

замѣняющими

  

l0°/0

 

взносъ.

 

Де-
путаты

 

съѣзда,

   

признавъ

   

заявленіе

   

священника

 

о.

 

Николая
Заболотскаго

 

праЕильнымъ

 

и

 

заслуживающими,

   

внимавія

   

по-

становили:

 

проситъ

 

Его

 

Преосвященство

 

обязать

   

съ

   

первой
половины

 

сего

 

1902

 

года

 

причты

 

женскихъ

 

монастырей

 

и

 

об-
щинъ— Вознесенскаго

 

г.

 

Смоленска

 

монастыря

   

(2причта,

 

(по
10

 

руб.

 

оіъ

 

каждаго

 

причта,

 

Вяземскаго

   

женскаго

  

монасты-

ря

 

(два

 

причта)

 

по

 

10

 

р.

 

отъ

   

каждаго

   

причта,

   

Богородице-
Рождественскаго,

 

въ

 

Вѣльскомъ

 

уѣздѣ,

 

(если

   

будетъ

   

назна-

ченъ

 

отдѣльный

 

отъ

 

села

 

Комаровъ

 

цричтъ)

 

4

 

руб.

 

50

   

коп.

отъ

 

причта

 

Свято-Троицкой

 

въ

 

Вяземск.

 

у.

 

общины

 

(1

 

причтъ)
10

 

руб.:

 

Покровской

 

въ

 

Гжатскомъ

 

уѣздѣ

 

(1

 

причтъ)

 

4

   

руб.
50

 

коп.

 

и

 

съ

   

причтовъ

   

церквей— школъ

   

безприходныхъ

   

по

4

 

руб.

  

50

 

коп.

 

въ

 

годъ.

24.

   

Слушали

 

заявленіе

 

того

 

же

 

благочиннаго

 

о

 

неточности

въ

 

постановлены

 

съѣзда

 

духовенства

 

1901

 

года

 

въ

 

§

 

26

 

о

томъ,

 

что

 

не

 

должно

 

производить

 

мелочную

 

торговлю

 

свѣчами

изъ

 

свѣччого

 

склада,

 

гдѣ

 

употреблено

 

слово

 

<ве

 

допускать»

мелочной

 

торговли.

 

Этотъ

 

терминъ

 

даетъ

 

возможность

 

и

 

по-

водъ

 

эавѣдующимъ

 

складами

 

къ

 

укдоненіямъ

 

отъ

 

точнаго

 

испол-

ненія

 

постановленія

 

епархіальнаго

 

съѣзда.

 

Депутаты

 

съѣвда

постановили:

 

по

 

смыслу

 

постановленія

 

съѣзда

 

1901

 

года

 

§

 

26
воспретить

 

розничную

 

продажу

 

свѣчей

 

изъ

 

складовъ

 

по

 

осно-

ваніямъ,

 

высказаннымъ

 

въ

 

означенномъ

 

постановлены

 

съѣзда

1901

 

года,

 

о

 

чемъ

 

просить

 

Консисторію

 

объявить

 

указомъ

Нравленію

 

завода.

25.

    

Слушали

 

отношевіе

 

Совѣта

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища,

 

отъ

 

20

 

февраля

 

за

 

№

 

62,

 

о

 

томт,

 

что

 

изъ

 

матеріа-
ловъ,

 

оставшихся

 

отъ

 

постройки,

 

имѣется

 

700000

 

кирпича

на

 

заводѣ,

 

каковой

 

предположено

 

продать.

 

Что

 

же

 

касается

лѣса,

 

то

 

таковой

 

еще

 

понадобится

 

для

 

надворныхх

 

построекъ.
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Постановили:

 

поручить

 

Комиссіи,

 

избранпой

 

для

   

пивѣрки

 

от-

чета,

 

повѣрить

 

и

 

оставшійся

 

матеріалт.

 

до

 

его

 

продажи.

26.

   

Слушали

 

докладъ

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

ректора

Смоленской

 

духовпой

 

семинары,

 

архимандрита

 

Алипія,

 

коимъ

онъ

 

проситъ

 

Его

 

ІІреосвященетііО,

 

въ

 

виду

 

важно

 

зти

 

значеція
музыки

 

въ

 

дѣлѣ

 

общаго

 

развитія

 

человѣка

 

и

 

высоко

 

оолаго-

раживающаго

 

вліянія

 

ея,

 

предложить

 

на

 

разсмитрѣніе

 

насто-

яшаго

 

съѣздъ

 

духовенства

 

вопросъ

 

объ

 

ассигнованы

 

оаред^-
ленныхъ

 

средствъ

 

на

 

правильную

 

постановку

 

въ

 

семинары

дѣла

 

обученія

 

воспитанниковъ

 

музыкѣ,

 

Постановили:

 

на

 

сей
предметъ

 

ассигновать

 

отъ

 

каждаго

 

причта

 

ежегодно

 

по

 

50

 

коп.

каковыя

 

деньги

 

просить

 

Консисторію

 

—

 

предписать

 

оо.

 

благо-
чинныхъ

 

епархіи

 

вносить

 

въ

 

Правлевіе

 

семинары

 

въ

 

первую

половину

 

каждаго

 

года,

 

начиная

 

съ

 

сего

 

1902

 

года.

27.

   

Слушали

 

прошеніе

 

учителя

 

пѣнія

 

въ

 

женском ь

 

учили-

щѣ,

 

діакона

 

Кулюкияа

 

о

 

добавленіи

 

ему

 

жалованья

 

по

 

дол-

жности

 

учителя

 

пьнія

 

до

 

240

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Постановили:
просьбу

 

признать

 

заслуживающею

 

вниманія.

 

Добавленіе

 

въ

жалованью

 

произвести

 

изъ

 

суммъ,

 

остаточныхъ

 

по

 

содержа-

нію

 

училища.

28.

   

По

 

словесному

 

заявленію

 

предсѣдателн

 

Празлэнія

 

эме-

ритальной

 

каесьт,

 

протоіерея

 

Цвѣткова

 

о

 

томъ,

 

1)

 

что

 

срокъ

службы

 

предсѣдателя

 

и

 

членовъ

 

Пр:івленія

 

окончился

 

и

 

2)
что

 

Совѣтъ

 

енархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

не

 

платить

 

про-

центовъ

 

кассѣ

 

по

 

ссудѣ,

 

выданной

 

Совѣту

 

на

 

постройку

 

зда-

нія

 

училища.

 

Постановили:

 

открытой

 

подачей

 

голосовъ

 

на

должность

 

предсѣдателя

 

Иравленія

 

кассы

 

избрать

 

на

 

пред-

стоящее

 

трехлѣтіе

 

протоіерея

 

о.

 

Симеона

 

Цвѣткова

 

съ

 

назна-

ченіемъ

 

ему

 

на

 

расходы

 

по

 

разъѣздамъ

 

и

 

концеляры

 

изъ

 

суммъ

кассы

 

120

 

руб.

 

ежегодно,

 

на

 

должность

 

члена

 

казначея —свя-

щенника

 

о.

 

Алекс

 

і

 

ядра

 

Санковскаго

 

и

 

на

 

должность

 

члена-

дѣлопроизводителя — священника

 

о.

 

Николая

 

Маркова

 

съ

 

на-

значеніемъ

 

1-му — 120

 

руб.

 

ежегодно

 

и

 

2-му—

 

ЮЭ

 

руб.

 

еже-

годно

 

на

 

расходы

 

по

 

разъѣздамъ.

 

По

 

пункту

 

2-му.

 

Согласно
п.

 

24

 

журналовъ

 

съѣзда

 

1901

 

года

 

долгъ

 

училища

 

Правленію
кассы

 

съ

 

процентами

 

долженъ

 

быть

 

погашзнъ

 

изъ

 

2<-хъ

 

кои.

сбора

 

съ

 

каждой

 

приходской

 

души

 

муж.

 

пола,

 

каковой

 

сборъ
производится

 

въ

 

теченіе

 

1901—1903

 

г.;

 

объ

 

исполнены

 

пла-

ты

 

и

 

просить

 

Совѣтъ

 

училища.

29.

  

Въ

 

заключѳніе

 

съѣздъ

 

пересматривалъ

 

журналы

 

своахь

работъ

 

и,

 

найдя

 

ихъ

 

веденными

 

правильно,

 

постановилъ:

 

жур-
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налы

 

чрезъ

   

о.

   

председателя

   

передать

   

на

   

Архипастырское
разсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.

Прѳдсѣдатель

 

съѣзда,

 

прот.

 

Навела

 

Заболотскій.

Священники:

 

Александра

 

Александр

 

овскій,

 

а

 

Ѳеодора

 

Васц-
левскій,

 

Михаила

 

Смирнова,

 

Александра

 

Куркина,

 

Алесандръ
Маторинъ

 

я

 

Владиміра

 

Ляшкевича—пун

 

особомъ

 

мнѣніи

 

qo

11-й

 

стат.,Мпхапла

 

Маркова.

 

Петра

 

Юденича,

 

Сгмеонъ

 

Солн-
цева^

 

Іоакимъ

 

Людоговскій,

 

Евгенгй

 

Воробьева,

 

Іоаннь

 

Шуминъ,
Константина

 

КапутовскійЛІетра

 

Щепетовъ,

 

Георгій

 

Ка-
верзнева,

 

Іоаннъ

 

Медвѣдкова,

 

Васи.гій

 

Дъяконовь,

 

Іаковъ

 

Ку-
лагина.

 

Алексѣй

 

Чернавскгй.

 

Серггй

 

Пляшкевича,

 

Конетин-
тинъ

 

Пстровскіщ

 

Іоаннъ

 

Соколова,

 

Іоаннъ

 

Ковалева,

 

Сте-
фана

 

Соколова,

 

Николай

 

Попова,

 

а

 

Николай

 

Жеіамвь

 

и

 

Іо-
анна

 

Чубарт

 

— при

 

отдѣльномъ

 

мнѣнін

 

относительно

 

средствъ

содержанія

 

училища,

 

Іоанна

 

Недпсѣкина,

 

Илья

 

Соколова^
Михаила

 

Можайскій,

 

Сгмеона

 

Ольховскій,

 

Николай,

 

Забо-
лотскій,

 

Михаила

   

Медвѣдковг

 

и

 

Димитрій

 

Грибоѣдовъ.

Делопроизводители— священники:

 

Михаила

 

Войниловичъ

 

и

Василій

 

Мышляева.

На

 

журналахъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

резолюція
Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

27

 

февраля

 

1902

 

года

 

за

 

№

 

1841,
послѣдовала

 

такая:

 

«По

 

ст.

 

1,

 

7,

 

19

 

и

 

29

 

смотрѣно.

 

По

 

ст.

2,

 

6,

 

14,

 

17,

 

18,

 

24,

 

25,

 

26

 

и

 

27

 

исполнить.

 

По

 

ст.

 

3,

 

8

 

и

9

 

согласенъ.

 

Но

 

ст.

 

4

 

и.

 

д.

 

смотрителя

 

епарх.

 

свѣчцого

 

за-

вода,

 

свяпд.

 

Алѳксандрт.

 

Шевелева,

 

нынѣ

 

избранный

 

съѣздомъ

духовенства

 

па

 

сію

 

должность,

 

утверждается

 

въ

 

оной.

 

По

 

ст.

5

 

членами

 

семинарскаго

 

Правленія

 

назначаются:

 

священникъ

Николай

 

Попова

 

(по

 

распорядительному

 

и

 

педагогяческому

собраніямъ)

 

и

 

протоіерей

 

Симеонъ

 

Цвѣткова

 

(по

 

педагогиче-

скому

 

собранію),

 

кандидатами

 

къ

 

.нимъ

 

священники:

 

Ѳеодоръ

Василевскій

 

и

 

Николай

 

Козловскій.

 

По

 

ст.

 

10

 

касательно

 

со-

держанія

 

неизлѣчимо-больной

 

дочери

 

псаломщика,

 

дѣвицы

 

Пе-
лагіи

 

Ильиной

 

епархіальное

 

Попечительство

 

сообщать

 

уѣзд-

нымъ

 

Огдѣленіямъ

 

постановленіе

 

съѣзда

 

духовенства

 

къ

 

испол-

невію;

 

касательно

 

помѣщепія

 

епархіальной

 

богадѣяьни

 

въ

Кондыревскомъ

 

домѣ

 

Комитегъ

 

оной

 

немедля

 

представить

мнѣ

 

свои

 

соображенія

 

о

 

нужныхъ

 

въ

 

семъ

 

домѣ

 

подѣлкахъ

по

 

приспособленію

 

его

 

къ

 

новому

 

назначенію.

 

По

 

ст.

 

11
согласенъ

 

съ

 

мнѣніемъ

   

оо.

   

депутатовъ;

   

особое

   

же

   

по

   

сей
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статьѣ

 

мнѣніе

 

14-ти

 

священвиковъ

 

препроводить

 

(въ

 

копіи)>
въ

 

Дорогобужское

 

Отдѣленіе

 

епархіальнаго

 

Попечительства.
По

 

ст.

 

12

 

и

 

13

 

согласенъ

 

съ

 

мнѣніемъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

по

 

ст.

 

13

 

особое

 

мнѣніе

 

священника

 

Ник.

 

Же-
галова.

 

заслуживающее

 

полнаго

 

ьниманія

 

и

 

подписанное

 

двѣ-

надцатью

 

депутатами,

 

было

 

всесторонне

 

разсмотрѣно

 

и

 

об-
суждено

 

на

 

ближайшемъ

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ.

 

По

 

ст.

 

15
утверждается*,

 

читалъ

 

съ

 

утѣшеніемъ,

 

какъ

 

справедливую

 

оцен-
ку

 

оо.

 

депутатами

 

съѣзда

 

трудовъ

 

наставниковъ

 

епархіальна-
го

 

училища.

 

По

 

ст.

 

16

 

избранные

 

утверждаются.

 

По

 

ст.

 

20'
согласенъ

 

съ

 

мнѣніемъ

 

оо.

 

депутатовъ.

 

По

 

ст.

 

21

 

читалъ.

 

По
ст.

 

22

 

ревизіонный

 

комитета

 

уже

 

образованъ

 

по

 

докладу

 

о

семъ

 

мнѣ

 

Правленія

 

еиархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

при

 

пред-

ставлена

 

новой

 

инструкціи

 

для

 

епархіальныхъ

 

свѣчныхъ

 

скла-

довь

 

Смоленской

 

епархіи,

 

такъ

 

что

 

настоящее

 

назначеніе
излишне.

 

По

 

ст.

 

23

 

утверждается,

 

буде

 

къ

 

уклоненію

 

отъ

взносовъ

 

со

 

стороны

 

noj -яяутыхъ

 

въ

 

сей

 

статьѣ

 

причтовъ

 

нѣтъ

какихъ-либо

 

законныхъ

 

основаній.

 

По

 

ст.

 

28

 

пун.

 

1

 

избран-
ные

 

утверждаются,

 

пун.

 

2

 

исполнить.

Консисторія

 

немедля

 

сдѣлаетъ

 

соотвѣтственныя

 

распоряже-

нія

 

по

 

приведенію

 

въ

 

исполненіе

 

состоявшихся

 

на

 

съѣздѣ

журнальныхъ

 

постановленій

 

(Опред.

 

Св.

 

Cyh.

 

27 — 31

 

авг.

1873

 

г.),

 

отпечатанію

 

журналовъ

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомо-

стяхъ

 

(Опред.

 

Св.

 

Сѵн.

 

13— 20

 

декабря

 

1867

 

г.)

 

и

 

переда-

че

 

ихъ

 

для

 

храненія

 

въ

 

архивъ

 

семинарскаго

 

Правленія

 

(Опред.
Св.

 

Cyh.

 

22

 

ноября — 8

 

декабря

 

1868

 

г.).

Петра,

 

епископъ

 

Смоленскій

 

и

 

Дорогобужскій».



ВЫСОЧАИШІЙ

   

МАНИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ

 

МИЛОСТПО

МЫ,

 

НИКОЛАЙ

 

ВТОРЫЙ,
ИМПЕРАТОРЪ

 

И

 

САМОДВРЖКЦЪ

 

ВСБРОШЙШЙ,

ЦАРЬ

 

ПОЛЬСКІЙ.

 

ВЕЛИКІЙ

 

КНЯЗЬ

 

ФИНЛЯНДСКІЙ,

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочаа.

Объявляемъ

 

всѣмъ

 

Нашимъ

 

вѣрнымъ

 

подданнимъ.

Государство

 

Россійсвое

 

созиздалось

 

п

 

крѣпло

 

неразрывнымъ

едпненіемъ

 

Паря

 

съ

 

народомъ

 

и

 

народа

 

съ

 

Царемъ.Согласіе
п

 

единевіе

 

Царя

 

и

 

народа—великая

 

нравственная

 

сила,

 

со-

зпздавшая

 

Россію

 

въ

 

течевіе

 

вѣковъ,

 

отстоявшая

 

ее

 

отъ

 

вся-

нпхъ

 

бѣдъ

 

п

 

напастей

 

и

 

является

 

довывѣ

 

залогомъ

 

ея

 

един-

ства,

 

независимости

 

и

 

цѣлости,

 

матеріальнаго

 

благосостоянія
и

 

развпіія

 

духовнаго

 

въ

 

вастоящемъ

 

и

 

будущемъ.
Въ

 

манифестѣ

 

Вііпіеыъ,

 

данномъ

 

26

 

февраля

 

1803

 

года,

призывали

 

Мы

 

нъ

 

тѣсному

 

единенію

 

всѣхъ

 

вѣрвыхъ

 

сыновъ

отечества

 

для

 

усовершенствованія

 

государствейваго

 

порядка

установленіемъ

 

прочнаго

 

строя

 

въ

 

мѣстной

 

жизни

 

и

 

тогда

озабочивала

 

Насъ

 

мысль

 

о

 

согласованіп

 

выборныхъ

 

обще-
ственныхъ

 

учрежденій

 

съ

 

правительственными

 

властями

 

и

объ

 

искорененіи

 

разлада

 

между

 

вими,

 

столь

 

пагубно

 

отра-

жающегося

 

на

 

правильномъ

 

теченіи

 

государственной

 

жизни.

О

 

семъ

 

ее

 

переставали

 

мыслить

 

Самодержавные

 

Цари,

 

Наши
Предшественники.

Нынѣ

 

вастало

 

время,

 

слѣдуя

 

благимъ

 

начинаніямъ

 

Ихъ,
призвать

 

выборныхъ

 

людей

 

отъ

 

всей

 

земли

 

русской

 

къ

 

по-



стоянному

 

и

 

дѣятельному

 

участію

 

въ

 

составленіи

 

законовъ,

включивъ

 

для

 

сего

 

въ

 

составь

 

высшпхъ

 

государственныхъ

учрежденій

 

особое

 

законодательное

 

установленіѳ,

 

коему

 

пре-

доставляется

 

предварительная

 

разработка

 

и

 

обсужденіе

 

зако-

нодательныхъ

 

прѳдположеній

 

и

 

разсмотрѣвіѳ

 

росписи

 

Госу-
дарственныхъ

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ.

Въ

 

сихъ

 

видахъ,

 

сохраняя

 

неприкосновеввымъ

 

освоввой
заковъ

 

Россійсвой

 

Имперіи

 

о

 

существе

 

Самодержавной

 

Вла-
сти,

 

признали

 

Мы

 

за

 

благо

 

учредить

 

Государственную

 

Дуиу
и

 

утвердили

 

Положеніе

 

о

 

выборахъ

 

въ

 

Думу,

 

распространив!

силу

 

сихъ

 

закововъ

 

на

 

все

 

пространство

 

Имперіп

 

съ

 

тѣми

лишь

 

измѣвепіями,

 

бои

 

будутъ

 

признавы

 

нужными

 

для

 

нѣ-

воторыхъ,

   

вэходящихся

 

въ

 

особыхъ

 

условіяхъ,

 

ея

 

окрапнъ.

О

 

порядкѣ

 

участія

 

въ

 

Государствеввой

 

Думѣ

 

выборвыхъ
отъ

 

Веливаго

 

Квяжества

 

Финляндскаго

 

по

 

вопросамъ

 

общпхъ
для

 

Имперіи

 

и

 

сего

 

края

 

узаконеній,

 

будетъ

 

Нами

 

указано

особо.
Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

повельли

 

Мы

 

Министру

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

безотлагательно

 

представить

 

Намъ

 

къ

 

утвержденію

 

правила

о

 

проведепіи

 

въ

 

дѣйствіе

 

Положенія

 

о

 

выборахъ

 

въ

 

Госу-
дарствеввую

 

Думу

 

съ

 

тавимъ

 

разсчетомъ,

 

чтобы

 

члевы

 

отъ

ЬО

 

губерній

 

и

 

Области

 

Войска

 

Донскаго

 

могли

 

явиться

 

въ

Думу

 

не

 

позднѣе

 

половины

 

января

 

1906

 

года.

Мы

 

сохравяемъ

 

всецѣло

 

за

 

Собой

 

заботу

 

о

 

дальвѣйшемъ

усовершенствована

 

учреждевія

 

Государственной

 

Думы

 

и,

когда

 

жизнь

 

сама

 

уиажетъ

 

необходимость

 

тѣхъ

 

измьненій

 

въ

ея

 

учреждены,

 

коп

 

удовлетворили

 

бы

 

вполнѣ

 

потребностяиъ
времени

 

и

 

благу

 

государственному,

 

не

 

премияемъ

 

дать

 

по

сему

 

предмету

 

соответственный

 

въ

 

свое

 

время

 

указавія.
Пптаемъ

 

уверенность,

 

что

 

избранные

 

довъріемъ

 

всего

 

на-

селевія

 

люди,

 

призываемые

 

нынѣ

 

къ

 

совместной

 

законода-

тельной

 

работе

 

съ

 

Правительством!,

 

покажутъ

 

себя

 

предъ

Россіей

 

достойными

 

того

 

Царсваго

 

довѣрія,

 

воимъ

 

они

 

при-

званы

 

къ

 

сему

 

великому

 

дѣлу

 

и

 

въ

 

іюлвомъ

 

согласіи

 

съ

прочими

 

Государственными

 

установленіямп

 

и

 

съ

 

властями,

отъ

 

Насъ

 

поставленными,

 

окажутъ

 

Намъ

 

полезное

 

и

 

ревно-

стное

 

содѣйствіе

 

въ

 

трудахъ

 

Нашихъ

 

на

 

благо

 

общей

 

Нашей



матери—Россіи

 

къ

 

утвержденію

 

единства,

 

безопасности

 

и

 

вѳ-

личія

 

государства

 

и

 

народнаго

 

порядка

  

и

 

благоденствія.
Призывая

 

благословеніе

 

Господне

 

на

 

труды

 

учреждаемая

Нами

 

Государственнаго

 

установленія,

 

Мы

 

съ

 

непоколебимою
верою

 

въ

 

милость

 

Божію

 

и

 

въ

 

непреложность

 

велпкихъ

 

исто-

рпческихъ

 

судебъ,

 

предопределевныхъ

 

Богаествевнымъ

 

Дро-
мысломъ

 

дорогому

 

Нашему

 

отечеству,

 

твердо

 

уповаемъ,

 

что

съ

 

помощью

 

Всемогущего

 

Бога

 

и

 

единодушными

 

усиліями
всехъ

 

свопхъ

 

сывовъ

 

Россія

 

выйде?ъ

 

съ

 

торжествомъ

 

изъ

постигшихъ

 

ее

 

ныне

 

тяжвихъ

 

испытаній

 

и

 

возродится

 

въ

запечатлѣвныхъ

 

тысячелетнею

 

ея

 

истор

 

іей

 

могуществе,

 

ве-

личіи

 

и

 

славе.

Давъ

 

въ

 

Петергофе

 

въ

 

шестой

 

девь

 

августа,

 

въ

 

лето

 

отъ

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

девятьсотъ

 

пятое,

 

царствованія
же

 

Нашего

 

въ

 

одиннадцатое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Имііераторскаго

 

Вклпчества
рукою

 

подписано:

„Николай:

ВЫСОЧАЙШІЙ

 

УКАЗЪ

 

СЕНАТУ.
Манифестомъ,

 

сего

 

числа

 

пзданвымъ,

 

возвещая

 

всемъ

 

На-
шпмъ

 

вервоподдавнымъ

 

объ

 

образованіи

 

изъ

 

выборныхъ

 

отъ

населенія

 

Государственной

 

Думы,

 

Мы

 

вместе

 

съ

 

темъ

 

утвер-

дили

 

ея

 

учреждевія,

 

а

 

также

  

Положеніе

 

о

 

выборахъ

 

въ

 

Думу.
Узаконенія

 

сіи

 

со

 

всеми

 

къ

 

нимъ

 

приложеніями

 

препро-

вождаемъ

 

въ

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

для

 

немедленнаго

пхъ

 

обнародованія.
Привявъ

 

за

 

симъ

 

въ

 

уваженіе.

 

что

 

виды

 

и

 

предіюложенія
по

 

вопросамъ,

 

касающимся

 

усовершенствовала

 

Государствен-
наго

 

благоустройства

 

и

 

улучшенія

 

вароднаго

 

благосостоянія,
нмеютъ

 

восходить

 

въ

 

Намъ

 

порядкомъ,

 

учрежденія

 

Государ-
ственной

 

Думы

 

установленвымъ,

 

повелеваемъ

 

дЪйствіе

 

ука-



за

 

Нашего

 

Правительствующему

   

Сенату,

 

18

 

февр.

 

1905

 

г>

по

 

изъясненному

 

предмету

 

даннаго,

 

ныне

 

же

 

отменить.

Правптедьствующій

   

Сенатъ

 

въ

 

исполненію

 

сего

 

не

 

оста-

вить

 

учянпть

 

вадлежашее

 

расиоряжевіе.

На

 

подлиішомъ

 

Собственною

 

Его

  

іімпкрдторскаг

 

о

   

Величества

рукою

 

нолписапо:

„НИКОЛАЙ".

Петрргофъ,

6-г,)

 

августа

 

1905

 

г.


