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ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛѢНІЯ.

Государь Императоръ, въ 20-й день января 1901 года, 
Высочайше утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ 
Святѣйшаго Сѵнода о бытіи преосвященному Олонецкому 
Назарію епископомъ Нижегородскимъ и Арзамасскимъ, а 
викарію Нижегородской епархіи преосвященному Балахпип- 
скому Анастасію епископомъ Олонецкимъ и Петрозаводскимъ.

Государь Императоръ, въ 20-й депь января 1901 года, 
Высочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій докладъ 
Святѣйшаго Сѵпода о бытіи викарію Томской епархіи, прео- 
свящепному Бійскому Сергію епископомъ Омскимъ и Семи­
палатинскимъ.



Гссурлрь Императоръ, въ 20-й день января 1901 іода, 
Высочайше утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ 
Святѣйшаго Сѵнода о бытіи первому викарію С. Петербург­
ской епархіи, преосвященному Ямбѵргскому Борису присут­
ствующимъ въ Святѣйшемъ Сѵподѣ, съ увольненіемъ его 
отъ должности епископа Ямбургскаго.

Государь Императоръ, въ 20-й депь января 1901 года, 
Высочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій докладъ 
Святѣйшаго Сѵнода о бытіи старшему цензору С.-Петербург­
скаго духовнаго цензурнаго комитета, архимандриту Влади­
міру епископомъ Сарапульскимъ, первымъ викаріемъ Вят­
ской епархіи, съ тѣмъ, чтобы паречепіс и посвященіе его 
въ епископскій сапъ произведено было въ г. С.-Петербургѣ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены на мѣста:
Кандидатъ Казапской духовной академіи Николай Бо­

городицкій настоятелемъ къ Соборной церкви города Бори- 
глѣбска.

Псаломщикъ села Верхняго Телелюя, Усмаискаго уѣз­
да, Алексѣй Казанскій—во священника къ церкви села Гу­
менъ, Моршанскаго уѣзда.

Псаломщикъ села Земятчины, Моршапскаго уѣзда, Але­
ксѣй Реморовъ—во діакона къ церкви села Александровки, 
Рѣдкино тожъ, Козловскаго уѣзда.

Псаломщикъ въ сапѣ діакопа села Павловскаго, Лебе- 
дяпскаго уѣзда, Димитрій Калугинъ—во діакопа къ Рожде­
ство Богородицкой церкви г. Лебедяни.

Учитель села Космодаміанской слободы, Тамбовскаго 
уѣзда, Андрей Столбовскій —во діакона къ церкви села Гу- 
севки, Кирсановскаго уѣзда.
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Псаломщикъ села Ольховъ, Шацкаго уѣзда, Яковъ Ти­
хомировъ—во діакона къ церкви села Ѳеодосовой Поляны, 
того же уѣзда.

И. д. псаломщика села Чубарова, Елатомскаго уѣзда, 
Семенъ Боярскій--псаломщикомъ къ церкви села Кордю- 
ковъ, Кирсановскаго уѣзда.

Бывшій воспитанникъ духовнаго училища Александръ 
Поздняковъ—во псаломщика къ церкви села Васильевки, 
Кирсановскаго уѣзда.

Учитель Перговской церковно-приходской школы, Шац­
каго уѣзда, Павелъ Лавровъ —во псаломщика къ церкви села 
Земятчипы, Моршанскаго уѣзда.

Утвержд&ны въ должностяхъ:

Монахиня Тамбовскаго Тулипо-Софійскаго женскаго 
мопастыря Антонія - казпачеею сего же монастыря.

Мопахипя Тамбовскаго Сухотипскаго Знаменскаго жеп- 
скаго мопастыря Антонина - благочинною того же монастыря.

Уролонбі отъ должнозтой:

Протоіерей Александръ Романовскій отъ должности на­
стоятеля Борисоглѣбскаго собора, съ назначеніемъ па сгя- 
щеппическое и закопоучительское мѣсто при Борисоглѣб­
ской мужской гимназіи, согласно его прошенію.

Мопахипя Тамбовскаго Тулипо - Софійскаго жепскаго 
мопастыря Маргарита отъ должности казначеи сего мопа­
стыря, съ перемѣщеніемъ ея въ число сестеръ Тамбовскаго 
Сухотипскаго Знаменскаго жепскаго монастыря, согласно 
ея прошенію.

Уволенъ за штатъ

Священпикъ села Гуменъ, Моршанскаго уѣзда, Ѳеодо­
сій Космодаміапскій, согласно его прошенію.
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Отъ Тамбовской духовной Консисторіи.

Консисторія симъ объявляетъ ко всеобщему свѣдѣнію 
духовенства Тамбовской епархіи слѣдующее распоряженіе 
Епархіальнаго Начальства, отъ 22 декабря 1900 г,—10 ян­
варя 1901 г.

1. Священпо-и-церковпослужіітельскія мѣста, за смертью 
или перемѣщеніемъ лицъ, занимавшихъ ихъ, должны оста­
ваться свободными въ теченіе мѣсяца, за исключеніемъ тѣхъ 
случаевъ, когда, по усмотрѣнію Епархіальнаго Начальства 
и по обстоятельствамъ дѣла, необходимо немедленное, пе 
ожидая просителей, замѣщеніе прихода.

2. Окончившіе курсъ семинаріи могутъ просить свя­
щенническаго мѣста только тогда, когда опи прослужатъ не 
мепѣе двухъ лѣтъ въ низшихъ должностяхъ—псаломщика, 
учителя церковно-приходской школы и діакопа, за исключе­
ніемъ рѣдкихъ случаевъ, когда въ бѣдственномъ своемъ по­
ложеніи осиротѣвшее семейство можетъ найти единственнаго 
защитника и кормильца въ сынѣ или братѣ, окончившемъ 
курсъ семинаріи.

3. Вь виду прекращенія или уменьшенія частыхъ пе­
реходовъ священниковъ съ одного прихода въ другой, про­
сить о перемѣщеніи могутъ только тѣ изъ пихъ, которые 
прослужили па одномъ мѣстѣ пе мепѣе пяти лѣтъ и пред­
ставятъ при этомъ уважительныя къ тому побужденія и при­
чины съ удостовѣреніемъ о дѣйствительномъ положеніи дѣла 
отъ мѣстнаго благочинническаго совѣта, за исключеніемъ 
тѣхъ несчастныхъ случаевъ, когда обстоятельства семейныя, 
или другія какія либо уважительныя побужденія укажутъ 
Епархіальному Начальству необходимость дать просителю 
другой приходъ. О не прослужившихъ пяти лѣтъ па одномъ 
мѣстѣ свяіцеппикахъ консисторія пе будетъ представлять и 
справокъ.
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4 Равнымъ образомъ діакопы и псаломщики, пе окон­
чившіе курса семинаріи, должны также прослужить па 
одномъ мѣстѣ, по крайней мѣрѣ, пять лѣтъ, чтобы имѣть 
право просить о перемѣщеніи въ другой приходъ. О пе про­
служившихъ пяти лѣтъ на одномъ мѣстѣ копсисторія пе 
будетъ представлять справокъ

5. Псаломщики, пе окончившіе курса семинаріи и не 
достигшіе двадцатипяти—лѣтпяго возраста, не должны про­
сить штатныхъ діакопскихъ мѣстъ или рукоположенія во 
діакона па псаломщической вакансіи, чтобы пе утруждать 
Епархіальп е Начальство и самимъ пе волноваться напрасно, 
за исключеніемъ рѣдкихъ случаевъ, вызываемыхъ особыми 
обстоятельствами.

ОТЧЕТЪ
о дѣятельности Тамбовскаго Казанско-Богородичнаго Мис­

сіонерскаго Братства за 1900 г.

(Продолженіе).

Обозрѣвая сектантство, миссіоперъ, между прочимъ, пи­
шетъ: „молоканство распадается па двѣ, до крайности про­
тивоположныя группы .. Первая—это молокане, живущіе къ 
югу отъ Тамбова, гдѣ наиболѣе крупными пунктами служатъ: 
дер. Дуплятый Кустъ, с. Пановы Кусты, Г'рязнушинскій, Бе­
резовскій и Падовскій приходы. Здѣсь молоканство еще вѣрно 
завѣтамъ Уклеина .. Въ своихъ отношеніяхъ къ православной 
церкви оно не особенно злобно, а по мѣстамъ и привѣтливо... 
Духъ прозелитизма, если и присущъ ему, то почти исключи­
тельно на религіозной почвѣ, чуждой соціальныхъ тенденцій. . 
Вѣра въ Божество Іисуса Христа и богодухновенность Св. 
Писанія непоколебимы... Въ нравственной жизни оно подхо­
дитъ подъ общій уровень съ православными .. Вторая группа —
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это молокане, живущіе па западъ и сѣверо-востокъ отъ Там­
бова, гдѣ главными пунктами являются: Кривецъ, Новогари- 
тово, Чернавка, ПІача, Митрополье, Разсказово и Иащекипо. 
Здѣсь молоканство, 'за нѣкоторыми исключеніями, сохраняетъ 
одно липіь пазваніе „молоканъ ..“ Устами нѣкоторыхъ изъ 
своихъ представителей оно отвергаетъ Божественность Іисуса 
Христа, признавая его за „простого человѣка —сына Іосифа и 
Маріи...**;  „ученіе Іисуса Христа ставитъ не выше ученія 
Будды и ниже ученія Л. Толстого; „писанія Апостольскія 
признаетъ искаженными и полными взаимныхъ противорѣчіи...' 
Исходя изъ такого взгляда на лицо Іисуса Христа и писанія 
Св. Апостоловъ,'означенные молокане пользуются Библіей 
лишь въ тѣхъ случаяхъ, когда опа якобы оправдываетъ ихъ 
ученіе, а все, что въ Библіи не согласуется съ ихъ взгля­
дами и не поддается подтасовкѣ, не только отрицается ими, 
по и кощунственно перифразируется и осмѣивается... 
Свое ученіе они черпаютъ изъ разныхъ подпольныхъ бро­
шюръ, въ родѣ: „Хитрой механики', изъ сочиненій Хельчпц- 
каго („Сѣть вѣры"), Э. Рэнана („Жизнь Іисуса") и особенно 
изъ подпольныхъ сочипеній Л. Толстого, которыя съ быстро­
той телеграфа доставляются имъ. Такъ, не успѣлъ послѣдній 
романъ Толстого „Воскресеніе1* появиться въ печати, какъ 
уже многія главы его, пе пропущенныя цензурой, особенно 
тѣ, которыя касаются ученія православной церкви, напр., о 
таинствѣ причащенія, читались сектантами, а чрезъ нихъ 
и православными крестьянами въ рукописяхъ .. Чтенія озна­
ченныхъ книгъ и брошюръ, приводя сектантовъ къ полному 
атеизму, порождаютъ въ нихъ стремленіе оцѣнивать все съ 
точки зрѣнія матеріальнаго довольства, и на этой почвѣ онп 
заражаются идеями соціальными и анархическими и ста­
раются провести ихъ въ жизнь, такъ, что потребовались осо­
быя мѣры со стороны жандармской полиціи по отношенію 
къ одному изъ пропагандистовъ этого ученія... Прозелитизмъ 
этой партіи „молоканъ**,  извѣстныхъ въ пародѣ подъ име-
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немъ: „толстовцевъ", кой гдѣ подъ именемъ- „безбожниковъ*',  
а въ дер. Шачѣ подъ именемъ: ,,іерооеевцевъ“ —поразитель­
ный.. Въ моральной жизни опи во многихъ мѣстахъ распу­
стились во всю ширь, проявляя поразительпо —грубые аппе­
титы... Пьянство, табакокуреніе, развратъ, воровство, даже 
прсфессіопальпое, поджоги, убійства —явленія далеко не рѣд­
кія въ быту этихъ лже-молоканъ, которые,бросивъ завѣты 
своей старины, становятся моральной язвой въ жизни кресть­
янъ .. Не даромъ старомолокане, глядя на бывшихъ своихъ 
собратій, съ грустью покачиваютъ головами и сторонятся 
отъ этихъ новаторовъ, вмѣстѣ съ другими крестьянами спра­
ведливо называя ихъ „толстовцами"; послѣднее наименованіе 
весьма точно характеризуетъ міросозерцаніе этихъ сектан­
товъ, свидѣтельствуя о присущемъ имъ атеизмѣ и соціально 
анархическомъ взглядѣ па современный строй общественной 
и государственной жизни..

Бросая общій взглядъ на состояніе штундо-баптизма, 
мпссіоперъ, между прочимъ, замѣчаетъ: „по-прежнему штупдо- 
баптизмъ въ главныхъ очагахъ своихъ—с. Липягахъ и Па­
новыхъ Кустахъ обнаруживаетъ поразительно-сильный прозе­
литизмъ, пе стѣсняясь въ средствахъ для успѣха своей про­
паганды. . Никѣмъ не стѣсняемая, вполнѣ безнаказанная про­
паганда ихъ, врываясь въ семьи крестьянъ, порождаетъ тамъ 
раздоры изъ—за вѣры вопли, побои.... особенно въ с. Липя­
гахъ... Здѣсь, между прочимъ, по приглашенію одпого крестья­
нина, миссіонеръ прибылъ въ его домъ для увѣщанія взрос­
лаго сыпа его, совращеннаго въ штупдо-баптизмъ; послѣ дол­
гихъ вразумленій, молодой Василій, въ присутствіи массы 
крестьянъ, злобпо проговорилъ своему отцу: „хоть и правда 
миссіонера, а мнѣ хоть голову отрѣжьте —пе пойду въ пра­
вославіе"! .. II тотъ же Василій, въ отсутствіи отца, скло­
няетъ своихъ сестеръ въ штупдо-баптизмъ, обучая ихъ пѣнію 
духовпыхъ стиховъ изъ „Голоса вѣры'1 и запрещая имъ кре­
ститься!... ІІо мнѣнію миссіонера, пропаганда шгундо-баитиз-
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ма ведется тѣмъ ожесточеннѣй и неразборчивѣй въ средствахъ, 
чѣмъ болѣе опа встрѣчаетъ себѣ поддержки въ молчаливомъ 
созерцаніи ея лицами, имущими власть обуздать ее закопомъ 
4 іюля 94 года,.. Безсильные доказать правоту своего ученія 
Св. Писаніемъ, штуидо баптисты, по замѣчанію миссіонера, 
всю силу своихъ доказательствъ полагаютъ въ показной чи­
стотѣ своей жизни и трубятъ о каждомъ проступкѣ право­
славнаго... Этимъ опи стараются смутить религіозно-нрав­
ственное чувство православныхъ крестьянъ, еще далекихъ отъ 
того, чтобы различить правоту ученія церкви отъ характера 
жизни ея члеповъ.. Посему, замѣчаетъ миссіонеръ, строгая 
церковная дисциплина и нравообличительная проповѣдь являют­
ся мощными орудіями въ ттундо-баптистскихъ селахъ, чтобы 
послѣдняя опора этихъ сектантовъ рухнула..

Въ религіозной жизни Липяговскихъ іптундо-баптистовъ 
нынѣ происходитъ сильное броженіе по вопросу о празднова­
ніи субботы. Одипъ изъ молоканскихъ начетчиковъ, перейдя 
въ субботники, сталъ „сильно зашибать" пітундо-баптистовъ, 
требуя указать вь Св. Писаніи повелѣніе объ отмѣнѣ празд­
нованія субботы и замѣпЬ ея воскреснымъ днемъ. Въ созпа- 
піи своего безсилія штупдо-бантистскіе начетчики обратились 
къ миссіонеру съ просьбой доказать субботпикамч> необходи­
мость празднованія воскреснаго дня взамѣнъ субботы... Кромѣ 
вопроса о субботѣ, среди Липяговскихъ штупдо-баптистовъ 
замѣтны разногласія по вопросу о второмъ прошествіи Іисуса 
Христа. Нѣкоторые изъ нихъ ожидаютъ второго пришествія 
Іисуса Христа лишь для основанія па землѣ 1000 л царства для 
іптундо-баптистовъ, а послѣ 100 > л. Христосъ снова пріидетъ 
для всеобщаго суда. . Нѣкоторые во время похоронъ ставятъ 
у изголовья мертваго сосудъ съ курящимся ѳиміамомъ и предъ 
смертью помазуютъ умирающаго елеемъ ..

Субботники —талмудисты и староіудеи живутъ тихо.., 
къ прозелитизму особеппой склонности не имѣютъ..., симпа­
тіями крестьянъ пе пользуются и отъ бесѣдъ всячески укло­



няются... Въ истекшемъ году въ февралѣ мѣсяцѣ они появи­
лись въ с. Липягахъ, гдѣ въ субботники перешло до 20 че­
ловѣкъ обоего пола съ дѣтьми изъ молоканъ... Признавая въ 
принципѣ необходимость обрѣзанія. Липяговскіе субботнпки 
па дѣлѣ еще не приняли его. Мессія, по ихъ ученію, прі­
идетъ, какъ царь земной, и соберетъ всѣхъ израильтянъ въ 
Іерусалимъ, отдавъ имъ въ вѣчное владѣніе обѣтованную землю... 
Интересно хоронятъ умершихъ Разсказовскіе субботники: ку­
таютъ мертвеца въ холстину, кладутъ его въ гробъ, около 
него палку, а въ зубы ему деревянный колъ; все это съ той 
цѣлью, чтобы, когда явится Мессія и воскреситъ ихъ, они 
сразу заговорили и съ посохами въ рукахъ пошли въ обѣто­
ванную землю.

Хлысты, по словамъ миссіонера, живутъ привольно и 
во-очію всѣхъ устраиваютъ свои собранія, продолжающіяся 
нерѣдко за полночь... Раздавая себя за православныхъ „пост­
никовъ", опи тѣмъ самымъ ѵспѣгапо избѣгаютъ преслѣдова­
нія своихъ собраній полицейскими чипами, такъ что потребо­
валось разъяспепіе, что „постники" и „хлысты" названія 
тождественныя... Должно замѣтить, пишетъ миссіонеръ, что 
особепно надѣяться па успѣхъ борьбы съ хлыстами на почвѣ 
полицейской репрессіи невозможно... Между тѣмъ хлыстовщи­
на р іететъ.. Духовныя мѣры въ борьбѣ съ ней безсильны, 
вслѣдствіе ея лицемѣрія, православнаго обличья и скрытности... 
Посему, по мнѣнію миссіопера, необходимо ввести въ дѣйствіе 
сгрого-карательпую церковпую дисциплину, которая одна въ 
состояніи успокоить возмущающееся религіозное чувство пра­
вославныхъ крестьянъ и отрезвить заблудшихъ..

Скопчество новыхъ адептовъ не имѣетъ, да и старые 
проживаютъ большею частью въ Петербургѣ у своихъ по­
кровителей.

Въ томъ же отчетномъ году миссіонеръ несъ п другія 
миссіонерскія обязанности, возлагаемыя на него епархіальной 
властью и участвовалъ въ комиссіи по выработкѣ „проекта 
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устава всероссійскаго миссіонерскаго общества для борьбы съ 
расколо-сектаптствомъ“. *)

*) Приведенныя свѣдѣнія о дѣятельности епархіальныхъ 
миссіоперовъ представляютъ извлеченіе изъ годичныхъ 
отчетовъ, представленныхъ ими Его Преосвященству и 
переданныхъ па разсмотрѣніе Совѣта Братства.

Всего сектантовъ въ предѣлахъ епархіи насчитывает­
ся свыше 13000 д. обоего пола.

Наряду съ епархіальными миссіонерами въ минувшемъ 
году продолжали существовать окружные миссіонеры.

Окружными миссіонерами состояли: протоіерей г. Мор- 
шанска В. Викторовъ по Темпиковскому, Елатомскому, Мор- 
шапскому и Шацкому уѣздамъ; свящеппикп гор. Спасска Ѳ. 
Славилъ и с.с. Кириллова А. Писаревъ и Хомутовки П. Кед­
ринъ— по Спасскому уѣзду; священникъ с Новогаритова М. 
Миловановъ —по Козловскому, Лебедянскому и Усманскому 
уѣздамъ. Въ нѣкоторыхъ миссіонерскихъ округахъ были по­
мощники миссіонеровъ Такъ, у о. Милованова помощникомъ 
состоялъ священникъ с Добраго, Лебедянскаго ѵѣзда, I. Доб- 
ротворскій, у протоірея В. Викторова - священникъ с. Высо­
кихъ Полянъ В. Сапталовъ (по ноябрь мѣсяцъ)

Вознагражденіе окружныхъ миссіонеровъ оставалось 
прежнимъ: они получали по 60 руб. за рабочій мѣсяцъ, не 
считая прогонныхъ. Плата эта отпесепа па счетъ тѣхъ Отдѣ­
леній, въ районѣ которыхъ миссіонеры должны бесѣдовать. 
Оставались прежними и обязанности окружныхъ миссіоне­
ровъ. Миссіонеры эти, или, смотря по удобству, ихъ помощ­
ники, должны были посѣтить разъ въ годъ раскольническія и 
сенктантскія села своего округа. Въ отчетномъ году прото­
іереемъ В. Викторовымъ посѣщены с с. Шаморга, .Желанное 
и Пертово Шацкаго уѣзда, свящеппикомъ Ѳ Славинымъ— 
нѣсколько разъ д. Леплейка; о.о. Писаревъ и Кедринъ бесѣ­
довали въ предѣлахъ своего прихода.
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Продолжали въ истекшемъ году трудиться па поприщѣ 
миссіонерской дѣятельности и приходскіе священники, по мѣ­
рѣ силъ и умѣнія. Дѣятельность ихъ, попрежнему, состояла 
въ веденіи преимущественно частныхъ бесѣдъ съ раскольни­
ками и сектантами, въ распространеніи среди прихожанъ 
книжекъ миссіонерскаго содеряганія и проч. **).

Результатомъ дѣятельности всѣхъ миссіонеровъ епархіи 
и приходскихъ священниковъ были обращенія въ православіе 
изъ раскола, сектантства и другихъ исповѣданій. ІІо свѣдѣ­
ніямъ, находящимся въ распоряженіи Совѣта Братства, въ 
теченіе отчетнаго года, при помощи Божіей, обращено въ 
лоно православной церкви всего 52 человѣка.

2. Просвѣтительная дѣятельность Братства.
Просвѣтительная дѣятельность Братства за минувшій годъ 

проявлялась въ томъ, что опо распространяло книги и брошюры 
религіозпо-правствеппаго и миссіонерскаго содержанія, способ­
ствовало образованію библіотекъ при церквахъ и школахъ,а также 
устроенію народныхъ читаленъ, содѣйствовало приходскому 
духовенству въ дѣлѣ организаціи внѣ-богослужебпыхъ собе­
сѣдованій и назидательныхъ чтеній для разныхъ классовъ на­
селенія. Эта отрасль дѣятельности Братства велась главнымъ 
образомъ при посредствѣ кпижпаго склада Братства.

Книжный складъ имѣетъ для продажи въ большомъ ко­
личествѣ книги Св. Писанія и церковно-богослужебныя въ 
разнообразныхъ формахъ и видахъ, лучшія изданія проповѣ­
дей, образцовыя руководства для впѣ-богойлужебныхъ собе­
сѣдованій съ православными и расколо-сектаптамп. Для цер­
ковно-приходскихъ школъ складъ пріобрѣталъ всевозможные 
учебники, пособія и руководства, а также книги для соста­
вленія школьныхъ библіотекъ, одобренныя Св. Синодомъ и 
Министерствомъ Народнаго Просвѣщенія. Имѣлись, далѣе, въ 
складѣ разныя письменныя принадлежности: бумага, каран-

**)■ О миссіонерской дѣятельности приходскихъ священни- 
ковъсм. ниже въ отчетѣ о дѣятельности Отдѣленій Братства.
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Даніи, перья, чернила и т. п. Продажей по дешевымъ цѣнамъ 
названныхъ принадлежностей, между прочимъ, имѣется въ 
виду обезпечить снабженіе церковныхъ школъ доброкачествен­
нымъ матеріаломъ на самыхъ выгодныхъ условіяхъ. Есть въ 
складѣ отдѣленіе и церковныхъ вещей, гдѣ имѣются недо­
рогія, но хорошей работы иконы, кадила, вѣнцы, кресты 
и проч.

До іюля мѣсяца отчетнаго года кпижпый складъ помѣ­
щался въ наемной квартирѣ. Въ іюлѣ складъ перешелъ въ 
собственное зданіе, выстроенное для него на пріобрѣтенной 
Братствомъ усадьбѣ. Кромѣ собственно склада и квартиры 
завѣдующаго онымъ, въ зданіи предположено помѣстить Брат­
скую библіотеку, что въ значительной степени облегчитъ 
пользованіе ею лицамъ, интересующимся миссіонерскимъ дѣ­
ломъ. Съ переходомъ склада въ собственное помѣщеніе опе­
раціи его должны расшириться. По крайней мѣрѣ, Братство 
имѣетъ въ виду расширить отдѣленіе церковныхъ вещей и 
принадлежностей, такъ какъ это отдѣленіе съ каждымъ го­
домъ начинаетъ привлекать покупателей.

Завѣдующимъ складомъ состоитъ священникъ П. Г. 
Успенскій.

Отчетъ объ операціяхъ книжнаго склада представляетъ 
слѣдующія цифровыя данныя.

Въ теченіе 1900 года вновь поступило товара (книгъ, 
учебныхъ пособій, канцелярскихъ принадлежностей, иконъ, 
кіотъ и церковной утвари) па . . . 26202 р. 45 к.

За то же время продано и отпущено въ кредитъ товара

Въ теченіе 1900 года поступило въ

по цѣнамъ склада па • • • 35305 Р- 15 к.

С Ч Е Т Ъ К А С С Ы:

1. П Р и ХОДЪ.

Къ 1 января 1900 года остаточной
суммы отъ 1899 г. было . • • • 382 Р- 51 к.
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уплату долговъ и отъ продажи товара
склада ....... 28921 р. 29 к.

Итого . 29303 р. 80 к.

2. Расходъ
Въ теченіе 1900 года уплачено по

счетамъ за товаръ ..... 26646 р. 65 к.
Израсходовано па провозъ и отправку

товара и корреспонденцію 810 р. 35 к
Выдано Совѣту Братства въ возвратъ -

ссуды при основаніи книжнаго склада 300 р. — к.
Уплачено арепдноГі платы за помѣще-

ніе склада ...... 191 р. 67 к.
Жалованье и награда служащимъ при

складѣ . . . . 788 р. 49 к.
Страхованіе товара склада. 93 р. 20 к.
Отопленіе и освѣщеніе 136 р. 12 к.
Разные расходы (рядно, бичева, колеи-

коръ, гербовыя марки, починка различныхъ
предметовъ, подѣлка вторыхъ рамъ, пріобрѣ-
теніе лампъ, содержаніе служащихъ, поѣзд-
ка въ Москву, выписка журналовъ и пр.) . 233 р 61 к.

29200 р. 9 к.
Къ 1 января 1901 года было:

а) наличной денежной суммы 103 р. 71 к.
б) долговъ за отдѣленіями склада, раз-

личными учрежденіями и лицами 6383 р. 86

Итого • • 6487 р. 57 к.
в) за книжнымъ складомъ къ 1 января

долговъ состоитъ • . 4525 р. 60 к.,
Слѣдовательно, складъ къ 1 января, кромѣ
товара, за исключеніемъ долговъ, имѣетъ
отъ продажи .... • • 1961 р. 97 к

Въ шести отдѣленіяхъ книжнаг■о скла-
да въ 1900 году товара продано па • • 316 р. 84 к.
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3. Братская библіотека.

Братская библіотека въ истекшемъ году, какъ и прежде, 
по частямъ помѣщалась при семинаріи и книжномъ складѣ 
Братства. Въ наступившемъ году библіотека должна перейти 
въ собственное помѣщеніе, приготовленное при книжномъ 
складѣ. Тѣснота и пеудобство настоящаго помѣщенія задер­
живаетъ и крайне затрудняетъ пополненіе ся новыми книгами 
и подходящими изданіями Но педостатку помѣщенія въ от­
четномъ году въ Братскую библіотеку даже пе выписывались 
новыя книги. Изъ періодическихъ изданій въ библіотеку 
выписывались: Богословскій Вѣстникъ, Церковный Вѣстникъ 
съ Христіанскимъ Чтеніемъ, Православный Собесѣдникъ, Труды 
Кіевской Духовной Академіи, Миссіонерское Обозрѣпіе, Вѣра 
и Церковь.

Братская библіотека служила для удовлетворенія нуждъ 
миссіоперовъ. Потомъ доступъ въ пее открывался, съ разрѣ­
шенія Совѣта Братства, и постороннимъ лицамъ. Изрѣдка 
высылались книги и приходскимъ священникамъ, преиму­
щественно раскольническихъ селъ.

4. Матеріальныя средства Братства

Источникомъ матеріальныхъ средствъ Братства, кромѣ 
процентовъ съ неприкосновеннаго капитала, служили добро­
хотныя пожертвованія членовъ и сотрудниковъ Братства и 
назначенный епархіальнымъ съѣздомъ духовенства 1887 года 
па содержаніе епархіальпыхъ миссіонеровъ двухрублевый съ 
каждаго штата епархіи сборъ.

Движеніе суммъ Братства за отчетный годъ представляет­
ся въ слѣдующемъ видѣ:

ПРИХОДЪ.
Къ 1 января 1900 года состояло: р. к.

а) билетами ...... 10057 —
б) наличными ...... 1317 91
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Съ 1 января 1900 года поступило:

а) Отъ Архимандрита Кіево-Софійскаго митро­
поличьяго дома Герасима свидѣтельство па 4% 
Государственную ренту № 5025, сер. 69 на поми­
нальную сумму .... . . .

б) Отъ почетнаго члспа Братства, Кронштадт­
скаго протоіерея Іоаппа Сергіева

в) Членскихъ взносовъ, поступившихъ въ депь 
общаго собранія Братства и въ теченіе года

г) Отъ сотрудниковъ и пожертвованій въ 
кружки, поступившихъ въ день общаго собрапія 
Братства и въ теченіе года. ....

д) Двухрублеваго сбора па содержаніе миссіо-

р. к.
200 —

100 —

278 —

261 21

неровъ отъ благочиній:
Тамбовскаго Каѳедральнаго собора

1 Тамбовскаго городскаго округа .
2 Тамбовскаго я я

3 я я я •

4 я я я

5 я я я

6 я я я
7 я я я

Козловскаго городскаго округа .
1 Козловскаго я я
2 я я я

3 я я я

4 5 ? я я

5 Я я я

6 я я я

Борисоглѣбскаго городскаго округа
1 Борисоглѣбскаго я я

2 Я я я

3 я я я
4 я я я

12 —
64 —
64 —
48 —
44 —
42 —
58 —
28 —
16 -
38 —
58 —
70 —
40 —
58 -
76 —
18 —
54 —
72 —
60 —
64 —
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1
2
3
4
5

1
2
3
4

1
2
3
4

1
2
3
4
5
1
2
3
4

1
2
3

1
2
3

Моршанскаго городскаго собора 6
Моршанскаго округа 38

я я • ‘ • 72
я я 64
я я 56
я я 48

Кирсановскаго городскаго собора. 14
Кирсановскаго округа . 62

Я я • • 60
я я • 92
я я • , 68

Липецкаго городскаго собора 6
Липецкаго округа 24

я я • • 42
я Я • • 46

Липецкаго округа . . . 54
Усманскаго городскаго собора 6
Усманскаго округа . . . 38

Я я ... 36

Я я ... 42

Я я ... 48

Я я • • . • 48
Лебедянскаго городскаго округа . 18

Я я я 48

я я • я • 50
я я я 48

Спасскаго городскаго округа 12
Спасскаго округа. 40

Я я . * 54

я я • 20
Темниковскаго городскаго округа. 18
Темниковскаго округа. со■4 <.:

Я Я • • • 48

я я • • • 36
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651 р.

Шацкаго городскаго собора. 4 —
1 Шацкаго округа .... 32 —
2 „ „ . 42 —
3 „ 40 —

56 —
Елатомскаго городскаго собора . 4 —
Елатомскаго городскаго округа . 18 —

1 Елатомскаго округа 30 —
2 „ я 36 —
3 „ V • ' • 30 —
4 ,, . 42 —

2728 —
е) Отъ монастырей:

1. Темниковскаго Саровскаго. . 120 —
2. Шацкаго Вышенскаго. . 100 —
3. Козловскаго Боголюбскаго . 40 —
4. Темниковскаго Санаксарскаго 40 -
5. Темниковскаго Богородичнаго . 35 -
6. Лебедянскаго Троицкаго . 35 -
7. Лебедянскаго Троекуровскаго . 30 -
8. Шацкаго Черніева . 30 —
9. Кирсановскаго Тихвинскаго . 25 —
10. Тамбовскаго Вознесенскаго . 25 —
11. Тамбовскаго Трегуляева . 25 —
12. Усманскаго Софійскаго- . . 25 —

13. Лебедянскаго Сезеновскаго . 25 —

14. Тулиновскаго Софійскаго . . 20 —

15. Тамбовскаго Сѵхотинскаго . 20 —

16. Козловскаго Ахгырскаго . . 20 —

17. Кадомскаго Богородичнаго . 20 —

18. Козловскаго Троицкаго . 16 —
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ж) Отъ принтовъ: 
села Уварова 
села Н. Чуева

150 р.
100 —

з. Изъ Хозяйственнаго Управленія на содер­
жаніе второго противосектантскаго миссіонера

и) Изъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Си­
нодѣ на разъѣзды окружнаго миссіонера, священ­
ника Викторова ......

к) Отъ книжнаго склада Братства въ возвратъ 
ссуды при основаніи склада ....

л) Отъ Тамбовскаго епархіальнаго комитета 
Православнаго Миссіонерскаго Общества

м) Рублеваго сбора въ пользу Братства съ 
принтовъ церквей Тамбовскаго уѣзда въ замѣну 
сбора на отдѣленіе Братства ....

н) Двадцатикопеечнаго сбора отъ каждаго 
штата епархіи на миссіонерскую библіотеку

о) Изъ Тамбовской духовной консисторіи въ 
возмѣщеніе 5% сбора отъ доходовъ съ принадле­
жащихъ Братству капиталовъ ....

п) Процентовъ съ принадлежащихъ Братству

250 р.

1576 -

150 —

300 —

146 10

202 —

190 70

23 93

капиталовъ ....... 644 34
р) Доходовъ отъ квартиръ въ домахъ Братства 1413 90
с) Переходящихъ суммъ . . . 120 —

А всего съ оставшимися отъ 1899 года
4766 97

на приходѣ было: а) билетами . 10257 р. — к.
б) наличными . 10356 р. 9 к.

РАСХОДЪ.

а) Епархіальному противосектантскомѵ миссі­
онеру В. А. Соколинскому .... 1575 96
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б) Вмархіальному противосектантскому миссі­
онеру И. Г. Айвазову ..... 1522 21

в) Епархіальному противораскольническому 
миссіонеру В. Ф. Сгеженскому ....

г) Окружному миссіонеру, священнику В. Вик­
торову ........

д) Дѣлопроизводителю Совѣта Братства, пре­
подавателю семинаріи И. Ѳ. Яхонтовѵ

е) Библіотекарю Братства, преподавателю се­
минаріи Н. Н. Чиннову .....

ж) Преподавателю миссіонерско-псаломщиче­
ской школы С. В. Вадковскому . . . .

з) Преподавателю той же школы Т. И. Со-
хранскому .......

и) Священнику с. Васи.іьевщины, Моршанскаго
уѣзда—пособія отъ Братства . . . .

і) Завѣдующему домами Братства, препода­
вателю Н М. Спасскому . . . .

к) Разсыльному Совѣта Братства
л) Пособія обратившимся въ православіе
м) На выписку журналовъ и книгъ
в) Книжному складу Братству за книги и 

брошюры .......
o) Редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей за 

отпечатаніе отчета въ 350 экз ....
п) На постройку новаго зданія для склада 

Братства ........
p) °/о въ Тамбовскій Город Общ. Банкъ по 

залогу въ немъ домовъ, принадлежащихъ Братству
с) На ремонтъ квартиръ въ домахъ Братства 

и устройство интерната при нихъ
т) На страхованіе Братскихъ домовъ ,
у) Городскихъ и земскихъ пошлинъ
ф) Почтовыхъ и желѣзнодор. расходовъ
х) Расходъ по типографіи и переплету книгъ 
ц) Мелочныхъ и экстраординарн. расходовъ .
ч) Переходящихъ суммъ . . .

870 —

150 —

120 -

120 —

240 —

360 —

156 --

130 —
36 —
80 —
52 —

37 45

16 50

2613 90

242 50

550 —
76 5

101 6
9 82
8 72

12 84
70 69

9145 7.0
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Къ 1 января 1901 года состоитъ:
а) билетами . . . 10257 р. — к.
б) наличными . ' . . 1210 р. 39 к.

(Окончаніе будетъ).

ОТЧЕТЪ
Тамбовскаго Епархіальнаго Комитета Православнаго Мис­
сіонерскаго Общества о дѣятельности его за 1900-й годъ.

12 числа декабря 1900 года исполнилось 29 лѣтъ суще­
ствованія Тамбовскаго Епархіальнаго Комитета Православ­
наго Миссіонерскаго Общества, и онъ вступилъ, при помощи 
Божіей, въ 30-й годъ своей духовно-просвѣтительной дѣя­
тельности.

И по общему состоянію успѣховъ миссіонерскаго дѣла, 
и по живому, всестороннему достиженію Комитетомъ своихъ 
ближайшихъ цѣлей, минувшій, 29-й годъ дѣятельности Ко­
митета является особенно отраднымъ, въ высшей степени 
благопріятнымъ и можно сказать—выдающимся. Составляя 
лишь мѣстный отдѣлъ находящагося подъ Августѣйшимъ 
покровительствомъ Государыни Императрицы Маріи Ѳеодо­
ровны Православнаго Миссіонерскаго Общества, Тамбовскій 
Комитетъ преслѣдовалъ въ отчетномъ году тѣ же задачи и 
цѣли, какими руководилось, по указанію Высочайше утвер­
жденнаго Устава, и Всероссійское Миссіонерское Общество; 
но главною своею заботою имѣлъ онъ собираніе на нужды 
святаго миссіонерскаго дѣла денежныхъ средствъ въ предѣ­
лахъ Тамбовской епархіи Цѣли этого рода, согласно § 54 
Высочайше утвержденнаго Устава, Комитетомъ достигаемы 
были: а) чрезъ кружечные сборы по всѣмъ церквамъ епар­
хіи въ теченіе цѣлаго года, б) чрезъ особый сборъ въ не­
дѣлю Православія, в) чрезъ распространяемые по епархіи 
членами Комитета и мѣстными благочинными подписные ли­
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сты и г) чревъ членскіе взпосы и другія пожертвованія какъ 
въ день годичнаго собранія членовъ Комитета, такъ равно 
и въ теченіе цѣлаго года При единствѣ еъ центральнымъ 
Миссіонерскимъ Обществомъ своихъ просвѣтительныхъ цѣ­
лей, Комитетъ не можетъ оставаться безучастнымъ къ успѣ­
хамъ сего Общества и можетъ достаточно правильно оцѣ­
нивать свою дѣятельность лишь въ непосредственной связи 
съ общимъ состояніемъ нашей отечественной православной 
миссіи, въ виду чего Комитетъ считаетъ долгомъ, совмѣстно 
съ изображеніемъ своей дѣятельности, представить общему 
вниманію мѣстныхъ ревнителей миссіонерскаго дѣла нѣко­
торыя свѣдѣнія и вообще о современномъ положеніи нашихъ 
миссіонерскихъ учрежденій.

Находя живой откликъ въ сердцахъ русскихъ людей, 
святое миссіонерское дѣло и внутри нашего отечества, и на 
его отдаленныхъ окраинахъ замѣтно съ каждымъ годомъ 
все болѣе и болѣе крѣпнетъ и развивается. Но отчетнымъ 
свѣдѣніямъ Нравославнаго Миссіонерскаго Общества за пред­
шествующій годъ, число дѣйствительныхъ его членовъ до­
стигло къ настоящему времени такой цифры, какой не до­
стигало ни въ одинъ годъ изъ предшествующихъ годовъ— 
оно возросло до 15005 человѣкъ! *)  Замѣтно умноженіе и 
самыхъ обращеній въ христіанскую вѣру: вмѣсто 3539 чело­
вѣкъ прежняго года, нынѣ было обращено уже въ христіан­
ство 4393 человѣка, причемъ свыше 15000 дѣтей обучалось 
въ миссіонерскихъ школахъ или вполнѣ, или отчасти на 
содержаніи отъ Миссіонерскаго Общества 2). Не смотря на 
щедрыя ассигнованія къ удовлетворенію миссіонерскихъ 
нуждъ, оказался значительный избытокъ и самыхъ денеж­
ныхъ средствъ: въ минувшемъ году ихъ было съ остаткомъ 
отъ прежнихъ лѣтъ 1238155 р., а нынѣ имѣется денеж­

’) Отчетъ Нравослав. Миссіонер. Общества за 1899 годъ. 
Москва 1900. Стр. 4.

а) Тамъ же, стр. 84.
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ныхъ средствъ 1260581 р. 83 к. 3). Все это и само по себѣ 
краснорѣчиво уже свидѣтельствуетъ о несомнѣнныхъ успѣ­
хахъ нашего миссіонерскаго дѣла. Но это окажется еще 
нагляднѣе, если обратить вниманіе на то, что минувшій 
годъ ознаменованъ былъ давно уже небывалымъ множе­
ствомъ и вновь открытыхъ Епархіальныхъ Комитетовъ. Къ 
прежде бывшимъ 44 Комитетамъ нынѣ прибавились вновь: 
Забайкальскій, Тульскій, Владивостокскій, Псковскій 4), так­
же—Ставропольскій, 5) Олонецкій, Курскій 6) и Тавриче­
скій т). Нѣкоторые же изъ существовавшихъ доселѣ Епар­
хіальныхъ Комитетовъ, именно въ количествѣ 13, заявили 
себя, по завѣренію отчета ®), и особенной благоуспѣшностью 
въ собираніи денежныхъ средствъ.

Поступавшія въ Комитеты пожертвованія, согласно^ рас­
поряженіямъ Совѣта Православнаго Миссіонерскаго Обще­
ства, употребляемы были отчасти на мѣстныя миссіонерскія 
нужды; въ большинствѣ же отсылаемы были на содержаніе 
восточныхъ Сибирскихъ миссій. На эти совокупныя сред­
ства и центральнаго Миссіонерскаго Общества и его Ко­
митетовъ содержимы были въ отчетномъ году 9 правильно 
организованныхъ миссій: Алтайская въ Томской епархіи, 
Киргиаская въ Омской, Обдорекая въ Тобольской и миссіи — 
Енисейская, Якутская, Владивостокская, Иркутская, Забай­
кальская и Япопская; а съ 8 іюля минувшаго года, по Вы­
сочайшему соизволенію, присоединена къ нимъ и Амери­
канская миссія ’). Въ предѣлахъ Европейской Россіи, къ 
просвѣщенію мусульманскаго и языческаго населенія, ве-

3) Тамъ же, стр. 12.
4) Тамъ же, стр. 16.
5) Православ. Благовѣстникъ за 1900 й годъ, № 3, стр. 138. 
®) Тамъ же, ,Ѵ? 5, стр. 191.
') Тамъ же, № 7. стр. 287.
8) Отчетъ ІІравосл. Миссіонер. Общества, стр. 16.
9) Православ. Благовѣстникъ за 1900 годъ, № 15, стр.

287—288.
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л&съ правильно организованная миссіонерская дѣятельность, 
по подобію Сибирскихъ миссіонерскихъ учрежденій въ епар­
хіяхъ Астраханской, Ставропольской, Пермской и Оренбург­
ской 10). Въ остальныхъ же епархіяхъ, съ значительнымъ 
инородческимъ населеніемъ, а именно: въ Казанской, Вят­
ской, Архангельской, Симбирской, Самарской, Саратовской 
и Уфимской миссіонерская дѣятельность выражалась глав­
нымъ и преимущественнымъ образомъ чрезъ такъ называе­
мыя миссіонерскія школы, благодаря которымъ весь складъ 
инородческой жизни, во всѣхъ ея разнообразныхъ отноше­
ніяхъ ■ проявленіяхъ, по свидѣтельству отчета п), въ зна­
чительной степени пріобрѣтаетъ окраску христіанскую и 
постепенно преобразовывается по духу и ученію Христову. 
Помимо духовныхъ миссіонерскихъ бесѣдъ съ иновѣрцами 
и язычниками и независимо отъ школьнаго обученія дѣтей, 
во всѣхъ означенныхъ пунктахъ и Европейской, и Азіат­
ской Россіи насаждалась православная христіанская вѣра [и 
путемъ распространенія назидательныхъ книгъ среди ино­
родцевъ въ переводѣ па ихъ языки; всюду была организо­
вана также въ различныхъ видахъ и христіанская благо­
творительность.

10) Отчетъ Правосл. Миссіонер. Общества, гл. XII.
п) 'Гамъ же, гл. XI.

Участвуя въ общемъ благоустроеніи миссіонерскаго 
дѣла доставленіемъ денежныхъ средствъ, Тамбовскій Коми­
тетъ имѣлъ въ отчетномъ году ближайшую связь съ Иркут­
ской духовной миссіей, такъ какъ, по распоряженію Совѣта 
Миссіонерскаго Общества, имъ отослало было па содержа­
ніе сей миссіи въ Иркутскій Комитетъ 1825 р. 9) к. Мис­
сія эта дѣйствовала въ отчетномъ году въ составѣ 21 мис­
сіонерскаго стана, изъ коихъ одинъ, имепно въ селеніи Оль- 
зонахъ, открытъ въ отчетномъ году. Начальникомъ сей мис­
сіи состоялъ Епископъ Киренскій Филаретъ. Просвѣщено 
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въ отчетномъ году св. крещеніемъ въ «той миссіи 1153 че­
ловѣка; іпколъ было 25, учащихся 487 человѣкъ.

Кромѣ участія своими денежными средствами въ благо­
устроеніи Иркутской духовной миссіи, Тамбовскій Епархіаль ­
ный Комитетъ содѣйствовалъ, по примѣру прежнихъ лѣтъ, 
живому удовлетворенію и мѣстныхъ миссіонерскихъ нуждъ, 
согласно постановленію Совѣта Миссіонерскаго Общества 
отъ 1874 года, отчисливъ на ихъ удовлетвореніе изъ сво­
ихъ средствъ въ Казанско-Богородичное Братство половину 
всѣхъ своихъ членскихъ взносовъ, а также половину и всѣхъ 
пожертвованій выше и ниже членскаго взноса, всего въ ко­
личествѣ 153 рублей. Въ отчетномъ году Комитетомъ при- 
ступлено также и къ выполненію проекта объ устройствѣ 
школы въ центрѣ мусульманскаго населенія Тамбовской 
епархіи, въ сельцѣ Азѣевѣ, Елатомскаго уѣзда. Возбужден­
ное по сему предмету въ минувшемъ году ходатайство Ко­
митета Совѣтомъ Миссіонерскаго Общества было уважено, 
и онъ отношеніемъ отъ 13 марта минувшаго года за № 287 
увѣдомилъ о разрѣшеніи Комитету употребить изъ мѣстныхъ 
средствъ единовременно 2000 рублей на устройство сей шко­
лы и 500 рублей отпускать ежегодно па наемъ учителя и 
сторожа для школы и на ея отопленіе. Въ удовлетвореніе 
сего распоряженія Совѣта, Комитетомъ передана въ минув­
шемъ году одна тысяча рублей Тамбовскому Епархіальпомѵ 
Училищному Совѣту на первоначальные расходы по устрой­
ству школы въ сельцѣ Азѣевѣ, остальныя же деньги на сей 
предметъ будутъ переданы Совѣту по мѣрѣ открывающейся 
потребности въ нихъ. Чрезъ всѣ эти дѣйствія положено Ко­
митетомъ начало къ миссіонерской борьбѣ въ предѣлахъ 
Тамбовской епархіи съ мусульманскими заблужденіями 
иновѣрцевъ.

Дѣлами Тамбовскаго Комитета въ отчетномъ году, йодъ 
предсѣдательствомъ Преосвященнѣйшаго Іеоргія, Епископа 
Тамбовскаго и Шацкаго, завѣдывали два товарища предсѣ­
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дателя: 1) Тамбовскій губернаторъ, Камергеръ Двора Его 
Величества дѣйствительный статскій совѣтникъ Сергѣй Ди­
митріевичъ Ржевскій и 2) директоръ народныхъ училищъ 
Тамбовской губерніи дѣйствительный статскій совѣтникъ 
Димитрій Власьевичъ Ильченко до выбытія па жительство 
изъ предѣловъ Тамбовской губерніи въ другія мѣста, и 
сверхъ того —8 членовъ: каѳедральпый протоіерей Петръ 
Васильевичъ Аквилоновъ, ректоръ духовной семинаріи архи­
мандритъ Аѳанасій, директоръ Екатерининскаго учитель­
скаго института, дѣйствительный статскій совѣтникъ Иванъ 
Ивановичъ Дубасовъ до перемѣщенія на службу въ предѣлы 
Курской губерніи, настоятель Трегуляева монастыря архи­
мандритъ Иринархъ, ключарь каѳедральнаго собора прото­
іерей Михаилъ Григорьевичъ Озеровъ, статскій совѣтникъ 
Димитрій Николаевичъ Астровъ, потомственный почетный 
гражданинъ Василій Михайловичъ Аносовъ, съ званіемъ 
казначея Комитета и съ званіемъ дѣлопроизводителя—пре­
подаватель мѣстной духовной семинаріи священникъ Петръ 
I. Успенскій Ревизіонную комиссію для повѣрки денежныхъ 
суммъ составляли при Комитетѣ: управляющій контрольною 
палатой, дѣйствительный статскій совѣтникъ Гавелъ Ива­
новичъ Менделѣевъ, протоіерей градской Троицкой церкви 
Михаилъ Іосифовичъ Зелепевъ и преподаватель духовной 
семинаріи статскій совѣтникъ Василій Ивановичъ Лебедевъ.

Ближайшая, мѣстная дѣятельность Комитета, согласно 
54, 55 и 56 Высочайше утвержденнаго Устава Право­

славнаго Миссіонерскаго Общества, выражалась въ собира­
ніи, храненіи и разсылкѣ поступавшихъ въ Комитетъ суммъ 
соотвѣтственно ихъ пазпачепію О всѣхъ пожертвованіяхъ 
Комитетомъ повременно публиковано было въ мѣстныхъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ (въ №№ 9, 13, 16—17, 35 и 
47—48 за 1900 годъ и въ А» 1 за 1901 годъ). Озабочиваясь 
возможно большимъ поступленіемъ денежныхъ суммъ на 
нужды святаго миссіонерскаго дѣла, Комитетъ неоднократно
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по тѣмъ или другимъ Поводамъ и чрезъ мѣстныя Епархіаль­
ныя Вѣдомости, и особыми письменными отношеніями при­
зывалъ лицъ, завѣдующихъ въ епархіи этими сборами, къ 
самому тщательному и усердному исполненію этой высокой 
обязанности. И справедливость требуетъ сказать, что духо­
венство Тамбовской епархіи въ отчетномъ году относилось 
къ миссіонерскимъ сборамъ особенно ревностно и съ достой­
ною высокаго одобренія любовію къ просвѣщенію заблуд­
шихъ. Благодаря такому отношенію духовенства къ симъ 
сборамъ, отчетный годъ является для Тамбовскаго Епар­
хіальнаго Комитета рѣдкимъ и знаменательнымъ, такъ какъ 
обнаружилъ по всѣмъ статьямъ замѣтное увеличеніе денеж­
ныхъ сборовъ и характеризуется, сверхъ того, умноженіемъ 
и самаго числа дѣйствительныхъ членовъ.

По общей же цифрѣ своихъ капиталовъ Тамбовскій Ко­
митетъ уступалъ въ отчетномъ году лишь Иркутскому, Пол­
тавскому, С. Петербургскому и Якутскому Комитетамъ, а по 
количеству своего неприкосновеннаго капитала—двумъ лишь 
Комитетамъ: Иркутскому и С.-Петербургскому 12). Высшія 
цифры пожертвованій изъ епархіи поступили: отъ Козлов­
скаго городскаго округа чрезъ благочиннаго, протоіерея 
Алексѣя Лебедева, отъ Тамбовскаго городскаго округа чрезъ 
протоіерея Михаила Назарьева, отъ 3 Моршанскаго округа 
чрезъ священника Василія Рождественскаго, отъ 2 Моршан­
скаго округа чрезъ священника Алексѣя Покровскаго, отъ 
5 Козловскаго округа чрезъ священника Григорія Успен­
скаго, отъ 5 Усманскаго округа чрезъ священника Стефана 
Воскресенскаго, отъ 6 Козловскаго округа чрезъ священ­
ника Ѳеодора Рыбинскаго и отъ 3 Козловскаго округа чрезъ 
протоіерея Симеона Никольскаго. Изъ обителей епархіи 
сравнительно болѣе другихъ представлено отъ Саровской

18) Приложеніе 2-е къ отчету Православнаго Миссіонер­
скаго Общества за 1899 годъ.
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пустыни, отъ Вышенской пустыни и отъ Предтеченскаго 
Трегуляева монастыря; но въ частности за недѣлю Право­
славія высшая цифра сбора принадлежитъ Кирсановскому 
женскому Тихвино-Богородицкому монастырю. Сборы самые 
скудные поступили: отъ 3 Темниковскаго округа и отъ Кир­
сановскаго БоголЮбскаго женскаго монастыря. Въ ряду де­
нежныхъ поступленій Комитетъ считаетъ долгомъ съ осо­
бенною благодарностію въ заключеніе отмѣтить пожертво­
ванные въ отчетномъ году крестьянкой села Нестерова, Ела­
томскаго уѣзда, Ксеніей Аггеевой сто рублей, представлен­
ные въ Комитетъ чрезъ благочиннаго 2 округа, протоіерея 
Василія Данилова. За означенное пожертвованіе, крестьян­
кѣ Аггеевой, на основаніи § 18 Высочайше утвержденнаго 
Устава, выдано свидѣтельство на званіе дѣйствительнаго 
члена за подписью предсѣдателя Комитета, а жертва ея, 
согласно указанію § 22 того же Устава, отчислена къ не­
прикосновенному капиталу, съ выраженіемъ, сверхъ того, 
жертвовательницѣ благодарности отъ имени Его Преосвя­
щенства и чрезъ пропечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомо­
стяхъ (Л; 14—15).

Дѣйствительныхъ членовъ, представившихъ въ Комитетъ 
не менѣо 3 рублей, было въ отчетномъ году 165 человѣкъ 13); 
въ томъ числѣ, непремѣнныхъ членовъ, обезпечившихъ свой 
членскій взносъ вѣчнымъ вкладомъ, 57 человѣкъ; 70 чело­
вѣкъ представили свои пожертвованія лично и 38 —чрезъ 
подписные листы.

13) Болѣе прежняго года на 42.
и) Веѣхъ сборовъ въ прошломъ году поступило 4660 р. 

85 к.; въ томъ числѣ, на Японскую миссію и вообще 
кружечныхъ пожертвованій 551 руб. 16 к., членскихъ 
взносовъ 292 р. 20 к., по листамъ 793 р. 36 к., за 
недѣлю Православія 2436 р. 27 к. и процентовъ 587 
руб. 86 коп.

Всѣхъ денежныхъ суммъ въ отчетномъ году въ Коми­
тетъ по разнымъ статьямъ поступило 4971 рубль—на 310 
руб. 15 коп. болѣе прошлаго года |4); въ томъ числѣ кру-
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жечнаго сбора на Японскую миссію и вообще на просвѣ­
щеніе язычниковъ 565 р. 3 к.—болѣе прошлаго года на 
13 р. 87 к., членскихъ взносовъ всякаго , рода 306 р. —бо­
лѣе, чѣмъ въ прошломъ году, на 13 р. 80 к., по листамъ 
подписнымъ 846 р. 23 к. — болѣе прошлогодняго на 52 р. 
87 к., процентовъ съ капитала 590 р. 94 к.—болѣе на 3 р. 
8 к. и сбора въ недѣлю Православія 2562 р. 80 к.—болѣе 
прошлаго года на 126 р. 53 коп. Къ этому слѣдуетъ при­
соединить еще и приростъ неприкосновеннаго капитала чрезъ 
прибавленіе къ нему ста рублей, пожертвованныхъ Коми­
тету крестьяпкой Аггеевой. Такое обильное увеличеніе «уммъ 
Комитета по всѣмъ статьямъ, при множествѣ и разнообра­
зіи существующихъ въ настоящее время различпыхъ цер­
ковныхъ сборовъ, не можетъ не свидѣтельствовать о живой, 
постоянной, неослабляемой никакими препятствіями, любви 
нашего народа къ святому и высокому дѣлу христіанскаго 
просвѣщенія язычниковъ

Все движеніе денежныхъ суммъ Комитета и распредѣ­
леніе ихъ по статьямъ и капиталамъ, указаннымъ въ Уста­
вѣ Миссіонерскаго Общества, является въ слѣдующемъ видѣ.

I Расходныгі капиталъ.

На приходъ въ отчетномъ году по сей
статьѣ поступило: р. к.

Остаткомъ отъ прежняго года. 1050 68
Членскихъ взносовъ, представленныхъ лично 210 —
Процентовъ съ капитала. 590 94
Кружечнаго церковнаго сбора. 426 33

Итого въ 1900 году на приходѣ. 2277 95

Поступило въ расходъ:

Выдано дѣлопроизводителю за переписку
бумагъ 60 —
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На мелочные канцелярскіе расходы, въ ти­
пографію, за переводъ денегъ, служителю . 30 22

На выписку журнала Православный Бла­
говѣстникъ ....... 5 —

Уплачено за шкафъ для канцеляріи 'Ко­
митета ........ 30

Сдано въ Епархіальный Училищный Совѣтъ 
на устройство школы въ сельцѣ Азѣевѣ .

Отчислена въ переходящую сумму полови­
на членскихъ взносовъ для отсылки въ Богоро­
дично-Казанское Братство ....

1000

105

Всего. 1230 22
Но исключеніи сей суммы, расходнаго капи­

тала къ 1 января 1901 года имѣется на при­
ходѣ. ........ 1047 73

11. Запасный капиталъ.

На приходъ поступило:
Остаткомъ отъ прежняго года. 3275 23
Пожертвованій выше и ниже членскаго

взноса. . . . . 96 -
Въ недѣлю Православія. 2562 80
По листамъ подписнымъ единовременныхъ

пожертвованій и членскихъ взносовъ отъ 38 лицъ. 846 23

Всего. 6780 26
Поступило въ расходъ:

Отправлено въ Иркутскій комитетъ.
Отчислена въ переходящую сумму полови­

на пожертвованій выше и ниже членскаго взно­
са для отсылки въ Богородично-Казанское Брат­
ство. ........

*
Всего.

1825 91

48 —

1873 91
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По исключеніи сего, къ 1 января 1901 г.
имѣется на приходѣ. ..... 4906 35

///. Неприкосновенный капиталъ.

10365 —
100 -

Оставалось отъ прежняго года. 
Вновь поступило.

Къ 1 января 1901 г. имѣется. 10465 —

/Г’. Суммы переходящія.

На приходъ поступило:
Остаткомъ отъ прежняго года. 260 64
Представлено сбора на японскую миссію. 138 70
Перечислено изъ расходнаго и запаснаго

капитала для отсылки въ Богородично-Казанское
Братство. ....... 153 —

Всего. 552 34

Поступило въ расходъ:
Отправлено въ Совѣтъ Миссіонерскаго

Общества на японскую миссію. 247 24
Въ Богородично-Казанское Братство за

1899 годъ. ....... 152 10

Всего. 399 34
Къ 1 января 1901 года переходящей суммы 

имѣется на счетахъ. ..... 153

Общій оборотъ денежныхъ суммъ.
Всѣхъ суммъ къ 1 января 1900 года оста-

валось.
Въ 1900 году вновь поступило.

14951
4971

55

Итого на приходѣ. . 19922 55

Въ 1900 году израсходовано. 3350 47

Къ 1 января 1901 г. состоитъ въ остаткѣ. 16572 8
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Примѣнительно къ 22 Устава, означенная 
сумма распредѣляется:

1) на расходный капиталъ. 1047 7 В
2) я запасный. .... . 4906 35
3) я неприкосновенный. . 10465 —
4) я переходящія суммы. 153 —

Итого. . 16572 8
Соотвѣтственно § 55 того же Устава, суммы 

эти находятся па храненіи:
Въ Отдѣленіи Государственнаго Банка въ

билетахъ вѣчнаго вклада. .... 7415 —
Въ билетахъ 4°'о Государственной ренты. 3100 —
Вѣчнымъ вкладомъ въ Тамбовскомъ Город-

скомъ Банкѣ. ...... 3050 —
По книжкѣ Сберегательной Кассы въ От-

дѣленіи Государственнаго Банка. 1003 71
Тамъ же на текущемъ счету. 2003 31

Всего. 16572 8
Предсѣдатель Комитета Георгій,

Епископъ Тамбовскій и Шацкій.

Члены:

Ректоръ семинаріи, Архимандритъ Аѳанасій 
Каѳедральпый протоіерей Петръ Аквилоновъ. 
Ключарь протоіерей Михаилъ Озеровъ. 
Статскій совѣтникъ Димитрій Астровъ. 
Казпачей Вигилій Аносовъ.
Дѣлопроизводитель священникъ Петръ Успенскій.

На подлинномъ имѣется надпись:
„1901 года января ‘23 для отчетъ сей ревизіонною ко­

миссіею повѣренъ и найденъ составленнымъ правильно, при 
чемъ денежныя суммы оказались всѣ въ наличности".

Дѣйств стат. совѣтникъ Мендели,евъ
Протоіерей Михаилъ Зеленевъ 

Преподаватель семипаріи Василій Лебедевъ.
(Окончаніе будетъ).
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ВОЗЗВАНІЕ
Лс умолкну ради Сіона и ради Іеру­

салима не успокоюсь. (Гіс. 62, 1).

Такъ говорилъ великій Пророкъ Божій Исаія, ветхо­
завѣтный евангелистъ, видѣвшій многое будущее объ Іеру­
салимѣ, какъ бы настоящее.

Еще ближе, досточтимѣе и дороже Святый градъ Іеру­
салимъ для пасъ христіанъ православныхъ, сохранившихъ 
ученіе Христа и Его Апостоловъ въ чистотѣ. Тамъ Голгоѳа, 
гдѣ Христосъ руцѣ распростеръ; тамъ гробъ Христовъ — 
источникъ пагаего воскресенія; тамъ Сіонская горница, гдѣ 
Апостолы получили Духа Святаго; тамъ каждая пядь земли 
ознаменована дѣлами Христа Спасителя пашего Поэтому то 
благодарные христіане, отъ лѣтъ древнихъ, пламепѣя любо­
вію къ Св. Землѣ, предпринимали путешествія ко Гробу 
Господпю, исполненные всевозможныхъ лишеній и скорбей. 
Душа христіанская стремилась облобызать Голгоѳу, обагрен­
ную кровію Спасителя, преклопиться предъ Гробомъ Господ­
нимъ ц излить здѣсь скорбь свою. Іерусалимъ есть любимое 
мѣсто и для Русскихъ богомольцевъ, почти отъ самыхъ 
первыхъ дней христіанства па Руси.

Въ послѣдніе годы особенно усилилось паломничество 
во Св. Градъ.

Для Русскихъ богомольцевъ за стѣпою Іерусалима 
устроепы подворья. Но теперь эти помѣщенія, разсчитаппыя 
всего па 1,000 человѣкъ, стали тѣсны. ІІаплывъ богомоль­
цевъ превзошелъ ожиданія строителей. Теперь пужно расши­
рить и приспособить постройки для пріема одповремеппо 
6,000 богомольцевъ, а для сего устроить тамъ не только 
удобвое помѣщеніе для жилья, по и увеличитъ другія хозяй­
ственныя помѣщенія. А па все это нужны средства.

Богомолецъ Русскій, посѣщающій Св. Землю, не мо-
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жетъ пе видѣть, что у бѣдныхъ, возбуждающихъ жалость, 
мѣстпыхъ православныхъ, живущихъ на землѣ освящеппой 
пребываніемъ на ней Спасителя міра, пѣтъ пи благолѣпно 
обставленныхъ храмовъ, пи школъ; духовные пастыри ихъ 
жалки по бѣдности и образованію. А немного съ папіей 
стороны іі нужно-то, чтонл оживить вымирающее православ­
ное мѣстное населеніе.

Поэтому, православпые христіане, для спасенія своей 
души и для блага православныхъ богомольцевъ изъ сооте­
чественниковъ нашихъ и мѣстныхъ православныхъ жителей 
Св. Земли,—явите свою посильную помощь денежными по­
жертвованіями на упомянутыя нужды. Да не умолкнетъ 
Русское сердце ради Сіона и Русская милостыня во Святую 
Землю чрезъ состоящее подъ Августѣйшимъ Предсѣдатель­
ствомъ Его Императорскаго Высочества Великаго Князя 
Сергѣя Александровича Императорское Православное Пале­
стинское Общество да усилится. Иже даетъ убоги иъ, не 
оскудѣетъ (Прич. 28, 27). Милуяй нищаго взаимъ даетъ Богу 
(Цритч. 19, 17). Милостыня отъ смерти избавляетъ и тая 
очищаетъ всякъ грѣхъ. Творящій милостыни и правды испол­
нятся жизни (Тов. 12, 9), удостоятся оправданія передъ 
Господомъ и вѣчно будутъ жить съ Нимъ въ Іерусалимѣ 
Небесномъ. Аминь.

Императорское Православное Палестинское Обгие- 
ство, состоящее подъ Августѣйшимъ Предсѣдательствомъ 
Его Императорскаго Высочесгпва Великаго Кня/я Сергѣя 
Александровича.

С.-Петербургъ, Вознесенскій пр., 36.

По благословенію Святѣйшаго Синода, совершаемый въ празд­
никъ Входа Господня въ Іерусалимъ сборъ для Православ­
ныхъ въ Іерусалимѣ и Святой Землѣ производится слѣдую­

щимъ образомъ:

1. Воззваніе о еемъ сборѣ, а равно настоящія правила 
для его производства, печатаются въ мѣстныхъ епархіаль­
ныхъ вѣдомостяхъ,

2. Духовная Консисторія заблаговременно доставляетъ 
во всѣ безъ исключенія церкви епархіи полученные отъ 
Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества па­
кеты съ надписями для сборныхъ блюдъ, воззваніями, объяв - 
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леніями, собесѣдованіями и актами по сбору, причемъ при­
глашаетъ духовенство къ точному исполненію настоящихъ 
правилъ и къ приложенію особаго старанія для производ­
ства сбора.

3. По полученіи въ церкви воззваній и собесѣдованій, 
священнослужители во внѣбогослужебныхъ бесѣдахъ и чте­
ніяхъ, по церквамъ и школамъ, гдѣ таковыя имѣются, а 
также проповѣдью на богослуженіи знакомятъ прихожанъ 
съ цѣлью настоящаго сбора, причемъ при входѣ въ церковь 
раздаются безплатно грамотнымъ прихожанамъ воззванія и 
собесѣдованія, доставленныя для сего Обществомъ.

4. За недѣлю до дня сбора къ наружнымъ входнымъ 
дверямъ церкви прикрѣпляется воззваніе Общества о сборѣ.

5. Въ дпи сбора паства ознакомляется посредствомъ 
устной проповѣди съ значеніемъ и цѣлью сбора.

6. Самый сборъ производится посредствомъ обхожденія 
съ блюдомъ во время всѣхъ богослуженій праздника Входа 
Господня въ Іерусалимъ (па литургіи послѣ чтенія Еванге­
лія, а па всенощной и утрени послѣ чтенія шестопсалмія).

7. Сборъ этотъ производится въ церквахъ, гдѣ имѣется 
нѣсколько священниковъ.—однимъ изъ нихъ, гдѣ же имѣет­
ся одинъ священпикъ—церковнымъ старостою или однимъ 
изъ почетпыхъ прихожанъ.

8. По окончаніи богослуженія составляется пемедлеппо, 
по доставлеппому образцу, актъ о собранныхъ деньгахъ въ 
присутствіи священника, церковнаго старосты и нѣсколькихъ 
почетпыхъ прихожанъ.

9. Собранныя деньги, вмѣстѣ съ актомъ, представля­
ются, пе позже мѣсяца со дпя сбора, чрезъ благочиннаго 
въ Духовную Консисторію, которая доставляетъ ихъ въ Со­
вѣтъ Императорскаго Православнаго Палестинскаго Обще­
ства, С.-Петербургъ, Вознесенскій пр., 36.

СПИСОКЪ
сзободиымъ священническимъ, діаконскимъ и псаломщиче­

скимъ мѣстамъ Тамбовсной епархіи.

Священническія мѣста:

При церквахъ селъ: Верхне-Спасскаго, Тамбовскаго 
уѣзда, Золотой Иоляпы и Инной Слободы, Шацкаго уѣзда.
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^Діакопскія мѣста:

При Соборпой церкви г. Спасска, Христорождествен­
ской церкви гор. ПІацка и при церквахъ селъ: Алексан­
дровки, Тамбовскаго уѣзда, при Ахтырскомъ ж. монастырѣ 
Козловскаго уѣзда, (па вакапсіи псаломщика), Верхней 
Отормы и общины г-жи Фитипгофъ-Шель, Моршанскаго 
уѣзда, ст. Вадикова, Спасскаго уѣзда, Чубарова, Елатом­
скаго уѣзда, Софійскаго ж. монастыря (па вакансіи псалом), 
ІІересыпкипа, Кирсановскаго уѣзда, Аносова, Темниковска­
го уѣзда.

Псаломщическія мѣста:

При Троицкой церкви г Елатьмы и при церквахъ селъ: 
Кпяжева, Тамбовскаго уѣзда, ст. Сеславина, Малой Верды, 
Зелеповкп, Ново-Спасскаго и Ново-ІІикольскаго, Козловскаго 
уѣзда, Богородицкаго и Ивинья, Моршанскаго уѣзда, Золо­
той Поляны, Пертова и Рыслей, Шацкаго уѣзда, Чубарова, 
Елатомскаго уѣзда, Павловскаго, Лебедяпскаго уѣзда, Бѣло- 
носовки, Усмапскагоуѣзда, Инжавипья и Караваипа, Кирса­
новскаго уѣзда, Бѣлой Слободы, Темпиковск-аго уѣзда.

Свободныя просфорпическія мѣста:

При церквахъ селъ: Пичпапды, Спасскаго уѣзда, Устья, 
Ярославки, Терноваго, Козловскаго уѣзда, Соколова, Кирса­
новскаго уѣзда, Полетаева. Борисоглѣбскаго уѣзда, Малой 
Даниловки, Усманскаго уѣзда,’Протасова, Тамбовскаго уѣз­
да, Красной Дубровы, Спасскаго уѣзда, и при Николаевской 
церкви г. Моршанска.

Умерли: діаконъ псаломщикъ села Разсказова, Тамбов­
скаго уѣзда, Филиппъ Успепскій 60 л., 24 января с. г.

Заштатный діаконъ с. Дворяпщины Алексѣй Грибо­
ѣдовъ 15 япваря с. г.



Ч АСТЬ НЕО»фИЦІАЛ ЬНАЯ
О подлинности посланія Апостола Павла къ 

Филиппійцамъ.
(Ііритико-исагогичсскій очеркъ)

(О к о н ч а н і ѳ).

Глава ІѴ-я.
Историческія и археологическія несообразности въ посланіи 
Апостола Павла къ Филиппійцамъ, по взгляду Баура и его 

школы, и несостоятельность этого взгляда.

Что касается различныхъ предположеній отрицатель­
ной критики относительно Еводіи и Синтихіи (IV, 2), то мы 
должны прежде всего замѣтить, что эти личности (нигдѣ, 

кромѣ нашего посланія, не упоминаются. Если Вауръ,—въ
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виду увѣщанія Еводіи и Синтихіи къ• взаимному согласію,— 
хотѣлъ считать ихъ за двѣ партіи, а не за двухъ личностей, 
то онъ долженъ былъ или доказать нарицательное значеніе 
именъ „Еводія“ и „Синтихія“, или же обосновать свое мнѣ­
ніе какъ-нибудь иначе, чтобы оно имѣло хотя малѣйшій 
признакъ истины, а не просто только предполагать въ этихъ 
именахъ обозначеніе „партій14. Дѣло въ томъ, что о партіяхъ 
прежде всего едвали возможно было выразиться такъ, какъ 
выражается составитель: яаоѵг]ѲЦаяѵ роі рета ха' КХ^р.еѵ-о?*  
и проч. Далѣе, по Бауру и ПІвеглеру выходитъ, что іудео- 
христіанская и языческо-христіанская партіи въ Филиппахъ 
помогали Апостолу въ его дѣятельности и кромѣ нихъ— 
Климентъ и остальные сотрудники, которые не принадле­
жали, стало бить, ни къ какой партіи, потому что вѣдь 
строгими іудаистами (третья партія) уже совсѣмъ не могли 
быть тѣ, которые боролись вмѣстѣ съ Апостоломъ—„ё\ тш 
еоаууеХко*.  Такимъ образомъ вообще мысль „о партіяхъ*  
въ нашемъ мѣстѣ оказывается неестественной, если только 
не предполагать ее напередъ, - какъ совершенно произволь­
но поступилъ Бауръ Точно также произвольны всѣ выше­
указанныя мнѣнія и другихъ критиковъ, такъ какъ всѣ опи 
выходятъ изъ предвзятой мысли Баура о партіяхъ. Отсюда, 
если совершенно оставить область предположеній и руко­
водиться только текстомъ разсматриваемаго мѣста,—то всего 
естественнѣе будетъ оставаться при томъ мнѣніи касательно 
Еводіи и Синтихіи, котораго держится большинство новѣй­
шихъ толкователей и—по которому это были двѣ женщины, 
оказавшія прежде Апостолу услугу въ дѣлѣ возвѣщенія 
Евангелія. Для подтвержденія этого мнѣнія можно указать 
примѣръ не только въ лицѣ извѣстной Ириски, но-—и—жен­
щинъ, названныхъ въ Римл. XVI, 12, гдѣ разумѣются, по 
XVI, 1—діакониссы. Впрочемъ, едвали справедливо будетъ 
и подъ упомянутыми въ нашемъ мѣстѣ (IV, 2) женщинами 
разумѣть непремѣнно діакониссъ, такъ какъ,—во первыхъ,-—
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здѣсь ничего не говорится объ ихъ положеніи въ церковной 
общинѣ, а во вторыхъ—то, за что онѣ прославляются 'Апо­
столомъ изъ ихъ прошлаго,—согласно съ текстомъ,—отно­
сится непосредственно къ возвѣщенію Евангелія, что одна­
коже не составляетъ прямой обязанности діакона, какъ 
такого.

Въ видахъ содѣйствія единенію упомянутыхъ женщинъ 
Апостолъ обращается далѣе (IV, 3) къ третьему лицу, на­
зывая его „<з6&>уе уѵгрлѣ. Выраженіе „аоСорс" — собственно 
запряженный въ одно ярмо, слѣдовательно—товарищъ, „со­
трудникѣ— нигдѣ болѣе не встрѣчается, но за то корен­
ное „Соу-оѣ довольно употребительно и притомъ въ раз­
личныхъ значеніяхъ, - напр. во 2 Кор. VI, 14: „етероСоуегЛ *5). 
Отеюда въ употребленіи этого слова со стороны Апостол*  
нѣтъ ничего страннаго. На вопросъ, —кто собственно разу­
мѣется подъ названіемъ „аоСоуо?“, давали всевозможные от­
вѣты. Такъ нѣкоторые, объясняя неправильно 1 Кор. IX, 15 — 
(Срвн. 1 Кор VII, 7), утверждали, что это будто-бы супру­
га самого Апостола, - другіе,—что это супругъ одной изъ 
вышеуказанныхъ женщинъ и т. под. Собственно достойны 
вниманія только тѣ взгляды, по которымъ эта личность есть 
или Епафродитъ или вообще предстоятель Филиппійскаго 
общества, которому быть можетъ слѣдовало вручить наше 
посланіе. Въ послѣднемъ случаѣ „ао^оуо;“ считаютъ за соб- 
ственноеимя (Сизи гъ), на что намекаетъ и прибавка— яуѵ/]сіг“, — 
подобная которой встрѣчается между прочимъ и при имени 
Онисима. (Филип. II). Менѣе всего имѣетъ за себя основа­
ній первый изъ двухъ указанныхъ взглядовъ, такъ какъ 

едвали мыслимо, чтобы Апостолъ обратился письменно къ 
Епафродиту, который былъ еще при немъ. Второй взглядъ 
остается самымъ правдоподобнымъ; его признавалъ въ древ­
ности Златоустъ и недавно усвоилъ Мейеръ ’*).

,5) Визингеръ — Сошшекі. 8. 135.
16) См. у Мейера—въ Сотшепі. къ данному мѣсту.
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Итакъ мы разсмотрѣли всѣ возраженія отрицательной 
критики, которыя обосновываются ею на тѣхъ или другихъ 
имепахъ, встрѣчающихся въ посланіи къ Филиппійцамъ и 
указывающихъ будто-бы на измышленное положеніе. Возра­
женія эти на самомъ дѣлѣ оказываются совершенно неосно­
вательными.—Такъ мы нашли прежде всего, что о Климентѣ 
въ нашемъ посланіи (IV, 3) не говорится ничего такого, что 
разсказываютъ о своемъ Климентѣ легенды Клементинъ; 
что же касается затѣмъ до именъ двухъ женъ (Филип. IV, 2) 
то искать въ этихъ именахъ обозначенія іудейской и язы­
ческой партіи оказалось также произвольно, какъ и въ упо­
минаемомъ въ Филип. IV, 3—„аоСоуо;",—который долженъ 
споспѣшествовать миру, —искать обозначенія Апостола Петра 
и баснословныхъ идей о Петровомъ и Павловомъ согласіи 
.и пр.—Да и вообще нужно замѣтить противъ Баура, что, 
заподозривая тѣ или другія произведенія Апостола Павла 
въ историческихъ несообразностяхъ, и самъ онъ употре­
бляетъ въ данномъ случаѣ совсѣмъ пе историческій пріемъ 
въ своей критикѣ. Въ самомъ дѣлѣ,если'въ Клементинахъ, 
Кесо^поііопев и т. п. и происшедшихъ отсюда сказаніяхъ и 
встрѣчаются иногда такія же имена, какъ и въ нѣкото­
рыхъ посланіяхъ Апостола Павла, то это еще не даетъ ни­
какого права причислять къ апокрифамъ и эти послѣднія, 
особенно, когда сообщаемое здѣсь и тамъ имѣетъ столько 
несходнаго, и когда въ пользу ихъ тождественности нѣтъ 
не только положительныхъ доказательствъ, но даже и воз­
можности подобныхъ доказательствъ. Между тѣмъ Бауръ въ 
своей критикѣ не представилъ, да и не могъ представить 
другихъ, болѣе или менѣе серьезныхъ основаній, чѣмъ и 
обнаружилъ вполнѣ свою несостоятельность

В. Второй родъ послѣдняго ряда возраженій отрица­
тельной критики касается, какъ намъ извѣстно, церковныхъ 
должностей—епископа и діакона, о которыхъ упоминается 
въ посланіи къ Филиппійцамъ (I, 1) и на которыя критика



— 137

смотритъ какъ иа анахронихмъ въ нашемъ посланіи, свидѣ­
тельствующій о неподлинности этого послѣдняго І7).

17) Считаемъ не лишнимъ замѣтить здѣсь, что всѣ подоб­
наго рода возраженія, т. е. касающіяся церковной орга­
низаціи, направлены критикой главнымъ образомъ про­
тивъ пастырскихъ посланій Апостола Павла, гдѣ эта 
организація выступаетъ очень сильно. Что же касается 
посланія къ Филиппійцамъ, то къ нему возраженія 
этого рода имѣютъ лишь косвенное отношеніе, а по­
тому и мы въ своемъ трудѣ ограничимся лишь нѣсколь­
кими общими замѣчаніями противъ общихъ же раз­
сужденій критики по данному вопросу.

Возраженія по данному предмету начинаются съ опре­
дѣленія понятія церкви. Критики отрицательнаго направле­
нія обыкновенно утверждаютъ, что Іисусъ Христосъ не осно­
вывалъ и даже не имѣлъ въ виду основать общество съ та­
кимъ церковно-іерархическимъ устройствомъ, какое пред­
ставляется главнымъ образомъ въ Пастырскихъ посланіяхъ 
и,—на какое дѣлается намекъ между прочимъ и въ посла­
ніи къ Филиппійцамъ (I, 1). Эта общая мысль развивается 
такимъ образомъ. — „Іисусъ Христосъ, во мнѣнію критиковъ, 
возвѣстилъ и основалъ царство Божіе, область котораго до­
статочно обширна, чтобы вмѣстить въ себѣ всѣ нравственно­
общественные союзы. Эго не есть общество подобное дру­
гимъ, но это есть совершенное, полное общеніе людей между 
собоіс, единственное выраженіе универсальности божествен­
ныхъ цѣлей по отношенію къ человѣчеству".

Вѣрующіе во Христа составляли общество, но не цер­
ковь. -Іисусъ Христосъ избралъ своихъ учениковъ, какъ 
первенцевъ этого общества, ихъ главная задача была - сви­
дѣтельство о Немъ, какъ объ обѣщанномъ Мессіи, и—со­
браніе вѣрующихъ въ это свидѣтельство. Но если хоть разъ 
Онъ старается охарактеризовать отношеніе вѣрующихъ,— 
членовъ царства Божія,—между собою, то всѣ Его выдаю­
щіяся выраженія такъ поставлены, что ими безусловно исклю-
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чается всякая мысль объ институціи, объ іерархическомъ 
чинѣ, особенно же о различіи церковниковъ и мірянъ. Онъ 
призываетъ въ жизни общество братьевъ, - внутренно и по­
тому свободно Имъ управляемое.

Ни въ Евангеліяхъ, ни въ подлинныхъ посланіяхъ Апо­
стола Павла нѣтъ рѣчи о монархически —іерархическомъ 
устройствѣ церкви.

Какъ-же, спросимъ, произошла церковь съ своей іерар­
хіей? Критика въ этомъ случаѣ приписываетъ взаимодѣй­
ствующее вліяніе языческимъ религіознымъ товариществамъ 
и іудейскимъ синагогамъ. Какъ тѣ, такъ и другія проводи­
ли одинаково идею монархическаго устройства церковнаго 
общества. И тѣ и другія дали схему для христіанской ре­
лигіозной жизни, а внѣшнія и внутреннія обстоятельства 
утвердили и укрѣпили эту схему. Возвышеніе одного предъ 
другимъ (епископство) вполнѣ согласовалось съ обстоятель­
ствами времени. Борьба съ еретиками и государственныя 
преслѣдованія вынуждали христіанъ сплотиться подъ вла­
стію одного лица, одной мощной руки. Кромѣ того въ вели­
кихъ обществахъ, гдѣ вѣрующіе должны были раздѣляться 
на различныя домашнія собранія, идеальное единство могло 
осуществиться только чрезъ учрежденіе общественной высшей 
власти.

Такимъ образомъ монархически-іерархическое устрой­
ство церкви не было въ цѣляхъ и видахъ Христа. Оно бы­
ло продуктомъ особенныхъ условій жизни историческаго по­
ложенія христіанства. Главное и рѣшительное вліяніе усло­
вій жизни на образованіе іерархической церкви принадле­
житъ началу ІІ-го вѣка и слѣдующимъ вѣкамъ. Поэтому 
тѣ литературныя произведенія, которыя говорятъ намъ объ 
іерархическомъ устройствѣ церкви, несомнѣнно, принадлежатъ 
эпохѣ историческаго образованія іерархической церкви.— 
Таковы въ общемъ разсужденія, лежащія въ основѣ всей
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отрицательной критики по вопросу о церковной организаціи ів), 
и потому имѣющія нѣкоторое отношеніе и къ нашему по­
сланію, въ которомъ упомянутая организація хотя и не 
выступаетъ ясно, но тѣмъ не менѣе необходимо предпола­
гается чрезъ упоминаніе (Филин. 1, 1 Иерархичеекихъ долж­
ностей—епископа и діакона.

Противъ всѣхъ подобныхъ разсужденій мы, съ своей 
стороны, считаемъ нужнымъ замѣтить слѣдующее.

а) Нельзя отрицать, что историческія обстоятельства 
много способствовали развитію, укрѣпленію и утвержденію 
іерархическаго устройства церкви. Но почему же это вліяніе 
обстоятельствъ нужно относить только къ началу ІІ-го, къ 
ІІІ-му, ІѴ-му и послѣдующимъ вѣкамъ? Развѣ не было го­
неній на христіанъ и въ первый вѣкъ христіанства,—мало 
того—даже и въ первый моментъ его появланія? Развѣ рас­
пятіе Іиеуса Христа не было призывнымъ сигналомъ къ 
открытому гоненію и преслѣдованію членовъ новой религіи? 
И тѣ преслѣдованія христіанъ со стороны іудеевъ, о кото­
рыхъ (преслѣдованіяхъ) мы знаемъ изъ книги Дѣяній Апо­
стольскихъ (XVIII, 12 — 17; XXIII, XXIV и др.) не могли 
развѣ имѣть сильнаго вліянія на образованіе сплоченнаго 
церковно-іерархическаго общества? Оставлять безъ вниманія 
эти обстоятельства нѣтъ никакихъ резонныхъ причинъ.

б) Евангелія ясно показываютъ намъ, что Самъ Іисусъ 
Христосъ положилъ начало іерархическому устройству цер­
кви,—Самъ учредилъ классъ людей особыхъ,—отличныхъ 
отъ другихъ. Изъ среды своихъ спутниковъ Онъ избралъ 
70 учениковъ,—болѣе приближенныхъ къ ІІему, чѣмъ осталь­
ные, т. е. простой пародъ, толпа. Затѣмъ, кромѣ этихъ 70-ти, 
двѣнадцать были неизмѣнными и постоянными спутниками

,8) Разсужденія эти приведены нами въ данномъ случаѣ 
по Гольцмвну („ 1)іе Разіогаі ЪгіеГе" —1880 г.), въ лицѣ 
котораго критика по данному предмету сказала свое 
послѣднее слѳво.
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Его, приближеннѣйшимя учениками; изъ двѣнадцати, —далѣе,— 
Петръ, Таковъ и Іоаннъ были тѣ, съ которыми Онъ раздѣ­
лялъ самыя торжественныя и важныя минуты Своей жизни, 
и наконецъ Іоанпъ былъ любимѣйшимъ ученикомъ и дру­
гомъ Іисуса Христа, "возлежавшимъ на персяхъ Его. Такимъ 
образомъ не въ безпорядкѣ только собравшаяся толпа слу­
шала ученіе Іисуса Христа, —не она только была неизмѣн­
ной Его спутницей; но былъ особый кружокъ людей, кото­
рые пользовались правомъ учить и крестить (Іоан IV, 2) 
во имя Христа всѣхъ людей, и которымъ дана была власть 
производить чрезвычайныя дѣйствія (Лук. XXIV, 43 ст ).

Эти-то люди и стояли во главѣ вновь образовавшагося 
общества вѣрующихъ во Христа. Но эго общество пе было 
только обществомъ братьевъ, внутренно и свободно управля­
емыхъ Самимъ Іисусомъ Христомъ.- Оно имѣло и внѣшнія 
формы своего управленія, свои правила и свои законы. Это 
видпо изъ словъ Самого Іисуса Христа, которыя онъ ска­
залъ Своимъ ученикамъ: „идите научите псѣ народы, крестя 
ихъ во имя Отца и Сыпай ' вятаго Духа" (Матѳ. XXVIII, 19). 
Эти слова Спасителя показываютъ, что для вступленія въ 
Свое общество Онъ считалъ необходимыми и нѣкоторыя 
внѣшнія дѣйствія, а не только внутренній, чисто субъектив­
ный актъ вѣры. „И жилъ (т. е. Іисусъ Христосъ) тамъ (т. е. 
въ землѣ Іудейской) и говоритъ Евангелистъ
Іоаннъ (III, 22). Точно также извѣстныя слова: „если со­
грѣшитъ противъ тебя братъ твой, пойди и обличи его*...  
(Мѳ. XVIII, 15-18) указываютъ уже па нѣкоторыя начала 
церковной дисциплины. Вообще изъ всей дѣятельности Іису­
са Христа видно, что Онъ старался дать извѣстную форму 
Своему обществу, организовать его. И это стремленіе къ 
организаціи несомнѣнно объясняется іудейскимъ, или наці­
ональнымъ характеромъ какъ Самого Іисуса Христа, такъ 
и Его учениковъ. І'о своей склонности къ символамъ, къ 
образамъ іудей не могъ представить религіи безъ какихъ
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либо обрядовъ —обществъ какой либо внѣшней организаціи. 
Удовлетворяя этому чисто естественному требованію наці­
ональнаго характера,—требованію, ксторое пе чуждо и вообще 
человѣческой природѣ, Іисусъ Христосъ устраиваетъ и орга­
низуетъ общество, - даетъ ему правила и уставы. Понятно, 
что образцомъ въ этомъ случаѣ могла служить и дѣйстви­
тельно служила церковпая организація іудейской религіи. 
Но имѣя образцомъ іудейскую организацію, Іисусъ Христосъ 
сообщилъ этой послѣдней новый духъ, новое содержаніе.— 
Формы, такимъ образомъ, остались однѣ и тѣже, но содержа­
ніе и смыслъ эти формы получили уже другія.

Итакъ, гдѣ христіанство родилось, тамъ опо получило 
и формы для организаціи своей жизни. Іудейство было се­
мьей, гдѣ росло и воспитывалось христіанство. Какъ дитя 
получаетъ впѣшній складъ, пріемы, образъ выраженія и пр. 
отъ той семьи, гдѣ опо воспитывается, — такъ и христіанство 
—первые годы своей жизни находившееся среди іудейства,— 
естественно, тамъ и получило внѣшній складъ и организа­
цію. О вліяніи язычества и языческихъ религіозныхъ това­
риществъ здѣсь не можетъ быть и рѣчи, а если и можетъ 
быть, то самая отдаленная, смотря потому, насколько цер­
ковная организація іудейской религіи сходна „въ общемъ*  
съ организаціей языческихъ религій. Но подъ „общее® можпо 
подвести многое, и тѣмъ пе менѣе „общее® такъ и останется 
„общимъ®,-пи мало пе уясняющимъ самое дѣло.

с. Отрицательная критика особенно любитъ указывать 
па Апостола Павла, какъ на представителя свободнаго хри­
стіанскаго общества и врага внѣшней дисциплинарной жизни. 
Такое понятіе объ Апостолѣ Павлѣ, памъ думается, воспи­
талось исключительно па XII —XIV гл. І-го посланія къ 
Корипояпамъ, да и то на пониманіи этихъ главъ въ общемъ 
смыслѣ. Но пе говоря уже объ этомъ „общемъ смыслѣ" 
указаппыхъ главъ, ложпо поставленномъ у отрицательной 
критики,—указанное понятіе о Павлѣ страдаетъ, такъ ска­



— 142 —

зать, количественной пеполпотой внѣшнихъ данныхъ для 
своего образованія. Если мы примемъ во вниманіе всѣ по­
сланія Апостола Павла, па что имѣемъ неоспоримое право,— 
то Апостолъ представляется намъ такимъ же организаторомъ 
обществъ, какъ Самъ Іисусъ Христосъ и другіе Его учени­
ки,—напр. Петръ, Іаковъ и др.

Въ обществѣ, по Апостолу Павлу, есть священнодѣй­
ствующіе, служители Христовы и домостроители тайнъ Бо­
жіихъ (1 Кор IV, 1; IX, 13); къ этимъ служителямъ Хри­
стовымъ онъ причисляетъ себя и Аполлоса (I Кор. IV, 6). 
А въ нашемъ посланіи Апостолъ указываетъ уже епископовъ 
и діакоповъ (Филин. I, 1). Отъ этихъ .служителей Христо­
выхъ Апостолъ отличаетъ пиву Божію, Божіе строеніе 
(I Кор. III, 9-Срвн. XIV, 16: „стоящіе на мѣстѣ просто­
людина0). Общество имѣетъ свои порядки и уставы, свой 
судъ и свои законы (I Кор. XI, 17—34: „прочее устрою, 
когда приду"; V, 2—4; VI, 1). Эти общества Апостолъ Па­
велъ прямо уже называетъ церквами. (Римл. XVI, 16; I Кор. 
XVI, 1 и 19; 2 Кор. VIII, 18; Галат. I, 2). Все это не­
сомнѣнно показываетъ, что Павловскія общества имѣли и 
внѣшнюю организацію, а не были осповапы исключительно 
па однихъ только закопахъ свободы,—внутреннихъ принци­
пахъ жизни.

Изложенныхъ нами замѣчаній, кажется, вполнѣ доста­
точно для заключенія, что упоминаемые въ Филин. I, 1 
„епископы, и „діаконы" вовсе пе составляютъ анахронизма 
въ пашемъ посланіи и потому пе могутъ служить призна­
комъ неподлинности этого послѣдняго.

2И. Надежинъ.

ІІноепархіальиыя извѣстія и замѣтки.
Интересное открытіе. Годъ тому назадъ профессоръ пеп- 

сильвапскаго университета Хильпрехтъ началъ раскопки въ
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Месопотаміи близъ Ниппура, города, гораздо болѣе древняго, 
чѣмъ зпамепитый Уръ Халдеевъ, гдѣ родился Авраамъ. Эги 
раскопки обѣщаютъ дать очень многое. Хильпрехту удалось 
между прочимъ открыть развалины Кальпеха, который вмѣ­
стѣ съ Вавилономъ, Эрехомъ и Хекадомъ .образовывалъ пѣ- 
когда ядро царства Немврода. Среди найдеппыхъ здѣсь мно­
гочисленныхъ предметовъ древняго быта, особенный инте­
ресъ представляютъ 17000 табличекъ, покрытыхъ клинообраз­
ными надписями; въ этихъ табличкахъ содержатся цѣлые 
трактаты по исторіи, миѳологіи, грамматикѣ, математикѣ и 
другимъ наукамъ, разнаго рода свидѣтельства, росписки, век­
селя и всевозможные документы. Самому раннему изъ этихъ 
документовъ около 7000 лѣтъ, самому позднему около -1200 
лѣтъ (за 2280 л. до Р. Хр.). Найдеппыя 17000 табличекъ 
были расположены правильными рядами па глиняныхъ пол­
кахъ вдоль стѣнъ библіотечной компаты. Ими одпако не 
исчерпываются всѣ богатства этой оригинальной кпижпой 
сокровищницы. Профессоръ Хильпрехтъ полагаетъ, что по 
теперешнему ходу работъ понадобятся еще пять лѣтъ, что­
бы раскопать и изслѣдовать все содержимое этой библіотеки. 
Разсчитываютъ, что здѣсь должны находиться еще до 150000 
табличекъ, которыя дадутъ возможность возстановить полную 
картину жизни и быта одного изъ древнѣйшихъ культур­
ныхъ центровъ на землѣ. При чтеніи отчета о работѣ Хиль- 
прехта,—говоритъ В Ч. въ „Сѣв. Кур.“,—поразительнымъ 
представляется фактъ, что люди изъ эгой далекой страпы 
вели 7000 лѣтъ тому назадъ жизнь, столь похожую па пашу 
современную жизнь. Опи умѣли цѣнить литературу, искус­
ства, науки, что показываютъ ихъ клинообразные литера­
турные памятники и ихъ скульптура; опи устраивали музеи 
и библіотеки. Богатые люди жили въ городахъ и для упра­
вленія имѣніями держали особыхъ повѣренныхъ; главнымъ 
источникомъ доходовъ у нихъ служила земля, которую арен­
довати крестьяне, жившіе отдѣльными хуторами и іи ферма-
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ми. Росписки и векселя были въ большомъ ходу: въ архив­
ной компатѣ фирмы Мурашу и сыновья,—стряпчихъ древ­
няго Ниппура, было пайдепо паписапное па табличкѣ ру­
чательство въ томъ, что изумрудъ, вставленный въ кольцо, 
проданное однимъ купцомъ такому то господину, не выпа­
детъ въ теченіе двадцати лѣтъ.

Покойники погребались внѣ города въ глиняныхъ гро­
бахъ, сохранившихъ па себѣ до сихъ поръ прелестную го­
лубую глазировку, которой они были покрыты много тысячъ 
лѣтъ тому назадъ.

Ученый міръ Америки и Европы ждетъ отъ открытій 
Хильпрехта отвѣта па многіе чрезвычайно важпые вопросы 
древнѣйшей исторіи человѣчества. (вСтранникъ“).
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