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РАСПОРЯЖЕНІЯ СВ. СѴНОДА.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали иредлежви- 
ное Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 26 
минувшаго Іюня за Л’ 4,192-мъ, па обсужденіе Святѣй­
шаго Сѵнода, въ исполненіе ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 
въ 17 день Іюня журнала Присутствія по дѣламъ Православ­
наго Духовенства, предположеніе означеннаго Присутствія 
объ учрежденіи во всѣхъ церквахъ Имперіи кружекъ для 
сбора пожертвованій въ пользу Православныхъ церквей и школъ 
Западнаго края. Приказало; Принимая во вниманіе, что
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Православные «Втели Западныхъ епархій, не только во мно­
гихъ селеніяхъ, но и въ нѣкоторыхъ городахъ, при всемъ 
своемь усердіи къ Православной церкви, не въ состояніи, 
по своей бѣдности, поддерживать своихъ приходскихъ хра­
мовъ, требующихъ въ однихъ мѣстахъ исправленія, а въ 
другихъ постройки вновь; что отъ мѣстныхъ, болѣе состо­
ятельныхъ сословій они не могутъ ожидать въ дѣлѣ селъ 
ни какой помощи, по принадлежности почти всего тамошня­
го дворянства и большей части торговаго сословія къ инымъ 
вѣроисповѣданіямъ, и что для охраненія Православія въ томъ 
краѣ настоитъ крайняя потребность въ повсемѣстномъ уч­
режденіи церковныхъ школъ, въ коихъ Православное юно­
шество, обучаясь подъ руководствомъ пастырей, утвержда­
лось бы въ привязанности къ прародительской вѣрѣ я ограж­
далось противъ покушеній къ совращенію въ иновѣріе-, но 
мѣстныхъ способовъ для содержанія таковыхъ школь Запад­
ный край также не представляетъ,-Святѣйшій Сѵнодъ приз­
наетъ предположеніе Присутствія но дѣлпмъ Православнаго 
Духовенства,-обратиться въ дѣлѣ семъ къ общему пособію 
всѣхъ въ Имперіи благочестивыхъ ревнителей Правосла­
вія, вполнѣ уважительнымъ, и потому опредѣляетъ: поставить 
во всѣхъ церквахъ и обителям. И м п е р і и, на видномъ 
мѣстѣ, кружки съ надписью: „на сооруженіе и содержаніе 
Православныхъ церквей и школъ въ Западныхъ губерніяхъ44 
съ тѣмъ, чтобы поступающія въ сіи кружки приношенія дос­
тавляемы были, по полугодію, въ Хозяйственное Управленіе 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, для Употребленія на исправленіе и 
построеніе церквей и помѣіцепій для церковныхъ школь, на 
снабженіе учащихся книгами и на вознагражденіе учащихъ, 
по распоряженію Святѣйшаго Сѵнода: о чемъ, для должнаго 
исполненія, предписать по Духовному вѣдомству циркуляр­
нымъ указомъ. Іюля 15 дня 1863 года.

И,

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 

Предложеніями, данными Его Высокопреосвященствомъ,
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Высокопреосвящт шп і'іні мъ Иринархомъ, Архіепископомъ По­
дольскимъ и Брацлавскимъ и Кавалеромъ, Консисторіи дано 
знать о всъхъ ттхъ неисправностям., какія при обозрѣніи 
церквей сею і£(>3 кода найдены Ею Высокопреосвящен­
ствомъ. Бъ тол.ъ числѣ, въ особенности указаны слѣдующія 
ненснравностп, именно; въ метрическихъ книгахъ, нлн во­
все нсдѣлнются носвпдтте.іьствоііанія мѣсячныя о роднгшихся, 
брнко-сочстаі іннхся. и.ш же хотя и дѣлается ноевпдгтель- 
ствоваиіе; ио дълаепя одно носвндѣтельствованіе вмѣстѣ за 
два. три и болге мѣсяцевъ, такъ, что Су мака остается не­
истинною. Такоьыя унт пинія показываютъ ъъ священникахъ 
сверхъ неисправности, • ще и не своевременность записыва­
нія документовв. Замѣ’К но также, что ьъ метрикахъ и дру­
гихъ документахъ, подъ ікіами и статьями нодписьвается 
или одинъ только < в іцеі.ннкъ, или одинъ дьячекъ.-Непока- 
зываюгся лѣта Гракосочетавающимся, также иервымт, или вто­
рымъ .бракомъ вѣнчаются, и иногда вмѣсто сею употребля­
ются слова неонредѣленьыч, или же простонародныя, какъ 
напр. „покрыіка*’ „дъва4* п проч. Самыя метрическія тетради 
оказываются инымъ лич |тііленкьмн, съ листами неформен­
ными, вновь вложении ми. что пр вводить можетъ къ сомнѣнію 
о самыхъ актахъ, въ ннхъ иаинеанныхъ.-ІІриходо-.расход- 
ныя книги о денежной су мак церковной равномѣрно ведутся не­
удовлетворительно: такъ напр. остаточная сумма хотя вы­
ставляется во второй іра-і ь цифрами, но прописью-словами 
въ первой графѣ, ненроимываеіен; въ свидѣтельствѣ за Де­
кабрь хотя пишется,что къ Геиварю слѣдующаго года оста­
лась сумма такая то, ио въ Гепварь сумма эта незвачится 
записанною въ Генварѣ. какъ положено законами. По всѣмъ 
симъ н другимъ замѣчаніямъ о неисправностяхъ н упуще­
ніяхъ,замѣченныхъ при ревизіи Епархіи.Его Высокопреосвя­
щенствомъ сдѣланы особо по каждому тѣмъ лицамъ, ко­
торыя оказались неисправі ыми, офиціальныя распоряженія; для 
предоетерженія же напредъ отъ таковыхъ и другихъ неис­
правностей извѣщается симъ к прочее духовенство Подоль­
ской Епархіи.
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— Приходы южнаго Поселенія, въ слѣдствіе передачи по 
Высочайшему Поведенію церквей въ Епархіальное вѣдомство, 
по распоряженію Епархіальнаго Начальства 24 Іюня перечис­
лены: Ольгопольскаго уъзда села: Пятковка къ 4-му окру­
гу Б іагоч. Стръльбицваго; Жабокрнчка къ 1-му округу Бла­
гом. К'цоВольскаго, Бондѵровка къ 3- му округу благом, 
ftl.ix в ніа, и Нросйуровскаго уѣзда: Стувчннцы къ 2-му 
о;е ' і . '"•!! ■ ннаго Левицкаго н Ружнчна къ 1-му округу 
благ .. ...кенича; изъ 18-ти приходовъ, состоящихъ въ 
Лѣнись г., 15-тп въ БаітсКомъ н 9-гп приходовъ по 
Гайсинеьн'іѵ уѣзду, въ первыхъ двухъ предполоя:сно об­
разовать новые округи, іі по Гаііспііскому уьзду расформи­
ровать вновь Бдагочиниическіе округи, по удобству.

Изъявленіе благодарности.

На основаніи опредѣленія Консисторіи, состоявшагося 
19-го числа истекшаго Іюія мѣсяца, объявляется отъ имена 
Его Высокопреосвященства, благодарность со внесеніемъ въ 
послужные списки, за усердное стараніе о умноженіи въ прош­
ломъ 1862 году свѣчного сбора и правильное составленіе 
отчестностп по сей операціи, слѣдующимъ лицамъ: Каме­
нецкаго упада, Благочинному священнику Снъгурскояу и 
приходскимъ священникамъ: Предградія Г-да Каменца. Рус­
скихъ Фольварковъ, Моѵсею Дароновичу; с.Кудринецъ Вене­
дикту Василев-кому; с. Сокола Ѳеодосію Ниццкому: с. Браги 
Іоанну Снѣгурскомѵ; с. ІІІустовецъ Григорію Бергеру; с. Кия— 
гіінниа Льву Иіостаковекомѵ н м Кнтаі города Атонію 
Боберскому. Ба.ипскпго уазда: Благочинному священнику Бо­
дянскому, н приходскимъ священникамъ: с. Плоти Виктору 
Погорлецкому; с. Тымкова Николаю Лозинскому; с. Колбас­
ной Іоакову Крупскому; с.Рыбницы Ѳеоктисту Л' мпцкому; с. 
Цибуліовки Павлу Крнчковекому; с. Писаревки Иліи Лазар­
евичу; с.Попенокъ Петру Ікреіяткову; е. Сара цен Порфирію 
Строковскому; с. Красненькаго Марку Лнсѣцкомѵ; с. Стрйм- 
бы Симеону Лозинскому: с. Гарабы Протоіерею Іоанну С.іот- 
вннскому; с. Воронк >ва Іустину Сг.вчинсьому; с. Слободзыі 
Петру Боголюбову п с. Ду бовой Ѳеодору Крыжановскому.
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Ушіщкаго уѣзда Благочиннымъ: Протоіерею Петру Ре- 
лезовскому и священникамъ: Ѳеодору Левицкому, Іоанну 
Ніи: нкевичу и Гавріилу Стыранкевнчу; Приходскимъ священ­
никамъ: с. Говоръ Андрею Руданскому; м. Замнхова Петру 
Билинскому; с. Гулей Александру Родкевичу; с. Заборозно- 
вецъ Авксентію Во лоніановпчу; с. Жабпнецъ Ѳеодору Мани­
ловскому; м.Куриловець Василію Пезабпговскому; с. Поповой 
Самуилу Саііковскому; м. Сокольца Николаю Бохнсвнчу; с. 
Голозубинецъ Льву Лагарксвичу; с. Тымкова Ксенофонту Фн- 
гурскому; м. Мнньковецъ Іакову Гардецкому: с.Проскуровкп 
Сѵмеону Любинскому, с.Кужиліовкн Григорію Щаворскому; ск 
Горчичной Игнатію Гарнишевскону;с. Тсрііавкн Георгію Крас- 
ннцкому; с. Маліовецъ Александру Полыінцкому; м. Жвац- 
чнка Михаилу Трсмбовецкому: м. Крнвініка Димитрію Хомнц- 
кому; с. Чабановкн Василію Гагушевскому, и с. Чугра Ан­
тонію Гловацкому.

Лѣпшчевскаго уѣзда Благочиннымъ: Протоіерею Люто­
славскому, Священнику Вснгрженовскому и Священнику Са­
вицкому; Приходскимъ священникамъ: с. Вонтовецъ Іакову 
Нчшковскому: с. Бальной Даражнн Добыв; села Ходачекъ 
Ѳеофану Юркевнчу: сЛОрченокъ Николаю Крижановскому; с. 
Сусловецъ Іоанну Стонкевичу; с. ПІумовецъ Ананію СМолян- 
скому; с. Монастырка Кириллу Петровскому; с. Слободы Ми- 
хаііаовской Сильвестру Клопотовскому; с. Женишковецъ 
Мелетію Гербановскому; с. Фащіевкн Василію ІІестеровскому 
и с. Вербкн Мурованноіі Василію Хребтовичу\

Брацлавскаго уѣзда Благочиннымъ: Протоіерею Гре- 
чулевичу,Священнику Зелинскому, Священнику Сіыранкевичу. 
Приходскимъ Священникамъ: с. Бортникъ Іоанну Зозулннс- 
кому; с. Грененокъ Николаю Бялкпвскому; с. Орловки Алек­
сандру Завойчниском у; с. Садокъ Шіінковскііхъ Іуліанѵ Бо­
гуцкому; ы.Тульчина, Христорождественской церкви Антонію 
Кулаковскому; с. Коваліовкн Авкч е ітію Янковскому; с. Кома­
рова Ѳеодосію Янковскому; м. Вороновнцы Васи ■ ю Проко­
повичу; с. Великой Улыгн Финишу Карвасовск uy к села 
Воробіевки Матѳею Лисъцкому.



_ 198. -

Ямпольскаго уѣзда Благочиннымъ: Свящ'пикамъ II лііовѵ, 
Николаю; Панкратію Кондрацкоиу, Протоіерею IІненячевско— 
му, и священнику Гріельскояу. Приходскимъ священникамъ: 
м. Дзыговкн Іосифу Львовичу; с. Писаревки Іоанну Ле­
вицкому; с. НгнатковаІоанну Базилевичу; м. Томашполя Ми­
хаилу Карнчковскому; м. Цікинозы Іоанну Гнньковекояу; с. 
Качковки Іоанну Костецкому; с. Савчнны Евгенію Базаіис- 
кому; с. Антополя Гавріилу Батарчвскомѵ; с. Дранки Іосифу 
Гиньковскому; с. Цаповѳ-Колодники Кчпнсгу Безбндовнчу; 
с. Вербовой Терентію Вайдановичу: м. Морковки Симеону 
Яструбецкому;с. Тиманпвкн Владиміру Кяр;іньковскову;с. Ки- 
слнцкаго Іоанну Бачинскому; с. Огченаиювки Александру 
Петрусъвнчу; с. Анріаіновкн Іоанну Квриньковекому; с. Кри- 
жополя Іакову Дверницкомѵ; с. Тахга.іін II тру Гпньковско- 
му; с. Подлъсовки Іакову Содтысколу: с. !І іаица Александру 
Адіас-ввичу; м. Краснаго Анатолію Гущ інгкчму;-с. Копыстырнна 
Хрнзанѳу Стръ іьбнцкому; с. ІІсньковкн-МѵраФскон Афанасію 
Бернасовскому; с. Федоровки Іоанну И іннекому; с. Володо- 
вецъ Николаю Томашевичу;с. Бэрезовкн В'ленской Антонію 
Калнновнчу и м. Джурнна Даніи іу Крупскому, а такъ 
же всъмъ церковнымъ Старостамъ выше упомянутыхъ 
приходовъ.

16-го Іюля по опрсдменію Епархіальнаго Начальства 
церковные старосты, крестьяне села АііУіп лннецъ, Евсевій 
Поткалюкъ и Баііковкп Ѳеодоръ Дыдынъ, за долговременную 
и аккуратную службу при церквахъ, съ пожертвованіемъ 
своей собственности, награждены похвальными листами.

Освященіе и починка церквей.

Ольгопольскаго уьзда, въ селъ Поповой Греб.іь, пере­
строенную Церковь дозволено освятить почнноположенію.

Новопостроенную деревянную церковь въ Селъ Чечеліовкъ 
Гайсннскаго уьзда, разрѣшено освятить почнноположеиію, въ 
дозволенное правилами церковными время, а тамошнимъ при­
хожанамъ, за усердіе въ постройкѣ церкви, объявлена бла­
годарность Епархіальнаго Начальства.
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Ушицкаго уъзда въ Селъ Яновкѣ, исправленную деревян­
ную церковь съ передѣлкою Св. Престола, дозволено ос­
вятить мѣстному Благочинному, соборцъ* въ уставленноо цер­
ковными правилами время.

Брацлавскаго уъзда въ м. Тульчннь, Хрнсто-рождест- 
венскую церковь разрѣшено исправить, но составленной и ут­
вержденной СМѢТѢ..

Проскуровскаго уъзда въ м. Сатановъ, св. Покровскую 
церковь дозволено починить покрытіемъ крыши новою гоц- 
тою и покрасить масляною краскою..

Гайспнскаго уѣзда въ Селъ Дьяковкѣ, новопостроеную 
деревянную церковь разрѣшено освятить въ дозволенное 
правилами церковными время..

Проскуровскаго уъзда, приписную церковь въ селъ 
Жучковцахъ дозволено починигь, поднятіемъ накаменпое ос­
нованіе, и покрытіемъ гонтою.

Командированіе Г. Деливрона дли осмотра церквей 
Подольской Ерархіц^ •

Г. Министру Внутреннихъ Дѣлъ угодно было коман­
дировать въ Подольскую Епархію, для обозрѣнія требующихъ 
почннкн, нлн возведенія вновь Православныхъ Церквей въ 
помѣщичьихъ имѣніяхъ, Подольской Епархіи, а равно и для 
опредѣленія, во что можетъ обйтнсь устройство каждой изъ 
ннхъ церкви, Капитана Генеральнаго Штаба Де-Лнврона, 
который прибылъ въ Каменецъ 23 Іюля; о чемъ Благочин­
ные Подольскоіі Епархіи поставлены въ извѣстность 29-го 
Іюля съ тѣмъ, чтобы попрнбытіп Г. Де-Лнврона на мѣста 
осмотра Церквей, доставлены были ему требуемыя вѣдомости 
о церквахъ н крестьянскихъ школахъ, а также оказываемо 
было Г. Дс-Ливрону всякое законное содѣйствіе.
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ИНСТРУКЦІЯ

Командированному отъ Министерства Внутреннихъ 
Дѣлъ, въ Подольскую губернію, для осмотра въ по.чищичь- 
ихъ имѣніяхъ той Губерніи Православныхъ церквеіі, тре­
бующихъ починокъ, или передѣлокъ, Капитану Генерале - 
цаго штаба де-Ливрону.

§ 1-

ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнымъ во 2-.Й день Мая сего 
года положеніемъ Государственнаго совѣта оно ‘дь іено, пред­
варительно разрѣшенія денежно;! изъ Государственнаго Каз­
начейства ссуды на возобновленіе православныхъ церквей въ 
помѣщичьихъ имѣніяхъ Юго-Западнаго края, собрать нѣко­
торыя по сему предмету свѣдѣнія. Съ этою цѣлію, т. е.для 
Опредѣленія числа церквей, требующихъ возобновленія и ко­
личества необходимыхъ на оное нзд *р;к *къ, командируется 
ръ Подольскую Губернію Капитанъ де-.і івронъ.

§ 2.

По прибытіи въ г. Каменецъ-Подольскій. Капитанъ до 
Ливромъ долженъ явиться къ Начальнику Губерніи и мѣотпо - 
иу православному Архіерею, и представить нп, тѣ бумаги, 
роторымн Министерство признаетъ нужнымъ снабдить его но 
розложенному порученію.

§ 3.

Получивъ отъ гражданскаго и Епархіальнаго Начальствъ 
реобходнмыя мѣстныя свѣдѣнія о православныхъ церквахъ, 
онъ цспрашпваетъ ихъ распоряженія объ оказаніи ему со­
дѣйствія со стороны помѣщиковъ іі духовенства вездѣ, гдѣ 
будетъ предстоять въ томъ надобность; для чего Начальни­
комъ Губерніи командируются въ его распоряженіе мѣстные 
техники, если Капитанъ де-Ливронъ найдетъ то необходимымъ.



Но прибытіи на мѣсто, гдѣ слѣдуетъ испросить, или вновь 
возвести церковь, прежде всего долженъ обратиться къ вла­
дѣльцу имѣнія (или управляющему, если помѣщикъ не жи­
ветъ въ имѣніи) и, пред-!,явивъ ему о возложенномъ па него 
порученіи, предоставить прихожанамъ назначить изъ среды 
себя выборныхъ, которые, обще съ церковным!, старостою 
И причтомъ, опредѣлили бы цѣнность нужныхъ но устрой­
ству церкви строительныхъ матеріаловъ и задьльнон платы.

'Примѣчаніе 1 Новыя церкви должны быть возводимы 
только томъ, гдѣ рѣшительно нельзя уже исправить сущест­
вующихъ; при смѣтѣ же на починки должно имѣть въ виду, 
что незначительныя поправки, могутъ быть производимы 
средствами прихожанъ,

Примѣчаніе 2. Для устраненія всякого въ семъ дѣлѣ 
промедленія, капитанъ де-Ливронъ, въ случаѣ отсутствія изъ 
имѣнія помѣщика, пли управляющаго, ис ожидая прибытія ихъ, 
предоставляетъ осмотръ церкви, но вышеозначенномъ осно- 
вані и, церковному причту и выборнымъ, въ присутствіи КО­
ГО либо изъ лицъ, завѣдывадащихъ дѣлами имѣнія.

§'5. ;

Въ видахъ соблюденія экономіи, онъ можетъ предоста­
вить владѣльцу имѣнія, или другимъ прихожанамъ, пожертво­
вать лѣсъ, пли другой матеріалъ, необходимый для построй­
ки, а также пригласить ихъ къ инымъ добровольнымъ, ца сей 
предметъ пожертвованіямъ.

§ 6,

ІІо осмотрѣ означеннымъ порядкомъ каждой церкви и 
точномъ опредѣленіи потребной на ея устройство суммы, дол­
женъ быть составленъ, съ засвидѣтельствованіемъ мѣстной 
полиціи, за подписью мѣстнаго священника и скрѣпою Бла-
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гоінниаго, особый подробный актъ, съ которомъ, кроль цѣнъ 
на матеріалы и количества оныхъ, а равно и на мастеровыхъ, 
слѣдуетъ означить число ревизскихъ душъ прихода, муже­
скаго и женскаго пола отдѣльно, съ показаніемъ, сколько изъ 
нихъ помѣщичьихъ, сколько государственныхъ, сколько дру­
гихъ сословій, также наличное число денегъ, имѣющихся при 
церкви, и пожертвованія, будо міръ согласенъ сдѣлать на ея 
устройство; а въ случаѣ согласія помыцпка пожертвовать ма­
теріалъ, особая подписка, съ означеніемъ въ оной, сколько 
какого именно матеріала и въ какой срокъ обязуется онъ 
доставить.

‘ $7.

Всѣ сіи акты по мѣръ составленія оныхъ, по біагочи- 
піямъ. иін по уѣздамъ, смотря по удобству, Капитанъ де- 
Лнвронь доставіяетъ къ начальнику Губерніи и увѣдомляетъ 
о томъ мѣстнаго Архіерея; а Министерству Внутреннихъ 
Дѣлъ, въ тоже время, представляетъ списки осмотрѣннымъ 
церквамъ съ подраздѣленіемъ снхъ послѣднихъ, соотвѣтствен­
но состоянію, въ которомъ онѣ находятся,-на такія, которыя 
требуютъ возобновленія не медленнаго, преимущественнаго 
передъ другими, и на такія, которыхъ устройство можетъ 
быть на некоторое время отлоЯтено, безъ особенно вредныхъ 
отъ того послѣдствій для мѣстныхъ жителей.

§ 8.

Сообразно этому подраздѣленію церквей, составляются 
особые каждому изъ поименованныхъ разрядовъ списки, ко­
торые, для большей ясности и однообразія, заключаютъ въ 
себѣ слѣдующія семь гр.іфъ: 1)гдѣцерковь, сколько ревизскихъ 
душъ: временно обязанныхъ, государственныхъ, другихъ со­
словій; 2) церковь каменная, или деревянная, въ какомь со­
стояніи, сколько церковной суммы; 3) что предположено сдѣ­
лать, на какую сумму, NN актовъ; 4) сколько изъ церков­
ной суммы изволилъ отдѣлить мѣстный Архіерей; 5) сколько 
потребно суммы отъ Министерства Внутреннихъ Дѣлъ; 6)
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кто пожелалъ прппяті. тш себя постройку, или кому можно ее 
поручить; 7) особыя отмѣтки.

Примѣчаніе Въ эту послѣднюю грачу вносятся всѣ осо­
бенныя обстоятельство, которыя не могли войти въ предъ- 
іідущія графы; нренмтщестненно же опа предназначается для 
помѣщенія свѣдѣній о приходскихъ школахъ: если таковыя 
при осмотрѣнныхъ церквахъ заведены, то кѣмъ именно, ка­
кими средствами поддерживаются, сколько имѣютъ учениковъ 
кто занимается обученіемъ, по какомъ учебникамъ, а также 
достаточно ли сихъ послѣдннхъ?-Отн6'сптелыіо тѣхъ селеній, 
гдѣ школъ нѣтъ, производящій осмотрі., старается подмѣтить, 
на сколько населеніе расположено къ обученію и чѣмъ объ­
ясняется не заведеніе училищъ до настоящаго времени; не 
было ли особыхъ къ тому, отъ населенія не зависимыхъ 
препятствій, а если къ открытію школъ были принимаемы 
Начальствомъ, или мѣстнымъ духовенствомъ какія либо мѣры; 
то какими послѣдствіями оныя сопровождались? Вышеизло­
женныя свѣдѣнія о школахъ имѣютъ важное зпачаеніе въ на­
стоящее время; тѣмъ нс менѣе, собираніе оныхъ не должно 
отвлекать командируемаго чиновника, отъ главной, на него 
возложенной обязанности, по осмотру самыхъ церквей.

§ 9.

Прп осмотрѣ церквей имѣть въ виду, что постройка но­
ваго деревяннаго храма не должна жревьпиать 3 т. р. с., 
даже стараться, чтобы сіе могло быть произведено и еъ мень­
шими расходами, съ соблюденіемъ, одкакежъ, приличнаго 
храму Божію благолѣпія. Если въ какой либо мѣстности, по 
недостатку лн лѣса, или по другимъ мѣстнымъ уваженіямъ, 
найдено будетъ болте удобнымъ возвести каменную церковь, 
то составить смѣту, во что можетъ обойтись подобная по­
стройка, и показать цѣнность оной, сравнительно съ дере­
вянной того же размѣра. Новыхъ церквей постройка, а ста­
рыхъ, гдѣ возможно, возобновленіе предполагается на камен­
номъ Фундаментѣ; о чемъ и обозначается какъ въ актахъ,
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такъ и въ соотвѣтствующихъ мѣстахъ (т. е. въ 3 графѣ), 
представляемыхъ Министерству Внутреннихъ Дѣлъ списковъ. 

§ 10.

Въ исчисленіи расходовъ по каждой церкви, необходимо 
руководствоваться правилами самой строгой бережливости, 
такъ какъ при огромности потребностей на устройство цер­
ковно строительнаго дыа въ шести губерніяхъ Виленскаго 
и Кіевскаго Генералъ-Губернаторства, ссуда правительствен­
ная на удовлетвореніе оныхъ можетъ быть назначена только 
въ самыхъ ограниченныхъ размѣрахъ. По сему должно изы­
скивать для правильнаго устройства православныхъ церквей 
такія средства,которыя соедннялнбы въ себѣ и достоинства строи­
тельнаго искуства.н выгоды сравнительной дешевизны. Съ этою 
цѣлью не слѣдуетъ допускать не нужныхъ обыкновенно до­
вольно цѣнныхъ и затрудняющихъ послѣдующій ремонтъ, 
украшеній церковныхъ зданіи, присоединеніе кь нимъ, безъ 
особенной надобности, наружныхъ галлерей, Фронтоновъ, 
многогранныхъ выступовъ, умноженіе числа главъ и т. п.

§ 11.

Осматриваемы должны быть тѣ лишь церкви, подіежа- 
щіи исправленію или перестройкѣ, которыя находятся въ помѣ­
щичьихъ имѣніяхъ, или на церковной зем іѣ, и гдѣ большин­
ство прихожанъ состритъ изъ временно обязанныхъ кресть­
янъ; возведенныя же на цазошюй землв церкви осмотру се­
му не подлежатъ.

§ 12.

Во всѣхъ нуждахъ своихъ и недоумѣніяхъ командиру­
емый чиновникъ имѣетъ обращаться къ Начальнику губерніи, 
пли къ Преосвященному, смотря потому, отъ кого зависѣть 
будетъ оказать ему’ содѣйствіе къ наіілучшему исполненію 
возлагаемаго на него порученія и къ устраненію могущихъ 
встрѣтиться при семъ препятствій. Во всѣхъ недоумѣніяхъ
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своихъ по поводу исполненія инструкціи, чиновникъ сей ис­
прашиваетъ разрѣшенія Министерства Внутреннихъ Далъ.

§ 13.

По окончаніи осмотра церквей извѣстнаго благочинія 
или уъзда, Капитанъ де-Ливронъ, съ помощію командиро­
ваннаго въ его распоряженіе техника,обязанъ составить тре­
буемые чертежи и смѣты на постройку новыхъ н возобнов­
леніе ветхихъ церквей, которыя и представить Начальнику 
Губерніи, для внесенія нхъ на утвержденіе Министерства.

Примѣчаніе. Въ составленіи упоминаемыхъ здѣсь чер­
тежей, по изданіи церковно строительнаго атласа, въ кото­
рый войдутъ 60 утвержденныхъ плановъ, не будетъ ужо 
вообще надобности, такъ какъ въ большей части случаевъ 
достаточно будетъ только указывать па NN плановъ, съ 
приложеніемъ разцѣнокъ матеріаловъ и работъ по соображе­
нію съ мѣстными условіями; составленіе новыхъ чертежей ц 
послѣ изданія церковно строительнаго атласа можетъ ока-' 
загься необходимымъ развѣ въ немногихъ особенныхъ 
случаяхъ.

Перемѣщеніе и опредѣленіе ks доажностямв.

По прошеніямъ перемѣщены одинъ на мѣсто другаго: 
а.) Гайспнскаго уъзда состоящій на дьячковскомъ мѣстѣ въ 
с. Корытноіі, Дьяконъ Василій Чечель и Ольгопольскаго уъз­
да с. Волоской Вербки,дьячекъ Іоакимъ Регула; б) Литннскаго 
уъзда состоящій на дьячкокскомъ мѣстѣ въ с. Борковѣ, Дья­
конъ Ѳеодоръ СнньковскіЙ и с. Новоселицы Залужной Дья­
чекъ Елисей Дорошковнчь и в.) дьячки ГаЙсинскаго уъзда 
с. Севастіановкн Севастіанъ Зущинскій и Балтскаго с. Кра- 
сногорки, Симеонъ Горбулинскііі.

Посвящены въ стихарь 14 Іюля: пономаря с. Степа­
шекъ, Андрей Хмелевскій и с. Слободо-Вербки Ольгополь— 
скаго уьзда Николаи Добранскій; Брацлавскаго уъзда с.Козинець
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дьячокъ Несло,. ь Зборовскій. 15 Іюля переведенъ пономаремъ 
въ с. Горячкозиу Ольгопильскагр уьзці; а послушники: Ша- 
роредскаго М >пастыря Иванъ Томашевскій уволенъ за шіагъ 
при церкви с. Янова, Гішснискаго уъзда; а Барскаго Мо­
настыря Петръ Сжолышцкііі. 8 Іюля, опредѣленъ пономаремъ 
въ с. Скаржсионкѵ тоіоже уъзда. Приходъ въ м. Теп.шкь 
Гайсннскаго уьзда. по разил») ііи Его Высокопреосвященства, 
на два мъсядз зачисленъ за долерью Священника Адана 
Кпсн.іевича, :ъ іъль, чтобы женихъ былъ изъ студентовъ. 

Рукоположены во Священники:

Кончившіе курсъ Подольской Духовной Семинаріи Петръ 
Добро твореніи 16 Ію ія къ приходу села Нокутинецъ, Ушиц- 
ваго уъзда; Евѳнмій Солуха 22 Іюля въ Мнхайлолской 
церкви с. Деребчипа Ямпольскаго уъзда, и Ѳеодоръ Родке- 
вичь 23 тогожс Іюля въ село Кпслнцкое, также Ямпольска­
го уъзда.

—Села Слободы Шаргородской, Могилевскаго уъзда Свя­
щенникъ Петръ Янковскій 2 Августа утвержденъ депута­
томъ во 2-п округъ Могилевскаго уъзда.

—23 Іюля опредъ.іеиъ церковнымъ старостою къ Ольго- 
польскому градскому Собору мъіцаиннъ Яковъ Зинчукъ.

Выдача паспортовъ. Подольскаго Архіерейскаго Дома Іеро­
діакону Веніамину 29 Іюля выданъ трехъ-мъсячпый пас­
портъ въ Бессарабскую Область н Херсонскую Губернію дія 
свиданія съ родными.

—Виницкаго дъвичьяго Монастыря рясожорнымъ послуш­
ницамъ Еленъ Михайловой Кириченковой и Анастасіи Яков­
левой Придыб иовой, Быданъ иаспортъ срокомъ на четыре 
мъсяца, /ля иоклонсиія мощамъ святителя Тихона.

Удаленіе отъ должности. Проскуровскаго уъзда, села 
Бубиошш ПросФириня Евѳпмія Зозтлииская за иеодобритель-
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ную о себѣ рекомендацію и неспособность удалена отъ 
просфврнической должности.

Исключаются изь списковъ умершіе: с. Заваліекъ, Про- 
скуровскаго уъзда. наблюдающій священникъ Стсфшіъ Ли- 
сѣцкіЙ; села Мярковки Гайсннскаго уѣзда священникъ 
Дмитрій Дунаевскій; тогоже уъзда села Кунки Дьячекъ Ми­
хаилъ Дембовскій и с. Рахновкн Пономарь Спиридонъ Со- 
ханъвпчь.

Жительствующій въ г. Новгородъ, въ домъ Г. Сулимова, 
у тихвинской баталіоной церкви, обращенный изъ Евреевъ 
въ православіе, отставной учитель Александръ Алек­
сѣевъ, въ минувшемъ іюнѣ мѣсяцѣ, письменно обратился 
въ Подольскую Духовную Консисторію, прося содѣйствія о 
распространенія его изданія на русскомъ языкѣ подъ наз­
ваніемъ: Еврейское богослуженіе, праздники и религіозные 
обряды, между' духовенствомъ Подольской Епархіи; при чемъ 
тотъ Алексѣевъ присовокупилъ, что это изданіе есть един­
ственное средство къ содержанію его, какъ лишеннаго ногъ, 
такъ какъ родные его евреи отчужднлнсь отъ него за при­
нятіе христіанства. Цѣна сему изданію 60 к. сер., вѣсомъ 
1 Фунтъ. Въ слѣдствіе чего опредѣленіемъ Консисторіи 30 
минувшаго Іюля, утвержденнымъ Его Высокопреосвященст­
вомъ, заключено: Духовенству Подольской Епархіи рекомен­
довать о выпискѣ сей книги чрезъ припечатаніе въ Епар­
хіальныхъ вѣдомостяхъ, съ тѣмъ, буде кто пожелалъ бы вы­
писать эту книгу, то, съ приложеніемъ слѣдуемыхъ денегъ, 
адресовался бы къ издателю Алексѣеву.



ПОДОЛЬСВПВЪ ЕІШ'Ш.1ЫІЫ1П> вѣдомостямъ
Л/ 17.

чашъ иъоіі^ащ'іалътіаа.
МѢСТЕЧКО ЛЛДЫЖІШЪ

Гайсннскаго упада, Подольской Губерніи, а.)

Мѣстечко Ладыжинъ находится между двумя рѣками, 
Бугомъ и Салыінцею; мѣстоположеніе его прелестно: распо­
ложено въ видѣ треугольника, пресѣкаемаго огромными 
валами съ глубокимъ рвомъ, тянущимся почти на версту, 
который и донынѣ сохранился въ цѣлости. И теперь еще 
можно видѣть высокія земляныя баттареи; онѣ сдѣланы ужо 
послѣ совершеннаго разоренія Турками Ладыжииа въ 1671 
году. Ладыжинскіе старожилы еще помнятъ двое воротъ, слу­
жившихъ входомъ въ укрѣпленіе Ладыжннское и вмѣстѣ 
выходомъ изъ него. Одна изъ этихъ брамъ (воротъ) назы­
валась Брацлавского, среди земляныхъ валовъ, а другая Бер­
шадского,» у моста рѣки Салышцы. Отсюда нѣкогда тянулся 
укрѣпленный валъ къ Брацлаву, и на немъ выстроена была 
крѣпость.

Страшныя событія совершались въ Ладыжинъ и вокругъ 
его. Герои, защитники его обезсмертили себя на страницахъ 

а.) Эта статья служитъ допплиенівэіъ, свѣденіи, о іа. Ллдижинѣ, 
сообщенныхъ вь Подольскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ аа 1864
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Аътописеіі; ихъ могилы, окружающія нынѣ мѣстечко, суть 
іюмятникн славныхъ, совершенныхъ ими дѣлъ! Въ Ладыжинъ 
и внѣ его, нькогда Лилась кровь пяти народовъ: малороссовъ, 
Козаковъ, татаръ, поляковъ, евреевъ и турокъ!

Въ нашихъ лѣтописяхъ Ладыжинъ встрѣчается въ XIII 
вѣкѣ, подъ именемъ Лодяжнна, или Ладыжииа, а но другимъ 
Лѣтописямъ, Колодяжнъ, Коловяжнъ і)і Въ эго время Лады­
жинъ былъ уже сильно укрѣпленный городъ и принадлежалъ 
къ Галицкому княжеству. По разореніи г. Кіева Батыемъ, 
вождь его Ботуканъ 2), узнавъ, что южные Князья Россіи 
находятся въ Венгріи, направил еявъ область Галицкую и на 
пути осадилъ Ладыжинъ въ 1240 году: жители Ладыжинскіе 
дали сильный отпоръ; Ботуканъ съ двѣнадцатью орудіями 
пе могши разбить крѣпкихъ стѣнъ его 3), употребилъ хит­
рость; обѣщалъ помилованіе жителямъ, если они добровольно 
сдадутся. Несчастные повѣрили ему, и ни одинъ изъ нихъ 
не остался въ живыхъ. Татары всѣхъ посѣкли 4). Такъ сгла­
дили съ лица земли вѣроломныя полчища Батыевы несчаст­
ный Ладыжинъ, знаменитый, многолюдный торговый городъ, и 
исторія слишкомъ четыре столѣтія Ничего не говоритъ 
о немъ!

Въ XVII вѣкѣ, Ладыжинъ опять является на сцену ис­
торіи, въ видѣ богатаго мьстечкя, и опять не надолго. Въ 
1648 году, восталъ Хмѣльницкій на защиту Украины; по его 
зову, разныя полчища стекались къ нему. Въ это время на 
Подолѣ образовались такъ называемые загоны, которыми ра- 
спорлжалъ самъ Хмѣльницкій, и изъ нихъ назначал !., въ на­
чальники отважную и расторопную голову, потомъ посылалъ

1) . Исторія Россііісьаіо Государства II. Карамзина 'изданіе Эн- 
перлппгя С. Петербургъ 18^3 Г. къ IV томе примѣчаніе 12.

Ia.lwiga 'fagcua opotviadanie histoiicziif przcz Karola Szaynocli? 
Lwow 1861 rok. Toin. Ill sir. 287.

2) . Historia oarodu Polskiego A. Naruszewicza w I.ipsku 1S3G roku 
»lr. 5z,.

3) . Исторія Рос. Гогуд. Карам, томъ ІѴ стр. 11 а Starvzy tna РмЬ 
ska Balinskiego i Lipiuskcigo Warszawa 1844 rok. Tom 11 str. 134—

4) . Starozvtna Polska Balinskiego i l.ipliiskicgu Tom 11. sic. ІЗ47.
Исторія Россійскаго Государства Карамзина Томъ IV стр 11>
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очищать русскую землю, по его выраженію, отъ ляховъ и 
жидовъ.

Одинъ изъ такихъ загоновъ, подъ предводительствомъ 
Ганжи, подступилъ подъ Ладыжинъ: жители съ радостью 
приняли охотниковъ, зная, что эти воины прежде всего на­
падутъ па Евреевъ, какъ притѣснителей мъстечка. Дѣйствитель­
но тутъ козаки на одного еврея не пощадили. Одинъизъ Ладыжин­
скихъ Раввиновъ, спасшійся отъ гибели, извѣщая своихъ 
единовѣрцевъ за границею о несчастій, постигшемъ Лады­
жинскихъ евреевъ, говоритъ, что „свитки ихъ 5) были вы­
брошены изъ синагогъ; козаки плясали наннхъ и пили вод­
ку, а потомъ клали наннхъ евреевъ и рѣзали безъ милосер­
дія G). О героической будтобы стойкости жидовъ завѣру, но 
отличающихся впрочемъ этимъ качествомъ, раввины соста­
вили слѣдующій разсказъ: Въ Ладыжинъ козаки собрали до 
150 евреевъ; связали ихъ, положили на лугу и начали 
уговаривать ихъ къ принятію Христіанской Вѣры.

„Перестаньте упорствовать въ своихъ заблужденіяхъ. 
Вѣруйте въ нашего Bora, почитайте Св. Крестъ, и вы со­
ставите съ нами одинъ народъ; останетесь живы ибезопасны, 
а мы возвратимъ вами, все ваше имѣніе; вы будете пользо­
ваться богатствомъ наравнѣ съ панами."

5). Легятослопіе пвеіввое ня пергаментѣ, какъ это обыкно­
венію у А'нросвъ дѣласт.я

С). Ненависть лчіз.іьовъ къ Евреямъ вовряс.іа до Фанатизма 
отъ слѣдующихъ распоряженій польскаго правительства:

Православныя церкви, пи нрппявілія Уніи, полянв отдапалп въ 
аренду Евреямъ. За ыіждне богосл) ікеніе положена была плата «тъ 
одного до пяти талеровъ (талеръ 1 р. 20 к.); зп лрещевіе младен­
цевъ в похороны отъ одного злотаго (15 к ) до 5 злотыхъ (75 к.). 
Евреи непримиримые врпні Христіана , сь охотою привались за столь 
прибыльную торговлю: отобрали цері овные клюгп отъ священниковъ 
съ веревками отъ л-олоколонъ. //рвпіякой требѣ церковной ьтнторъ 
отправлялся въ корг.му торговаться съ Евреемъ: Еврей прежде до 
вольно насмѣявшись надъ хрпег авелнмъ богосліжеііі. мъ, о С ли 
валъ А-тнтора гъ клятвою, посылая вмѣстѣ съ впмъ пТінѣревнагі» 
своего Еврея, что ничего въ запасъ нсбудстъ отправлено, давалъ 
церковные клюгп съ веревками отъ колоколовъ Нстор. Мил. 
Россіи Каменскаго АІосЛ'ва І842 года Часть 11. стр. 15S.
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„Ио вѣрный народъ Божій, (говоритъ Раввинъ)презрѣлъ 
жизнь въ этомъ мірѣ; всѣ евреи начали молиться Бо­
гу со слезами и восклицали:" О Іегова. Богъ нашъ единый! 
Мы всѣ теперь себя, тебь единому въ жертву приносимъ! 
Помоги, Боше Израилевъ, пребыть намъ неноколебн мыми въ 
вірь!"

Они пѣли псалмы; козаки вздумали еще разъ склонить 
ихъ къ христіанской вѣръ и начали говорить къ нимъ 
съ угрозою.

„Вы нещадите своей жизни, сами прольете кровь свою, 
сами будете виновны, сами заставляете насъ перебить васъ, 
зачемъ вы ругаетесь Надъ нашею святою вьрою?"

Но видя упорство евреевъ, начали ихъ рѣзать и ист­
ребили всѣхъ, нещадя ни пола, ни возраста 7). Хмѣльницкій 
не замедлилъ образовать изъ Ладыжинскихъ жителей особый 
полкъ, который принималъ участіе во всѣхъ воинскихъ 
дѣйствіяхъ сего славнаго защнтиііка Украины.

’ Въ 165І году, молодой Тимоѳей Хиьлыіицкій отправ­
лялся на сватьбу къ нсвѣстѣ, дочери Волошскаго Господаря 
Луппулла, Домнѣ; Господарь не былъ къ нему расположенъ; 
тайно сносился съ Казимиромъ, королемъ польскимъ, вч. на­
мѣреніи вредить Хмѣлышцкому, не хотѣлъ выдать за сына 
его свою дочь: эта переписка Лупулда съ поляками попа­
лась Хмьльннцкому; но Хмѣльницкій съ умѣлъ за это ра- 
щнтаться съ поляками!

Калиновскій, Гетманъ коронный, по распоряженію Ко­
роля на просьбу Лупулда 8) отъ Брацлава двинулся лаге­
ремъ и сталъ близь горы Батога, при Ладыжипъ 9), готовясь 
напасть на Тимоѳея; у него было войска двадцать тысячь

7) . Окружное посланіе Равнина, пэііеггатпііііое ль одномъ изъ 
нумеровъ •Slavhcbc Jarbuchet-, heravspepCbtti f. Jordan I84O.

8) . Лѣтопись событій въ Ю озанпдной Россіи въ XVII пѣл-ѣ 
Самулла Величии. Кіевъ 1848 г. Чисть 1. стр. 107.

9) . Jbid Часть 1. стр 108
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слишком!.: войско нелюбило своего вождя; потому что Кали­
новскій былъ упрямъ п строптивъ; желалъ всегда поставить, 
на своемъ, несмотря па то, что другіе вожди не бцлн сог­
ласны съ его распоряженіями 10). Хмѣлыніцкій собравъ 
двадцать тысячь Крымцевъ подъ начальствомъ Мурзы Пу- 
радина, двинулся къ Ладыжину 11). Четырнадц ггь тысячь 
Ногайцевъ, союзниковъ Хмѣлынщкаго, подъ предводитель­
ствомъ Карачь Мурзы 12), пошли другою дорогою; они дол­
жны были переправиться чрезъ Бугъ, ниже урочцща Батога, 
вблизи Ладыжина и напасть на поляковъ въ назначенное 
время.

Не дойдя нѣсколько верстъ до Ладыжина, Хмѣлышцкіц 
отправилъ письмо къ Калиновскому, прося непренятствевать 
свадебному поѣзду его сына въ Валахію 13). Въ письмѣ 
этомъ, писанномъ будтобы изъ Чнгирина, онъ поставилъ 
заднее число. Польскіе военачальники видѣли здѣсь хитрость; 
но Калиновскій никого не слушалъ, занялъ не выгодное мѣ­
стоположеніе: впереди лагеря, была р. Бугъ, а съ другихъ 
сторонъ окружили Поляковъ лѣса, болота и гора Батогъ 14); 
сверхъ того Хмт.льницкін распустилъ слухъ, что сынъ сч'о 
Тнмсѳей ѣдетъ съ няіыо только тысячами Козаковъ, а между 
тѣмъ в льлъ сыну своему, нттн только по20 верстъвъ день Ій).

Калиновскій восхищался за ранѣе успѣхомъ, думая ли­
шить жизни Тимой; я; а чтобы съ тылу нс напали 
на него козаки. онъ отправилъ значительный отрядъ къ „1а-
дыжниу. 16)

Войско не .побило. Калиновскаго; а тамъ, гдѣ войско 
не имѣетъ довгреиноетц къ распоряженіямъ полководца, ѵже 
побѣждено; ибо недовѣрчивость убиваетъ мужество и рс.іаб-

10. Wovna Uoniowa z kozaki i Tntazry Mosk.n.'j a potcin zc Ti '«• 
Зліпі 1 Wegry Samuela TivardtmsBiego Galisiensi 16S1. anno ciefsc 11. Яг. 
107. 110. '

11. Лѣтопись Воліпап Часть 1. сгр. 107. НО.
12) . Jbiil Часть 1. стр 107.
13) . Historiaruin Р.ііопіа ab excessu ѴУІаіІічІаі IV. Г.ліігенііо ІЪі- 

dan=ki Lipsie р. 102. Лѣтопись Всличьчь Часть 1. стр. 110.
1Д). Лѣтопись Неличлн Часть 1. стр. 10S.
15) . Jbi.l. Часть 1 стр.. 109.
16) , Woyna duiuoiva z kozaki i ‘latary czesc 11. sli„ 70. <1.
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ляетъ крѣпость силъ. При тонъ, знаменія, якобы видѣнныя 
воинами на небѣ, ничего добраго неиредвѣщали. Въ полночь 
войско увидѣло на небѣ два меча, рукоятки которыхъ обра­
щены были къ востоку, а остріе на польскій обозъ. Па дру­
гую ночь, на небѣ видѣли будтобы сражающихся воиновъ.

Современный Польскій писатель, Каховскій, говоритъ, 
что нстолько небеса, но и земля предсказывали ноликамъ 
наступающую бѣду. Подлѣ Ладыжииа и въ скалѣ, нависшей 
подъ Бугомъ, была пещера; съ недавняго времени началъ 
отзываться оттуда голосъ, на подобіе человѣческаго: оиъ 
предсказывалъ будущее, и отвѣчалъ на всѣхъ языкахъ. Тол­
ковали о семъ явленіи различно; одни считали его за духа, 
издающаго только голосъ, другіе говорили, что что заклятая 
душа умершаго человѣка. Смѣльчаки спрашивали его, какъ 
оиъ называется; онъ отвѣчалъ, чго называется Спазовскимъ. 
Офицеръ, Французъ, бившій въ польскомъ войскѣ, спросилъ 
это загадочное существо, и оно отвѣчало ему но Французкн:

„Скажите своему Гетману, чтобы оиъ скоро отсюда 
удалился; сюда прійдетъ синрьпыіі пьяница (Хмѣльницкій 
Гетманъ), который хочетъ остричь ему бороду: его бриг ва 
остра; опасно, чтобы съ бородой н головы не отрѣзалъ ему.“

Къ этимъ предзнаменованія)» и предсказаніямъ, при­
совокупилось, что во время смотра Хорунжій упалъ съ ло­
шади съ знаменемъ; оно разсст.іалось на землѣ; воины всь 
закричали: „не миновать намъ 6ѣды!“ Калиновскій ни чему 
нсвьрнлъ и готовился къ нападенію.

Хмѣльницкій пятитысячному Татарскому отряду вслѣдъ 
нттн впередъ, мимо польскаго лагеря; а Тимоѳей съ частью 
Козаковъ заранѣе перешелъ Бугъ, выше Ладыжииа; самъ же 
Хмѣльницкій остался позади, какъ будто и недума.іъ напа­
дать, а показалъ видъ, что наблюдаетъ только за сыномъ.

22 Мая отрядъ Татаръ появился впереди польскаго 
войска; вдругъ Калниовскій вслѣдъ дать залпъ; татары бѣ-
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жали; Калиновскій закричалъ: „они бѣгутъ? бсіітс не 
вѣрныхъ! Сегодня день Божіей Матери! впередъ*. Кон­
ница быстро понеслась и огласила воздухъ именемъ Бо-. 
жіей Матери, Татары бѣгутъ всѣ далѣе и далѣе; поляки, 
прослѣдуютъ нхъ, а между тѣмъ позади показалась > ыль: 
съ небольшимъ отрядомъ польскій ротмистръ Зелинскій при­
скакалъ еъ вѣстію, что напали на обозъ, „Цазпдъі* закрн-. 
чаль Калниовскій: конница смѣшалась; а бѣжавшіе Таіиры 
начали стрѣлять; поляки прибѣжали до обоза. Татары стали 
отъ ннхъ цапуіцечныи выстрѣлъ. Тимоѳей напалъ на стоя- 
ящій вдали польскій отрядъ и совершенно разбилъ его: ос­
татокъ воиновъ прибѣжалъ въ смятеніи въ обозъ: прибывшіе 
навели страхъ на поляковъ. Войско польское нача іо роптать 
на Калиновскаго; хотѣли выдать его татарамъ, или Хмѣль- 
нпцкому. Калиновскій называлъ поляковъ трусами, измѣнни­
ками, но воины не слушались; онъ началъ упрашивать не 
выдавать его; нѣсколько по успокоились. На разсвѣта вой­
ско начало бѣжать: Калниовскій вслѣдъ иа бѣглецовъ на­
править пушки, и стрѣлять по своимъ; произошло сильное 
смятеніе и пожаръ въ польскомъ войскѣ. Зажгли сѣно въ 
нѣсколькихъ мѣстахъ и палатки; изъ за горы появились 
козаки; но увидя пожаръ, остановились, незпаа, что дьла-і 
стся.

Конница начала уходить, куда кто могъ; козаки захо­
дя съ боковъ, рзби.ін совсѣхъ сторонъ поляковъ. Калннов- 
скій цежелая пережить своего несчастнаго Положенія, бро- 
синя въ толпу непріятелей, искалъ смерти; получилъ нѣ­
сколько ранъ; наконецъ стръла татарская пресѣкла жизнь 
его подъ самымъ Ладыишномъ. Подлѣ убитаго Калиновскаго 
ѣхавшій полковникъ Золотаренко сказалъ: „здохла собака; 
теперь вже не вкусить!* Захваченныхъ татарами въ плѣнъ 
поляковъ козаки немедленно выкупили.

Среди обгорѣлаго польскаго лагеря собрались козаки; 
заиграли музыки; начали нить горѣлку; запѣли пѣсни и сре­
ди кликовъ и плясокъ отруб.інвали головы, полякамъ, приго­
варивая: „Отсе вамъ бсресгечко! Отсе вамъ за тры лисы!
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Огсе зп Унію! Огсе вамъ Стаціи!44 Умирающіе поляки гром­
ко кричали „Iezus“, но козаки припоминали имъ о позорен­
ныя иеркви свои, истребленныя мѣстечка, замученныхъ жепъ 
и дѣтей, п не было ни одному изъ ннхъ пощады!

Убитыхъ поляковъ Хячиышцкій предоставилъ погроб- 
стп Ладыжиицимъ; они погребли столько, сколько могли, а 
прочіе трупы оставили, по выраженію малороссійской лѣто­
писи, верхоземно.пу исп.і'ьнію. Такъ, по неблагоразумію Гет­
мана Калиновскаго, пало сдьсь, по замѣчанію польскихъ Ис­
ториковъ, восемнадцать тысячь конницы и семь тысячь пѣ­
хоты; а по малороссійской лѣгописн. пятдесять тысячь поля­
ковъ 17). ііынѣ пространство отъ Ладыжина и къ Батогу 
усыпано огромными частыми могилами, свн іѣтельствующимн 
о сильномъ пораженіи въ этихъ мѣстахъ поляковъ!

Въ 1654 году, Ладыжинъ вмѣстѣ со всею Малороссіей 
поступилъ подъ державу Россіи; а около 1670 покорился 
честолюбивому Гетману Дорошснкѣ. Польша огорчилась на 
возобновленную связь Дорошенкомъ съ турціею. По словамъ 
историка польскаго Завадскаго, Дорошенко, какъ храбрый 
вождь, знатокъ военнаго дьла, не смотря на окружающую 
его Азіатскую роскошь, былъ страшенъ для поляковъ; а по­
тому поляки старались преклонить его на свою сторону по­
средствомъ льстивыхъ обѣщаній: послѣ, когда по совѣту До- 
рошенкн, татары начали опустошить Польшу, въ 1671 году 
поляки двинули свои войска подъ предводительствомъ храб­
раго Собвскаго; оиъ отнялъ у Дорошенки ЗІогилевъ, Баръ, 
Немировъ, Ладыжинъ н Раш ковъ 18) и присоединилъ къ 
ПОЛЬШѢ.

17). Hisioria ab excessn Wladislai IV p. 103 I04. Woyna domowa cze^c 111 
vtr 69 odo 74* Analiuin Polaiiiu ab obitu Wladislai 1 V Wcspasiano a Kocho- 
xo Kochovski Cracovine 1689. an. Glim. 1. p.221. do 330 Historia belli eo- 
sacco-Poloiiizi aw Lore Sainuele Grandski de Grandi Pestiui 1789. an. p. 218 
do 221. 'Іѣтилнсь Вслпгип Па» ть 1. стр. 106—до 114. Краткое пстори- 
чеекор описаніе о Малороссійскомъ пародѣ 66. HisLoria panowania Iana 
Kazi«*in.icrza Edwarda Ba*zyn$kiego Poznaii IS40 r. Torn 1.

lb), исторія Малой Россіи Камскаго Часть Іі стр. 122.



Насталънесчастный для пол и коп і (572 годъ. Содьііс і віемъ ту­
рокъ, Лады-кпнт. предоставленъ даннику ея Дорешенкь; но 
не надолго: ибо Россія отстаивала свои права, и преданный 
ей Гетманъ Самойловичь, успѣлъ отнять Ладм.кннъ у Доро­
шенко, осіавнвъ ьъ немъ пяти тысячный отряда. Козаковъ, 
подъ предводительствомъ храбраго полковника .Мурашки. 19)

Скажемъ нѣсколько слова, о причинахъ, ускорившихъ на 
всегда сове'ршеіиіоё разореніе м. Ладыжнна, нмьвшаго тогда 
въ себѣ 17 православныхъ церквей и 9 кладбиіць 20).

Вслѣдствіе Андрусовскаго мира, заключеннаго Рос- 
сіею съ поляками въ 1667 году, Украйна была раздѣлена 
между сими державами р. Днѣпромъ, на двѣ половины. Въ 
одной половинѣ Украины, принадлежавшей Россіи, былъ Гет­
маномъ Самойловичь; а во второй, принадлежавшей нолынѣ, 
поляки поставили Гетманомъ Дорошечку, требуя отъ него 
однако отказаться отъ всѣхъ древнихъ привилегій козацкнхъ, 
и содержать при ссбь такое количество войска; какое поля­
ки укажутъ 21).

Честолюбивый Дорошенко оскорбленныі’і такимъ огра­
ниченіемъ своей власти, началъ сопротивляться Полякамъ; 
они выслали противъ него Маковскаго съ войсками для ус­
миренія его. Дорошенко призвавъ ордынцевъ, поразилъ Ма­
ковскаго на голову: поляки заключили миръ съ Крымскимъ 
Ханомъ, невыгодный для Дорошенка, и на мѣсто его избрали 
другаго Гетмана Ханеика. Тогда разгнѣванный Дорошенко 
просилъ покровительства и помощи у Турціи; Турція приня­
ла подъ свое покровительство Украину ио ту сторону Днѣ­
пра, бывшую подъ управленіемъ Доропіенки. Въ пораже­
ніи турокъ при Хотинѣ Королемъ Собѣскнмъ, дружина Ха- 
ненкова иайболье способствовала полякамъ побѣдѣ надъ 
турками; турки этимъ были раздражены на Козаковъ нна Ха- 
ненка. Но самая важная причина состояла въ томъ, что 
при осадѣ въ 1674 году турками Ладыжнна, Ладыжинскій

lb). Jbid. Часть It стр. 138.
СО). Лѣтопись Вс.іпгки Часть 11. стр. 353.
91). Jbid. Часть 11. стр. З^Я.
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полковникъ, присланный Гетмановъ Самойловнчемъ Мурашко, 
въ вылазкѣ ири защитъ Ладыжииа, схвативъ въ плѣнъ ту­
рецкаго царевича, вмѣстѣ съ царедворцами убилъ его 22).

Въ 1674 году, Турецкій Султанъ Магометъ IV, раз­
драженный не справедливостями поляковъ, по совѣту Доро­
шенко, вздумалъ отмстить полякамъ, забравъ ихъ города въ 
Украинѣ. Ладыжинцы узнавъ объ этомъ, и не ожидая отъ не­
доброжелательнаго имъ Дорошенкн н обезсиленныхъ поля­
ков ь помощи, просили защиты у Гетмана Самойловича.

Самойловичь донесъ отомъ Царю Алексію Михайлови­
чу. Царь, отечески сострадая надъ бѣдствующимъ малороссій­
скимъ народомъ, повелѣлъ князю Ромодановскому и Гетману 
Самойловичу съ войсками и козакамн выступить но ту сто­
рону Днѣпра для защиты Ладыжииа и прочихъ городовъ, 
просившихъ помощи у Самойловича 23).

Между тѣмъ разнесся ложный слухъ въ Россійско-коза- 
цкомъ войскѣ, о заключенномъ будтобы съ Польшею и тур- 
ціею мирѣ; по этому всѣ царскія войска въ 24 часа высту­
пили обратно въ свою сторону 24); а для прикрытія Лады­
жииа Самой ювнчь оставилъ въ немъ одного только храбраго 
полковника Мурашку съ пяти тысячнымъ отрядомъ.

Въ августѣ мѣсяцѣ Магометъ IV, оставивъ Ѳракію, гдѣ 
былъ занятъ войною, выслалъ Визиря съ своим ь сыномъ на 
Украину; они перешли съ многочисленнымъ войскомъ Днѣстръ 
іі направились въ г. Лисянкѣ: сдѣсь Турки чрезъ лазутчи­
ковъ узнавъ о поворотѣ Россіііско-козацкнхъ войскъ къ 
Днѣстру, разбивъ пограничныя города Кусннцу, Стѣну, Ку- 
ннчное н другіе, преступили къ Ладыжнну, начали раскиды­
вать палатки и избрали даже мѣсто для Султана: но въ Ла­
дыжинъ заперся храбрый полковникъ Мурашко, увѣнчавшій

•«-’). Jbid. ЧІГсть II. стр. 348, 348. 350.
43). Jbid. Часть И стр. стр. 330.
*24). Исторія Малой Россіи Часть 1). стр. 13S.
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себя безсмертною славою! Опт. не смотря на превосходство 
непріятеля, ободряя Ладыжницевъ. вышелъ съ ними и своими 
козакамн изъ города, напалъ на нѣсколько тысячь турокъ, 
разбилъ нхъ, уничтожилъ палатку Султанскую, и Султанскаго 
сына съ его царедворцами привелъ въ Ладыжинъ. Эта отваж­
ная его выходка н благопріятствовавшій ему успѣхъ, послу­
жили впослѣдствіи времени какъ ему, такъ и Ладыжпнцамъ 
къ совершенной погибели и опустошенію Мѣстечка. Мурашко, 
узнавъ что онъ имѣетъ у себя плѣнникомъ Султанскаго 
сына съ его царедворцами, не смотря на мольбу царедвор­
цевъ за жизнь царевича, въ слѣдующую ночь вслѣдъ всѣхъ 
царедворцевъ посѣчь, а царскаго сына въ своей квартирѣ 
своею собственною рукою топоромъ убилъ, На другой день Му­
рашко ужаснулся своего страшнаго поступка; вздумалъ тайно 
на разсвѣтъ уйти изъ ЛадЫяшна къ Самойловичу. Но Лады­
жинцы, зная, какая ожидаетъ нхъ отвѣтственность за убіеніе 
царскаго сына съ царедворцами, нс выпустили его изъ Ла- 
дыжнна, говоря: „якось зробывъ, такъ одбувай!“

На другой день, съ восходомъ солнца кругомъ города 
показались тысячи турокъ,начали атаковать; помрачился воздухъ; 
сдѣлались темно. На конецт. прибылъ съ войскомъ къ Ла­
дыжнну и самъ Магометъ. Узнавъ о смерти сына своего и 
царедворцевъ, прослезился, вскипѣлъ гнѣвомъ, тотчасъ пове­
лѣлъ усилить штурмъ нагородъ 25).'Тутъ-то оставленный въ 
Ладыжинѣ на жертву враг імъ съ пятью тысячами Козаковъ, 
полковникъ Мурашенко, показалъ чудеса храбрости! Отра­
зилъ одинадцать приступовъ многочисленной Турецкой арміи, 
предводимой Знзнремъ и Султаномт. 26); вч. этихъ присту­
пахъ турки много потеря ш войска.27). На конецъ Ладыжин­
цы истом.!' иные, обезсиленные, не могли далѣе защищать 
себя 28). Увлеченные обѣщаніями Дорошенкн и турокъ, сда-

•25) Лѣтопись Величии Часть. 11. стр. 359.
26) .Исторіи Налои Россіи Часть 11 стр 139.
27) . Лѣтоииѵь Всличл’іі Часть 11. стр. 354.
28) . Jbid. ЧпіТЬ 11. стр. 35*2.
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лись безъ согласія Мурашки. Они надѣялись сохранить свою 
жизнь чрезъ это; но турки ворвавшись въ городъ, никого но 
оставили въ живыхъ; всѣ были изрублены, а жилища были 
обращены въ нецел ь и сравнены съ землею 29).

Неустрашимый Мураінко оборонялся еще двѣ недьли 
въ замкъ; наконецъ изнемогая съ храбрыми товарищами 
отъ множества трудовъ и недостатка въ водь, сдѣлалъ вы­
лазку и потерньлъ совершенное пораженіе, славное для него, 
чувствительное для турокъ. Горсть коза«объ сражалась съ 

. отчаяннымъ мужествомъ. Напрасно Турки уговаривали ихъ 
положить оружіе, обѣщая даровать жизнь. Гьшась лучше 
умереть, чемъ сдаться, храбрый Мѵраінкр говорилъ своимъ 
воинамъ: „Отмстимъ смертію нашею, не купимъ живота вѣч­
нымъ безславіемъ^! Такъ до конца дней своихъ ободрялъ 
герой вѣрную ему дружину!.. На коиецъ турки овладѣли 
замкомъ, схватили живого Мурашку и заубійство сына 
съ царедворцами, Султанъ велѣлъ привязать его кт. ди­
кимъ лошадямъ и растерзать его на Ладыжинскихъ ноляхъ; 
мученическая смерть Мурашки оросила кровію Ладыжин­
скія поля 30)!.. Такъ пострадало пять тысячъ Козаковъ отъ 
безрасуднаго распоряженія ихъ главнаго предводителя Са- 
мойловнча 31)!..Послѣ несчастнаго разоренія Ладыжина, турки 
давъ войскамъ отдыхъ, отошли отъ него, потерявъ великое
число войска и устремились на Умань 32).

Послѣ этого, ничего достопамятнаго но происходило въ 
Ладыжпііѣ, какъ будто въ доказательство, что дравнііі городъ 
слишкомъ много пострадалъ, состарьлся и отжилъ свое вре­
мя! На развалинахъ его опять возобновилось иорядочиое мѣ­
стечко. Возвышенные валы, свидѣтельствуютъ, что это мѣ­
стечко было нѣкогда сильно укрѣплено 33) Но всѣ эти с.іѣ-

99). Исторія Малой Россіи Часть 11. стр. 13Su Лѣтопись собы­
тій Пслнглчі Часть Ц. стр. 353.

30) . Лѣтопись событій Величин Часть II стр. 353.
31) . Исторія Малой Россіи Часть И стр, 139.
32) . Лѣтопись Нелігьп Часть 11. стр. 353.
33) . StaToiytua Polska BaiiosUicgo ■ Lipiii&kicgo Tom 11 su. 13^2.
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,ffj впднмыхъ укрѣпленій относятся къ позднѣйшимъ време­
нивъ, именно къ татарскимъ нападеніямъ 24).

Въ 1768 году на Гіодолѣ, какъ извѣстно, сформирова­
лась было такъ называемая Барская конфедерація, разгули­
вавшая буйно но Нодоліп. Объ этой конфедераціи у Ладыжни- 
цевъ и до нынѣ сохранилось преданіе.

Въ 1775 году, Ладыжннъ былъ во владѣніи Потоцкихъ; 
въ немъ считалось тогда домовъ 180, а въ предмѣстьѣ 98. 
Станиславъ Августъ Понятовскій, послѣдній король польскій, 
привилегіею своею отъ 30 Ноября 1790 года, позволилъ по­
мѣщику Северину Потоцкому, коронному Краіічему, завести 
въ Ладыжинѣ ярмарки: одну на другой день Рождества Хри­
ста Спасителя, по русскому календарю 2): а другую тоже 
надругоіі день, послѣ католическаго праздника Божіяго тѣла. 
Эти ярмарки должны были, какъ сказано въ королевской при— 
велегіи, продолжаться, каждая порознь, по четыре иедѣла 35).

Священникъ Михаила Орловскій.

ЖИЗНЕОПИСАНІЕ КИРИЛЛА, АРХІЕПИСКОПА ПОДОЛЬ­
СКАГО.

[Продолженіе]

Послѣ перваго обозрѣнія Подольской Епархіи, Преосвя­
щенный Кириллъ, подробно доносилъ Святѣйшему Сѵноду о 
послѣдствіяхъ оной. При семъ онъ руководствовался вѣдо­
мостями, составленными въ силу указа, по Высочайшему ио- 
велѣнію, въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ Февраля 4-го дня 1831 
года, состоявшагося, обозрѣвавшимъ Епархію Протоіереемъ

і$4)» Wolyu Ukraina A. Przezdzickicgo Tom 11. atr. 103.
36). Stareiytua Polska Balinskiego i Lipinskiego Гот 11. atr. 134^.
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Скворцовымъ а.'). Э,тп вѣдомости оставались предмѣстникомъ 
Кирилла. Преосвященнымъ Кееноконгомъ безъ разсмотрѣніи 
и замѣчай')!!, какія должны быть сдыаны имъ въ силу 4-го 
пункта тогоже указа. Преосвященный Кириллъ, разсмотрѣвъ 
означенныя вѣдомости, и присовокупивъ свои замѣчанія иа 
оиыя, П/’проводи іъ къ Протоіерею Скворцову д ія представ­
ленія въ Снятѣііінііі Сѵнодъ, а самъ въ свою очередь пред­
ставилъ свои собственныя соображенія.

При пособіи зяіхъ двухъ источниковъ: вѣдомостей Про­
тоіерея Скворцова и сообра кеиііі, по онымъ сдѣланнымъ 
Преосвященнымъ Кирилломъ, на основаніи справокъ и свѣ­
деній, забратыхъ въ Конеіісторін и учиненныхъ граждан­
скимъ начальствомъ, а также повѣреннымъ лично тѣмъ и 
другимъ, т. с. Протоіереемъ Скворцовымъ и Преосвященнымъ 
Кирилломъ, мы находимъ въ первые годы управленія его Епар­
хіею, состояніе Подольской Епархіи въ слѣдующемъ видѣ.

Подольская Епархія, въ концѣ прошедшаго столѣтія обра­
щенная къ православію, во времена Преосвященнаго Кирилла, во 
многихъ мѣстахъ носила еще нѣкоторые слѣды уніатства. Къ та­
ковымъ слѣдамъ можно отнести слѣдующее: Бъ большей части 
церквей престолы былине въ указиую мѣру,уніатскіе, и безъера- 
чнцъ; особенно таковыхъ бы ло много въ Могилевскомъ уѣздѣ. Въ 
церквихыіаходплисъ монстранціи б), днекосы безъ подножій, 
побочные о.ітарнкіі, цимборін в.), уніатскія ііо.іуріізкн, ико­
ны польскихъ святыхъ, ц чаще разныя изображенія Спаси­
теля съ тремя гвоздями, нерукотвореннаго образа съ тер­
новымъ вѣнцомъ; другіц разныя изображенія, не рѣдко без­
образныя, процессіональныя иконы, картины страшнаго суда 
писанныя по польски, изображеніе чистилища и т. п. Весьма 
много найдено книгъ уніатской печати. Въ рѣдкой церкви 

а) О. ІІрнтіітрей Г. АІ. Сквіірцеігь іібпзрѣиллч. Подольск, іо
Епархоо по Высочайшему понслѣпію въ 1831 г Ч’рн главные предмета 
обозрѣніи: па кои благоволилъ указать блаженной памяти Государь 
Императоръ Іінко.іліі I. 1. состояніе церквей; II., соетоипіс причта 
и III, образованіе Духовенства См. ук. Свят. Сѵнод. 1834 г.

б. ) ЯІонстранііін, родъ звѣзды надъ потиромъ, ігь Которомъ 
полагались ('в. тлііііы о носимы были но врѣѵена проЬссів.

в. ) Цнмборіи —сосудохрлнитг.іыіые яіціікп, бывшіе прежде на
прсмродахъ. .
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нхъ не было. Во многихъ церквахъ пе было пошито кре­
стовъ на священническихъ облаченіяхъ, покрывалахъ пре­
стольных ь, катапегасяахъ. Лжицы для причащенія упот­
реблялись безъ крестовъ, не позолоченныя. Вмѣсто 
лампадъ, передъ образами стояли большаго размѣра свѣчи, 
воткнутыя на желѣзныя острія, закрывавшія собою иконы. Ма­
лыя свѣчи ставились рѣдко, отъ чего свѣчной доходъ былъ 
весьма малъ. Во время чтенія Евангелія и великаго выхода 
замѣченъ повсемѣстный обычай стоять съ большими зажжен­
ными свѣчами г.), кои каждый братчнкъ дѣлалъ самъ для себя. 
Не было нигдѣ куплей для крещенія младенцев!; потому что 
крещеніе совершалось повсюду чрезъ обливаніе. Найдено 
ІІрот. Скворцовымъ болѣе пятидесяти иконъ въ Епархіи, 
признаваемыхъ чудотворными: при нѣкоторыхъ изъ ннхъ бы­
ли документы католическіе. Лит ргія почти вездѣ соверша­
лась на бѣломъ винѣ. Священники извинялись тѣмъ, что кра­
снаго достать трудно. Но замѣчено, что сіе уніатское обык­
новеніе содержалось и тамъ, гдѣ краснаго вина достать не 
трудно, наир, въ уѣздѣ Могилевскомъ. Между прихожанами 
не рѣдко случалось слышать, что они говорили символъ Вѣ­
ры но уніатски, т. е. вѣровали въ Духа Святаго, отъ Отца 
и Сына исходящаго. Заповѣди говорили языкомъ и по­
рядкомъ катихизиса польскаго. Въ Духовенствѣ требы исправ­
лялись по уніатскимъ требникамъ. Употреблялись уніатскія 
молитвы, напр. при обхожденіи полей во время пятьдесят- 
ннцы. Читались поученія уніатскія. Это дѣлалось впрочемъ 
большею частію по нуждѣ, т. с. по недостатку требниковъ и 
поученій православныхъ. Въ ослабленіе и уничиженія пра 
вославія Дѣйствовалъ духъ католицизма. Къ таковымъ 
дѣйствіямъ, относились: 1.) то, что многіе право­
славные присоединялись къ церкви Римско-католической д.), 
2.) Дѣти, рожденныя отъ родителей, изъ коихъ одно лице пра­
вославнаго, а другое Римско-католическаго вѣроисповѣданія, 
крещены были иногда въ церкви католической, иногда же 
нравославноіі. но послѣ, въ возрастѣ переходили въ католн-

і.) Этотъ обычай сохрлпястея и до пылѣ.
д.) Каменецкаго уѣзда въ селѣ Лудлопцахъ присоединено до 15, 

ві. Мѣстечл-1; ІІІлтавѣ до GO; лъ м. Грудкѣ тал-же значительное число; 
йіо илспгѵлго уѣзда вь селѣ Лозоион болѣе 90 челловѣковъ.
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ческую цВр.'оаь.' П ніыцпкн. заставим крестьянъ своихъ (ко­
ихъ большая часть православны с) работать въ праздники, 
ТѢМЪ лишали н.хт, способа няуЧіігься Вирѣ православной; пра­
вославные нс имѣли времени даже но надлежащему испол­
нить христіанскаго доіга во время великаго поста. У помѣ- 
щнковъ нріітііснитслеіі (каковыхъ довольно), доносилъ О. Пр. 
Скворцов!,, крестьянинъ для говѣнія употребляетъ одинъ день: 
съ вечера исповѣдуется, но утру причащается ев. тайнъ и 
опять снынптъ къ работѣ. Священникамъ уніатскимъ, и ис­
правлявшимъ требы въ каплицахъ и по домамъ у католиковъ, 
давались большія выгоды и преимущества, нежели священ­
никамъ православнымъ. Многіе священники, чувствуя свою 
зависимость отъ помѣщиковъ (безъ воли коихъ прихожане 
не могли діііагь пособій священникамъ), принуждены были 
пли нмъ раболѣпствовать, или обращать на себя нхъ него­
дованіе. Кь чести впрочемъ православнаго духовенства, до­
носилъ 0. Прот. Скворцовъ, должно замѣтить, что они не 
смотря на свою зависимость отъ помѣщиковъ, пребыли вѣр­
ными сынами отечества во дни мятежа польскаго, и пастыр­
скими дѣйствіями на прихожанъ, а равно секретными доне­
сеніями начальству, воспрепятствовали духу мятежа распро­
страняться н Заражать народъ православный. Ивкрторые изъ 
священниковъ много пострадали за сіе!

Касательно расколовъ и суевѣрій замѣчено О. Протоіе­
реемъ Скворцовымъ слѣдующее: Есть великое число рас­
кольниковъ, именующихся пилнпонамп; особеиио много нхъ 
ВЪ УѢЗДѢ Вниинцкомъ, ГДѢ они ИМѢЮТЪ въ Жуковцахъ и Бор- 
СКОВѢ церкви, а въ Людавкѣ-часовшо. Священники у нихъ 
живутъ тайно. Другая секта-Малакане, ведется въ Балтскомъ 
Уѣздѣ. Суевѣрій, наиболѣе, какъ слышно, было въ Молда­
ванахъ (живущихъ по Днѣстру); но оныя нынѣ большею ча­
стію истреблены. Во многихъ мьотахъ ведется обыкновеніе 
въ день пятьдесятннцы, ходить по полямъ съ процессіею око­
ло села. При семъ читаются по уніатскимъ требникамъ, за- 
кіннательыыя молитвы громамъ, граду о проч. Иные невѣж­
ды зарываютъ на четырехъ углахъ села изображенія Еван- 
гелнстовъ (таковые впрочемъ случаи очень рѣдки). Встрѣча-

1
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лнсь при иныхъ церквяхъ купы (желѣзныя ручныя оковы для 
наказанія преступающихъ уставы церкви). О употребленіи 
оныхъ нс слышно; но наказаніе постромками (веревками отъ 
колоколовъ) случалось.

Въ частности о состояніи церквей сказано, что изъ 12 
соборовъ въ Подольской Епархіи, признанъ самымъ лучшимъ 
Балтскій, а всѣ прочіе положено или передѣлать, какъ напр. 
Каѳедральный въ г. Каменцѣ, пли по ветхости построить но­
вые, напр. въ Ушицѣ, Ольгополѣ н др. мѣстахъ б.). Камен­
ныхъ приходскихъ церквей найдено только шестая часть, но 
смотря на обиліе камня въ Подольской Губерніи; остальныя 
все деревянныя, да и тѣ по большей части ветхія, малыя, но 
благообразныя, безъ каменныхъ основаній, покрытыя соломою, 
рьдко-гонтою и въ очень нс многихъ мѣстахъ желѣзомъ.

Въ большей части церквахъ антиминсы были полотпя- 
ные, на грубомъ полотнѣ; черны, безъ подписи руки Архіе­
рейской. Весьма рвдко въ какой либо церкви встрѣчались мѣ­
сячныя минеи, еще рьже-уст евъ; водосвягпыхъ чашъ и ку­
пелей вовсе не было. Ручные кресты были большею частію 
деревянные и неискусной работы, ризницы скудны; Библіо­
текъ при церквахъ нигдѣ не было заведено.

Особенныя причины множества худыхъ церквей открыты 
слѣдующія: Многія церкви были разорены татарами и турками; 
вмѣсто ннхъ устроялнсь небольшія церкви на время, но остались 
на всегда. Въ Балтскомъ уѣздъ вездѣ почти нѣтъ л ьгаткаменныхъ 
же церквей встарпну строить пе любили; настоятели цер­
квей, мало пеклись объ устройствѣ оныхъ, занимажь (иа 
пространныхъ степяхъ Балгскихъ) земледѣліемъ и скотовод­
ствомъ. ^эолъе же общихъ причинъ должно искать въ помѣ­
щикахъ. Они непомѣрно обременяя крестьянъ работами, кон 
не рвдко происходили * и въ праздники, отнимали у ннхъ 
всякую возможность вспомоществовать церкви. Сверхъ того 
отъ притѣсненій происходили побѣги, а отъ того и умаленіе 

б.) Hi. Уніпцѣ и Олы ополѣ пыгтрогпы пт. настоящее время ис-
лпколѣшіыи соборы на казенный іцстъ.
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Приходовъ. Помѣщики отказывали часто въ законномъ вспо­
моженіи церквамъ: не давали сторожей для церкви, отъ чего 
нс рѣдко происходили воровства въ церквахъ; н священники 
н старосты принуждены были держать церковныя деньги въ 
домахъ, гдѣ они также пропадали; не давали старостъ из­
бранныхъ причтомъ и прихожанами, избранныхъ нс уволь­
няли отъ работъ а.); Помѣщики часто увольняли отъ работъ 
тѣхъ изъ крестьянъ, которые служили Евреямъ по корчмамъ; 
но токоваго не хотѣли дѣлягѣ служащимъ церкви-старостамъ. 
Труднѣе всего пойти было хорошихъ старостъ тамъ, гдѣ 
много помѣщиковъ, и также въ селахъ казенныхъ б.). Были 
также нрпмьры, что старосты, служившіе много лѣтъ церкви 
и уволенные, принуждены были отслуживать за прежяиіо 
годы.

Нѣкоторые помѣщики ие только не Дѣлали вспоможенія 
церквамъ, но еще отнимали уинхъ матеріалы (употребляли 
оные на свои винокурни и корчмы); брали десятину отъ цер­
ковныхъ пчелъ, удерживали деньги, жертвованныя крестья­
нами церкви и проч. Нѣкоторыя церкви не починивались, 
потому что помѣщики обѣщались стропы» каменныя церкви, 
но обѣщанія нс исполнили. Отняты были разныя право, дан­
ныя помѣщиками, какъ то: сычеиіе меда въ праздникъ, ху­
тора, льса н проч. Къ этому должно присовокупить долго­
временное состояніе нѣкоторыхъ приходовъ безъ настояте­
лей, (ио случаю, предоставленія мѣстъ за сиротами), нерадѣ­
ніе нѣкоторыхъ священниковъ н невнимательность прихожанъ 
и старостъ. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ казенныя церкви взяты бы­
ли католиками въ ихъ вѣденіе, а вмѣсто ихъ построены прус­
скимъ муромъ, или деревянныя.

б.) Управитель графа Мечнслппа Потоцкаго Рудаловсѣ'ін на 
письменное Прот. СА'пнрцпіш отношеніе, что по указамъ 1810 г. Оь’Т. 
24 н ІѢЦ Л»ір. 16 должно увольнять нс только стпровѣъ, іш н дноры 
пхъ отъ на рядовъ н работъ, отвѣчалъ, что ио атому придется уно» 
лить ппдѣ полонгіііу села, если староста имѣетъ много родственниковъ.

б.) 112 ь-пзсиііыхъ, потому гто стпроеіа нс могъ имѣть талнхь 
кыгодъ. лань въ помѣщичьихъ; потому сто но увольнялся отъ ра­
ботъ; іпляхтвгь нс соглпсспъ былъ, потому что и сдѣлавшись старо­
стою, онъ долженъ платить чиншъ.
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Пособіе церквамъ состояли: въ помощи нѣкоторыхъ 
помѣщиковъ; въ старательности священниковъ; усердіи ста­
ростъ и прихожанъ: въ доходахъ церковныхъ.

Усердныхъ къ церквамъ позы тиковъ замѣчено было 
весьма не много. Стараться о церкви священниковъ побуж­
далъ н долгъ н собственная польза. Но при ограниченности 
средствъ, при зависимости ихъ почти во всемъ отъ помѣ­
щиковъ, священники мало могли оказывать вспоможенія цер­
квамъ; впрочемъ ниоторые своимъ иждивеніемъ исправляли 
и даже строили новыя церкви. Стараніе старостъ и прихо­
жанъ почти вездъ было замѣтно, и если бы не встрѣчало 
препятствія въ помѣщикахъ; то въ приходахъ не весьма ма­
лыхъ, вездѣ было бы достаточно для поддержанія церквей. 
II скудные прихожане, каковыхъ большая часть, доносилъ О. 
Скворцовъ, жертвуютъ церкви всѣмъ, чѣмъ могутъ, пчелами, 
холстомъ, пряжею, иногда даже скотомъ; отдаютъ въ цер­
кви деньги, полученныя ими за содержаніе военныхъ, пре­
доставляютъ церкви получатъ долги. Хорошимъ доходомъ 
сельскихъ церквей О. Скворцовъ почиталъ доходъ отъ цер­
ковныхъ пчелъ, кон вездѣ были разведены. При хорошемъ 
лѣтѣ доходъ отъ 100 пнсіі простирался до 300 р. и болѣе. 
Впрочемъ и малин паевкн скоро могли бы увеличиться, если 
бы не было притѣсненій ceil церковной собственности отъ 
помѣщиковъ. Что касается до сбора кошельковаго, то вообще 
замѣчено, что Одинъ сей доходъ зіало достаточенъ. Въ рѣд­
кихъ приходахъ собиралась въ годъ болѣе 200 р. и боль­
шею частію менѣе 100 н 50 р. Если же тдѣ и встрѣчалась 
значительная сумма, наир. 500 или 1000 р. тамъ почти вез­
дѣ сумма сія была собрана екстраордннарно, для исправленія 
или строеіня церкви. Било нс большое число церквей, ко­
торымъ принадлежали нс большія угодія, наир, сады, хуто­
ра, лѣсъ и проч.

Состояніе духовенства, по единогласному отзыву какъ 
О. Прот. Скворцова, такъ и Преосиящеяияго Кирилла, наіі- 
дсно вообще посредственнымъ, больше скуднымъ, отъ 
изъ того, что большая часть приходовъ, состояла изъ 
50,35 н меиье дворовъ.
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Къ этому присовокуплялась бѣдность крестьянъ, 
тѣспнмыхъ помѣщиками, и не доброжелательство помѣщиковъ 
къ православному духовенству.Яснѣе же состояніе духовен­
ства открывается при разсмотрѣніи церковной земли, домовъ 
и свойства и качества доходовъ.

Ерекцін ж.) н свидѣтельства старожилыхъ показали, что 
При большей части церквей прежде отведено было земли до­
статочное количество, больше*33-хъ десятинъ; но послѣ 
введенія православія, помѣщики уменьшили много количество 
церковной земли и самовольно Дѣлали частыя оной перемѣ­
ны. Перемѣны и сокращенія земли дѣлались не рѣдко и въ 
новѣйшія времена. Вообще это достояніе церквей, ревизовав­
шимъ О. ІІрот. Скворцовымъ, признано весьма не твердымъ. 
Помѣщики, нхъ управители и экономы при всякомъ удобномъ 
случаѣ перемѣривали. Во многихъ мѣстахъ ерекцін были за­
теряны, и священники показывали количество земли такъ, 
какъ оную застали. Причина, почему во многихъ мѣстахъ не 
отведено было указнаго количества церковной земли, состо­
яло въ не дѣятельности комиссіи о спорныхъ земляхъ. По 
всей Епархіи слышались громкія жалобы на сію комиссію,

Объ отторженіи церковныхъ земель и разныхъ угодій 
замѣчено слѣдующее: Церковныя земли и угодія отнимались 
при упраздненіи нѣкоторыхъ церквей. Таковыхъ случаевъ при— 
мѣчеио тринадцать. Отнимались особенно при перемѣнѣ по­
мѣщиковъ н при продажѣ имѣній. Выла случаи, что при про­
дажѣ іімѣиій продавались и церковныя угодія. Земля отни­
малась подъ тѣмъ предлогомъ, что священникъ имѣетъ зем­
ли болье противъ срекцій; если же ерекцін затеряны, и.інскры- 
ты, то потому, что земли было болѣе указнаго количества. Зем­
ля если не отнималась, то часто перемѣнялась по произволу 
помѣщиковъ. Это происходно при перемежеванін нолей: при 
чемъ лучшая часть отходила въ лапъ помѣщика. Таковыя 
перемѣны были столь части, что едвалн гдѣ церковное ноле

ж.) Подъ ерекцівю разумѣлось іірлио пл зімліоіі другія угодія» 
которыя назначаемы были для і нніцсинпі.а при вновь сооружаемой
(erigo) Цсркии.—



079, -

ис было бы во все или частію перемѣнено. Перемѣна эта 
происходила не рѣдко по согласію съ священниками н безъ 
волн начальства. Были примѣры, что священники добровольно 
уступали, или продавали часть земли помѣщикамъ, Такь, 
Гайсннскаго уъзда, въ сель Малой Кропивнѣ, священникъ (изъ 
неученыхъ) добровольно согласился съ помѣщикомъ Лаи— 
чпнскнмъ взять 27 десятинъ вмѣсто 50 (чрезъ сіе удобнѣе 
было получить ему мѣсто) и сдѣлалъ съ ннмъ письменный 
договоръ, н многіе другіе. Изъ угодій наиболѣе отнимались 
льса. Вообще лѣсъ церковный, растущій на церковномъ сѣ­
нокосѣ, помѣщики прнсвоялн себѣ, утверждая, что въ ерек- 
ціяхъ дается сѣнокосъ, а но лѣсъ, хотц въ тѣхъ же ерек­
ціяхъ не говор .лось, чтобы лѣсомъ не пользоваться. Въ нѣ­
которыхъ ерекціяхъ шнеццо сказано, что съ сѣнокосомъ да­
ется и кустарникъ (krzaki). Этотъ кустарникъ нынѣ сдѣ­
лался лѣсомъ, іі помѣщикъ пріісаоивалъ лѣсъ себѣ, утверж­
дая опять тоже, что льса въ ерекціи цеупомянуто. ІІькото- 
рые помѣщики старались, съ намѣреніемъ истребить лѣсъ на 
церковной землѣ, дабы онъ нѣкогда не достался церкви. При 
Нѣкоторыхъ церквахъ вовсе це было церковной земли, наир, 
въ сель Порогахъ, Ямно ьскаго уъзда, въ седъ Калцнщщѣ 
Могилевскаго уьзда ц др,

Ерекціи, данныя большею частію во время Уніи, предо­
ставляли священникамъ часто драгоцѣнныя выгоды, какъ то: 
вольное молотье хлѣба (безъ череды и безъ мърки), вольный 
въѣздъ въ лѣсъ н рубку онаго, рыбную ловлю, вареніе для 
своего хозяйства пииа и проч. Нынѣ, доносилъ О. Прот. 
Скворцовъ, нрава сіи отняты. Священники должны молоть 
хлѣбъ за ІО-ю, а иногда за 8-ю мѣру у арендаторовъ (Ев­
реевъ), лѣсъ покупать, дрова испрашивать каждый разъ у 
помѣщики, или также покупать н проч. Великое различіе меж­
ду нравами нашихъ священниковъ н ксендзовъ. Сіи послѣд­
ніе право вольнаго молотья имѣютъ во всѣхъ тѣхъ мѣстахъ, 
кон относятся къ костелу, т. е. въ 20 п белье, а право­
славный священникъ часто въ одномъ своемъ сель долженъ 
ждать череды н давать мѣрку.
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Праве, данныя ерскціями, тѣмъ скорѣе теряли свою силу, 
что ерекцін худо были сохраняемы. Ерекцій во многихъ мѣ­
стахъ совсѣмъ нѣтъ, хотя оныя прежде были, и кѣмъ зате­
ряны, неизвѣстно. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ случалось читать 
въ клировыхъ вѣдомостях ъ, но на самомъ дѣлѣ оныхъ не яви­
лось. При семь иногда оть'рывалось и то, что но клпровымъ 
вѣдомостямъ значилось земли церковной гораздо больше, не­
жели сколько объявлялось священниками. Нѣкоторыя ерекцін 
находились у помѣщиковъ (силою, или хитростію взятыя у 
священниковъ). Нѣкоторыя оставались у уніатскихъ священ­
никовъ. Замѣчено, что ерекцін чаще всего терялись или при 
переходѣ священниковъ на другія мѣста, или по смерти ихъ. 
Вообще не было обращено довольно вниманія на сіи важные 
документы, которымъ слѣдовало сохраняться въ духовныхъ 
присутственныхъ Мѣстахъ, а нс въ домахъ священниковъ.

При педостаткъ земли церковной и отнятіи ерекціональ- 
ныхъ правъ, не возможно не быть многимъ жалобамъ и 
спорнымъ дьламъ. Но сколько ещо такихъ обидъ, ни кото­
рыя священники но жаловались; или потому что боялись раз­
дражить тѣмъ помѣщиковъ, отъ коихъ они вь средствахъ 
своего содержанія зависѣли весьма много, или потому что изъ 
примѣра другихъ нс предвидѣли по жалобамъ удовлетворенія. 
Сколь затруднптелно и даже разорительно было для священ­
никовъ имъ самимъ отыскивать церковную собственность, 
или нрава, это видно изъ слѣдующихъ замѣчаніи.

Нѣкоторые священники, заведши съ помѣщиками дѣла 
объ отнятіи церковной земли и ироч. доведены были до бѣд­
ности: ибо помѣщики могли дьлать и дѣлали всякія притѣс­
ненія жаловавшимся, и даже отнимали земли болъе прежняго; 
для отысканія церковной собственности священники 
истрачивали значительныя суммы, напр. священникъ въ Тор- 
ковѣ, истратилъ до 500 р. а Священникъ въ мьстечкь Иван­
городъ до 800 а). Иные принуждены бывали переходить на

а.) Этотъ свяіцсііііііа-і. 13 лѣтъ велъ дѣло о церковномъ хутсрѣ 
и подалъ 113 ііроіцеііій: утруждалъ даже Государя Императора п по­
лучалъ желаемыя рѣіпеніяріо ньстпоп ИагаЛАСтво ис приводило оныхъ 
въ исполненіе. Пп.пЬщпкь (С'обанскііОупроівлі.НачальхТііо.до рѣшенія 
дЬ.іа хутора остаішгб за киль, а ис за церковію.



- 681. -

другія мѣста; по йявѣтпмъ Помѣщиковъ теряли иногда благое 
волсйіе своего начальства. Дѣятельность, богатство и хит­
рость помѣщиковъ столько затрудняли дѣла, что оныя къ 
большему разоренію духовенства продолжались иногда 20 
лѣтъ и болѣе. Если наконецъ и рыпалось дѣло; то больше и 
чаще въ пользу помѣщиковъ, нежели церкви. Обыкновенно 
вмѣсто большаго количества земли, какое показывала ерек- 
ція, или давнее употребленіе, отводилось 33 десятины. Сверхъ 
того при возвращеніи церковпон собственности ничего не 
уплачивалось въ вознагражденіе за прежнее время убытковъ. 
Хотя было довольно церквей, при которыхъ оставалось ко­
личество земли не малое; но при всемъ томъ духовенство 
тѣхъ приходовъ жило скудно. Это происходило отъ того, что 
для священниковъ краііне затруднительна была обработка 
земли. Не было возможности пмьть работниковъ; потому что 
крестьяне всегда заняты были работами помѣщичьими; а сверхъ 
того некоторые поміщикн по недоброжелательству нарочито 
запрещали крестьянамъ наниматься у священника, и даже 
наказывали ихъ, если занимались. Еще неудобнѣе было пай— 
дги работника тамь. гдт» владѣли посессоры, которые иногда' 
сами старались нанимать работниковъ въ другихъ имѣніяхъ.

Ирл таковыхъ затрудненіяхъ, побуждаемые пуждаіи се­
мейства, некоторые священники рыпались нанимать работ­
никовъ нзч. другим, имѣній, или вольныхъ, но безъ пись­
меннаго вида, п принуждены были за нередсржательство уп­
лачивать значительныя суммы. Нѣкоторые священники сами 
принуждены были обработывать землю.

О домахъ священно и церковпо-служителей, О. Прото­
іереемъ Скворцовымъ замѣчено: всѣ священники жили въ 
домахъ собственныхъ, доставшихся имъ отъ отцовъ и тес­
тей, пли купленныхъ. Причетники напротивъ также почти всѣ 
жили вч. домахъ церковныхъ, именуемыхъ школками. Древ­
нее обыкновеніе н общее вч. здѣшнемъ краѣ, было-нрпчетнп- 
ковъ нанимать и строить имъ церковные домы on. прихо­
жанъ, или помѣщиковъ. Весьма не много было церковным, 
домовъ для священниковъ. Таковыхъ домовъ ис было при
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большей части соборовъ: отъ чего настоятели сихъ соборовъ 
большею частію нс жили въ' самыхъ городах!, а въ сель­
скихъ приходахъ, которые дава шсь имъ въ помощь къ до­
ходамъ, мало достаточнымъ. Собствсннныс долы священни­
ковъ большею частію не отличны, или мало отличны были 
отъ крестьянскихъ: крыты соломою, безъ половъ, безъ ка­
менныхъ трубъ; раздѣлялись на двѣ половины сѣнями. Поло­
вина, гдѣ помьщался священникъ, состояла большею частію 
изъ двухъ не большихъ комнатъ, не рьдко изъ одной; по­
рядочныхъ и хорошихъ домовъ было очень не много.

Не удобства нѣкоторыхъ священническихъ жилищъ уве­
личивались тѣмъ, чго при нихъ нс было достаточнаго коли­
чества усадебной земли. Это дѣлалось большею частію по 
своеволію помѣщиковъ, которые находя выгоду въ усадеб­
ной церковной земли, прнсвоялн себѣ оную, пли отдавали 
другимъ, напр. уніатамъ, ксендзамъ, а иногда Евреямъ. Отч. 
недостатка домовъ происходили великія ие выгоды и затруд­
ненія для священниковъ,нхъ вдовъ и сиротъ. Новопоступающій 
на мѣсто священникъ долженъ былъ уплачивать за домъ 
предмѣстникамъ, или его сиротамъ сумму, каковую уплатить 
часто былъ не въ состояніи. Отъ сего происходили неудо­
вольствія между свящсннпкомл. и сиротами; отъ сего жалобы 
тѣхъ и другихъ; отъ сего священникъ или искалъ другаго 
мѣста, или принужденъ былъ жить въ школкѣ, или домѣ 
крестьянскомъ.

Причетники, по тогдашнему обыкновенію, имѣли свой 
особенный доходъ, называемый роковщиною, т. е. годовое 
отъ прихожанъ жалованье, которое состояло вч. 10 и 15 к. 
сер. съ хозяина. Діаконы пн роковщнны, ни обыкновенныхъ 
доходовъ ненмѣ.ін; а,потому большею частію должности не 
исполняли, и жили въ домахъ тестей, или отцовъ своихъ. 
Священническіе доходы вообще были посредственны и не 
простирались выше ста рублей серсбромч. въ годъ, или 400 
р. ассигнаціями. Были приходы которые доставляли дохода 
10 р. ассигнаціями н менъе. Но сколь пи ог­
раничены были доходы Духовенства, помѣщики ста-
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раднсь еще сокращать оные, н жаловались на мни­
мое вымогательство священниковъ. Бывшій Губернаторъ, 
Графъ Грохольскій (самъ помѣщикъ) побудилъ Консисторію 
повторить Подольскому Духовенству указъ 1801 года Ап­
рѣля 3,и въ своихъ имѣніяхъ,ио экономіямь, роздалъ выписки 
изъ сего указа, съ означеніемъ, за какую гребу платить 
должно. Симъ дѣйствіемъ не столько отвращено вымогатель­
ство, сколько охлаждено усердіе къ Духовенству прихожанъ.

Существовавшая добровольная плата за требы, устано­
влена была еще во время уніи; помѣщики не только допу­
скали оную, но еще никоторые подтверждали въ своихъ 
ерекціяхъ. Случалось, что священника отправляли прихожа­
намъ требы безмездно, а прихожане обѣщались за то отслу­
живать имъ работою. Но и этимъ не всегда пользовались свя­
щенники по недоброжелательству помѣщиковъ.

Мы выше замѣтили, что польскій мятсжъпоставнлъправос лавное 
духовенство еще въ большіе неблагопріятныя отнош чіія къ 
польскимъ помѣщикамъ. Помѣщики со времени польскаго мя­
тежа въ особенности, у церквей тѣхъ священниковъ ко­
торые, доносил I на нихъ, отнимали церковныя земли 
и угодія, посягали на собственность духовныхъ; брали деся­
тину изъ церковныхъ пчелъ, и свэрхъ того чиншъ, какъ 
съ кресьянъ. б).

Обращая особенное вниманіе на образованность духо­
венства, Протоіерей Скворцовъ замѣчалъ какъ тѣхъ, кон 
кончили курсъ Семинаріи, такъ и тѣхъ, которые не кончи­
ли, въ особенности тѣхъ, которые совсѣмъ не были въ шко­
лахъ. Отъ первыхъ требовалъ проповѣдей ихъ сочиненія и 
устныхъ объясненій на нѣкоторые Богословскіе вопросы; отъ 
прочихъ знанія катихизиса, особенно силы и знанія таинствъ; 
обращалъ вниманіе какъ на священниковъ, такъ и на нро-

.) Сіііііценіінкіі н но долгу и по собственно.!, у требов ііііо На" 
чатлы-тта доносили по секрету ио нынѣ сдѣлалич, явными: нѣд'О- 
тоные гражданское Нига.ібства побуждало ио ееіі быть явными 
докащинамъ.
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чихъ членовъ причта. Въ слѣдствіе сего мы можемъ соста­
вить понятіе объ образованноггн Духовеиства Подольской 
Епаркіи въ 30-хъ послѣдующихъ годахъ.

Кончившихъ курсъ Семинаріи едва бы іа пятая часть 
(300) всего цѣлого; совсѣмъ не учившихся въ школахъ бы­
ло болѣе третьей части (430). Нон окончившіе весьма рѣдко писали 
н произносили проповѣднево его сочиненіи въ приходахъ, полагая, 
что вся обязаішостьихъ говорить только въ соборахъ, ио наз­
наченію. Отсюда многіе забывали сочиненіе проповѣдей; не 
рѣдко повторяли одну и туже проповѣдь въ соборахъ, и 
вмѣсто сочиненій прибѣгали къ выпискамъ. Нѣкоторые счи­
тались только учеными, а проповѣдей сочинять не были въ 
состояніи. Исключеніе составляли очень не многіе. Изъ мало 
ученыхъ и но ученыхъ весьма не много было такихъ, кото­
рые пріобрѣтали бы познаніе чрезъ чтеніе. Недостатокъ би­
бліотекъ церковныхъ, скудость и работы хозяйственныя, поч­
ти совершенно лишали нхъ способовъ образовать себя. Рѣд­
ко читались проповѣди въ церквахъ. Притомъ читались ча­
ще уніатскія проповѣди, нежели издаиныя отъ Святѣйшаго 
Сѵнода. Это происходило отъ того, что уніатскихъ проповѣ­
дей было болѣе, нежели другихъ; а во многихъ мѣстахъ ника­
кихъ, кромѣ уніатскихъ не было.

Діаконы были большею частію изъ неученыхъ. Рѣдіі > 
жили при своихъ приходахъ, гдѣ имъ и негдѣ и не чѣмъ 
было жить, а болъе въ домахъ тестей и отцовъ своихъ, ожи­
дая себѣ 30 лѣтъ, дабы получить мѣста священническія; 
занимались хозяйствомъ и мало заботились одосгоііиомъ при­
готовленіи себя къ священству.

Причетники не многіе знали нотное пѣніе, многіе и въ 
чтеніи были ненскуспы. Порядочные дычки обыкновенно ста­
рались быть при церквахъ нс долго, и спѣшили на высшіе 
степени клира. Для приготовленія таковыхъ въ степеняхъ 
высшихъ вошло въ обыкновеніе посвящать нхъ въ Иподіа­
коны и держать въ Губернскомъ городъ для изученія слу- 
жеаія при Архіерейскомъ домѣ. Таковыхъ иподіаконовъ въ
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1831 году было до пятидесяти. Ио добрая цѣль, какая пола­
галась, чрезъ то недостнгалась. Иподіаконы живя большею 
частію праздно, и проживая въ городъ иногда два и болъе го­
да, больше теряла въ своемъ хозяйствѣ, нежели пріобрѣта­
ли нужныя познанія.

Въ числѣ Благочинныхъ было довольно способныхъ и 
старательныхъ. По вообщо они мало обращали вни­
маніе на подвѣдомос имъ духовенство. Рекомендаціи нхъ въ 
клировыхъ вѣдомостяхъ оказывались слабыми и слишкомъ 
снисходительными, что давало поводъ нерадивымъ и не обра­
зованнымъ утверждаться еще болъе въ нерадѣніи и иевѣіке-» 
ствъ. Особенно оставляемы были въ небреженіи двѣ важныя 
статьи: наблюденіе надъ знаніемъ катехизиса, надзоръ за 
исправностію Богослуженія и чтеніями проповъдеіі. Тоже 
въ очень не многихъ мѣстахъ отъ не внимательности Благо­
чинныхъ приходо-расходныя книги велись какъ слѣдуетъ; 
статьи прихода и расхода записывались произвольно: не рѣд­
ко смѣшивались суммы и самый щетъ денегъ произво­
дился сбивчиво; напр. свѣчные доходы записывались медью, 
а прочіе серебромъ, т: къ что въ общихъ суммахъ рубли 
серебромъ н рубли медью свѣшивались. Были благочинные и 
неученые, тогда какъ вч. вѣдомствѣ ихъ состояли ученые свя­
щенники, которых!, испытывать въ знаніяхъ, имъ свойствен­
ныхъ, были нс въ состояніи. Нѣкоторые Благочинные были 
н присутствующими въ духовных!, правленіяхъ. Двѣ тако­
выя должности, особенно для сельскаго священника, но за­
мѣчанію 0. Скворцова, были весьма затруднительны.

Къ причинамъ, препятствующимъ образованности духо­
венства Подольской Епархіи, сверхъ недостаточнаго содер­
жанія духовныхъ, нхъ работъ хозяйственныхъ, отнимавших!, 
у нихъ большую часть времени присовокуплялась другія: 
Для нѣкоторыхъ уѣздовъ (Балтскаго, Ольгопольска- 
го, Гаіісинскаго) не было вблизи училищъ. Отъ оныхъ 
мѣстъ училища отстояли на 250 и 300 верстъ. Отсюда 
происходило великое затрудненіе для отцсвъ-содержать дѣ­
тей въ училищахъ; отсюда между прочим!, происходило и то,
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что иного было возрастныхъ дьтей, нс отданныхъ въ учи­
лище; отсюда и малое число окончившихъ курсъ Семинаріи, 
которые и половины мѣстъ праздныхъ не могли пополнить. 
Отсюда и на большихъ приходахъ состояли священники 
неученые. Это причинило большой вредч. какъ дли образова­
нія самыхъ священниковъ, такъ и прихожанъ. Въ одномъ и 
томъ же приходъ встрѣчались близкіе родственники въ прич­
тъ, напр. при отцѣ дѣти, зятья и пр. Въ ближайшихъ же 
селеніяхъ также были близкіе ихъ родственники. Всъ они 
большею частію состояли подъ покровительствомъ одного. Эго 
впрочемъ происходило отъ помѣщиковъ, которые по своимъ 
ращетамъ желали, что бы въ ихъ помѣстьяхъ было больше 
неученыхъ, чѣмъ ученыхъ священниковъ. Приходы большею 
частію переходили отъ одного къ другому наслѣдственно, отъ 
отца къ сыну, отъ тестя къ зятю. Приходы предоставлялись 
за сиротами; пять а иногда восемь лѣтъ оставались безъ 
достопныхъ пас.тыреіі. Таковыя неудобства существовали и 
тамъ, гдѣ священническія мѣста предоставлялись соборнымъ 
Протоіереямъ и письмоводителямъ духовныхъ правленіи, въ 
слѣдствіе недостаточнаго жалованья соборянъ и служащихъ 
въ Консисторіи и духовныхъ правленіяхъ. Къ сему присо­
вокупить должно ыалозатрудннтельныіі для неученыхъ причеши— 
ковъ путь къ священству, если они не имѣли главнаго, какъ 
полагали, препятствія, т. с. недостатка 30 лѣтъ.

КЪ ВОПРОСУ ОБЪ УЛУЧШЕНІИ БЫТА ДУХОВЕНСТВА-
Одинъ изъ сельскихъ священниковъ Кіевской Епархіи 

на 1-й отдѣлъ составленныхъ Высочайше утвержденнымъ 
присутствіемъ по дѣламъ духовенства вопросовъ, между про­
чимъ пришелъ къ тому заа.іюченію, что предоставивъ ду­
ховенству пользоваться въ прежнемъ порядкѣ землею и по­
мѣщеніемъ, нужно дать священнику на обработку земли нс 
мснье 60 рублей, а всему вообще причту на ежегодный ре­
монтъ помѣщеній 80 руб. сер., включая сюда и отопленіе, 
но мѣстнымъ способамъ, дровами, или соломою; также уве­
личить окладъ жалованья но крайней мьрь до такой цы-ьры:
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священииру 240, дьячку 60 и пономарю 40 рублей. Діаконъ 
же, какъ нс вездѣ необходимое лице, можетъ состоять на 
дьячковской должности н притомъ въ тѣхъ приходахъ, ГДѢ 
пожелаютъ атого сами прнхожапе и дадутъ ему сверхъ дь­
ячковскаго оклада, особое вономощсствованіс. Пономарей же 
оставить во всѣхъ приходахъ, не исключая б н 7 классовъ. 
Классы приходовъ, существующіе только въ западныхъ гу­
берніяхъ, уничтожить, и штаты вездѣ уравнять.

Какъ таковое устройство матеріальнаго быта духовен­
ства потребуетъ значительныхъ средствъ, то естественно 
раждается вопросъ: откуда взять ихъ? Изъ числа многихъ 
соображеній для изысканія прочныхъ источниковъ къ обезпе­
ченію матеріальнаго быта сельскаго духовенства, онъ почи­
таетъ достойными вниманія только слѣдующія: предоставить 
церкви продажу иконъ, которую открыть только при однихъ 
церквахъ. Для сего духовныя консисторіи, составивъ коми­
тетъ изъ лицъ городского духовенство, поручить ему заго­
товку иконъ и крестиковъ для новорожденныхъ дѣтой. Уч­
режденный комитетъ, заботясь самъ собою о каноническомъ 
достоинствѣ живописи, обязывается къ годнымъ иконамъ при­
лагать печать свою, или штемпель, и разослать по церквамъ 
и монастырямъ въ томъ порядкѣ, въ какомъ они снабжаются 
Вѣнчиками и листами разрѣшительной молитвы; вырученную 
же отъ этой продажи денежную прибыль препровождать въ 
уѣздное казначейство.-Кромѣ веществу ющнхъ по духовному 
вѣдомству бланковъ для метрическихъ кипи., денежныхъ, 
свѣчныхъ и клировыхъ вѣдомостей, исповѣдныхъ росписей 
и послужныхъ списковъ, заготовить еще печатные бланки 
для метрическихъ свидѣтельствъ и выписей, предбрачныхъ 
свидѣтельствъ и обыскныхъ книгъ, со взысканіемъ пошлинъ 
за оные съ тѣхъ, для кого они будутъ писаться. Эта мѣра 
принесла бы сугубую пользу. Относительно иконъ, мы но 
встрѣчали бы нелѣпыхъ произведеній самозванцовъ-маляровъ; 
а съ другой стороны благочестивый покупатель видѣлъ бы, 
какую вещь онъ и откуда пріобрѣтаетъ, и самая прибыль отъ 
ней въ глазахъ его болъе или менѣе имѣла религіозную цѣль,- 
всномоществованіс служителямъ церкви Господа нашего Іисуса
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Христо, который сказал,: иже Васі пріемлетъ, Мене. нрі- 
смлетъ, и нлее пріемлетъ Мене, пріемлетъ пославшаго Мя. 
II иже аіце напоитъ единаго отъ малыхъ сихъ чашею 
студены йоды токмо во ими ученика, аминь глаголю, не 
птуоиіпъ млди своея (ЗІо. X, 40-42). Извѣстію также, въ 
какомъ уничиженіи производится иногда продажа иконъ на 
сельскихъ ярмаркахъ, гдѣ онѣ висятъ вмѣстѣ съ хомутами 
и сапогами, прсдстаидяя обильную пищу для потѣхи людеіі, 
преданныхъ кощунству, или враждебных'!, православію. Что 
же касается бланковъ, по вѣдомству православнаго исповѣ­
данія, то съ одной стороны церковные попчты и старосты 
избавились бы излишнихъ хлопотъ по отчетности церкви, 
а съ другоіі-духовснство избѣгло разногласія по Формъ и 
ошибокъ по содсржаніюпрн выдачъ предбрачныхъ свидѣ­
тельствъ н метрическихъ выписей. Этими двумя способами мож­
но заставить всѣ сословія участвовать въ содержаніи духо­
венства. Ибо въ сельскихъ приходахъ весьма часто бываетъ 
такъ, что проживающій въ селъ чиновникъ, купецъ, пли дво­
рянинъ православнаго исповѣданія, ие участвуетъ ни въ об­
работкѣ земли, ни въ постройкѣ и поддержаніи помѣщенія 
духовенства, и все бремя ио этой статьѣ несутъ одни кресть­
яне и мѣщаис.* (Кісв. Енарх. Вѣд. 1863 г. Л? 11.)

Такъ какъ сельскій пастырь Кіевской епархіи представ­
ляетъ свое мнѣніе относительно обезпеченія духовенства на 
всеобщее обсужденіе, то считаемъ долгомъ высказать на щетъ 
сихъ предположеній нѣсколько свопхъ мыслей. Во первыхъ 
намъ представляется, что достопочтенный пастырь, не сораз­
мѣрно опредѣляетъ окладъ жалованья причту. Полагая для 
священника 240 рублен, онъ назначаетъ дьячку всего 60 
рублей, а пономарю 40. Далье полагая на обработку земли 
не менѣе 60 рублен н 80 рублей на ежегодныіі ремонтъ 
зданіи, т. е. отопленіе н поддержку нхъ, нс высказываетъ, 
какая доля изъ этихъ денегъ должна причитаться дьячку и 
пономарю. Если дьячку и пономарю выдѣлено будетъ коли­
чество земли въ такой пропорціи, въ какоіі священникъ на 
значилъ себѣ жалованье, и если въ такомъ же количествѣ 
выданы буд)пъ дьячку и пономарю деньги за обработку зем-
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ли и ремонтъ зданій; то бытъ сихъ послѣднихъ ни сколько 
не улучшится: они останутся такими же бѣдняками, какими 
были до сихъ поръ; за 40 р. или 60 рублен, имъ ио воз­
можно будетъ пропитывать себя и своего ссмсі ства, а за 
ничтожную сумму, какая имъ причтется изъ 60 р.-за обра­
ботку земли, и 80 р. на ремонтъ, они не въ состояніи 
будутъ нанять работника въ помощь себя, потому что 
имъ всегда будетъ этотъ наемъ стоить и дороже и труднѣе, 
нежели священнику; а домостроительства ихъ нрндудъ въ 
разрушеніе. Памъ кажется, что при разсужденіи объ улуч­
шеніи быта духовенство, не должно онускатыізъ виду и у­
лучшенія быта и меньшихъ братій церковнаго причта, разу­
мѣемъ дьячковъ и пономарей: вѣдь и это наша плоть и кровь. 
Да и самая польза церкви того требуетъ: чѣмъ обезпечен­
нѣе бытъ дьячка и пономаря, тѣмъ болье достойныхъ н спо­
собныхъ людей найдется на эти должности, т-і.мт. скорѣе вы­
вести можно ихъ изъ того гнета н униженія, до какого до­
вело нхъ настоящее положеніе. Къ сожалѣнію < ще и теперь 
многіе изъ священнослужителей пе хотятъ отстать отъ той 
мысли, что дьячекъ и пономарь должны быть для ннхъ ра­
ботниками. Такъ одинъ священникъ въ собраніи своихъ со­
братій, отдавая преимуществе старому порядку вещей предъ 
новымъ, между прочимъ жаловался и на своего пономаря, ко­
торый не всегда охотно исполняетъ домашнія ему работы, 
н заключилъ: „въ прежнія времена пономарь ни въ чемъ но 
смѣлъ прекословить, а тѣмъ менѣе жаловаться на своего на­
стоятеля.“ „Да, я могу предъ всѣми засвидѣтельствовать, 
сказалъ скромно бывшій Благочинный этого священника, что 
въ моемъ округѣ такого исправнаго и благонравнаго дьячка, 
какъ вы, не было.“ Конечно обстоятельства края н нужды 
церкви до недавняго времени требовали, что бы возводить въ 
санъ священства лицъ, которые отличались только исправ­
ностію и добрымъ поведеніемъ на должностях'!, дьячковъ, но 
эти обстоятельства перемѣнились. Теперь пе рѣдкость ни- 
дѣтыіа должностяхъ дьячковскихъ» пономарскі хъ і дыеіі свя- 
щеш нковъ. Такимъ образомъ выходитъ, что кая.дыіі священ­
никъ, заботящійся объ улучшеніи своего быта, долженъ бо­
лье или меніе имѣть въ виду, что и его сыну придется, мо­
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жетъ быть, занимать дьячковскую, или пономарскую до'.іж- 
ность.-ЗІыне требунмъ конечно того, что бы дьячекъ п по­
номарь подучали такоіі окладъ жалованья н пользовались 
такимъ обезпеченіемъ, какой назначается священству; но не 
мт.шает ь количество жалованья дьячка н пономаря возвысить 
до такой степени, что бы дать возможность первоначально 
поступать на эти мѣста и будущимъ пастырямъ церкви, какъ 
это н постановлено указомъ Св. Сѵнода 1857 г. Вѣдь въ 
настоящее время одно то обстоятельство, что дьячекъ и по— 
намарь не получили полнаго образованія, далеко отдѣляетъ 
ихъ отъ священника, а если разсудить безпристрастно; то 
занятія дьячка и пономаря немногимъ чѣмъ хлопотливѣе обя­
занности священника (мы неговорнмъ о важности обязан­
ностей священническихъ въ смыслѣ догматическомъ); по край­
ней мѣръ всѣ они, какъ священникъ, такъ дьячекъ и поно­
марь необходимы для полнаго состава церкви, которой слу­
жатъ, н отъ которой слѣдовательно должны имѣть обезпе­
ченное содержаніе. Ио нашему мнѣнію, дьячекъ и пономарь 
должны имѣть одннакін окладъ жалованья, которое въ годъ 
съ землею и доходами должно составлять не менѣе двухъ 
сотъ рублей. Они будутъ изъ окончившихъ курсъ, будутъ 
учителями въ сельскихъ школахъ, получать жалованье по у- 
чиліщу по поламъ; тогда не произойдетъ никакой останов­
ки въ обученіи сельскихъ мальчиковъ. Священникъ идетъ съ 
однимъ исправлять требу но приходу; а другой будетъ ос­
таваться на мѣстѣ н заниматься въ классѣ. Въ лѣтнее время 
также каждый изъ нихъ можетъ поочередно заниматься убор­
кою хлѣба н вести хозяйство, не прерывая учебныхъ заня­
тій. Желательно бы было, чтобы имена дьяка, пономаря, 
какъ напоминающія о несчастномъ и униженномъ нхъ сос­
тояніи, совершенно вышли изъ употребленія, и замѣнены 
были именами н іи псаломщика, пли клирика, нлн даже чтеца. 
Что касается распредѣленія приходовъ на классы, мы вполнѣ 
раздѣляемъ мнѣніе Редакціи Кіевскихъ Епархіальныхъ Вѣдо­
мостей, именно,что раздѣленіе приходовъ па классы необходимо 
даже епархіальному начальству при замѣщеніи вакансій болъе 
или менѣе опытными и достойными лицами. Полезно также, 
ввести раздѣленіе священниковъ н протоіереевъ на классы,
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соотвѣтственно нхъ службѣ, какъ это принято въ военномъ 
и гражданскомъ вѣдомствѣ, какъ это постановлено и въ ду­
ховномъ вѣдомствѣ относительно архіереевъ, и архимандри­
товъ, которые раздѣлаются на три класса: первые но зани­
маемымъ каѳедрамъ, а послѣдніе но монастырямъ, а так же н 
по личнымъ заслугамъ, за которыя нмъ дается степень и выс­
шая усвоенной занимаемому маету. Безразличіе служебной 
дѣятельности не служитъ къ возвышенію самоіі Дѣятельности.

Скажемъ теперь нѣсколько словъ объ иконахъ, какъ ис­
точникѣ, которыіі представляется, но мнѣнію сельскаго пас­
тыря, прочнымъ къ обезпеченію быта сельскаго духовенства; 
но не таковымъ оказываі тся на самомъ дѣлѣ. Нѣколько де­
сятковъ лѣтъ уже возбужденъ вопросъ о подчиненіи цер­
ковной иконной живописи цензурѣ, по крайней мѣрѣ въ глав­
ныхъ мѣстахъ ея производительности, въ Холуйской слободѣ, 
Бладимірской Губерніи, которая снабжаетъ всю православную 
Русь до отдаленныхъ концовъ Сибири, иконами.По по всей 
вѣроятности эту мѣру начальство признало въ настоящео 
время ие достигающею своей цѣли. Пародъ такъ привыкъ къ 
иконамъ, такъ называемой Суздальской живописи, что дру­
гаго письма икона, хотя бы она была и благообразнѣе и де­
шевле, не купитъ. У народа въ этомъ отношеніи образовал­
ся вкусъ, который также трудно измѣнить, или разубѣдить, 
какъ трудно заставить женщину простаго быта купить себѣ 
платокъ, пли сдѣлать платье изъ ситца, или другріі какой 
либо матеріи, имѣіощііхч. приличный цвѣтъ, или скромный у­
зоръ. Она охотно готова переплатить за платокъ и ситецъ, 
лишь бы только они были яркихъ цвѣтовъ въ широкіе раз­
воды съ огромными розами, или каррикатурнымн букетами 
цвѣтовъ, никогда но существовавшихъ въ природѣ. Мы 
сдѣлали это сравненіе, что бы видѣть, съ какою осторожно­
стію, а вмѣстѣ постепенностію должно дѣйствовать на про­
стой народъ, что бы заставить его прнобрыать иконы при­
личнаго письма п внушать, что не искуснаго ііосьма икона 
не совсѣмъ прилична для поклоненія. Богъ дасть, но боль­
ше просвѣтится иашъ народъ; тогда у него и вкусъ просвѣ­
тится н очистится: опъ тогда и самъ будетъ искать и но-
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купать иконы лучшаго письма, хота бы онъ продавались и 
дороже.

Доставитъ ли продажа иконъ при церквахъ прочный 
источникъ для обезпеченна быта духовенства? Въ отвѣтъ на 
этотъ вопросъ вмѣсто разсужденіи роскажемъ слѣдующій 
опытъ. Въ одномъ изъ предмѣстій г. Каменца, въ которомъ 
сосредоточена большая часть жителей православнаго вѣроис­
повѣданія, Строительный Комитетъ новопостроенной церкви, 
для усиленія средствъ ея, испросилъ у Архипастыря разрѣ­
шеніе употребить около трехсотъ рублей серебромъ на вы­
писку иконъ и крестиковъ цзъ Кіева, по цѣнѣ отъ 2-хъ 
рублей до 2-хт< копъекъ серебромъ, имѣя въ виду, что 
въ г. Камецць трудно найдтп икону въ православномъ духѣ, 
развѣ въ давкахъ купцовъ, да и за ту нужно заплатить 
втрое. Архипастырь цашъ дозволилъ, Выннсалн иконы и кре­
стики, огласили но городу; назначили всего только пятый 
процентъ. На первый разъ дѣло какч, будто пошло хорошо; 
но не прошло н подгода, какъ продажа остановилась; подоро­
же иконы оказались слишкомъ дор ячіціі, а дешевыя не сход­
ными по цѣнѣ. Конечно церковь какъ ннбудь выручитъ свои 
деньги; но если бы эти деньги были позаим твованы вч, ру­
кахъ частныхъ, если бы нужно было заплатить извѣстный
процентъ;то отъ таковой операціи, кроя в убытка ничегобы не 
послѣдовало.-Возмемъ другой прнмьрь, также взятый съ опи­
та—На 24-й день Іюня, храмовой праздникъ въ здѣіннемч, Ка­
ѳедральномъ соборѣ, въ г. Каменцѣ, на такъ называемый от­
пустъ, собирается много Богомольцезч. не только изъ Подоль­
ской Губерніи, но и изъ сосѣдипхъ-Бессарабской и Во- 
дыискоіі; цежду другими предметами привозятъ нзч, загра­
ницы кажется, нѣсколько возовъ и иконъ. Правда иконы не 
совсѣмъ искуснаго письма: но нхъ здѣшній народъ съ ве­
ликою охотою покупаетъ, потому что яркостію красокъ ус­
лаждается вкусъ простолюдина. Мы не можемъ надивиться 
нхъ дешевизнѣ, прошвъ которой безсильна какая бы то ни 
было конкуренція. Икона въ листъ бумаги подъ стекло, об­
дѣланная въ приличную раму продается за 25 конѣскъ се­
ребромъ; за одио стекло въ Каменцѣ, должно заплатить до-
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роже. Между тѣмъ продавецъ платитъ за мѣсто; содержитъ 
себя, коня іі находитъ еще барышъ. Если дплать такую ико­
ну на мѣстѣ,конечно, можетъ быіь, она будетъ искуснѣе но 
живописи; ио уже ее нельзя продать за ту цѣну, какою до­
вольствуется означенный продавецъ иконъ. При томъ число 
потребителей иконъ въ общей только массѣ представляется 
значительнымъ,а если будетъпродажа иконъ въ каждой церкви,или 
монастырь; то она не доставитъ никакихъ выгодъ, кромѣ 
расходовъ. Икона покупается на нѣсколько, можно сказать, 
десятковъ нѣтъ, даже если она изображена иа бумагъ. Ра­
зобьется стекло, вставляется другое; потемнѣетъ рама-можетъ 
быть наведенъ лакъ, и икона опять служитъ нѣсколько лѣтъ. 
Иное дѣло-продавать крестики и поставить необходимою обя­
занностію возлагать нхъ на каждаго крещеннаго; нон эта 
продажа не будетъ значительна. Деревянные крестики народъ 
покупать не станетъ; потому, что они деревянные; ленточка, 
или пінурочнкъ будетъ стоить гораздо дороже, чѣмъ 
самый крестикъ; а металлическіе не всѣми будутъ покупаемы. 
По экономическимъ ращетамъ одинъ и тотъ же крестикъ бу­
детъ возлагаемъ на нѣсколькихъ крещаемыхъ. Да и ввести э- 
тотъобычаіі въ здѣшнемъ кра в очень трудно; простои народъ напр. 
въ Каменцѣ, съ великою неохотою платптъ даже за свѣчи, 
употребляемыя при крещеніи и ссылается на то, что въ Рим­
ско-католическихъ костелахъ ничего подобнаго ио бываетъ. 
Такимъ образомъ при монополіи, какую предполагаетъ сель­
скій пастырь, вводя при церквахъ продажу иконъ н крести­
ковъ, стѣснится иконное нскусгво, которое должи) быть дѣ­
ломъ свободы, а духовенство не пріобрѣтётъ ни какой, пли 
столь малую пользу, что не стоитъ и хлаиотать объ этомь.—

Пе падежоВъ также источникъ, кокои предлагаетъ сель­
скій пастырь въ заготовленіи бланковъ для выдачи метри­
ческихъ свидѣтельствъ и выписей, предбрачныхъ свидѣ­
тельствъ. Послѣднюю статью доходовъ онъ вы­
разилъ темно, по краііней мѣръ намъ такъ представляется. 
Мм нс можемъ уяснить себѣ: какимъ образомъ выдачею мет­
рическихъ свидѣтельствъ и выписей церковные нрнчты мо­
гутъ избавиться отъ отчетности? Съ другой стороны выдача
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метрическихъ свидѣтельствъ, главі ымъ обрягомч, предостав­
лена духовнымъ прнсутстисіпіымъ мѣстомъ, консисторіямъ, гдѣ 
они н выдаются па <іорма.іыюіі бумагѣ. Въ другихъ случа­
яхъ, священники очень рѣдко имнотъ поводт. выдавать 
подобныя свидѣтельства не только ьт. селахъ, но н горо­
дахъ. Въ селахъ священйиь'ъ впасть прихожанъ, т. с. же­
ниха л невѣсту, значитъ ему нѣтъ ыуж'ды требовать отъ 
нихъ свидѣтельства, іготорое опъ долженъ забирать въ мет­
рикахъ же сбрей церкви. Тоже самое должно сказать н о 
городскихъ священникахъ, которые имѣютъ приходы. Вообще 
случаевъ, когда нужно забирать отъ священника свидѣтель­
ство о бракосочетаніи, или рожденіи, очень нс много, да и 
не всякій въ состояніи уплатить за то. При томъ это отзы­
вается поборами, и можетъ возбудить со стороны прихожанъ 
не пріязненныя чувства къ священникмъ, особенно въ здѣш­
немъ крав, гдѣ часто случается священникамъ православнымъ 
слышать попреки, что у ксендзовъ того не бываетъ. II дѣй­
ствительно, ксендзы, если имѣютъ какую либо причину но 
выдать свидѣтельства, то ни за что его не выдадутъ, а де­
негъ нс возмутъ. Мы сказали бы другое, именно: въ настоя­
щее время бланки, или пробѣльные листы для метрикъ печа­
таются съ Московской Сѵнодальной типографіи, которая взимая 
за каждый листъ по 3 копѣйки серебромъ, разсылаетъ нхъ 
неблаговременно; потому, что разсылка поручается не почтѣ, 
а компаніямъ, которыя всегда доставляютъ нхъ не потребо- 
ванію, а но произволу. Случается, что Консисторія выславъ 
требованіе листовъ заполгода,впередъедвп получаетъ таковыели- 
сты въ концѣ слѣдующаго года. Консисторія, получивъ не 
благовременно листы, не можетъ также тотъ часъ разослать 
ихъ духовенству, такъ какъ почта въ одинъ разъ бо.гьо 
пуда не принимаетъ, и если бы пришлось разсылать нхъ но 
почтѣ, въ каждое благочиніе; то не достаточно было бы для 
разсылки и цѣлаго года. Теперь, что бы устранить это не 
удобство, весьма хорошо было бы, что бы пробѣльные листы 
за благовременно печатались на мѣстѣ. Такой способъ сто­
илъ бы и дешево и былъ бы выгоднѣе для церквей. Отнеча- 
таиіе каждаго листа на мѣстѣ, на лучшей бумагѣ и лучшимъ 
шрифтомъ, обошлось бы не дороже одной копѣйки за листъ;
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а другую коиъйку можно обратить въ пользу духовенства. 
Это стоставило бы дѣйствительно довольно значительный ка­
питалъ; при томъ была бы та выгода, что церкви вмѣсто 3-хъ 
копъекъ платили бы за листъ только двѣ копѣйки, и не 
имѣли такихъ • затрудненій, какія испытываютъ нынѣ отъ нѳ 
своевременной высылки типографіею пробѣльныхъ листовъ. 
Но такъ какъ означенныя деньги, взимаемыя Сѵнодалі ною 
типографіею, конечно имѣютъ опредѣленное назначеніе, да и 
нельзя всего, что попадается въ глаза, обращать въ сред­
ство для улучшенія быта духовенства, то и оселъ источникѣ 
приходится превратить слово.—

Кл. Прот. П.Троицкій.

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ
ВРЕМЕННЫЯ ПРАВИЛА ДЛЯ НАРОДНЫХЪ ШКОЛЪ ВЪ 
ГУБЕРНІЯХБ: ВИЛЕНСКОЙ. КОВЕНСКОЙ, ГРОДНЕНСКОЙ, 
МИНСКОЙ, МОГИЛЕВСКОЙ И ВИТЕБСКОЙ, УДОСТО­
ЕННЫЯ ВЫСОЧАЙШАГО УТВЕРЖДЕНІЯ ВЪ 23-Й ДЕНЬ 

МАРТА 1863 ГОДА.

1. ) Для завѣдыванія всѣми народными школами въ гу­
берніяхъ: Виленской Ковенской,' Гродненской, Минской, Мо­
гилевской и Витебской, учреждаются дирекціи народныхъ 
школъ въ городахъ: Віілыіѣ, Понсвѣя:ѣ, Минскѣ, Могилевѣ и 
Витебскѣ.

2. ) Каждая дирекція состоитъ подъ управленіемъ учи­
лищнаго совѣта, который имѣетъ въ своемъ вѣдѣніи всѣ во­
обще народныя училища, находящіяся въ дирекціи, и въ 
подлежащихъ случаяхъ входитъ ио дѣламъ учебнымъ съ 
представленіями къ попечителю учебнаго округа.

3. ) Училищный совѣтъ состоитъ пзъ предсѣдателя, съ 
званіемъ директора нпродныхъ училищъ, членовъ отъ мини-



етерствъ: внутреннихъ дѣлъ, Государственныхъ имуществъ и 
мѣстнаго Еппрхіальнпго вѣдомства православнаго исповѣданія, 
и изъ инспекторовъ народныхъ училищъ. Въ числѣ инспек­
торовъ могутъ быть .ища отъ духовнаго вѣдомства, по со­
глашенію попечителя съ епархіальнымъ начальствомъ. Чис­
ло инспекторовъ опредѣляется сообразно мѣстнымъ потреб­
ностямъ, но по возможности, въ такомъ размѣрѣ, чтобы на 
каждаго приходилось не болье 5> училищь. Кромѣ того по 
дѣламъ училищъ, учрежденныхъ для населенія католическаго, 
приглашается предсѣдателемъ совѣта, въ нужныхъ случаяхъ, 
лицо духовнаго вѣдомства римско-католическаго исповѣданія, 
по избранію римско-католическаго Епископа.

4. ) Директоръ и инспекторы, кромѣ лицъ духовнаго вѣ­
домства. назначаемыхъ по соглашенію съ епархіальнымъ на­
чальствомъ, опредѣляются-первый. непредставленію ноне- чи- 
теля учебнаго округа, министромъ народнаго просвѣщенія, а- 
инспекторы-нопечителемъ.

5. )Учнлнщный совѣгъ имѣетъ слѣдующія обязанности; 1, 
наблюденіе за преподаваніемъ вовсьхъ вообще народныхъ учи­
лищахъ дирекціи, посредствомъ, невозможности, частаго обоз­
рѣнія онымъ инспекторами, которые о результатѣ осмотра доно­
сятъ совѣту; 2.) попеченіе объ открытіи новыхъ училищъ и 
отдѣленій новыхъ и объ улучшеніи существующихъ; 3.) раз­
рѣшеніе на открытіе новыхъ училищъ обществами городс­
кими и сельскими; 4.) снабженіе училищъ учебными посо­
біями; 5.) назначеніе учителей и учительницъ въ народцыя 
училища вѣдомства министерства народнаго просвѣщенія и 
государственныхъ имуществъ и утвержденіе лицъ, избира­
емыхъ въ эти должности для своихъ училищъ обществами 
городскими, или сельскими; 6.) представленіе попечителю 
учебнаго округа о назначеніи изъ училищ, ыхъ суммъ на­
градъ и пособій учителямъ, заслуживающимъ поощренія, и 
немедленное удаленіе тѣхъ, кон будутъ признаны по чему 
либо неблагонадежными; 7.)предоставлеиіе попечителю и под­
лежащему начальству о закрытіи училища въ нужныхъ слу­
чаяхъ; 8.^) сообщеніе свонхъ распоряженій училищамъ, по-



- 69?. -

Средствомъ Циркуляровъ* и прсдЛ+авлеіііё оПЫхъ ПоНСІителкІ 
учебнаго округи, гепералЪ-губернПтору, Губернатору, мѣст­
ному епархіальному архіерею и управляющему палатою го­
сударственныхъ имуществъ; 9.) Представленіе тьмѣ Жб ли­
цамъ ежегоднаго отчета о состояніи народныхъ учПлищЪ Диа 
рекціи и 10.) сношеніе, въ нужныхъ Случаяхъ, гіоДѣлаМъ у= 
чебнымъ со всѣми вѣдомствами и лицами;

6. ) При исполненіи этихъ обязанностей совѣтъ руко­
водствуется И инструкціею, утверждаемою министромъ Народ­
наго просвѣщенія, по соглашенію съ подлежащими вѣдом­
ствами;

7. ) Народныя укйлища, состоя Подъ контролем! совѣта, 
Который посылаетъ инспекторовъ для осмотра оныхъ, осво­
бождаются за тѣмъ отъ представленія всякаго рода срочныхъ 
вѣдомостей, Донесеній И; т. п. Необходимым онихъ свѣдѣнія 
Собираются самими инспекторами, на вестъ, при Осмотра 
училищй;

8. ) ДлЯ удобнѣйшаго осмотра учіі.ііііцп, дирекція можетъ 
быть раздѣлена между инспекторами на участки.

9;) Всѣ ДѣлЯ по народномъ училищамъ поступают! йъ 
Совѣтъ На имя директора, и рѢІПаЮгся по большинству і о.кі- 
еовъ; Нрй равенствѣ голосовъ^ голосъ предсѣдателя даетъ 
Перевѣсъ. Порядокъ дѣлопроизводства въ совѣтѣ учреждается 
попечителемъ учебнаго округа;

10. ) Министерство государственныхъ имуществъ у.чреа - 
ДаетЪ народныя училища и закрываетъ оныіі по собственному 
усмотрѣна» Общества городскія и сельскіе на открытіе учи­
лища испрашиваютъ разрѣшенія совѣта, а въ случаѣ надоб­
ности закрыть училище, доводятъ о томъ предварительно д<1 
свѣдѣнія совѣта;

11. ) Народныя у’Ні.ШИіа устраиваютъ у себя уебіііііі 
Курсъ помѣстнымъ соображеніямъ и потребностямъ, ііредгтиі- 
ляя однако программу онаго на утвержденіе учебнаго СсЬі.й;



698. -

12. ) Предметами учебнаго курса народныхъ училищъ 
Служатъ: а.) Законъ Божій, краткій катихизисъ и священная 
исторія; б.) русскій языкъ, чтеніе по книгамъ гражданской 
л церковной печатй н Письмо; в.) первыя четыре дѣйствія 
ариѳметики, и г.) церковное пѣніо. Всѣ означенные предметы 
должны Преподаваться въ сихъ училищахъ по руковод 
ствамъ, одобреннымъ министерствомъ народнаго просвѣщенія, 
или Духовнымъ вѣдомствомъ по принадлежности.

13. ) Въ народныя училища допускаются Дѣти всѣхъ 
состояній, безъ различія вѣроисповѣданія.

14. ) Законъ Божій преподается приХОДСКИмъ священ­
никомъ, или особымъ законоучителемъ, съ утвержд енія епар­
хіальнаго начальства, по Представленію совѣта.

15. ) Въ училищахъ, учрежденныхъ Для населенія пра­
вославнаго исповѣданія, Приходскій священникъ наблюдаетъ 
вообще за религіознымъ и нравственнымъ направленіемъ въ 
училищъ и въ случаѣ надобности сообщаетъ замѣчанія свои 
учителю и лицамъ, завѣдываЮщнмъ училищемъ. Если бы за­
мѣчанія эти не были приняты въ уваженіе, приходскій свя­
щенникъ доноситъ О томъ училищному совѣту,

16. ) Установленіе въ народныхъ училищахъ платы за 
ученіе, когда это будетъ признано возможнымъ и нужнымъ, а 
равно освобожденіе отъ оной, предоставляется усмотрѣііію 
тѣхъ вѣдомствъ ц обществъ, На счетъ которыхъ училища 
содержатся.

17. ) Преподаваніе въ народныхъ училищахъ поимено­
ванныхъ губерній производится на русскомъ языкѣ.

18. ) Дѣтямъ, принадлежащимъ къ Римско-католическо­
му вѣроисповѣданію, Законъ Божій преподается ихъ зако­
ноучителями на мѣстномъ нарѣчіи. (Сѣвер. Почт.)
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Письмо ѳз Редакцію.
См. Ярое. Епарх. Вѣд. .Лі 19 и 20.

Рыбинскаго Преображенская гособора и РыбнпскойказенноЙ 
церкви священно-церкоано-служителн получаютъ изъ Рыбина 
ской градской Дуды жалованье, вмѣсто сбора, производимаго, 
какъ это бываетъ въ другимъ мѣстахъ, самими священно­
церковно-служителями по домамъ со св. крестомъ въ празд­
ничные дни.

Какъ и когда началось у насъ въ Рыбинскъ произво­
диться это жалованье, оффиціальныя объ этомъ свѣдѣнія 
находятся въ прилагаемыхъ. нри. семъ бумагахъ, подлинники 
которыхъ находятся въ Думъ.

Благочинный, Рыбинскаго собора Протоіерей 
Родіонъ Путятинъ..

Списокъ съ представленія Архангельскаго Г. Военнаго 
Губернатора къ. Министру Внутреннихъ Далъ отъ 16 
Іюля ISO о года. Архангельская Городская Дума, съ пред­
ложенія ей городскаго головы Црпрва, входя въ Состояніе 
священно-церковног-служителей, въ городѣ Архангельскѣ пре­
бывающихъ, усматриваетъ, что свящрнццкп съ причтомъ цер­
ковнымъ по малоимьнію. своихъ доходовъ принуждены бы­
ваютъ о св. Пасхъ, о рождествѣ Христовѣ, и въ прочіѳ 
храмовые праздники ходить по домамъ прихожанъ съ кре­
стомъ. Каковое хожденіе, какъ, противно указу 1724 года 
Августа 16; дня, а также отнимаетъ должное къ нимъ у­
важеніе; ибо во многіе дом.ы иногда святыни съ подобаю­
щимъ благоговѣніемъ не пріемлютъ н священниковъ съ дол­
жною честію не пускаютъ полъ разными предлогами. Въ 
отвращеніе сего городская дума полагаетъ вмѣсто собира­
емаго священниками дохода ири хожденіи со крестомъ, наз­
начить имъ отъ прихожанъ годовое жалованье,, коего, сооб­
ражаясь съ количествомъ при каждой церкви принта, доста-
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точно будетъ церковцв-г-служителямъ соборнымъ 400, Ар­
хангельскимъ 100, Рождественскимъ 150, Гошпитаіыіымъ 
5|0, Воснресенскнмъ 15Q, Успенскимъ 250, Троицкимъ 150, 
И Благовѣщенскимъ 150 рублей. Сію складку городская ду­
ма предполагаетъ расположить уравнительно ца городовыхъ 
обывателей, производя сборъ оцыхъ денегъ вмѣстѣ съ собцч 
раедою, на содержаніе градской полиціи, суммою,

Какъ положеніе сіо относится до духовенства, то и 
Сообщено было объ ономъ на разсмотрѣніе цача.щчаствуюч 
щимъ здѣсь надъ всѣми церковно-служитолямн, епископу 
Архангельскому, который оное одобряя, принимаетъ за со­
вершенную милость къ духовенству гражданъ ц цроентъ 
привести его въ дѣйство.

Я поставляю нужнымъ о семъ положеніи, которое съ 
моей стороны нахожу полезнѣйшимъ для духовенства и для 
прихожанъ не отяготительнымъ, представить на благоразсмот­
рѣніе Вашего Оіяісльсдва, испрашивая ца оное разрѣшенія,

Копія съ копіи,

Господину Генерадъ-Лейтенанту, Архангельскому Воец^ 
Ному Губернатору Фендеръ.

Изъ донесенія Вашего съ. удовольствіемъ видѣлъ пред-, 
пецоженіе Архангельской градской думы, чтобъ вмѣсто сбо­
ра. производимаго священниками съ прцчгещьпо домцмъ о св, 
Пцрхѣ ц въ другіе нрнздникн, назначить имъ. отъ нри.хцжанъ 
щцрцчцов годовое жалованье,

Святѣйшій Сѵцодъ, цо. встуинвщому къ нему отъ Енар-. 
хіацліаѵо епископа представленію, находя пред положеніе 
00 сообразнымъ пр,ав.шамъ и полезнымъ для священно-цср^ 
^•жіоттужмтаіѳи н отодсд его, къ чрети гражданъ,одобрилъ 
ВО реей ѴШі
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. Согласно съ мнѣніемъ Святѣйшаго Синода, я нахожу въ 
семъ поступкѣ Архангельскихъ гражданъ, столько же благо­
честиваго уваженія къ церкви, сколько и справедливой по­
печительное™ къ устроенію участи служителей ея распоря­
дком». важности зваиія ихъ приличнымъ и общаго подража­
нія достойнымъ.

Объявите градской думъ и всѣмъ, учавствовавппімъ въ 
семъ положеніи гражданамъ, что, нріемля съ искрениимъ 
участіемъ каждый опытъ общественнаго къ церкви уваженія, 
и взирая съ удовольствіемъ на всѣ тѣ случаи, гдѣ духовен­
ству оказывается достодолжное вниманіе и нрегра вдаются 
поводы, могущіе подвергнуть его какому либо и самомалѣй­
шему въ народѣ нареканію, я по веѣмъ симъ отношеніямъ 
признаю поступокъ Архангельскаго градскаго общества весь­
ма похвальнымъ и заслуживающимъ особенную Мою призна­
тельность н благоволеніе.

Подлинный подписанъ собственною ЕГО ИМПЕРАТОР­
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукою тако:„АЛЕКСАНДРЪ*

Контрасигннровялъ Графъ В. Кочубей. Въ Санктъ-Пе­
тербургъ Сентября 9 дня 1805 года.

Бывшій въ 1805 году Ярославскій Гражданскій Губер­
наторъ, Князь Голицынъ,градской думъ далъ знать, что Его 
Сіятельство, Г. Министръ Внутреннихъ дѣлъ, «Графъ Викторъ 
Павловичъ Кочубей доставилъ къ нему въ спискѣ представ­
леніе Архангельскаго Военнаго Губернатора о назначеніи 
тамошиею градскою думою жалованья священникамъ съ при­
чтомъ, вмѣсто производимаго ими сбора со крестомъ въ пра­
здники, н Высочайшій рескриптъ, на имя его даиный, въ 
коемъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ изъявить 
угодно было благоволеніе обществу городскому за столь 
похвальное н благоразумное его распоряженіе. Исполняя 
Высочайшую ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
волю, Г. Мин е;ръ Внутреннихъ Дѣлъ, препрс- 
водилъ въ сію думу таковой же списокъ
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съ представленія Архангельскаго Военнаго Губернатора и бъ 
даннаго емуВысочайшаго рескрипта для предложенія, что 
и оно признаетъ за благо, подражая столь похвальному и 
благоразумному примѣру Архангельскихъ гражданъ, удосто­
енному Высокѳмонарінаго ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА одоб­
ренія, или принять тѣ ясе самыя мьры въ разсужденіи духо­
венства города Рыбинска, или приложить для сего другія, 
ио къ одной цѣли клонящіяся правила. По предложеніи сі го 
городскому обществу, оно приговоромъ, состоявшимся въ 
Декабрь мѣсяцѣ 1805 года, положило жалованья священио- 
церковно-служнтелямъ соборнымъ по 300 рублей, приход­
скимъ Казанской церкви по 100 рублей въ кансдый годъ, и 
•'Лю сумму съ предположеніемъ расположить уравнительно на 
городскихъ обывателей Рыбинской градской думѣ, произво­
дя сборъ оныхъ денегъ чрезъ кого подлежитъ, вмѣстѣ съ 
собираемою на содержаніе городской полиціи суммою; съ 
каковаго приговора и представлена Г. Начальнику губерніи 
копія при рапортѣ отъ 22 Декабря 1805 года. Йогомъ го­
родское общество новыми двумя приговорами, состоявшимися 
въ Мартѣ п Маіь мѣсяцѣ 1808 года, на производство жа­
лованья свящешю-церковно-служитедяиъ, опредѣлило въ при­
бавокъ соборнымъ по 100 рублей, а приходскимъ по 50 р.
что съ положенными прежде и составило для первыхъ по 400 
руб. а для послѣднихъ по 150 руб. въ годъ. О чемъ так­
же донесено бывшему Гражданскому Губернатору, князю 
Голицину 12 Іюля 1808 года. Иа сіе онъ, Г. Губернаторъ 
19 Сентября 1^,08 года давъ думѣ знать, что таковымъ на­
значеніемъ означенные священно-церковно-служнтели приз­
нали себя довольными, а на приведеніе сего постановленія 
въ дѣйствіе послѣдовало Высочайшее ЕГО ИМПЕРА­
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволеніе, предписалъ град­
ской думѣ, собирая деньги сіи согласно съ представленіемъ 
городскаго общества, выдавать свящснво-церковно-служите- 
ляиъ опредѣленное жалованье по истеченіи каждой трети, 
начиная съ будущаго 1809-гго года.

Съ подлиннымъ върн.о: Благочинный Рыбинскаго Собора 
протоіерей Родіонъ Путятинъ.



- 703. —

Посвященіе Черногорскаго Епископа. 17 Мая въ при- 
сугстніи Св. Сѵнода происходило изреченіе Архимандрита 
Нларіона Рогоновнча во Епископа черногорскаго, 
а въ воскресеніе 19 Мая, была хиротонія его. По окончаніи 
изреченія, вновь нареченный во епископа, произнесъ на 
своемъ природномъ языкъ краткую ръчь, въ которой благо­
дарилъ русскую церковь, правительство и народъ за'благо­
дѣянія, оказываемыя Черногоріи, и просплъ молитвъ да укрѣ­
питъ его Господь иа новомъ его поприщѣ. Платонъ 
Рогоновичь такимъ образомъ дѣлается преемникомъ Ар­
хіепископа Черногоріи, Никанора Иѣгоша, который возв­
еденъ былъ въ этоіъ санъ въ Санктпетербургъ въ 
1856 году, но въ слѣдствіе своихъ не согласій съ пра­
вительствомъ князя Николая, принужденъ былъ удалиться изъ 
отечества, и нынѣ находится въ Симферополѣ, гдѣ ему данъ 
монастырь для постояннаго жительства. Несогласія его на­
чались съ того, что Преосвященный Никаноръ не хотѣлъ 
учавствовать при отпѣваніи тѣла умершаго отца нынѣшняго 
черногорскаго князя Даніила. Припомнимъ при этомъ, что 
предъ Даніиломъ съ 1853 г. былъ митрополитомъ черно­
горскаго народа Петръ Нѣгошъ, соединявшій въ себѣ и до­
стоинство князя (Голосъ).

Протоіереіг Г. П. Павшій (некрологъ). Въ ночь на 7-е 
Апрѣля настоящаго года, скончался, послѣ продолжительной и 
тяжкой бользни, знаменитый русскій филологъ, Протоіерей 
Герасимъ Петровичъ Иавскій, на 76 году отъ рожденія.

Г. 11. Иавскій былъ сынъ священника Лугскаго уѣзда, 
павскаго погоста. Онъ получилъ первоначальное воспитаніе 
въ Псковской Семинаріи, и по окончаніи въ ней курса наукъ, 
былъ опредѣленъ па должность учителя и репетитора по ме­
дицинскому классу, въ мѣстѣ своего воспитанія. Когда въ 
Петербургѣ, въ 1809 г. открыта была духовная академія,Г. 
П. вступилъ въ нее для продолженія ученія, и по выходѣ 
изъ академіи въ 1813 г. первымъ магистромъ, былъ назна­
ченъ въ это же заведеніе профессоромъ еврейскаго языка. Въ 
1816 г. онъ получилъ мѣсто законоучителя, которое впро­
чемъ занималъ не долго, въ царскосельскомъ лицеѣ, а въ
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1819 г. опредѣленъ преподавателемъ богословія во вновь от­
крытый тогда петербургскій университетъ. Въ 1826 г. ему пору­
чено было преподаваніе Закона Божія Наслѣднику Цесаре­
вичу, нынѣ царствующему Государю Императору; въ 1827
г.—Великимъ Княжнамъ Маріи н Ольгѣ Николаевнамъ, а въ 
1833 г. Великой Княжнѣ Александръ Николаевнѣ. Эту обя­
занность онъ исполнялъ до 1833 г., когда удолеѵь былъ по 
болѣзни, и отъ должности проФесора духовной академіи.

Кромѣ педагогичеекяхъ трудовъ, Иавскій принималъ у- 
частіѳ въ занятіяхъ разныхъ комитетовъ. Въ 1819-20 го­
дахъ, онъ былъ членомъ комитета по составленію дополни­
тельныхъ правилъ устава духовной цензуры; съ 1816 ио 
1827 г. состоялъ членомъ комитета духовной цензуры, уча­
ствуя въ тоже время въ трудахъ библейскаго общества, а 
въ 1825 г. былъ назначенъ членомъ комитета для разсмот­
рѣнія мистическихъ книгъ, сильно распространенныхъ въ Рос­
сіи послѣ 1812 года.

Занятія Г. П. по переводу священныхъ книгъ на рус­
скій языкъ и замѣчательные педагогическіе труды доставили 
ему высшую ученую степень-доктора богословія. Комиссія 
духовныхъ училищъ утвердила Павскаго въ этой степени 
въ 1821 г.

Но важнѣйшими трудами Г. П., доставившими емугром- 
кую извѣстность въ ученомъ мірѣ, были переводъ на рус­
скій языкъ св. книгъ ветхаго завѣта и занятія Фнлологіею, 
плодомъ которыхъ было изданіе, „Филологическихъ наблюде­
ній иадъ составомъ русскаго языка,44 вышедшихъ въ свитъ 
сначала въ 1841 ц 1842 годахъ, а потомъ вторымъ изда­
ніемъ въ 1830 году.

Филологическіе труды Павскаго были по достоинству 
оцѣнены н публикой, к критикой, н нашимъ ѵчпіымъ сосло­
віемъ. Доказательствомъ успѣха ихъ въ и блик* дужиіъ дву­
кратное изданіе „фн югогическихъ ікібдюдоши” Критики от­
зывались о Филологическихъ наблюденіяхъ съ величайшимъ
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уваженіемъ и замѣчали, что этимъ превосходнымъ сочиненіемъ 
положено прочноо основаніе Филологическому изученію Рус­
скаго языка, показанъ истинный методъ для этаго изученія.“ 
Академія наукъ увѣнчала книгу Навскаго полною демидов­
скою преміей; кровъ того при изданія Русскаго Словаря, она 
часто обращалась къ нему за совѣтами, какъ знатоку языка 
и наконецъ включила его въ число своихъ членовъ. Состав­
ленныя ивъ гранатика Еврейскаго языка и Еврейская Хрн- 
стоматія служатъ доселѣ руководствами въ среднихъ и выс­
шихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Превосходный пере­
водъ книгъ Ветхаго завъта, первоначально литографированный 
студентажн Петербургской Академіи, печатается по частямъ 
въ Духъ христіанина. Погребеніе Г. Н, Навскаго совершено 
10 Апрѣля Митрополитами Петербургскимъ Цсндоромъ и 
Кіевскимъ Арсеніемъ, съ нѣкоторыми членами Сѵнода и мно­
гими духовным лицами столицы. Въ этомъ послѣднемъ ак­
тъ выразилась дань уваженія погребавшихъ къ учеиому и 
сочувствіе ихъ къ благородному человѣку (Совр. Диет.).—

О егърноподакиической преданности Волостныхъ Старшинъ.

Ввѣреннаго мнѣ округа, села Александровки священникъ 
Іоаннъ Сулима, донесъ мнѣ репортомъ, что Ѳ-й Волоотн Стар­
шина Андрей Ивановъ Юрчинъ съ почетными прихожанами 
31 числа мѣсяца Декабря истекшаго года, принесли къ нему 
пудъ бѣлаго воска большихъ свъчей и три Фунта желтаго- 
зеленагр съ убѣдительною просьбою, чтобъ въ слѣдующій 
новаго года день, были отправлены Божеотвецная Литургія и 
молебенъ о здравіи и благоденствіи ГОСУДАРЯ ИМПЕРА­
ТОРА АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА съ Августѣйшею 
Его Фамиліею, даровавшаго имъ свободу; ири каковомъ Бо­
гослуженіи, чтобы всъ бѣлаго воска свѣчи были зажжены; а 
по окончаніи молебна и многолѣтія, сей часъ же была от­
пѣта большая панихида о спасеніи дѵііп» въ Бозѣ усопшихъ 
ГОСУДАРЕЙ ИМПЕРАТОРОВЪ АЛЕКСАНРА и НИКОЛАЯ 
ПАВЛОВИЧЕЙ при зажженыхъ золеныхъ свѣчахъ,
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17-го числа Февраля настоящаго года ввѣреннаго мнѣ 
округа, села Холодовки Волостный 10 селъ ст іршина Дмит­
рій Тихоновъ Дудникъ, далъ приказъ всѣмъ сельскимъ ста­
ростамъ, чтобъ 19-го числа-въ день Восшествія на всерос­
сійскій престолъ ГОСУДАРЯ ИМІІЕРАТОРА, никто изъ 
Крестьянъ не занимался никакими работами, а всѣ бы отъ 
мала до велика были высланы вь церковь на всенощное бдѣ­
ніе, Божественную Литургію и молебенъ, при чемъ просилъ 
священниковъ въ его Волости состоящихъ, чтобы, кромѣ по­
ложеннаго въ тотъ Высокоторжественный день Богослуженія, 
отпѣли Господу Богу молебствіе о здравіи и благоденствіи 
ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИ­
ЧА, обратившаго милостивое и отеческое свое око, на 
крестьянъ, дарованіемъ имъ свободы,—

Благочинный, Протоіерей Василій Гречулевичя.

ПИСЬМО КЪ ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВУ, АРХІЕ­
ПИСКОПУ ПОДОЛЬСКОМУ И БРАЦЛАВСКМУ О ИЗДАНІИ 

СОЧИНЕНІЙ ПРОТОІЕРЕЯ И. ТУРЧАНИНОВА.

Братъ мой, дѣйствительный Статскій Совѣтникъ Андрей 
Петровичъ Турчаниновъ, въ прошломъ году имѣлъ честь из­
вѣстить Ваше Высокопреосвященство, о предпринятомъ изда­
ніи сочиненій и переложеній съ древнихъ напѣвовъ покойна­
го родителя нашего Протоіерея Петра Ивановича Турчани­
нова, прося милостиваго содѣйствія Вашего къ распростра­
ненію этаго изданія.

Нынѣ заботы по изданію, по случаю внезапной кончи­
ны брата Андрея Петровича, перешли на меня.

Вмѣняя себѣ въ обязанность довести объ этомъ до свѣ­
дѣнія Вашего Высокопреосвященства, позволяю себѣ обратить 
Ваше благосклонное вниманіе на представляемую автобіогра­
фію покойнаго родителя и на изданіе сочиноній и перело­
женій его, которое состоитъ изъ 3-хъ книгъ, заключи
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ющихъ все, что было до сихъ поръ издано. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
вновь пріемлю смѣлость просить Ваше Высокопреосвящен­
ство объ оказаніи милостиваго покровительства этому полез­
ному изданію содѣйствіемъ къ распространенію его по ввѣ­
ренной управленію Вашему Епархіи.

Александръ Турчаниновъ.

Адресъ мой: Коллежскій Совѣтникъ, служащій помощникомъ 
Директора въ С.-Петербургской Ссудной Казнѣ.—

ОБЪЯВЛЕНІЕ

РУССКІЯ ВѢДОМОСТИ.

Подъ этпмъ названіемъ съ 1 сентября сего 1863 года 
будетъ выходить въ Москвѣ три раза ВЪ недѣлю, по втор­
никамъ, четвергамъ и субботамъ, одинъ печатный листъ, а 
иногда болъе.

Изданіе это назначается Преимущественно ДЛЯ того ве­
селенія Россіи, для котораго цѣны другихъ газетъ высоки.

Все, что случилось у насъ въ послѣдніе годы, пріучи­
ло къ жадному любопытству всѣхъ и Каждаго, грамотныхъ и 
неграмотныхъ. Измѣненія въ народномъ быту, льготы, даро­
ванныя разнымъ сословіямъ, преобразованія, слѣдующія одно 
за другимъ, касаются существенныхъ выгодъ богатаго и 
бѣднаго, сильнаго и слабаго: Мудрено-лн, что всѣ они ловятъ 
всякій слухъ и нетерпѣливо хотятъ знать все, что Дѣлается?

Россія съ Петра Великаго постоянно обращала на себя 
глаза иностранныхъ державъ; теперь онѣ еще пристальнѣе 
смотрятъ на Нее. Такимъ-образомъ и происшествія за гра-
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нпцей, въ чужихъ земляхъ, имѣютъ для носъ болъе вѣся й 
значопіа, чѣмъ прежде. Но обыкновенно въ эти-то времепа, 
обильныя происшествіями, когда въ жизни народа происхо­
дятъ великія перемѣны, новости, переходя изъ устъ въ ус­
та, превращаются въ невообразимыя нелѣпицы. Являются 
разнощикп вѣстей, которые искажаютъ истину, иногда по 
невѣдѣнію, иногда съ умысломъ.

“Русскія Вѣдомости» постараются передавать проис­
шествія въ нхъ настоящемъ видѣ, не пускаясь въ излишнія 
разсужденія, съ полной увѣренностію, что для народнаго 
ума и народнаго чувства достаточно знать правду “Русскія 
Вѣдомости» будутъ писаться удобопонятнымъ языкомъ и бу­
дутъ дешевы. .

Въ содержаніе ихъ войдутъ:

1 ) Высочайшіе манифесты и повелѣнія, указы прави­
тельствующаго Сената и святѣйшаго Синода, распоряженія 
и постановленія правительства.

2 ) Статьи о земіедѣліи и сельскомъ хозяйствѣ.

3 ) Извѣстія о ходѣ крестьянскаго Дѣла, о торговлѣ, 
промыслахъ, Фабрикахъ, ярмаркахъ. Тутъ будетъ иногда со­
общаться: гдѣ какой товаръ требуется, гдѣ нужны рабочія 
руки, гдѣ предпринимаются работы и гдѣ стоятъ какія цѣны.

4 ) Статьи, касающіяся народнаго быта. Любопытныя 
тяжебныя и другія судебныя рѣшенія.

5 ) Разные разсказы, преимущественно историческіе и 
описанія путешествій.

6 ) Биржевыя цѣны.

7 ) Разныя извѣстія о любопытныхъ событіяхъ въ цѣ­
ломъ мірѣ, объ открытіяхъ, изобрѣтеніяхъ, нововведеніяхъ 
и нроч.
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8 ) Иностранная политика, происшествія въ чужихъ 
краяхъ и съ большею подробностью тѣ, которыя касаются 
нашего отечества. Тугъ, по возможности, будутъ дѣлаться 
нужныя поясненія, об іегчающія пониманіе хода заграничныхъ 
ДѢЛЪ.

9 ) Казенныя и частныя объявленія о продажахъ, 
покупкахъ, и другія всякаго рода.

Цѣна за годовое изданіе „Русскихъ Вѣдомостей“ съ 1 
Сентября 1863 года по 1 Сентября 1S64 года съ доставкою 
и пересылкою во всѣ города ТРИ руб. сер.

При подпискѣ можно вносить и за одну только треть 
года, т. с. одинъ рудль, а потомъ, передъ наступленіемъ 
каждой трети, вносится заблаговременно также по одному 
рублю.

Падписка принимается: въ С.-Петербургскомъ и Мос­
ковскомъ почтамтахъ, у петербургскихъ книгопродавцевъ:гг. 
Кожанчикова, Сеньковскаго, Базунова, ІІѳчаткина, Вольфэ, 
Овсянникова, Юнгмеистера. У Московскихъ: гг. Базунова, 
Снвшникова, Салаѳва и Черенина, а также въ редакціи „Рус­
скихъ Вѣдомостей*4, на малой Дмитровкѣ, въ домѣ Шубиной, 
куда и благоволятъ преимущественно относиться гг. подпи­
щики, надписывая на пакетахъ просто: въ Москву, въ Ре­
дакцію „Русскихъ Вѣдомостей".

Отдѣльные нумера продаются по 2 коп. сер. за каждый 
въ конторѣ Редакціи,

Объявленія принимаются по таксѣ.

Дозволено цензурою. Каменецъ-Подольскъ 14 Авг. 1863 г
- , -і — г —1 ■ ■ ■■ » —
Въ Типографіи Д. Краііза.
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