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18-го

 

Пая,

ОТДЪЛЪ

       

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

Указъ

   

Святъйшаго

     

Правительствующего

    

Синода,

Преосвященному

  

Евѳимію,

     

Епископу

      

Енисейскому

и

   

Красноярскому,

  

отъ

  

23

 

марта

 

№

  

3611.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Овя-
тѣйшій

 

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

рапортъ

Преосвященного

 

Акакія,

 

бывшаго

 

Епископа

 

Е1ни<-

 

і иск.а-

го,

 

отъ

 

12

 

февраля

 

1897

 

года

 

за

 

Жі

 

527,

 

съ

 

ходатай-

ствомъ

 

о

 

нреподаніи'

 

Епархіальному

 

Начальству

 

руковод-

ственныхъ

 

указаній

 

по

 

вопросу

 

о

 

повѣнчаніи

 

слѣпыхъ

и

 

глухонѣмыхъ.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

Енисейское
Епархіальное

 

Начальство,

 

въ

 

виду

 

поступаю щихъ

 

къ

нему

 

ходатайствъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

браковъ

 

глухонѣмыхъ,

проситъ

 
о

 
преподаніи

 
руководственныхъ

 
указаній

 
по

вопросу о   допустимости   таковыхъ   браковъ, а    равно
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браковъ

 

слѣпыхъ

 

лицъ.

 

Обсудивъ

 

настоящее

 

предста-

вленіе

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

ни

 

въ

 

законахъ

гражданскихъ,

 

ни

 

въ

 

каноническихъ

 

правилахъ

 

не

 

со-

держится

 

запрещенія

 

или

 

какого

 

либо

 

ограниченія

 

для

встуиленія

 

глухонѣмыхъ

 

и

 

слѣпыхь

 

въ

 

бракъ,

 

но

глухонѣмые

 

и

 

нѣмые,

 

согласно

 

ст.

 

381

 

зак.

 

граж-

 

(т.
X

 

ч.

 

I,

 

Св.

 

Зак.

 

изд.

 

1900

 

г.),

 

состоять

 

подъ

 

опекою

до

 

гражданскаго

 

совершеннолѣтія,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ

случаяхъ

 

и

 

по

 

достиженіи

 

онаго,

 

Овятѣйшій

 

Синод'ь
опредѣляетъ:

 

предоставить

 

Енисейскому

 

Епархіальному
Начальству

 

безпреиятственно

 

разрешать

 

браки

 

глухо-

нѣмыхъ

 

и

 

слѣпыхъ

 

лицъ,

 

если

 

къ

 

повѣнчанію

 

ихъ

 

не

встрѣтится

 

другихъ

 

законныхъ

 

препятствій

 

и

 

если

 

на

вступленіе

 

въ

 

бракъ

 

глухонѣмого

 

послѣдуетъ

 

согласіе

 

со

стороны

 

его

 

опекуна.

 

О

 

чемъ

 

и

 

увѣдомить

 

Ваше

 

Прео-
священство

 

указомъ.

2.

Распоряженія

  

Епархіальнаго

  

Начальства.

На

 

рапортѣ

 

и.

 

д.

 

благочиннаго,

 

священника

 

Всеволода

 

Бу-

тыркина,

 

отъ

 

21

 

апрѣля

 

с.

 

г.

 

за

 

№

 

232,

 

съ

 

свѣдѣніями

 

о

 

по-

жертвован

 

іяхъ,

 

поступпвшихъ

 

въ

 

Комскую

 

церковь

 

отъ

 

Минусин-

ского

 

купца

 

Дмитрія

 

Гаврилова

 

Демидова,

 

—

 

28

 

апрѣля

 

с.

 

г.

нослѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

такого

 

соцержанін:

„Минусинскому

 

купцу

 

Димитрію

 

Гаврилову

 

Демидову

 

за

 

сдѣлан-

ное

 

имъ

 

иожертвовапіо

 

въ

 

количествѣ

 

200

 

руб.

 

на

 

устройство

поваго

 

иконостаса

 

для

 

Комской

 

церкви

 

объявляется

 

моя

 

благодар-

ность

 

съ

 

призываніемъ

 

на

 

него

 

благословенія

 

Божін, — о

 

чемъ

 

и

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ".

На

 

рапортѣ

 

и.

 

д.

 

благочиннаго,

 

священника

 

Всеволода

 

Бу-

тыркнна,

 
отъ

 
21

 
апрѣля

 
с.

 
г.

 
за

 
№.

  
233,

 
съ

 
свѣдѣніями

   
о

    
по-
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жанъ

 

оной,

 

28

 

апрѣля

 

с.

 

г.

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Прео-

священства

 

такого

 

содсржанія:

 

"Выражаю

 

мою

 

благодарность

ирихож-шамъ

 

села

 

Сиснмскаго

 

за

 

сдѣланвоѳ

 

ими

 

пожертвованіе,

въ

 

количествѣ

 

700

 

р.

 

па

 

ремонтъ

 

приходской

 

церкви

 

и

 

ограды,

а

 

приходскому

 

священнику

 

объявляю

 

благодарность

 

за

 

располо-

жено

 

своихъ

 

нрихожанъ

 

къ

 

такому

 

пожертвованію,

 

о

 

чемъ

 

и

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомоетяхъ".

1906

 

года

 

присоединена

 

къ

 

православію:

 

8

 

января

 

дерев-

ни

 

Изындаевой.

 

Шарыповской

 

волости,

 

Ачивскаго

 

уѣзда,

 

крестьян-

ская

 

дочь

 

Анна

 

Иванова

 

Бабкина,

 

пзъ

 

раскола

 

стариковщив-

ской

 

секты,

 

18

 

лѣтъ,

 

съ

 

сохраневіѳмъ

 

нрежняго

 

имени

 

ея

 

Анна,

и

 

27

 

января

 

деревни

 

Едета,

 

Шарыповской

 

волости,

 

Ачшіскаго

уѣзда,

 

крестьянская

 

дочь

 

дѣвица

 

Параскева

 

Фролова

 

ІІнчупша.

изъ

 

раскола

 

безиоиовщннской

 

секты,

 

21

 

года,

 

съ

 

сохраненіемъ

прѳжняго

 

имени

   

ея

 

Параскева.

3.

Рак

 

а

 

нтны

 

я

     

мѣста.

Священны

 

ческія.

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

въ

 

с.

 

с.

 

Чунскомъ,

 

Кашино-Шивер

 

"

скомъ,

 

Бунбуйскомъ,

 

Чалбыщевскомъ,

 

Каменскомъ,

 

Дубчеекомъ>

Городищенскомъ,

 

Усть-Кемскомъ

 

и

 

Усть-Тунгуескомь;

 

Краснояр-

скаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Подсопочиомъ;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

Шеломовскомъ

 

и

 

при

 

Канскомъ

 

Соборѣ,

 

въ

 

селѣ

 

Толстпхивскомъ;

Мииусинскаго

 

уѣзда,

    

въ

 

с.

 

Сабинскомъ.

Дга

 

/сонскія.

Мииусинскаго

 

уѣзда,

  

въ

 

с.

 

с.

   

Усть-Фыркальскомъ,

 

Бараит-

скомъ, Никольскомъ,   Усть-Абаканскомъ,   Комскомъ, Ново-Марь-
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Псаломщи

 

ческія,

При

 

Ачпнскомъ

 

Троицкомъ

 

еоборѣ;

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

въ

с.

 

с.

 

Городищѳнскомъ,

 

Ярцѳвскомъ,

 

Дубческомъ

 

и

 

Богучанскомъ;

Мииусинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Сисймскомъ;

 

при

 

Красноярской

 

тюрем-

нон

 

церкви;

 

при

 

Тазовской,

 

Хатангскоіі

 

церквахъ

 

и

 

при

 

Ессей-
ской

    

часовнѣ,

 

Туруханскаго

 

кран.
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ОТДЬЛЪ

     

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

г

ТРОННАЯ

 

РѢЧЬ

Его

   

Величества

    

Государя

   

Императора.

„Веевышнимъ

 

промысломъ

 

врученное

 

Мнѣ

 

попече-

ние

 

о

 

благѣ

 

Отечества

 

побудило

 

Меня

 

призвать

 

къ

 

со-

дѣйствію

 

въ

 

законодательной

 

работѣ

 

выборныхъ

 

отъ

народа.

Съ

 

пламенной

 

вѣрой

 

въ

 

свѣтлое

 

будущее

 

Росеіи,
Я

 

приветствую

 

въ

 

лицѣ

 

вашемъ

 

тѣхъ

 

лучшихъ

 

людей,
которыхъ

 

Я

 

повелѣдъ

 

возлюблеенымъ

 

Моимъ

 

поддан-

ным'!,

 

выбрать

 

отъ

 

себя.
Трудная

 

и

 

сложная

 

работа

 

предстоитъ

 

вамъ.

Вѣрю,

 

что

 

любовь

 

къ

 

Родин

 

ь.

 

горячее

 

желаніе

 

послу-

жить

   

ей,

 

воодушевить

 

и

 

сплотятъ

 

васъ.

Я

 

же

 

буму

 

охранять

 

непоколебимыми

 

установленія.
Мною

 

дарованньія.

 

съ

 

твердою

 

увѣренноетыо.

 

что

 

вы

отдадите

 

всѣ

 

свои

 

силы

 

на

 

самоотверженное

 

служеніе

Отечеству

 

для

 

выясненія

 

нуждъ

 

столь

 

близка

 

го

 

Моему
сердцу

 

крестьянства,

 

просвѣщенія

 

народа

 

и

 

разви-

тія

 

его

 

бдагосостоянія,

 

памятуя,

 

что

 

для

 

духовнаго

величія

 

и

 

благоденствія

 

государства

 

необходима
не

 

одна

 

свобода,

 

необходимъ

 

порядовъ

 

на

 

основѣ

права.

Да

 

исполнятся

 

горячія

 

Мои

 

желанія

 

видѣть

 

народъ

Мой

 

счастливымъ

 

и

 

передать

 

сыну

 

Моему

 

въ

 

ннслѣдіе

государство

 

крѣпкое,

 

благоустроенное

 

и

 

просвѣщенное.

Господь

 

да

 

благословит'!,

 

труды,

 

предстопщіе

 

Мнѣ

in,

 

единеніи

 

съ

 

Гоеударственнымъ

 

Оовѣтомъ

 

и

 

Госу-
дарственной

 
Думою,

 
и

 
да

 
знаменуется

 
день

   
сей

   
отны-
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нѣ

   

днемъ

 

обновленія

 

нравственнаго

 

облика

 

земли

   

рус-

ской,

 

диемъ

 

возрожденія

 

ея

 

лучшихъ

 

силъ.

Приступите

 

съ

 

благоговѣніемъ

 

къ

 

работѣ,

 

на

 

ко-

торую

 

Я

 

васъ

 

призвалъ,

 

и

 

оправдайте

 

достойно

 

довѣ-

ріе

 

Царя

   

и

 

народа.

 

Вогъ

 

въ

 

помощь

 

Мнѣ

   

и

   

вамъ".

Торжество

 

27

 

апрѣля

 

въ

 

столиц!
День

 

открытія

 

Государственной

 

Думы

 

въ

    

О-Петербургѣ

-представлялъ

 

собой

  

большой

 

народный

  

русскій

   

праздникъ.

Весь

 

Петербург!,

 

пошімалъ

 

это.

 

Всюду

 

было

 

настроеніе

повышенное,

 

торжественное,

  

какъ

 

въ

 

великій

 

праздникъ.

Въ

 

10

 

час.

 

утра

 

почти

 

всѣ

 

улицы

 

столицы

 

приняли

праздничный

 

вндъ.

 

Дома

 

украшены

 

флагами.

 

Во

 

многихъ

 

мѣ-

стахъ

 

перекинуты

 

черезъ

 

улицы

 

флаги.

 

По

 

угламъ

 

улицъ

пдетъ

 

ол;пвлепная

 

продажа

 

открытокъ

 

съ

 

портретами

 

членовъ

Думы.

 

Особенно

 

охотно

 

раскупаютъ

 

нзображенія

 

крестьянъ-

депутатовъ.

Говно

 

въ

 

10

 

часовъ

 

утра

 

загудѣлъ

 

большой

 

колоколъ

Исаакіевскаго

 

собора

 

н

 

тотчасъ

 

же

 

вторить

 

ему

 

начали

 

ко-

локола

 

другихъ

 

церквей

 

и

 

соборовъ.

 

Дружный

 

колокольный

звоні

 

возвѣстилъ

 

начало

 

торжества

 

открытія

 

Государственной
Думы

 

въ

 

сѣверной

 

столпцѣ,

 

давно

 

не

 

видѣвшей

 

своего

 

Мо-
нарха,

  

а

 

сего

 

дня

 

привѣтствующей

 

Его.

Божественный

 

литургіи

 

во

 

многихъ

 

храмахъ

 

совершались,

съ

 

особенною

 

торжественностью,

 

архіереями

 

и

 

соборнымъ

служеніемъ

 

въ

 

свѣтлыхъ

 

нраздничныхъ

 

ризахъ.

 

Въ

 

нѣкото-

<іыхъ

 

церквахъ

 

народу

 

были

 

преподаны

 

поученія

 

о

 

значены

сегодняшнягр

 

дня.

 

Въ

 

Исаакіевскомъ

 

каоедралыюмъ

 

соборѣ

 

бого-
служеніе

 

совершалъ

 

преосвященный

 

Антонинъ,

 

епискоиъ

 

нарв-

скій,

 

а

 

въ

 

Казанскомъ

 

—

 

митрофорный

 

настоятель,

 

протоіереп

Мегорскіп.

27-го

 

апрѣля,

 

въ

 

12

 

часу

 

дня,

 

состоялось

 

перевезете

чудотворной

 

иконы

 

Спаса

 

Нерукотвореннаго

 

изъ

 

домика

 

Петра
Великаго

 

въ

 

Зимній

 

дворецъ,

 

къ

 

торліественному

 

молебствію.
Сопровождали

 
икону

   
причтъ

    
Детропавловскаго

    
крѣпостного



-353

 

—

собора

 

и

  

придворный

 

протодіакоиъ

 

В.

 

И.

  

Громовъ.

  

Вечеромъ
икона

   

будетъ

 

перевезена

 

обратно

 

въ

 

часовню

 

при

 

домикѣ.

Государь

 

Императоръ

 

прибылъ

 

въ

 

10

 

часовъ

 

20
мин.

 

и

 

быль

 

встрѣченъ

 

кликами

 

„ура"

 

публики,

 

сто-

явшей

 

вдоль

 

ограды

 

набережной.

 

Сойдя

 

съ

 

катера,

 

Государь,
обѣ

 

Государыни

 

и

 

Велшіій

 

Князь

 

Мпхаилъ

 

Александрович!,

въ

 

ооироволсденіи

 

встрѣтившихъ

 

Ихъ

 

генераловъ

 

и

 

чнновъ

охраны

 

прошли

  

по

 

набережной

 

и

 

вошли

 

въ

 

Зимніндворецъ.

Съ

 

1 1

 

час.

 

утра

 

начался

 

пріѣздъ

 

въ

 

Зимній

 

дворецъ

лицъ,

 

пмѣвшихъ

 

право

 

на

 

участіе

 

и

 

присутствованіе

 

па

 

Вы-
сочайшемъ

 

выходѣ,

 

а

 

также

 

членовъ

 

Государственной

 

Думы.

Согласно

 

церемоніалу,

 

къ

 

часу

 

дня

 

въ

 

обширныхъ

 

залахъ

Зимняго

 

Дворца

 

были

 

уже

 

всѣ

 

тѣ,

 

кто

 

имѣлъ

 

или

 

получилъ

право

 

пріѣзда

 

и

 

участія

 

въ

 

іісторпческомъ

 

торжествѣ

 

царскаго

выхода,

  

по

 

случаю

 

открытія

 

Государственной

 

Думы.

Въ

 

самой

 

глубин

 

h

 

зала,

 

прямо

 

протпвъ

 

входа,

 

подъ

 

ко-

лоннами,

 

поддерживающими

 

куполъ— балдахннъ,

 

на

 

возвыше-

ніп

 

шести

 

ступеней

 

находился

 

царскій

 

тропъ,

 

направо,

 

парал-

лельно

 

трону— сдѣлано

 

было

 

особое

 

возвышеніе,

 

налѣво

 

отъ

входа

 

иомѣіцалась

 

ложа

 

днпломатическаго

 

корпуса,—лѣвая

сторона

 

зала

 

во

 

всю

 

его

 

длину

 

отведена

 

была— для

 

сенаторов!,

(ближе

 

къ

 

трону

 

),

 

для

 

членозъ

 

Государственной

 

•

 

Думы

 

и

представителей

 

городской

 

думы

 

и

 

купечеокаго

 

оословія.

 

Пра-
вая

 

сторона

 

была

 

предназначена

 

для

 

Высочайшнхъ

 

особъ,

 

для

членовъ

 

Государетвошіаго

 

Совѣта,

 

министров'!,

 

и

 

чнновъ

 

2

 

и

3

 

класса,

 

для

 

почетныхъ

 

опекуновъ

 

и

 

др.

Около

 

2

 

час.

 

прибыло

 

въ

 

Георгіевскій

 

залъ

 

православ-

ное

 

духовенство,

 

облаченное

 

въ

 

золотыя

 

ризы:

 

здѣсь

 

были
придворные

 

протодіаконъ

 

и

 

два

 

діакона,

 

протоіерей

 

и

 

сакелла-

рій,

 

два

 

протопресвитера— о.

 

о.

 

Янышевъ

 

и

 

Жалобов-
скій,

 

члены

 

Св.

 

Синода

 

еиископъ

 

Псковскій

 

Арсеній,
архіеппскопъ

 

Анастасій

 

Воронежскій,

 

Арсеній

 

Харьковскій
экзархъ

 

Грузіи

 

архіеп.

 

Николай,

 

митрополиты

 

Московскій,
Владпміръ,

 

Кіевскій

 

Флавіанъ,

 

С.-Петербургскій

 

Аптоній.

 

Ду-
ховные

 

особы

 

стали

 

въ

 

лииію

 

по

 

старшинству

 

па

 

правой

 

сто-

рон!,

 

п

 

только

 

одннъ

 

митрополптъ

 

Антоній

 

стоялъ

 

иротнвъ

аналоя.

Въ 2  ч. 10 м.    по':лѣдовал'і.    Высочаншіп   ві.іходъ   Ихъ
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Величествъ

 

изъ

 

внутреннйхъ

 

покоевъ.

 

Оберъ-церемоніймейстеръ
призвалъ

 

къ

 

порядку

  

и

 

тишинѣ,

 

ударяя

 

палкою

 

о

 

полъ.

Послышались

 

мягкіе

 

мелодичные

 

звуки

 

пародпаго

 

гимна,

такъ

 

много

 

говорящаго

 

русскому

 

сердцу

 

о

 

его

 

патріотпчеслюмъ

долгѣ

 

предъ

 

Царемъ

 

и

 

Годиной!

 

Все

 

замерло

 

въ

 

напряжеп-

номъ

 

вниманіи.

 

Депутаты

 

Думы

 

переднихъ

 

рядовъ

 

подвинулись

тѣснѣе

 

впередъ.

 

Показались

 

камеръ-фурьеры

 

и

 

гофъ-фурьеры
и

 

скороходы,

 

а

 

за

 

ними

 

выступили

 

съ

 

золотыми

 

жезлами,

 

це-

ремоніймейстёры

 

и.

 

накбиецъ,

 

оберъ-церемояіймейстеры.

 

Всѣ

въ

 

золотыхъ

 

мундирах!,

 

и

 

чулкахъ;

 

за

 

ними

 

прослѣдовали

камеръ -юнкеры

 

и

 

камергеры

 

Высочайпіаго

 

Двора — по

 

два

врядъ.

 

За

 

этими

 

чинами

 

шли

 

вторые

 

чипы,

 

гофмаршалъ

съ

 

жезломъ

 

въ

 

рукахъ;

 

ими

 

затѣмъ

 

первые

 

чипы

 

Двора

 

то-

же

 

пи

 

два

 

въ

 

рядъ.

Чѣмъ

 

дальше,

 

тѣмъ

 

зрѣлище

 

становится

 

псе

 

велпчестпеп-

иѣе.

 

Оно

 

должно

 

было

 

поранить

 

воображеніе

 

представителей

народа,

 

видѣвшаго

 

своего

 

обожаемаго

 

Паря

 

во

 

всемъ

 

обдикѣ

величія.

За

 

оберъ-гофмаршаломъ

 

появилась

 

процессія

 

съ

 

Импе-
раторскими

 

регаліями.

 

Ихъ

 

несли

 

генералы,

 

адъютанты

 

и

 

пер-

вые

 

гражданскіѳ

 

чины.

Величественно

 

въ

 

процессіп

 

выступала

 

мощная

 

фигура
ген.-адъют.

 

гр.

 

А.

 

П.

 

Игнатьева,

 

несшаго

 

государственное

 

зна-

мя,

 

а

 

также

 

графа

 

Сольскаго,

 

несшаго

 

царскую

 

корону,

 

дра-

гоценные

 

брилліаиты

 

которой

 

давали

 

яркую

 

игру

 

цвѣтовъ

 

на

весь

 

залъ.

Гвардсйскіе

 

полковники

 

съ

 

обнаженными

 

шашками,

 

сверкав-

шими,

 

какъ

 

сішіе

 

огни,

 

сопровождали

 

съ

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

ре-

галіп.

 

Корона,

 

вся

 

въ

 

брплліаптахъ,

 

и

 

держава

 

были

 

постав-

лены

 

па

 

низенькихъ

 

столикахъ

 

съ

 

правой

 

стороны

 

престола;

 

а

скипетръ

 

и

 

государственная

 

печать —съ

 

лѣвой.

 

Тамъ

 

же

 

по

лѣвую

 

сторону

 

грона

 

пололсепа

 

была

 

Императорская

 

мантія.-
Залптыя

 

золотомъ

 

особы,

 

иесшія

 

государственное

 

знамя

 

и

 

го-

сударственный

 

мечъ,

 

стали

 

на

 

четвертой

 

ступени

 

трона

 

по

сторопамъ

 

престола,

 

гр.

 

Игнатьевъ

 

съ

 

знаменемъ

 

въ

 

рукахъ

сталь

 

въ

   

глубппѣ

 

трона

 

у

 

стѣны.

Государь

 
Императоръ

 
медленною

 
поступью,

 
съ

 
глубоко!,

[ѵмой  на челѣ поп звѵкахъ  „Боже Паря   храни"! слѣдовалй



—

 

355

 

—

вслѣдъ

 

за

 

Императорскими

 

регаліями,

 

а

 

за

    

Пішъ

   

слѣдовалп:

министръ

 

Императорскаго

 

двора

 

и

 

два

   

делсуриыхъ

    

генерала.

Государь

 

Императора,

 

былъ

 

въ

 

мундирѣ

 

[Греображенскаго
полка.

За

 

Его

 

Вслнчествомъ

 

изволили

 

слѣдовать

 

Государыни
Императрицы

 

обѣ

 

въ

 

драгоцѣнныхъ

 

шелковыхъ

 

платьяхъ,

 

съ

огромнымъ

 

трепомъ,

 

при

 

чемъ

 

у

 

Государыни

 

Александры

 

Ѳео-

доровны

 

платье

 

и

 

тренъ

 

весь

 

золототкаппып

 

роскошнымъ

 

узо-

ромъ,

 

-

 

у

 

Маріи

 

Оеодоровпы

 

кругомъ

 

подбить

 

широкою

 

ото-

рочью

 

изъ

 

черпыхъ

 

страуеовыхъ

 

перьевъ.

Послѣ

 

обычнаго

 

мпоголѣтія

 

Ихъ

 

Величествам!,

 

произне-

сено

 

было

 

мпоголѣтіе,

 

спеціальное

 

на

 

сей

 

торжественный

 

слу-

чай:

 

„Богохрашшой

 

державѣ

 

россінской

 

и

 

всѣмъ

 

здѣсь

 

пред-

стояшимъ

 

і!

 

молящимся

 

-

 

многая

 

літа 1'.

 

Какая

 

шпрота

 

любви

п

 

релпгіозпой

 

терпимости

 

у

 

православной

 

церкви,

 

она

 

всѣмъ

здѣсь

 

предстоявшим!.,

 

не

 

взирая

 

на

 

религіозную

 

рознь,'— мо-

литвенно

 

благожелаётъ,

 

п

 

памъ

 

стало

 

стыдно

 

и

 

больно

 

за

епископа

 

католнческаго.

 

соблазнившаго

 

многихъ

 

своийъ

окамепѣвишмъ

 

каноническим*

 

ригоризмомъ

 

о

 

несообщеніи

 

въ

молитвѣ

 

съ

 

пиовѣрцамп.

 

По

 

окончапіп

 

молебна

 

Ихт,

 

Величе-
ства

 

приложились

 

къ

 

св.

 

кресту

 

п

 

поздоровались

 

съ

 

владыкой

мптрополптомъ

 

взапмнымъ

 

рукоцѣлованіемъ.

Ихъ

 

Величества

 

Государыни

 

Императрицы,

 

велнкіе

 

князья

и

 

княгини,

 

и

 

духовные

 

особы

 

отправились

 

занимать

 

свои

 

мѣ-

ста

 

близъ

 

трона,

 

при

 

чемъ

 

Государыни

 

Императрицы

 

помести-

лись

 

на

 

возвышенін

 

по

 

правую

 

сторону

 

отъ

 

трона.

 

Приняли

и

 

аналой

 

съ

 

иконой.

Государь

 

нѣкоторое

 

время

 

стоялъ

 

одниъ

 

посреди

 

зала

 

на

мѣетѣ,

 

занимаемом!,

 

во

 

время

 

молебна.

 

II

 

взоры

 

и

 

сердца

всѣхъ

 

были

 

близъ

 

него,

 

трепетныя

 

надежды

 

теперь

 

покоились

на

 

немъ,

 

вѣнценосномъ

 

хозяинѣ

 

Русской

 

земли,

 

всѣ

 

жаждали

Его

 

Царек,

 

слова,

 

привѣта

 

новому

 

государственному

 

учрежде.нію,
слова,

   

освящаьшаго

 

начало

    

повой

    

эры

 

въ

 

псторіи

   

Россіп.

Медленною,

 

ровною,

 

спокойною

 

поступью

 

направился

Его

 

Величество

 

къ

 

трону.

 

Головы

 

думских!,

 

депутатов'!,,

 

памъ

сверху

 

казалось

 

всѣ.хъ

 

рѣіпнтелыіо.

 

—почтительно

 

склонились

предъ

  

Монархомъ.
Государь

 
вошелъ

 
на

 
ступени

 
трона

 
и

 
возсѣлъ

 
на

    
троігь
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предковъ.

 

Такъ

 

прошло

 

нѣсколько

 

мгновеній.

 

То

 

было

 

въ

 

2
ч.

 

20

 

м.

 

Мпннстръ

 

Двода

 

отдалъ

 

Его

 

Величеству

 

хартію

 

(въ
форм!

 

почтоваго

 

большого

 

формата

 

листа

 

).

 

Государь,

 

взявъ

ее,

 

всталъ

 

и

 

изволнлъ

 

произнести

 

первую

 

тронную

 

рѣчь

 

рус-

скому

 

парламенту.

Государь

 

изволнлъ

 

читать

 

медленно,

 

ясно,

 

звучно,

 

ярко

подчеркивая

 

голосомъ

 

нѣкоторыя

 

выраженія

 

рѣчн.

 

Все

 

благо

 

•

говѣйпо

 

внимало

 

не

 

только

 

каждому

 

слову,

 

но

 

и

 

звуку.

Это

 

была

 

не

  

рѣчь,

 

а

 

великое

 

русское

 

событіе.
Говорилъ

 

отецъ

 

своимъ

 

дѣтямъ.

 

Говорилъ

 

вѣрующій

 

че-

ловѣкъ

  

передъ

 

вѣрующими

 

въ

 

Бога.

Рѣчь

 

была

 

короткая,

 

но

 

она

 

показалась

 

огромною.

 

Когда
ироизнесъ

 

Государь

 

заключптелыіыя

 

слова:

 

„Богь

 

въ

 

помощь

Мнѣ

 

и

 

вамъ"— раздалось

 

бурное

 

„ура",

 

а

 

оркестръ

 

заигралъ

гимнъ.

Восторгъ

 

и

 

умиленіе

 

объяли

 

всю

 

аудиторію.

 

Мпогіе

 

такъ

были

 

взволнованы

 

глубиною

 

впечатлѣнія,

 

что

 

утирали

 

отъ

глазъ

 

невольный

 

слезы.

 

„Ура"

 

долго

 

не

 

смолкало

 

и

 

раскаты-

валось

 

по

 

заламъ.

 

Моментъ

 

былъ

 

единственный,

 

высокоторже-

ственный.

 

Государь

 

медленно

 

сошелъ

 

со

 

ступеней

 

трона,

 

а

также

 

и

 

Ихъ

 

Величества

 

и

 

Высочества

 

съ

 

своихъ

 

мѣстъ,

ироцессія

 

съ

 

регаліямн

 

двинулась

 

впередъ

 

снова

 

въ

 

томъ

 

лее

иорядкѣ,

 

Государь

 

н

 

Государыни

 

медленно

 

слѣдовалп,

 

—Ихъ
Величества,

 

видимо,

 

были

 

взволнованы.

 

Члены

 

Думы,

 

крича

„ура",- -тѣснились

 

ближе

 

къ

 

Ихъ

   

Величествамъ.

По

 

уходѣ

 

Ихъ

 

Величествъ,

 

сановники

 

и

 

простые

 

члены

Думы

 

смѣшались

 

другъ

 

съ

 

другомъ

 

и

 

въ

 

братскомъ

 

единеніи
жали

 

другъ

 

другу

 

руки.

Такъ

 

торлсественно

 

и

 

чудно

 

совершилось

 

открытіе

 

въ

Зимнемъ

 

дворцѣ

 

перваго

 

созыва

 

Государствеинаго

 

Совѣта

 

и

Государственной

 

Думы.

Въ

    

Таврическомъ

   

дворцѣ.

По

 

окончаніи

 

торлсества

 

въ

 

Зимнемъ

 

Дворцѣ

 

сановники,

многіе

 

члены

 

государствениаго

 

Совѣта

 

и

 

всѣ

 

члены

 

Государ-
ственной

 

Думы

 

направились

 

къ

 

Таврическому

 

дворцу.

 

Здѣсь

лее
 

собралась
 

значительная
 

часть
 

публики,
 

главнымъ
 

образомъ
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интеллигентной.

 

Члены

 

Думы

 

были

 

встрѣчепы

 

дружнымъ

 

и

долго

 

несмолкавшимъ

 

ура,

 

бросаніемъ

 

шапокъ.

 

Къ

 

4

 

час.

прибыло

 

духовенство,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

мптроіюлптоыъ

 

Аіітоніемъ,
для

 

совершеиія

 

здѣсь

 

благодарственна™

 

молебна.

 

По

 

оконча-

ііііі

 

молебна

 

въ

 

5

 

час.

 

всѣ

 

депутаты

 

заняли

 

свои

   

мѣста.

Мішпстерскія

 

ложи

 

заняты

 

были

 

министрами

 

и

 

членами

Государствен

 

наго

 

Совѣта.

 

Залъ

 

былъ

 

освѣщепъ

 

моментально.

Предсѣдательскую

 

трибуну

 

занялъ

 

членъ

 

Государственнаго

 

Со

 

•

вѣта

 

д.

 

т.

 

с.

 

Фришъ;

 

рядомъ

 

съ

 

нимъ— госуд.

 

контрол.

 

баронъ
Икскуль-фонъ-Тильденбандтъ.

 

Д.

 

т.

 

с.

 

Фришъ

 

заявилъ,

 

что

рбранникамъ

 

парода

 

въ

 

предѣлахъ,

 

поставлеиныхъ

 

основны-

ми

 

законами,

 

предоставлено

 

водворить

 

въ

 

страпѣ

 

законность.

При

 

этомъ

 

иапомішлъ,

 

какъ

 

каждое

 

слово

 

народныхъ

 

избран-
ппковъ,

 

являющихся

 

мыслью

 

народа,

 

сейчасъ

 

же

 

будетъ

 

раз-

носиться

 

всюду

 

и

  

производить

 

свое

 

дѣйствіе.

Призвавъ

 

благословепіе

 

Божіе

 

на

 

Думу,

 

ст.-секр.

 

Фришъ

выразилъ

 

надежду,

 

что

 

Дума,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Государственнымъ
Совѣтомъ,

 

разрѣшнтъ

 

всѣ

 

насущные

 

вопросы.

„Отъ

 

всей

 

души

 

желаю

 

народнымъ

 

избраииикамъ

 

иолна-

го

 

успѣха",

 

объявляю

 

засѣданіе

 

Государственной

 

Думы

 

от-

крытымъ,

 

закончилъ

 

свою

 

рѣчь

 

ст.

   

секр.

 

Фрпшъ.

Засимъ,

 

баронъ

 

Икскуль

 

пропзносптъ

 

формулу

 

торже-

ствен

 

наго

 

обѣщанія.

Драгоцѣнный

 

альбомъ,

 

заключающей

 

въ

 

себѣ

 

текстъ

 

этою

обѣщаиія.

 

передается

   

статсъ-секретарю

 

Делюжннскому.

Денутатамъ

 

было

 

предложено

 

подписываться

 

подъ

 

„обѣ-

щаиіемъ".
Въ

 

5 '/

   

ч.

 

члены

 

Думы

  

кончили

 

подписываться.

Затѣмъ

 

началось

 

пзбраніе

 

председателя

 

Думы,

 

каковымъ

пзбранъ

 

С.

 

А.

 

Муромцев ь,

 

проф.

 

Московскаго

 

упиверситета

(426

  

гол.

 

пзъ

 

436).

                                              

{Ііолоколъ).

на

 

благодарств.

 

молебнв

  

при

    

окончаніи

 

учебн.

 

г.

Здѣсь,

 
во

 
св.

 
Храмѣ,

 
при

   
послѣдиемъ

 
молнтвеіпюмъ

 
общо-
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и іи

 

съ

 

вами,

 

люб.

 

воен..

 

хотѣлось

 

бы

 

напутствовать

 

васъ

 

въ

новую,

 

открывающуюся

 

прѳдъ

 

нами,

 

жизнь

 

тѣмп

 

словами,

 

которы-

ми

 

Хрнстось

 

Спаситель

 

ободрялъ

 

своих;,

 

учѳниковъ

 

въ

 

прощаль-

ной

 

бесѣдѣ

 

съ

 

ними:

 

миръ

 

оставляю

 

вамъ,

 

миръ

 

Мой

даю

 

вамъ',

 

не

 

такъ,

 

каш

 

міръ

 

даеть,

 

Л

 

даю

 

вамъ

 

(

 

loan.

14.

 

28).

 

Подобное

 

паиутствіо

 

и

 

благожеланіе,

 

повидимому,

 

яв-

ляется

 

особенно

 

умѣстпымъ

 

въ

 

наше

 

время

 

внутрбнйихъ

 

смутъ

и

 

раздоровъ.

 

Въ

 

заключеніе

 

той

 

же

 

прощальной

 

бесѣды

 

Христосъ

Спаситель

 

иоточникъ

 

даруемаго

 

Имъ

 

мира

 

полагаетъ

 

въ

 

Себѣ

Самомъ:

 

сіе

 

C4a.ia.iij

 

Я

 

вамъ,

 

чтобы

 

вы

 

имгъли

 

во

 

Мнѣ

миръ

 

(loan.

 

1.6,

 

33).

 

И

 

по

 

апостолу

 

Онъ

 

ость

 

миръ

 

нашъ,

упразднивъ

 

вражду

 

плотин

 

своею,

 

даои

 

изъ

 

<)<>yx7j

 

создашь

въ

 

Себпі

 

Самомъ

 

одного

 

новаго

 

человѣка,

 

//строи и

 

миръ

(

 

Ёф.

 

2.

 

14.

 

15).

 

Видимо,

 

въ

 

приведенныхъ

 

словахъ

 

Христа

Спасителя

 

и

 

Апостола

 

разумѣется

 

ближайгаимъ

 

образомъ

 

миръ

внутренній,

 

нравственный,

 

обусловливаемый

 

равновѣсіѳмь

 

и

 

гар-

моніѳй

 

душонмыхъ

 

силъ

 

и

 

стремленій,

 

какимъ

 

пользовался

 

чело-

вѣкъ

 

въ

 

евоемъ

 

нервобытномъ

 

иормальномъ

 

еостояніи,

 

уннчто-

жсніемъ

 

пли.

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

подавленіемъ

 

возникшей

 

въ

человѣкѣ

 

со

 

времени

 

пѳрваго

 

грѣха

 

раздвоенности,

 

внутренней

нравственной

 

борьбы:

 

это,

 

говоря

 

короче

 

и

 

яси he,

 

миръ

 

съ

 

Бо-

гомъ

 

и

 

въ

 

Богѣ

 

съ

 

ближними

 

и

 

сь

 

"самнмъ

 

собой,

 

съ

 

своей

собственной

 

совѣстію.

 

Такой

 

миръ,

 

стало

 

быть,

 

есть

 

результата

иобѣды

   

надъ

 

грѣхомь

 

пли

 

свободы

   

отъ

 

грѣха.

Миръ

 

многъ

 

любяишмъ

 

законъ

 

Твои

 

(

 

Божііі

 

),

 

сказано

еще

 

въ

 

Ветхом ь

 

Завѣтѣ

 

(Lie.

 

118,

 

L i 5

 

);

 

тогда

 

какъ

 

нщть

мира

 

въ

 

костехъ

 

моихъ

 

отъ

 

лица

 

гргьхъ

 

моихъ

 

(

 

ІІс.

 

36,

4

 

)

 

н —бѣгаеіпъ

 

нечестивый,

 

ни

 

единомі/же

 

гонящу

 

(ІІрптчь

28,

 

1

 

).

 

Къ

 

сожалѣнію.

 

мы

 

мало

 

думаемъ

 

объ

 

этомъ

 

мпрѣ,

 

завѣ-

щанномъ

 

Хрпстомъ

 

Спаептелемъ

 

Его

 

пстнппымъ

 

послѣдователямъ.

Мы

 

ищѳмъ

 

скорѣе

 

тою

 

мира,

 

какой

 

даетъ

 

міръ.

 

по

 

апостолу,

во

 

злѣ

 

лежащій

 

(

 

Псал.

 

5,

 

9

 

).

 

Въ

 

частности

 

мпогіе

 

теперь

склонны

 
искать

 
умиротворенія

   
взволнованяаго

    
моря

    
всяческихъ
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раздоровъ

 

и

    

нестроеній

   

въ

   

полной

 

свободѣ

  

и

  

независимости

  

ни

отъ

 

кого

 

и

 

ни

 

отъ

 

чего.

 

Слово

 

эти,

 

можно

 

сказать,

 

не

 

сходить

 

съ

языка

  

у

    

миопіхъ

    

людей,

 

мішщпхъ

 

себя

  

передовыми

 

—и

    

много

раздается

  

непризнанных!,

 

и

     

нерааумиыхъ

 

голосовъ

    

въ

    

защиту

такой

 

же

   

неразумной

 

и

  

ложной

   

свободы.

   

Говорить,

  

напр.,

     

что

такой

 

то

  

человѣкъ

 

достоинъ

    

особеннаго

 

уваженія

 

и

 

имѣетъ

 

право

на

 

полную

  

свободу,

 

потому

   

что

 

вполнѣ

   

самостоятельно

  

и

 

свобод-

но

 

дорлелъ

 

до

 

изв:ветныхъ

 

убѣжденій.

 

Но

    

если

    

эти

    

убіжденія

ложныя,

 

то

    

въ

    

чемь

    

же

 

его

    

заслуга?

  

И

 

не

 

лучше

 

ли

 

истин-

ным

  

и

   

правильный

  

убѣжденія.

   

хотя

 

бы

  

и

 

внушенным

 

со

 

стороны

но

 

разумно

  

и

  

сердечно

 

воспринятый,

 

чѣмъ

 

свои

  

собственным

    

или

свободным,

  

по

 

превратныя.

 

ложный,

  

пагубный.

   

Даже

 

болѣе:

  

для

христианина

 

и

  

не

 

можетъ

 

быть

 

лучшей

 

доли,

 

высшей

  

чести,

 

какъ

мудрствовать,

  

но

 

апостолу,

 

еже

 

и

 

во

 

Христп,

 

Іисусѣ

   

(Фил.

2,

 

5),

 

т.

 

о.

  

въ

 

строѣ

 

и

    

иаправленіп

 

своихъ

 

мыслей,

 

чувствова-

пій,

 

жела.ній

  

и

 

убѣжиѳній

 

стараться

    

отображать

   

тѣ

    

идеальным

черты

    

всѳсовершенн,

 

чоловѣка,

  

которым

  

вь

 

такой

  

цѣлости

  

и

    

чи-

стота

    

осуществились

 

но

 

свяТѣйшей

 

личности

    

нашего

 

Спасителя.

Или

  

говорить,

 

напр..

 

что

 

Евангеліе

 

трактуетъ

    

о

    

свободѣ

    

нрав-

ственной,

 

а

 

мы

 

до

 

ищемъ

 

свободы

  

вч.

 

общественно-государственной

жизни,

  

свободы

   

отъ

    

іізліішпихь

    

административных'!,

    

стѣсненій,

свободы

    

политической.

      

Но

    

можно

     

ли

    

какую

    

угодно

    

сво-

боду

    

ставить

    

внѣ

    

немкой

   

евязи

    

п

    

зависимости

      

отъ

    

сво-

боды

   

нравственной

  

и

  

не

 

должна

 

ли

 

всякая

    

другая

 

свобода

    

но-

сить

 

характеръ

 

нравственной,

    

такъ

 

какъ

 

въ

   

нротнвномъ

    

случаѣ

это

 

будетъ

 

не

 

свобода,

 

достойная

 

чоловѣка,

  

а

 

необузданный

    

про-

пзволъ

 

и

 

беззаконие?..
Мирь

 

вамъ.

 

говорил'!,

 

также

 

Спаситель,

 

явившись

 

ученикамъ

Своймъ

 

по

 

воскресеніи;

 

какъ

 

послалъ

 

Меня

 

Отецъ,

 

такъ

 

и

Я

 

посылаю

 

васъ

 

(loan.

 

20.

 

21).

 

Эти

 

слова,

 

сказанным

 

перво-

начально

 

апостоламь.

 

можно

 

примѣннть

 

до

 

извѣстноіі

 

степени

и

 

ко

 

всѣмь

  

хрисгіміамъ.

   

Всѣ

 

мы

   

въ

 

нзвѣстной

 

мѣрѣ

   

причастии
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себѣ

 

сѣмена

 

истины

 

и

 

добра,

 

принесенный

 

съ

 

неба

 

Спасителемъ,

и

 

всѣ

 

должны

 

въ

 

свою

 

очередь

 

распространять,

 

сѣять

 

разум-

ное,

 

доброе,

 

честное".

 

Постарайтесь

 

же

 

быть

 

дѣлателями

 

ne

постыдными

 

на

 

указанной

 

вамъ

 

Богомъ

 

нивѣ,

 

въ

 

той

 

области

знанія

 

и

 

труда,

 

къ

 

какой

 

паправитъ

 

васъ

 

Промысл

 

ь

 

Божій. —

Остерегайтесь

 

опасныхъ

 

увлеченій.

 

Блюдите,

 

кань

 

опасно

ходите,

 

не

 

якоже

 

не

 

мудри,

 

но

 

якоже

 

премудри

 

(Еф.

 

5,

15).

 

Не

 

всякому

 

духу

 

вѣруйте,

 

но

 

искушайте

 

духи,

 

агце

отъ

 

Бога

 

суть

 

(

 

1

 

Іоапн.

 

4,

 

1

 

).

 

Вся

 

искушающе,

 

добрая

держите

 

(

 

Сол.

 

5,

 

21).

 

Самъ

 

же

 

Богъ

 

мира, —закончимъ

словами

 

ипостола

 

Павла, —

 

да

 

усовериштъ

 

васъ

 

во

 

всякомъ

добромъ

 

дѣлѣ

 

къ

 

исполненію

 

воли

 

Его,

 

произведя

 

въ

 

васъ

благоу годное

 

Ему

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа.

 

Ему

 

слава

 

во

 

вѣ-

ки

 

вѣковъ.

 

Аминь.

Свящ.

    

Алексѣй

 

Солодчинъ.

Русскій

 

народъ

 

и

  

Православная

  

церковь,

»0нъ

 

съ

 

крестнымъ

 

знаменьемъ

     

про-

шелъ

 

сквозь

    

огнь

 

и

   

воду,

Возросъ

 

и

 

возмужалъ

   

средь

    

славы

    

и

тревогъ» ...

Обширная

 

холодная

 

равнина

 

Восточной

 

Европы...

 

Непрохо-

димые

 

лѣса,

 

глубокія

 

рѣки,

 

широкія

 

степи....

 

Холодъ

 

спирѣпый

зимой...

 

Жаркое

 

лѣто.

 

Суровая

 

природа

 

-

 

не

 

мать

 

родная,

 

злая

мачиха.

 

Трудна

 

борьба

 

съ

 

ней.

 

Трудна

 

работа

 

за

 

насущный

 

хлѣбъ

въ

 

обстановкѣ

 

свирѣпаго

 

полугодового

 

холода,

 

дожглпваго

 

и

жаркаго

 

лѣта,

 

длинной

 

скучной

 

унылой

 

осени.

 

Трудно

 

побѣдить

обширный

 

пространства,

 

заполонить

 

широкую

 

равнину.

 

Въ

 

суро-

вой

 

отчаянной

 

борьбѣ

 

съ

 

природой

 

уходить

 

вся

 

эноргія

 

равнин

наго

 

обитателя

 

Восточной

 

Европы.

 

Заглянуть

 

въ

 

исторію

 

этого

 

на-

рода, — а
   

это
 

многострадальный
 

русскій
 

народъ,— значитъ
 

развер-



—

 

361

 

—

лись

 

на

 

протяжоніи

 

вѣковъ

 

на

 

голову

 

этого

 

удивительнаго

    

племе-

ни.

  

Пего

 

не

 

испыталъ

 

русскій

   

народъ?

На

 

зарѣ

 

своей

 

исторической

 

жизни,

 

только

 

что

 

стряхнувши

съ

 

себя

 

тяжкій

 

сонъ

 

языческаго

 

оцѣаѳнѣиія,

 

просвѣтившись

 

лучезар"

нычъ

 

свѣтомъ

 

хрпстіанства, — русскій

 

народъ

 

пиопадаетъ

 

подъ

 

суро-

вое

 

свинцовое

 

иго

 

татарской

 

орды.

 

Два

 

вѣка

 

тяготѣетъ

 

это

 

позорное

п

 

страшное

 

иго.

 

Два

 

вѣка

 

русскій

 

народъ

 

платить

 

дани

 

и

 

пода-

ти,

 

терпитъ

 

униженія,

 

переносить

 

обиды

 

отъ

 

грубой

 

и

 

дикой

татарской

 

орды....

 

Несетъ

 

это

 

иго

 

русскій

 

народъ,

 

но

 

не

 

падаотъ

подъ

 

нимъ,

 

не

 

растворяется

 

въ

 

татарскнхъ

 

массахъ,

 

не

 

исчезаеть

съ

 

міровой

 

арены.

 

Что-то

 

у

 

него

 

есть

 

въ

 

душ/в

 

и

 

сордцѣ,

 

что

о

 

хранить

 

и

 

спасать,

 

что

 

ему

 

даетъ

 

силы

 

и

 

крѣпость,

 

что

 

ого

поддерживаетъ

 

и

 

зажнгаетъ

 

въ

 

немъ

 

надежду

 

и

 

крѣпкую

 

вѣру

въ

 

себя.

   

Но

 

что

 

это

 

такое?...

Сброшено

 

монгольское

 

иго...

 

Но

 

не

 

избыта

 

русская

 

бѣда.

Какъ

 

и

 

до

 

этой

 

бѣды

 

и

 

какъ

 

ранѣе

 

ея,

 

сталъ

 

разъѣдать

 

великую

Русь

 

ея

 

внутренній

 

много

 

—

 

вѣковой

 

врагъ — разладъ

 

и

 

нестроеніе,

междоусобіе

 

и

 

вражда.

 

Брать

 

возсталъ

 

на

 

брата

 

и

 

князь

 

удѣча

на

 

блнжайшаго

 

сосѣда.

 

Лилась

 

своя

 

же

 

кровь,

 

терзалась

 

свое

же

 

родное

 

народное

 

русское

 

тѣло.

 

Но,

 

опять

 

таки,

 

видимъ,

 

что

не

 

развалилась

 

Русь

 

отъ

 

междоусобной

 

борьбы,

 

не

 

расползлась

на

 

мелкія

 

части,

 

а,

 

нанротивъ,

 

среди

 

несчастій

 

и

 

горя

 

она

 

начи-

наотъ

 

объединяться,

 

сплачиваться,

 

пыростать

 

въ

 

грозное

 

единое

великое

 

государство.

 

Что

 

это,

 

однако,

 

обьединяло

 

Русь,

 

сплачивало

ее,

 

но

 

давало

 

разсыпатьсн

 

въ

 

прахь

 

подъ

 

напоромъ

 

своихъ

 

же

 

раз-

доровъ.

 

своего

 

кроваваго

 

междоусобім?....-

Силотилась

 

Русь,

 

выросла

 

въ

 

единое

 

государство.

 

А

 

закон-

чились

 

ли

 

русскія

 

носчастія?

 

Нѣтъ!

 

Имъ

 

конца

 

не

 

найти...

 

.

Вотъ

 

вспыхнулъ

 

въ

 

странѣ

 

страшный

 

новый

 

кровавый

 

разладъ.

Нагрянули

 

поляки....

 

Огнемъ

 

и

 

мечемъ

 

опустошена

 

Русская

 

земля..

Москва

 

въ

 

развалинахъ,

 

дымится...

 

Настало

 

„лихолѣтье"... .

 

На-

до

 
снова

 
все

  
начинать,

  
надо

 
очищать

 
Россію,

 
созидать

   
порядокъ.
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не

 

опустились

 

руки,

 

не

   

сдался

 

воликій

 

народъ....

Но

 

сила

 

нашлась...

 

Опять

 

пзъ

 

какого-то

 

чистаго

 

п

 

вѣчнаго

источника

 

русскій

 

народъ

 

зачерпнуль

 

отвагу

 

и

 

вѣру

 

въ

 

свои

 

силы,

опять

 

одушевился,

 

опять

 

не

 

потерялся

 

и

 

опять

 

стряхнулъ

 

съ

могучихъ

 

плечъ

 

насѣвшѳо

 

иноземное

 

иго.

 

Гдѣ

 

этотъ

 

чистый

 

источ-

нпкъ

    

народной

 

силы,

 

народной

 

крѣпости?...

Кончилось

 

смутное

 

время...

 

Завершились

 

ли

 

русскія

 

бѣды?

О,

 

нѣтъ!

 

Ими

 

полна

 

паша

 

нсторім...

 

Суровая

 

непостоянная

 

при-

рода

 

жестоко

 

надсмѣялась

 

надъ

 

трудами

 

многомплліонныхъ

 

паха-

рей — россіііскихъ

 

мужиковъ—дѣятелей

 

и

 

кормнльцевъ

 

нашей

 

от-

чизны.

 

Въ

 

странѣ

 

разражается

 

голодъ,

 

народъ

 

посѣщаотъ

 

повое

несчастіе...

 

Оно

 

посѣщало

 

Россію

 

не

 

разъ...

 

Не

 

разъ

 

и

 

не

 

два

пашъ

 

кормилецъ

 

пухнулъ

 

отъ

 

голода...

 

и

 

по

 

сломился

 

въ

 

этихъ

страданіяхъ...

 

Перевесь...

 

Вѣдь

 

у

 

него

 

была

 

сила

 

души,

 

а

 

эту

силу

 

онь

 

черпалъ

   

тамъ,

 

гдѣ

 

пылаютъ

 

вѣчные

 

огвн

 

вѣчнаго

   

свѣта

и

 

правды .....

Какія

 

бѣды

 

еще

 

не

 

посѣщалн

 

русскую

 

землю?

 

О,

 

всѣ

 

онѣ

были!

 

Страшная

 

сокрушительная

 

болѣзнь

 

въ

 

видѣ

 

моровой

 

язвы

или

 

холеры

 

вырывала

 

сотни

 

тысмчь

 

жизней

 

и

 

поселила

 

па

 

вре-

мя

 

въ

 

странѣ

 

ужасъ

 

отчаянія..

 

Загорались

 

свирѣпым

 

войны

 

съ

врагами

 

и

 

чего

 

только

 

не

 

перепосилъ

 

въ

 

этихъ

 

военныхъ

 

певзго-

дахъ

 

русскій

 

солдатъ!

 

Огнемъ

 

пожаровъ

 

сгорала

 

деревянная

 

Русь

и

 

сгораетъ

 

доселѣ....

Тяжелая,

 

безотрадная

 

картина

 

исторической

 

жизни

 

равнин-

наго

 

обитателя

 

Восточной

 

Европы!

"И

 

не

 

разъ

  

казалось,

Что

 

подъ

 

гнстомъ

 

бѣдъ

 

и

 

горя

Краю

 

нашему

 

родному

Не

 

отбиться

 

въ

 

этомъ

 

спорѣ,

Не

   

изжить

 

ему

 

бездолья,

Выше

 

силы,

  

выше

 

мѣры!

Но

 

и

 

въ

 

черную

 

годину,

Посреди борьбы  неравной
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H

 

с

 

погибла

 

Русь

 

свитам

И

 

народъ

 

нашъ

 

православный!"

(М.

 

Резенгеймъ.

 

„Смерть

 

па

 

тр.

 

Гермогена").

Да,

 

Русь

 

свитая

 

не

 

погибла,

 

какъ

 

не

 

сломился

 

и

 

ея

 

вели-

ки

 

народъ!

 

Но....

 

Послѣ

 

впимателыіаго

 

обзора

 

нсторін

 

этого

 

на-

рода,

 

послѣ

 

рсізсмотрѣпін

 

всѣхъ

 

ужасовъ.

 

какіе

 

падали

 

на

 

его

голову —

 

невольно

 

является

 

естественный

 

вопросъ— что

 

же

 

это

спасало

 

удивительное

 

многострадальное

 

племя

 

отъ

 

окончательной

его

 

погибели,

 

отъ

 

вырождоніи,

 

от ь

 

исчезновения

 

съ

 

міровой

 

арены?

Вѣдь

 

надо

 

быть

 

гигаитомъ

 

духа

 

и

 

воли,

 

чтобы,

 

принимая

 

па

свою

 

голову

 

столь

 

миогія

 

и

 

тяжкім

 

бѣдствія,

 

въ

 

тоже

 

время,

 

не

выродиться,

 

не

 

исчезнуть,

 

по

 

разсынатьси

 

въ

 

прахъ

 

и

 

но

 

поддать-

ем

 

силыіымъ,

 

болѣе

 

счастливым'!,

 

сосѣднмъ,

 

и

 

не

 

только

 

не

 

под-

даться,

 

по

 

п

 

создать

 

великую,

 

огромную

 

имперію,

 

великое

 

госу-

дарство?!

И,

 

действительно.,

 

жизнь

 

русскаго

 

народа

 

была

 

бы

 

совершен-

но

 

непонятна,

 

сверхъестественна

 

и

 

невозможна,

   

еслибы

    

у

    

этого

народа

 

не

 

имѣлоеь

 

великаго

 

свътозарпаго

 

и

 

вѣчно

 

живого

 

источни-

ка

 

нравственпаго

 

обновлеііія

  

и

 

утѣшенія

 

въ

 

видѣ

 

его

 

православно

— христіаиской

  

релипн

 

и

 

Церкви.

 

Въ

 

самомъ

   

дѣлѣ.

   

Гдѣ

   

было

искать

 

силы

 

переносить

 

невыразимый

 

бѣдствія.

    

какъ

    

нзъ

    

рога

нзобилія

    

сынавшіясм

    

на

    

нашъ

    

народъ

    

въ

    

его

    

многостра-

дальной

    

исторін,

    

гдѣ

   

было

 

искать

   

силы

    

этому

   

пароду,

    

какъ

только

    

не

   

въ

     

вѣчныхь

    

страницахъ

    

Евангелія,

  

не

   

въ

  

зиж-

дительных'!,

      

ученіяхъ

    

церкви

 

и

 

вѣры?

 

Обнищалый,

   

голодный,

разбитый,

  

униженный —лишь

 

въ

    

Божіемъ

    

храмѣ,

   

у

    

подножія

Великаго

 

Страдальца

  

Спасителя,

 

нашъ" народъ

 

изливалъ

 

свое

 

горе

великое,

 

снималъ

 

тяжесть

 

душевную,

 

развѣивалъ

 

печаль

   

свинцо-

вую

  

и

 

запасался

 

вдохновѳніѳмъ

  

идти

 

далѣе

 

впередъ,

 

нести

 

муже-

ственно

 

тяжкій

 

кресть,

 

доставшійся

 

ему

  

на

 

долю.

  

Лишь

 

въ

 

своей

родной

 

православной

   

вѣрѣ

 

русскій

 

народъ

  

находилъ

    

неустанное

поощреніе

 

къ

 

отстаивачію

 

своей

 

самобытности

 

въ

   

борьбѣ,

 

напри -

мѣръ, съ татарскимъ  и иольскнмъ игомъ, лишь здѣсь   опъ   нахо-
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дилъ

 

возможность

 

для

 

своего

 

объодипенія,

  

черпалъ

   

мужество

    

от-

стаивать

 

себя

  

до

 

конца.

Въ

 

церковь

 

православную

 

онъ

 

шелъ

 

со

 

всякимъ

 

свонмь

горемъ,

 

со

 

всякой

 

своей

 

радостью.

 

Лишь

 

одна

 

она

 

своими

 

вели-

кими

 

зиждительными

 

ученіями,

 

свопмъ

 

неотразимымъ

 

блаютвор-

нымъ

 

вліяпіемъ

 

поднимала

 

ослабвваншія

 

въ

 

непосильной

 

борьбѣ

руки,

 

воодушевляла

 

упавшее

 

сердце,

 

поднимала

 

печальную

 

голо-

ву,

 

зажигала

 

огонь

 

въ

 

душѣ,

 

энергію

 

во

 

взорѣ.

 

И

 

лишь

 

изъ

 

нея

одной

 

выходилъ

 

нашъ

 

русскій

 

народъ

 

съ

 

просвѣтленнымъ

 

взоромъ,

съ

 

великой

 

рѣшимостыо,

 

съ

 

.

 

несокрушимой

 

энергіей,

 

со

 

свѣтлой

обновленной

 

сплои,

 

которой

 

но

 

страшны

 

становились

 

велнкія

 

не-

счастія

 

и

 

бѣды.

И

 

глубоко

 

въ

 

сердце

 

западала

 

русскому

 

народу

 

любовь

 

къ

своей

 

родной

 

.матери

 

церкви,

 

спасавшей

 

и

 

ободрявшей

 

его

 

въ

 

го-

рѣ,

 

дѣлившей

 

его

 

судьбу,

 

облегчавшей

 

его

 

страданія.

 

И

 

вотъ

почему

 

мы

 

видимъ

 

такую

 

горячую

 

приверженность

 

къ

 

родному

Божьему

 

храму

 

въ

 

нашпхъ

 

русскихъ

 

массахъ

 

народныхъ.

 

Но

одно

 

только

 

чисто

 

релнгіозное

 

чувство

 

влечотъ

 

сердце

 

русскаго

человѣка

 

къ

 

храму

 

и

 

церкви.

 

Помимо

 

его,

 

въ

 

основѣ

 

этой

 

привя-

занности

 

лежитъ

 

и

 

нѣчто

 

другое

 

еще — это

 

глубоко

 

въ

 

душѣ

сознанная

 

инстинктивная

 

благодарность

 

народа

 

къ

 

матери

 

церкви,

невольное

 

чувство

 

любви

 

и

 

преданности

 

тому,

 

что

 

облегчало

 

вѣ-

ковыя

 

невзгоды,

 

поднимало

 

надломленный

 

силы.

И

 

вотъ

 

почему

 

напрасны

 

усилія

 

безиочвепнаго

 

отрицанія

поколебать

 

въ

 

народѣ

 

русскомъ

 

любовь

 

и

 

преданность

 

къ

 

своей

родной

 

релпгіи

 

и

 

церкви.

 

Колебать

 

эти

 

священный

 

чувства

 

народа

—

 

значнтъ

 

пытаться

 

подорвать

 

въ

 

немъ

 

самое

 

высокое

 

и

 

благород-

ное— благодарным

 

чувства

 

признательнаго

 

сына

 

къ

 

своей

 

горячо

любимой,

 

дорогой

 

и

 

самоотверженной

 

матери,

 

облегчавшей

 

всѣ

сыновііія

 

невзгоды,

 

всѣ

 

сыновнія

 

иесчастім,

 

горести

 

и

 

бѣды.

 

И

напрасны

 

останутся

 

эти

 

стремлепім

 

—

 

повернуть

 

сына

 

сшш<>й

 

къ

своей

 

матери,

 

сдѣлать

 

его

 

преступным!,,

 

низменно

 

неблагодарным!,.

Не унизится русскій народъ до нелюбви или  вражды    къ   своему
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родному

 

и

 

лучшему,

 

что

 

со

 

времемъ

 

Владиміра

 

князя

 

дѣлило

 

его

горе

 

и

 

бѣды,

 

облегчало

 

страданія,

 

поднимало

 

духъ,

 

просвѣшало

сердце

 

и

 

умъ.

 

Нѣтъ

 

той

 

силы

 

на

 

свѣтѣ,

 

которая

 

бы

 

заставила

чистую

 

душу

 

народную

 

отвратиться

 

отъ

 

источниковъ

 

свѣта

 

и

вѣчной

 

правды

 

Христовой.

 

Слишкомъ

 

тѣсно

 

срослось

 

наше

 

сердце

народное

 

съ

 

этой

 

правдой

 

Христовой

 

и

 

не

 

легко

 

будетъ

 

его

 

от-

рывать

 

отъ

 

Церкви

 

Христовой,

 

отъ

 

вѣры

 

отцовской,

 

отъ

 

правды

Евангельской.

На

 

иротяженіи

 

вѣковъ

 

и

 

столѣтііі

 

наша

 

церковь

 

народная

русская

 

была

 

матерые

 

и

 

іірибѣжнщемъ

 

страдальца

 

народа.

 

Лу-

чами

 

своего

 

еьчнаго

 

свѣта

 

н

 

правды

 

она

 

одна

 

освѣщала

 

его

тяжкій

 

тернистый

 

путь.

 

И

 

теперь,

 

и

 

іп,

 

ближайшее,

 

и

 

отдаленное

будущее

 

вромя,

 

опираясь

 

на

 

чистым

 

свѣтлыя

 

ученія

 

Христовой

Церкви

 

Православной,

 

даже

«Въ

 

черную

 

годину.

Посреди

 

борьбы

 

неравной,

По

  

ноінбііетъ

 

Русь

 

святая

И

 

народъ

 

нашъ

 

православный!»

Св.

   

И.

 

И.

 

фокинъ-

—.-------- $$$--------- .....

Къ

 

открытію

 

Государственной

 

Думы.

(Гѣчь

 

пь

 

Каоедра.іыісімъ

 

соборѣ

 

27

 

Апрѣля

 

1006

 

г.)

Въ

 

жизни

 

народовъ

 

и

 

государств'!,

 

бываютъ

 

великіи

 

гран-

діозныя

 

эпохи,

 

бываютъ

 

знаменательные

 

рѣдкостпые

 

дни,

 

дни,

 

съ

которыхъ

 

начинаются

 

новые

 

иеріоды,

 

иовыя

 

главы

 

въ

 

исторіи

 

на-

рода.

Въ

 

исторіи

 

русскаго

 

народа

 

есть

 

несколько

 

такихъ

 

великихъ

знаменательных!,

 

дней.

 

Къ

 

числу

 

ихъ

 

относится

 

великій

 

день

Крешенія

 

Руси

 

въ

 

водахъ

 

Кіевскаго

 

Днѣпра,

 

какъ

 

день

 

оеремѣ-

ны

 

языческаго

 

міровоззрѣнія,

 

языческой

 

тьмы

 

и

 

косности

 

на

 

ясную

правду Христову,  на жизненную истину Евангельскую,
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Сюда

 

относятся

 

дни

 

неоднократнаго

 

освобожденія

 

Руси

 

отъ

ига

 

и

 

нашествія

 

ииоплемеиныхъ

 

враговъ,

 

какъ

 

дни

 

національнаго

избавленія

 

отъ

 

грозившей

 

народу

 

опасности

 

полиаго

 

иорабощоиія

иноземной

 

силѣ.

 

Сюда

 

относится

 

незабвенное

 

для

 

русскаго

 

народа

19-е

 

Февраля

 

1861

 

года —день

 

паденія

 

крѣпостныхъ

 

цѣпей

 

съ

 

мпо-

гомилліонной

 

массы

 

народной.

 

Сюда

 

относятся

 

и

 

17

 

Октября

 

1905

года —день

 

возвѣщенія

 

гражданской

 

зрѣлостп

 

русскаго

 

парода

 

и

день — настоящій

 

знаменательный

 

день-27

 

Аирѣля

 

1906

 

года, —

день

 

открытія

 

Государственной

 

Думы,

 

день

 

начала

 

творческой

 

ак-

тивной

 

работы

 

свободно

 

избранпыхъ

 

представителей

 

русскаго

 

на-

рода

 

въ

 

открывающемся

 

представптельномъ

 

учрежденіи.

Когда

 

будущій

 

историкъ

 

русскаго

 

народа,

 

обозревая

 

судьбы

нашего

 

государства

 

въ

 

началѣ

 

XX

 

вѣка,

 

дойдетъ

 

до

 

исторической

даты— 27

 

Апрѣля

 

1906

 

года,

 

—

 

онъ

 

начнегь

 

новую

 

главу

 

въ

 

сво-

омъ

 

трудѣ.

 

которая

 

будотъ

 

озаглавлена:

 

„Рохія — свободная,

 

пар-

ламентская

 

страна."

Да!

 

Съ

 

27

 

Апрѣля

 

1906

 

года

 

Россія —-парламентская

 

стра-

на—

 

п

 

въ

 

этомъ

 

весь

 

огромный

 

историческій

 

смыслъ

 

дня,

 

начи-

на

 

ющаго

 

собой

 

эту

 

новую,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

своеобразную

 

эпоху.

Рушилась

 

— навсегда

 

и

 

безвозвратно

 

рушилась —глухая

 

стѣ-

на

 

чпновничьяго

 

средостѣнія,

 

которая

 

отдѣляла

 

за

 

послѣдніе

 

пе-

ріоды

 

русскаго

 

Царя

 

отъ

 

русскаго

 

парода.

 

Кончился

 

приказный,

бюрократически

 

строй,

 

замѣняясь

 

новымъ

 

праиовымъ

 

укладомъ,

при

 

которомъ

 

голосу

 

народа

 

будетъ

 

дано

 

норное

 

и

 

главнѣйшее

мѣсто,

 

при

 

которомъ

 

самъ

 

народъ

 

будетъ

 

призванъ

 

непосред-

ственно,

 

черезъ

 

свопхъ

 

избранниковъ,

 

опредѣлятъ

 

свою

 

судьбу,

 

свое

счастье.

 

Какъ

 

въ

 

завѣтную

 

сѣдую

 

древность

 

до-Петровскую,

 

те-

перь

 

Царь

 

народный

 

и

 

Его

 

народъ

 

свободный

 

опять

 

пойдутъ

 

другъ

съ

 

другомъ

 

рука

 

объ

 

руку

 

къ

 

строительству

 

державы,

 

къ

 

достиженію

пародно-государствениаго

   

блага.

Не

 

будемъ

 

скрывать

 

отъ

 

себя,

 

что

 

и

 

грядущій

 

новый

 

госу-

дарственный

 

укладъ

 

иоситъ

 

въ

 

себѣ

 

задатки

 

мпогихъ

 

виутреннихъ

болѣзной, носовершенствъ и недостатковъ  что путь Россін къ сча-
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стыо

 

іі

 

прогрессу

 

и

 

на

 

новомъ

 

пути

 

усѣянъ

 

больше

 

терніемъ

 

и

 

ши-

пами,

 

чѣмъ

 

розами

 

и

 

миртами.

 

Но,

 

именно,

 

это

 

зпапіе

 

недостат-

ковъ

 

грядущаго

 

новаго

 

строя

 

Россіп

 

съ

 

его

 

неизбежной

 

партійпой

борьбой,

 

общественным!,

 

расколомъ,

 

господствомъ

 

большинства

 

и

т.

 

д.,

 

должно

 

побуждать

 

сыновь

 

Россіи

 

къ

 

усиленной

 

работѣ,

 

къ

ихъ

 

врачовапію.

 

къ

 

ихь,

 

если

 

но

 

устрапенію

 

(къ

 

сожалѣнію,

 

въ

парламентскомъ

 

сгроѣ

 

неосуществимому),

 

то

 

возможному

 

смяг-

чен

 

ію.

Громадная

 

легла

 

теперь

 

отвѣтетвеиностъ

 

на

 

плечи

 

русскаго

народа

 

и

 

его

 

избранников!,.

 

Тяжелый

 

историческій

 

кризисъ,

 

пе-

реходную

 

эпоху

 

пережпваетъ

 

наше

 

государство.

 

II

 

нужны

 

всѣ

уснлія

 

его

 

сыновь,

 

чтобы

 

облегчить

 

этотъ

 

кризисъ

 

переходный,

смягчить

 

прпсущіе

 

ему

 

недостатки

 

и

 

направить

 

нарламентско-

думскую

 

представительную

 

жизнь

 

страны

 

на

 

путь,

 

какой

является

 

для

 

даннаго

 

историческаго

 

момента

 

единственно

необходимым!,

 

и

 

разумныяъ.

 

А

 

этотъ

 

путь — путь

 

упор-

ной,

 

длительной

 

работы,

 

продуктнвнаго

 

созидательнаго

труда

 

на

 

пользу

 

обнищавшей

 

и

 

разстроенпой

 

страны — Россіи.

Вотъ

 

къ

 

этой

 

то

 

великой,

 

упорно — напряженной

 

созидательной

работѣ

 

и

 

призваны

 

иынѣ

 

избранники

 

народные

 

со

 

всѣхъ

 

концовъ

Руси

 

великой.

 

ІІерецъ

 

ними —-громадное

 

обширное

 

поле

 

для

 

твор-

ческой

 

деятельности,

 

передъ

 

ними

 

Россія — великая,

 

громадная,

многомилліопная

 

Россия,

 

нодь

 

страшньшъ

 

вліяніемь

 

ударовъ

 

судь-

бы

 

ставшая

 

несчастной,

 

униженной,

 

разбитой

 

совпѣ,

 

раззороішой

внутри.

 

Предъ

 

ними

 

Россія

 

и

 

ея

 

зіяющія

 

раны

 

—разгромленная

школа,

 

разстроенные

 

финансы,

 

колоссальный

 

долгъ,

 

уничтоженный

флотъ.

 

Предъ

 

ними

 

многомилліонный

 

народъ,

 

пзстрадавшійся

 

on.

погромовъ

 

совнѣ

 

и

 

внутренней

 

раззорителыюй

 

смуты,

 

жаждущій

мира,

 

твердаго

 

порядка,

 

безусловной

 

законности,

 

закономѣрной

свободы.

Колоссальный

 

задачи

  

передъ

 

народными

 

избранниками

  

и

 

не

на

 
одно

   
десятилѣтіе

    
хватить

 
упорной

    
работы

 
къ

   
надлежащему
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разрѣшенію

 

этпхъ

 

задачъ.

 

И

 

вотъ

 

почему,

 

переносим,

 

нынѣ

 

мыс-

ленно

 

душей

 

и

 

сердцемъ

 

туда,

 

гдѣ

 

собраны

 

народные

 

избранник

 

и

можемъ

 

ли

 

пожелать

 

имъ

 

иного

 

чего,

 

какь

 

только

 

этихъ

 

разум -

ныхъ

 

стремлепій

 

къ

 

созидательному

 

труду,

 

къ

 

упорной

 

раоо-

тѣ,

 

кь

 

продуктивной

 

деятельности

 

на

 

благо

 

Россіи?!

 

Мо-

жемъ

 

ли

 

пожелать

 

имъ

 

чего

 

иного,

 

какь

 

только

 

спокойной

 

твер-

дости,

 

государственнаго

 

смысли,

 

преданности

 

родить

 

и

віърноспш

 

ея

 

истинными

 

національнымъ

 

завѣтамъ?

Итакь,

 

пусть

 

же

 

избранники

 

народные

 

перваго

 

призыва,

 

ко-

торые

 

составили

 

Государственную

 

Думу,

 

потрудятся

 

падъ

 

враче-

вапіемъ

 

народно-государствеиныхъ

 

многочисленных!,

 

язвъ.

 

Пусть

они

 

но

 

пожалѣютъ

 

свонхъ

 

сплъ

 

и

 

талантовъ

 

на

 

святоо

 

дѣло

 

воз-

рожденія

 

разстроенной

 

родины.

 

И

 

пусть

 

благоеловеніё

 

Божіе

 

и

 

на-

ше

 

почиваетъ

 

на

 

этихъ

 

ихъ

 

разумныхъ

 

стремленіяхъ,

 

на

 

этой

нхъ

 

священной

 

раоотѣ.

А

 

всей

 

Россіп,

 

а

 

всему

 

родному

 

народу,

 

вступившему

 

въ

 

но-

вую

 

полосу

 

государственной

 

жизни,

 

пожолаемь

 

во

 

всю

 

широкую

мощь

 

развить

 

свои

 

силы

 

и

 

даровапія.

 

таланты

 

и

 

способности.

Пусть,

 

вступивши

 

въ

 

новый

 

укладт,

 

государственной

 

жизни,

 

рус-

скій

 

народъ

 

возродится

 

въ

 

своей

 

общественной

 

жизни,

 

окрѣпнетъ

въ

 

свонхъ

 

искоиныхъ

 

идеалахъ

 

святой

 

Руси,

 

залечитъ

 

тяжелые

недуги

 

и

 

заиметь

 

подобающее

 

ему

 

мѣсто

 

на

 

міровой

 

аренѣ,

 

какъ

единая,

 

крѣпко

 

сплоченная,

 

просвѣщеиная

 

п

 

сильная,

 

свободная

держава.

 

Пусть

 

онъ

 

-велпкій

 

и

 

многострадальный,

 

создавшій

 

ог-

ромную

 

имперію,

 

разовьетъ

 

на

 

благо

 

себѣ

 

въ

 

наступающемъ

 

пе-

ріодѣ

 

всѣ

 

оя

 

колоссальныя

 

матеріальныя

 

силы,

 

пусть

 

дастъ

 

онъ

человѣчеству

 

новыхъ

 

работников

 

ь

 

мысли,

 

тружеппковъ

 

науки

 

и

 

ис-

кусства,

 

а

 

еще

 

лучше

 

того,

 

a

 

желаинѣе— геніевъ

 

добра

 

и

 

тру-

жеппковъ

 

вѣчной

 

правды

 

Христовой.

 

А

 

развивая

 

матеріальныя

 

си-

лы

 

страны,

 

пусть

 

еще

 

болѣо

 

сильнѣе

 

разовьетъ

 

русскій

 

народъ

 

въ

новую

 

эпоху

 

свои

 

нравственный

 

и

 

необъятный

 

духовный

 

силы,

дарованія
 

сердца,
   

чуткой
   

совѣстлпвой
 

души.
   

И,
   

развиваясь
 

въ
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направлепш

 

добра

 

и

 

правды,

 

пусть

 

реально

 

приблизится

 

русскій

народъ

 

къ

 

осуществленію

 

великихъ

 

завѣтовь,

 

которыми

 

онъ

 

всег-

да

 

жиль,

 

которые

 

всегда

 

любилъ

 

и

 

хранплъ,

 

какъ

 

святыню,

 

-

 

за-

вѣтовъ

 

хриетіанскпхъ,

   

Квангельско-церковныхъ.

А

 

чтобы

 

все

 

это

 

было,

 

чтобы

 

новая

 

эпоха

 

въ

 

жизни

 

нашего

народа

 

и

 

государства

 

была,

 

действительно,

 

счастливой,

 

свѣтлой

 

и

радостной

 

-

 

будемъ

 

молиться

 

Верховному

 

Міроправптелю

 

о

 

мшисти,

любви

 

и

 

сппсхожденін

 

къ

 

намъ.

 

Россія

 

вступила

 

въ

 

новую

 

полосу

государственной

 

жизни— вступимъ

 

же

 

въ

 

нее

 

съ

 

молитвой

 

на

 

ус-

тахъ,

 

сь

 

Богомь

 

христіанскимъ

 

въ

 

совѣстп

 

и

 

серди, І>,

 

вознесемъ

горячія

 

молитвы

 

въ

 

этотъ

 

знаменательный

 

день

 

нашей

 

исторіи

 

къ

„Царю

 

Царей

 

и

 

Господу

 

господей,- '

 

чтобы

 

новый

 

государственный

строй

 

нрипесъ

 

Россіи

 

действительный

 

порядок!,,

 

глубокій

 

мнръ

и

   

подлинное

 

благо,

   

дѣйствищельное

 

счастье!

Священникъ

 

Илья

 

Фокинъ.

■

 

-

 

)<ШК-

(Соціализмъ

 

и

 

Христіанство).

Въ

 

широких!,

 

кругахъ

 

общества

 

очень

 

слабо

 

сознается

 

of-

ношеніе

 

соціалъ-демократическаго

 

учепія

 

къ

 

христіанскому.

 

Со-

ціалъ-домократія

 

прежде

 

всего

 

мпогнхъ

 

и

 

плѣняетъ

 

именно

 

тѣмь,

что

 

будто

 

бы

 

осуществляет!,

 

на

 

практикѣ

 

завѣты

 

Христа.

Со ціалъ -демократы

 

стоять

 

на

 

стражѣ

 

интеросовъ

 

обѳздолѳннаго

судьбой

 

трудящагося

 

класса,

 

и

 

это

 

обстоятельство

 

окружаетъ

 

ихъ

ореоломъ

 

истпнныхъ

 

борцовъ

 

за

 

человѣческую

 

свободу,

 

на

 

иихъ

 

смот-

рят!,,

 

какь

 

на

 

вдохііововпыхъ

 

защитников!,

 

попранных!,

 

че.ювѣ-

ческихъ

 
правь

 
п

 
человѣческаго

 
достоинства.
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Вслѣдствіе

 

этого

 

нельзя

 

не

 

призвать

 

въ

 

высшей

 

степени

своевромевнымъ

 

появленіе

 

въ

 

духовныхъ

 

журналах!,

 

статей,

 

стре-

мящихся

 

выяснить

 

действительное

 

отношеніе

 

соціаль-демократи-

ческаго

 

ученія

 

къ

 

хрпстіапству.

Всестороннее

 

освѣщѳніѳ

 

этого

 

вопроса

 

требуетт,

 

уя.сненія

двухъ

 

сторонъ:

 

во- 1, надобно

 

показать

 

отнощеніѳ

 

къ

 

хрпетіапекому

учеш'ю

 

теоретических!,

 

посылокъ,

 

па

 

которых!,

 

строится

 

соціалъ-

демократическое

 

учѳніе;

 

но-2,

 

надобно

 

показать,

 

насколько

 

тѣ

 

иде-

алы

 

любви

 

и

 

гуманности,

 

которые

 

стремится

 

упрочить

 

въ

 

человѣ-

ческомъ

 

обществѣ

 

соціалъ-демократія,

 

являются

 

въ

 

действитель-

ности

 

христианскими

 

принципами.

 

Вѣдь

 

тождественность

 

словъ

 

еще

нисколько

 

не

 

ручается

 

за

 

тождественность

 

ихь

 

значенія

 

пли

 

смысла.

Нужно

 

замѣтпть,

 

что

 

іп,

 

дОеелѣ

 

появившихся

 

статьяхъ

 

от-

четливѣе

 

раскрыта

 

первая

 

сторона

 

вопроса;

 

поесть

 

же

 

еще

 

статьи,

 

в ъ

которыхъ

 

можно

 

находить

 

цѣппыя

 

указанія

 

и

 

для

 

уясиепія

 

вто-

рой

 

стороны

 

вопроса.

Къ

 

перваго

 

рода

 

работамъ

 

относится

 

гтатья

 

проф.

 

В.

 

Н.

Мышцына

 

„Полнтическін

 

нартіи

 

и

 

ихъ

 

идеалы"

 

(Болословскій

Вѣстник!.,

 

январь-

 

мартъ)

 

и

 

г.

 

Д.

 

Боголюбова

 

„Христіаиство

 

и

соціалъ-демократія"

 

(„Церковный

 

Голосъ"Д!№

 

1

 

—9)

 

-).

 

Трудъ

г.

 

Мышцына

 

весьма

 

важепъ

 

для

 

•

 

ознакомлепія

 

вообще

 

съ

 

поли-

тическими

 

партіями,

 

существующими

 

въ

 

настоящее

 

время

 

у

 

нась.

Мы

 

остановимся

 

своимъ

 

випмапіомъ

 

только

 

на

 

той

 

части

 

его,

 

гдѣ

говорится

 

о

 

соціалъ-демократическомъ

 

учепін.

Авторь

 

даетъ

 

прежде

   

всего

 

точное

 

понятіе

 

о

 

паучномт,

  

со-

ціализмѣ.

 

отличая

 

его

 

отъ

 

соціализма

 

утопическаго.

  

Всѣ

   

соціали-

сты- утописты

 

въ

 

своихъ

 

предположеніяхъ

 

о

 

переустройств!;

 

челове-

чества

 

исходили

 

изъ

 

общихъ

 

нравственных!,

 

идей:

 

справедливости,

любви,

 

равенства

 

и

 

ставили

 

ихъ

 

осуществлено

 

въ

 

зависимость

 

отъ

*)

 

Для

 

всестороиняго

 

ознакомленія

 

съ

 

теоретической

 

частью

 

иарк-

систскаго

 

ученія

 

въ

 

его

 

отношсніи

 

къ

 

христіанству

 

имѣетъ

 

также

 

боль-

шое

 

значеніе

 

статья

 

В.

 

А.

 

II.:

 

„Вопросъ

 

о

 

происхожденіи

 

христианства

въ системѣ историческаго матеріализма" (^,Страниикъ",кн. 1 — 11).
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доброй

 

воли

 

человѣка.

 

Не

 

то

 

представляетъ

 

собою

 

соціалпзмъ

 

со-

временный,

  

научный.

  

На

  

мѣсто

 

нравствениыхъ

 

идей

 

и

   

свободной

волн

 

туп.

 

является

  

неотвратимый

 

историческій

 

законъ;

   

что

 

каза-

лось

 

утоппстамъ

 

заманчивым!,

 

идеаломъ,

 

для

 

достиженія

  

чего

 

они

обращались

 

къ

 

гуманнымъ

 

чувствам!,

 

человѣка,

 

то

 

для

 

научнаго

 

со-

піализма

 

представляется

 

неизбѣжнымь

 

слѣдствіемъ,

 

не

 

подле*жащимъ

сомнѣнію

 

фактомь

 

будущаго,

 

который

  

рано

 

или

  

поздно

 

непромѣн-

но

 

будетъ

 

имѣтьн

 

мѣсто

 

въ

 

исторіи

 

совершенно

 

независимо

 

отъ

 

во-

ли

   

чоловвка.

  

Превращение

 

утопическаго

   

соціализма

   

вь

   

научный

случилось,

  

благодаря

 

двумъ

 

открытіямъ

 

Маркса:

    

матеріалистиче-

скому

  

понпманію

   

исторін

  

и

 

закону

 

„прибавочной

 

ценности".

   

За-

конъ

 

прибавочной

  

цѣнностп

 

вызоветь

 

переходь

 

совроменнаго

 

капи-

талпетическаго

 

строя

   

въ

   

соціалпстпческій;

   

матеріалистическое

 

же

пониманіѳ

 

псторіи,

 

но

 

которому

 

всѣ

 

нравовын

 

п

 

политически

   

уч-

реждения,

 

религіозныя

 

и

 

философскія

   

идеи,

  

словомъ,

 

все

 

имѣющее

отиошеніо

 

къ

  

внутренней

   

сторонѣ

 

челѳвѣка,

 

—

 

являются

 

простымъ

слѣдствіемъ

   

экопомнческнхъ

   

отношеній —производства

 

продуктовъ

и

  

ихъ

 

обмѣна,

 

даетъ

 

возможность

 

понять

 

преобразованіе

 

взглядовъ,

обычаевъ

 

н

  

воззрѣиій

  

людей

 

въ

 

духѣ

 

будущаго

   

соціалистическа-

го

 

общества.

По

 

закону

 

прибавочной

 

стоимости

 

рабочій

 

получаетъ

  

не

 

всю

стоимость

  

ироизводимыхъ

 

имъ

 

продуктовъ,

 

часть

  

его

 

труда

 

остает-

ся

  

неоплаченной

 

и

 

поступаетъ

 

въ

 

вндѣ

 

прибыли

 

капиталисту.

 

Бла-

годаря

 

этому,

 

капиталь

   

пмѣстъ

    

стремленіе

 

къ

 

накоплепію

 

и

 

со-

средоточенію

 

во

 

многпхъ

 

рукахъ.

 

Но

 

этотъ

 

процеесъ

 

не

 

можетъ

 

ид-

ти

 

въ

 

бозкопечпость.

  

Какь

  

только

  

капиталь

   

окончательно

  

погло-

тить

 

мелких ь

 

собствепннковъ,

 

между

 

капиталистами

 

и

 

пролетаріа-

томъ

 

неминуемо

 

произойдеть

 

столкновопіе,

 

пензбѣжиымъ

 

слѣдствіемъ

котораго

 

будетъ

 

зкспропріація,

 

т.

 

е.

 

отнятіе

 

имущества

    

каппталп-

стовъ

 

въ

 

пользу

 

государства.

 

Частная

   

собственность

   

на

  

средства

производства,

 

т.

  

е.

 

на

 

землю

 

и

 

капиталь,

   

будетъ

 

объявлена

 

об-

щественной

   

собственностью.

    

Каждому

 

человѣку

 

будетъ

 

предостав-

лено
 

право
 

собственности
 

лишь
 

на
 

продукты,
 

необходимые
 

для
 

су-
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ществованія.

 

Въ

 

такомъ

 

строѣ

 

не

 

будетъ

 

мѣста

 

современному

 

эко-

номическому

 

п

 

соціальному

 

неравенству,

 

не

 

будетъ

 

раздѣленія

 

на

классы;

 

борьба

 

за

 

существованіе

 

прекратится:

 

люди

 

выйдутъ

 

изъ

животныхъ

 

условій

 

своего

 

существованін

 

въ

 

истинно

 

человѣческія

условія,

 

начнуть

 

сами

 

вполнѣ

 

сознательно

 

творить

 

свою

 

псторію.

Словомъ,

 

совершится

 

иереходъ

 

человѣчества

 

изъ

 

царства

 

необхо-

димости

 

въ

 

царство

 

свободы;

 

осуществятся

 

на

 

дѣлв

 

идеалы

 

равен-

ства,

 

свободы,

 

знанія

 

и

 

пол

 

наго

 

человѣческаго

 

сущоствованія;

 

че-

ловѣчсская

 

природа

 

проявится

 

внолнѣ

 

и

 

всесторонне.

Раскрытая

 

теоретическая

 

часть

 

марксизма

 

даеть

 

возможность

точно

 

установить

 

отношеніе

 

его

 

къ

 

христіанскому

 

учепію.

 

Если

утопическій

 

соціализмъ,

 

выросшій

 

на

 

идеалѣ

 

справедливости

 

и

 

ра-

венства,

 

не

 

заключаете

 

въ

 

себѣ

 

ничего,

 

что

 

бы

 

дѣлало

 

его

 

прин-

ципиально

 

песовмѣстимымъ

 

съ

 

хрнстіаискимп

 

воззрѣніями,

 

то

 

въ

 

со-

вершенно

 

иное

 

отяошеніе

 

къ

 

христианству

 

сталь

 

соціализмь

 

науч-

ный.

 

Кто

 

хочетъ

 

войти

 

въ

 

самое

 

святилище

 

марксизма,

 

тотъ

 

дол-

женъ

 

сложить

 

у

 

дверей

 

его

 

идеалистическое

 

и

 

религіозное

 

понима-

нье,

 

отречься

 

отъ

 

вѣры

 

и

 

хрпстіанства.

 

Вся

 

сила

 

марксизма,

 

по-

коится

 

на

 

уЗѣждепіи.

 

чго

 

въ

 

исторіи

 

человіічесгва

 

всв

 

факты

 

и

внѣшней

 

и

 

внутренней

 

жизни

 

вырастаютъ

 

исключительно

 

на

 

почвѣ

производства,

 

обмѣна

 

и

 

потребленія.

 

Здѣсь

 

не

 

можетъ

 

быть

 

мѣста

христіанству,

 

какь

 

сверхъестественной

 

религіи,

 

и

 

вообще

 

какой

бы

 

то

 

ни

 

было

 

релнгіи.

 

„Религія

 

есть

 

опіумъ

 

для

 

народа",

 

гово-

рилъ

 

Марксъ.

 

„Христіанство

 

и

 

соціализмь

 

противостоять

 

другъ

другу,

 

какь

 

огонь

 

и

 

вода"

 

(Бебель).

 

Не

 

всѣ,

 

конечно,

 

соціалъ-

демократы

 

атеисты,

 

многіе

 

нзъ

 

нихъ

 

люди

 

вѣрующіе.

 

Но

 

они

 

та-

ковы

 

потому,

 

что

 

или

 

не

 

знаютъ,

 

или

 

не

 

признаютъ

 

научнаго

обоснованія

 

свонхъ

 

соціалнстнческихъ

 

идей.

 

Принимая

 

лишь

 

выво-

ды

 

научнаго

 

соціализма

 

безъ

 

необходимыхъ

 

его

 

научныхъ

 

предпо-

сылокъ,

 

они

 

въ

 

сущности

 

являются

 

не

 

столько

 

марксистами,

 

сколь-

ко

 

утопистами.

 

Разрушая

 

вѣру,

 

научный

 

соціалпзмъ,

 

естественно,

не

 

можетъ

 

содействовать

 

и

 

оеуществленію

 

въ

 

жизни

 

велпкпхъ

христіанскихъ
  

идеаловъ.
  

Если
 

соціалъ-демократы
 

и
 

говорить
   

ча -
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сто

 

про

 

себя,

 

что

 

они

 

стремятся

 

осуществить

 

то.

 

чего

 

п

 

е

 

могло

сдѣлать

 

христианство;

 

то

 

такое

 

драпированіе

 

въ

 

евангельскія

 

доб-

ро

 

дѣтелп-

 

—не

 

болѣе,

 

какъ

 

тактическій

 

пріемъ,

 

не

 

соотвѣтствующій

основным!,

 

ііриицшіамъ

 

марксизма.

 

ДІролетарій

 

Маркса

 

сиасаетъ

человѣчество

 

въ

 

силу

 

естественной

 

необходимости;

 

онъ

 

выпужденъ

спасать

 

его,

 

спасая

 

самого

 

себя,

 

помимо

 

всякихъ

 

альтруистиче-

екпхь

 

мотивовъ.

 

О

 

любви

 

въ

 

смыслѣ

 

еамопожертвовавія

 

тутъ

 

не

можетъ

 

быть

 

и

 

рвни.

 

Въ

 

марксизм*,

 

но

 

справедливому

 

замѣчанію

Зомбарта,

 

пѣтъ

  

ни

 

одного

 

грана

 

этики.

Такпмь

 

образомъ

 

въ

 

теоріи

 

научный

 

соціализмъ

 

рѣшительно

отрицаеть

 

христіанство,

 

какь

 

его

 

вѣроучоніе,

 

такъ

 

и

 

нравственно-

практическіе

 

идеалы.

 

Бо,

 

кромѣ

 

теоріп,

 

ecu,

 

практика.

 

„Въ

 

сухія

бездушный

 

формулы

 

марксизма,

 

замѣчаетъ

 

авторь,

 

соціаль-демо-

кратія

 

влагаетъ

 

не

 

мало

 

души,

 

не

 

мало

 

дѣйствительныхъ

 

пдеаль-

ныхъ

 

иорывовъ,

 

не

 

мало

 

пскренняго

 

возвышеннаго

 

желанія

 

облаго-

детельствовать

 

человѣчество".

Если

 

теперь

 

взять

 

только

 

эту

 

жизненную

 

пли

 

дѣятелыіую

 

сто-

рону

 

соціалъ-демократіи,

 

въ

 

какомъ

 

отношеніи

 

она

 

станетъ

 

къ

христианству?

 

Нельзя-лп

 

соціалъ-демократовъ

 

назвать

 

атеистами

по

 

уму,

 

но

 

вѣрующими

 

по

 

сердцу,

 

противниками

 

хрнстіанства

 

въ

теорін,

 

но

 

ревностными

 

послѣдователями

 

его

 

на

 

практикѣ?

 

Не

 

оду-

шевлены-ли

 

они

 

на

 

двлѣ

 

той

 

любовью,

 

которая

 

живетъ

 

въ

 

сердцѣ

пстиннаго

 

христианина,

 

и

 

только

 

неправильно

 

это

 

свое

 

жизненное

истинно

 

христіанское

 

настроеніо

 

стремятся

 

основать

 

на

 

чуждомь

 

и

совершенно

 

противоположномъ

 

ему

 

теоретическом!,

 

учепіи?

 

Въ

 

чемъ

отражаются

 

точнѣе

 

тѣ

 

практнческіе

 

идеалы,

 

которыми

 

одушевлена

и

 

живетъ

 

соціалъ-демократія:

 

въ

 

христіанскомъ

 

ученін

 

или

 

марк-

систской

 

теоріи,

 

рѣшителыю

 

отвергающей

 

все

 

идеальное?

Основательное

 

рѣінепіе

 

этого

 

вопроса

 

въ

 

высшей

 

степени

 

важ-

но

 

для

 

рѣгаенія

 

другого

 

вопроса,

 

имѣющаго

 

непосредственное

 

от-

ношеніе

 

къ

 

церковной

 

жизни,

 

а

 

именно

 

--вопроса

 

объ

 

участіп

 

церк-

ви

 

и

 

священства

 

въ

 

устроеніи

 

общественной

 

и

 

политической

 

жизни.

Если
 

въ

 
своей

 
практической

 
деятельности

 
соціалъ-домократія

 
вдох-
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новляется

 

нстпнно-хрнстіанскимъ

 

началомъ

 

любви

 

къ

 

людямъ,

 

то

естественно

 

возникаетъ

 

вопросъ:

 

нельзя-ли

 

христіанпну

 

принять

 

всю

жизненную,

 

практическую

 

сторону

 

научнаго

 

соціалпзма,

 

основавши

лишь

 

ее

 

не

 

на

 

марксистской

 

теоріи.

 

а

 

на

 

ученіп

 

Христа?

На

 

эту

 

точку

 

зрѣнія

 

рѣшителыю

 

всталъ

 

известный

 

no

 

своей

научной

 

деятельности

 

проф.

 

С.

 

Н.

 

Булгаковъ.

 

Въ

 

подобномъ

 

на-

правленіи

 

онъ

 

освѣщаетъ

 

этотъ

 

вопросъ

 

въ

 

своей

 

книге

 

„Отъ

 

марк-

сизма

 

къ

 

идеализму",

 

а

 

также

 

въ

 

своей

 

статьѣ

 

„Неотложная

 

за-

дача",

 

помѣщенной

 

въ

 

„Вопросахъ

 

жизни"

 

(1905

 

IX

 

кн.)

 

и

 

из-

данной

 

затѣмъ

 

отдельной

 

брошюрой.

 

Проектируя

 

въ

 

послед-

ней

 

статьѣ

 

основанія

 

Союза

 

христіанской

 

политики,

 

задачей

 

ко-

тораго

 

служило

 

бы

 

вліяніе

 

на

 

общественную

 

жизнь

 

въ

 

истин-

но

    

христіанскомъ

 

духѣ.

 

по

 

онъ

 

разеуждаетъ

     

такимь

 

образомъ.

Общая

   

философская

 

почва,

 

на

  

которой

 

выросъ

  

современный

   

со-

ціалнзмъ,

 

есть

 

атеистически!

 

гуманизмъ,

 

религія

 

безь

 

Бога

 

и

 

про-

тивь

 

Бога.

 

А

 

между

 

тѣмъ

    

въ

 

немъ

    

есть

   

великая

    

жизненная

правда.

 

Фактически

 

ему

    

одному

    

принадлежит!,

    

пока

   

монополія

искренней

    

защиты

 

трудящихся

 

классовъ

 

и

    

отстапванія

    

соціаль-

ной

 

правды.

 

Напротив!,,

 

христіанство

 

наше,

 

оффиціалыюе

     

„

 

пра-

вославіе",

 

все

 

еще

 

стоить

 

на

 

сторонѣ

 

реакціи,

 

деспотизма,

   

соці-

альнаго

 

и

 

экономическая

 

гнета.

 

Тамъ

 

Христова

 

правда

    

соединя-

ется

 

съ

 

теоретическимъ

 

безбожіемъ,

 

здесь

 

практическое

    

безбожіѳ

выдается

 

за

 

ученіе

 

Христа.

 

Отсюда

 

ясно

 

определяется

 

задача

 

Сою-

за

 

христіанской

 

политики.

 

Онъ

 

должѳнъ

   

взять

 

отъ

 

научнаго

 

со-

ціализма

   

его

 

великую

 

жизненную

 

правду,

 

отбросивъ

 

его

 

атеисти-

ческую

 

теорію,

 

какъ

   

въ

 

действительности

   

чуждую

 

его

 

правде,

 

съ

другой

 

стороны— взять

 

вѣру

 

хрнстіанскую

 

отъ

 

оффиціальнаго

 

пра-

вославія,

 

оставивши

 

его

 

общественный

 

и

 

политически

 

нндифферен-

тнзмъ,

 

какъ

 

явленіе,

   

чуждое

   

въ

 

действительности

   

христіанству,

долженствующему

 

определить

 

всю

 

человѣческую

 

жизнь

 

отъ

 

перваго

крика

 

до

 

послѣдняго

 

дыханія.

  

Постепенное

   

упраздненіе

 

насилія,

деспотизма,

 

бюрократической

 

опеки

 

и

 

развитіс

 

самоуправленія

 

и

 

об-

щественнаго

 
самоопределспія

    
вотъ

  
главиѣйшія

 
задачи

   
хрнстіан-
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ской

 

политики.

 

Но

 

если

 

съ

 

христіанской

 

точки

 

зрѣнія

 

недопусти-

мо

 

порабощеніе

 

политическое,

 

то

 

еще

 

менѣе

 

допустимо

 

порабоще-

ніе

 

экономическое.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

существу ющій

 

теперь

 

капитали-

стически!,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

ранѣе

 

бывшіо,

 

способь

 

производства

 

осно-

ванъ

 

на

 

порабощеніи

 

человѣка

 

человѣкомъ.

 

Отсюда

 

одной

 

изъ

 

глав-

ныхъ

 

задачъ

 

христіанской

 

политики

 

должно

 

быть

 

стремленіе

 

къ

унпчтоженію

 

этой

 

коренной

 

неправды

 

капиталнетнческаго

 

строя,

 

къ

осуществлена

 

коммунизма

 

пли

 

коллективизма,

 

озарявшаго

 

лучшія

времена

 

первыхъ

 

вѣковь

 

христіанства.

 

Правда,

 

соціалистическій

строи

 

самь

 

по

 

себѣ

 

еще

 

не

 

осуществляотъ

 

любви,

 

но

 

опъ

 

имѣетъ

громадное

 

отрицательное

 

значеніе:

 

онъ

 

устраняетъ

 

одно

 

изъ

 

глав-

ных!,

 

нрепятствій

 

къ

 

любви,

 

одну

 

изъ

 

могущественныхъ

 

причннъ

ненависти.

 

Въ

 

этомъ

 

смысле

 

классовая

 

политика,

 

направленная

на

 

защиту

 

рабочихъ

 

маесь,

 

есть

 

единственно

 

возможная

 

форма

христіанской

 

политики.

 

Можно

 

признавать

 

классовую

 

политику,

оставаясь

 

па

 

почнѣ

 

христіапства,

 

отвергая

 

этику

 

и

 

философію

марксизма.

Такое

 

рѣшепіе

 

вопроса

 

являотся

 

вполнѣ

 

состоятельным!,

 

съ

логической

 

точки

 

зрѣнія,

 

если

 

признать,

 

что

 

жизненная,

 

практиче-

ская

 

сторона

 

научнаго

 

соціализма

 

питается

 

дѣйстннтельно

 

истинно -

христіанскими

   

чувствами.

Но

   

такъ-ли

 

это

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ?

Какь

 

мы

 

замѣчали,

 

яснаго

 

и

 

определенна™

 

ответа

 

на

 

этоть

вопросъ

 

пока

 

не

 

встрѣчается,

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

въ

 

большей

 

части

статей,

 

затрагивающих!,

 

вопросъ

 

объ

 

участін

 

церкви

 

и

 

священства

въ

 

устроеніи

 

общественной

 

и

 

политической

 

жизни,

 

сказывается

нѣкоторая

 

недоговоренность.

 

Рѣшителыю

 

признается,

 

что

 

церковь

должна

 

выступить

 

на

 

поприще

 

общественной

 

и

 

политической

 

дея-

тельности,

 

что

 

она

 

не

 

должна

 

замыкаться

 

въ

 

сфере

 

исключительно

лпчныхъ

 

нравственныхь

 

отношеній;

 

но

 

такимъ

 

общимъ

 

положеніѳмь

дѣло

 

н

 

ограничивается.

 

Совершенно

 

не

 

уясняется,

 

какими-же

 

въ

частности

 

пріемами

 

должна

 

пользоваться

 

церковь

 

въ

 

своемъ

 

влія-

нін па обшоство и государство, какая должна быть ея тактика въ
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этсмъ

 

огногаенін.

 

Пріемы

 

п

 

тактика

 

научнаго

 

соціализма

 

ре-

шительно

 

отвергаются,

 

такъ

 

какъ

 

чувствуется,

 

что

 

они

 

въ

действительности

 

могутъ

 

привести

 

человѣка

 

кь

 

забвенію

 

лич-

ной

 

нравственной

 

точки

 

зрѣнія,

 

а

 

она —существенная

 

принад-

лежность

 

христианства,

 

учащаго,

 

что

 

главное

 

для

 

человѣка

 

за-

ключается

 

въ

 

его

 

нравствепномъ

 

возрожденіи.

 

что

 

если

 

онъ

 

весь

 

міръ

нріобрѣтетъ,

 

но

 

погубить

 

свою

 

душу,

 

для

 

него

 

но

 

будетъ

 

ника-

кой

 

пользы.

Отстаивая

 

личную

 

нравственную

 

точку

 

зрѣиія.

 

проф.

 

Мыш-

цынъ

 

основательно

 

возражаетъ

 

Булгакову.

 

„Авторъ

 

(т.

 

е.

 

Булга-

ковъ)

 

думаете,

 

говорить

 

онъ

 

(Богословскій

 

Вѣстникъ,

 

кн.

 

П,

 

„Изъ

періодической

 

печати"),

 

что

 

сначала

 

должна

 

быть

 

уничтожипа

 

соб-

ственность,

 

а

 

потомъ,

 

когда

 

такимъ

 

образомъ

 

устранится

 

одна

 

изъ

главнѣйшихъ

 

причинъ

 

ненависти,

 

явится

 

возможность

 

осуществить

христианскую

 

любовь.

 

Коммунизмъ

 

представляется

 

но

 

слѣдетвіемъ

и

 

выраженіемъ

 

нравствоннаго

 

едпненія

 

людей,

 

но

 

его

 

средствомъ

 

и

услпвіомъ.

 

Такую

 

точку

 

зрѣнія

 

нельзя

 

признать

 

хриетіанской.

 

Унн-

чтоженіе

 

частной

 

собственности,

 

независимое

 

отъ

 

нравственной

 

эво-

люціи

 

человѣчества,

 

возможно

 

лишь

 

путемъ

 

насплія,

 

путемъ

 

рево-

люціи,

 

кровавой

 

или

 

„мирной"

 

—

 

все

 

равно.

 

Но

 

христианство

 

ни

 

въ

какомъ

 

случав

 

не

 

можетъ

 

допустить

 

такого

 

средства.

 

Оно

 

можетъ

производить

 

революцію

 

чувствъ

 

и

 

идей,

 

но

 

не

 

формъ.

 

Оно

 

со-

здаетъ

 

какъ

 

внѣшнія,

 

такъ

 

и

 

внутрѳннія

 

формы

 

жизни

 

совершенно

свободно.

 

Оно

 

говорить

 

богатому:

 

иди,

 

продай

 

имѣіііе

 

твое

 

и

 

раз-

дай

 

нищимъ.

 

Но

 

оно

 

не

 

сказало

 

и

 

не

 

могло

 

сказать

 

бѣдняку:

 

иди.

продай

 

имѣніе

 

его

 

и

 

раздай

 

нищимъ".

Тактика

 

такимъ

 

образомъ

 

Союза

 

христианской

 

политики,

 

заим-

ствованная

 

имъ

 

изъ

 

научнаго

 

соціализма,

 

совершенно

 

отчищается

съ

 

христіанской

 

точки

 

зрѣнія.

 

Но,

 

отвергая

 

какъ

 

minimum,

 

такъ

и

 

maximum

 

программъ

 

Булгакова,

 

Мышцынъ

 

все

 

же

 

Д'влаеть

 

та-

кое

 

замѣчаніе:

 

„во

 

всѣхъ

 

остальныхъ

 

пунктахъ

 

съ

 

христіа

 

некой

точки

 

зрѣнія

 

программа

 

внолнѣ

 

пріемлема

 

и

 

заслуживаеть

 

полна-

го сочувствія".  Но во всѣхъ оиальныхъ пунктахъ она представ-
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ляетъ

 

общее

 

положеніе

    

о

 

свободѣ

 

и

 

о

   

вліяніи

 

хрнстіанскомъ

   

на

общественную

   

жизнь.

Та

 

же

 

неясность

 

и

 

колебаніе

 

встрѣчгстся

 

и

 

in,

 

другихъ

 

стать-

яхъ:

 

въ

 

поименованной

 

выше

 

статьѣ

 

г.

 

Д.

 

Боголюбова,

 

въ

 

за-

писав

 

груипы

 

петербургскнхъ

 

свнщепникоиъ

 

„Объ

 

отношеніи

 

церк-

ви

 

и

 

священства

 

къ

 

современной

 

общественно-политической

 

жиз-

ни"

 

(Церковный

 

Вѣстникъ,

 

№

 

11),

 

въ

 

статьѣ

 

г.

 

Ласкѣева

 

,, Воз-

можное

 

соціалыюе

 

значѳніѳ

 

православной

 

церкви

 

въ

 

блпжайшомъ

будущемъ"

 

(тамъ-же,

 

№

  

14).

Подобная

 

неопродѣленность

 

въ

 

рѣіненін

 

столь

 

важнаго

 

во-

проса

 

будетъ

 

необходимо

 

сказываться

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

будетъ

точно

 

и

 

определенно

 

уяснено

 

отноіионіе

 

практйчѳскаго,

 

жизнсннаго

„идеализма"

 

соціалъ-демократіи

 

къ

 

христіанству.

 

Тотъ

 

же-ли

 

это

пдеализмъ,

  

что

 

и

 

въ

 

хрпстіанствѣ,

 

или

 

идеализмъ

 

особаго

 

рода?

Цѣпныя

 

указапія

 

для

 

рѣшенія

 

этого

 

вопроса

 

можно

 

найти

 

въ

статьѣ

 

г.

 

В.

 

Родникова

 

„О

 

любви

 

христіанской

 

(Критика

 

теорін

солидарности)"

 

(„Странникъ".

 

кн.

 

Ш).

 

„За

 

послѣднее

 

время

 

на

западѣ,

 

говорить

 

авторъ,

 

а

 

отчасти

 

и

 

у

 

насъ

 

все

 

снлыіѣе

 

и

 

силь-

нѣе

 

стали

 

раздаваться

 

голоса,

 

обвиняющіе

 

христіанство

 

въ

 

томъ,

что

 

оно

 

обмануло

 

человѣчоство,

 

не

 

дало

 

ему

 

счастья".

 

Люди

 

стре-

мятся

 

создать

 

свою

 

жизнь

 

и

 

счастіе

 

на

 

совершенно

 

другихъ

 

на-

чалахъ.

 

Они

 

обращаются

 

за

 

помощью

 

къ

 

наукѣ,

 

въ

 

частности

 

къ

біологіи

 

и

 

къ

 

соціологіи,

 

и

 

здѣсь

 

ыахолятъ

 

иные

 

принципы

 

своей

нравственной

 

дѣятельности.

 

Какія

 

же

 

моральный

 

правила

 

и

 

нормы

взаимоотпоіііеній

 

человѣческихъ

 

даетъ

 

наука?

 

Такъ

 

каьъ

 

человѣкъ.

представляя

 

нзъ

 

себя

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

общественную

 

клѣточку,

самъ

 

по

 

себѣ

 

лично

 

не

 

имѣетъ

 

никакой

 

цѣнности,

 

то

 

онъ.

 

чтобы

успѣшно

 

жить

 

и

 

бороться

 

за

 

жизнь,

 

долженъ

 

находиться

 

въ

 

по

 

-

стоянномь

 

взаимодѣйствін

 

съ

 

другими

 

людьми,

 

составлять

 

съ

 

ними

ассоціаціи.

 

Солидарность

 

человѣческпхъ

 

интересовъ— это

 

и

 

есть

послѣднее

 

слот

 

западиыхъ

 

моралистовъ.

 

Въ

 

какомъ-же

 

отношеніи

стоить

 

этогь

 

принципъ

 

къ

 

христіанской

 

любви?

 

„Для

 

многихъ

слово солидарность    всегда соединяется съ  представленіемъ любви
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къ

 

ближнему.

 

Между

 

тѣмъ

 

нѣтъ

 

двухъ

 

словъ,

 

болѣе

 

несходпыхъ

между

 

собою

 

по

 

своему

 

лѣйствителыюму

 

значенію.

 

Конечной

 

цѣлыо

всякой

 

группы

 

людей,

 

объеднненныхь

 

солидарностью

 

интересовъ,

является

 

борьба

 

противъ

 

всякнхъ

 

другихъ

 

группъ;

 

очевщпо,

 

что,

солидарность

 

является

 

лишь

 

частной

 

формой

 

всеобщей

 

борьбы

 

су-

ществъ

 

и

 

классовъ".

 

Основанный

 

ва

 

такомъ

 

принцип/в

 

обществен-

ный

 

строй,

 

естественно

 

нисколько

 

не

 

будетъ

 

содействовать

 

нравстн.

прогрессу

 

человѣчества.

 

Послѣдній

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что-

бы

 

изъчеловвка-звѣря

 

сдѣлать

 

человѣка

 

вънастоящомъ

 

смыслѣ

 

это-

го

 

слова.

 

Между

 

тѣмъ

 

общество,

 

живущее

 

подобным ь

 

приицниомъ,

можетъ

 

породить

 

только

 

„тшіъ

 

сокровоннаго

 

хищника,

 

нагло

 

но-

пирающаго

 

все

 

святое,

 

все

 

возвышенное,

 

истинно-чело.вѣческое

 

бу-

детъ

 

атрофировано;

 

останется

 

одно

 

злое

 

животное,

 

вооруженное

 

си-

лою

 

ума

 

и

 

могущѳствомъ

 

науки"

 

(слова

 

свищ.

 

Петрова).

 

Такимъ

образомъ

 

солидарность

 

интересовъ

 

вовсе

 

не

 

то,

 

что

 

представляеть

собою

 

христіанская

 

любовь.

 

Послѣдняя

 

виднтъ

 

человека,

 

внутрен

 

-

нее

 

досгоинство

 

его

 

личности,

 

тогда

 

какь

 

для

 

первой

 

чѳловѣкъ

самъ

 

по

 

себѣ

  

ничто.

Еще

 

рѣшительнѣо

 

и

 

опредѣленнво

 

отграпичнваеть

 

ирактнче-

скіе

 

идеалы

 

соціаліша

 

отъ

 

христіанскпхъ

 

г.

 

П.

 

Ласкѣевъ

 

въ

 

ста-

тьѣ

 

„Церковь

 

и

 

современное

 

соціаль-резолюціонное

 

двпженіе

 

въ

Россіи"

 

(«Странникъ»,

 

кн.

 

II).

 

«Людямъ,

 

ознакомившимся

 

съ

 

идеа-

лами

 

соціализма.

 

говорить

 

авторъ,

 

обыкновенно

 

кажется,

 

что

 

они

 

не

только

 

совмѣстимы

 

съ

 

идеалами

 

христіанстваі

 

но

 

что

 

и

 

нельзя

 

быть

христіаниномъ

 

и

 

остаться

 

имъ

 

чуждымъ.

 

Конечно,

 

этотъ

 

мираж

 

ь

при

 

искреннемъ

 

совмѣстномъ

 

служенін

 

идеаламъ

 

религіи

 

и

 

соціа-

лизма

 

быстро

 

разсѣевается,

 

однако

 

иослѣдствія

 

такого

 

заблужде-

пія

 

бываютъ

 

гибельны.

 

Человѣкъ,

 

жѳлающій

 

совмѣстить

 

идеалы

церковнаго

 

христіанства

 

съ

 

идеалами

 

социализма,

 

на

 

каждомъ

 

ша-

гу

 

своей

 

жизни

 

натыкается

 

на

 

цвлый

 

рядъ

 

противорвчій.

 

Если

соціализмъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

устройства

 

человѣчоскаго

 

общества

 

на

 

первый

планъ

 

выдвигаетъ

 

нолитико-экоиомическія

 

условія

 

общественной

жизни,  то христіанинъ не можетъ не думать,   что первый но  важ-
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ности

 

отношенія — религіозио-нравствеііныя.

 

„Ищите

 

прежде

 

Цар-

ствія

 

Божія

 

и

 

правды

 

Его,

 

и

 

сія

 

вся

 

приложатся

 

вамъ",— такъ

думаетъ

 

христіанинъ.

Стоить

 

человѣку

 

упразднить

 

капнталпстнческій

 

строй

 

жизни,

 

какъ

можно

 

воскликнуть:

 

'-'днесь

 

спасеніе

   

міру

 

бысть",—

 

такъ

   

думаетъ

соціалнстъ.

 

Для

 

искренно

 

вѣрующаго

 

человѣка

 

такая

    

задача

   

не

можетъ

 

не

 

сознаваться

 

иначе,

  

какъ

 

вовымъ

   

безумпымъ,

    

кощуп-

ственньшъ

 

умысломъ

 

построенія

 

второй

 

вавилонской

 

башни.

 

Соціа-

лизмь

 

главной

 

созидательной

   

исторической

 

силой

 

считаетъ

     

эго-

измъ,

 

который,

 

по

 

его

 

мнѣпію.

 

возбуждая

 

классовую

 

борьбу,

 

ведетъ

къ

 

благодѣтелыюй

 

эволюціи

 

общественным.

 

Формъ

 

жизни.

    

Межцу

тѣмъ

 

хрнстіанство

 

учить

    

видѣть

 

въ

   

эгоизмѣ

    

врага

    

челоаѣка

и

   

но

     

въ

    

капиталѣ,

   

а

    

въ

    

душахъ

    

владѣтелен

     

капитала

нидѣть

 

зло.

 

Естественно,

 

что

 

при

 

такого

    

рода

  

коллизіяхъ

   

для

человѣка,

 

одновременно

 

живущаго

 

идеалами

 

хриетіанства

 

и

 

соціа-

лизма,

 

рано

 

или

 

поздно

  

должеігь

 

возникнуть

 

вопрос

 

ь,

 

жортвовать-

ли

 

хрнстіанствомь

 

соціализму

   

или

    

соціалнзмомь

   

христіанству?"

Соціализмъ

 

вовсе

 

по

 

питаете:!

 

христианскими

 

чувствами;

 

от,

возникает'ь

 

изъ

 

другого

 

источника,

 

источника

 

не

    

только

   

не

  

род-

ственная

 

христіанству,

 

а

 

прямо

 

враждебнаго

 

ему.

 

„Соціализмъ

 

есть

послѣдпее

 

слово

 

той

 

цивилизаціи,

 

которая

   

развилась

 

изъ

    

главноіі

движущей

 

силы

 

новой

 

культурной

 

исторіи

 

человѣчества— гуманиз-

ма.

 

Мы

 

привыкли

 

со

 

словъ

 

ученыхъ

 

людей

 

почтительно

   

относиться

къ

 

этой

   

силѣ.

 

Между

 

тѣмъ

 

она

 

прямо

   

враждебна

    

христіанству.

Уже

 

при

 

самомъ

 

своемь

 

появлепіи

 

гуманизмъ

 

полагастъ

    

начало

 

и

сообщаетъ

 

движеніе

 

впередъ

 

такъ

 

называемой

 

свѣтской

 

или

 

мі рекой

культурѣ

 

въ

 

противоположность

 

обраяованію,

 

проникающемуся

 

рели-

гіознымъ

 

духомъ.

 

Въ

 

иослѣдующія

 

времена

 

онъ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

разъединяетъ

 

церковь

 

и

 

общекультурную

 

жизнь

 

хрйстіанскихъ

 

ва-

родовъ

 

и

 

такимь

 

образомъ

 

роетъ

 

между

 

ними

 

все

 

болѣе

 

и

   

болѣе

широкую
 

пропасть.
 

Въ
 

области
 

знанія
 

по
 

иринципамъ
   

гуманизма
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стн

 

поставляется

 

за

   

правило

 

изыскивать

   

руководящіе

   

принципы,

оннрающіеся

 

только

  

на

 

нашу

  

собственную

  

человѣческую

    

природу

п,

  

наконецъ,

 

какъ

 

цѣль

 

нашего

 

бытія,

  

какъ

  

задача

  

историческаго

развитія

  

человѣчества,

  

поставляется

  

гуманизмомъ

 

достижеиіе

   

воз-

можно

 

высшаго,

 

полвзго

 

и

 

всестороиняго

   

счастія

 

здѣсь,

 

на

 

землѣ.

Такимъ

 

образомъ

  

по

  

отпошенію

  

къ

 

знанію—

 

раціонализмъ,

    

по

Ьтношенію

 

къ

 

нравственности — автоиомизмъ

 

и

 

по

   

отиоше-

пію

   

къ

   

конечной

 

цѣлн

    

нашей

    

жизни — эвдсмоиизмъ,

      

таковы

существенные

   

моменты

 

въ

 

иоиятіп

 

гуманизма,

    

какъ

    

исторической

силы.

 

Французская

 

революція

  

напболѣе

    

ярко

   

проявила

 

характеры

западной

      

цнвнлизацін

 

вообще

 

и

     

гуманизма,

     

какъ

 

ея

    

основы,

въ

   

частности.

  

Она

 

провозгласила,

  

какъ

   

основаніе

    

общественнаго

строя,

 

права

  

человѣка,

   

вмѣсто

    

прежняго

    

божественная)

    

права.

Эти

 

права

 

человѣка

   

сводятся

 

къ

 

двумъ

 

главными,:

  

свободѣ

 

и

   

ра-

венству,

 

который

 

должны

  

примиряться

  

въ

 

братствѣ.

 

Однако,

    

эти

слова

 

и

 

иослѣ

   

великой

 

Французской

   

революцін

   

такъ

   

и

   

остались

пустыми

 

словами.

 

Современный

 

соціализмь

 

является

  

новой

  

попыт-

кой

  

ихъ

 

осуществлепія.

  

Опт,

 

полагает!,,

 

что

 

даниыя

 

права

 

человѣ-

ка

 

не

 

осуществились,

 

только

 

благодаря

 

экономическому

 

неравенству

людей.

 

Нужно

 

уничтожить

 

это

 

неравенство,

 

и

 

буржѵазія

 

сольется

 

съ

пролетаріатомъ

 

въ

 

единое

 

братство

   

свободныхъ

    

гражданъ.

    

Для

насъ,

 

хрпстіанъ,

  

не

 

можетъ

 

не

  

быть

 

очевидно,

 

что

 

эта

    

вавилон-

ская

 

башня

 

не

 

можетъ

 

быть

  

выстроена,

 

такт,

 

какъ

 

она

 

но

   

нмѣоть

основапія.

   

Всякій

    

общественный

   

строй

   

должен:,

    

опираться

    

на

какое-нибудь

 

положительное

 

оснэвапіе.

 

Такого

 

основанія

   

будущая

соціалпстическая

 

оргаиизація

 

человѣчоства

  

имѣть

 

не

 

можетъ,

   

ибо,

какъ

  

разсуждаетъ

   

Вл.

 

Соловьевъ,

 

'-всякая

 

власть,

 

иѳ

    

представ-

ляющая

 

собою

 

безусловная

  

начала

 

правды,

 

всякая

   

такая

   

власть

ость

  

насиліе

 

и

  

подчиненіе

 

ей

 

можеть

 

быть

 

только

 

вынуждено,

 

сво-

бодное

 

же

 

подчиненіе

 

каждаго

 

всѣмъ,

 

очевидно,

    

возможно

 

только

тогда,

 
когла

 
эти

   
всѣ

 
сами

 
иодчинелы

 
безусловному

   
нравственному

началу,  по   отпошенііп  кт. ипѵппгмѵ пп •.  шиш.__у',"" ™^n\a—saw-
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прпродѣ

 

люди

 

неравны

 

между

 

собою,

 

такъ

 

какъ

 

обладают - !,

 

неоди-

наковыми

 

силами:

 

волѣдствіе

 

же

 

неравенства

 

силь

 

они

 

не-

обходимо

 

оказываются

 

въ

 

пасильствоиномъ

 

подчііиенія

 

другъ

 

у

друга,

 

слѣдователыы,

 

по

 

природ!;

 

они

 

и

 

но

 

свободны;

 

наконецъ,

по

 

ириродѣ

 

люди

 

чужды

 

п

 

враждебны

 

другъ

 

другу,

 

природ-

ное

 

человечество

 

и и какъ

 

не

 

иредставляеть

 

собою

 

братства.

 

Если

такимъ

 

образомъ

 

осуіцествленіе

 

правды

 

невозможно

 

на

 

п.о.чвѣ

 

даи-

ныхъ

 

природныхъ

 

условііі

 

въ

 

царствѣ

 

природы,

 

то

 

оно

 

возможно

лишь

 

въ

 

царствѣ

 

благодати,

 

т.

 

е.

 

на

 

основании

 

нравственная

 

на-

чала,

  

какъ

 

безуслог.наго

  

пли

  

божественпаго".

Отсюда

 

автора,

 

намѣчаѳтъ

 

вполнѣ

 

правильный

 

путь

 

кг,

 

разрв-

шенію

 

вопроса

 

о

 

вліяиіи

 

христіанекомъ

 

па

 

общественную

 

жизнь.

Культъ

 

революціонпоіі

 

личности

 

долженъ

 

быть,

 

но

 

мнѣнпо

 

автора,

совершенно

 

отброшѳнъ.

 

„Не

 

памъ,

 

христіанамъ,

 

имѣющимь

 

мучени-

ковъ

 

первых ь

 

вѣковь,

 

завоевавших!,

 

своею

 

кровію,

 

не

 

поднимая

меча,

 

свободу

 

игповѣданін

 

хриетіанства

 

и

 

даже

 

права

 

государ-

ственной

 

религіп.

 

когда

 

ей

 

весь

 

міръ

 

противился,

 

благоговѣть

 

иредъ

современными

 

борцами

 

за

 

свободу,

 

взявшими

 

въ

 

руки

 

меча,

 

и

 

по-

будившими

 

другихъ

 

къ

 

тому

 

же".

 

Основой

 

хрпстіанскаго

 

государ-

ства

 

является

 

религиозная

 

личность,

 

которой

 

совершенно

 

чуждо

революционное

 

вастроеніе.

 

На

 

воспитаніо

 

такой

 

личности

 

и

 

должно

быть

 

устремлено

 

внпманіе.

 

Конечно,

 

эта

 

цѣль

 

не

 

уппчтожаета.

 

и

другой,

 

ей

 

сопутствующей

 

и

 

воспособляющей. — улучшеиія

 

обще-

ственныхъ

 

отношеній,

 

однако

 

первая

 

цѣль

 

должна

 

стоять

 

на

 

іюр-

вомъ

 

плаиѣ,

 

ибо

 

социальное

 

зпачеше

 

религіозной

 

личности

 

чрез-

вычайно

  

велико.

Прекраснымъ

 

дополнепіемі,

 

къ

 

этой

 

статьѣ

 

служать

     

статьи:

„Христіапство

 

и

   

соціальная

 

реформа"

  

(„Душеполезное

    

Чтепіе"',

кн.

  

2

 

и

  

3.

 

Статья

 

переведена

 

съ

 

Французская)

   

и

   

Хрпстіаиство

 

и

соціалъ

 

-демократія,

  

прот.

   

Аквилонова

    

(„Христианское

    

Чтеніе",

ни.

 

I).

Въ

 

обѣпхъ

 

статьяхъ

  

проявляется

 

стремленіе

 

дать

 

такіе

 

пріо-

мы

 

вліяиія

  

па

  

общественную

 

жизнь,

    

которые

    

вытекали

    

бы

    

п;;:>
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духа

 

христіанская

 

ученія

 

и

 

ne

 

отвлекали

 

бы

 

внпмаиіо

 

человѣка

отъ

 

существенной

 

для

 

хрнстіапства

 

лично-нравственной

 

точки

зрѣнія.

«Я

 

стыжусь,

 

говорить

 

Ляшре.

 

когда

 

слышу,

 

что

 

теперешпіе

христіапе

 

называють

 

Христа

 

соціалпстомъ».

 

Подобное

 

явленіе

исключительно

 

обязано

 

увлсченію

 

современными

 

вѣяпія.мн,

 

а

 

со 1

вс'Ьмъ

 

не

 

пропикповенію

  

въ

 

евангельское

 

учо н ' е -

„Во

 

время

 

десиотовъ

 

считался

 

деспотомъ

 

"

   

Богъ.

Теперь

 

же

   

говорить,

  

что

 

Онь

  

республиканец!,"..

Христосъ-соціалистъ — вовсе

 

не

 

Ввангельскій

 

Христосъ.

   

Что-

бы

 

сохранить

 

за

 

Христома,

 

все

   

Его

 

велпчіс,

  

нужно

 

оставить

 

Его

въ

 

релпгіозной

  

и

 

моральной

 

СФерѣ,

 

гдѣ

   

Онъ

    

и

    

Самъ

    

желалъ

оставаться.

 

Не

 

разъ

 

пытались

  

вывести

 

Его

  

изъ

   

этой

    

сФеры

  

въ

область

 

полптпческпхь

 

соціалыіыхъ

 

вопросовь.

   

„-Достойно-лп

 

есть

дати

   

кнпсонь

    

кесаревн,

   

или

 

ни?"— предложили

 

ему

 

разъ

   

самый

большой

   

политически!

 

вопроса,

 

времени.

 

Въ

    

другой

    

разъ

   

одпнъ

человѣкъ,

 

можетъ

 

быть,

 

оскорбленный

 

въ

 

своихъ

 

ираваха,,

 

говорила,

ему:

  

„Учителю,

  

рцы

   

брату

 

моему

 

раздѣлити

 

со

   

мною

 

достояніе".

Какъ

 

же

 

поступила,

 

Христосъ?

 

На

 

первый

  

вопроса,

 

онъ

 

отвѣтилъ:

"воздадите

 

убо

 

кесарево

 

кесаревн

   

и

    

Божія

    

Богови",

     

показавъ

тѣмъ,

  

что

 

область

   

политики — не

   

Его

    

область.

 

На

 

просьбу

 

же

 

о

раздѣлѣ

 

имущества

 

Она,

 

сказалъ:

  

«чоловѣче,

  

кто

 

Мя

 

постави

 

судію

или

 

дѣлителя

 

надъ

 

вамп".

Область

 

Христа,

 

такима,

 

образомъ,

 

—

 

ролнгіозиая

 

и

 

мораль-

ная.

 

„Ради

 

Нога,

 

вѣрующіе

 

въ

 

Него

 

и

 

любящіе

 

Его,

 

восклпцаетъ

автора,,

 

не

 

заставляйте

 

пасъ

 

воскликнуть,

 

какъ

 

нѣкогда

 

Марія

Магдалина:

 

"похитили

 

Господа

 

и

 

не

 

.таю,

 

пуда

 

поло-

жили

 

Его\"

Отсюда

 

хрпстіапство

 

должно

 

дѣйствовать

 

въ

 

соврсменпомъ

мірѣ

 

также,

 

какъ

 

оно

 

дѣйствовало

 

тогда,

 

когда

 

подкопало

 

и

 

въ

концѣ-концовъ

 

разрушило

 

античное

 

рабство.

 

Ни

 

слова

 

но

 

сказали

ни

 

Христосъ.

 

ни

 

апостолы

 

противъ

 

рабства,

 

какъ

 

института.

 

Но

за

  

то

 

Христосъ

 

сказалъ

 

Своимь

   

ученикамъ:

    

"вы — братья",

    

и
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ученики

 

осуществили

 

въ

 

своей

 

жизни

 

эту

 

Его

 

новую

 

заповѣдь.

Проникнуть

 

въ

 

эту

 

заповѣдь

 

и

 

осуществить

 

ее

 

—

 

вотъ

 

задача

 

и

совремепныхъ

 

христіанъ,

 

задача,

 

которая

 

должна

 

тѣмь

 

неотлож-

нѣе

 

ими

 

чувствоваться,

 

чѣмъ

 

спльнѣе

 

ихъ

 

вѣра

 

во

 

Христа,

 

чѣмъ

нскреннѣе

 

ихъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

соціальный

 

прогрессъ

пошелъ

 

съ

 

христіапствомъ

 

п

 

въ

 

его

 

духѣ,

 

а

 

не

 

безъ

 

него,

 

какъ

въ

 

вѣкъ

 

Французской

 

революціи.

Стоя

 

па

 

той

 

же

 

религіозпо-нравственной

 

точкѣ

 

зрѣнія,

 

прот.

 

Е.

Аквилоновь

 

намѣчаетъ

 

рѣшеніе

 

слѣдующихъ

 

вопросовъ:

 

1)

 

о

поддержаніп

 

рабочихъ

 

союзовъ,

 

2)

 

объ

 

изданіи

 

общеобязательная

закона

 

для

 

Фабрияныхъ

 

рабочихъ,

 

3)

 

о

 

воскресномъ

 

отдыхѣ

 

и

 

4)

о

 

раціоиальноіі

 

помощи

  

бѣднымъ.

(Ниж.

 

Ц.-Оощ.

 

В.)

  

М.

   

Подольскій.

—«вшэ»—

ШІЕРЕЙСКІЯ

   

СЛУЖЕНЫ-

Въ

 

Апрѣлѣ

 

мѣсяцѣ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

совершены

Богослуженія:

2-я,

 

въ

 

1

 

-и

 

день

 

св.

 

Пасхи,

 

утреня,

 

литургія

 

и

 

великая

вечерня

 

въ

   

Каѳедральномъ

 

соборѣ.

3-я,

 

во

 

2

 

день

 

св.

 

Пасхи,

 

Божественная

 

литургія

 

въ

 

церк-

ви

   

архіерейская

 

дома.

8-го,

 

въ

 

субботу

 

Свѣтлой

 

седмицы,

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

со-

борѣ.

9-го,

 

въ

 

неаѣлю

 

Св.

 

Ап.

 

Ѳомы

 

или

 

антипасхи,

 

въ

 

архіе-

рейской

 

домовой

   

церкви.

16-го,

 

въ

 

недѣлю

 

Св.

 

женъ

 

мироносицъ,

 

Божественная

 

ли-

тургія

 

въ

 

Троицкой

 

ц.

 

села

 

Арейскаго.

23-го.

 

въ

 

педѣлю

 

о

 

разслабленномъ

 

и

 

въ

 

день

 

тезоименит-

ства

 

Благочеетивѣйшей

 

Государыни

  

Императрицы

 

Александры

 

Ѳе-



—

 

384

 

—

одоровны,

 

Божественная

 

лнтургія,

 

a

 

послѣ

 

оной

 

молебствіе

 

въ

Каѳедралыюмъ

 

соборѣ.

26-я,

 

вь

 

день

 

Преполовенія

 

праздника

 

Пасхи,

 

Божествен-

ная

 

литургія

   

въ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ.

30-го,

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

Самарянинѣ.

 

Божественная

 

литургін'

 

въ

церкви

 

Архіерейскаго

 

дома.

Ред.

 

Ал.

 

Касаткинъ.
Краен.

 

Тпп.

 

Жилнна.

                     

Печатать

 

разр.

   

Цензоръ

 

Пр.

 

Н.

 

Асташенскій.




