


>шЬсГ г! И
о о  А  0 В іо :II нт I т Ѵшѵгмміп КОНіЦі

д V(ГМ^у) О КШ ОІ.НК
тучт

г о д ъ  СЕМНАДЦАТЫЙ. 

15-го Марта №  6 .  1881 года.

О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .
Распоряженія Правительства.

Опредѣленія Святѣйшаго Синода.

Отъ 2 7 -ю  января  1881 г ., ЛФ 3 3 5 , о книгѣ Цвѣт
кова: „ Учебный курсъ всеобщей и с т о р і и с ъ  ж ур

наломъ Учебнаго Комитета

П о  указу Е г о  И м п ер атор скаго В е л и ч е ст в а , Святѣй- Ішій П р ави тельствую щ ій  Синодъ слуш али: предложенный



. ^синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго Комитета, № 341, коимъ составленный инспекторомъ московской духовной семинаріи Алексѣемъ Цвѣтковымъ „Учебный курсъ всеобщей исторіи" (въ трехъ частяхъ. Часть 1. Москва 1876 г.; части II  и I I I  въ рукописи) одобряется, въ качествѣ учебнаго пособія при преподаваніи гражданской исторіи въ духовныхъ семинаріяхъ, съ чѣмъ, чтобы авторъ, при печатаніи своего труда, воспользовался замѣчаніями Учебнаго Комитета . Приказали: Заключеній Учебнаго Комитета утвердить, и, для объявленія о семъ правленіямъ духовныхъ семинарій, сообщить циркулярно, чрезъ „Церковный І .ѣ о т ж ш Л  съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.
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О
В Ѣ Д О М О С Т Ь:сГМВНОН8ІД сГМ М НТБШ Ббл и ц ахъ , православн аго духовн аго вѣдомства О рловской е п а р х іи , коимъ назначены  пенсіи._______________

С к о л ь к о Съ котора-го времени
именно еа-II 11 Г. • |./* « слѣдуетъ

зпачается н а ч а т ь
въ пенсію производ-ство пенсіи.яТ >: І7  <

Званіе, имена и фамиліи 
лицъ, коимъ назначены 

пособія.

боло; } /-т 
Изъ какого

уѣзднаго каз

начейства.

Заштатнымъ Протоіере
ямъ:

«оммг.э іпл/ А '{сиі: ' \ к  .э е д с ѣ ѵ  -іж ото';’.
Г . Дмитровска, К а з а н -1 3 0  р ,  а

ск й церкви, Георгію Н и -п о  расчету
кандрову... . . . . . . . . . . . . . . . . . . .х  . за 1 8 8 0  г.

93 р. 89  іі.

Малоархангельскаго уѣз-]Я1 р ., а 
да, с. Дроскова, Василію но расчету 
Птицыну, въ дополненіе къ за 1 8 8 0  г. 
получаемой имъ пенсіи по 20  р. 4 0  к. 
Министерст. Народнаго П ро
свѣщенія, въ размѣрѣ 99;

3 руб '-В9Т<Н|0.ѣдящій'

ж  очоТ <)тоП .вннч :
Съ 11 Изъ Дмитров

скаго уѣздна- 
1 8 8 0  г. го казначей- 

сгва.'(Тончи.нО ,і
Съ 4 мая 
1 8 7 0  г.

ОнѲ ЛіНІіШ : 
Малоархан
гельскаго.рг. о ю Т  О/I дліунт .7ГС0ЯЭ

Вдовѣ Священника Б р я н -90  р .у въ 
скаго уѣзда, с Голубѣй,томъ числѣ] кабря ]

іЭ оп'.іі * • •
.о гд;ѣѵ іж  очоТ 0  I[ (Ш * Р  ,0'ІЯЯО
Съ 2 де-! Брянскаго.

Наталіи Кавказской съ не-,на сына 26
совершеннолѣтнимъ сыномъ руб. до со-
Михаиломъ,

1 8 7 9  г.

вершеннолѣ 
тія и еди
новременно 
за 1 8 7 9  г. 
7 р . 25 к.

ІЯЯД9Г.З I I г.нзсН М І
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З а ш т а т н ы м ъ  д іа к о н а м ъ :
.эк

4: Орловскаго уѣзда с. Ар
Ф Оі

хангельскаго (Сабурова) П е .1 4 • г| тру Соколову....... . . . . . . . . . . . . . . \С сЗ
. -йі Того хе уѣзда с, Архап

сельскаго, что въ Собаки Си

! нѣ. Аоапасію Соколову. .: 5; , „0 Того же уѣзда с. Та- 0: гина, Петру Ахангельскому Хі 05ОС-
7 Того жё уѣзда с. Архап- г—і

гельскаго па Випінсвцѣ. За- Ь г .гт .Йу
харію Смирнойу.................і 558 Того же уѣзда с. Аль-

5
Г", | о.

піана, Ѳеодору Сильвестро-, в у .................................... * □ 3 О.0 П.'ИТЛі.*; і ! ’ ' 4 - I Г('і І сс9 Того же уѣзда с. Пу- ф
типца, Георгію Святослав- ф и
скому.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 05 ссіо' Того же уѣзда с. Срѣтен- Н гъ
скаго, что па Рыбницѣ, Рч\ к
Іоанну Соколову . . . . О г—1

11 Елецкаго уѣзда с. Стрѣлъ- о ЬО1 ца, Василію Спасскому. .
| а О Елецкаго

12 Того же уѣзда с. Сви-I йенъ. Іоанну Гапонову . . | о '!.■ ; <і и
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13 Кромскаго уѣзда с . В о
ронца Андрею Покровско-

^У .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .^  '

14- Ливенскаго уѣзда с. Г н и -  
і доводъ, Григорію Сиятит- 

скому .

Э  .нлжкг. 
.га03

• • •

I вдея^ з; ою

15 Ливенскаго уѣзда с. Ж е- 
рина, Сергѣю Глаголеву . I

16 Того же уѣзда с. Успен-

оотваТлон?
.умоаэ

Ливенскаго
■.эінвхдА і

скаго, Стефану Космину.
-ОімДІ 00

17 Брянскаго уѣзда с. Мо-
лотькова. Венедикту Ва
сильевскому....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

18 Того же уѣзда с. Коро- 
стовки. Василію Ѳаворско-

иЬ ,(ш ѳ р і,Н!іЬ!Т0|Ік
му • • •

19: Дмитровскаго уѣзда с.
Промклсва, Михаилу Яров 
сколу ...................................

Мценскаго уѣзда с. Марьи
на, Дмитрію Булгакову. .

81 Волховскаго уѣзда с, 
Снасорославля, Петру Му- 
с&тову. • * • • • • •

22 Малоархангельскаго уѣз 
I да с. Архангельскаго па 
| Очкѣ, Якову Щ еглову. .

о

Ч; »| • *а> рстт. 1оті> ,

іскаго.

И ,<глод 4 Г
58

лляіЭ 
а'І .янот

6С
Піі л

ноаопох 
іічт.-нэі 
Брянскаго.

душіжѵЯ[кояашшЬ і 
Дмитровскаго^  [■  0=

10а Л  ОС
й Мценскаго

■ .цО Л  і(К; 
Б ш о в ск а г о .

Малоархан- 
гсльокаго.
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23 Того де уѣзда с. Те-- | І ы
ляжья, Сергѣю Нецвѣтае--1 5® і  іА вдяосі
ВУ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  .

24 Того же уѣзда с. Тру- а й
Малоархап-

докъ, Николаю Попову. . *=с гельскаго.

25 Малоархангельскаго уѣз- С
да с. Колпенскаго, Космѣ іи
Архангельскому. . . .и» "

г* В Г .Т
26 Сѣвскаго уѣзда с. Кроно- -и «  О

о
X) Сѣвскаго.

това. Георгію Семову. . . О X)
27 Г . Карачева, бывшей Ти-

V—Г•1.
3 ■ Г.,]: »лі

хоновой пустыни, Воскре- о;: |
сенской церкви. Алексѣю о 1—1 і
Нервозванскому.................. ® &

а Ігарачевск.
28 Карачевскаго уѣзда с. сб

Руднаго, Максиму Родде- с і да
ственскому. . . . н

щ
В д о в а м ъ  д іа к о н о в ъ : 1 І і

29 Г . Орла Богоявленской
•

церкви, Варварѣ Розовой. он р
<х> 0‘і I *—»

Ю Г . Орла, Покровской цер- 'О
кви, Евдокіи Введенской. !

Си 1 р
і Орловскаго!1 Орговскаго уѣзда, с. Бого- і о

родицкаго, что въ Долгору-
і.'овѣ, Евдокіи Тезавров- ' Н  і

, , !I
ской....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

1
1



32 Того же уѣзда, с. Дми-| * ■  1’ яідад іО рловскаго.
тройскаго, что на Сухой О коТ йчі нА , вшір 1і Орлицѣ, Маріи Колошиной.І ч , . .йоаэ 133 Елецкаго уѣзда с. Рожде- О  і аі |,:лк. 0  I
етва, Агаѳіи Крутиковой. 1 '-н [.ат: у г ві |дфН (<Йвя’ | . . .Йоло !34 Того же уѣзда с. К р у - А  І О

та го, Александрѣ Воскресен- /4 -
ской.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . : “ •'се« - # Iода Я  .й а'7.И(|

. йоноялт35 Елецкаго уѣзда с. Борнео- аз сС
глѣбскаго, Евдокіи Попо- -ШЦ^ • 0 і 00 1 ИЭНЭННЕ о 1ВОЙ.................................................................. •оІГ н Ы Г.ѲІГ.О'П ЧГ.оД 04 КН ,

Того же уѣзда с. Верх-
. .йояо^т36

няго Дрезгалова, Евдокіи •уг П -э * ж " Г  44
Никольской.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . °  » .Н02ІОП9Г • іілм::>. и'*

37 Того же уѣзда с, Л и -
цовки, Анастасіи Кликой- ’{ТУЛ(") .3 ■ пкі(Я !сі-
товой . , ......................... Й'|{ДПЙ іЯ9г,А  .яч, ! ,  • X . . йШіов

38 Того же уѣзда, с. Извалъ, 50  р. до
Надеждѣ Оболенокой, съ'соворшенпо ед.гЬ 1 Е-о

несоворшеннолѣтними дѣть
ми: Андреемъ, род. 6 А в -

лѣтія дѣтей 
и выхода за-

ДЯ щг> ?<ГРЭД>00
густа 1867 г* и Агриііи- мужъ до- —< іігшоцР  Т4
ною, род, 19 Іюня 1865
года. . * » • • • • •1 ?= чери. мігі :.і и* • і. .

39 Оѣвскаго уѣздз с. Угре- оірТ .э Оо О ѣ в скаго ,1 шнца, Наталіи Красовито- Тп т-гг що'іоЕ ЛІ О’ НОШі ,
вой....................................................... 4 0  руб. йоані.ойЯІ
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40

41

Того же уѣзда с. Саран- 
чина, Аннѣ Рождествен
ской.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1і

Кромскаго уѣзда е. Мыц-І 
каго, Ефросиніи Архангель
ской. . .

42 Того же уѣзда с. Ста
рыхъ Турей, Евдокіи Бул
гаковой .......................

-  !
43| Ливонскаго уѣзда с. Выш- 

| ня го Долгаго, Пелагіи Пе-|

44і Того же уѣзда с. Про- 
! чистенскаго Рахманова, Ан

нѣ Богоявленской. . . .

45 Брянскаго уѣзда с. Овсту-
га, Александрѣ Перевер
зевой ................................

46 Того же уѣзда с. Ели
сеевичъ, Маріи Щегловой .

47; Мценскаго уѣзда с. П од- 
I маслова, Евдокіи Арембов 
I ской.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

48| Того же уѣзда с. Тро
ицкаго на Легощѣ, Вѣрѣ 
Лебедевой, . . . . .

ѵо

«3

О

! Оѣвскаго.

і Кромскаго

1 Ливенскаго.

Брянскаго.

Мценскаго.
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49 Того же уѣзда с. Спас- 50 р. до •ѵ ,ф м і
скаго въ Бибиковѣ, А к и - совершенно
линѣ Маккавеевой съ не- лѣтія и л и

I совершеннолѣтними дочеря- выхода за- •с$
ми: Александрою род. 1 1 . мужъ доче- Мцен скаго.
февраля 1861 г. и Ольгою, рей. И
род. 28 Мая 1 8 6 3  г. . С

50 Того же уѣзда с. Золота-
г■

рева Маріи Димитріевской.
эД О

51 Г . Дмитровска, Дмитріев- Ф со
ской церкви, Акилипѣ Д е- со
капольской ......................... т-н

ХО
52 Дмитріевскаго уѣзда с.

Лобанова, Гликеріи Флегон-
товой ................................... о . о  ( 1 Дмитровска-

ГО-
53 Того же уѣзда с. Рыш- сб

кова, Аннѣ Крутиковой . М

54 Того же уѣзда с. Соло- О
И

мина, Ольгѣ Лреображсн- и
ской. . . . . . . . . А

О О
ОУ Волховскаго уѣзда села 1

Ждиміра Еленѣ Азбукиной. О т-Н

56 Того же уѣзда с. Буни-
на, Татіанѣ Рудневой . . Волховскаго.

нн
57 Того же уѣзда села

Покровскаго (Ермаковскаго)
Хіоніи Некрасовой . . .

і



— 380
58 Того же уѣзда с, Льгова.

; Ксеніи Введенской . I
и г. и ни;

59 Еарачшіскасо уѣзда с.: 
Юрасова. Кленѣ Соколовой.іі| I

60 Г . Трубчевска соборной
і Троицкой церкви, Алек-'
; іандрѣ Воскресенской . . ;

61 Малоархангельскаго уѣз
да с. Стефановскаго (Про
тасова), линѣ Поповой .

1 ,, «Г і62 Того ке уѣзда с. Лу-і
ковца, Аннѣ Соколовой .

63 Того зі е уѣзда с. Горо
децкаго. . Маріи Булгако
вой...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . і

Волховскаго.

Карачевскаго.

Трубчевскаго.

Малоархан- 
і гельскаго.
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і  ыглга&ож №  7 - й .
З а н я т і я  с  ъ ѣ з д а.

Н.Чдао
. ПШ !)!НЯЖ(Іѵ'

Ь.іЛОіІ
а  -а

ШШ

В ъ  вечернемъ засѣ дан іи  2 0  августа д е
путаты С ъ ѣ зда  приступили къ разсм отрѣ
нію отнош енія настоятельницы О рловскаго  
женскаго В в еден ск аго  монастыря, въ кото
ромъ выясняются основанія, по коимъ 
Орловскій ж енскій монастырь не имѣетъ  
возможности уплачивать болѣе 1 0 0  руб- 
на нуж ды  еп архіал ьнаго ж енскаго училищ а.

- т а к ъ ,  монастырь имѣетъ д в у х ъ  воспи
танницъ. сиротъ, и зъ  духовн аго зв ан ія , на 
полномъ своемъ содерж ан іи , имѣетъ общ ую  
трапезу , ш колу, больницу, страннопріимный  
дсм ъ , содерж итъ болѣе 5 0  престарѣлы хъ  
сестеръ; средства монастыря ограниченны н а
столько, что онъ п ри бѣ гаетъ  къ сбору д о 
брохотны хъ подаяній .

П ричины , указанныя въ отнош еніи Ор 
ловскаго В веденскаго ж енскаго монастыря, 
для и збѣ ж ан ія  безнедоимочной уплаты тѣмъ 
монастыремъ суммъ, назначаемы хъ еп архі 
алы ш мъ съ ѣздом ъ  и утверж денны хъ Его 
П реосвящ енствомъ, на содерж ан іе епархіал ь
наго уч и л ищ а, с ъ ѣ зд ъ  не можетъ ѣризйатьі одн^  ѵ,цажителыіы

Резолю ціи Е г о  П р еосвящ ен ства
• ШРМ -и-т

' Тѵ»

ОТ1
.о* а •

ііѵ «г:.-

А в густа  2 2 .  
Н апроти въ , причины

заслуж иваю щ ими уваж енія , во 1 -х ъ  потому, 
что многія изъ благотворительны хъ заве-

Еиархіальном у Н ачалъ  
ству остается только ра



3 ;і и я т і я с ъ ѣ я д а.
депій монігетыря, какъ уяснено депутатами, 
были открыты позднѣе, чѣмъ послѣдонала 
неуплата суммъ, назначенныхъ съѣздомъ на 
содержаніе епархіальнаго женскаго училища, 
во 2-хъ потому, что по силѣ дѣйствующихъ 
узаконеній монастырскія церкви не изъяты 
отъ представленія денежныхъ взпосовъ, въ 
пользу духовно - учебныхъ заведеній; въ 
3-хъ, взносъ, въ 300 руб., какъ сказано 
въ журналѣ утренняго засѣданія епархіаль
наго съѣзда 5 сентября, подъ Л* 5, нола> 
гался собственно не на одинъ монастырь, 
но и на приходскую Рождественскую цер
ковь, цри которой устроенъ монастырь и 
которая не взноситъ 2 5 %  сбора на потреб
ности Семинаріи и ничѣмъ не обложена въ 
иользу училища 1-го Орловскаго округа. 
Къ тому же въ 4-хъ. депутатамъ съѣзда 
извѣстно, что монастырь имѣетъ достаточ
ныя средства. Съѣздъ неоднократно утру

Резолюціи ЕгоПреосвященства.
доваться и благодарить 
начальницу мопаст. за 
таковыя благоразумныя 
и благотворныя ея дѣй
ствія по монастырю; — 
обитель ея, какъ и оби
тель Елецкая, дѣлаютъ 
можно сказать, честь 
для всей епархіи. Съ
ѣзду пужпо бы благо
дарить начальницу и 
за то, что она при та
кихъ расходахъ по мо
настырю, взносила и 
обѣщаетъ в з н о с и т ь  
каждогодно по 100 р. 
И на будущее время я 
предлагаю съѣзду не 
облагать монистырп 
безъ всякаго основанія 
извѣстными взносами, 
какъ дѣлалъ опъ до-

р селѣ, а предлагать имъ
ждалъ епархіальное начальство просьбами оіНа ИХЪ ДобруЮ полю’ .• а  кто сколько можетъ
побужденіи Орловскаго женскаго монастыря жертвовать. 0 тъ на-
къуунлатѣ взносовъ, назначенныхъ на со-лога ихъ освободилъ
держаніе епархіальнаго женскаго училища, ліуставъ, освобождаетъ
епархіальное начальство не разъ дѣлало съ и то> что они пе имѣ-
своей стороны 'распоряженія но озннченио-|М>ТЪ отъ се(*л 11:1 съ~
му предмету. И все напрасно! НаднлатаІѢзАахЪ АвпуІ атовг’ “ °"г ч  іторыс могли бы съ точ-



3  а и я т і я Резолюціи Его
Преосвященства.

взпосовъ на содержаніе женскаго училища 
практикуется Орловскимъ женскимъ мона
стыремъ изъ года въ годъ, отъ начала 
съѣздовъ до сего времени. Въ настоищее 
время за Орловскимъ Введенскимъ монасты
ремъ числится недоимки— 5 0 0  руб.! Н о 

востію выяснять всѣ 
нужды монастырскія.—
и доходъ и расходъ, 
- к а к ъ  вмѣнено это 

въ обязанность депу
татамъ отъ приход
скихъ церквей

чему съѣздъ и п о с т а н о в и л ъ ' ,  покорнѣй
ше просить Его Преосвященство, ходатай
ствовать предъ Святѣйшимъ Синодомъ о 
побужденіи Орловскаго Введепскаго монасты
ря къ уплатѣ 5 0 0  р. недоимки на содер
жаніе женскаго училища, и къ своевремен
ному и безспорному представленію взносовь, 
назначаемыхъ съѣздомъ для содержанія епар
хіальнаго женскаго училища, потому что 
озпаченною недоимкою содержаніе сказанна
го училища ставится часто въ затруднитель
ное положеніе.

Недоимки, какую чи- 
слитъ съѣздъ за мона
стыремъ Введенскимъ 
въ 5 0 0  р ., не считать 
за нимъ, такъ какъ она 
образовалась по наче
тамъ только съѣзда, 
безъ всякаго на то 
согласія со стороны мо
настыря; дѣти въ учи
лищѣ —  дѣти бѣлаго 
духовенства, послѣднее 
должно и средства да
вать па воспитаніе, —  
женскіе же особенно 
монастыри отношенія 
къ нимъ и не имѣли и 
не имѣютъ.

2 . Въ продолженіи того же засѣдапія Августа 2 2 . 
съѣздъ подробно разсматривалъ статьи до-: Съѣздъ ^
ходовъ на содержаніе епархіальнаго жепска- Н(,стись въ попечитель- 
го училища но смѣтѣ па 1 8 “  учебный годъство? и если послѣ- 
проектируемыя, и о п р е д ѣ л и л ъ :  а) про-дуетъ отъ него согла-
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стіц. Его Преосвященство. разрѣшить уги-еіе, я могу утвердить 
Л"ТІ взносъ отъ духовнаго попечительства.,таковое; принудитель- 
нъ пользу епархіальнаго женскаго училища, Дѣйствовать я па 
-  на ЗОО руб, такъ чтобы взносить -™жу носпр.чРедДивизп..
1 0 0 °, а 1500 р Этогъ прибавокъ нзпо- Съѣздъ въ прошлое

са для духовнаго попечительства ну мо-время сдѣлалъ большую
жотъ быть обременительнымъ, потому что ошибку, что изъ трех-
изъ поступающихъ доходовъ попечительство тайнаго училища от-
езсегодно отчисляетъ не менѣе 2000 руб.|крылъ пятиклассное,
къ своему вецривмновеппому капиталу, какъ ™  ІІ0Д- ма,іЪ пРе* * с и* о зданіи училищномъ ВТО видно изъ отчета попечительсада, нрн-ікаковое для шести-
иечатаішяго въ мѣстныхъ епархіальныхъ вѣ-класснаго оказалось
дом оетъ  за 1880 г ,  тогда какъ дли тѣснымъ, и пе изыскавъ
епархіальнаго женскаго училища усиленіе!11 Редва1’ительно Ѵ*>Д-
доходпыхъ статей неизбѣжно, въ виду ш>е-|СТВЪ на кпжД°г°Лный
вышеаія расходовъ предъ Доходомъ; ' б) ^  ^
взносъ, взимаемый въ количествѣ 70 руб |къ мѣрамъ пе совсѣмъ
оть каждой пансіонерки епархіальнаго жен-законнымъ.
скаго училища, но открытой баллотировкѣ!
37 голосовъ противъ 36, возвысить до 90' Но слишкомъ ли тя-
!>ѵб , чрезъ что но сей статьѣ ирибавитсяі*6™ * 1 І,оаа? ется та_
дохода 800 р „  в) взносъ за право оСувс- , т„ (радается.
Нія отъ п р и ход ящ и хъ  иносословныхъ восни-
таппыдъ епархіальнаго женскаго училища
возвысить до 30 р у б .  вмѣсто получавіпих- Согласенъ и на уне
ся доселѣ 20 руб., чрезъ что къ смѣтѣ 
доходовъ прибавится еще 100 р.: г) но

личеніе взноса за пра* 
во обученія.
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такъ какъ усиленіямъ дохода, но озпачоп- 
нымъ выше тремъ статьямъ, не покроется 
проектируемый расходъ по женскому учили
щу на 1 9 0 8  р. и 2 9  к , а по заявленію 
предсѣдателя совѣту училища постройки 
сушильни и прачепшоГі при училищѣ мар 
гутъ быть замѣнены приспособленіемъ иемѣ- 
игйіій, имѣющимся при банѣ, на что по
требуется всего только около 5 0 0  рѵб . а. 1 , МI
часть капиталя, взпесеннаго на постройаи 
епархіальнаго женскаго училища, въ коли
чествѣ 1997 р. будетъ свободна, то по
сему и представляется возможнымъ отчи
слить 1 9 6 8  р, и 27 кои изъ суммы, па- 
значенпой для построекъ по епархіальному 
женскому училищу на 18“  учебный годъ. 
Если окажется пепредвидѣнный расходъ но 
строительной части, то оный покрыть уже 
изъ текущихъ доходовъ, или изъ запас
ныхъ суммъ, по не иначе, какъ съ разрѣ
шенія Его Преосвященства, и д) такъ какъ 
при разсмотрѣніи доходныхъ статей училищ
ной смѣты оказалось, что Брянскій Евѣн
скій монастырь и Мценскій Петропавлов
скій допустили недоимки, первый въ 8 2 5  
руб , а второй въ 75 руб. ,  по взносамъ 
па покрытіе нуждъ епархіальнаго женскаго

Н е  шору согласиться* 
с:ь й одн ы я ;!., пост-*, 
новленіемъ.. съѣзда; съ- 
ѣздъ пусть сдѣлаетъ 
раскладку но — уѣздво. 
какъ сдѣлалъ ото для 
покрытія расходовъ, по 
Семинаріи ни, открытіе 
параллельныхъ отда
леній, не смотря на то. 
что тамъ очень много 
я слабя х ѵ  Мчсниковъ, 
которымъ г р о з и л а  
участь быть выклю
ченными изъ Семина
ріи, въ случаѣ неот
крытія о з н а ч е н н ы х ъ  
классовъ, какъ видно 
это изъ журнальнаго 
постановленія ІІравле 
нія Семинаріит п Ш в 8

«гмэпнэдт̂  <гЯ Л7ІШ|Н 0 іГТОРТО ЯИВШДО/шо «ПОГ/О ОТЙТЬоѴ[ оа8 Г № ѴДШ.ЯРѴго «ггкніщп :п г н г. 4 д
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училища, каковыя недоимки могутъ вредно 
отозваться па бюджетѣ послѣдняго въ слѣ
дующій учебный годъ, то въ виду сего про- 
„  тг. ,т .  Что же я могу едѣ-сить ѢіГО Преосвященство, побудить, чрезъ „ :1 1 1 латіЛ Мѣра эта прак-
кого слѣдуетъ, настоятелей Брянскаго Свѣп- тикуется съѣздомъ ка- 
скаго и Мценскаго Петропавловскаго мона
стырей, своевременно взнести означенпую не
доимку. Затѣмъ взносы на жепское учили
ще благочинными должны быть представле
ны по образцу прежнихъ лѣтъ.

ждогодно,— и все по
пусту,— доносилось объ 
этомъ и въ Святѣй
шій Сиподъ,— и все—  
ничего. Н а нѣт ъ, 
какъ говорятъ,—и су
да нѣтъ.

Подлинный за надлежащимъ подписомъ.
№ 6-й

З а н я т і я  с ъ ѣ з д а . ! Резолюціи Его Преосвященства.
1. Въ утреннемъ засѣданіи 21 августа Августа 23.

слушанъ отчетъ о приходѣ, расходѣ и ос
таткѣ суммъ по епархіальному женскому 
училищу за 18м учебный годъ, и о п р е 
д ѣ л и л и :  принять отчетъ къ свѣдѣнію, а

Утверждается.



чтобы не затрудняться въ слѣдующіе съѣз
ды подробнымъ разсмотрѣніемъ отчетовъ 
то принять заявленіе одиого изъ депутатовъ 
о составленіи комиссіи для этого дѣла изъ
3-хъ депутатовъ съѣзда, которые бы, по 
предварительномъ разсмотрѣніи отчета и 
смѣтъ, представляли оные па разсмотрѣніе 
съѣзда съ своимъ заключеніемъ, для чего 
и назначить членами комиссіи: Протоіерея 
Александра Павловскаго, Протоіерея Іоси 
фа Васильева и священника Василія В а 
сильева.

2 . Съѣздомъ заслугаапа журпальная 
статья совѣта Орловскаго епархіальнаго жен
скаго училища, выработанная на основаніи 
резолюціи Его Преосвященства, положенной 
на журналѣ совѣта 21 іюня, относительно 
выдачи жалованья гг. наставникамъ жен
скаго училища впредь за каникулярное 
время,— и согласія, или несогласія на это 
епархіальнаго съѣзда. По этому поводу вы
сказано было два разнорѣчивыхъ мнѣнія: 
Протоіерей и предсѣдатель собранія Але
ксандръ Павловскій, примѣняясь къ указу 
Святѣйшаго Синода отъ ‘в 1 8 7 7  г. 
за №  2 1 2 и руководясь примѣромъ мѣст
ной семинаріи, полагалъ, чтобы преподана-

ППІЛНОГ.ф) ЯГ/ѴГ ЖОМОИ тлшо НЯМЛЯ& 
/л и н яя гдоои я<ип:я 
1 О’! .'ГД -ршГ АМЭЦК пп , ЦНіи ш  п гкш  
кія іп.ндохл ,к а н я  о *  Г  ПД1Н! ЛР7 01ЯИШЖ

тят(пѳД ішкіл; 
.гм м яд е ІІіж кгнноІНйІІ 
ііі .«я  «гким тянядоп
И Г» ОЛТКГ-ОД Г Г9ЖОѴ 
•» іІІІТЛябНЭО ЯЛ іГЖПЯ
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толи Орловскаго епархіальпаго училища не 
лишены были возможности нолучепія жало
ванья предъ каникулами за капикулярное 
время впередъ, но съ тѣмъ, чтобы они о 
своемъ желаніи, касательно нолучепія жа
лованья, входили предварительно въ совѣтъ 
женскаго училища съ письменными проше
ніями. Депутатъ съѣзда протоіерей Василій 
Любомирскій заявилъ, что жалованье пре
подавателямъ казенно - учебныхъ заведеній

Августа 23

Утверждается заяв
леніе депутата Прото- 

можечъ и должно быть выдаваемо не иначе, }прея В. Яюбомиреіса-
какъ на основаніи существующаго закона го, какъ болѣе зак о п -
т. е. во-первыхъ, по мѣсячно и, во-вторыхъ, ное. 
пе ранѣе 20 числа каждаго текущаго мѣ
сяца. Сторонники этого мнѣнія считаютъ 
указъ Святѣйшаго Синода, цитованный сто
ронниками перваго мнѣнія, не относящимся 
къ настоящему случаю. Открытою баллоти
ровкою мнѣніе предсѣдателя Протоіерея 
Александра Павловскаго принято большин
ствомъ 41 противъ 31.

3. Заслушанъ съѣздомъ 4-й пунктъ от. Напрасно совѣтъ жен-
ношепія совѣта женскаго епархіальнаго учи-скаго училища обра-

> , . щался въ съѣздъ съл:тща. требующій разрѣшенія отъ съѣзда на .  „
подобною просьбою,—то, Припять или не принять на опар-это прямое дѣло ег0 

хіалыю-коштпос содержаніе дочь лпшеннаго именно, а не създа. И  
сапа и сосланнаго священника Павла Азбу-'предсѣдателю совѣта и



- 3 3 9  -

3  а  и я т і я с  і . ѣ з д а . Резолю ціи Е г о  П р еосвящ ен стн а.
кина. Имѣя въ виду, что у означенной
Азбукиной есть дѣдъ, единовѣрческой цер
кви священникъ Петръ Булгаковъ, имЬю- 
щій средства къ содержанію внучки своей 
па свой счета, съѣздъ полагаетъ справед
ливымъ не принимать Албу кину па епар
хія Л Ь Н О І - коіігпюе содержаніе" г ’ Иі№5г‘ ‘ •; У' • И*' ОЛ0-»3 И МЙІІШ уЩ  •• [іѵи.ч т  ■ п м іѵ 'іЗг * о Ш  * }і), « іѲИ ОііН иіД ;'.Л іі. «ГП

.»4і , ;• * ,о і інолйь . оітгщпптт

ѵІ’Ж • І&І'і (І’*Р • •
_ '-Л-І 'і' • , , | у - і : »» - ' - и  1

4 . Съѣздъ слушалъ прошеніе Любомуд 
рова объ опредѣленіи его двоюродной пле
мянницы, ученицы 3 класса женскаго учи
лища, Анны Рюриковой въ число Сгіархі- 
алыіо-когатпыхъ воспитанницъ епархіальнаго 
женскаго училища, лишенной того за неус- было бы! 
пѣшную сдачу, по болѣзни, экзамена при 
переходѣ изъ 3-го въ 4-й классъ П р и 
нимая во вниманіе, что Рюрикова оказалась 
неуспѣшной по болѣзни, съѣздъ считаетъ 
справедливымъ принять Рюрикову въ число 
епархіально-коштныхъ воспитанницъ; если же

предсѣдателю с ъ ѣ з д а  
слѣдовало бы имѣть въ 
виду 8 пунктъ § 24 
(собраніе постановленій 
Святѣйшаго С и н о д а  
1 8 6 7 - - 1 8 7 4  р .) ,г д ѣ  
прямо гонорится*. „Н е  
можетъ училищный съ
ѣздъ дѣлать постанов
леній о пріемѣ учени
ковъ па казенное со
держаніе и вмѣшивать
ся въ распоряженіе 
Правленія о п р і е м ѣ  дѣт̂ й въ училище.  
(Опредѣл. Св. Синода 
№  1 8 7 2  г .) .-Р'ІЮ'-ІУ.

В ъ  виду вышепри
веденнаго § 24  съѣзду 
не слѣдовало бы д ѣ -  
лать подобнаго поста
новленія-. Н а  'будущее 
время подобнаго не 

(.4 а#ѵамі!
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не окнжптся вакпптніт мѣстъ, выдать ей Означенное п о т н о -  
доямкіщр пособіе на содержаніе изъ средствъ, ьленіе оставить безч. 
опредѣленныхъ па вознагражденіе восиитаінНСЛІ,ИХЬ послѣдствій, 
ницъ при окончаніи курса, что и предста
вить на усмотрѣпіе совѣта училища

Г). Съѣздомъ слушано было прошеніе до- Подобныхъ просьбъ
чери причетника Азбукина объ опредѣли-на будущее в р е м я
пі и въ епархіалыіо-коптш и воспитанницы сь^ зль? для облегченія

ісгба самаго, и не лол-енархіальнаго женскаго училища плелшппп-г ■' женъ принимать, а от
цы ея, Анны Богоявленской, и пос т а нов - <сылать „рѵ/Сителей въ
лено: передать прошеніе Азбукиной на раз-совѣтъ училища.
смотрѣніе совѣта женскаго училища.

6. Съѣздъ слушалъ отношеніе духовной!
Консисторіи отъ 16-го августа сего года за!
,і\« 49 8 4 . при которомъ приложено проше
ніе предсѣдатели совѣта женскаго епархі
альнаго училища, священника Іакова Діе- Августа 23.
сперова, объ увольненіи его, но болѣзни, болѣ?'1™ ™  -^об^азъ  
отъ зииимаемой ямъ должности предсѣдаге 
ля. При этомъ было получено заявленіе 
предсѣдателя, въ которомъ изъяспепо, что 
его здоровье въ настоящее время возстано
вилось и онъ находитъ возможнымъ прохо  ̂
дить свою службу. Согласно заявленію Іа
кова Діесненова. съѣздъ, выразилъ съ 
своей стороны желаніе, чтобы онъ про
должалъ и впредь прохожденіе должности

дѣйствіи предсѣдателя 
совѣта женскаго учи
лища! Здоровье его и 
теперь точно таково 
же, какъ было и преж
де, когда я дѣлалъ ему 
лнчпо выговоры за мед
ленность дѣлъ и зло
употребленіе по учили
щу, и когда онъ, ссы
лаясь на свое нездо
ровье, просилъ меня и 
словесно и письменно
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Преосвящ енства,

предсѣдателя сопѣта ж енскаго еп ар хіал ь
наго у ч и л и щ а . А  т а к ъ  к а к ъ  разсм отрѣніе  
отчетовъ ж енск аго еп ар хіал ьн аго  уч и л п щ а  
окончено настоящ им ъ засѣ дан іем ъ , то съѣ здъ  
считаетъ

объ  удаленіи его отъ  
долж ности п р е д сѣ д а т е 

л я .  И  ссы лка его преж 
д е н а  нездоровье и за 
явленіе его теперь о по
правленіи здоровья —  

благовременны мъ выразитъ свою очевидно— одинъ толь-
благодарность предсѣдателю  совѣ та ж ен ск а-'к о  капр и зъ  н ер азум н а-

т -л-. _  То сам олю бца. 11 р и-го епар хіал ьн аго училищ а Іа к о в у  Д іе сп ѳ р о - том ъ  же о н *  какъ !Г])е.
в у , члену со в ѣ т а  отъ  д ухо в ен ств а , св я щ е п -б у ю т ъ  того п здравы й
нику П а в л у  М ак ар ьев у и п а ч а л ьв и ц ѣ  ѵ ч и - е м  ы с л ъ  и должныя  . о его отнош ен ія къ ево-
л ищ а А н а ст а сіи  П е п а р о к о в о й , за ихъ рев- ему Е п и с к о п у , обязан ъ
ностнее отнош еніе к ъ  своимъ обязанностямъ былъ съ  своимъ заяв

л ен іем ъ  яв и ться ко м нѣ  
п просить м ен я -п р ош е-

ніе его объ увольненіи о став и ть безъ  п о сл ѣ д ств ій , а онъ и глазъ  
ко мнѣ не показалъ!! К а к ъ  ж е п о с іѣ  этого л долж енъ см о тр ѣ ть  
на такого свящ енни ка?! II еп ар хіал ьн ы й  съ ѣ зд ъ  поступил ъ  въ этом ъ  
сл учаѣ  болѣе чѣ м ъ  не так ти ч н о : вм ѣ сто т о г о , чтобы вразум ить  
Діесиерова и послать его ко мнѣ съ  так и м ъ  заявлен іем ъ  и ож идать  
р е зул ь та то в ъ ,— онъ сам ъ  о стави л ъ  его сл уж и ть при училищ ѣ на  
дальнѣйш ее в р е м я ,— то гд а  какъ пр ош еніе его объ увольненіи н а 
рочито и препровож дено мною  чрезъ К о н си сто р ію  на съ ѣ зд ъ  съ  
тою  именно ц ѣ л ію , чтобы съ ѣ зд ъ  избрали» д р уга го  п р ед сѣ д ател я . 
Н етактичность э т а  п о ставл яется съ ѣ зд у  на видъ Д ал ѣ е: съ ѣ зд ъ , 
мало того, что о став л я етъ  его на д ал ьн ѣ й ш ее служ еніе, вы раж а
етъ  ему ещ е бл агод арность за  его исправн ость по сл уж бѣ  уч и л и щ 
ной!! П о  я долж енъ преж де всего за м ѣ ти ть  съ ѣ зд у, что онъ не  
им ѣетъ права д і  л а т ь  это, бл агод арн ость это та ж  * н а г р а д а , а  
членамъ съ ѣ зд а н * при надл еж и тъ  право д аж е хо д атай ств о вать  о 
награж деніи сл уж ащ и хъ  при учи лищ ѣ  л и ц ъ , а т ѣ м ъ  мешЬе право  
присуж денія им ъ н агр ад ы  (см отр п ун к тъ  4-й § 24 со бр аш  п о ст а 
новленій С в . С и н о д а  1807 — 1874 г .) .  А  за т ѣ м ъ , если бы д аж е  
съ ѣ здъ  и имѣлъ право это д ѣ л а т ь , то за что именно съѣздом ъ вы
раж ена бл агод арность предсѣдателю ? З а  составл ен іе см ѣты ? но это  
прямой его д о л гъ ;— за отчетъ но эконом іи? но и это такая же 
необходимость, какъ  и составл еніе см ѣ ты ; прш  том ъ же о тч е та  я
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и не видѣлъ, и на сколько онъ вѣренъ съ дѣломъ— это еще вопросъ- 
при томъ же предсѣдателю совѣта и члену его положено ж а ю -  
вапье. Н ѣтъ, не благо ^арности заслуживаетъ предсѣдатель совѣ
та, а строгихъ выговоровъ: онъ по невнимательности св ей допу
стилъ расхода наградной суммы; онъ напрасно нѣсколько разъ 
утруждалъ Консисторію о взыскѣ съ благочинныхъ денегъ, полу
ченныхъ съ духовенства за награды и будто бй не высланныхъ 
лми въ совѣтъ, и Консисторія должна была разсылать указы мно
гимъ благочиннымъ, которые въ свою очередь должны были ра
портовать, что они въ свое время взнесли означенныя деньги въ 
совѣтъ училищ а,— что впослѣдствіи подтвердилось;1 онъ никогда 
почти не вноситъ въ совѣтъ отчетности о получаемыхъ имъ день
гахъ на содержаніе училища, вслѣдствіе чего, не смотря на мое 
чрезъ исправляющаго должность инспектора училища г. Кубин- 
цева требованіе— и требованіе неоднократное,— ни за одинъ мѣ
сяцъ, въ теченіе леей его службы, совѣтъ не представлялъ мнѣ 
мѣсячныхъ вѣдомостей о суммахъ училищныхъ, какъ это вездѣ— и 
въ Семинаріи, и въ училищахъ, и въ Консисторіи, и въ попечитель
ствѣ _ всегда дѣлалось и дѣлается; онъ въ теченіи двухъ почти 
лѣтъ своей службы не потрудился и самъ составить п настоять 
предъ совѣтомъ, чтобы были составлены, какъ требуетъ того § 
24 училищнаго устава, инструкціи для кого слѣдуетъ, и въ по
слѣднее только время требуемыя инструкціи составить г. К убин
цевъ, но онъ ихъ держитъ у себя и по сіе время и совѣтъ до 
сихъ норъ ііе заслушалъ ихъ и, журнально не постановилъ о вве
деніи ихъ въ дѣло; онъ, со1 времени своего поступленія, и не по
думалъ даже о приведеніи и библіотеки училищной и архива въ 
должный .порядокъ,^—уже Кубинцевъ первую привелъ въ нѣкото
рый порядокъ, а архивъ и доселѣ въ безпорядкѣ; онъ, но какимъ- 
то скрытнымъ отношеніямъ своимъ къ бывшему инспектору учили
ща священнику Успенскому, нынѣ безмѣстному, не требовалъ во
все денегъ съ него за ученицъ, имъ опредѣленныхъ въ училище, 
и уже но настоянію Кубинцева деньги эти взысканы были съ 
Усиенскзго, по его увольненіи изъ училища, чрезъ Консисторію; 
онъ, по невниманію своему, однажды выдалъ въ излишкѣ жало
ванье нѣкоторымъ наставникамъ, и когда прочіе безпрекословно 
излишекъ возвратили въ совѣтъ, Успенскій же противился возвра
тить, но но настоянію Кубинцева долженъ былъ это сдѣлать не
премѣнно, то предсѣдатель дозволилъ себѣ и предъ со , I томъ п 
предо мною скрыть плутню, допущенную въ этомъ случаѣ Уснен-

скнмъ:
двадца
кетъ г.
вмѣсто
мною,
запаса
П р е д о '
комъ
пылъ
С  и нод
такові
наго і
нія о
когда
шеипі
сяду,
чрезъ
вторѵпочтр
И П0(
мною 
особо 
и л
ИЗВО
ченн
выс*
Кои
Съѣ
блаі
отъ
шеи
съѣ
дар
одѣ
СОИ'
мог
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екимъ: Успенскій прислалъ въ совѣтъ пакетъ съ надписью „съ
двадцатью пятью рублями/— сколько съ него и взыскивалось; па
кетъ получила начальница и передала предсѣдателю; предсѣдатель 
вмѣсто того, чтобы тогда же заявить и предъ совѣтомъ и предо 
мною, что денегъ въ пакетѣ не оказалось, скрылъ это и деньги 
записалъ на приходъ— Богъ вѣдаетъ изъ какихъ источниковъ...  
Предсѣдатель здѣсь, очевидно, показалъ себя лвпымъ соучастни
комъ обмана, допущеннаго Успенскимъ!!... Сдѣлалось мнѣ извѣст
нымъ это уже изъ жалобы Успенскаго, присланной ко мйѣ изъ Сп. 
Синода, такъ какъ Успенскій въ жалобѣ своей самъ указалъ на 
т&ковый плутовскія свой поступокъ.— ІІовѣрки имущества училищ
наго по описи не бываетъ,— производства торговъ, или распоряже
нія о заготовленіи припасовъ— тоже,— объ этомъ журналовъ я ни
когда и не видѣлъ. Нѣкоторыя дѣла задерживаетъ у себя совер
шенно безъ всякой нужды по д в ѣ ,4но три недѣли и даже по мѣ
сяцу,— даже но указамъ Синодальнымъ дозволяетъ себѣ это дѣлать, 
чрезъ что Консисторія не разъ, не два посылала иъ совѣтъ по
вторительныя требованія.— Лично ко мнѣ съ журналами никогда 
почти не является, тогда какъ это требуется и самымъ приличіемъ 
и постановленіями Дѣлопроизводителя, крайне неисправнаго и 
мною въ должности не утвержденнаго, состоящаго притомъ на 
особой службѣ, не смотри на совѣтъ мой, переданный мною чрезъ 
и д инспектора Кубинцева, отъ должности не увольняетъ. Про
изводству ревизіи но экономической части и архиву, мною назна
ченной, онъ противится, и даже имѣлъ неосторожность въ совѣтѣ 
высказаться: „я никогда не допущу производить ревизіи члену 
Консисторіи св Попову, при содѣйствіи члена совѣта Кубинцева. 
Съѣздъ послѣ всего сказаннаго мною долженъ’‘убѣдиться,’ что не 
благодарности заслуживаетъ предсѣдатель совѣта, а увольненія 
отъ должности предсѣдателя, чего о,яъ и проситъ въ своемъ про
шеніи, переданномъ мною чрезъ Консисторію .въ епархіальный 
съѣздъ, которому и предлагаю: постановленіе относительно благо
дарности членамъ совѣта отмѣнить вовсе, какъ неосновательно—  
сдѣланное,— и на мѣсто священника Діесперова въ іѴредсѣдатёли 
совѣта избрать другое лице, которое бы и разумно и исправно 
могло проходить оную. . г г н ц ц Ги г у  / И  Г м і у д п н  з а  і п у

і. ,іК ( *аі/ «о <ті<ілто (я :тг. н а о н я т / ю н  и
дмщуны кшышхапио ян кішні*ато &йн
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1. Въ вечернемъ засѣданіи 21 августа 

съѣздъ слушалъ резолюціи Его Преосвя
щенства, положенныя на журналахъ утрен
няго засѣданія 20-го августа, и о п р е д ѣ 
лилъ:  принять ихъ къ свѣдѣнію, а о ре
золюціи, касающейся возвращенія неприкосно
веннаго капитала, взносимаго духовенствомъ 
ио случаю полученія наградъ и израсхо
дованнаго, по невниманію предсѣдателя 
епархіальнаго женскаго училища, имѣть осо
бое сужденіе.

2. Заслушана просьба священника Миха
ила Вуколова объ предѣленіи его племян
ницы Макриновой, лишившейся епархіалыю- 
коштнаго содержанія за малоуспѣшность, и 
о п р е д ѣ л и л и :  передать просьбу Вуколова 
па разсмотрѣніе совѣта епархіальнаго жеп- 
екаго училища, и если будетъ возможность, 
то удовлетворить просьбу.

3 . Съѣздъ слушалъ отношеніе ПравленіяI 
Семинаріи отъ 18 августа сего года за! 
^  302, о разныхъ нуждахъ Семинаріи,! 
имѣвщихся въ виду па 18® учебный годъ.! 
и п о с т а н о в и л ъ :  а) открыть параллель
ныя отдѣленія на епархіальныя средства

Резолюціи Его
Преосвященства.

Августа 2 3 . Ч и т а л ъ .

Ч  и т а л ъ.

Утверждается.



З а н я т і я  с ъ ѣ з д а . Резолю ціи Е г о  П р еосвящ ен ства
при I ,  I I I ,  I V ,  V  и V I  классахъ, и про
сить Семинарское Правленіе, при распре
дѣленіи учениковъ но классамъ Семинаріи, 
согласоваться съ примѣчаніемъ къ 130 §

ч т о
і,Ъ

-.ОК 3 О!
Августа 2 У :

$Утверждается I С :

устава духовныхъ Семинаріи, дозволяющимъ, 
высшую норму числа учениковъ въ классѣ, 
чтобы въ случаѣ возможности не обреме
нять епархіальное духовенство содержаніемъ 
излишнихъ параллельныхъ отдѣленій, и свѣ- 
дѣнія о количествѣ учениковъ, имѣющихъ 
поступить въ штатные и параллельные клас
сы припечатать въ ближайшемъ Д$ епархі
альныхъ вѣдомостей; б) принять въ смѣту 
100 руб. на примѣненіе комнаты для 
вновь открываемаго параллельнаго отдѣленія 
и 50 руб. на меблировку этой комнаты;— 
заявленія о вознагражденіи г. секретаря 
Правленія Семинаріи, за излишній его трудъ 
но письмоводству, касающемуся отдѣленій!
Семинаріи, содержимыхъ па счетъ духовен
ства, равно и вознагражденіе священника за 1 
службу при Семинарской церкви; и объ от-|но относительно свл- 
нускѣ суммъ на паемъ служителя, на кан-Ішенника съѣзду слѣ- 
целярскіе расходы, оставить безъ удовле-Д°,,ало бы удовлетво-
творенія, на основаніи заключенія учебнаго'!11™ *  Д ™  ° ^ Ічеі!'!Н

„  „ отна Ректора < емипа,* 
комитета при Святѣйшемъ Синодѣ отъ 26  . Цо ^  ли
марта 1870 г ., за Л: 46  съѣзду вновь заняться

разсмотрѣніемъ э т о й  
статьи?

,ш.а . ИДКН 
■'» 'X *5 Н Т П Х О Я  х , . і Н  -ч "янлт< у: Г??}- > (*гі< Я’*)

і  * і і Т  ’. 7 .1 Т О Д  I  ' ■ ■

Напрасно; особей-

СУ
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4. Съѣздъ слушалъ прошеніе имъ л о во

дителя Правленія Семинаріи Троерльскаго 
о вознагражденіи его за обременительный 
трудъ по перепискѣ бумагъ, касающихся 
епархіальныхъ классовъ при Сеяипаріи, и 
о п р е д ѣ л и л ъ :  письмоводителю Семинаріи 
назначить изъ епархіальныхъ средствъ въ 
вознагражденіе 60 руб. единовременно.

5. Затѣмъ была прочитана смѣта расхо
довъ на 18®? учебный годъ по содержанію 
епархіальныхъ классовъ при Семинаріи, но 
подробное сужденіе о ней отложено до слѣ
дующаго засѣданія.

Резолюціи Его
Преосвященства.

Утверждается.

Ч и т а л ъ.

Подлинный за надлежащимъ подписокъ.



И з в ѣ с т і я .—  Н аст о ят ел ь, свящ енникъ села Х о т и м л я , К ар ач ев - скаго уѣзда, Н и к о л а й  К р ет о в о зд в и ж ен ск ій , согласно его прош енію , уволенъ заш татъ , а на его мѣсто рукоп оложенъ во свящ ен ника воспитанникъ Сем инаріи Ѳедоръ К расовитовъ.— Студентъ О рловской Сем инаріи П авел ъ  К рас
никовъ рукополож енъ во свящ ен ника къ П р еобр аж ен ской  церкви села Д я тьк о ва Б р я н ск а го  уѣзда, въ качествѣ помощ ника н астоятел я.—  У читель 1-го О рловскаго духовнаго училищ а Студентъ Сем инаріи Н и кол ай  Глѣбовъ рукоположенъ во свящ енника къ церкви села В а си л ь ев ск аго , Н адеж дин о тожъ, Л ивонскаго уѣзда— Присоединены  къ православію : 12 ноября 1880 г . священникомъ с . М ы м рина В о л х о в ск а го  у. Димитріемъ Брянцевы м ъ— польскій дворянинъ, рим ско-католическаго исповѣданія. В и кен тій  Леопольдовъ Е урачи н сп ій  и 8 -го  ноля 1 8 8 0  г. настоятелем і О рловской Х р и сто р о ж д ест в ен ской, что при женскомъ монастырѣ, церкви свящ ен ни комъ Николаемъ М аксимовымъ австрій ская подданная вдова Генр іета Х у  м д а  М узелъ , лю теран скаго вѣроисповѣданія. чрезъ соверш ен іе надъ ними таинства С в . М ѵ р о помазанія, и съ назначеніемъ послѣдней имени „О л ь г а * .— Указомъ С вятѣ й ш аго С и н ода, отъ 13 февраля 1881 года за № 5 6 1 , О рловскаго К аѳед р ал ьн аго  П е т р о павловскаго С о б ор а К аѳедральны й П ротоіерей  П е т р а  
■ ■ олндоровъ и свящ енникъ И л ья  Поповъ назначены  ш т а т ными членами Орловской К он си стор іи .
. _____  Редакторъ, протоіерей Авксентій Слюсарет.

Д о зв . Цензурою. Орелъ. Марта 15-го дня 1881 года.
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Оиослѣдней судьбѣ Церкви Христовой.
П р о д о л ж е н і  е).

х : и : .л: і  а  з  іѵг ъ .Повсемѣстное распространеніе христіанства ко времени наступленія новой, счастливѣйшей эпохи для святой земли и для набраннаго народа Божія не будетъ ли стоять въ нѣкоторой несовмѣстимости съ изображаемымъ пророками религіознымъ вліяніемъ евреевъ на другіе народы міра? Н а  кого имъ будетъ вліять религіозно, по обращеніи ихъ самихъ въ христіанство,— на кого, когда весь міръ будетъ исповѣдывать вѣру Христову, и вліять такъ, чтобы всѣ народы прониклись безпримѣрнымъ уваженіемъ и благоговѣніемъ къ отверженному въ настоящее время народу?— Внимательно слѣдя за ходомъ распространенія христіанства, мы не можемъ не замѣтить, что племена и народы вступаютъ въ нѣдра церкви Христовой не заразъ, но постепенно, по мѣрѣ ослабленія духа вѣры Христовой у народовъ, уже содержавшихъ вѣру; вступающіе въ церковь народы служатъ освѣжающимъ элементомъ для народовъ, обнищавшихъ духомъ вѣры. Когда всѣ народы перебываютъ на церковно-исторической сценѣ и, по естественному ходу событій, снова послѣдуетъ упадокъ духа вѣры; тогда, за неимѣніемъ освѣжающихъ элементовъ, этотъ упадокъ пойдетъ впередъ неимовѣрно быстрыми шагами, наступитъ такое отступленіе отъ вѣры, такое иаденіе нравственности, съ со-



349

храненіем ъ вида благочестія, какія составляю тъ х а р а к теристическую  черту времени явленія ан ти хри ста. А  е в - вреи все будутъ стоять особнякомъ; покры вало, заслоня- ю іцее отъ взора и хъ  свѣтъ истины ученія Х р и с т о в а , все ещ е будетъ леж ать на ихъ гл а за хъ  ( 1). С остоя въ такой слѣпотѣ, они съ восторгомъ примутъ вр ага вѣры Х р и стовой, ан ти хр и ста , признавъ его за обѣтованнаго М ессію . станутъ на его сторону и будутъ самыми усердны ми и дѣятельными пособниками его въ ниспроверженіи всякой святы ни, особенно потому, что этотъ врагъ Х р и стовъ, по ученію  О тцовъ церкви, основанному на С в . П и саніи , будетъ происходить изъ среды  евреевъ, изъ к о лѣна Д о н о ва (2). Подъ знаменемъ этого-то врага «самъ „Іу д а  будетъ воевать противъ Іе р у са л и м а ", будетъ воевать поиому, что Г осп о д ь „соберетъ  всѣ народы на вой- „ну противъ Іерусали м а" (3), потому что „будетъ въ тотъ „день Іерусалимъ тяжелымъ камнемъ для всѣ хъ  племенъ; „в сѣ , которые будутъ поднимать его, надорвутъ се б я , а „соберутся противъ него всѣ народы " (4), С р а ж ат ь ся  имъ придется потому противъ своего ж е завѣтнаго города, что онъ сдѣлается роковымъ яблокомъ раздора между нѣсколькими великими въ то время царями на всей землѣ (5). послѣднимъ пунктомъ, у котораго развяж ется приводящій нынѣ въ движеніе народы земли „восточный вопросъ ". О тстаивая обладаніе Іерусалимомъ для принимаемаго за М ессію  врага Х р и с т о в а , одного изъ сп ор ящ и хъ(О 2 Кориім. 3, 13—16.
(2) И р и н ея  Аііиегк. Наегез. ЬіЬ. V .  с а р . 3 0 . И п п о л и т а  еп ри м ск. 

І)е апіісЬгівГо сар, 1 4  15 И л ар ія іп. МаіЬ. X V I I  И д р.О) Зах. 14, 2. 14.
О  З а х . 12, 8 .С) Даніил. гл. И .



- 380 -царей, Іуда и вынужденъ будетъ сражаться противъ своего завѣтнаі’О города. Торжество этого претендента на мессіанство надъ соперниками будетъ источникомъ неописуемаго восторга и сладостнаго упоенія евреевъ, но упоенія кратковременнаго (с). Н еож иданная среди сам аго торжества погибель лжс-меесіи разсѣетъ мечты евреевъ, отрезвить ихъ; они точно отъ сна пробудятся, но кинуть свое противленіе Х р и сту; обратятся къ ІІем у , прилѣпятся къ Нему всѣмъ сердцемъ, всею душей» и всѣмъ помышленіемъ своимъ. „Б удетъ  въ день тотг, водворить Господь: на домъ Давидовъ и на жителей І е р усал и м а изолью духъ благодати и умиленія, и они „воззрятъ на Н е го , К о т о р а г о ' пронзили, и оудутъ ры- „дать о Н ем ъ, какъ рыдаютъ объ единородномъ Сынѣ, и „скорбѣть, какъ скорбятъ о первенцѣ (') Съ евреями произойде’гъ перемѣна, подобная той, какая совершилась нѣкогда надъ Савломъ: Савлъ изъ ожесточеннаго гонителя вѣры и церкви Христовой сдѣлался самымъ ревностнымъ распространителемъ вѣры и насадителемч. церкви, изъ врага Х р и стова нервоверховнымъ Е го  апостоломъ, потрудившимся болѣе всѣхъ прочихъ апостоловъ; подобное сему соверш ится тогда съ еврейскимъ народомъ. А  на ставниками ихъ въ-вѣрѣ будутъ тѣ немногіе, но великіе праведники, которые станутъ выше всѣхъ искушеній ан- тихриетовщипы и останутся въ живыхъ послѣ гоненія того времени на учениковъ Христовы хъ. О оращ сніе св реевъ благодѣтельно поразитъ обезумѣвшіе въ противленіи Х р и ст у  народы земли; они невольно станутъ въ изумленіи предъ совершившимся фактомъ. Вотъ тутъ-то евреи, увѣровавшіе во Х р и ст а , и откроютъ свою апо-
(6) Даніял. 12, 11. Догмат. Богосл. Антонія.
(7) Захар 12. 10.
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ъ  с нога на ъ н е- ѵь, но сам я- е в р е - я . по Н о л у , [ІОІО иП  , І'О-ДЙ 1о- и они П) ры н к ѣ , и кроями шилась нителя стнымъ ви, ивъ мъ, под о б н о е  А  на великіе шій ан- гоненія ніо ев- іотивлс- утъ въ тутъ-то ю апо

стольскую  дѣятельность и, яри своей природной р ел и гіозной анергіи, сдѣлаю тъ т о , что „отъ  малаго произойд е т ъ  ты сяча, и отъ сам аго сл аб аго  - сильный пародъ* (8);„ самы й слабы й между ними въ тотъ день будегь какъ „Д а в и д ъ , а  домъ Д а в и д а  будетъ какъ Н огъ, какъ А н г е л ъ  Г осп од ен ь предъ ними* (9). Е сл и  одинъ П авелъ  пронесъ въ свое время имя Х р и ст о в о  въ отдаленные концы м іра, то чего не сдѣлаю тъ милліоны новыхъ С а в ловъ1? Д а , блистательное, безпримѣрное обновленіе посѣтитъ міръ съ открытіемъ этого новаго періода Х р и с т о вой церкви! „ Е с л и  паденіе евреевъ, окажемъ словами „с в . апостола П ав л а, богатство м іру, и оскудѣніе ихъ „богатство язычникамъ; то тѣмъ болѣе полнота и хъ ‘‘ (10).С озерц ая картину будущ аго блистательнаго состоянія благодатнаго царства Х р и с т о в а , А постолъ  П авелъ  выразительно называетъ обращ еніе евреевъ воскресеніемъ изъ мертвы хъ, и восклицаетъ: аще отложеніе (отверж еніе) израиля примиреніе міру'- что пріят іе, развѣ  
жизнь пзъ мертвыхъ?. О глубина б оіи т ш в а , и премуд
рости и разум а Б ож ія! яко не испытана судове Е го. 
и пеиз лѣдовани пут іе Его  (п ). Д а  и нельзя иначе о- характеризовать этого явленія, какъ назвавъ его воскр есеніемъ изъ мертвы хъ. В ъ  самомъ дѣлѣ, какъ нс назвать воскресшими изъ мертвыхъ милліоны сыновъ И зр аи л я, цѣлыя столѣтія и ты сячелѣтія коснѣю щ ихъ въ противленіи Х р и ст у , при видѣ обращ ен ія ихъ кд, Н ем у! Е сл и  Самъ Х р и сто съ  и одного заблудивш агося сы на называетъ воскресшимъ изъ мертвы хъ, при возвращ еніи его къ
- - - • г  .ч .П: ■ :■.!« і і * і . с .* ОЛ і :<»*'•*

(8) Исаіи 60, 22.
С )  З а х а р . 12, 10.(10) Римл. 11, 12.
( " )  Римл. 11, 15. 33



ерош у отцу (сей мертвъ бѣ и ож-иве)  (12); то но ожившими ли мертвецами явятся милліоны блудныхъ сыновъ, скитающихся теперь вдали отъ отеческаго крова Отца Небеснаго? Если, далѣе, картину обращенія евреевъ дополнимъ картиною возвращенія ко Христу многихъ и многихъ милліоновъ людей, отступившихъ отъ Н его въ періодъ антихристовщины, то восхитительная картина воскресенія мертвыхъ представится еще блистательнѣе. Наконецъ, если ко всему этому добавимъ, что евери, тысячи лѣтъ состоящіе подъ, гнетомъ подавляющаго формализма, стряхнутъ съ себя эти оковы и очистятъ самое христіанство отъ формальностей, имѣющихъ въ теченіи вѣковъ окутать духъ его, отъ тѣхъ формальностей, наплывъ которыхъ сдѣлаетъ изъ х р и ст іа н ъ л ю д е й , имѣющихъ видъ благочестія, силы же его отвергшихся (13); то наступленіе періода обновленнаго состоянія благодатнаго царства Христова, новой религіозной весны, послѣ Зимы убивающаго духъ невѣрія и крайняго развращенія, по-истинѣ будетъ эпохою воскресенія изъ мертвыхъ.Всмотрѣвшись въ предложенное христіанское ученіе, мы безъ особеннаго уже труда поймемъ первую половину пророческаго вѣщанія св. Тайнозрителя Іоанна о тысячелѣтнемъ Царствѣ Христовомъ на землѣ. В ъ  ией говорится, что за погибелью антихриста и его лживаго пророка !{Апок. гл. 19) наступитъ первое воскресеніе мертвыхъ, въ которомъ, между прочимъ, примутъ участіе „души обезглавленныхъ за свидѣтельство Іисуса и за сло- „во Божіе, которые не поклонились звѣрю, ни образу „его, и не приняли начертанія на чело свое и на руку „свою ,“ а нѣкоторые изъ умершихъ не оживутъ, доколѣ
С 2) Лук. 15, 32. 
( 13) 2 Тимоѳ. 3, 5.



не окончится ты сяча л ѣ т ъ ". С о гл асн о  съ ап о сто л ьск и й , ученіемъ, подъ первымъ воскресеніемъ долж но разумѣть обращ еніе къ вѣрѣ Х р и ст о в о й  всего народа евр ей скаго, имѣющ аго пребыть въ своемъ религіозномъ ослѣпленіи до погибели ан ти хр и ста , и благодатное обновленіе всего міра чрезъ посредство этого духовно ож ивш аго н ар од а. П р и  этомъ вы ступятъ н а свѣтъ Б о ж ій  вѣрные рабы  Х р и сто в ы , укры вавш іеся въ вер тепахъ  и пропастяхъ  земны хъ отъ преслѣдованій ан ти хри ста и клевретовъ его, остававш іеся , среди оргій ан тихристовщ ины , безпомощ ными и беззащ итны м и, или, вы раж аясь словами О тк р о венія Іо а н н ов а , „обезглавленны ми т р у п а м и *. И х ъ  вы- вы ступленіе н а свѣтъ Б о ж ій  и то вы сокое религіозное значеніе, которое вы падетъ на долю ихъ въ п р освѣ щ еніи вѣрою возвр ащ аю щ агося  къ О тцу Н ебесном у Израиля, равносильно будетъ ож ивленію , воскресенію  обезглавленныхъ труповъ. О стан утся  не причастными б л аженству перваго воскресенія только нравственно испортивш іеся до костей и мозговъ, а  потому не способные къ исправленію . Эти неисправимы е злодѣи, добровольно, а  не по принужденію  и обольщ енію  „поклон ивш іеся звѣрю (антихристу) и образу его , и принявш іе начертаніе на чело свое и на десную  руку с в о ю ", эти не оживутъ духовно для новой жизни въ благодатномъ царствѣ Х р и стовомъ. Они останутся въ своемъ гибельномъ противленіи, иначе— въ узахъ  смерти, о стан ут ся , какъ сам и, та,къ и растлѣнные потомки и хъ , эти вторые каиниты человѣческаго рода, безъ возможности влія ть н а восторж енно вѣрующее общ ество избранны хъ Б о ж іи х ъ , „доколѣ н е о к он чится ты сяча лѣ тъ *: В ъ  этотъ періодъ времени религіозно оживш іе „будутъ царствовать со  Х р и с т о м ъ " , К о торый чѣмъ ощ утительнѣе устроить С в о е обитаніе въ
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являться любовь ихъ къ ближнимъ ( и ). Смотря на религіозно ожившій міръ, въ которбмъ копья перекуются на серпы и мечи на плуги, въ которомъ истребится память о губительныхъ войнахъ и браняхъ, ‘йельзя будетъ-квкахитакпофі и а'хяпэтишч. птігійяаишіу і »і« >т‘інпУ не восторгаться имъ и въ восхищеніи не восклиЩѵппоистинѣ Христосъ вселился среди людей Своихъ ицарствуетъ въгиихъ!Установивъ на основаніи ученія Св. Писанія понятіе о первомъ воскресеніи, міы доходимъ до ученія о тысячелѣтнемъ періодѣ царствованія Христова на зо’млѣ. Какъ понимать это тысячелѣтіе. Исходнымъ пунктомъ котораго служитъ первое воскресеніе?Прежде чѣмъ сказать свое слово въ отвѣтъ на этотъ вопросъ, сообразимъ историческія данпы’я, могущія бросить нѣкоторый свѣтъ на довольно трудный для пониманія предметъ. Заимствуемъ такія данныя изъ исторіи народовъ, имѣющихъ ‘ближайшее отношеніе къ | судьбѣ ‘ церкви Божіей на землѣ. Исторія этихъ наро- і довъ представляетъ намъ знаменательное явленіе отно- I си'гелѣ но тысячелѣтія. Такъ: Евреи, поставленные бытъ блюстителями богооткровёішой истины о Спасителѣ,' пока другіе народы подготовятся къ усвоенію той же истины, остаются народомъ самостоятельнымъ въ теченіе тысячелѣтняго періода. Они выступаютъ изъ Египта и получаютъ законъ, опредѣляй щГЙ ихъ народную физіопо- мію, за 1609 Л ѣ т а  до Р . Х р .,  и теряютъ свою самосто*
( 14) „К то  любитъ М еня, тотъ соблюдетъ и Мое слово; п 

Отецъ Мой возлюбитъ его, и Мы нрійдемъ къ нему, и обитель у 
него сотворимъ“ (Іоап. 14,' 23).

ятельнию, на
трваніі
рои Г)гной жпеиносгой, г.мени,ознакоСпасичяніо егрейцкаязыкъ.среди
[)ІОДЪнадъ і христі ріодъ.- иетори и тѣмі суіцесл 
Р. Хр. язычес Ри.іскіизъ Д }  импёрі сущесі по Р . ея оси родыО
іудеи —



ГЬ Й Х Ъбудетъ І'Ъ про- ре.іигі” •тся на мі п а - будетъ
і Щ т .•Ихъ и

ГІ0ПЯ-I оты -зс'млѣ..актомъ
ітъ на огуіція :й для [Я изъ н е  къ | н ар о- отпо- з бытт. іѣ, полю и стеченіе пта и лзіопо- мосто*
лово; п 
ітель ^

И' /г.о 8Д‘>ятельность— израильтяне, имѣвшіе второстепенное значе ттіе, за 7 2 0 , а іудеи, истинны е наслѣдники Б о ж іи х ъ  обѣ-• ■ . . . .  . ч  г і ,топаній, за  0 0 0  лѣтъ до I ’ .. Х р .  (1б). Слѣ довательно, ев- рои Пыли исключительны ми блюстителями роіюрткровен- ной истины въ одной своой .ч аст и , имѣвш ей второсте-<’ П ір і ГІЭѴ дО Ті с Щ И л Нпеііиоё значеніе, немного менѣе ’ічлслчелѣтія, а  въ дну- гои, главной -  ровно ты сячу л ѣ тъ .— С ъ  указан наго вр емени, т . е . съ 7 2 0  и 0 0 6  годовъ н ачинается періодъ ознакомленія язы чеетвую щ ихъ  народовъ съ ученіемъ./.) Спасителѣ. Ознакомленіе соверпіается частію  чрезд. р а зсѣ яніе евреевъ' среди язычниковъ, частію  чрезъ переводъ еврейскаго закона и пророковъ съ еврейскаго на греческій  языкъ, частію  чрезъ распр остран ен іе Х р и с т о в а  ученія среди язычниковъ апостолами и ихъ преемниками. П е ріодъ этотъ закан чивается торжествомъ х р и с т іа н с т в а . надъ язычествомъ, которое соверш илось въ І Ѵ  столѣтіи христіанской эры. О пять предъ нами тысячелѣтній пер іо д ъ .Р и м с к о е  госуд ар ст в о , объединивш ее всѣ почти историческіе народы  того времени иррр одною властью и тѣмъ пособивш ее успѣху распространенія хр и ст іан ст в а, сущ ествовало отъ 75В года до Р .  Х р .  до 3 7 0  года цр Р , Х р . и  тутъ предъ нами ты сячелѣтіе.. - С ъ  паденіемъ языческаго Р и м а почти совпадаетъ начало, В осточной Рилской имперіи, съ  перенесеніемъ столицы государства изъ древняго Р и м а въ новый, въ К онстан тин ополь. Э т а имперія является носительницею  хр и ст іа н ст в а . П е р іо д ъ .ея  сущ ествованія почти ты сячелѣтній, съ 380.. г. до 1458 г.■ Х р  - П о с л ѣ  паденія Р и м а на западѣ выработал- ся особый видъ власти, власть п апская, при нявш ая н а роды запада подъ свое руководство. Э т а  духовн о-м ір-
0 5) Израильтяне были отведены въ Ассирійскій плѣнъ, а 

іудеи— въ Вавилонскій.



екая ЙЛайТіѵ иол учйла свое начало въ концѣ У 111 вѣкаРуііШ 'яоваиіе; до настоящаго Х і Х  й а ііа 1 линшлся свѣтской власти, и тѣмъ неводѣ его дуалистическаго господства. И т ^ ’ гШ рѣчаёмся' Ы  тысячелѣтіемъ. — Греческій народъ. | г іЙ Ш е  и ск у сШ а  й образованія, цивилизація котораго ; н0^іѵ га: внутреннему объединенію древнихъ историческихъ народовъ и удобнѣйшему проведенію въ жизнь I э^ іг Й иЙа‘іюдбвт, мессіанскихъ понятій евреевъ, начинаетъ I •ійбібт-йеіч^ич(н;куй) жизнь за 1100 лѣтъ до Р . Х р .,  а ИОрНбоЩаеТся рийлянамй за 140 лѣтъ. Опять почти ты- екчелѣтіе. ’Соображая1'эти знаменательныя явленія въ ходѣ историческихъ "'событій среди народовъ, имѣвшихъ ближайшее отяоЩ еШ  къ судьбѣ церкви Божіей на землѣ, мы ИйалёѣіічооІси-' можемъ опредѣлить и смыслъ ученія о тысячелѣтнемъ царствѣ Христовомъ на землѣ. Съ возвращеніемъ" евреекъ въ благодатное царство Бож іе и религіознымъ обновленіемъ всѣхъ народовъ міра чрезъ1 гЩсредство ихъ, христіанская церкові» станетъ въ такое блистательное‘положеніе, въ какомъ не была еще ни- 
кОгда.)!!Религіозно ожившій народъ, не теряющій сво-і М 'Природной энергіи въ теченіе тысячелѣтій, несмотря Ніа :й6ѣ‘; превратности своей судьбы, явится неутомимымъ дбятеЛеігь вѣ пользу вѣры и церкви Христовой. Нрирод ЯЙЯ эйёгрія духовно ожившаго народа не ослабѣетъ въ| нервЫхъ поколѣніяхъ, но будетъ передаваться изъ ро- да въ рбдъ, и ея послѣдовательно достане'гъ на цѣлое [ тыбячелѣтіе. Въ теченіе этого періода времени евреи успѣютъ слиться во едино съ прочими народами, отъ которыхъ они сторонятся теперь въ силу своей религіозной исключительности. Сліяніе ослабитъ ихъ природную

— щ —

ііѢка; 'Теітерб1 оканчивается
энергі:шатьна, сввесь явъ ли:служи„должпрелыщихъсячи .служиэтимъленіеродовдля рнеудеторжевремяся няи пріба оіихъ,звѣрідецьсобывсеоісудъдимьбытіі„И а

раж<



[ вѣка іхіХтѣмъ т в а . И  і народъ. I п ораго I ториче-1 жизнь : іиннетъ I 
Х р ., а чти ты -

; од  іі ис-;ъ бли-і землѣ.
,  (ченіл о С'Ь 1503- Вож іе и а чрезъ :ъ такое ещ е ни- цій сво- е смотря)ЛИМЫМЪІірирод іѣетъ въ изъ ро- а цѣлое и евреи, ОТЪ КО- зелигіоз- иродыую

эн ергію , а  съ ослабленіем ъ е я , міръ о п я т ь .,с т а ц ^ ’ъ рет-, ш ать религіозно и н равственно. .С ъ  Д 'в д ъ  на, связанны й въ своей губительной д ѣ д т е л ^ д д с т  вд весь тысячелѣтній періодъ, снова вы ступитъ н а д в о е  дѣ^тр, въ лицѣ свои хъ , въ безсильной злобѣ бездѣйстврва^щ ихъ служителей; .е м у , по словамъ Т ай еозр и дел я;. Іо а н н а , „долж но быть освобожденнымъ н а : м алое , в р ем я , д абы  прельщ ать н а р о д ы *. В ъ  это время у ст а  людей,, Щ Щ :  щ ихъ органам и адской злобы , скованны я въ теченіе, ты сячи лѣчтъ энергическимъ противодѣйствіемъ реввоетды эд служителей Х р и с т о в ы х ъ , скры вавш ія свой ядъ, цріѵр этимъ, какъ бы подъ печатью , снова отверзутся на х у г  леніе Б о г а  и всякой святы н и . З а  неимѣніемъ н овы хъ  н а родовъ, м огущ ихъ послуж ить обновляющ имъ олемевдри'ь для расгл ѣ ваю щ агося м ір а, н ечестіе стан етъ  разливаться неудержимымъ потокомъ рсвобож ден н ы ц ;саіі;ан аі:іЙ ^'І<ь торж ествовать свой усп ѣ хъ , свою побѣду,(і н р ^ н а ;  малое время“ . В ъ  то врем я, какъ онъ .со б е р е т ъ  .рцзвратцрадір- ся народы земли н а  брань противъ о ст а ю щ и х сд  свнТіЫ ^, и противъ города возлю бленнаго, ниспадетъ о г о н ь н е ба огь Б о г а  и пож ретъ ихъ А  діаволъ ,, прельщающій ихъ, вверженъ будетъ въ озеро огненное и сѣрное, гдѣ звѣрь (антихристъ) и лж епророкъ; ; и будутц р(,ЭД1!итъ<;я день и ночь во вѣки вѣковъ*. Т о  .естътп^Н [д'а§ЗДнШ и событіями наступитъ кончина тепереш няго быдда м іра, всеобщее воскресеніе мертвы хъ и послѣдній■■ страш ны й судъ Х р и сто въ , съ  вѣчнымъ воздаяніемъ димыхъ но дѣламъ его. С ъ  этимъ вмѣстѣ покончитъ с^ое бытіе тепереш ній бичъ человѣчества, см ерть. „ И с м е р т ь  »й адъ ввержены въ озеро огн ен н о е*. ,пояѣ иэ(Такимъ образомъ изъ представлен н ы хъ  нами соображеній оказы вается, что хиліазмъ есть особый періодъ
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иъ исторіи благодатнаго царства Христова. Этотъ періодъ долженъ начаться обращеніемъ къ1 вѣрѣ*’ Х р и стовой слѣ ік )т'ств у ю щ нх'Ь Нынѣ евреевъ,, имѣющихъ пребыть въ своей слѣпотѣ до погибели антихриста, кб- тораг > пни признаютъ за ожидаемаго ими мессію, п окончиться вторымъ пришествіемъ Христовымъ на землю Для послѣдняго роковаго суда. Характеръ этого періода -- блистательное состояніе церкви Христовой, такое состо- пніе, которое поистинѣ' должно нщЬать искліочительпъім'і. временемъ царствованія Христова, царствованія не небеснаго. а зебінкго, только дукошіаго, а не чувственно понимаемаго. • ••Періодъ этотъ будетъ продолжаться, приблизительно.' тысячу лѣтъ Если мы вставимъ этотъ не-мѣстѣ-. то1‘'!?апутанный вопроса о хиліазмѣ разрѣшится. А  вставить рго побуждаетъ само Ея. Писаніе, которое съ такого ипредѣлбипостііо говоритъ, что кончина міра послѣдуетъ по тотчасъ послѣ погибели антихриста и его лжепророка, но что за погибелью ихъ наступитъ тысячелѣтній періодъ царствованія Христова, и что Только по исполненіи этобо періода времени, освобожденный на малое время, діавола, ввер- женъ будетъ въ озеро огненное и сѣрное, гдѣ прежде | эгого уйіе будутъ мучиться антихристъ и его лжепророкъ.Этими- соображеніями мы и оканчиваемъ свои ра;с мыш.іенія ,,о послѣдней судьбѣ Церкви Христовой*..Протоіерей Іоаннъ Поповъ.



Библіографическая замѣтка о происхожде
ніи книги Притчей Соломона.Р азсм атри вая содерж ан іе притчей второй и третьей части наш ей книги. Е вал ьд ъ , въ подтверж деніе своего взгляда о происхож деніи по частямъ книги П р и тчей  въ разное врем я, говоритъ: „вооб щ е кзъ гф остаго , вѣрнаго и паДожнаго состоянія о бщ ества, какимъ оно изображ ается въ X — X X ,  16 внимательный читатель найдетъ въ X X V 1' X X I X  гл . оное пестрѣе и развитѣе, настроен нымъ опаснѣе и враж дебнѣе, гдѣ с е м е й н а і т и х а я  жизнь болѣе вы дастся, но государство и общ сствн н ая жизнь глубже уп ад аю тъ ". Сдѣланное Евальдом ъ замѣчаніе о различій притчей по Содержанію  въ разны хъ  частяхъ  нашей кш іги ничего не предрѣш аетъ: притчи,' заклю чаю щ іяся въ ЕзекійСкомъ сборникѣ ( X X V — Х Х І Х ) ;  а равно и вч, сборникѣ отъ X — X X I I ,  16 можно относить и ко времени Соломона и къ болѣе позднему, нисколько не погрѣш ая. Н о на сторонѣ времени Соломона остается то преимущ ество, ч т о 'в ъ  X X V I I  8  ст мы встрѣчаемъ ук азан іе на такое событій, которбе никоимъ образомъ не мог.Уо бы ть не извѣстнымъ ’С о Ь м о н у ,— именно: бѣ гство Д авида' изъ родины отъ преслѣдованія С а у л а . С тал б бы ть,' отн ош енія между Давидомъ и царемъ Сауломъ могли дать С о ломону достаточную матерію  для тѣ хъ  притчей, которыя Ева.тьдѣ, 'основы ваясь на Содерж аніи и хъ , отпоси’Тъ кч. болѣе ноздыему времени П р а в д а , въ Езекійском ѣ  сборникѣ многія притчи опредѣляютъ должны я отнош енія подчиненныхъ къ начальникамъ и указы ваю тъ на печальныя послѣдствія ненормальныхъ отнош еній членовъ общ ества между собою, ііагір'., что царю  прилично исполнять н е уклонно свои обязанности X X V ,  2; X X V I I I ,  10: X X I X  ,4 ; 
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3 6 0 -о несчастій, происходящемъ отъ м н о г о н а ч а д ія Х Х Ѵ іД  о несчастій отъ худого правителя X X V I I I ,  15 и проч. Н о всѣ указанныя состоянія находятся также и въ сборникѣ отъ X — X X I I ,  16; въ немъ мы встрѣчаемъ указаніе или на/раба, похитившаго власть X I X ,  10. или на подкупъ сильныхъ X V I I  В; довольно часто указывается на зло, происходящее отъ недостойнаго и худаго правителя и даются предостереженія отъ пего.Обозрѣвая напослѣдокъ содержаніе перваго отдѣла книги Притчей Соломона I —I X  гл.. Евальдъ относитъ происхожденіе его къ самому позднему времени на томъ основаніи, что въ немъ представлено такое состояніе общества, когда грабители и другіе пеблагонаиѣренные люди бродили по государству, производя безпорядокъ и грабежи, и своими дѣйствіями заразительно могли вліять па молодое поколѣніе. Н о мысль Евальда имѣла бы силу лишь въ томъ случаѣ, если бы напередъ было Доказано, что все время царствованія Соломона было мирно и не омрачено никакими темными пятнами Насколько первая половина царствованія Соломона представлена историками какъ время спокойнаго развитія государственной жизни, время тишины и мира, когда іудеи огь Дана до Вирсавіи, сидя подъ виноградникомъ и смоковницею, ѣли и вили на кійждо день безпечально; настолько вторая половина, когда мудрость Божественная отступила отъ Соломона, была бурна вовнѣ и мятежна внутри, когда народъ, отягченный съ одной стороны царскими налогами, а .с ъ  другой непомѣрными вымогательствами царскихъ чиновниковъ и.другихъ грабителей, невольно'.спрашивалъ: отъ чего прежніе дни были лучше настоящихъ? оная хорошо современное ему направленіе, народа, виновникъ притчей, желая дать въ нихъ на



ставленіе и предостереж еніе молодому поколѣнію  своего времени, старался поэтому людей зловредныхъ поставить какъ бы предъ глазами потомства и потому не только указалъ на зло, п р ои сходящ ее отъ ихъ дѣйствій, но и ихъ психическое со ст я н іе . ихъ радость и наслаж деніе отъ дѣланія зла 11, 1 2 — 14; I V ,  14— 17; ихъ злые умыслы. ихъ ж аж ду крови X I I ,  5; X V I  1 9 .П р а в д а , приписы вать всѣ притчи, н аходящ іяся въ наш ей книгѣ, Соломону мы не имѣемъ достаточны хъ основаній; нѣкоторыя изъ нихъ могли быть высказаны прежде него, или во время его жизни ( X X I I .  17 сравн . X X I V ,  2 3 ), но въ сборникъ вошли и изданы подъ именемъ мудрѣйш аго изъ царей П р едполож ен іе н аш е ещ е болѣе дѣлается правдоподобнымъ, если примемъ во вниманіе то гь  неизмѣнный законъ пр огр есса и развитія, по которому не геніи раж даю тъ общ ество, но общ ество геніевъ. П оэтом у, если до и во время Солом она замѣтно выдвинулось стремленіе прослѣдить по началам ъ разума законъ, данный М оѵсеемъ; то мы должны  согласиться также и съ тѣмъ, что такое стремленіе не могло явиться вдругъ; оно постепенно подготовлялось, пока не явился Соломонъ, при которомъ это стремленіе сталоне противъ религіи и нравственности, но на защ итѣ и хъ , сл у ж а побудительною причиною къ усоверш енствованію  того идеал а, который нредначертаі ъ въ М оѵсеевом ъ законѣ. Г о в о ря впрочемъ, что нѣкоторыя притчи могли быть высказаны  и преж де Соломона и во время его ж изни, мы не согласны  какъ съ тѣми (*), которые стараю тся доказать, что въ н аш ей  книгѣ собраиы  цритчи различны хъ мудрецовъ, такъ и съ другими изслѣдователями (**) ,—
(*) Эйхгорнъ и Циглеръ.
(**) де— Ветте и Бертольдтъ.



что книга Притчей Соломона есть не болѣе, какъ собраніе приточныхъ рѣчей или народныхъ поговорокъ Н ель- пи Согласиться съ первыми потому, что въ нашей книгѣ, если ёе вниматсльне прослѣдить', едва ли найдутся двѣ трети самостоятельныхъ, отличныхъ одна отъ другой- притчей; прочія если не повторяются буквально, то съ измѣненнымъ положеніемъ и противоположеніемъ. Эта по- повторяемость притчей, или сходство ихъ по содержанію и служитъ неоспоримымъ доказательствомъ того," что онѣ составляютъ продуктъ мысли одйо'го мудреца. Тѣ же притчи, , которыя выёказаны другими мудрецами — хаха митами, ясно и ЪтчШшвЬ обозначены въ нашей книгѣ, и ихъ весьма не много. Нельзя' признать справедливымъ и второе мнѣніе, - что притчп вл.' книгѣ Притчей Обломов а — поговорки. вращавшіяся въ устахъ народа; полому что даже Евальдъ возстаетъ противъ него, замѣчая, что содержаніе и форма притчей нашей книги слишкомъ возвышаются надъ народною практическою мудростію,'Взглядъ Евальда о времени происхожденія нашей глиги Притчей по частямъ, основанный на формѣ и -содержаніи Притчей, не заслуживаетъ довѣрія; имя Соломона, стоящее въ надписаніи книги, показываетъ, что' всѣ притчи съ такимъ надписаніемъ высказаны мудрѣйшимъ изъ царей (хотя Гербстъ и считаетъ сочиненіе ихъ” нс возможнымъ и для божественнаго генія). Поэтому церковь христіанская въ лицѣ своихъ пастырей и учителей: Климента Римскаго, Св' Кипріана, Оригена' и блаженнаго Иринея съ самой глубокой древности высказывалась въ пользу принадлежности притчей, заключающихся въ нашей книгѣ, Соломону.Съ уясненіемъ вопроса: самъ ли Соломонъ изрекъ притчи? уяснится, насколько возможно, и другой вопросъ:



ГОСпочему п ом ѣ р яю т ся  нѣкоторыя притчи въ книгѣ П р и т чей Соломона? В о п р о съ  этотъ мы рѣшимъ совмѣстно съ вопросомъ,— какъ произош ла или обрисовалась наш а кнйга.Н ѣ тъ  никакого сомнѣнія, что первый отдѣлъ книги П ритчей 1 - I X  гл. кккъ по связи и послѣдовательности въ развитіи мыслей. и цО сод ер ж ан ію , могъ произойти и дѣйствительно 'вышелъ и з ъ - п о д ъ  пера Соломона. Ч то ж е к асается втораго сборника X — Х Х І Г ,  И5 и третьяго Х Х У — X X I X ,  вѣ которы хъ не замѣтно и строгой послѣдовачИльсти и связи между мыслями и внѣш ней обработки и хъ , то объ образованіи и хъ  можно только гадать и п редполагать. Е щ е  третій сборникъ притчей имѣетъ, по крайней мѣрѣ, н адпись, что онъ собранъ Друзьями благочестиваго царя Е зе к іи , но второй и того не имѣетъ, а если и сдѣлана замѣтка, то слиш комъ неопредѣленная, свидѣтельствую щ ая только о принадлеж ности притчей Солом ону; ідо не указы ваю щ ая, кѣмъ эти притчи были записаны  и когда собраны  Н е  согла’ш ад сь  съ ДелйЧомъ и К си лем ъ , которые предполагаю тъ, что въ сборникѣ X  X X I I .  16 заклю чаю тся притчи Солом она, только искаженныя' частію  нЬцѣжествомъ переписчиковъ, ч стіго ж е самими собирателями, мы за достовѣрное должны принять то' предполож еніе, что этотъ - сбор никъ нс былъ написанъ самимъ Соломономъ, но всѣ притчи,г въ номъ н а х о д я щ ія ся , списаны  были впослѣдствіи съ тѣ хъ черновы хъ листовъ, въ которы хъ всѣ изреченія Солом она были Записываемы скорописцами,' вездѣ ему сопутствовавш и м и. Т а к о е предполож еніе подтверждается тѣмъ, что, по свидѣтельству исторіи , дѣйствительно, около знаменитыхъ л и цъ — царей, полководцевъ и ДР- вельможъ находились скорописцы  и старались за-



- З а писывать их'і. распоряженія и изреченія. Посему, если и встрѣчаются повторенія нѣкоторыхъ притчей, напр. X I V , 12 ср. X V I  25; X .  1 ср. X V ,  20; X V I ,  2 ср. X X I ,  2; X I X ,  5 ср . X I X .  9 и проч.. то такое повтореніе отнюдь не произошло отъ переработки и передѣлки ихъ и можетъ быть объяснено весьма просто, именно; притчи сборника X —X X I I ,  16 были списаны съ черновыхъ, на которыхъ скорописцы записывали изреченія Соломона, повторявшаго одну и ту же притчу или буквально по различнымъ поводамъ и по требованію обстоятельствъ, или варіируя ее по правиламъ еврейск' й поэзіи въ формѣ синтеза, антитеза и синонима для большей ясности и удобопонятности того, что онъ хотѣлъ высказать. Дѣло должно представлять такъ; собиратель притчей этого сборника, не руководясь какою либо стороннею цѣлію, просто— на— просто списалъ всѣ изреченія съ отдѣльныхъ фоліантовъ, попавшихъ ему подъ руки, и сдѣлалъ надъ ними надпись: Притчи Соломона ( X , 1). Относительно же тѣхъ притчей, въ которыхъ проходитъ или одна и таже мысль, только въ измѣненныхъ выраженіяхъ, или же повторяются первая или вторая строфа (*), которыя, по мнѣнію Евальда, носятъ на себѣ несомнѣнный признакъ искаженія, необходимо также замѣтить, что такое разнообразіе въ построеніи стиховъ только могло произойти отъ лица знакомаго съ правилами поэзіи, знанія которыхъ Соломономъ мы не можемъ отрицать,— такъ что притчи эти, при малѣйшемъ различіи въ выраженіяхъ и построеніи стиха, заключаютъ разницу и
(*) X ,  6 ср. X ,  11; X ,  8 ср X ,  10; X V ,  35 ср X V I I I ,  12; 

X I ,  13 ср. X X  19; X I ,  21 ср. X V I ,  5; X I I ,  14 ср. Х І Н ,  2; X I V ,  
31 ср. X V I I ,  5; X V I ,  18 ср. X V I I I ,  13; X I X .  12 ср. X X ,  2 и 
проч.



-  8 6 5  -ТПКвъ мы сляхъ, н ап р . X I ,  18 ср . X X ,  19; X I ,  21 ср . X V I ,5 . Н ел ьзя  наконецъ допустить и той мысли, чтобы с а ми собиратели предприняли переработку найденны хъ ими Притчей Соломона и но своей забы вчивости и невниманію повторяли и хъ . Д л я  нихъ достаточно было одинъ разъ провѣрить цѣлый сборникъ X — X X I I .  16, чтобы замѣтить повторяю щ іяся притчи и. какъ не н уж н ы я, и сключить ихъ изъ сборн ика.'Тр етій  сборникъ притчей наш ей книги X X V  - X X I X  гл. надписы вается такъ: и это П р и  тчи Солом он а, которыя собрали мужи Е з е к іи , царя іудей скаго. В ъ  этомъ над- нисаніи хо т я  и указы вается время ихъ со б р а н ія , но относительно способа и цѣли новаго со б р а н ія , когда уж е имѣлись другіе сборники притчей подъ руками,, не ск а зано ни слова. Способъ ж е со хр ан ен ія  этихъ притчей отъ времени, когда онѣ были вы сказаны  Соломономъ до Е зекіи, когда онѣ были собраны , тѣмъ настойчивѣе н уж дается въ объясненіи, чтобы напослѣдокъ не согл аситься съ нѣкоторыми толкователями, что всѣ вообщ е притчи хотя и были высказаны Соломономъ, но отъ долгаго обращ енія въ устахъ  народа потерпѣли значительное измѣненіе и далеки отъ того первон ачальн аго вида, въ какомъ онѣ вы сказаны  были Соломономъ. Ч тобы  и наше разрѣш еніе поставленны хъ вопросовъ касательно Е зекійскаго сборника не заклю чало въ себѣ ничего не вѣроятнаго, мы обратимъ сперва вниманіе на слово со
брали, стоящ ее въ надписаніи, и затѣмъ на содерж аніе самы хъ притчей этого сборника С р авн и вая  между с о бою тексты этого сборника: евр ей скій , греческій и л атинскій, мы наш ли, что слово „с о б р а л и "— неправильный переводъ еврейскаго глагола „ гест ику" ,  буквальный п ереводъ котораго: перенесли съ одного мѣста на дру-



гоо, списали, переписали. Такъ именно'переводятъ этотъ глаголъ Каптанъ, раввинъ Соломонъ, Абоня.-Езра и К орнелій Аляпидскій Вы ходя, слѣдовательно, изъ того значенія* еврейскаго глагола, какое придано. ему названными толкователями, мм думаемъ, что и притчи ЕзекЩскаго сборника сохранялись сперва на пергаментныхъ свиткахъ въ древнихъ архивахъ до времени Езекіи, когдаонѣ переписаны были цъ нихъ. 'Затѣмъ пересматривая содержаніе этого сборника, мы сразу замѣтимъ, что предметомъ притчей' его служить но выясненіе обязанностей человѣка, какъ семьянина и. члена церкви по преимуществу, но отношеній спеціальныхъ: благосостояніе и счастіе общества съ одной'стороны, и слава’ царя съ другой Это замѣтили еще древніе толкователи и потому притчи, содержащіяся въ этомъ сборникѣ, называли возвышенными по содержанію и недоступными для пониманія простаго народа. Разсматривая наконецъ исторію  воцаренія на престолѣ Езекіи, когда іудейскій народъ подъ давленіемъ Ассиріянъ со внѣ и смутъ начавшихся еще при Ахазѣ, внутри государства волновался, и только мудрое управленіе имъ могло утишить ропотъ, — намъ теперь становится понятною и цѣль новаго собранія притчей, именно: друзья Езекіи, царя іудейскаго, предприняли новое собраніе притчей и, изъ нихъ выбравъ именно такія, которыя опредѣляли должныя отношенія подданныхъ къ царю и царя къ подданнымъ, хотѣли дать въ руки ыолодаго государя руководство къ отправленію имъ своихъ обязанностей. Что такую именно цѣль имѣлъ Езекійскій сборникъ,— это видно не только изъ того, что онъ наполненъ притчами, указывающими па ту или другую обязанность государя, но и изъ тѣхъ притчей, которыя въ немъ повторяются ( X X I X ,  .2 0  ср.



X X V I .  12; X X V I I I ,  12 ср а в н . X X V I I I .  28 и пр!оч.), такъ что косъ онъ ость какъ бы н астольная книга, поднесенная въ даръ дарю  для руководства ого въ дѣлахъ управленія. Поэтому не удивительно, что друзья Е з е к іи , проникнутые любовію къ народу и государю , хотѣли повтореніемъ нѣкоторы хъ ^ритчей обратить особенное вниманіе Е зек іи  на людей мудры хъ и гл уп ы хъ , праведныхъ и нечестивы хъ, чтобы содѣйствовать благу 1 государства. П редприним ая новое со б р а н іе -п р и т ч ей ; друзья Езекіи  списы вали ихъ. не изъ однихъ древнихъ ф оліан товъ, имъ однимъ только извѣстны хъ, но знали т а к ж е ;.о  сущ ествованіи сборниковъ притчей, уж е сущ ествовавш ихъ, и потому все относящ ееся къ дѣли ихъ сборника заимствовали изъ .нихъ, какъ можно догады ваться при сличеніи X X V ,  29  ср . X X I  2 9 ; X X V I ,  22 юр. X V I I I ,  8; Х Х Ѵ І .І , 12 ср X X I I ,  8 ; X X V I I ,  13 ср . X X ,  І б и п р .К о гд а  ж е послѣдній редакторъ и издатель наш ей книги наш елъ всѣ три части ея (было ли это при Е зе - кіидѣ или послѣ, съ  достовѣрностію  ничего нельзя с к а зать) и приступилъ къ соединенію и хъ ; то безъ всякой другой мысли, кромѣ проетаго соединенія этихъ трехъ частей, онъ издалъ , книгу Притчей Соломона для руководства и назиданія народа, присовокупивъ къ ней и прибавленія X X I I ,  17; X X I V ,  2 3 . найденны я въ т о .в р е мя и нанисанны я, вѣроятно, самимъ Соломономъ, какъ заключеніе къ первому отдѣлу 1 —I X ,  и притчи А гу р а  и Лемуила X X X — X X X I  гл . безъ всякой съ своей стороны поправки и переработки книги, въ какомъ видѣ Нна и дош ла до насъ.отв і , ■ . С . Я п и ц к ій .
* ____ -Р«гіш|ц п ' оаші .ждог.оЭ . рДО-дрз . ноЛ .пэнвроЭ .ѵ (°*)
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Георгій Конисскій, архіепископъ Бѣлорусскій (Могилевскій, Мстиславскій и Оршанскій). Біографическій очеркъ и обзоръ его сочиненій.(Продолженіе).Преосвященному Георгію весьма пріятно было заключеніе союза Полыни сл> Россіею ІЯ февраля 1768 г., выгоднаго для православныхъ Полыни. Эінмъ союзомъ предоставлялись имъ весьма важныя права Въ нисьмЬ къ императрицѣ Екатеринѣ ІІ-й  отъ 29 февраля 1768 года Преосвященный Конисскій излилъ предъ нею свои глубокія чувства благодарности отъ лица всего польскаго народа православнаго за этогь союзъ В ъ  письмѣ называлъ ее Моисеемъ, Константиномъ Великимъ, Владиміромъ по отношенію къ православному народу польскому (20). Все это какъ ни пріятно было видѣть Преосвященному, что труды его не остались безплодными, тѣмъ не менѣе онъ считалъ это только, такъ сказать, внѣшнимъ обезпеченіемъ правъ православныхъ. Ему желалось, чтобы совершенно обезпечена была свобода совѣсти православныхъ, чтобы дозволено' было имъ право оставлять унію,— тѣмъ, кто былъ принужденъ къ ней насиліемъ. Георгій Конисскій хорошо зналъ, что среди уніатовъ много находилось лицъ, желавшихъ обратиться въ православіе; даже самые уніатскіе епископы готовы были оставить унію и обратиться въ православіе. Въ письмѣ своемъ къ обер'ь-прокурору Мслиссино, отъ 10 декабря 1767 г . ,  преосвященный доносилъ ему, что По- |
с°)  ч. 2. Сочинен. К он. стр. 207. Содерж. письма въ примѣч

лоцкійторъ ег списког желанн і ли Кон что ош сіи съ 
' кой СВ( правое, не сог. ратилс: СЪ II ис носите, вратит и ихъ Репниі ся изт емъ жі Конис 3объявітакогс съ свя въ у1 Минск ному нихъ щенньслайгаі~( (
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‘Ю свои элъска- ьмѣ н а- В л а д и -
ОЛЬСЕО-реосвя-тѣмъвнѣгп-клалось, совѣсти остав- насилі- и уніа- ься въ зы бы- *ъ пись- 10 де- го Н о-
примѣч

.тонкій уніатскій ар хіепископъ  См огор ж евскій , коадъю торъ епископіи Владим ірской М лодовскій и оффиціалъ епископа Л уц к аго , лично высказывали предъ нимъ свои ж еланія— обратиться въ православіе. О ни тож е говорили Конисском у и за прочихъ ун іатски хъ  епископовъ, гіо что они опасаю тся быть противниками трактатовъ Р о с сіи съ П ольш ей (21). К он и сскій  зналъ, что требовать т акой свободы совѣсти для уніатовъ, о б р а щ а ю щ и х ся  въ православіе, отъ польскаго правительства не легко. О но не согласилось бы н а это добровольно. Поэтому онъ обратился къ Русском у послу въ В а р ш а в ѣ  князю  Р еп н и н у съ письменною просьбою , чтобы дозволено бы ло— относительно принуж денны хъ принять унію  свободно возвратиться къ своей вѣрѣ всѣмъ, кто самъ', и.ій отеЦЪ и ихъ дѣдъ къ тому принужденъ былъ (22). П осолъ  Репнинъ далъ свое согл асіе , чтобы ж ел авш іе обрати ться изъ уніи къ православію  объявляли письменно с'во1* емъ желаніи въ мѣстныхъ суд ахъ . О бъ  этомъ ж е просилъ Конисскій гр аф а П а н и н а  и оберъ-прокурора М елиеси н о.З а п асш и сь  и хъ  согласіем ъ. К он и сскій  немедленно объявилъ чрезъ свою  консисторію  объ этомъ. В ъ  силу такого объявленія, многіе приходы  ун іатскіе , ины е даж есъ священниками своими— въ воеводствахъ М сти славском ъ , въ уѣздахъ О рш ан ском ъ , Рѣчицкомъ, М озырьскомъ и Минскомъ и другихъ м ѣ стахъ , прислали къ П р ео св я щ ен ному просьбы съ желаніемъ оставить ненавистную  для нихъ унію и присоединиться къ православію . П р ео св я щенный довелъ объ этомъ до свѣдѣнія посла Р еп н и н аМ ежду тѣмъ сн ова начались преслѣдованія православныхъ, о б р ащ аю щ и хся изъ уніи. Г ео р гій  увѣдомлялъ
(21) Соч. Кон. изд. Григоровичемъ, ч. 2. стр. 219.
(22) _  213— 215 и 227— 229^



-  т  -объ ,-р щ ъ  и Репнина и Панина, докладывалъ и сейму [Цш іавекому. писалъ и рберъ-прокурору елиссино. увѣдомляя его, что уніатскіе, епископы подали королю до- клэдную записку о томъ, чтобы король снесся съ имие- ратридею Екатериною, по дѣлу о возвращеніи уніатовъ къ греко-востоуной церкви.. Съ своей стороны Георгій пррсилъ. русское правительство, чтобы православные Подьщи приняты были подъ его покровительство П реосвященный требовалъ свободы и безопасности для желающихъ возвратиться къ православію (23). Это пламенное яіеланіе Георгія мало или совсѣмъ не согласовалось съ государственной политикой Екатерины При русскомъ дворѣ опасались требовать такой свободы отъ Польши для обращающихся уніатовъ. Георгій предоставилъ ото дѣло на волю Божію; однако же его стараніемъ нѣ- сколько церквей съ ихъ приходами возвращены были къ православію- • (йШякооашп <гл ыгну аьм и]Права, предоставленныя православнымъ сеймомъ Г} февраля 1768 г „  конечно, бѣсили католическую гіропа- ганду въ Польшѣ. Католическій Каменецкій епископъ Красинскій, ускользнувшій изъ рукъ Репнина въ. октябрѣ 1 <6 1 года, теперь вь одеждѣ пилигрима ходитъ по Польшѣ, возбуждая фанатическую ненависть къ православнымъ. Миссіонеръ ІІулавскій открылъ даже конфе- і дерацію въ Барѣ 1768 года февраля -29 съ цѣлію преслѣдованія православныхъ. Мятежники разсѣевали слухи, будто русское правительство согласилось съ королемъ. истребить католическую вѣру. Барскіе конфедераты замышляли даже свергнуть съ престола Станислава. Енола началось безчеловѣчное гоненіе на православныхъ. И х ъ сажали въ тюрьмы, -  наказывали розгами, оберты-
д ? н и с . Письма его стр. 207 и д.



—  371 ■—и сейму ш о. увѣ- I ОЛЮ до-ъ имие-і гніатовъ Георгій г сланы; „с I  > П р е г I[ля ж е- шіамен- оналось усскомъ I іольш и лъ эго I иъ нѣ- 'I были |; <л;н ищ >мъ 13 ! пропа- аекопъ ОКІЯО- і гъ по ирано- конфе- • ире-ір ісл у- I  КОрО* ^ е р а -  зла па. ны хъ, . ерты-

пали пенькою, обливали смолою и обж игали (24). Кром ѣ того мятежники вооружили Противъ Р о се іи  Т у р ц ію ,— получали помощь отъ Ф р ан ціи  офицерами и деньгами Н о  побѣды Р оссіи  надъ Т у р ц іею  уничтожили ихъ замыслы. 18 сентября 1772 года Р о с сія , А в ст р ія  и П р у с с ія  подписали первый раздѣлъ П о л ьш и . Б ѣ л ор уссія  присоединена къ Р о ссіи  какъ древнее достояніе ея.В ъ  1773 году Г е о р гій  К он и сскій  отправился въ Петербургъ, для принесенія благодарности Екатеринѣ, I I ,  и въ придворной церкви, въ присутствіи ея , произнесъ ей рѣчь, исполненную  чувства благоговѣнія и благодарности„  . Укі своей спасительницѣ. •К ъ  17 75  году относится сочиненіе К о н й се к а го ,—  * , . историческое извѣстіе о еп ар хіи  М огилевской и е п а р х іяхъ бы вш ихъ въ П о л ьш ѣ  православнаго исповѣ дан ія, но потомъ обращ енны хъ въ унію  или католичество’ Э т о  сочиненіе н ап ечатан о въ С .-П е т ер б у р ѣ ск о м ъ  мѣсяпУю ѣ сяц есл о-
аішщош’ошлг.к щнюнгпт.Ін*ЧЦ/вѣ за 1775 годъ.Вмѣстѣ съ П арѳеніем ъ Собкбвским ъ, епископомъ Смоленскимъ, К он и сскій  тогда ж& составилъ книгу о должностяхъ при ходскихъ  пастырей-' О н а была одобрена Святѣйшимъ Синодомъ. П о  напечатаніи ея въ 177С> году, она разослана была по всѣмъ церквамъ Р о ссій ск о йимперіи. О нъ  такж е занимался исторіею  М алой и В ѣ -1  нщрт-дошотуц щшфлчеишН .С5-) “вннэатрніідд т оУ правляя еп ар хіею , Г ео р гій  К он и сск ій  мйогіе приходы , отторгнутые въ унію , успѣлъ возвратить къ п р ав о сл авію. Кромѣ того, въ 1780 году соорудилъ для семинаріи огромное зданіе, -  вызвалъ хорош о образованны хъ студентовъ изъ К іе в . академіи и открылъ въ ней полный курёъ ученія, какъ замѣчено объ этомъ г-ыпіе.С4) Истор. Макарія х. 5. сТр. 107.



Въ то^ъ году онъ встрѣчалъ Императрицу въ ОДо- 
і и .нчііі  при обозрѣніи ею Ново-Россійскаго. края, куда прибылъ также и Іосифъ 2-й . ... . ггоЗ а  труды его и ревность къ православію, 25 сентября 178$ і'. Императрица указомъ пожаловала его архіепископомъ и членомъ Срятѣйшаго Синода.Въ 1787 г. Георгій Конисскій имѣлъ счастіе еще увидѣть Государыню, когда она чрезъ Могилевскую губернію путешествовала въ Тавриду. Это была уже послѣдняя встрѣча Преосвященнаго съ Императрицею 19 января Конисскій привѣтствовалъ ее рѣчью. Рѣчь эта считалась образцовою. Она переведена была на разные языки. Императорская академія наукъ въ образецъ краснорѣчія издала ату рѣчь съ критическимъ разборомъ въ Р й  части своихъ сочиценій за 1805 годъ. Рѣчь эта дѣйствительно отличается остроуміемъ, игрою воображенія. Пушкинъ называетъ эту рѣчь „остроумнымъ привѣтствіемъ, заключающимъ въ себѣ игру воображеній, можетъ быть, слрокомъ затѣйливую" (25). Сумароковъ отзывается объ этой рѣчи такимъ образомъ: „Рѣчь эта на одной страницѣ вмѣщаетъ черты рѣзкія, мысли богатыя, выраженія новыя, все, чего требовали и достоинства предмета и чувствованія витіи. Я  не знаю подобной ей ни ^  Боссюэта. ни у Массильона, Бурдалу и Флешіе, она единственна* (26). Императрица путешествовала не одна. Е е сопровождалъ пышный дворъ. Представители важнѣйшихъ государствъ Европы, бывшіе въ тоже вр - мя знаменитостями своего вѣка, окружали Императрицу,— Французскій посолъ графъ Сепоръ, посолъ Велико- Вританскій Ф ицъ— Гебертъ; Принцъ де-Линь. Ей выѣз-

(35) ІІуш к. т. 5. стр. 178.
( 36) Эицикл. Лекс. т . 14, стр. 95.



—жалъ навстрѣчу Польскій король. Нѣнценносвый графъ Фалькенштейнъ (Императоръ Австрійскій) гоже участвовалъ въ пу тешествіи этомъ съ Императрицею (27). Вездѣ гдѣ Императрица останавливалась, ее встрѣчали торжества и праздники. Весь путь ея былъ рядомъ торжествъ и праздниковъ Во время путешествія Государыня останавливалась въ городѣ Мстиславлѣ, Н а другой день Георгій Конисскій предсталъ предъ нею вмѣстѣ съ архіепископами Римскимъ и Уніатскимъ и произнесъ рѣчь. Въ рѣчи своей Преосвященный уподобляетъ путешествіе Императрицы среди своихъ народовъ благодѣтельному теченію солнца по горизонту небесному, повсюду разливающему необходимый для всѣхъ существъ свѣтъ и теплоту. Помѣщаемъ содержаніе этой рѣчи (28).Пресвѣтлѣйшая Императрица!„ Оставимъ астрономамъ доказывать, что земля вокругъ свѣта обращается: наше солнце вокругъ насъ ходитъ, и ходитъ для того, да мы въ благополучіи почиваемъ Исходиши, Милосердая Монархиня, яко женихъ отъ чертога своего; радуешься, яко исполинъ, теніи путь. Отъ края моря Балтійскаго до края Эвксинска'іПУ (т. е. Чернаго моря) шествіе твое, да тако ни единъ Изъ подданныхъ твоихъ укрыется благодѣтельныя теплоты ггвооя! 1 : ' 5 »ггХотя же мы и покоимся твоимъ безпокойствіемъ. и! не негорькими хожденіями твоими сидимъ Сладкб, всякъ подъ виноградомъ своимъ и подъ смоковницею своею, яко же Израиль во дни Соломона: однако, солнечнику Цвѣту нодобясь, туда и очи и сердца наши Обращаемъ, аможе теченіе твое.н 'ц -.т гл т ы ‘ н о ; іи щ  «іт н ік ш і  о ш б  ончГ,;-Т» ѵоѣн ( ) ХрисТ. Галахова ч . 1. стр. ‘284.
(2Я) Хр'ист Галахова, ч. 2 гітр. 63. 1



- 3 7 4 -Тецы убо, о солнце наше! спѣшно, тецы исполин- ными стопами по всѣхъ твоихъ благонамѣреніяхъ: къ западу только жизни твоея н> спѣши; ;-въ семъ бо случаѣ, яко Іисуръ Н авин ъ ,-и  руки и дордда наша простирая къ небу, возотемъ: стой солнце, и недвижись. дондоже вся, великимъ твоимъ намѣреніямъ противная, торже-
(ДОДОВО Я#6ДІЙІІГІ>НТ0І̂  Зт.ОП'П <гя ляг.яякглвнвтоо ни Государыня осталась чрезвычайно довольна этоюІ Й М к . мц в атшяотвінТ н дюшэмиН н л й іш т ію ю ів  Бъ  этрлвремя Преосвященный Конисскій былъ уже? семидесяти —лѣтъ. Силы его постоянно слабѣли; только строгою умѣренностію въ пищѣ и питіи онъ поддерживалъ ихъ. Занятый мыслію о своей смерти, онъ заготовилъ письмо къ своему преемнику, въ которомъ хо- датайствуеть предъ будущимъ преемникомъ за своихъ родстврнниковъ и служителей. Онъ не зналъ, кто будетъ его преемникомъ, такъ и относился къ нему въ письмѣ своемъ. „Н е  могу именовать особу вашу (пишетъ въ этомъ письмѣ Георгій), яко зависящую отъ избранія Би- жія; но самый союзъ, который сближаетъ дѣлателей единаго виноі'рада, и преемника съ предшественникомъ 'тѣсно связуетъ, и въ свое время купно поставить предъ Господиномъ винограда, увѣряетъ меші, что ваше преосвященство, не отринете и перваго и послѣдняго прошенія предшественника вашего. И  въ семъ на пасъ, яко на пастыря, Богомъ даннаго и, по жребію общія службы, близкаго мнѣ союзника и клеврета, совершенно надѣясь, кончу вмѣстѣ и. прошеніе мое и ж и в о т ъ ( 29).Н о еще послѣ составленія этого письма Кониссдій жилъ семь лѣтъ. Доброму исповѣднику и подвижнику за вѣру суждено было дожить до окончательнаго освобож- 

(” ) Смотр. Эицикл 4екс 1838 г. ъ  14 стр. ,9 5 ./  ( « )



-■ '875  -дснія православны хъ П олы ни отъ католическаго гнета и порадоваться вЪ сердцѣ П ослѣ  перваго раздѣла П о л ь ши въ 1772 году, подъ владычествомъ ея остались - е щ е  тысячи православн ы хъ . Тѣсним ы е и преслѣдуемые католичествомъ, они умоляли И м ператрицу о защ и тѣ , и н е- обманулись въ надеждѣ своей. Е п и ск о п ъ  ІІозпан скій  Младвиновичъ, канцлеръ короны П о л ьск о й , подалъ ж а лобу королю отъ имени С е н а т а  (18 ф евраля 1774 года) о томъ, что, по первому раздѣлу П о л ь ш и , православію  незаконно будто бы возвращ ено 12 00  церквей, И м п е ратрица Е к а т е р и н а  согл аш ал ась на составлен іе коммиссіи для прекр аш ен ія спор овъ . К ом м иссія не со сто я л ась , напротивъ католическая п роп аган да составила п р о е к іь  объ обращ еніи всѣхъ уніатовъ въ католиковъ (178В года) (30). 1791 г . 8  мая обнародована въ П оЛ ьпіѣ конституція. П равославн ы хъ  преслѣдовали безъ всякаго со стр адан ія . П равославны й П ереясл авскій  епископъ въ кап- .ю лахъ отвезенъ былъ въ В а р Щ а в у. М н ож ество св я щ ен никовъ православны хъ изгнаны  были изъ своихъ прихо донъ. М ятеж ники постановили для православны хъ Полг.- ши составить особое правительство, независимое отъ Гвятѣйш яго С и н ода. Р о ссія  и П р у с с ія  послали опои вой ска въ ІІо .іы и у . С овер ш и л ся второй раздѣлъ Польш и •> Іюля 1793 года Гроднейскимъ сеймомъ Р оссіи  возвра щены области П одольская, половина Волы ни и М и н ская. Чрезъ полъ-года, то  есть въ 1794 году, П а п ск а я  пропаганда подняла отчаянны й мятежѣ въ П ольш ѣ  В ъ  чистый четвергъ предъ П а с х о ю , мятежники тайно, коі да никл о не ожидалъ того, Самымъ гнуснымъ и вѣроломнымъ образомъ умертвили въ В а р ш а в ѣ  болѣе 2 0 0 0  р усски хъ  воиновъ; ІІля усм иренія посланъ С увор овъ . 2 9  октября^ : г ли  и 01Г фго(30) Унія Ііант. Кам. стр. 3 4 7 -3 4 8  и 358.



876 -1794 года Варш ава была взята. 18 октября 1795 г . -  С.-Петербургскимъ трактатомъ совершился третій раздѣлъ Полъши (31). Къ Россіи присоединены области Виленская, Гродненская и Курляндская. Самостоятельное бытіе Польши прекращено, прекратились и кровавыя страданіе православныхъ.Такимъ образомъ достойному пастырю церкви Георгію Конисскому суждено было дождаться того дня и порадоваться въ сердцѣ, когда Русское оружіе, истребляя м я т е ж н и к ъ  въ Польшѣ, подъ начальствомъ Суворова,. овладѣю, столичнымъ городомъ ея -  Варшавою (29 октября 1794 года), когда фанатизмъ и буйство мятежниковъ противъ православной вѣры должны были сми риться предъ непобѣдимымъ вождемъ Екатерины ІІ-йтПреосвященный Георгій Конисскій былъ въ это время 77 лѣтъ. Старецъ приблизился къ закату дней своей жизни. Онъ радостно встрѣтилъ смерть свою,— предѣлу которой никто не обойдетъ, въ полномъ сознаніи, что въ теченіе своей жизни онъ соблюлъ вѣру Христо- * ну и защитилъ се семнадцатилѣтнею борьбою съ волка- I ми, нападавшими на стадо Христово Предъ самымъ I концомъ своей жизни онъ сохранилъ энергію возвышен- I ной души своей и свѣтдость своей мысли. Припомнилъ ! онъ при этомъ и прежнюю свою скромную профессію . преподавателя піитики при Кіевской духовной академіи, и на прощаніе съ жизнію самъ себѣ написалъ эпитафію, полную глубокой истины и вмѣстѣ проникнутую самымъ простосердечнымъ юморомъ.Вотъ эпитафія, написанная Конисскимъ самому себѣ: „Градъ Нѣжинъ колыбель, градъ Кіевъ мой учитель;
(?!) Унія Б ан т.,— Каменскаго стр. 351, Іістор. Макнр. т  5. 

стр. 110 и 111.
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795 г .-гій раз- істи Ви- іітельное ровавылг .у н т б о і  кви Ге- дня и истреб- > Суво- вою (29 м ат ер іи ели I I  й.>то вре- 'й сво- прс- >знаніи, ф и ст о - волкатимымъ іьшіен- лінилъ фесоію ідсміи, тафію, алымъ» ? Г*Т т» *

себѣ :гель;

А  въ тридцать восемь лѣтъ я сдѣлался святитель; Сем надцать лѣтъ потомъ боролся я съ волками.И  двадцать два провелъ въ покоѣ со овцами.З а  претерпѣнны е труды и непогоду А рхіеп и скоп ом ъ  и членомъ сталъ С и н о д у.Георгій  имя мнѣ; я  изъ К он и сск и хъ  дому,И  въ жизни былъ конго подобенъ почтовому.Сея-то падали закрылъ здѣсь грѣш ны  кости Семь сотъ отъ Р о ж д еств а годъ пяты й-девяносты й (32). П реосвящ ен ны й Геор гій  К о н и сск ій  скончался 13-го февраля 1795 года въ М огилевѣ, оставивш и по себѣ вѣчную память въ потомствѣ, какъ исповѣдникъ и защитникъ православія , О н ъ  погребенъ въ хр ам ѣ  святаго С п а са  въ Могилевѣ ж е , за правымъ клиросомъ.(П родолж ен іе будетъ).
■* і * • •/* « х ѵ## ч і
-,ууЛ] |оті)7і.'(’;і ■ :*!! . ;,іѵ «г :г - , іѵл;*и а . д ѵ  >

Р а з н ы я  и з в ѣ с т і я .о<тіоФощдп!: ош:• ->н н отм ъгкичлщгекйэдлй* лтые
- Докладъ коммиссіи во в.заимпому страхованію церков

ныхъ и нричтовыхъ домовъ Московской епархіи. -  Въ Московской 
епархіи поднятъ вопросъ объ учрежденіи епархіальнаго общества 
взаимнаго страхованія отъ огня церковныхъ и причтовыхъ до
мовъ. Для разработки вопроса объ учрежденіи епархіальнаго об
щества взаимнаго страхованія отъ огня церковныхъ и приход
скихъ домовъ, постановленіемъ общеепархіальнаго съѣзда 4 сен
тября 1 8 7 9  г. ст. X X ,  съ согласія Его Высокоиреосвящепства, 
учреждена особая коммиссія съ тѣмъ, чтобы она представила свои 
соображенія по сему предмету ближайшему епархіальному съѣзду.

Изъ свѣдѣній, собранныхъ коммиссіею отъ принтовъ епархіи 
(за исключеніемъ 1 3 0  принтовъ, отъ которыхъ свѣдѣній не ио-

(32) Словарь и ст о р . он и с. духовн ч и н а . т . 1. стр 9 5 — 9 6 .т 5



-  378 -ступило), вытекаетъ, что страховая премія пяти лѣтъ съ избыткомъ покрываетъ десятилѣтніе пожарпые убытки, или иначе, отъ десятилѣтней, за покрытіемъ пожарныхъ убытковъ,' остается 215,583 р. 60 к. запаснаго капитала, который со временемъ можетъ значительно понизить и страховую премію. Такимъ образомъ состоя тел ьпость дѣла взаимнаго страхованія церковныхъ и причтовыхъ домовъ очевидна. Если же будутъ 'страховаться по стоимости, показанной въ доставленныхъ вѣдомостяхъ и застрахованные дома, и тѣ, которые означены не страхуемыми, а равно и дома 130 принтовъ, неизвѣстные коммассія по недостаткѣ затребованныхъ свѣдѣній о нихъ, теперь же приблизительно и сравнительно обсуждаемые и раздѣляемые какъ 1! і  всѣхъ уѣздныхъ домовъ, то по всей московской епархіи окажется годичной страховой преміи 67.177 р. 8 к., десятилѣтней 671,770 руб. 80 к , а пожарныхъ убытковъ въ годъ только 17,302 р. 2 к., когда оныхъ въ десятилѣтіе было 173,020 руб. 20 к. -  При семъ коммиссіл признаетъ необходимымъ выполненіе нѣкоторыхъ условій— 1) страхованіе домовъ духовнаго Вѣдомства должно быть общеобязательнымъ; безъ сего и не мыслимо предполагаемое дѣло. Сообщенныя коммиссіи принтами епархіи свѣдѣнія показали явное сочувствіе оному, если только признакомъ согласія па него считать и совершенно»? молчаніе многихъ принтовъ. Взаимное страхованіе церковныхъ й причтовыхъ Гомонъ рѣшительно отвергнуто немногими, именно: 12 почтами и 6 отдѣльными лицами. Если 28 принтовъ задаются вопросомъ: не лучше ли вмѣсто взаимнаго страхованія домовъ изыскать способы на иныхъ началахъ помогать погорѣльцамъ, или предлагаютъ разные пріемы такой Помощи; если отъ участія въ семъ' страхованій отклоняются 3 причта й 3 отдѣльныхъ Лица по безсилію впосйть преміи за бѣдностію, а 9 принтовъ Ію тому обстоятельству, что занижаемые1 ;ими дома принадлежатъ нс имъ,‘ а гомѣщикамъ,— тО въ сем ь коммиссія не. усматриваетъ ихъ рѣшительнаго несогласія
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да дѣло взаимнаго страхованія. Впрочемъ, если и ихъ присоеди
нить въ совершенно отвергающимъ оное,— окажется несочувствую
щихъ нашему дѣлу только 62 нричта и 9 отдѣльныхъ лицъ—  
число незначительное, почти предъ 1 2 0 0  остальныхъ принтовъ. —і
2) Необходимымъ условіемъ существованія каждаго частнаго стра
ховки) общества ставится основной капиталъ. Составить такой 
капиталъ для дѣла взаимнаго страхованія домовъ коммиссін не 
паходитъ удобнымъ ни чрезъ возвышепіе страховой преміи, пи 
чрезъ обложеніе церквей и принтовъ особыми взносами. Практи
куемое земствомъ взаимное страхованіе крестьянскихъ демовъ по 
имѣетъ оеновиаго капитала, и однако оно идетъ не только безъ 
убытковъ, но еще съ прибытками, отъ которыхъ за удовлетво
реніемъ погорѣльцевъ даже отдѣлается часть на земскія учебныя 
и врачебныя учрежденія. И  наше взаимное страхованіе можетъ 
практиковаться безъ особаго основнаго капитала, по незначитель
ности годовыхъ утратъ отъ пожаровъ, какъ это было вычислено 
выше. На случай же возможнаго превышенія годичной суммы 
премій стоимостію сгорѣвшихъ домовъ, коммиссія паходитъ до
статочнымъ принять слѣдующія мѣры: а) в'і первые годы на 
страхъ не принимать пожароопасныхъ и вмѣстѣ многоцѣнныхъ 
зданій; б) просить страховать дома со взносомъ преміи, кто мо
жетъ, не на одинъ годъ, а на нѣсколько лѣтъ; в) всенокорнѣй- 
ше и всеусерднѣйше просить у  Его Высокопреосвященства заимо
образныхъ субсидій изъ общееиархіалыіых'ь, монастырскихъ и 
церковныхъ суммъ, сколько потребуется на покрытіе пожарныхъ 
нуждъ. •: г і! ііѵ * ' •<: гу п п и  ■ 1 ч/ "■ )

(Москов^ Д е р к , і Вѣдом ).
І Ъ И! а :-«»)•.- - '■<]* ртр л ы п  ''ИЬІНГЛШРО Л>. І0  й и Ь ^ - і

н ЙЧРІН5 ватэдо.ъиоцп кг.д йопнщон «ОНЛ&ДОІІ НЭЯТОЯОЬЗГ.ОП НЬ 
—  гЕще о поддѣлкѣ ^церковныхъ восковыхъ евѣчей и сред- 

сп сіхг расііознаВ|іітъ се.-трПодмѣшиваніе въ воскъ различныхъ 
малоцѣнныхъ, или р ч е г о  ые щтоющихъ матеріаловъ, чтобы про-
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дать ихъ цѣной воска, практиковалось съ давнихъ поръ людьми, 
не стѣснявшимися ради быстрой наживы въ выборѣ средствъ. 
Въ прежнее время такія примѣси встрѣчались по преимуществу 
въ сыромъ воскѣ -  въ вощинахъ, покупавшихся свѣчными завод
чиками па ярмаркахъ Обыкновенно для подмѣси употребляй I 
сѣрный цвѣтъ, желтую охру, бѣлую глинку, картофельную муку, 
тонкія древесныя опилки, различныя смолы, накопецъ жирныя 
вещества— сало, спермацетъ и пр. Такъ, нанр., воскъ, скупае
мый у татаръ казанской губерніи, весьма часто бываетъ подмѣ
шанъ съ саломъ; польскій воскъ попадался съ примѣсью смолы. 
Всѣ эти примѣси легко обнаруживаются при производствѣ свѣ
чей, замѣтно измѣняя качества свѣчей. Присутствіе сѣрнаго цвѣ
та обнаруживается сѣрнистымъ запахомъ, образующимся при го
рѣніи свѣчи; подмѣсь смолистыхъ веществъ опредѣляется вкусомъ 
воска: такой при разжеваніи оставляетъ смолистый вкусъ. Всѣ 
тяжелыя землистыя вещества, а также крахмалъ и опилки, дѣ
лаются замѣтными, когда воскъ расплавленъ, или когда ихъ вы
дѣляютъ растворяя воскъ въ терпентинномъ маслѣ; тогда примѣ
си или всплываютъ поверхъ раствора, или осѣдаютъ, смотря по 
ихъ плотности. Подмѣси сала, стеарина и другихъ жирныхъ ве
ществъ обнаруживаются по запаху дыма, какой мы обыкновенно 
ощущаемъ, если сальная, или стеариновая свѣча потушена не 
вполнѣ и свѣтильня свѣчи продолжаетъ тлѣть. При горѣніи чи
стой восковой свѣчи этого запаха не образуется. Такимъ обра
зомъ певозможно произвести доброкачественныя свѣчи изъ воска 
съ указанными примѣсями, и легкость, съ которсю обнаруживает
ся недоброкачественность такихъ свѣчей при ихъ горѣніи, дѣлала 
грубый обманъ очевиднымъ, такъ что свѣчпые заводчики не мог
ли пользоваться поддѣльною вощиной для производства свѣчой и 
принуждены были сами открывать подмѣси и избѣгать такой во-1 
щины.— Всо это стѣсняло и задерживало поддѣлку воска, и 
описанныя подмѣси теперь мало употребляются. За то теперь вмѣ
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сто ихъ съ большимъ успѣхомъ введепы въ употребленіе другія 
примѣси, имѣющія во многомъ одинаковыя свойства съ чистымъ 
пчелинымъ воскомъ и весьма трудно узнаваемыя. Эти подмѣси 
суть: растительный воскъ и такъ-яазывасмый минеральный гор
ный воскъ, или озокеритъ Н а иностранныхъ рыпкахъ прода- 
даются различные сорты растительнаго воска: китайскій воскъ, 
собираемый въ К и таѣ  съ деревьевъ, уколотыхъ насѣкомыми осо
баго вида; сортъ, называемый карнауба, собираомый па листь
яхъ одного изъ видовъ пальмовыхъ растеній; сортъ оку ба, по
лучаемый вываркой плодовъ особаго кустарника, принадлежащаго 
къ роду М у ш ііс а , миртовый воскъ, также добываемый, изъ ило- 
довъ, воскъ коровьяго дерева (Еаіасіосіеінігоп іііііе), получае
мый изъ млечнаго сока, вытекающаго изъ надрѣзовъ дерева, и 
многіе другіе. Такъ какъ всѣ эти еорты растительнаго воска но 
составу и свойствамъ сходны съ пчелинымъ воскомъ, то нѣтъ 
никакой возможности опредѣлить ихъ присутствіе не только по 
наружному виду свѣчей, но даже путемъ анализа. Не смотря на 
то, что изъ растительнаго воска получаются хорошія свѣчи и 
ихъ производится, напримѣръ въ Америкѣ, большое количество, 
наши воскобойіцики и свѣчники пользуются пмъ весьма мало, и 
въ настоящее время исключительно примѣшиваютъ парафинъ, 
называемый къ торговлѣ озокеритъ, а нѣкоторыми церазгінъ. 
Озокеритъ привозится къ папъ въ значительномъ количествѣ по 
преимуществу изъ Галиціи, гдѣ паходится громадное его мѣсто
рожденіе. Онъ представляетъ собой смѣсь парафиновъ различяа- 
г° удѣльпаго вѣса и различной температуры плавленія; изъ него 
тамъ многими заводчанами готонятся иарафиаъ и смазочныя ма
сла. Обыкновенно изъ озокерита, пом-щью перегонки и кри
сталлизаціи, получаютъ три сорта парафина: первый плавится 
"ри температурѣ 5 4 ° и выше; онъ идетъ на производство на
стоящихъ парафиновыхъ свѣчей. Второй сортъ плавится при 
температурѣ отъ 4 5 °  до 4 8 °  и идетъ, какъ примѣсь къ во-



-  382 -скопимъ свѣчамъ Примѣсь парафина кті воску доходитъ до 0 0 %  и даже до 7 5 % . Опредѣленіе примѣси парафина въ воскѣ весьма трудно. Если парафинъ примѣшанъ въ маломъ количествѣ, то видимыхъ признаковъ по внѣшности свѣчи и ея го- рѣнію совсѣмъ не бываетъ; если же примѣсь значительна, то качестно свѣчи видимо измѣняется, и спеціалисты —практики, для опредѣленія примѣси, пользуются нѣкоторыми эмпирическими пріемами. Такъ, на осязапіе представляется слѣдующая разница; при протаскиваніи между пальцами чистой восковой свѣчи ощущается липкость, свѣча же, смѣшанная съ парафиномъ, имѣетъ поверхность гладкую, какъ бы масляную. Если взять свѣчу въ руки за одинъ конецъ и начать ее колебать; то послѣ двухъ или трехъ колебаній свѣча изъ чистаго воска почти не согпется. тогда какъ смѣшанная согнется вполнѣ Чистая восковая свѣча при сгибаніи легко ломается, издавая трескъ, свѣча же смѣшанная почти не ломается, и ее можно просто намотать даже па палецъ, при изломѣ же не слышно никакого треска. Если растирать между двумя пальцами чистый воскъ; то будетъ ощущаться липкость и воскъ будетъ растираться въ тонкій слой, тогда какъ воскъ смѣшанный будетъ крошиться Литая восковая свѣча при одинаковыхъ размѣрахъ со смѣшанною будетъ всегда имѣть вѣсъ большій, нежели послѣдняя. Это происходитъ отъ разпостн удѣльныхъ вѣсовъ воска и парафипа. Удѣльный вѣсъ чистаго воска составляетъ 0,969; вѣсъ же чистаго парафина 0 ,898, при 50%  0,920. при 2 5 %  0,942, при 2 0 %  0.948 Наконецъ вѣсъ съ примѣсью парафина можетъ быть узнанъ по .температурѣ плавленія; но это лишь въ томъ случаѣ, если примѣшанный парафинъ имѣлъ температуру плавленія не выше 50°. Тогда температура плавленія смѣшаннаго воска будетъ всегда ниже температуры плавленія чистаго воска, плавящагося при 64° до 69°. Въ противномъ случаѣ,т. е. когда; температура плавленія примѣшаннаго парафина оди-
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накопи съ точкой плавленія чистаго воска или выше-ей, указан
нымъ путемъ примѣсь не можетъ быть обнаружена впрочемъ па- 
до іи лагать, что парафины, примѣшиваемые у насъ къ воску, 
имъ отъ температуру плавленія ниже воска; этимъ и объясняет
ся всѣми намѣченное явленіе, что продаваемыя у пасъ вь цер
квахъ свѣчи скоро сгараютъ, легко оплываютъ при горѣніи, 
нѣсколько коптятъ и становятся очень мягкими отд держанія въ 
рукахъ. Ио повторяю, всѣ эти недостатки могутъ быть намѣчены 
и обнаружены выше указанными пріемами. только въ томъ слу
чаѣ, если примѣсь значительна; при маломъ же ея количествѣ, 
папр. при 1 5 % , пи однимъ инъ указанныхъ иами эмпирическихъ 
пріемовъ не можетъ быть обнаружено присутствіе парафина, и 
въ такомъ случаѣ слѣдуетъ прибѣгнуть къ пріемамъ химическимъ.
Какъ йа болѣе простой, хотя н е.  вполнѣ совершенный способъ,

□ ОШІ а > к у т ш і т і о о  атоіай ін .л т м п ж г Ж  можно указать на обработку воска, дымящагося сѣрною кислотой 
а .« _ - ;дГі кіноцяваііОтъ дѣйствія ея чистый пчелиный воскъ вполнѣ разрушится,

-<іЖ  , т о т ь ‘імм хпи ахы ііііж ііГД ій в ігм вщ ^ж ог.нпіі ,п> м  <п парафинъ же останется почти безъ всякаго измѣненія и можетъя т і и - [ • !  і і г і п  и л і _  і г * • * ' ' і -  і г . і п и  ѵ /і/, В Л Н ібыть очищенъ и собранъ. Но этимъ способомъ опредѣляется
ѵ , П іN 'ь .только присутствіе парафина, а пе другихъ примѣсей.

(Москсвск. Вѣдом.).я і н а  ж ч а д о ой'шіД,.;юм О .11 .вптэнич ійіяцй кіш>«іи|ОііЭі-| н пінм.попвтаоП .! — Погребеніе тѣлъ при церквахъ.— Въ иредунрежденіе повторяющимся случаевъ нарушенія сущёстнуюіцихч, постаноиленій относительно погребенія тѣлъ при церквахъ, внутри соленій находящихся, Калужская Консисторія ; разъяснила мѣешымъ свя- щенио-служителямъ, что за силою, указа Св. Синда. отъ і 2 апрѣля 1833 г., при таковыхъ церквахъ безъ разрѣшенія епархіальной власти, они нправѣ погребать только тѣла мѣстныхъ нро- 'Л ,К  офі .ккіяннмэо .гяотаж] ,<гфотявлзТ*Аісреевь и священниковъ, честно и безпорочно проходившихъ кэг.оГЯ) .нЯ ..шяыо .впоЛмтлЙ .П •н.іщтйпнТ \« гі.0<]О ‘'нчс служеніе и христіански скончавшихся.; что же касаетзя про-чихь лиц-і., то погребеніе ихъ при ісихъ церквахъ дозволяется
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не иначе, какъ по особому разрѣшенію епархіальнаго архіерея, и 
только по самымъ уважительнымъ причинамъ, как ъ -го; въ благо
дарность создавшему храмъ своимъ иждивеніемъ, или обезпечив
шему содержаніе причта, .и при этомъ имѣвшему житіе благо
законное и кончину пе постыдную

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

Отъ Правленія Орловской Семинаріи.Правленіе Орловской Семинаріи симъ объявляетъ, что должность эконома при Семинаріи состоитъ въ настоящее время вакантною. Лица, желающія занять сію должность, имѣютъ обращаться съ прошеніями на имя Правленія Орловской Семинаріи до І-го мая текущаго года, съ приложеніемъ надлежащихъ документовъ. Ж а лованья эконому полагается 441 руб. цри казенной квартирѣ.
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