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I.
В Ы С О Ч А Й Ш А Я  Н А ГРА Д А .

Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ , по всеподданнѣйшему до
кладу Кавалерской Думы ордена св. Анны, В семилостивѣйш е 
соизволилъ въ 3-й день февраля настоящаго года, пожаловать 
зтотъ орденъ 3-й степени преподавателю Вологодской духов
ной семинаріи коллежскому совѣтнику В аси лію  С м ѣ л ко ву  
за безпорочное прослуженіе 1 2 -ти лѣтъ сряду въ одномъ мѣс
тѣ и въ одной и той же должности не ниже VIII класса.

И.
Отношеніе г. Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода къ Его Преосвя

щенству, отъ 18 августа 1894 года за № 676.

О подтвержденіи правленіямъ духовныхъ училищъ соблюдать 
строгую осмотрительность въ удостоеніи окончившихъ курсъ 

воспитанниковъ перевода въг Семинарію.

Преосвященнѣйшій Владыко,
Милостивый Государь и Архипастырь.

До 1883 года окончившіе курсъ духовныхъ училищъ вос
питанники поступали въ первый классъ семинаріи не иначе, 
какъ по выдержаніи установленнаго испытанія въ знаніи учи
лищнаго курса въ Правленіи мѣстной духовной семинаріи. 
Такой порядокъ испытаній былъ тягостенъ и для дѣтей и осо
бенно для ихъ бѣдныхъ родителей и требовалъ отъ послѣд
нихъ не малыхъ денежныхъ расходовъ по доставленію дѣтей 
въ епархіальный городъ, вызывая въ то же время множество
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нравственныхъ тревогъ и тяготы съ обѣихъ сторонъ. По окон
чаніи вакаціоннаго лѣтняго времени многіе бѣдные члены 
сельскихъ церковныхъ принтовъ, не окончивъ иногда полевыхъ 
работъ и не собравъ плодовъ страдныхъ работъ своихъ долж
ны были за сотню, а подчасъ и за нѣсколько сотъ верстъ, 
везти дѣтей своихъ въ мѣстную семинарію, чтобы тамъ отдать 
ихъ на испытаніе въ знаніи училищнаго курса незнакомымъ 
съ личными особенностями каждаго изъ дѣтей преподавате
лямъ Семинаріи. Мальчики, даже способные и трудолюбивые, 
нерѣдко терялись, и всѣ заботы, издержки, хлопоты и безпо
койства ихъ родителей оказывались напрасными,—дѣти ихъ 
признавались неспособными къ прохожденію Семинарскаго кур
са и или исключались, какъ устарѣвшія и неспособныя въ 
дальнѣйшему образованію, или снова возвращались въ то же 
училище Жалобы на придирчивую строгость пріемныхъ ис
пытаній въ Семинаріяхъ были часты и ежегодно тревожили 
высшее духовно-учебное начальство.

Имѣя въ виду облегченіе и учениковъ и ихъ родителей 
отъ тяжелыхъ для нихъ матеріальныхъ расходовъ и хлопотъ. 
Святѣйшій Сѵнодъ въ 1883 году опредѣленіемъ отъ 19/ 2» ок
тября (В ысочайш е утверждено 26 ноября 1883 года) постано
вилъ—отмѣнить пріемные экзамены въ Семинаріи воспитан
никовъ духовныхъ училищъ, съ успѣхомъ окончившихъ учи
лищный курсъ, и предоставить Правленіямъ духовныхъ учи
лищъ право удостоивать таковыхъ воспитанниковъ перевода 
въ Семинарію по собственному ихъ усмотрѣнію. На сей пред
метъ преподаны были отъ центральной власти училищнымъ 
начальствамъ надлежащія наставленія, въ особенности отно
сительно того, чтобы Правленія училищъ въ дѣлѣ удостоенія 
училищныхъ воспитанниковъ перевода въ Семинарію избѣгали 
вредныхъ послабленій и не удостоивали перевода учениковъ, 
недостаточно подготовленныхъ къ прохожденію учебнаго кур 
са духовныхъ Семинарій, а семинарскимъ Правленіямъ вмѣ
нено было въ обязанность строго слѣдить за дѣйствіями учи
лищныхъ Правленій и неукоснительно назначать отъ себя 
ревизоровъ въ духовныя училища для присутствія на оконча
тельныхъ испытаніяхъ окончившихъ курсъ воспитанниковъ, 
какъ только и гдѣ только будетъ усмотрѣно, что училищныя 
начальства оказываютъ вредныя въ педагогическомъ отноше
ніи послабленія въ дѣлѣ удостоенія учениковъ перевода въ 
семинарію (№ 1 циркуляра по духовно-учебному вѣдомству 
1888 г., стр. 3—4).

Опытъ не оправдалъ надеждъ высшаго духовно-учебнаго 
начальства. Съ отмѣною пріемныхъ испытаній въ семинаріяхъ
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для училищныхъ воспитанниковъ, почти всюду стали слышать
ся жалобы семинарскихъ начальствъ на неподготовленность 
учениковъ, поступающихъ въ первый классъ духовной семи
наріи, а равно на чрезмѣрную малоуспѣшность учениковъ въ 
низшихъ классахъ семинарій. Училищныя начальства не об
ладаютъ большею частію желаемою твердостію въ борьбѣ съ 
ходатайствами и просьбами родителей и ихъ дѣтей, а семи
нарскія Правленія—надлежащею бдительностію къ устраненію 
незаконныхъ послабленій, допускаемыхъ училищными Прав
леніями.

Вслѣдствіе сего считаю долгомъ покорнѣйше просить Ва
ше Преосвященство подтвердить Правленіямъ подвѣдомствен
ныхъ Вамъ духовныхъ училищъ соблюдать строгую осмотри
тельность въ удостоеніи окончившихъ курсъ воспитанниковъ 
перевода въ семинарію и не допускать въ семъ дѣлѣ послаб
леній, вредно отзывающихся на состояніи и теченіи учебнаго 
дѣла какъ въ семинаріяхъ такъ и въ самыхъ училищахъ, а 
Правленію подвѣдомой Вамъ духовной семинаріи— вниматель
но слѣдить всѣми зависящими отъ него способами, чтобы под
чиненныя его руководственному надзору Правленія духовныхъ 
училищъ не переполняли классовъ ея воспитанниками мало
способными и недостаточно подготовленными, съ предупреж
деніемъ первыхъ, что неправильныя дѣйствія ихъ въ указан
номъ отношеніи въ будущемъ могутъ обратить на себя стро
гое вниманіе Св. Сѵнода и повлечь за собою возстановленіе 
отмѣненныхъ пріемныхъ испытаній въ семинаріяхъ, а послѣд
няго, что неподготовленность учениковъ, удостоенныхъ пере
вода въ семинарію, свидѣтельствуетъ о невнимательномъ от
ношеніи семинарскаго начальства къ обязанностямъ возло
женнымъ на него упомянутымъ опредѣленіемъ Св. Сѵнода по 
отношенію къ подвѣдомымъ семинаріи духовнымъ училищамъ.

Поручая себя молитвамъ Вашимъ, съ совершеннымъ по
чтеніемъ и преданностію имѣю честь быть Вашего Преосвя
щенства, Милостиваго Государя и Архипастыря покорнѣйшимъ 
слугою (подписалъ) К. Побѣдоносцевъ.

Отношеніе архіепископа Рижснаго и Митавскаго Арсенія къ 
Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Антонію, епископу 
Вологодскому и Тотемскому, отъ 31 марта 1895 г. за№ 1948.

Съ В ы с о ч а й ш а г о  соизволенія открытъ по Россіи сборъ 
пожертвованій на сооруженіе новаго православнаго храма въ 
городѣ Либавѣ, Курляндской губерніи. Въ постройкѣ новаго
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храма въ гор. Либавѣ настоитъ крайняя нужда: среди болѣе 
тридцати тысячнаго населенія—въ немъ до десяти тысячъ 
православныхъ, а между тѣмъ здѣсь имѣется лишь одинъ пра
вославный приходскій храмъ, но и этотъ храмъ весьма тѣс
ный, вмѣщающій съ трудомъ до пятисотъ молящихся, такъ 
что не только въ большіе праздники, но и въ воскресные дни 
весьма многіе, желающіе помолиться въ храмѣ, не могутъ 
войти въ оный за тѣснотою. Усердно прошу Ваше Преосвя
щенство оказать свое содѣйствіе къ упомянутому сбору по
жертвованій чрезъ подвѣдомое Вамъ духовенство.

По поводу сего отношенія утверждено Его Преосвящен 
ствомъ слѣдующее опредѣленіе Вологодской духовной конси
сторіи 1895 года 29 апрѣля: Напечатать отношеніе Епархі
альныхъ Вѣдомостяхъ съ приглашеніемъ духовенства къ по
жертвованіямъ, каковые при подписныхъ листахъ оо. насто
ятели и благочинные имѣютъ представить въ консисторію.

Н І .

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Докладъ Вологодскаго Епархіальнаго Попечительства о 
бѣдныхъ духовнаго званія, Его Преосвященству, Прео
священнѣйшему Антонію епископу Вологодскому и То- 

темскому, объ увеличеніи доходовъ Попечительства.
Такъ какъ доходы Епархіальнаго Попечительства въ на

стоящее время значительно уменьшились вслѣдствіе въ 1 -хъ— 
конверсіи 5°/о билетовъ на 4°/о, 2-е—за превращеніемъ про
дажи бланковыхъ листовъ, отъ каковой операціи получалось 
Попечительствомъ до 700 руб. въ годъ и 3-е—наконецъ по 
причинѣ представленія нѣкоторыми оо. благочинными весьма 
незначительныхъ пожертвованій, а между тѣмъ запросъ на по
собія отъ Попечительства съ каждымъ годомъ увеличивается, то, 
въ виду вышеизложеннаго, Попечительство признавало бы не
обходимымъ учинить слѣдующее: 1 ) просить все духовенство 
епархіи озаботиться увеличеніемъ пожертвованій какъ изъ сво
ихъ собственныхъ и отъ друг. благотворителей средствъ, такъ 
и отъ остатковъ церковныхъ доходовъ, на основаніи § 28 по
ложенія о призрѣиіи бѣдныхъ духовнаго званія. 2 ) Предо
ставленную Епархіальному Попечительству часть доходовъ 
отъ праздныхъ священно-церковно-служительскихъ вакансій 
§§ 28 и 29 утвержденныхъ Св. Сѵнодомъ правилъ о мѣст
ныхъ средствахъ содержанія православнаго приходскаго духо
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венства и о раздѣлѣ сихъ средствъ между членами причтовъ, 
напечатанныхъ въ № 2 1  Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1873 
годъ, непремѣнно представлять въ Епархіальное Попечитель
ство полностію своевременно, подъ опасеніемъ отвѣтственнос
ти за опущеніе. 3) Обратить должное вниманіе на кружечный 
сборъ въ пользу бѣдныхъ духовнаго званія, въ соотвѣтствен
ность особенному и преимущественному предъ всѣми кру
жечными сборами вниманію къ таковому сбору и самаго Св. 
Сѵнода, вмѣняющаго въ непремѣнную обязанность § 25 Вы
сочайше утвержденной инструкціи церковнымъ старостамъ 
обносить кружку въ пользу Епархіальнаго Попечительства о 
бѣдныхъ духовнаго званія по церкви при каждомъ богослу
женіи. 4) Такъ какъ при существующемъ (одинъ разъ въ годъ 
въ январѣ мѣсяцѣ) порядкѣ представленія въ Попечительство 
денежныхъ суммъ, каждогодно оказывается при выдачѣ сиро
тамъ пособій, за первое полугодіе, большой недостатокъ въ 
суммахъ; то вмѣнить въ обязанность духовенству сборы въ 
пользу бѣдныхъ духовнаго званія представлять въ Епархіаль
ное Попечительство по полугодно: въ іюлѣ и январѣ мѣся
цахъ, начавъ съ текущаго полугодія, съ раздѣльнымъ пока
заніемъ таковыхъ сборовъ по каждой церкви въ прилагаемыхъ 
оо. благочинными вѣдомостяхъ. 5) Такъ какъ и для монаше
ствующаго духовенства не должны быть чужды сироты духов
наго званія, а между тѣмъ жертвы въ пользу оныхъ отъ нѣ
которыхъ монастырей поступаютъ самыя скудныя, предложить 
и оо. настоятелямъ монастырей, а равно и настоятельницамъ 
женскихъ монастырей, на основ. § 28 положенія о призрѣніи 
бѣдныхъ духовнаго званія, въ возможной по ихъ средствамъ 
степени, увеличить свои жертвы въ Епархіальное Попечитель
ство на нужды сиротствующихъ лицъ. 6 ) О вышеизложенномъ, 
для скорѣйшаго и удобнѣйшаго извѣщенія духовенства епар
хіи къ исполненію, благонокорнѣйше просить Его Преосвя
щенство напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ и от
дѣльными циркулярами для разсылки протоіереямъ соборовъ 
и благочиннымъ монастырей и церквей епархіи.

На семъ докладѣ Попечительства резолюція Его Прео
священства, Преосвященнѣйшаго Антонія епископа Вологод
скаго и Тотемскаго, за № 1954 послѣдовала таковая: „18 ап
рѣля 1895 г. Утверждается".

Награжденія скуфьею и набедренникомъ. Священникъ Туг- 
лимской Благовѣщенской ц. Яренскаго у. Павелъ Орнатскій, 
за особыя заботы о церкви, 14 апрѣля награжденъ скуфьею; 
священникъ Богословской Кохтошской ц. Грязовецкаго у. В т
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торъ Рукинъ, за трудолюбіе по проповѣданію, того же числа 
награжденъ набедренникомъ.

Опредѣленія на должности, перемѣщенія и увольненія за 
штатъ. Уволен. изъ В кл. училища Николай Лебедевъ 18 ап
рѣля опредѣленъ псаломщикомъ Ильинской Дубпиковской ц. 
Вологод. у. Уволенный изъ 3 кл. учил. Николай Талицынъ 17 
апрѣля опредѣл. псаломщикомъ Леонтіевской Нерхвологод. ц. 
Псаломщикъ Ачевской Георгіев, ц. Кадниковскаго у. Павелъ 
Заостровскій, ио прошенію, 12 апрѣля уволенъ за штатъ, а на 
его мѣсто того же числа опредѣленъ діаконскій сынъ Рафа
илъ Лощиловъ. Безмѣстп. псаломщикъ Александръ Соколовъ 17 
апрѣля опредѣл. псаломщикомъ Евской Вознесенской ц. Соль- 
выгодскаго у. Псаломщикъ Вологодской градской Власіевской 
ц. діаконъ Андрей ІІІамаховъ послѣ репорта протоіерея сей 
церкви Александра Авдуевскаго о третьемъ припадкѣ, случив
шемся съ симъ псаломщикомъ, уволенъ за штатъ, а на его 
мѣсто 21 апрѣля переведенъ псаломщикъ Вологодской градской 
Вознесенской ц. діаконъ Александръ Владиміровъ.. Псаломщикъ 
Яренскаго соб. Викторъ Чуркинъ 25 марта перемѣщенъ пса
ломщикомъ въ Вологод. каѳедральный соб. Псаломщикъ Иль
инской Дубниковской ц. Асткритъ Поповъ, по прошенію, 18 
апрѣля перемѣщенъ въ Устьсысольскій Троицкій соб. Псалом
щикъ Вернеподюжской Аѳанасіевской ц. Вельск. у. Михаилъ 
Баженовъ, по прошенію, 19 апрѣля уволенъ за штатъ. Воло
годской Спасовсеградской ц. священ. Іоаннъ Рукинъ 4 марта, 
согласно указу Св. Сѵнода отъ 22 февраля 1895 г., за № 501, 
и прошенію его, отъ должности свяіцепннка Спасовсеградской 
ц. уволенъ. IV.

IV.
РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Присоединеніе къ православію. Благочинный Вологодска
го уѣз. Димитрій Голубевъ донесъ о присоединеніи 17 марта 
изъ лютеранскаго исповѣданія къ православію Вологодскаго 
2 -й гильдіи купца Фридриха Асмосовича Буманъ и жены его 
Иды Ивановой, съ нареченіемъ перваго Ѳеодоромъ, а второй— 
Лидіей. Священникомъ Тиксненской Преображенской ц. То- 
темскаго у. Алексѣемъ Поповымъ 29 января присоединенъ къ 
православію дезертиръ Австрійскихъ войскъ Иванъ Мартыновъ 
Биніовскій и нареченъ Иваномъ. Священникомъ Цивозерской 
Флоро Лаврской ц. Сольвычегодскаго у. Василіемъ Шутовымъ 
13 апрѣля 1894 г. присоединенъ изъ раскола въ православіе
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крестьянинъ Андрей Яковлевъ Пономаревъ, а 1 августа кресть
янская вдова Ѳеодосія Еорнякова. Священникомъ Пермогорской 
Воскресенской ц. Константиномъ Капустинымъ присоединенъ 
крестьян. Петръ Дмитріевъ Грибановъ и дочь его Анастасія.

Пожертвованія. Московскій купецъ Илья Ивановъ Еасья ■ 
новъ 9 марта пожертвовалъ 1 0 0  р. въ крестовую Вологодскаго 
архіерейскаго дома церковь. Дугпеприкащикомъ Кяхтинскаго 
купца Мих. Хаминова Московскимъ купцомъ Иваномъ День- 
гинымъ пожертвов. въ разныя церкви и монастыри 25,500 р.

Померли: заплати, пономарь Троицкой Енальской ц. Кад- 
никовскаго у. Михаилъ Енальскій—21 февраля; священ. Лет- 
ской Преображ. ц. Устьсысольскаго у. Димитрій Латкинъ— 
2 2  февраля; заштатный свяіцен. Хмѣльницкой Преображен. ц. 
Аполлинарій Амосовъ— 6  марта; діаконъ Вологодской градской 
Предтечепской Рощенской ц. Александръ Лобановъ— 3 апрѣля.

Праздныя мѣста въ епархіи: С в я щ е н н и ч е с к о е —при 
Летской Спасо-Преображенской церкви Устьсысольскаго уѣз. 
Д і а к о н с к і я —при церквахъ: 1 ) Устьнемской Спасской, 2) 
Керчемской І.-Предтеченской, 3) Небдинской Спасо Преобра
женской, 4) Печорской Троицкой, 5) Николаевской Объячев- 
ской, 6 ) Устькуломской Петропавловской, 7) Киберской Спас
ской—Устьсысольскаго уѣз.; 8 ) Важгортской Воскресенской— 
Яренскаго уѣзда; 9) Покровской Вилегодской—Сольвычегод- 
скаго ѵѣзда, и 1 0 ) Шат невской Николаевской—Никольскаго 
уѣзда. П с а л о м щ и ч е с к і я —при церквахъ: 1 ) Вологодской 
градской Вознесенской; 2 ) Іоанно-Предтеченской—гор. Тоть
мы; 3) Верхнеподюжской Аѳанасіевской—Вельскаго уѣзда; 4) 
Устюжской градской I.-Богословской, 5) Ерогодской Трехсвя- 
тительской—Устюжскаго уѣзда; 6 ) Яренскомъ Спасо-Преоб- 
раженсвомъ соборѣ, 7) Богоявленской Ляльской—Яренскаго 
уѣзда; 8 ) Сольвычегодской градской Борисоглѣбской, 9) Ше- 
ломянской Николаевской—Со.у>вычегодскаго уѣзда, и 10) Во- 
чевской Срѣтенской—Устьсысольскаго уѣзда.

У.

О Т Ч Е Т Ъ
О СОСТОЯНІИ ЦЕРКОВНО-ПР. ШКОЛЪ И ШКОЛЪ ГРА

МОТЫ ВОЛОГОДСКОЙ ЕПАРХІИ ЗА 1892/9з УЧ. ГОДЪ.
(П род ол же ні е ) .

Нѣкоторые преподаватели относились къ дѣлу обученія 
дѣтей на столько внимательно, съ такою любовію и усердіемъ,
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что за свои труды, при весьма ограниченномъ вознагражде
ніи, вполнѣ заслуживаютъ какой либо награды. Къ такимъ 
относятся оо. законоучители школъ: 1) Илезской Воскресен
ской—А. Малевинскій, который, по словамъ о. наблюдателя, 
„съ любовію относится къ школьному дѣлу, пропуска уроковъ 
не было и способенъ*; 2 ) Козлангской Флоро-Лаврской—Н. 
Поповъ, который по отзыву о. наблюдателя, „къ дѣлу зако- 
учительства цесьма способенъ и весьма ревностенъ; за исклю
ченіемъ времени исполненія пастырскихъ и благочинническихъ 
обязаннрстей о. законоучитель посѣщаетъ школу аккуратно, 
не смотря на то, что школа находится отъ церкви въ двухъ 
верстахъ. Къ его же попеченію нужно отнести и то, что 
квартира для школы отдается мѣстнымъ крестьяниномъ М ар
ковымъ безмездно уже два года*.— „Курсъ Закона Божія во 
Флоро-Лаврской школѣ, пишетъ въ своемъ отчетѣ предсѣда
тель экзаменаціонной коммиссіи, членъ Отдѣленія Совѣта о. 
М. Вознесецскій, былъ пройденъ и усвоенъ учениками въ пол
номъ объемѣ. Ученики прекрасно знали символъ вѣры съ ка- 
тихизическимъ объясненіемъ, связно разсказывали священную 
исторію и отвѣчали на предлагаемые отдѣльные вопросы*. 3) 
Щейбухтской Димигріевской—В. Поповъ, по отзыву о. наблю
дателя „къ дѣлу законоучительства весьма способенъ и ста
рателенъ и заслуживаетъ полнаго одобренія и похвалы*.— 
„Познанія учениковъ, пишетъ о. М. Вознесенскій, по пред
мету Закона Божія прекрасныя. Законоучитель, какъ видно 
при отвѣтахъ учениковъ, практиковалъ одновременно при пре
подаваніи предмета три формы обученія—излагающую, эврис
тическую и катехизическую- Прекрасно былъ усвоенъ по чле
намъ символу вѣры и краткія понятія о богослуженіи*; 4) 
Шейбухтской Богородскоя— М. Пулькинъ къ дѣлу своему въ 
школѣ способенъ и усерденъ. „Успѣхи по Закону Божію, ио 
отзыву о. М. Вознесенскаго, весьма удовлетворительны, кромѣ 
священной исторіи, молитвъ и'символа вѣры, ученикамъ со
общены были общія свѣдѣнія (* богослуженіи. Форма обуче
нія преобладающей была катехизическая, въ зависимости отъ 
чего отвѣты учениковъ имѣли характеръ не столько тверда
го, сколько осмысленнаго усвоенія предмета*. 5) Верхкок- 
шенгской—Г. Малышевъ и 6 ) Долговицкой— II. Поповъ, „ко
торыхъ, пишетъ о. наблюдат. Старостинъ, я нахожу наиболѣе 
трудолюбивыми и усердными по преподаванію Закона Божія 
и вообще ревностными исполнителями своего долга*. 7) Спа- 
сосуморинской—о. игуменъ Ѳеодосій, который, по отзыву о. на
блюдателя, кт, дѣлу преподаванія способенъ и весьма усерденъ; 
и 8 ) Толшемской І.-Предтечеаской—А. Певговъ, который, по
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словамъ о. наблюдателя, отличается всѣми достоинствами об
разцоваго преподавателя. Затѣмъ, въ своемъ отчетѣ членъ 
Отдѣленія Совѣта г. Мироносицкій объ эгомъ законоучителѣ 
пишетъ: „весьма отрадное впечатлѣніе производитъ І.-Предте- 
ченская школа; я и о. наблюдатель Бѣлковъ въ эту школу 
прибыли какъ разъ къ началу урока по Закону Божію. О. 
законоучитель началъ урокъ прежде всего тѣмъ, что очеред
ной мальчикъ прочелъ утреннія молитвы наизустъ внятно и 
отчетливо, всѣ остальные ученики, обращенные къ образу, 
предъ коимъ теплилась лампада, внимательно слѣдили за чте
ніемъ молитвъ; также очередной мальчикъ прочелъ главу изъ 
св. евангелія. Ііо окончаніи чтенія о. законоучитель занялся 
объясненіемъ прочитаннаго, послѣ чего изъ отвѣтовъ учени
ковъ убѣждался, насколько они усвоили объясненіе евангелія. 
Учениками старшаго отдѣленія изъ объясненія богослуженія 
усвоено понятіе о храмѣ, внѣшнемъ и внутреннемъ его уст
ройствѣ, о св. престолѣ и его принадлежностяхъ, о священ
ныхъ сосудахъ, одеждахъ и лицахъ, совершающихъ богослу
женіе; усвоены также—порядокъ вечерни, утрени и въ осо
бенности литургіи Посѣщеніе школы г. Мироносицкимъ и 
о. наблюдателемъ было 1 2  марта.

Изъ учителей и учительницъ къ болѣе способнымъ и 
усерднымъ относятся: 1 ) Учительница Левагаской школы Е. 
Смирнова, которая, по отзыву о наблюдателя, „къ дѣлу обу
ченія относится съ любовію, уроковъ не пропускала, даже и 
законоучительскихъ,— во всю вторую половину уч. года; за
служиваетъ особеннаго вниманія и поощренія". 2 ) Учитель 
Шейбухтской Воскресен. школы К. Соколовъ который, какъ 
пишетъ о. наблюдатель, „къ дѣлу обученія весьма способенъ 
и примѣрно ревностенъ. По окончаніи выпускнаго экзамена 
предсѣдатель экзаменаціонной коммиссіи о. М. Вознесенскій 
лично заявилъ учителю, что хорошіе успѣхи учениковъ его 
школы обнаруживаютъ не только усердіе его къ дѣлу, но и 
умѣніе, и что быть учителемъ 70 учениковъ—крестьянскихъ 
дѣтей, и достигнуть благопріятныхъ результатотъ, но истинѣ 
многотрудное дѣло. } читель Соколовъ за свои труды по шко
лѣ вполнѣ заслуживаетъ отъ подлежащаго начальства похвалы 
и поощренія". 3) Учительница Козлангской Флоро-Лаврской 
школы Н. Свѣтлосанова, которая, по отзыву о. наблюдателя, 
къ дѣлу учительства весьма усердна и очень способна, поря
докъ у нея въ школѣ примѣрный; учительница Свѣтлосанова 
за плодотворную свою учительскую службу заслуживаетъ пол
ной похвалы и поощренія. Объ этой школѣ въ своемъ отчетѣ 
предсѣдатель экзаменаціонной коммиссіи о. М. Вознесенскій
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пишетъ: „на испытаніи по русскому языку обнаружилось, что 
учительница научила читать учащихся не механически толь
ко, а съ подходящей къ смыслу рѣчи интонаціей, съ полнымъ 
соблюденіемъ знаковъ нрепипанія и съ соотвѣтствующими ха
рактеру читаемаго пріемами. Ученики обнаружили совершен
ное знакомство съ правилами орѳографіи, съ частями рѣчи и 
членами предложенія. По славянскому яз. превосходно пере
водили евангельскій текстъ на русскій яз., и не видно было 
ни малѣйшаго смущенія при чтеніи въ самыхъ трудныхъ сло
вахъ и періодахъ. Письменныя упражненія по русскому яз. 
показываютъ, что преподавательница обращала вниманіе не 
только на грамматическую сторону письма, но и на каллигра
фію. Съ той и другой стороны письменныя работы учениковъ 
могутъ быть считаемы образцовыми. По ариѳметикѣ всѣ вос
питанники выказали познанія выше требуемыхъ инструкціей. 
Дисциплина въ школѣ великолѣпная. Духъ религіозный ста
рательно прививается учительницею къ ученикамъ. Они при 
началѣ всякаго новаго дѣла изображаютъ крестное знаменіе, 
произнося слова: „Господи, благослови!“ Надзоръ учительницы 
не ослабѣваетъ и внѣ школы: ею требуется, чтобы они при 
встрѣчѣ съ лицами старшими и съ лицами, достойными по
чтенія, соблюдали полное приличіе. Для этой же отчасти цѣ
ли, а также въ видахъ гигіеническихъ, въ этой школѣ введено 
однообразіе въ класспой одеждѣ". 4) Учитель Шейбухтской 
Димигріевской школы псаломщикъ П. Андроновъ, учительни
цы школъ: 5) Векшенгской—Р. Смарагдова, 6 ) Паршенской—
А. Петрова, 7) ПІебенгской—И. Непѣина, 8 ) Илезской Геор
гіевской—Е. Садокова и 9) учитель Спасосуморинской школы
А. Федышинъ, по донесеніяхъ оо. наблюдателей, къ дѣлу пре
подаванія наиболѣе способны и весьма усердны. 10) Учитель
ница Толшемской шкоды М. Кулакова, по отзыву о. наблю
дателя, отличается всѣми достоинствами образцовой препода
вательницы. 11) Учительница Козлангской Цареконстаптинов. 
школы В. Свѣтлосанова, въ школѣ которой, по отзыву о. М. 
Вознесенскаго, успѣхи по русскому яз. весьма удовлетворитель
ны, по церковно-слав. чтенію очень хорошіе, по письменнымъ 
упражненіямъ отличные и по ариѳметикѣ очень хорошіе.

Изъ учителей пѣнія наиболѣе способными и усердными 
были учителя школъ: Коченгской—діаконъ Благовѣщенскій, 
Вотчинской М.-Архангельской —діаконъ Лощило въ и Шей
бухтской Богородской—діаконъ Баклановскій.

Учителя псаломщики школъ Мольской и Шейбухтской 
Димитріевской и учитель-діаконъ Шейбухтской Богородской 
школы никогда не отвлекались отъ занятій въ учебное время,
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потому что во всѣхъ этихъ приходахъ былъ третій членъ 
причта, который и исправлялъ всѣ требы. Учителя-псаломщи
ки школъ Пустошуйской и Паршенской, состоя въ приходахъ 
съ небольшимъ населеніемъ, весьма рѣдко отвлекались отъ за 
нятій по школѣ. Въ случаѣ же необходимой отлучки эти учи
теля назначали учащимся самостоятельныя работы, за испол
неніемъ которыхъ и классною дисциплиною слѣдили старшій 
и лучшій по успѣхамъ и поведенію ученикъ.

IV.
Всѣ предметы въ школахъ преподавались по учебникамъ 

и руководствамъ, одобреннымъ Св. Сѵнодомъ.
За исключеніемъ школъ— Ш ейбухтской Богородской, 

Кочковской, Демьяновской, Новокупожской, Сгарокупожской, 
Мольской, Рѣжской, Сондугской, Тафтенской и Печенгской, 
которыя нуждаются въ тѣхъ или другихъ учебникахъ, всѣ 
остальныя школы снабжены ими въ достаточномъ количествѣ. 
За исключеніемъ школъ Спасосуморинской и Верховинской, 
изъ которыхъ въ первой— всѣ учебники пріобрѣтаются на 
средства монастыря, а во второй—на средства попечительни
цы школы, мѣстной землевладѣлицы М. А. Замятиной, Ста- 
рототемской Воскресенской, въ которой о. законоучителемъ 
изъ своихъ средствъ израсходовано на пріобрѣтеніе учебни
ковъ до 40 р., Верховской, въ которой учебники пріобрѣтают
ся изъ суммы, жертвуемой на содержаніе школы сельскимъ 
обществомъ, Шейбухтской Воскресенской, Илезской Воскре
сенской, Вотчипской Введепской, Демьяновской и ГІустошуй- 
ской, гдѣ или всѣ учебники (въ первой школѣ) или небольшая 
часть ихъ пріобрѣтены были на церковно-кошельковыя суммы 
или на средства Братства во имя Всемилостиваго Спаса (въ 
послѣдней школѣ), всѣ остальныя школы учебники и учебныя 
пособія получали изъ Отдѣленія Совѣта, которое частію прі
обрѣтало ихъ на свои или па пожертвованныя членами Отдѣ
ленія Совѣта средства, а частію получало безмездно изъ Во
логодскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Въ отчетномъ 
году на пріобрѣтеніе книгъ получено отъ г. Мироносицкаго 
20 руб. 60 к. и г. Леонтьева 5 руб. Съ открытіемъ при От
дѣленіи Совѣта склада для продажи учебниковъ, нѣкоторые 
ученики, дѣти зажиточныхъ родителей, въ школахъ: Тафтен
ской, ІПейбухтскихъ—Богородской и Димитріевской, Рамен
ской, Старокуножской, Толшемской Предтеченской, Вотчин- 
скихъ—М.-Архапгел. и Введенской, Илезской Георгіевской, 
Долговицкой, Устьтолшемской, Кочковской и Печенгской— 
пріобрѣтали учебники на свои средства, а остальные пользо
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вались ими безплатно. Письменными принадлежностями, кото
рыми всѣ школы, за исключеніемъ Спасосуморинской и Ста- 
рототемской Воскресен., снабжены были изъ Отдѣленія Совѣ
та въ достаточномъ количествѣ, ученики, но примѣру учащих
ся въ земскихъ училищахъ, пользовались также безплатно.

У.
23 школы помѣщаются въ особыхъ зданіяхъ, построен

ныхъ или пріобрѣтенныхъ прихожанами исключительно для 
школъ, только домъ для Устьпеченгской школы купленъ на 
средства Отдѣленія Совѣта, въ виду немногочисленности и 
крайней бѣдности прихожанъ этого прихода, помѣщеніе для 
Озерецкой школы построено попечителемъ школы— крестьяни
номъ Ив Масловымъ, а домъ для Верховинской школы по
жертвованъ попечительницей школы землевладѣлицей М. А. 
Замяткиной. 1 2  школъ помѣщаются въ отдѣльныхъ церков
ныхъ домахъ; школы—Бабозерская, Авнежская, Шейбухтская 
Димитріевская и Паршенская— въ церковныхъ сторожкахъ. 
Остальные одиннадцать школъ—Козлавгская Флоро-Лаврская, 
Маныловская, Демьяновская, Угрюмовская, Рѣжская, Сон- 
дугская, Верхнеѣдепгская, Векшенгская, Пустошуйская, Ко- 
ченгская и Староготемская Благовѣщенская—помѣщаются въ 
частныхъ квартирахъ,— первая безплатно, со дня открытія 
школы, въ двухэтажн. домѣ крестьянина Маркова, а осталь
ныя съ платою за помѣщеніе частнымъ жертвователемъ (въ 
Маныловской школѣ), или прихожанами (въ 5 школахъ), или 
изъ Отдѣленія Совѣта (въ послѣднихъ четырехъ школахъ).

Изъ всѣхъ школьныхъ помѣщеній 39 вполнѣ удовлетво
рительны и удобны для классныхъ занятій: свѣтлы, простор
ны и теплы, а остальныя одиннадцать помѣщеній неудобны, 
вслѣдствіе тѣсноты и недостатка свѣта (Шейбухтская Димит
ріевская, Кочковская, Паршенская, Авнежская, Новокунож- 
ская, Сгарокуножская и Верхнеѣдеягская), вслѣдствіе холода 
(Верховская) и наконецъ, вслѣдствіе сырости, угара, холода, 
грязи и темноты (Бабозерская, Рѣжская и Тафтенская). —Въ 
отчетн. году построено было пять новыхъ домовъ для школъ 
Устьтолшемской, Толшемскихъ—Алексѣевской и Вознесенской, 
Маркушевской и Верховинской. Дома эти для нервыхъ четы
рехъ школъ устроены на средства прихожанъ, а домъ для 
послѣдней школы пожертвованъ попечительницей школы М.
А. Замяткиной. Частныхъ пожертвованій на устройство школь
ныхъ помѣщеній, кромѣ вышеупомянут. сельскихъ обществъ 
и г-жи Замяткиной, въ отчетномъ году не было. Изъ всѣхъ 
школьныхъ помѣщеній застрахованы только два,—зданія Бру- 
сенской и Новокуножской школъ.
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VI.
Земля въ количествѣ одной десятины, пожертвованная 

для школы прихожанами, имѣется при одной только Верх- 
кокшенгской школѣ. На этой землѣ предполагалось устроить 
огородъ, но за переводомъ законоучителя въ другой приходъ, 
ничего въ немъ не сдѣлано. Женское рукодѣліе введено толь
ко въ одной Илезской Георгіевской школѣ. Особыя ночлеж
ныя комнаты, но безъ всякихъ спальныхъ приспособленій, 
имѣются при двухъ школахъ—Лондужской и Маркушевской; 
въ остальныхъ же мѣстностяхъ далеко живущіе ученики ос
таются на ночлегъ или въ классныхъ комнатахъ и церков
ныхъ сторожкахъ, или въ домахъ мѣстныхъ принтовъ, или 
же у крестьянъ на наемныхъ квартирахъ.

V II.

Средствами содержанія церковно-нрих. школъ въ отчет
номъ году (съ 1 августа 1892 г. до 1 іюля 1893 г.) служи
ли пособія отъ Св. Сѵнода, Епархіальнаго Училищн. Совѣта, 
церквей и церковно-нрих. попечительствѣ, Спасосуморина мо
настыря, сельскихъ обществъ, частныхъ благотворителей и 
уѣздн. земства. 1) Изъ суммъ Св. Сѵнода ассигновано Еиар 
хіальнымъ Училищи. Совѣтомъ на устройство Пустошуйской 
школы 50 руб.; 2 ) Отъ Епархіальнаго Училищн. Совѣта по
лучено учебниковъ и учебн. пособій въ количествѣ 591 экз.; 
3) Церковно-кошельковыми суммами и изъ попечительствѣ на 
пріобрѣтеніе и переплетъ книгъ и на ремонтъ классной ме
бели пользовались школы: Ботчинская Введен. — 6  р., Демья- 
новская— 10 р., Ботчинская М.-Архан.— 9 р., Илезская Вос
кресенская и Шейбухтская Воскресенская—по 15 р.; 4) Отъ 
Спасосуморина мон. получаетъ помѣщеніе, отопленіе, кварти
ру и столъ для учителя, учебники и письменныя принадлеж
ности Спасосуморинская школа; 5) Отъ сельскихъ обществъ 
выстроены четыре новыхъ помѣщенія для школъ, о чемъ упо
мянуто было выше, затѣмъ отъ сельскихъ же обществъ всѣ 
школы получаютъ отопленіе и прислугу. Денежныя пособія 
отъ сельскихъ обществъ получили слѣдующія школъ на ус
тройство и содержаніе ихъ: Ромашевская—45 р. 90 к., Илез
ская Георгіевская— 15 р. 78 к., Верхкокшенгская— 54 р. 70 
к., Лохотская—32 р. 45 к., Заборская— 36 р., Верховская— 
46 р. 20 к., ІІоцкая—67 р. 50 к., Долговицкая—30 р. 15 к. 
и за квартиру—Демьяновская— 50 руб. и Верхнеѣденгская— 
30 р.—всего 408 руб. 08 к. Въ Отдѣленіе Совѣта поступили 
только деньги для Ромашевской и Вернеѣденгской школъ, 
остальныя же расходовались на мѣстѣ. Кромѣ этого прихо
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жане Демьяновской ц., желая открыть школу, приговоромъ 
отъ 26 іюля 1892 г. постановили: я1 ) Устроить для школы 
на свой счетъ одноэтажный домъ по указанному о. благочин
нымъ плану, для чего представить къ 1 августа по одному 
сосновому дереву съ каждой ревизской души, годному для оз
наченной постройки; 2 ) принять всѣ имѣющіеся расходы по 
устройству этого дома на общественный счетъ, для чего обя
зуемся уплатить единовременно, при общихъ податяхъ по 50 
кои. съ каждой ревизской души и для будущаго обезпеченія 
нашей школы мы обязуемся платить каждогодно и на всегда 
по 3 к. на содержаніе школы и прислуги нри ней“. 6 ) Отъ 
частныхъ благотворителей получено: а) членскихъ взносовъ 
84 р.; б) по подписнымъ книжкамъ и изъ кружекъ поставлен
ныхъ въ церквахъ 109 р. 56 к.; в) отъ двухъ законоучителей 
на пріобрѣтеніе книгъ 50 р.—всего 243 руб. 56 к. Изъ этой 
суммы 40 р. израсходованные лично о. Зрѣляковымъ, на по
купку книгъ и письменныхъ принадлежностей не записаны въ 
приходо-расходную книгу Отдѣленія Совѣта. Кромѣ сего по
печительницей Верховииской школы М. А. Замяткиной пожерт
вованъ домъ для школы. 7) Но главное содержаніе церковно- 
прих. школы по прежнему получаютъ отъ мѣстнаго уѣзднаго 
земства, которое, въ засѣданіи 5 октября 1892 г. постанови
ло: „1 ) назначить на каждую существующую и имѣющуюся 
открыться церковно-нрих. школу по прежнему по 125 р ;  2) 
на потребности школъ грамоты въ дер. Пановѣ и Глѣбковѣ, 
согласно просьбѣ Отдѣленія Совѣта, назначить и отпустить 
въ распоряженіе онаго на 1893 годъ 100 р .“. Въ засѣданіи 
6  октября Тотемское земское собраніе въ дополненіе назна
ченныхъ въ засѣданіи 5 октяОря на двѣ школы грамоты 100 
рублей опредѣлило: „въ распоряженіе Тотемскаго Отдѣленія 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта на 1893 годъ назначить 
и отпустить спеціально на школы грамоты еще 300 р.“. На
конецъ, въ засѣданіи 1 2  октября земское собраніе единоглас
но, по закрытой баллотировкѣ постановило пріобрѣсти для 
школъ грамоты изданныхъ Св. Стнодомъ учебниковъ на 150 
р. Въ отчетномъ году изъ уѣздной земской управы получено 
3575 руб. 8 ) Кромѣ всего этого поступили на приходъ день
ги, вырученныя отъ продажи книгъ изъ открытаго при От
дѣленіи Совѣта склада, въ количествѣ 247 руб. 14 к. Такимъ 
образомъ, въ теченіи уч. года на приходъ въ Отдѣленіе Со
вѣта поступило 4151 р. 60 к., а съ остаткомъ въ 513 р. 80 
к. отъ предъидущаго года на приходѣ значилось 4665 руб. 
40 коп.; всего же на содержаніе школъ поступило въ отчет
номъ году 5093 руб. 18 коп.
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Изъ полученной суммы Отдѣленіемъ Совѣта израсходова
но: 1) На вознагражденіе за обученіе дѣтей, при назначеніи 
жалованья въ годъ законоучителю—25 руб,, учителю-псалом- 
щику или діакону— 35 р., учительницѣ или учителю не изъ 
членовъ причта— 96 р. и учителю пѣнія— 10 р.—съ почтовыми 
издержками 3217 р. 62 к. 2 ) На пріобрѣтеніе учебниковъ и 
учебныхъ пособій 694 р. 3 к. 3) 11а переплетъ книгъ 25 р. 
62 к. 4) На покупку письменныхъ принадлежностей: бумаги, 
карандашей, ручекъ, перьевъ, грифелей и аспидныхъ досокъ, 
409 р. 91 к. 5) На квартиру и ремонтировку школьныхъ по
мѣщеній 123 руб. 32 к. 6 ) На пріобрѣтеніе классной мебели 
1 2  р. 7) За напечатаніе -бланокъ 3 р. 50 к. 8 ) На покупку 
холста для посылокъ 1 руб. 10 коп. 9) На выписку журнала 
„Церковно приходская школа" 3 р. 9 к. 1 0 ) На наемъ пись
моводителя 55 р. и служителя— 12 р .—Итого въ отчетномъ 
году израсходовано 4557 р. 19 к. и 427 р. 78 к. не полу
ченныхъ Отдѣленіемъ Совѣта, а израсходованныхъ на мѣстѣ, 
а всего—4984 руб. 97 к. и къ 1 іюля наступающаго 1893/4 
уч. года осталось 108 руб. 21 коп. Платы за обученіе ни въ 
одной изъ церковно-прих. школъ не взимается.

V III.
Дѣло обученія и воспитанія дѣтей въ церковно-приход. 

школахъ уѣзда было вообще удовлетворительно, хотя и не въ 
одинаковой степени. Познанія учениковъ по всѣмъ предметамъ 
въ школахъ были также удовлетворительны. Исключеніе со
ставляютъ только тѣ школы, преподаватели которыхъ, какъ 
сказано было уже въ I II  отдѣлѣ отчета, или нерадиво и не
брежно относятся къ своимъ обязанностямъ или не облада
ютъ достаточными способностями правильно заниматься обу
ченіемъ дѣтей. По Закону Божію ученики старшаго отдѣленія, 
благодаря усердію оо. законоучителей, толково и подробно 
разсказывали ветхозавѣтныя и новозавѣтныя исторіи, твердо 
изучили истины христіанской православной вѣры, порядокъ и 
значеніе богослуженія, особенно литургійнаго. Но славянски 
ученики старшаго отдѣленія читаютъ бойко и внятно и до
ступныя пониманію мѣста переводятъ на русскій языкъ. Нот
ному пѣнію обучались только въ школахъ: Поцкой, Старото- 
темской Воскресенской и Устьпеченгской. По русскому яз. 
ученики читали бойко, выразительно, болѣе или менѣе пра
вильно и довольно толково прочитанное передавали своими 
словами. Затѣмъ, ученики заучивали наизустъ нѣкот. стихо
творенія и басни, усвоили главныя грамматическія правила 
объ употребленіи буквъ: ѣ, і, и, й, ъ, ь и э, прописныхъ
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буквъ, знаковъ препинанія, о переносѣ словъ, и пріобрѣли 
понятіе о предложеніи и его главныхъ членахъ и о частяхъ 
рѣчи. Во всѣхъ школахъ ученики писали подъ диктовку безъ 
грубыхъ грамматическихъ ошибокъ. По счисленію занятія съ 
учениками состояли въ устномъ и письменномъ рѣшеніяхъ 
задачъ на всѣ четыре дѣйствія, въ изученіи таблицы всѣхъ 
мѣръ и въ рѣшеніи задачъ на всѣ дѣйствія именованныхъ 
чиселъ. Почти во всѣхъ школахъ ученики ознакомлены были 
съ простыми дробями, а въ школахъ: Лохотской, Верховской, 
Устьпеченгской, Кочновской, Шейбухтской Богородской, Коз- 
лангской Флоро-Лаврской и Цареконстантиновской—также съ 
квадратными и кубическими мѣрами. Кромѣ того во всѣхъ 
школахъ ученики ознакомлены были съ сложеніемъ и вычи
таніемъ на торговыхъ счетахъ.

На религіозно-нравственное воспитаніе учениковъ обра
щалось особенное вниманіе во всѣхъ школахъ какъ оо. зако
ноучителями, такъ учителями и учительницами. Во всѣхъ шко
лахъ чтеніе евангелія или библіи ученики предваряли и со
провождали крестнымъ знаменіемъ.

Во всѣхъ школахъ было составлено росиисаніе уроковъ, 
которое по возможности выполнялось всѣми преподавателями.

Число окончившихъ курсъ съ правомъ полученія свидѣ
тельства на льготу IV разряда ио отбыванію воинской повин
ности и свидѣтельства объ успѣшномъ окончаніи курса въ 
церковно-приход. школахъ было въ 44 школахъ—202 мал. и 
26 дѣв. Въ 6 школахъ не было оканчивающихъ курсъ, вслѣд
ствіе ихъ недавняго открытія.

(Продолженіе впредь).

Вологда. Въ типографіи Губернскаго Правленія.



П Р И Б А В Л Е Н І Я
КЪ в ологодским ъ

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы М Ъ  ВѢДОМОСТЯМЪ.
( Г О Д Ъ  Т Р И Д Ц А Т Ь  П Е Р В Ы Й ) .

Мая 15. № 10. 1895 года.

С л о в о
на день рожденія Благовѣрнаго Государя Наслѣдника Це

саревича и Великаго Князя Георгія Александровича1).

Преполовившуся празднику, жажду
щую душу мою благочестія напой вода
ми, яко всѣмъ, Спасе, возопилъ еси: жаж- 
дай да грядетъ ко Мнѣ и да піетъ!

Достигши преполовенія, или—иначе сказать— половины 
дней отъ праздника Пасхи до Пятидесятницы, св. Церковь 
съ особенною настойчивостію возбуждаетъ въ душѣ вѣрую
щихъ жажду къ дѣламъ благочестія, указывая и источникъ 
удовлетворенія сей жажды въ Самомъ Іисусѣ Христѣ: яко 
всѣмъ, Спасе, возопилъ еси—жаждай да грядетъ ко Мнѣ и 
да піетъ. Этотъ знаменательный призывъ св. Церкви слыша
ли, братія, мы вчера, слышится онъ въ церковныхъ пѣснопѣ
ніяхъ и нынѣ, и будетъ оглашаться имъ слухъ нашъ и еще 
въ теченіе цѣлыхъ шести дней. Основаніемъ для такого обы
чая св. Церкви—именно въ эти дни напоминать вѣрующимъ 
о духовной жаждѣ служитъ примѣръ Самого Іисуса Хри
ста, о Которомъ св. евангеліе повѣствуетъ, что предъ Пас
хою Своихъ страданій, находясь въ Іерусалимѣ на праздникѣ 
Кущей, въ преполовеніе сего праздника Онъ вошелъ въ храмъ 
и со властію, благодатно училъ, возбуждая въ сердцахъ Сво
ихъ слушателей невольное удивленіе; а въ послѣдній день 
сего праздника здѣсь же въ храмѣ Онъ громко воззвалъ въ

1) Произнесено 27-го апрѣля 1895 года, въ четвергъ Преполовенія, въ 
Вологодскомъ каѳедральномъ соборѣ.

О.
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окружающему Его народу: аще кто жаждетъ, да пріидетъ 
ко Мнѣ и піетъ. Вѣруяй въ Мя, яко же рече Писаніе, рѣки 
отъ чрева его истекутъ воды живы. Говорилъ же Господь, 
дополняетъ св. евангелистъ, подъ образомъ воды о Духѣ свя
томъ, Котораго имѣли принять вѣрующіе, по славномъ Воз
несеніи Христа на небо (Іоан. VII, 2. 10. 14—15. 37—39). Не 
трудно уразумѣть, почему именно теперь обращался Господь 
къ народу съ этимъ призывомъ. Протекло уже болѣе трехъ 
лѣтъ общественнаго служенія Его роду человѣческому, въ 
средѣ людей было показано Имъ много уже знаменій и чу
десъ, много было исцѣленій отъ Него въ тому времени ме
жду людьми и духовныхъ и тѣлесныхъ недуговъ, измученныя 
гнетомъ житейскихъ сомнѣній сердца многихъ людей успоко
ены Имъ, бывъ напоены Его благодатнымъ ученіемъ. Подъ 
вліяніемъ живаго общенія съ Нимъ, въ душѣ окружавшихъ 
Его, вмѣсто прежней мертвенности и холодности, открыва
лась какъ бы нѣкоторая жажда въ возвышенной благотвор
ной дѣятельности, къ восполненію прежней своей нравствен
ной бѣдности—дѣлами истиннаго, нелицемѣрнаго благочестія. 
Но такъ какъ при этомъ источникъ сего духовнаго возрож
денія всѣ видѣли ясно въ Іисусѣ Христѣ, какъ великомъ, 
открывшемся тогда міру, Пророкѣ и Чудотворцѣ, въ дѣйству
ющей чрезъ Него благодатной силѣ и въ Его Божественномъ 
ученіи, то взоры всѣхъ естественно обращены были къ Нему, 
и души, наиболѣе чуткія къ велѣніямъ и призывамъ Божест
венной мудрости, объяты были непреодолимымъ влеченіемъ 
къ Его благодатному слову, къ возвышеннымъ бесѣдамъ съ 
Нимъ, къ Его лицезрѣнію. Ожидая Христа Спасителя па 
праздникъ въ Іерусалимъ, іудеи, по выраженію св. евангелія, 
искали Его и па устахъ всѣхъ былъ одинъ нетерпѣливый во
просъ: гдѣ есть Онъ и прибудетъ ли Онъ на праздникъ (Іоан. 
VII, 11). Однако уже и здѣсь, при общемъ, невидимому, вле
ченіи народа къ Іисусу Христу, жажда духовнаго общенія 
съ Нимъ въ людяхъ была различна; ибо одни, по замѣчанію 
св. евангелиста, говорили о Немъ, что Онъ добръ, другіе 
напротивъ—что обольщаетъ народъ (ст. 12). Когда же Онъ 
началъ учить, окружавшіе Его іудеи дивились Его ученію,
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невольно преклоняясь предъ силою Его внутренней убѣдитель
ности (ст. 14 и 15). Но опять и при этомъ, многіе отъ наро
да, слышавши слово Его, говорили, что Онъ воистинну есть 
пророкъ; другіе—что по Своимъ чудотвореніямъ Онъ равенъ 
Мессіи; третьи по всему убѣждались, что Онъ есть Христосъ; 
иные напротивъ, съ недовѣріемъ относились къ этой послѣд
ней мысли народа; нѣкоторые же изъ нихъ имѣли даже на
мѣреніе взять Его, но никто не возложилъ на Него рукъ, 
ибо, по свидѣтельству самихъ слугъ фарисейскихъ, которые 
посланы были это сдѣлать, никогда ни одинъ человѣкъ не 
говорилъ такъ властно и убѣдительно, какъ сей человѣкъ 
(ст. 40. 31. 41—46).

Все это, бр., какъ глубоко приложимо и къ нашему ду
ховному состоянію. Не три года, а цѣлые десятки лѣтъ мы 
находимся уже въ самомъ тѣсномъ общеніи съ Господомъ 
Іисусомъ. Правда Онъ не бесѣдуетъ съ нами видимо и тѣ
лесно, какъ нѣкогда бесѣдовалъ съ іудейскимъ народомъ; но 
тотъ же голосъ Его слышится ясно и въ св. Его евангеліи, 
и въ священныхъ церковныхъ пѣснопѣніяхъ, и во всемъ цер
ковномъ установленіи. На святомъ ученіи Его и духовно воз
рождающей благодати воспитаны мы съ самыхъ первыхъ дней 
своей жизни. Много мы видѣли отъ Него и разнообразныхъ 
знаменій и чудесъ и въ своей личной жизни, и въ общей 
жизни народной. Много разъ бывали мы въ дѣлахъ своихъ 
и на краю неминуемой гибели, но многократно видѣли мы въ 
этихъ случаяхъ и простертую къ намъ десницу Сладчайшаго 
Іисуса, какъ нѣкогда утопающему Петру на озерѣ Галилей
скомъ, съ горькимъ обличеніемъ нашего маловѣрія (Мѳ. ХІУ, 
28— 31). По всему этому слѣдовало бы ожидать, что въ ду
шѣ нашей будетъ господствовать непреодолимая жажда къ дѣ
ламъ христіанскаго благочестія,—что въ сердцѣ нашемъ будетъ 
цѣлый источникъ намѣреній самыхъ чистыхъ, святыхъ, бла
городныхъ, и отъ него изольются на пользу людей, насъ ок
ружающихъ, по евангельскому слову, цѣлыя рѣки воды жи
вой, т. е. цѣлый рядъ дѣяній, въ которыхъ ясно видна будетъ 
оживляющая насъ благодать Божія,— на которыхъ иочивать 
будетъ всемогущее благословеніе Божіе, Его крѣпкая все со
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видающая десница. То, что говорилъ Господь нѣкогда іудеямъ 
пророчески, должно осуществиться на насъ теперь, бр., въ 
самой дѣйствительности. Такое возвышенное настроеніе должно 
быть въ насъ и всегда, но особенно въ дни настоящіе, когда 
мы, какъ добрые христіане, въ теченіи шести недѣль св. Че- 
тыредесятницы успѣли уже очистить свой духъ и постомъ, и 
усиленною молитвою, и раскаяніемъ во грѣхахъ, въ дни же 
великой, страстной седмицы духовно пріобщились страданіямъ 
Христовымъ и въ дни св. Пасхи успѣли уже насладиться 
добраго и свѣтлаго торжества Воскресенія Христова. Не на
прасно зоветъ насъ нынѣ Господь къ Себѣ, чтобы источить 
изъ насъ чрезъ благодатное общеніе съ собою рѣки воды жи
вой. Еще живо рисуется въ нашей душѣ воспѣтый св. Цер
ковію свѣтлый образъ Воскресшаго Господа, могущій подви
гнуть насъ на все истинно высокое и святое; обрадованныя 
священными пасхальными пѣснопѣніями сердца паши должны 
горѣть еше хорошо извѣстною Эммаусскимъ спутникамъ не
земною любовію къ Господу Іисусу (Лук. XXIV, 32), которая 
одна только можетъ ввести насъ во внутренній смыслъ всѣхъ 
Его Божественныхъ откровеній; слуху нашему еще ясно пред
носятся трогательныя слова священныхъ церковныхъ пѣсней: 
„радостію другъ друга объимемъ", „рцемъ: братіе! и ненави
дящимъ насъ простимъ вся воскресеніемъ"... Что же? ужели 
и послѣ столь многочисленныхъ внутреннихъ побужденій серд
це наше будетъ сухимъ и безплоднымъ въ совершенію дѣлъ 
христіанскаго благочестія? Вопросъ, повидимому, праздный и 
мало умѣстный, ибо время наше и безъ того уже характери
зуется широкимъ пробужденіемъ въ обществѣ различныхъ ви
довъ благочестія; вѣкъ нашъ есть по преимуществу вѣкъ 
самой оживленной благотворительности. Всюду украшаются 
храмы Божіи, устрояются школы и страннопріимницы; всюду 
сбираются многочисленныя пожертвованія на нужды бѣдныхъ 
и неимущихъ; всюду видимъ мы безконечное множество са
мыхъ разнообразныхъ благотворительныхъ учрежденій—и вос
питательныхъ, и ремесленныхъ, и богоугодныхъ, и домовъ 
общественнаго призрѣнія; вездѣ замѣчается усиленное стрем
леніе къ большему и большему усовершенствованію въ изы



— 151 —

сканіи способовъ удовлетворенія бѣдности и нужды. Повиди- 
мому, слово Христа Спасителя, что вѣрующіе въ Него исто
чатъ нѣкогда цѣлыя рѣки воды живой, теперь исполняется 
среди насъ во всей силѣ и точности. Но не забудемъ, бр., 
того, что истинная благотворительность христіанская измѣ
ряется не количествомъ вещественнымъ, не красотою и изя
ществомъ внѣшняго вида благотворительныхъ учрежденій и 
не искусствомъ въ изысваніи способовъ удовлетворенія нуж
дающихся, но тѣмъ внутреннимъ одушевленіемъ, которое но
сятъ въ себѣ ея устроители. Евангельскій мытарь только 
внутрепно въ полномъ смиреніи исповѣдалъ грѣхи свои, но 
оказался какъ бы совершившимъ уже подвиги благочестія 
(Лук. XVIII, 10— 14). Современные Христу Іудейскіе книжни
ки съ особеннымъ искусствомъ и тщаніемъ устрояли гробни
цы пророковъ и украшали раки праведниковъ, но трудъ ихъ 
грозно осужденъ Господомъ Іисусомъ (Мѳ. XXIII, 29— 32). И 
евангельская вдовица только двѣ лепты положила въ церков
ную казнохранилищницу на благоукрагаеніе св. храма, но 
жертва ея въ очахъ Божіихъ оказалась драгоцѣннѣе всѣхъ 
другихъ (Лук. XXI, 1—4). Такъ, братія, и все въ дѣлахъ на
шего благочестія и благотворительности. И если мы участву
емъ въ дѣлахъ богоугодныхъ съ внутреннею холодностію, по 
требованію лишь установившагося обычая или ради тщесла
вія, то нѣтъ на этомъ нашемъ трудѣ благословенія Божія, 
не ощутитъ въ немъ душа богобоязненная струи воды живой, 
которая можетъ истекать только отъ сердца людей вѣрующихъ 
и истинно благочестивыхъ. Совершенно подобны тогда мы 
тѣмъ іудеямъ, которые при всѣхъ очевидныхъ знаменіяхъ со 
стороны Іисуса Христа Его Божественной силы и власти, не 
вошли въ духъ Его благодатнаго ученія, не уразумѣли Его 
свѣтлаго духовнаго образа, но дерзнули даже говорить о 
Немъ, что Онъ обольщаетъ пародъ,— что Онъ не есть Мес
сія Христосъ и достоинъ законнаго осуждепія.

Возлюбленные христіане! Русскій народъ искони отли
чался жаждою къ дѣламъ благочестія. Эта духовная жажда 
пѣкогда влекла русскихъ людей въ монастыри, въ лѣса и 
пустыпи, чтобы здѣсь вдали отъ мірской суеты удобнѣе было
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предаться имъ изученію Божественнаго закона. Эти уедине
нія были въ свое время такими мѣстами, въ которыхъ сосре
доточивалось' богомысліе и истинное угожденіе Богу. Отсюда 
свѣтъ Христова ученія широко разливался и по всей Русской 
землѣ, подвигая народъ къ разнообразнымъ дѣламъ христіан
скаго благочестія. Этою силою оживляется русскій народъ и 
въ настоящее время. Глубоко подмѣчая въ характерѣ русска
го народа эту основную черту, въ Бозѣ почившій Благочес
тивѣйшій Императоръ Александръ Александровичъ не безъ 
особеннаго намѣренія, къ удовлетворенію духовной жажды 
народа, обильными струями оросилъ всю Русскую землю про
свѣщеніемъ въ духѣ св. Церкви. Нынѣ Царствующій Госу
дарь И мператоръ Н иколай А лександровичъ достойно слѣдуетъ 
въ этомъ дѣлѣ стопамъ Своего Благочестивѣйшаго Родителя. 
Въ достохвальныхъ намѣреніяхъ и трудахъ Его принимаетъ 
живое участіе и Державный Братъ Его, Наслѣдникъ Всерос
сійскаго престола Благовѣрный князь Георгій Александро
вичъ. Благослови, Господи, священные труды Ихъ во славу 
Твою и во благо народа Своего! Аминь.

Священникъ Петръ Успенскій.

О Б Ъ  И М Е Н А Х Ъ .
(Продолженіе).

Искаженіе, а иногда совершенное измѣненіе именъ, по
лученныхъ при крещеніи, зависитъ отъ разныхъ причинъ. 
Такъ, напримѣръ, и доселѣ встрѣчаются такія лица, которыя 
почему то не хотятъ носить именъ общихъ съ именами про
стонародья: Карпъ, Меланія, потому что съ такими именами 
можно встрѣтить и кучеровъ, и дворниковъ, и горничныхъ, и 
кухарокъ и т. д., какъ же человѣку благороднаго происхож
денія носить подобныя имена и вотъ подобное имя, получен
ное при крещеніи, стараются перемѣнить па другое, которое 
пріятнѣе бы звучало въ ушахъ и такимъ образомъ являются 
вмѣсто Карпа, Меланіи—Карлъ, Амалія и т. п.; а что это 
бываетъ въ образованномъ классѣ, припоминается изъ прош
лаго нѣсколько фактовъ: позванъ былъ священникъ въ домъ 
одиого чиновника для прочтенія молитвы родильницѣ. На во
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просъ объ имени родильницы, отвѣчаютъ, что ея имя Амалія; 
священникъ, думая, что не разслышалъ, переспрашиваетъ не 
Емилія ли? отвѣчаютъ: Амалія.—Да Амаліи святой нѣтъ въ 
нашихъ православныхъ святцахъ. Наводится справка: право
славнаго ли исповѣданія родильница? Отвѣчаютъ, и въ отвѣтѣ 
звучитъ замѣтная доза раздраженія и недовольства, что и ро
дильница и въ домѣ всѣ православные. Чтобы разрѣшить свое 
недоумѣніе, что это за имя и изъ какихъ православныхъ свят
цевъ взято, священникъ спрашиваетъ у самой родильницы о 
днѣ ея ангела. Отвѣчаетъ, что она именинница бываетъ подъ 
новый годъ, 31 декабря. Значитъ по настоящему имя родиль
ницы было Меланія. Дѣло уяснилось, что родильница при кре
щеніи получила не благозвучное, по мнѣнію ея, имя Меланьи 
которое можетъ быть носять и служанки ея, и вотъ ухитрились 
переименовать Амаліею, благо, что Меланія въ нѣкоторыхъ 
французскихъ диксіонерахъ Амалія, слѣдовательно, думаютъ 
съ спокойною совѣстію можно носить новое имя, такъ какъ 
имя полученное при крещеніи неизмѣнилось, а ему только 
придана болѣе деликатная форма. Другой фактъ: въ приходѣ 
былъ прихожанинъ коренной русскій и къ тому же человѣкъ 
благочестивый, но онъ носилъ такое имя, котораго ни въ ка
кихъ православныхъ святцахъ не отыщешъ—его звали Кар
ломъ; дѣти назывались Карловичи и Карловны. Какъ же это 
въ семьѣ православнаго дано было имя Карла? На этотъ во
просъ полученъ былъ такой отвѣтъ: у родителей Карла N — 
дѣти скоро умирали, а имѣть наслѣдника имъ сильно жела
лось; прибѣгали къ разнымъ средствамъ, но помощи не ока
зывалось, выслушивались и разные совѣты. Добрые люди, зна
ющіе, носовѣтывали при рожденіи дитяти спросить имя того, 
кто первымъ—по разрѣшеніи родильницы отъ бремени— при
детъ въ домъ. Родился мальчикъ, и чрезъ нѣсколько минутъ 
въ домъ является по какимъ то дѣламъ мѣстный купецъ съ 
именемъ Карпа. Желаніе родителей видѣть своего ребенка 
здоровымъ и живымъ расположило ихъ дать ему имя Карпа, 
во такъ какъ оно не благозвучно и носится большею частью 
людьми простаго класса, то измѣнивъ одну букву въ имени 
(вм. п на .г), получили и&?я Карла, и русскій Карпъ сдѣлал
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ся нѣмецкимъ Карломъ. Такимъ то образомъ въ средѣ право
славныхъ, въ семьѣ чисто русской, но, изъ тщеславія, иногда, 
знакомой съ иностранными языками, особенно съ француз
скимъ, являются не русскія имена, какъ то: Еженъ (Евгеній), 
Жорокъ (Георгій), Лоренцъ (Лаврентій), Морицъ (Маврикій), 
Максъ (Максимиліанъ), Жанъ (Иванъ), Жакъ (Іаковъ), Воль
демаръ (Владиміръ), Агнесса (Агнія), Дорота (Дороѳея), По
лина (Павла), Люси (Лукія), Огюста (Августа), Жаннета 
САнна), Жюли (Юлія) и многія другія. Такія имена носятъ и 
при жизни и по смерти не рѣдко вписываются въ домашнія 
диптихи (поминальныя книжечки), для поминовенія ихъ именъ 
при богослуженіи, а нѣкоторые изъ священниковъ не рѣша
ются поминать въ церквахъ и произносить при богослуженіи 
православной Греко-россійской Церкви именъ, принятыхъ толь
ко западною церковію, и такимъ образомъ православные Воль
демары, Жоржи, Агнессы, Жаннеты и т. п. оставляются безъ 
поминовенія, а чрезъ то лишаются тѣхъ спасительныхъ пло
довъ, какіе такъ необходимы для людей, отшедшихъ въ міръ 
загробный, и изъ за чего же?... Быть можетъ или изъ пустаго 
самолюбія—не носить именъ, носимыхъ простымъ народомъ, 
или изъ предосудительнаго желанія, если не въ дѣлахъ, то— 
по крайней мѣрѣ, по имени, казаться не русскимъ, а фран
цузомъ или нѣмцемъ, и такимъ образомъ, причислить себя къ 
болѣе цивилизованнымъ націямъ, такъ какъ по мнѣнію нѣко
торыхъ нашихъ соотечественниковъ, быть русскимъ равно
сильно быть невѣжею, отсталымъ.

Съ другой стороны, нельзя при этомъ не замѣтить, что у 
нѣкоторыхъ священниковъ, не только сельскихъ, но и у го
родскихъ, является иногда излишній пуризмъ въ нареченіи 
именъ младенцамъ. Такъ наприм.: одинъ помѣщикъ В. губ., 
во время своего пребыванія на Кавказѣ, женился на грузин
кѣ и, по окончаніи службы, возвратился въ свое помѣстье въ
В. губ. Здѣсь родилась у него дочь. Матери, какъ грузинкѣ 
на память о дорогой родинѣ, въ честь глубоко-чтимой во 
всемъ закавказскомъ краѣ св. равноапостольной Нины, хотѣ
лось назвать и новорожденную дочь Ниною. Сельскій священ
никъ, къ которому обратились съ такою просьбою, пе найдя
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въ православныхъ святцахъ имени Нины, не рѣшился на
звать новорожденную Ниною, но, нашедши въ святцахъ подъ 
20 ч. января имена свв. мучениковъ: Инны, Пинны, Риммы> 
нарекъ вмѣсто Нины имя Инны, такъ какъ рожденіе младен
ца было въ январѣ и такимъ образомъ, по невѣдѣнію свя
щенникъ имя мужское, имя мученика Инны, далъ новорож
денной дѣвочкѣ. А кто изъ изучающихъ исторію отечествен
ной церкви не знаетъ достославнаго имени просвѣтительницы 
Грузіи, св. Нины, память которой совершается 14-го января? 
Еще: одинъ градскій священникъ при поднесеніи младенца 
Нонны къ причащенію св. Таинъ усумнился, чтобы имя Нон
ны было въ православныхъ святцахъ и, думая, что такимъ 
именемъ родители изъ особенной любви къ дитяти переиме
новали свою дочь, требовалъ, чтобы няня, подносившая дѣвоч
ку къ св. Тайнамъ, назвала ее именемъ, полученнымъ при 
крещеніи.

Побужденіемъ къ нареченію младенцевъ именами мало
извѣстными, бываютъ разныя причины. Нѣкоторыя благочес
тивыя женщины, предъ временемъ родовъ, даютъ обѣтъ въ 
случаѣ благополучнаго разрѣшенія отъ бремени наречь дитя 
именемъ такого то святаго; болѣе же всего подобныя обѣща
нія высказываются родильницами во время трудныхъ родовъ. 
Патронами же въ подобныхъ критическихъ случаяхъ, при
знаются св. Юліанъ Кеноманійскій (13 ію ля1), Елевѳерій 
епископъ (15 декабря* * * * * * 8), св. Юстиніанъ Императоръ (14 но

*) У многихъ православныхъ женъ въ Россіи есть живая вѣра, что св.
Ю ліанъ  епископъ Кеноманійскій имѣетъ отъ Бога особенную благодать сохра
нять дѣтей отъ болѣзней и внезапной смерти, утѣшать родителей благопо
лучнымъ рожденіемъ дѣтей; основаніе для сего есть въ житіи святаго (см.
Четьи Минеи 13 іюля) и св. Юліанъ на иконахъ изображается держащимъ
въ рукѣ младенца.

8) Св. Е л е в ѳ е р ій  считается у грековъ покровителемъ беременныхъ жен
щинъ; къ этому святому онѣ обращаются съ молитвою о благополучн. раз
рѣшеніи. На о. Корфу есть небольшая церковь, посвященная св. Елевѳерію, 
колокола которой во всякое время въ распоряженіи у беременныхъ женщинъ. 
Всякій разъ, когда въ трудныхъ родахъ требуется помощь свыше, звонятъ 
въ колоколъ этой церкви и очередный священпикъ обязапъ являться, хотя 
бы и  въ полночь, чтобы отслужить молебенъ св. Елевоерію. Рождающееся при 
такой молитвенпой помощи дитя мужес. пола обыкновенно называется Е .гев -  
ѳеріем ъ, а женскаго— Е л е в ѳ е р іе ю  (Древн. и Нов. Россія, мартъ 1876 г.).
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ября) и др., а также безмездные врачи: Пантелеймонъ, Кось- 
ма, Даміанъ, Антіохъ и др. и вотъ вслѣдствіе обѣтовъ явля
ются имена Юліана, Пантелеймона и т. п.; но эти имена 
иной разъ или самимъ родителямъ, и носящимъ ихъ показы
ваются не благозвучными, вслѣдствіе чего ихъ перемѣняютъ 
на другія, и большею частію на иностранныя, соотвѣтству
ющія русскимъ, такъ напримѣръ Жульенъ, Козимо и др. А 
какъ иногда благочестивое желаніе матери родильницы, душа 
которой при разрѣшеніи отъ бремени была близь вратъ смер
ти, не соотвѣтствуетъ желанію отца дать имя того святаго, 
которому молилась его супруга? Былъ такой случай: одна бла
гочестивая женщина, питавшая особенную вѣру къ св. Пан
телеймону, во время трудныхъ родовъ своихъ, дала обѣтъ въ 
случаѣ благополучнаго разрѣшенія отъ бремени наречь ново
рожденнаго, если будетъ сынъ, именемъ святаго. Пламенная 
молитва ея была услышана, тяжкіе роды окончились благо
получно и родился сынъ. Мать, признавая св Пантелеймона 
сеоимъ благодѣтелемъ, и въ исполненіе своего обѣта, проси
ла окрестить его именемъ Пантелеймона. Мужъ, возвратив
шійся изъ отпуска, узнавъ о нареченіи сына именемъ ІІаи- 
телеимона, сильно разгнѣвался на свою жену за названіе сына 
такимъ, но его мнѣнію, неприличнымъ именемъ—Пантелей. 
И этотъ господинъ не успокоился до тѣхъ поръ, пока духов
ная консисторія вслѣдствіе его формальной просьбы не доз
волила переименовать его сына Николаемъ.— На сколько за
конно было требованіе означеннаго господина—конечно лучше 
всего знать той консисторіи, которая снизошла къ подобной, 
странной просьбѣ человѣка, неуважившаго благочестиваго обѣ
та своей супруги. Въ прежнее время перемѣпягь фамилію 
было дѣломъ обычнымъ и иному приходилось во время своей 
учебной карьеры перемѣнять фамилію разъ до пяти, но пе
ремѣна имени всегда считалась грѣхомъ, оскорбленіемъ того 
святаго, имя котораго было принято въ св. крещеніи. Имя 
крестное, полученное въ крещеніи, для православнаго христі
анина оставалось на всю жизнь неприкосновенною святынею. 
Какъ исключеніе, припоминается одинъ случай перемѣны име
ни по волѣ епархіальнаго Преосвященнаго. Высокопреосвя
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щенный Антоній (Смирницкій), управлявшій Воронежскою 
епархіею съ 1821 года по 1848 годъ, принимая прошеніе отъ 
крестьянъ, спросилъ: какъ звать вашего священника? О. На
полеонъ. Какъ Наполеонъ? Наполеоновъ нѣтъ во святыхъ, 
должно быть другое какое имя вашего священника? Тѣ ут
верждали, что ихъ батюшку зовутъ Наполеономъ. Въ двадца
тыхъ годахъ имя Наполеона въ Россіи было ненавистнымъ, 
такъ какъ его считали за подобнаго антихристу, что, впро
чемъ было выражено и въ благодарственномъ молебствіи на 
25 декабря по случаю избавленія Россіи отъ нашествія гал
ловъ, и вдругъ православный священникъ носитъ имя Напо
леона! Для уясненія дѣла Преосвященный вызвалъ священни
ка и отъ него самаго узналъ объ имени его, которое оказа
лось Никтополіонъ. Хотя съ подобнымъ именемъ есть въ 
православныхъ святцахъ мученикъ Никтополіонъ (3 ноября), 
по Преосвященный за лучшее счелъ перемѣнить его имя на 
другое (на имя Аѳанасія).

(Окончаніе въ слѣд. М-ріь).

Изъ письма Высокопреосвященнаго Исидора, экзарха Грузіи 
(впослѣдствіи митрополита Новгородскаго и С.-Петербургска
го и Финляндскаго) къ митрополиту Московскому Филарету1), 

21-го декабря 1853 года.

Генералъ-маіоръ князь Багратіонъ-Мухранскій, отличив
шійся въ послѣднемъ сраженіи противъ турокъ, сообщилъ мнѣ 
свѣдѣніе весьма замѣчательное, которое я съ радостію сооб
щаю Вашему Высокопреосвященству. Плѣнные турки объяви
ли намъ открыто, что когда сраженіе подъ Александрополемъ 
сильно разгорѣлось и весь русскій отрядъ былъ введенъ въ 
дѣло, турки увидѣли сходящую съ пеба Свѣтлую Жену, 
державшую знамя въ рукѣ и сопровождаемую двумя воинами. 
Свѣтъ отъ неба былъ столь яркій, что подобенъ былъ солнеч
ному сіянію, и никакой глазъ не могъ выдержать его. Это 
явленіе навело ужасъ въ рядахъ сражающихся и было при
чиною, что турки, видя явное заступленіе Бога за русскихъ, 
обратились всѣ въ бѣгство и проиграли сраженіе.

') „Русскій архивъ“ 1895 г. № 4.
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Русскіе этого явленія не видали. Божьимъ промысломъ 
о томъ свидѣтельствовали иноплеменные враги наши. Турки 
увѣряютъ, что въ ихъ арміи всѣ это видіъли съ ужасомъ и 
всѣ о томъ знаютъ; но начальства ихъ, подъ опасеніемъ 
смертной казни, запрещали о томъ говорить и старались зат
мить сіе событіе.

Русскіе военноначальпики поздравляя съ побѣдою, столь 
блистательною, главнаго начальника, воздали Богу славу, Ко
торый одинъ могъ дать намъ побѣду надъ врагомъ, ожесто
ченнымъ мусульманскимъ фанатизмомъ, въ силахъ много пре
восходящихъ наши, такъ что по человѣческимъ соображеніямъ 
трудно было ожидать столь блистательнаго успѣха. Изъ нѣкото
рыхъ частныхъ писемъ изъ арміи узнаемъ мы радостное для 
христіанъ событіе, что многіе турки послѣ того громогласно 
исповѣдали Христа, просили крещенія и запечатлѣли мучени
ческою кровью признаніе всепросвѣщающаго свѣта Христова.

Прискорбно бы было, если бы мы православные умолчали 
о столь дивномъ событіи страха ради Европейскаго. Надоб
но желать, чтобы всѣ листки полицейскіе, всѣ вѣдомости въ 
Россіи разносили по православному народу радостную вѣсть 
о великомъ заступленіи Царицы Небесной въ началѣ войны, 
подъятой за вѣру христіанскую: да вси узрятъ, что аще Богъ 
за ны, и никто на ны, а кто постыдится исповѣдать Его иредъ 
человѣками, того Богъ постыдитъ предъ Ангелами Своими....

Чудесное явленіе изображенія Богоматери въ Кі
евскомъ Владимірскомъ соборѣ.

Чудесныя явленія и знаменія, въ изобиліи бывшія въ 
первенствующей христіанской церкви нерѣдко проявляются и 
въ наше цивилизованное время. Милосердый Господь не ос
тавляетъ и насъ, грѣшныхъ рабовъ Своихъ, богатыми милос
тями, посылая иногда намъ для утвержденія въ вѣрѣ благо
датныя знаменія и чудесныя явлепія. Къ числу подобныхъ 
знаменій относится явленіе изображенія Богоматери съ Пред
вѣчнымъ Младепцемъ па рукахъ въ строющемся въ г. Кіевѣ 
Владимірскомъ соборѣ. Этотъ соборъ, начатый постройкою еще
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въ 1859 году, вчернѣ былъ оконченъ десять лѣтъ тому назадъ 
(въ 1884 г.). Въ это время были удалены лѣса изъ собора и 
стали приступать въ внутренней отдѣлкѣ храма. Однажды (4 
января 1885 г.) члены комитета по постройкѣ храма—пред
сѣдатель, вице-губернаторъ А. П. Баумгартенъ и профессоръ 
университета А. В. Праховъ—прибыли въ соборъ для обсуж
денія вопросовъ, касавшихся украшенія храма живописью. 
Остановившись посреди собора у главнаго входа, А. П. Баум
гартенъ замѣтилъ на алтарной стѣнѣ (абсидѣ) изображеніе Бо
гоматери съ Предвѣчнымъ Младенцемъ на рукахъ съ идущими 
вслѣдъ за Нею поклоняющимися ангелами. Не довѣряя сво
имъ глазамъ и предполагая, что видѣнное имъ только ему по
казалось, г. Баумгартенъ не далъ замѣтить о видѣнномъ имъ 
стоявшему рядомъ съ нимъ г. Прахову, продолжая разсуждать 
съ нимъ объ интересовавшихъ ихъ вопросахъ. Но вскорѣ онъ 
замѣтилъ, что и г. Праховъ сталъ всматриваться въ запре
стольную стѣну, и тогда только онъ рѣшился спросить его, 
что заставляетъ его такъ внимательно смотрѣть въ этомъ на
правленіи. Тогда г. Праховъ въ свою очередь спросилъ его,— 
не видитъ ли онъ чего въ абсидѣ, и получивъ утвердительный 
отвѣтъ отъ г. Баумгартена, что онъ видитъ ясное изображе
ніе Богоматери съ Предвѣчнымъ Младенцемъ; они тутъ же 
рѣшили, не выходя изъ храма, начертить это изображеніе въ 
томъ видѣ, какъ оно имъ представлялось, что и было испол 
нено г. Цраховымъ на картинѣ карандашемъ и самый рису
нокъ утвержденъ ихъ подписями. Съ этого подлиннаго рисун
ка немедленно былъ сдѣланъ фотографическій снимокъ (въ 
уменыпен. размѣрѣ) изображенія Богоматери въ томъ видѣ, 
въ какомъ она представилась взору А. П. Баумгартена *) и А.
В. Прахова2). Но до послѣдняго времени снимокъ съ изобра
женія Божіей Матери находился только у двухъ означенныхъ 
лицъ, и самый разсказъ объ этомъ по истинѣ благодатномъ 
знаменіи извѣстенъ былъ очень немногимъ лицамъ и то въ 
видѣ темныхъ и неопредѣленныхъ слуховъ. Даже такія лица, 
какъ А. Д. Эртель, съ подробностію описавшій (въ „ Кіевскомъ * 5

') Нынѣ Подольскій губернаторъ.
5) Профессоръ, въ то время С.-Петербургскаго, нынѣ Кіевскаго уни

верситета.
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Словѣ5 1893 г.) исторію построенія Кіево-Владимірскаго собо
ра, знали о явленномъ изображеніи Богоматери смутно и сбив
чиво. Только теперь, спустя 1 0  лѣтъ послѣ описаннаго собы
тія, нашелся истинный ревнитель благочестія и благодатныхъ 
знаменій (скрывшійся подъ иниціалами—А. И. К.), который 
съ возможною точностію разузналъ о явленіи изображенія Бо
гоматери и подробно описалъ это въ прекрасно изданной имъ 
брошюрѣ *), откуда и мы заимствовали настоящія свѣдѣнія. 
При брошюрѣ приложены 3 художественно исполненныхъ 
снимка—общаго вида собора св. Владиміра, явленнаго изоб
раженія Божіей Матери и настоящаго Ея изображенія, напи
саннаго В. П. Васнецовымъ. Щерковн. Вѣсти. 1895 г. № 17).

, О тъ С овѣта П о п е ч и те л ь с тв а  И м п е р а т р и ц ы  М аріи  
А л е к с а н д р о в н ы  о с л ѣ п ы х ъ .

О дѣятельности командированныхъ Попечительствомъ Импе
ратрицы Маріи Александровны о слѣпыхъ окулистическихъ 

отрядовъ въ 1894 году.
Въ январѣ состоялось, подъ предсѣдательствомъ статсъ- 

секретаря К. К. Грота, нервое въ настоящую зиму засѣданіе 
Отдѣла Попечительства И мператрицы М аріи А лександровны 
о слѣпыхъ по предупрежденію слѣпоты. Въ этомъ засѣданіи 
профессоромъ Л. Г. Беллярминовымъ былъ прочитанъ пре
исполненный интереса отчетъ о дѣятельности окулистическихъ 
отрядовъ, командированныхъ Попечительствомъ лѣтомъ 1894 
г. въ разныя мѣстности Имперіи, для оказанія медицинской 
и оперативной помощи больнымъ глазами изъ бѣднѣйшаго на
селенія. Изъ этого отчета, который будетъ отпечатанъ въ од
номъ изъ спеціальныхъ медицинскихъ повременныхъ изданій, 
видно, что Попечительство въ прошломъ году командировало 
всего 21 окулистическій отрядъ. Дѣятельность участвовавшихъ 
въ этихъ отрядахъ врачей продолжалась въ теченіи двухъ 
или трехъ лѣтнихъ мѣсяцевъ и была сосредоточена въ слѣ
дующихъ губерніяхъ: въ Вологодской—д-ръ Андогскій, Ека
теринославской—д-ръ Вальтеръ, Могилевской—проф. Косте- 
ничъ и д-ръ Габриловичъ, Костромской—д-ра Гиршфельдъ и 
Коломаровъ, Тульской—д-ръ Долгановъ, Томской—проф. Еро- 
фѣевъ, Нижегородской—д-ръ Золотницкій, Подольскій—д-ра

1) Подробное заглавіе брошюры такое: „Чудесное явленіе изображенія 
Богоматери съ Предвѣчнымъ Младенцемъ на рукахъ въ строящемся храмѣ
во имя св. равноаност. князя Владиміра въ Кіевѣ1 11. А. И. К. Кіевъ. 1895 г.
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Козловскій и Миткевичъ, Смоленской—д-ръ баронъ Крюде 
неръ, Черниговской—д-ра Гуляницкій и Лобасовъ, Пензен
ской—д-ръ Натансонъ, Самарской—д-ръ Радзвидкій и жен
щина-врачъ г-жа Оттъ, Минской—д-ръ Рымша, Саратовской— 
д-ръ Ѳедоровъ, Ковенской—д-ръ Цумфтъ, Тобольской—д-ръ 
Шенбергъ и Тверской—д-ръ Юрасовъ.

Всего было командировано 23 врача-окулиста, 3 студента, 
7 фельдшеровъ и фельдшерицъ и 1 сестра милосердія. Кромѣ то
го изъ мѣстн врачебн. персонала участвовали въ дѣятельнос
ти отрядовъ 64 врача, 6  студентовъ, 23 фельдшера, 21 сестра 
милосердія и 1 монахиня. Всѣми отрядами было пользовано 
35,053 больныхъ, сдѣлавшихъ болѣе 68,400 посѣщеній. Неиз- 
лечимо слѣпыхъ оказалось 2,925, т. е. 8 ,3%  общаго числа боль
ныхъ, и почти столько же было излечимо слѣпыхъ. Общее чи
сло произведенныхъ глазныхъ операцій составляетъ 9,544, т. 
е. 27,7%  всего числа явившихся больныхъ. Въ числѣ опера
цій было большихъ 6,181 и менѣе серіозныхъ 3,373.

Расходы по командированію окѵлистическихъ отрядовъ 
были покрыты Попечительствомъ изъ частныхъ пожертвова
ній, поступившихъ вслѣдствіе особаго воззванія со стороны 
Попечительства и опредѣленныхъ спеціально на этотъ пред
метъ. Таковыхъ пожертвованій на лѣченіе глазныхъ болѣзней 
среди бѣдпѣйшаго населенія Россіи поступило въ 1893 п 1894 
годахъ 22,486 руб. 2 коп. Изъ нихъ израсходовано: въ 1893 
году на 7 окулистическихъ отрядовъ 3,571 руб. 29 коп. и въ 
1894 году на 21 отрядъ 9,618 руб. 38 коп., и на небольшія 
субсидіи разнымъ лѣчебницамъ, земскимъ и частнымъ врачамъ 
на тотъ же предметъ и на другіе подобные расходы 2,304 р. 
90 к.,—итого 11,923 руб. 28 коп. Затѣмъ, по покупкѣ про
центныхъ бумагъ и послѣ ихъ конверсіи, состояло къ 1 ян
варя 1895 г. въ остаткѣ %-ными бумагами 7,700 руб. и на
личными деньгами 1,788 р. 17 к.—всего 9,488 руб. 17 коп.

Кромѣ того, эти отряды, встрѣтивъ повсемѣстно большое 
сочувствіе, пользовались немаловажною матеріальною и нрав
ственною поддержкою со стороны губернаторовъ и разныхъ 
мѣстныхъ учрежденій, особенно земствъ, больницъ, землевла
дѣльцевъ и другихъ лицъ, а мѣстные врачи жертвовали без
корыстно своими трудами въ пользу больныхъ глазами.

Попечительство слѣпыхъ, пи по цѣлямъ, для коихъ оно 
учреждено, ни по своей организаціи, ни по своимъ денежнымъ 
средствамъ, не въ состояніи принять на себя дѣло распро
страненія и обезпеченія правильнаго лѣченія глазныхъ болѣз
ней но всей Имперіи. Тѣмъ не менѣе въ виду той несомнѣн
ной пользы, которую принесли неимущему, населенію состояв
шіяся въ 1893 и 1894 гг. командированія окулистическихъ
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отрядовъ во внутреннія губерніи, Попечительство предпола
гаетъ повторить эту мѣру въ 1895 году.— Пожертвованія на 
мѣры для предупрежденія слѣпоты принимаются въ канцеля
ріи Попечительства Императрицы М аріи А лександровны о слѣ
пыхъ (Спб., Б. Конюшенная ул. д. 1 , кв. 24).

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
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