
ИЗДАВАЕМЫЯ
ПРИ ЕПАРХІАЛЬНОМЪ БРАТСТВЪ СВ. АЛЕКСІЯ.

Годъ сороковой.
№ 16-й. 15-го августа 1906 года. № 16-Й.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.
Цѣна годовому изданію съ пересылкою пять рублей.

Часть оффиціальна^.

Преподается Архипастырское благословеніе въ грамотѣ

Церковному старостѣ Покрово-Богородицкой церкви села 
Салтова, Новоузѳнскаго уѣзда, Евѳимію Волоху за пожертвова­
ніе 100 руб. на пріобрѣтеніе колокола для новостроющагося хра­
ма въ хуторѣ Шмыглинѣ и за сооруженіе иконы прѳп. Серафима 
стоимостью болѣе 300 руб.

Награждены набедренникомъ.

Священникъ села Концовки, Самарскаго уѣзда, Веніаминъ 
Архангельскій и священникъ Ключегорскаго женскаго монастыря 
Геннадій Хлѣбниковъ, іеромонахи: Бузулукскаго Спасо-Преобра- 
женскаго монастыря Іоанникій и Іаковъ и свято-Троицкаго Мой- 
скаго монастыря Серафимъ.

Опредѣлены.

Діаконъ Ключегорскаго женскаго монастыря Алексѣй Крас­
ноярскій на вакансію священника въ село Пріютное, Бузулукска­
го уѣзда, —27 іюля.

Сынъ псаломщика Веніаминъ Воронцовъ на вакансію пса­
ломщика въ село Спасское, Бугульминскаго уѣзда,—14 іюля.
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Учитель Саиеркинской церковной школы Іоаннъ Дмитріевъ 

вольнонаемнымъ церковникомъ къ церкви села Малаго Ибряйкина, 
Бугурусланскаго уѣзда,—іюля 13.

Бывшій пономарь Ставропольскаго каѳедральнаго собора 
Петръ Апатровъ па вакансію псаломщика въ село Ѳедоровку, 
Бузулукскаго уѣзда,—13 іюля.

Бывшій воспитанникъ Самарской Духовной Семинаріи Але­
ксѣй Разумовскій на вакансію псаломщика въ село Шумейковку, 
Новоузенскаго уѣзда,—26 іюля.

Перемѣщены.
Священникъ 2 штата села Большихъ Толкаевъ, Бугурус­

ланскаго уѣзда, Павелъ Ѳедоровъ и священникъ села Тоузакова, 
того же уѣзда, Іоаннъ Красноярскій одинъ на мѣсто другого — 
11 іюля.

Священникъ единовѣрческой церкви слободы Саврушской, 
Бугурусланскаго уѣзда, Ѳеодоръ Разсудинъ къ единовѣрческой 
церкви села Луговой Александровки, Самарскаго уѣзда —25 іюля.

Священники села Исайкина, Бугурусланскаго уѣзда Гера­
симъ Григорьевъ и села Ярзова, Ставропольскаго уѣзда, Ми­
хаилъ Николаевъ одинъ на мѣсто другого — 25 іюля.

Священники села Далматовки, Бузулукскаго уѣзда, Алек­
сандръ Тихомировъ и села Краснаго Яра, Новоузенскаго уѣзда. 
Павелъ Даниловъ одинъ на мѣсто другого—25 іюля.

Священникъ села Вечканова, Бугурусланскаго уѣзда, Евѳи- 
мій Медвѣдевъ къ церкви села Георгіевки, того же уѣзда —25 
іюля.

Священникъ села Красненькаго, Николаевскаго уѣзда, Сте­
фанъ Салинъ къ церкви села Камеликъ, того же уѣзда—27 іюля.

Священникъ Средне-Никольскаго единовѣрческаго женскаго 
монастыря Александръ Преображенскій къ церкви села Краснень­
каго, Николаевскаго уѣзда—27 іюля.

Діаконъ села Шѳнталы, Бугульминскаго уѣзда, Іаковъ Пав­
ловъ къ церкви села Старый Кувакъ, того же уѣзда,—14 іюля.



Діаконъ села Стараго Кувака, Бѵгульи.янскаго уЬзда, къ 
церкви села ПІенталы, того же уѣзда съ возведеніемъ въ санъ 
священника — 14 іюля.

Псаломщики села Страхова Бузулукскаго уѣзда, Александръ 
Алякринскій и села Малой Малыіпѳвки, тогожѳ уѣзда, Александръ 
Добрынинъ одинъ на мЬсто другого — 26 іюля.

Рукоположенъ
Псаломщикъ села Быкова-О грога Николаевскаго уѣзда Іо­

сифъ Бѣлолиновъ во діакона сь оставленіемъ на занимаемой долж­

ности—25 мая.

Посвященъ въ стихарь
Псаломщикъ Покровской церкви села Красной Рѣчки, Ни­

колаевскаго уѣзда, Андрей Шумилинъ—-14 іюля.

Уволены за штатъ.
Священникъ церкви села ІПиланскаго Ключа, Самарскаго 

уѣзда, Алексѣй Березовскій согласно прошенію—25 іюля.
Псаломщикъ села Бѣленькаго, Николаевскаго уѣзда, Нико­

лай Цвѣтковъ, согласно прошенію—27 іюля.

Утверждены въ должности.
Испр. д. псаломщика села Большого Сурмѳта VI благо­

чинническаго округа, Бугурусланскаго уѣзда, Андрей Даниловъ въ 
занимаемой должности — 28 іюля.

И. д. псаломщика села Парѳеновки, Бузулукскаго уѣзда 
Николай Демидовъ въ занимаемой должности —28 іюля.

Умершіе.
Заштатный псаломщикъ села Марьина, Николаевскаго уѣзда, 

Тихонъ Войтовъ—14 іюня.
Заштатный священникъ села Владимировки, Самарскаго уѣз­

да Петръ Майерановъ — 15 іюня.
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Праздныя мѣста
священническія.

Самарскаго уѣзда: Степная Шептала 6 округа (1904,19), 
Бобровка 3 округа ( 1 905,20), Тростявка, 4 округа (1 906,10), 
Дубровка 1 округа (1906,12).

Ставропольскаго уѣзда: Узюково 1 округа (1904,20)’.

Бугульминскаго уѣзда: Туарма, 3 округа (19 05,21), Ти­

хоновна 3 округа (1906.14).
Бугурусланскаго уѣзда: Слобода Саврушская, Единовѣрче­

ская церковь, 5 округа. Причта положено быть священнику и 
псаломщику. Причтъ на свое содержаніе получаетъ въ годъ: доб­
ровольныхъ пожертвованій 400 р., хлѣбнаго сбора на 50 руб.,. 
жалованья отъ казны 392 руб., отъ прихожанъ 75 руб., земли 
33 д., дома для причта есть, прихожанъ 798 д. м. п. и 836 
д. ж. п. Вечканово 4 округа. Причта положено быть священнику,, 
діакону и псаломщику. Причтъ на свое содержаніе получаетъ въ 
годъ: жалованья отъ казны 216 р., добровольныхъ пожертво­
ваній 400 р., хлѣбнаго сбора на 100 руб., земли 33 д., дома 

для причта есть, прихожанъ 2107 д. м п. и 2144 д. ж. п.
■ Бузулукскаго уѣзда: Ромашкино 12 округа ( 1905,19),

Неприкъ 6 округа (1906,14), Большое Обухово 5 округа
: (1906,15).
I Николаевскаго уѣзда: Пестравка 4 округа (1905,19), Сухая «

Вязовка 4 округа (1905,21), Преображенка 2 округа (1 905,18),
i Богородское единовѣрческая церковь (1906,6), Большой Красный
] Яръ Единов. церк. (1 906,10), Средне-Никольскій женскій едино­

вѣрческій монастырь. Причта положено быть двоимъ священникамъ
з и діакону. Причтъ на свое содержаніе получаетъ въ годъ: свя­

щенники получаютъ отъ монастыря 250 р. каждый и триста
ii рублей каз. жалованья, діакону отъ монастыря 150 Р- и каз..

і жалованья тоже 150 р., доброхотныхъ пожертвованій 211 р..
57 коп., дома для причта есть.

в Новоузенскаго уѣзда: Узморье 4 округа (1905,19), Кури-
ловка 1 округа (1906,13).
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Діаконскія:

Ставропольскаго уѣзда: Колмаюръ, 4 округа (1 905,24), 
Бѣлый Яръ, 4 окр. (1905,2'1), Александровка, 2 округа 
(1905,1 7), Кременки 5'окр. (1 906,15).

Бугульминскаго уѣзда. Чирково 1 округа (1906,6).
Бугурусланскаго уѣзда: Стюхино, 5 окр. (1905,23), Смоль- 

ково, 4 округа (1905, і 8).
Бузулукскаго уѣзда: Корнѣевка 3 округа (1 905,18), Куле- 

шовка, 3 ок. (1905,23), Костино 12 окр. (1906,5), Гераси­
мовна 2 окр. (1906,5), Усманка 6 окр. (1906,6), Кисѳлевка 
9 окр. (1906,8), Ключегорскій женскій монастырь, 7 округа. 
Причта положено быть двоимъ священникамъ, діакону и псалом­
щику. Причтъ на свое содержаніе получаетъ въ годъ: казеннаго 
жалованія священники по 300 руб., діаконъ 150 р., псаломщикъ 
100 р., за требоисправленіѳ 1600 р. и хлѣбнаго сбора на 50 р., 
земли 8'/2 А-, Д°ма Для причта есть, прихожанъ 845 Д. м. п. 

и 878 д. ж. п.
Николаевскаго уѣзда: Каменная Сарма 7 окр. (1906.13), 

Ломовка 6 округа (1906,15).
Повоузенскаго уѣзда: Алексашкино, 2 округа (1905,18), 

Тамбовка 3 округа (1906,12).

Псаломщическія:

Самарскаго уѣзда: Киндяково, 3 окр. (1906,5), Дубровка 
1 окр. (1906,13), Каіппирскіе хутора 1 окр. (1906,15), Ко­
ролевна 6 окр. (1906,15), Кобельма 6 округа (1906,15), 

Кульмановка 5 округа (1996,15).
Ставропольскаго уѣзда: Ягодное 1 окр. (1906,19), Чу­

вашскій Сусканъ 3 окр. (1906,5).
Бугульминскаго уѣзда: Яковлево, 2 округа (1905,21), Чир­

ково 1 окр. (1906,14), Верхосулье 1 окр. (1906,15).

Бугуруслапскаго уѣзда: Рычково 5 окр. (1905,19), Кра­
сноярка 1 округа (1905,8). Сосновка, Покровская единовѣр. 
(1906,12), Алексѣевка 7 округа.



Бузулукскаго уѣзда: Неприкъ. 6 округа (1905,24), Да­
ниловна, 2 окр. (1906,6), Шулаевка 8 окр. (1906,12).

Николаевскаго уѣзда: Преображенка 2 округа (1905,18), 
Екатериновка 2 окр. (1906,7), Малое Перекопное, 8 округа 
(1906,8), Большой Красный Яръ (см. свящ. мѣста).

Новоузенскаго уѣзда: Валуевка 6 окр. (1906,2), Бѣло- 

каменка, 5 окр. (1 906,1), Ильинка 5 окр. (1906,5). Александ­
ровъ Гай 1 округа (1906,15).

Отъ Комитета Эмеритальной кассы духовенства Самарской 
епархіи.

Духовенство Самарской епархіи симъ извѣщается, что съ 
22 ноября 1905 г. по 30 іюня 1906 года умерли слѣдующіе 
участники кассы взаимопомощи: діаконъ с. Любицкаго VI окр. 
Николаевскаго уѣзда Петръ Мелецкій—(22 ноября 1905 г.); 
псаломщикъ с. Ивановки II окр. Бугульминскаго уѣзда, Иванъ 
Соловьевъ (11 декабря 1905 г.); священникъ с. Большой 
Кандалы V ок. Ставропольскаго уѣзда—Іоаннъ Разсудовъ — 
(Февраля 1906 г.); псаломщикъ с. Бормы Самарскаго уѣзда 
Іоаннъ Жуковъ—(3 февраля); священникъ с. Коханова II ок. 
Бугурусланскаго уѣзда Іоаннъ Никифоровъ Быстрицкій— 
(18 марта); діаконъ с. Русскаго Кандыза VI ок. Бугурусланскаго 
уѣзда Петръ Жедяевскій—(21 марта); священникъ с. Волы­
нокъ III ок. Бузулукскаго уѣзда Алексѣй Григорьевъ Хилковъ— 
(18 апрѣля); священникъ с. Таврило — Архангельскаго IX ок. 

Бузулукскаго уѣз. Никита Никольскій- (23 апрѣля); псалом­
щикъ с. Сускана ІП ок. Ставропольскаго уѣзда Серафимъ Ива­

новъ Соколовъ—(28 апрѣля); заштатный діаконъ с. Тоцкаго 
X ок. Бузулукскаго уѣзда Іоаннъ Петровъ Ольшанскій (30 
апрѣля); священникъ с. Мордовскихъ Липяговъ I ок. Самарскаго 
уѣзда Викторъ Михайловъ Голбцевъ—(11 мая); протоіерей с. 
Владиміровки I округа Самарскаго уѣзда Стефанъ Семеновъ 

Вильдюиіевсійй — (28 мая); псаломщикъ с. Зуевки 111 ок.



Бузулукскаго уѣзда, Василій Михайловъ Рождественскій— 
(30 Мая); священникъ с. Тихоповки, III ок. Бугульминскаго 
уѣзда Петръ Іоанновъ —(11 іюня); псаломщикъ
с. Крѣпости Чѳремшанской, III ок. Бугульминскаго уѣзда, Михаилъ 
Петровичъ Петровъ—(11 іюня); священникъ с. Пронькина 
VI ок. Бугурусланскаго уѣзда, Іоаннъ Карповъ Попковъ— 
(20 іюня); псаломщикъ с. Сѳмѳновки VIII ок. Бугурусланскаго 

уѣзда, Алексѣй Петрова» Ясинскій.
0. о. Благочинные благоволятъ собрать въ пользу осиротѣв­

шихъ семействъ съ протоіереевъ, священниковъ и штатнаго 
протодіакона на 8 семействъ (по 50 к.)—по 4 рубля и съ 
діаконовъ и псаломщиковъ на 9 семействъ (по 25 копѣекъ) — 
по 2 р. 25 к. и собранныя деньги представить въ Комитетъ 
Эмеритальной кассы по надлежащему. При чемъ Комитетъ кассы 
усерднѣйше проситъ о. о. Благочинныхъ о каждомъ случаѣ 
смерти участника во взносахъ въ пользу кассы взаимопомощи 
непремѣнно извѣщать непосредственно оный Комитетъ

Отъ Благовѣщенской Духовной Консисторіи.

Благовѣщенская духовная Консисторія, вслѣдствіе 
распоряжевія Его 11реосвященства, IIреосвященнѣй- 
шаго Никодима Епископа Ііриамурскаго и Благовѣщен­
скаго, симъ объявляетъ, что въ Благовѣщенской епар­
хіи имѣются вакантныя мѣста священниковъ, почему 
п желательно было бы пригласить желающихъ занять 
таковыя пріѣзжими изъ другихъ епархій. Переводъ 
или назначеніе священниковъ изъ другихъ епархій 
в'ь Благовѣщенскую даетъ нижеслѣдующія ирпвнл- 
легіи: казенное содеря.'аніе: жалованья 490 руб. и на 
разъѣзды 80 руб. въ годъ. Отъ прихожанъ положено 
готовое помѣщеніе съ отопленіемъ, ружное пособіе 
200 руб. в'ь годъ. Земельныхъ угодій отводится причту
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нахатноц и сѣнокосной земли 200 десятинъ. При слѣ­
дованіи къ мѣсту служенія, отъ .мѣста, откуда будетъ 
слѣдовать, до мѣста назначенія, отпускаются отъ казны 
прогонныя деньги самому на 4 и на каждое лицо въ се­
мействѣ на 2 лошади, суточныхъ по <30 коп. въ сутки, 
и въ пособіе па подъемъ и обзавецнііе годовой окладъ 
жалованья.
щенской епархіи назначается единовременное пособіе 
въ размѣрѣ
іі одъеми ы хъ дс и е гъ.
чается
ванья, 15 лѣтъ три четверти оклада и 18 лѣтъ пол­
ный окладъ жалованья. Подающихъ просьбы просятъ 

съ послужныхъ списковъ, засвпдѣ-

ІІо прося уженіи пяти лѣтъ въ Благовѣ-
< 9

полуденныхъ прогонныхъ, суточныхъ и 
По прослуженіи 10 лѣтъ назиа- 

пенсія въ размѣрѣ половины оклада жало-

приложить КОШИ 
тельствованныя мѣстнымъ благочиннымъ для ознаком­
ленія со службою просящагося.

I ф

ХУТОРЪ
ПРАІі'ГП Ч ЕСКПГ СЕЛЬС КО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ЖУРНАЛЪ.

♦ •>

подъ редакціей ученаго агронома 0. Н- Елагина.
Подписная цѣна за годъ съ пересылкой ТРИ рубля.

АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ: С.-Петербургъ, Соляііоіі переулокъ, 9—-1-

ч
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ИЗДАВАЕМЫЯ
ПРИ ЕПАРХІАЛЬНОМЪ БРАТСТВЪ СВ. АЛЕКСІЯ.

Годъ сороковой.
№ 16-Й. 15-го августа 1906 года. № 16-Й.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.
Цѣна годовому изданію съ пересылкою пять рублей.

Часть неоФФИціальная.

ЖЕРТВА.

Лучше намъ, чтобы одинъ человѣкъ умеръ за на­
родъ. (Іо. XI, 50). Эти слова сказаны были человѣкомъ, замы­
шлявшимъ убійство и оправдывавшимъ свое злоумышленіе поли­
тическими соображеніями.—дальновидной заботливостью о благѣ 
народа. Говорившій это былъ Каіаѳа и, говоря такъ, онъ не могъ 
не сознавать, что на убійство Іисуса изъ Назарета побуждала его 
на самомъ дѣлѣ не забота о благѣ общемъ;' а гораздо больше 
личныя побужденія зависти, оскорбленной гордости и злобы; но 
такъ какъ Каіаѳа облеченъ былъ достоинствомъ первосвященства, 
тогда еще не отмѣненнаго Богомъ, то Господь и не обинулся 
даже черезъ такое орудіе, какъ первосвященникъ Каіаѳа, изречь 
Свое откровеніе: языкъ Каіаѳы изрекъ гораздо больше того, что 
могъ и хотѣлъ высказать недостойный первосвященникъ. Онъ 
убѣждалъ своихъ соумышленниковъ не останавливаться предъ осуж­
деніемъ на смерть человѣка невиннаго, когда и между ними даже 
возникла „распря “ изъ —за осужденія прежде всякаго обвиненія и 
разслѣдованія. (Іо. IX, 16. X, 19). Вы спорите о томъ, есть
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ли за этимъ пророкомъ изъ Галилеи какая нибудь вина, доста­
точная для осужденія его на смерть; но вы не взглянете на дѣло 
съ другой стороны: если бы за нимъ и никакой вины не было,— 
онъ долженъ быть обреченъ на смерть какъ жертва за народъ. 
„Сіе же онъ сказалъ не отъ себя", прибавляетъ Евангелистъ, 
„но будучи на тотъ годъ первосвященникомъ, предсказалъ, что 
Іисусъ умретъ за народъ и не только за народъ", которому, по 
политическимъ соображеніямъ Каіаѳы, угрожало новое разсѣяніе 
(Іо. XI, 48), „но чтобы и разсѣянныхъ чадъ Божіихъ" изъ 
всѣхъ народовъ „собрать во едино"-—въ единство Христовой 
церкви. А для этого нужна была жертва, принесенная на крестѣ. 
Такъ точно и современные политики, проливающіе невинную кровь 
ради блага народнаго, вовсе не имѣютъ представленія о томъ зна­
ченіи, какое имѣетъ для всѣхъ насъ, какъ жертва, смерть 
осужденныхъ ими.

Что такое жертва? въ чемъ ея признаки?
Жертва—это, во первыхъ, есть приношеніе Богу, х) во 

вторыхъ—Богу приносилось въ жертву существо непорочное, — не­
винное,—не львы и тигры, а голуби и агнцы; и -въ третьихъ, — 
нужна была смерть этого невиннаго существа. Такова была еди­
ная всемірная жертва—Агнецъ Божій, взявшій на себя грѣхъ 
міра и закланный въ Предвѣчномъ Совѣтѣ тріединаго Божества 
прежде еще сложенія міра (і Петр. I, 20; 2 Кор. VI, 16. 
Еф. 1, 4.); таковы были и всѣ жертвы, составлявшія предъизоб- 
раженіе жертвы всемірной, начиная съ жертвы Авелевой. Всѣ 
онѣ отъ жертвы Христовой получали свое священное достоинство 
(санкцію) и были ея подобіемъ, прообразомъ.

Всѣ эти признаки жертвы имѣетъ и совершившееся между 
нами недавно пролитіе невинной крови раба Божія Іоанна,— 
правителя (кѵбе^нитис — ^иЬегпаіог — кормчій) нашего края. Мѣ­
стные органы печати подтвердили, что въ его правительственной 
дѣятельности на пользу края, ввѣреннаго ему отъ Государя Им-

1). Когда язычники приносили жертву не Богу—единому и истинному, 
а бѣсамъ (1 Кор. X, 20), они Самыхъ бѣсовъ почитали за бога и религіоз­
ность ихъ заслуживала одобренія (Дѣян. XVII, 22. 23).
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ператора. не было ничего такого, что могло бы заслужить ему не­
нависть и озлобленіе. Онъ палъ жертвой не личнаго гнѣва или 
мести, а безличной жертвой той „вражды между“ Ѵпостаснымъ 
Благомъ и личнымъ живымъ началомъ зла, — которая возвѣщена 
была Богомъ еще въ раю (Быт. III, 15.), которая проходитъ 
червленой нитью чрезъ всю ткань исторической жизни человѣче­
ства и окончится лишь тогда, когда „истребится послѣдній врагъ— 
смерть“ (1 Кор. XV, 26). Кому или чему была принесена въ 
жертву эта жизнь? Бросившій смертоносное орудіе и тѣ, кто воору­
жили несчастнаго убійцу, думали, что смерть жертвы нужна для 
блага русскаго народа; они не пожалѣли прекратить жизнь ни въ 
чемъ неповиннаго человѣка, осиротить его семью, разбить семей­
ное счастье его несчастной жены, — ни передъ чѣмъ этимъ они не 
остановились, потому что въ войнѣ не знаютъ жалости и состра­
данія. Всѣ подобныя жестокости совершаются ради устрашенія 
вѣрно стоящихъ на своемъ служебномъ посту государственныхъ 
дѣятелей: „пусть лучше одинъ человѣкъ умретъ невинно, чѣмъ 
страдать всему народу". И ошибаются эти дальновидные полити­
ки, благою цѣлью оправдывающіе средство, противъ котораго не 
можетъ не возмущаться собственная ихъ совѣсть. На одной чаш­
кѣ вѣсовъ лежитъ страданіе и смерть избираемой ими жертвы, на 
другой политическая свобода и предполагаемое въ будущемъ благо­
состояніе собирательной единицы,—отвлеченнаго понятія: народъ; и 
личное живое приносится въ жертву понятію. Прибавилось ли на 
землѣ что нибудь къ суммѣ благосостоянія народной массы отъ 
страданія и смерти этой жертвы?

Нѣтъ, ошибаются политики идущіе путемъ Каіаѳы; не пото­
му „лучше для насъ, что умеръ за народъ" жертвою злодѣйска­
го преступленія рабъ Божій Іоаннъ, не потому, что отъ смерти 
его подвинется сколько нибудь ихъ мятежное дѣло. Смерть его, 
лучше же сказать жизнь ого есть дѣйствительно жертва, т. е. 
приношеніе 1),—Богу живому и истинному (Евр. [X, 14), у Ко­

тораго всѣ живы (Лк. XX, 38) и Которому принесъ себя въ

1). Ойего,—Ор/ег©Гіага.



жертву садгь рабъ Божій Іоаннъ, ставшій, по подобію Господа 
своего, самъ и жертвой, и приносителемъ (Евр. VII, 27).

Всѣ мы помнимъ, какъ, принимая служеніе въ нашемъ краѣ, 
когда мы представлялись ему какъ его сотрудники и помощники 
по различнымъ частямъ правленія, онъ излагалъ предъ нами свое 
исповѣданіе. Обращаясь къ чинамъ административнаго вѣдомства, 
онъ говорилъ, что въ наши дни служеніе ихъ требует'ь отъ нихъ 
мужества и самоотверженія, даже до пожертвованія самою жизнью, 
и что нужно лучше мужественно встрѣтить смерть, стоя на своемъ 
посту, чѣмъ уклоняться малодушно и трусливо отъ угрожающей 
опасности. Нѣтъ сомнѣнія, что и ему самому неоднократно при­
ходилось получать безыменныя угрожающія предупрежденія. Онъ 
имѣлъ предъ собою и примѣръ мужественной встрѣчи со смертью 
въ лицѣ своего непосредственнаго начальника,—Уфимскаго губер­
натора Богдановича и онч» предавалъ душу свою въ руки Божіи, 
не прибѣгая даже къ обычнымъ пріемамъ въ огражденіе личной 
безопасности. Зная, что аще не Господь сохранитъ пасъ, 
всуе бдятъ стрегущіи (Не. 126, I), онъ не уклонился отъ 
служенія общему благу, — служенія народу даже до конца. Это 
было для него дѣломъ служенія Господу, Которому онъ и остал­
ся вѣренъ до конца. И такъ его жизнь была жертвой Господу, 
его смерть была вольнымъ жертвоприношеніемъ Не на землѣ 
нужно искать плодовъ этой жертвы.

Сила и дѣйствіе жертвы есть умилостивленіе Праведнаго 
Судіи всѣхъ—Бога и освященіе причащающихся жертвѣ своею 
вѣрою т. е. принимающихъ въ ней живое и сердечное участіе. 
Первосвященникъ всего міра. Себя Самого принесшій въ жертву 
за весь міръ, въ Своей Пѳрвосвященнической молитвѣ ко Отцу 
говорилъ: За нихъ, — за людей я иосвящаю въ жертву Себя, 
чтобы и они получили освященіе (Іо. XVII, 19). Видимымъ зна­
комъ этого освященія было вкушеніе отъ жертвы ІІо какъ не­
возможно было, чтобы кровь козляя и телячая сама по себѣ очи­
щала отъ скверны и сообщала освященіе,— какъ сила и дѣйствіе 
ветхозавѣтныхъ жертвъ были только отображеніемъ того, какъ 
кровь Іисуса Христа очищаетъ міръ отъ грѣха (1 Іо.



I, 7.) такъ и по принесеніи всемірной жертвы на Голгоѳѣ, всѣ 
жертвы имѣютъ силу и дѣйствіе только какъ наше соучастіе въ.— • 
крестныхъ страданіяхъ и смерти Господа нашего Іисуса Христа. 
Но, какъ соучастіе въ крестѣ Христовомъ, и наши страданія 
имѣютъ ту же и силу Божію, —силу жертвы умилостивительной. 
Апостолъ Павелъ, предрекая близость своей мученической кончи­
ны, такъ и называлъ ее жертвою: „время моего отшествія наста­
ло; я уже становлюсь жертвою" (2 Тим. IV, 6)- II онъ радо­
вался какъ собственнымъ страданіямъ потому, что они были жер­
твою за вѣрующихъ (Флп. IV, 17), такъ и тому, что ученики 
его приносили себя въ жертву, принимая страданія какъ даръ 
Божій (1, 29), какъ соучастіе въ страданіяхъ Христовыхъ 
(Кол. I, 24).

Такова сила и этой, недавно совершившейся у насъ жертвы. 
Не революціонеры избрали раба Божія Іоанна въ жертву своего 
преступнаго замысла; Самъ Богъ избралъ его въ жертву Себѣ — 

въ жертву умилостивленія и очищенія грѣховъ. Такія богоизбран­
ныя жертвы принимаютъ „въ тѣлѣ" своемъ „мертвость Господа 
Іисуса, чтобы въ пасъ открылась жизнь", Господа воскресшаго и 
неумирающаго (Евр. VII, 26. Рим. ѴІ7 9). Такъ и его кровь 
проліялась не только въ очищеніе собственныхъ его вольныхъ и 
невольныхъ прегрѣшеній, но и въ умилостивленіе за насъ, къ 
„сокращенію, ради" такихъ „избранныхъ" (Мѳ. XXIV, 22) 
дней гнѣва Божія, тяготѣющаго на насъ. „Доколѣ, Владыко свя­
тый и истинный, не судишь" и попускаешь злу торжествовать на 
землѣ „и не мстишь за кровь нашу“, „вопіютъ души убіенныхъ" 
(Ап. VI, 9. 10), —вопіютъ объ отмщеніи не судомъ человѣче­
скимъ и казнями по законамъ государственнымъ, а о томъ „свя­
заніи зла" (Ап. XX, 2), которое есть дѣло суда и милости Судіи 
праведнѣйшаго, по неложному слову Его во св. евангеліи. Онъ 
„защититъ избранныхъ Своихъ, вопіющихъ къ Нему день и ночь, 
хотя и медлилъ защищать ихъ" (Лк. ХѴІІІ, 7). Вотъ почему 
и вотъ какимъ образомъ „намъ лучше" отъ того, что попуще­
ніемъ Божіимъ совершилась эта. еще новая жертва; по слѣпому



человѣческому усмотрѣнію здѣсь просто „погибъ человѣкъ", а въ 
очахъ Божіихъ онъ „умеръ за народъ" и его смерть есть наше 
духовное оживленіе.

Скажемъ слово, которое инымъ покажется, быть можетъ, дерз­
новеннымъ: не только кровь тѣхъ, кто умираетъ жертвою злодѣ­
янія, но и кровь, проливаемая какъ жертва правосудія, имѣетъ 
силу умилостивляющую и очищающую: что преступники, подвер­
гающіеся казни, казнимы бываютъ не въ отмщеніе за сдѣланное 
ими зло, а въ искупленіе вины ихъ, это принимается уже всѣми; 
это составляетъ послѣднее напутствіе въ жизнь вѣчную отъ лица 
Церкви тѣмъ изъ нихъ, которые предъ казнью не отказываются 
принять отъ служителя Церкви утѣшенія вѣры. Но для христіа­
нина даже и казнь, къ которой онъ присуждается по закону, не 
есть погибель для блага общества, въ огражденіе общества отъ 
злодѣевъ и злодѣяній,—а есть участіе раскаивающагося преступника 
въ казни понесенной за всѣхъ насъ, и лично за него — преступ­
ника Тѣмъ, кто грѣхи наши вознесъ на крестъ (1 Петр. 11, 24) 
и Самъ за нихъ содѣлался жертвою Божественнаго правосудія. 
Смертію человѣка полагается предѣлъ суи,у земному и душа грѣш­
ная, душа преступная, а иногда душа заблудшая, не признающая 
за собой преступленія,—предстаетъ на судъ Божій. Внезапно рас­
кроются очи ея для воспріятія невидимаго, духовнаго, вѣчнаго, 
всего того, что на землѣ воспринимается только вѣрою и что душа 
грѣшная, живя на землѣ, не признавала, отрицала. Въ темницѣ 
духовной, въ которой почувствуетъ себя душа, возчувствуетъ опа 
и свою виновность, преступность, но въ отдаленіи вѣковъ увидитъ 
и мерцаніе отъ креста Христова; и возродится въ душЬ спасаю­
щая надежда на Того, который „пострадалъ за неправедниковъ" 
(1 Петр. III, 18) и извелъ изъ тьмы души даже такихъ исполиновъ 
нечестія, какъ тѣ, что въ допотопныя времена мятежно и упорно 
противились Божію долготерпѣнію (ст. 19. 20.) Какъ тогда смерт­
ная казнь, постигшая весь міръ въ потопѣ, сокрушила упорство 
ожесточенныхъ противниковъ Божіихъ и сдѣлала ихъ умиленными 
слушателями Христа, распятаго и пришедшаго къ нимъ съ пропо­



вѣдію о крестѣ; такъ* и нынѣ нераскаянные по своему невѣрію, 
когда смертію откроются духовныя очи ихъ для міра духовнаго, 
съ умиленіемъ и сокрушеніемъ увидятъ въ казни, понесенной ими, 
надежду для себя принять участіе въ крестѣ Христовомъ. Послѣд­
ній день явитъ (1 Кор. III, 13), кто погибъ на вѣки, и кто 
спасся, хотя бы „точно какъ изъ огня" (ст. 15.)

Мы не думаемъ проповѣдывать, что смертная казнь не 
должна быть отмѣнена, что она въ законодательствѣ государства, 
водящагося вѣрою Христовою, должна быть удержана ради душев­
наго спасенія преступниковъ. Отнюдь нѣтъ! Смертная казнь, какъ 
и бѣдствіе войны,—это видимыя проявленія гнѣва Божія, тяго­
тѣющаго на грѣхѣ; желать прекращенія гнѣва Божія и молить о 
томъ Господа есть дѣло сыновъ Божіихъ; безчувственностъ нака­

зуемыхъ къ продолжающемуся гнѣву Отца не можетъ не быть 
прискорбна Отеческому сердцу. Но Его же, Отца нашего небеснаго 
должны мы молить о прекращеніи дней гнѣва. И жертвы,—какъ 
жертвы злодѣянія, такъ и жертвы правосудія, своею умилостиви­
тельною силою, по силѣ общенія этихъ жертвъ въ умилостивитель­
ной крестной жертвѣ Христовой, приближаютъ день примиренія. 
Это мы вѣрующіе—разумѣваюіціе вѣрою,—мы должны своею вѣ­
рою приносить въ своихъ молитвахъ какъ жертву Божественному 
правосудію „всяку кровь проливаемую на земли“ (Мѳ. XXIII, 
25) и молить Господа о скорѣйшемъ прекращеніи настоящихъ 
ужасныхъ дней гнѣва, когда злодѣянія вызываютъ казни, а казни 
порождаютъ новыя злодѣянія.

Пр-Іі С-Но.

Краткій сводъ важнѣйшихъ церковно-историческихъ дан­
ныхъ, на которыхъ основывается рѣшеніе вопроса о содер­

жаніи духовенства православно-христіанской церкви.

Что называютъ въ настоящее время „содержаніемъ духо­
венства", то собственно есть его заработная плата. Въ этомъ 
убѣжденіи сходятся духовенство, правительство и паства. За то
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же говорятъ основанія, приводимыя этими тремя сторонами въ 
пользу полученія духовенствомъ платы. I. По академическому сло­
варю русскаго языка (1867 г. т. 3 стр. 366) „содержаться" 
значитъ „быть снабдеваему жилищемъ, пищей и одеждой. Вос­
питанники въ училищахъ содержатся на казенномъ иждивеніи"... 
Духовенство же копитъ капиталы, пріобрѣтаетъ недвижимое 
имущество, даетъ дорогое образованіе своимъ дѣтямъ, обставляетъ 
себя извѣстнымъ комфортомъ и т. п. Все это другіе рабочіе дѣ­
лаютъ изъ фонда заработанной платы, что признаютъ и предста­
вители науки политической экономіи. Напримѣръ „Фогельзанъ... 
полагаетъ, что заработная плата должна обезпечивать содержаніе 
семьи рабочаго и большія или меньшія средства на время безра­
ботицы". (Теорія и политика заработной платы. О. фонъ-Цвиде- 
некъ-Зюденъ-Горстъ. Перев. Б. Авилова стр. 162). Наконецъ 
духовенство стремится получать и во многихъ случаяхъ уже по­
лучаетъ казенное жалованье, что по энциклопедіи Брокгауза и 
Эфрона есть „плата4. Во многихъ случаяхъ по самому количеству 
дохода, получаемаго духовенствомъ, нельзя этотъ доходъ назвать 
только содержаніемъ.

2. Правительство, уступая общественному мнѣнію, постепен­
но переводитъ духовенство на жалованье (т. е. на плату), даетъ 
землю; въ ирежнее время устанавливало таксу платы за требы.

3. Паства даетъ почти всегда за требы вознагражденіе, ко­
личество котораго установилось обычаемъ; заказываетъ обѣдни и 
сорокоусты, проситъ иной разъ деньги за требы „ подождать “ т. е. 
практикуется кредитъ при заказахъ и пр. Сущность и форма 
этихъ отношеній ничѣмъ почти не отличается отъ обычныхъ от­
ношеній между нанимателями и наемниками на почвѣ платы за 
извѣстныя услуги.

4. Основанія для полученія платы: трудъ, необходимость 
образованія, умѣнія, затрата времени и т. п. такія же у духо­
венства, какъ и въ другихъ профессіяхъ.

И такъ духовенство получаетъ плату, а не содержаніе. Гдѣ про­
изводится плата за трудъ, тамъ при желаніи съ обоихъ сторонъ посту- 



аать, какъ говорится безобидно, одна сторона .не хочетъ пользо­
ваться чужимъ, другая сторона не хочетъ терять своего ’) и въ 
сферѣ напр. трудовыхъ отношеній желаютъ получить полную 
стоимость труда. „Идея же права на полную стоимость труда 
имѣетъ своимъ источникомъ человѣческій эгоизмъ.“ (Соціалисти­
ческое вознагражденіе за трудъ 0. Цвиденек. стр. 5), вслѣдствіе 
чего плата въ сферѣ священнической дѣятельности оказывается съ 
практической стороны совершенно несостоятельной.

Борьба между нанимателями и наемниками.

Плата получается натурой и деньгами. Говорить о несосто­
ятельности полученія духовенствомъ платы въ видѣ доброволь­
ныхъ даяній натурой надобности нѣтъ, это, кажется, всѣмъ 
извѣстно.

!) Впрочемъ такое отношеніе людей другъ къ другу почиталось непре­
мѣннымъ'правиломъ только на первыхъ ступеняхъ человѣческой культуры.— 
Когда, думается, производился первый обмѣнъ вещами безъ прибыли, 
тогда каждый готовивъ себѣ все необходимое самъ; обмѣнивались предметами 
необходимости рѣдко и случайно, почему можно было легко за к. л. ссуду 
отвѣтить равгіой ссудой, такъ что не было видимыхъ основаній къ полученію 
прибыли. Впослѣдствіи, когда торговый классъ выдѣлился и для содержанія 
его необходимо было выдѣлить прибыль, то послѣдняя представляла изъ себя 
замѣну того дохода, который получалъ земледѣлецъ изъ земли. И какъ не бы­
ло резоновъ земледѣльцу ограничивать себя во всѣхъ выгодахъ, какія мбіъ онъ
своими трудами извлечь изъ земли, такъ равно торговцу нельзя было поло- 

извлеченіи имъ прибыли изъ своего ремесла. Тѣмъ болѣе, 
«то земледѣльческій эгоизмѣ благословлялся четвертой' заповѣдью десятосло­

вія въ словахъ: „шесть 'дней дѣлай и сотворити въ нихъ вся дѣла ѵъвоя>

жить предѣла в'ь

въ
но запрещалось добывать изъ земли п то, что доставляло ѵдо- 

услу-и тѣ же свойства пріобрѣлъ обмѣнъ
коихъ словахъ
вольствіе. Тѣ же формы пережилъ 
гамп. Когда услуги были случайны и основнымъ источникомъ содержанія ра­
бочаго было земледѣліе,-тогда за услугу оказывалась услуга и предѣлы отвѣт­
ной услуги ясно очерчивались первой услугой. Когда же рабочій спеціализи­
ровался па продажѣ своего трпа и получалъ свое содержаніе только отъ 
найма, тогда онъ получалъ плату, которая должна была давать наемному ра­
бочему, каіеъ и торговцу все то, что земледѣліе давало земледѣльцу, т. е. со­
держаніе рабочаго и его семьи. Количество и качество содержанія рабочаго, какъ
и содержаніе земледѣльца опредѣлялось двумя факторами: естественнымъ эгоиз­
момъ благословленнымъ заповѣдью и видами на будущій урожай. Духовенство 
получаетъ плату за свой трудъ и слѣд. по необходимости должно подчиняться 
двумъ указаннымъ хотя естественнымъ во точно не опредѣленнымъ условіямъ 
человѣческихъ отношеній. ; л, 1Т



Денежная плата получается въ видѣ т. наз. добровольныхъ 
даяній и опредѣленнаго жалованья.

Добровольныя даянія, во первыхъ, въ смыслѣ обезпеченія 
духовенства часто недостаточны; по бѣдности прихожанъ (отъ 
бѣдствій, суровости климата, некультурности населенія и проч.), 
по малочисленности прихожанъ (15 семействъ въ поселкѣ), по 
неумѣнію (?) паствы оцѣнить пользу сорокоустовъ и ир.; нако­
нецъ по скупости прихожанъ.

Во вторыхъ, добровольныя даянія дурно вліяютъ на дѣло 
духовенства. Оно вынуждается а) умножать платное богослуженіе, 
имѣть больше прихожанъ, въ ущербъ нравственному вліянію на 
нихъ; препятствовать открытію новыхъ штатовъ и постройкѣ но­
выхъ церквей, строить большія церкви (отсюда предпочтеніе ока­
зываемое голосистымъ священникамъ и діаконамъ и прекращеніе, 
съ другой стороны, утилизаціи слабыхъ дѣтскихъ силъ при бого­
служеніи, а съ тѣмъ вмѣстѣ прекращеніе дѣятельной церковной и 
религіозной жизни въ нихъ, не говоря уже объ устраненіи въ 
нихъ сильнѣйшаго побужденія къ грамотности; прекращеніе все­
общаго пѣнія и участія всей общины въ богослуженіи, въ резуль­
татѣ чего является религіозное невѣжество членовъ церковной общи­
ны; невозможность поддержать надлежащую дисциплину), б) Разными 
способами сокращать богослуженіе часто при этомъ переходящее 
въ бормотанье и въ механическое отправленіе скучной обязанно­
сти; искать лучшихъ приходовъ. Начальство вынуждается опредѣ­
лять въ бѣдные приходы штрафованныхъ священниковъ, уволь­
нять старыхъ (въ буквальномъ смыслѣ слова пресвитеровъ) за 

штатъ по невозможности имъ управляться въ большихъ прихо­
дахъ или исполнять нѣкоторыя требы.

Платность не гарантируетъ даже потребнаго количества свя­
щенниковъ, потому что безкорыстные дѣятели, непримиряющіѳся 
съ платностію пастырскихъ трудовъ, уклоняются принимать свя­
щенный санъ. Посторонній же заработокъ для священника въ 
настоящее время невозможенъ или до крайности затрудненъ сложно­
стью прямыхъ обязанностей. Это послѣднее ведетъ къ постав-



лѳнію въ священническій санъ ранѣе’зО лѣтъ. Стремленіе духовен­

ства къ увеличенію доходовъ возбуждаетъ въ паствѣ глухой (по 
ея неумѣнію дать себѣ ясный отчетъ въ этомъ) отпоръ, который 
выражается въ расколахъ, сектахъ, въ раздѣленіи церквей (яркій
примѣръ послѣдняго—отдѣленіе протестантовъ 
ду прочимъ изъ-за индульгенцій).

въ католичествѣ меж-
• ' V 1 С1 < к / 11 ’ 1 Т » • 1 1 ■ • «

Въ третьихъ добровольныя 
духовенство; оно ставится въ 
нуждается заискивать у нихъ, о 
невольному часто стремленію со с

•

даянія дурно вліяютъ на самое 
зависимость отъ прихожанъ, вы- 
юдлаживаться къ богачамъ. По 
тороны духовенства и паствы къ
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таксаціи добровольныхъ даяній, они переходятъ въ вымогательство.
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Иногда превращаются въ подачку отъ Колупаевыхъ и Разувае­
выхъ. Добровольныя даянія привлекаютъ въ духовное сословіе 
искателей теплыхъ мѣстечекъ, чѣмъ понижается умственный и нрав­
ственный уровень духовенства. Добываніе доходовъ и неравно­
мѣрный раздѣлъ ихъ служатъ источникомъ постоянныхъ раздо­
ровъ въ средѣ многочленныхъ принтовъ. Самая спеціализація дѣя­
тельности духовенства ведетъ къ атрофированію многихъ лучшихъ 
способностей человѣка, къ прекращенію участія въ заработкѣ про­
чихъ членовъ семьи. Отсутствіе потребнаго физическаго труда ве­
детъ къ вырожденію, болѣзненности, алкоголизму, ожирѳнію и къ 
нервнымъ разстройствамъ.
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Казенное или вообще опредѣленное жалованье.
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Имѣя дурныя стороны общія съ добровольными даяніями 
(которыя теперь часто принимаютъ видъ опредѣленнаго жалованья), 
казенное жалованье имѣетъ еще спеціально свои вредныя стороны. 
1. Въ смыслѣ обезпеченія оно есть прокрустово ложе, такъ 
какъ одинаково для малосемейныхъ и многосемейныхъ, ’) почему 
размѣры его не умѣютъ опредѣлить, колеблясь напр. въ слѣдую­
щихъ цифрахъ: 300, 600, 900, 1200, 1600 руб.; количество 
его невозможно опредѣлить для большихъ и малыхъ приходовъ,

Этотъ недостатокъ или устраняется совершенно или смягчается въ 
земледѣльческомъ, торговомъ и промышленномъ занятіяхъ.
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такъ какъ ревностный священникъ въ маломъ приходѣ сдѣлаетъ 
больше, чѣмъ лѣнивый въ большомъ. Несправедливость къ низ­
шимъ членамъ причта (изъ доброхотныхъ даяній священникъ, который 
моп. бы уже получать содержаніе отъ опредѣленныхъ на мѣсто
сыновей, получаетъ три части, а бѣдный многосемейный псалом­
щикъ одну часть) упрочивается, какъ въ чиновномъ мірѣ.

2. В'ь смыслѣ вліянія на дѣло духовенства и на самое ду­
ховенство казенное жалованіе вызываетъ необходимость контроля 
надъ „свѣтомъ міра11 со стороны подчиненныхъ, а иногда даже 
„уничиженныхъ въ церкви“ лицъ (I Кор. 6, 4), является осно­
ваніемъ притязательности къ духовенству. Часто требуютъ отъ 
священника: учи, лечи, корми и пр. Казенное жалованіе обязы­
ваетъ регулярно служить литургію и вообще молиться, что въ 
каждомъ отдѣльномъ случаѣ подлежитъ свободному произволенію 
(см. Учительное наставл. въ служебникѣ), казевное жалованье, какъ и 
доброхотныя даянія выдѣляетъ духовенство изъ обществакакъ вѣдомст­
во или особую экономическую группу, вслѣдствіе чего въ духо­
венствѣ постепенно исчезаетъ пониманіе общественныхъ интересовъ. 
Казенное жалованье невозможно для поселковъ напр. въ 15 се­
мействъ, которыя однако такъ же нуждаются въблизкомъ нравственномъ 
воспитаніи и руководствѣ, что видно изъ 34 гл. прор. Іѳзек. „Сія 
глаголетъ Господь, погибшее взыщу, и заблудившее обращу, и 
сокрушенное обяжу, и немощное укрѣплю, и крѣпкое снабдю, и 
упасу я съ судомъ11 (15— 16 ст.). Впрочемъ такое обезпеченіе 
духовенства въ настоящее время непосильно для казны, а между 
тѣмъ дѣло воспитанія народа ни прекратиться, ни ждать не мо­
жетъ безъ страшнаго вреда для него. Можно указать и еще дур­
ныя стороны такого обезпеченія. ’).

*) Представимъ двѣ иллюстраціи положенія церковнаго дѣла, гдѣ
- ’ ' " ' „ . л . <И .І. д.^ятелсі[ духов-

духо-
венство получаетъ опредѣленное жалованье: „ІІа собраніи 

въной миссіи Токіо, въ Японіи, Преосвященный Николай привѣтство-
валъ собравшихся священниковъ и катехизаторовъ слѣдующей между, прочимъ 
рѣчью. „При всей этой радости моей, я не могу умолчать объ одной печали 
занимающей теперь мою душу. Это печаль о недостаткѣ служителей Церкви 
Божіей въ Японіи. Число проповѣдниковъ не только не увеличивается, а на­
противъ убываетъ: кто скончается, кто захвораетъ, кто просто оставляетъ 
службу по разнымъ личнымъ обстоятельствамъ. Отчего-же такъ мало служи"



Принципіальная несбстРят+льность ’-платы.
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Въ сущности въ обоихъ 
и добраго быть не можетъ потому, 
скіе народы, ^не* исключая.

» /Л

видахъ платы
что въ

есть только зло• / V •** Г Т 1 ЧТ аТ • і \ Г
этомъ христіан-

и протес­
тантскаго вѣроисповѣданій), отступили отъ завѣтовъ Христа Спа­
сителя, который сказалъ апостоламъ о раздаяніи даровъ Св. Духа: 

туне иріясте туне дадите" (Матѳ. 10, 8) и относительно пастыр- 
(Іоанна 10, 12)

конечно, католическаго

■ >7 Ьм Л V * ’ Ч ѴЛ 1 •
наемникъ... нѣсть пастырь."скихъ трудовъ:

По академическому же словарю (т. 3 стр. 473) плата имѣетъ
только три значенія: ПЛЯ„.,«

не относится),
плата дѣлаетъ священника или мздоимцемъ или наемникомъ. Про­
тивъ мздоимства еще, говорится въ Дѣяніяхъ 8 гл. 9-24 ст. Въ 
90/ пр.

„возвращеніе долга" (что къ духовенству 
„плата за товаръ и плата прислугѣ." Слѣдовательно

Василія Великаго о рукоположеніи на мздѣ говорится: 
„взяти, когда бы то ни было, есть взяти" (т. е. до рукоположенія 
или послѣ рукоположенія.) Въ этихъ предѣлахъ заключается и
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что главною причиною этого печальнаго, явленія слу- 
житъ недостаточный окладъ жалованья (Японскіе православные священники 
ііОлу.чаімѣжалбвайья по ЗОО іенъ въ годъ, около 300 рублей на русскія деньги) Даій- 
тез ламъ іірббадшѳ?) жалованья 
номъ отношеніи и могли посмѣлѣе дѣйствовать въ сношеніяхъ съ людьми,

•НіЛ цэ ѲІЯТ4 ,г .. / тАг ои удвоится число служителей Церкви.11а это скажемъ (продолжалъ преосвященный 
щікакого сомнѣнія ,,въ

!
толей Церкви?,Говорятъ,^ - - -
житъ недостаточный окладъ жалованья (Японскіе 'православные священники

, такъ чтобы они не были стѣснены въ матеріаль-

г I Г €>

томъ, что съ ѵве•*

Теперь, вѣдь. бѣда наша»ІІ
въ недостаткѣ-числа служителей, по тогда несчастье наше будетъ не-

Николай) очень просто: правда, пѣть 
личеніемъ жалованья увеличится и число служащихъ Церкви. Но это можетъ- 
иоказать лишь то, что такіе служители способны служить только мамонѣ,, а пе 
Богу. чІГамихъ служителейчвовсе і#е;. нужно Церквц;и 
лишь
еравненно больше: теперь мы имѣемъ, хотя, и не много, но усердныхъ служи; 
телей, но тогда увеличится число однихъ наемниковъ
Отца Небеснаго и могущихъ только -осквернить. Его ЦерковьЕпископъ закан­
чиваетъ рѣчь приглашеніемъ искать самоотверженныхъ дѣятелей среди рели­
гіознаго японскаго народа. („Мосщ Вѣд.“)« ін ■ .

і г „Въ Англіи дѣти богачей.івъ Ібрльпіинствѣ1/иеІІ;ьолучают7> никакого рели­
гіознаго образованія и не имѣютъ даже тѣхъ элементарныхъ свѣдѣній о рс- 
•Л'игіи, которыми обладаетъ всякій школьникъ. Недавно, въ, одной аристократи­
ческой. ііпколѣ было «обнаружено, что болѣе 80 процентовъ ...поступающихъ., туда 
мальчиковъ ничего не слыхали «о, религіи. Религія , предоставлрца низшему 
классу.» іг ни одинъ клирикъ не осмѣлился .з^говор.цть о ней въ роскошной 
аристократической гостиппой“. Такъ обстоитъ церковное дѣло въ странѣ^лас- 
'Сической ию обезпеченію духовенства опредѣленнымъ жалованьемъ. (Церк. Вѣд' 
№ 18-^І4чт^

негодныхъ для дѣла| 1 | \ Г * Д » • 1 I в 1 .

1 і

I



благодать и трудъ, ’) а слѣдовательно воспрещается плата 
и за другое. Второе правило 4-го вселенскаго собора говоритъ 
между прочимъ: „аще же явится кто и посредствующимъ

гнусномъ и беззаконномъ мздопріятіи, то и сей да будетъ 
св. соб. вселен. и пом., и Сй\

и за то к А

въ толи-
комъ
анафема (Книга правилъ св. апост., 
отецъ). Французское духовенство напр. боится потерять доходъ 
отъ своего безбожнаго правительства, а между тѣмъ еще Тертул­
ліанъ согласно 1 Кор. 1, 23 говоритъ: „ 
даетъ пищи отъ 
господина своего. Какой воинъ, исключая развѣ кто бѣглецъ, пре­
датель, возмутитель станетъ требовать жалованья или вознаграж­
денія
Государемъ?“ (Православно-Русское Слово 1902 №16 стр. 481).

Константинопольскій съ соборомъ епископовъ го- 
^лагодать (см. академическій словарь т. ]. стр.

—первое значеніе этого слова есть „

I,

Какой служитель ожи- 
чужого господина или лучше сказать отъ врага 
’ЕіІ ПЧ’ЪЧ .ТІІ! аі<ѵ глі лі аяі? •»і г.

у Государя, который не въ союзѣ, а во ' враждѣ съ его

Геннадій патр. 
воритъ 
„благодать

пл

для нея 
ціальномъ и

іозу
Дары Св. Духя?-) 

долженствуетъ быть благодатію, и серебро нигдѣ не должно быть 
посредникомъ. Плата ставитъ священника въ его спе- 

священномъ. дѣлѣ въ ряды борцовъ между трудомъ
и капиталомъ со всѣми дурными послѣдствіями этой борьбы. Сокра­
щеніе девяти десятыхъ богослуженія есть слѣдствіе сдѣльной 2) платы 

ч^го за благодать нельзя брать цлашу при совер4 
Ьдуетъ прочитать слѣди 

Строки въ лекціяхъ по политической'экономіи проф. Чупрова? „Когда человѣкъ 
^ёрехоійт’ъ’ къ'1 -!х08яіЖтЙ$^іѣнбвбйуі1 
лнчёетву затраченнаго іга н±ъ производство труда, пріобрѣтаетъ исключитель­
ное господство въ ".мѣновыхъ отношеніяхъ"... Иначе впрочемъ п быть не мо­
жетъ. Природа: безлична1 ті не трёбуетъ вознагражденія за свои услуги. Чело-* 
вѣкъ, создавая вещественный богатства при’ помощи-даровыхъ безвозмездныхъ 

можётъ тусббв'й^іЯ' вознагражденій ѢЪ’впду-і цѣнности лишь. за*

I
іпеній таинствъ,1 но за трудъ можно. Этимъ -ліОдямъ сл*

х) 'Многіе полагают'іл.г.'./ ,:ІД :
\1 <

»
то оііѣйка ‘ хозяйственныхъ благъ, по ко-

’сйй^ прт$ВДы,
трудъ. Дальше этого требованія оіі'і/идч’іі нё можетъ"; „Чѣмъ инымъ какъ не 
приложеніемъ тр^дгг мьі моліемъ объяснігМі тотъ фактъ; что вода въ источникѣ 
нё: йімѣ’бтъ никакой цѣігіі'дстй. а* послѣ дОставкй1 на домъ пріобрѣтаетъ цѣнность 

тѣмъ болѣе"йніічптелвную, чѣмъ дальше1 отстоитъ домъ отъ .исто*-.
, как'ь

.іатрййёйна/о на нихъ труда. Ніи именно ры­
ночныя отношенія при соііёрнгеніи священнодѣйствій- Господь -устраняетъ словами 
„тѵѣе"

и При’“томъ
чпикаЛ. Й так'іЛ й въ рыйочнЙкъ отнбшеніях'ь дальніе того идап нельзя 
бд&Ййвая вещи (<о количеству

2) „Плата за требы есть* пйата за трудъ.ЧІо (таь% 
ковъ есть тотъ особый трудъ, о которомъ сказало: » „

/ іIV I • >
какъ трудъ свяіцении 

'і’унс. гфКйЬтй, туііё да-

і



духовенству. Большая часть дурныхъ послѣдствій этой борьбы 
указана выше.

Защита платы.

Приводятъ: „Достоинъ есть дѣлатель мзды своея“ Матѳ. 10, 
10; Луки 10, 7. Если эти слова относить къ самой благодати, 
то будетъ видимымъ противорѣчіемъ словамъ: „туне пріясте, туне да­
дите4' Матѳ. 10,8; если къ пастырскимъ трудамъ, при раздаяніи бла­
годати, то - словамъ: „наемникъ нѣсть пастырь44 Іоанн. 10, 12. 
Гдѣ же примиреніе? Господь беретъ примѣръ изъ земледѣльческой 
обстановки труда. А здѣсь подъ платой собственно разумѣются 
деньги или все то, что нанятый рабочій несетъ отъ хозяина за 
работу къ себѣ домой. Объ этой платѣ Господь говоритъ: „туне 
дадите.44 И въ настоящее время рабочій извѣстный срокъ прора­
ботавшій у хозяина и почему либо не получившій эту плату отъ 
него, всегда говоритъ съ полнымъ сознаніемъ права: „я работалъ 
у него задаромъ или даромъ—безплатно." Что рабочій получилъ 
за этотъ срокъ отъ хозяина въ видѣ жилища, пищи, одежды и 
т. п., то не считается за илату. Бываютъ, впрочемъ, времена, когда 
работаютъ только „за хлѣбъ44—за содержаніе. Тогда и „хлѣбъ" 
считается за плату. Именно эту часть платы, которая и за плату 
часто (въ благополучные урожайные годы) не считается, разумѣли 
славянскіе переводчики вч> ст. 10, 10 гл Маіѳ. переводя гре­
ческое „троуг(;“ словомъ „мзды" (върусскомъ евангеліи переве­
дено словомъ „пропитанія"). У Св. Луки хотя и сказано то5р.'а<1о5 
по словарю несомнѣнно платы, но непосредственно предъ „достоинъ 
есть"... говорится „въ томъ же дому пребывайте, ядуще и 
піюще".... Такъ же см. по гречески у Іоанна 10, 11, 
ра&сото;... обх ібѵ „наемникъ нѣсть пастырь". Про-

дйте имъ,“ то въ первенствующее время не было особыхъ платъ за требы, а 
были общія приношенія на содержаніе священниковъ. („Духовенство II и 111 
вѣка не имѣло своихъ спеціалыіьіхъ церковныхъ доходовъ" читаемъ у проф. 
А. II. Лебедева въ его ни. Духов. древ. всѳл. церкви, стр. 408). Съ теченіемъ 
времени, когда вѣрующіе ослабѣли въ усердіи къ этимъ приношеніямъ, должна 
была явиться плата за требы, превращающая до нѣкоторой степени пастырей' 
въ сдѣльныхъ работниковъ и продавцовъ того, что не должно бы быть про- 
даваемо“. Голубинскій. Исторія русск. церкви т. I стр. 442.



питаніе и плата различается и въ наукѣ политической экономіи 
„Фогельзанъ" напр. „требуетъ, чтобы вознагражденіе, полу­
чаемое рабочимъ отъ предпринимателя, распадалось на двѣ части: 
1, на возмѣщеніе издержекъ труда, 2, на плату за трудъ въ 
■собственномъ смыслѣ. Онъ ссылается при этомъ на положеніе до­
машней прислуги: кромѣ полнаго продовольствія и одежды, при­
слуга получаетъ плату за свой трудъ". (Теорія и политика зара­
ботанной платы 0. фонъ Цв.—Зюдѳнгорстъ, стр. 157). Если первая 
часть платы основывается на идеѣ права на существованіе, а 
вторая имѣетъ, кажется, безспорную тенденцію къ полученію 
полной стоимости труда, то не лишне будетъ здѣсь припомнить указаніе 
Менгера, что въ примѣненіи къ заработной платѣ, „идея права 
на существованіе беретъ свое начало изъ альтруистическихъ эмо­
цій, что оно покоится на чувствѣ братства и любви къ ближнему, 
въ то время, какъ идея права на полную стоимость труда имѣетъ 
своимъ источникомъ чувство прямо противоположное—человѣческій 
эгоизмъ.“ (Соціалистическое вознагражденіе за трудъ Цвид. стр.
5). Не потому ли о второй части платы апостоламъ, а чрезъ нихъ 
всѣмъ пастырямъ и 
стяжите злата ни серебра"... *)

сказано Спасителемъ: „туне дадите, не

запо-
въ нижеслѣдующемъ 

исцѣленій

’) И въ настоящее время Православная церковь учитъ понимать 
“ такъ, какъ изложено/ /

„Снятіи Косма и Даміанъ пріяша отъ Бога даръ
вѣдь Хр. Спасителя „Туне дадите 
разсказѣ: 
даваху здравіе душамъ же и тѣлесамъ, врачующѳ всякія болѣзни, и исцѣля-

И IIОг

юще. всякъ недугъ и всякую язву въ лібдёхъ и лукавыя духи прогоняюіце. Не 
и ни отъ когоже что .за сіеточію же человѣкомъ. но и скотомъ,

якоже именемъ Господнимъ отъ болѣзней из- 
„туиё 

Того ради и безмездніи врачено и безсребренницы отъ 
^возмездномъ о 'Вра? 

на одрѣ болѣз- 
и никоеяже помощи отъ различныхъ врачёвъ 

о сихъ святыхъ, яко всякія болѣзни исцѣляютъ, и посла къ

номогаху, 
пріимаху. Не тако же быліемъ, 
бавляху, безъ мзды и воздаянія туне, исполняюще заповѣдь рекшаго: 
пріястё, туне дадите.
вѣрныхъ. наречени быиіа. О нестяжательномъ ихъ житіи, 
чеваніи есть повѣсть сицева. Жена нѣкая, именемъ Палладія, 
ни отъ. многихъ лѣтъ лежащи, 
имущи, слыша о сихъ ѵѵ«..ю..г.
нимъ съ моленіемъ, дабы посѣтили ю близъ смерти уже сущую. Снятіи же по­
слушайте моленія ея идота въ домъ ея, и абіе та жена по вѣрѣ своей, при­
шествіемъ къ нимъ святыхъ врачевъ получи исцѣленіе, и поста здрава, сла- 
вящи Бога, даровавшаго рабомъ своимъ таковую благодать исцѣленій. Благо­
дарна ;ке сущи за тую вранемъ своимъ милость, хотяше имъ дарованіе воз­
дати:
ти, юже имѣяху отъ Бога. Умысли убо жена ноне единаго отъ. нихъ убѣдити

но сіи никогдаже ни отъ ко гоже что взяша, не продавахц бо благода-



Но чаще въ защиту платы ссылаются на первую половину 
9 главы 1-го посланія къ Коринѳянамъ ап. Павла. Однако это
странное недоразумѣніе. Дѣйствительно ап. Павелъ говоритъ: „еда 
не имамы власти яети и пити и пр. въ стих. 5—10; „аще ду­
ховная сѣяхомъ вамъ, велико ли, аще мы ваша тѣлесная пожнемъ./
Аще иніи власти вашея причащаются не паче ли мы". И такъ за 
духовныя сокровища Павелъ уполномачиваетъ брать вещественныя? 
(Мѳ. 10, ГО). А какъ онъ самъ поступалъ?. „Но не сотворихомъ 
по области сей: но вся терпимъ, да не прекращеніе (вспомнимъ 
„съ живого и съ мертваго дерутъ“ православныхъ, не говоря уже 
о сектантахъ) „кое дамы благовѣствованію Христову“. Далѣе
между прочимъ ап. Павелъ пишетъ: ..тако и Господь повелѣ 
проповѣдующимъ благовѣстіе, отъ благовѣстія жити". Подъ этимъ 
ап. Павелъ, конечно, не другое что разумѣлъ, какъ только 
пропитаніе, такъ какъ несомнѣнно разумѣетъ Матѳ. 10, 10. ,.О 
себѣ же“ говоритъ „азъ ни едино сотворихъ отъ сихъ.“ Почему же 
духовенство рѣшительно всѣхъ исповѣданій (кромѣ, кажется, уклеи- 
новскихъ молоканъ) беретъ себѣ у ап. Павла за правило своей 
жизни именно то, изъ чего Самъ ап. Павелъ „ни едино сотворихъ"? 
Для чего же,, ни едино сотворихъ"? Отвѣтъ на этотъ вопросъ на­
ходимъ въ 3-й гл. посл. ап Павла къ Солунянамъ, гдѣ онъ го- 
воритъ на туже тему.

моленіемъ, да иріиметъ 
къ святому Даміану

„Да себѣ образъ дамы вамъ, во еже у по-
* іЧі 9 I Г г I I * • * *

зѣло даръ, и вземиіи три яйца отайотъ нея малый
, и ваклинаше его Богомъ да три тѣ яйца во имя Святыя 

Троицы отъ нея возметъ. Даміанъ же слышавъ имя Бога въ Троицѣ единаго 
взя отъ жены малый той даръ великія ради тоя клятвы, еюже закля его 

печаленъ быстЪ о томъ зѣло. Приспѣвіцу же 
дѣла, да не по­

лно разрривый заповѣдь

Косма святый,

III

семъ увѣдавъ 
преставленію Космѣ святому, завѣіца при исходѣ своемъ отъ 
ложенъ будетъ близъ его Даміанъ, 
Господню, и пріемып мзду отъ 
К осмѣ 
Ьть .
ху боЕзаповѣдь 
святаго Даміана. И тако имъ въ недоумѣніи сущимъ, притече внезапу ве 
людъ, иже прежде бѣсенъ бѣ, и отъ святыхъ уврачеванъ, той проглагола че- 

, дабы безъ сомнѣнія близъ Космы положили Даміана пог 
мзды ради взя отъ .жены три яйца, но имени ради Божія: и тако 

вкупѣ положены быша честныя ихъ мощи на мѣстѣ глаголемомъ феремаяъ.

егда скончается,
жены за исцѣленіе. ІІочивіиу же о Господѣ

, и преставися 
, гдѣ пргребут'ь его: вѣдя- •

святому, по времени пріидё часъ скончанія и Даміану 
временныя къ вѣчной жизни. Ліодіе же мы с ляху 

и не смѣяху положити при немъ брата его 
вельб-

Космы святого,

л овѣ ческ и мъ гласомъ 
не же не

I | і | > Г ! ! > І л I * ? И I I : і ’г Ч ‘ •4 4 ’ • < 1 ’ .1Н I ’ Й ' ' ' : 
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добитися намъ“. Въ ч.емъ же именно иодобитися? „Сами бо 
вѣете... яко. не безчивновахомъ у васъ, ниже туне хлѣбъ ядрхомъ 
у кого: но въ трудѣ и подвизѣ, нощь и день дѣлающе, да не 
отягчимъ никогоже отъ васъ“ (8 ст.) Слѣдуетъ, къ этому добавить 
также 1 Кор, 4, 12. Уже изъ этихъ словъ видно, что ан. Па­
велъ считалъ свое поведеніе правиломъ, не только, для пастыря, 
но даже для всякаго христіанина. Отцы же 7-го вселенскаго со­
бора именно такъ говорятъ: „проиовѣдникъ истины... ап вели­
кій Павелъ, яко .нѣкое правило полагая... всему священническому 
сословію со дерзновеніемъ рекъ тако: сребра или злата, или ризъ 
ни единаго возжел<|хъ“ (см. Дѣян. 20, 3,7) ,<вся сказахъ
вамъ яко тако" (руцѣ мои сіи) утруждающимся подобаетъ за- 
ступати немощныя (поминати же слова Господа): блаженнѣе 
есть паче даяти, нежели пріимати". Вотъ собственно какъ раз­
рѣшалъ воиросъ о содержаніи духовенства и словомъ и дѣломъ 
ап. Павелъ и какъ понимала его Церковь въ лицѣ отцовъ 7 все­
ленскаго собора, которые въ 15 правилѣ опять возвращаются къ
его примѣру въ слѣдующихъ словахъ: „что для низкія корысти 
въ церковныхъ дѣлахъ бываетъ, то становится чуждымъ Бога. 
Для потребностей же сея жизни, есть различныя занятія: и сими, 
аще кто пожелаетъ, да пріобрѣтаетъ потребное для тѣла. Ибо 
апостолъ рекъ: требованію моему, и сущимъ со мною, послужистѣ

ислъ въ ст. I ТГ р/Т I 11 I I I

руцѣ мои сіи." ’).
• А *. О.д . Я Й 1 ' гІ - •!? к | т <. \ X *

НЛНІОП- ВГ •ПбОІі.Ь'І

7'ГНи'І іПЧ <
Н одъеь мы должны разсмотрѣть кратко 

.(Уівши.6 <’Г: « ддо п -гіік’пі.
зннѵ.лвк ивопросъ 0

1
ветхо-завѣтпои Ц(>н -й’.то; ідчі1. $-

5 гл. книги Ч ислъ въ ст. 20—32 говорится священникамъ: 
натурой) во всякомъ мѣстѣ вы и сынове ваши 

/есть‘за службы ваша яжё ьо скиніи.............   чпііГліс. .. пиТка*) .гі/.зі» г.оііігспг;
, и онъ 

а черезъ нихъ и свяіценпіікймъ: „туне дадите** (соност.
Затѣмъ десятина давалась въ замѣнъ

сятинъ, о которой въ
идите (десятина уплачивалась
и домрве ваши яко мзда (плата) сія вамъ і
свидѣнія (ст. 31). Ио во первыхъ Христосъ пришелъ исполнить законъ, 
‘запов®жи?ь»апостйлам ’̂,
Мато. 5. 38—41). Н I

, ЧТО ВИДНО ИЗЪземли
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і»гХѢ говорится ;і?„вт/землѢ
и части да не будетъ тебѣ въ нихъ, яко азъ часть твоя и наслѣдіе твое пр7 
среди ?сыновъЩи' 
исрайли*въ 
нія“. Новозавѣтное
-/ Ц ВНСІИ.вЕ Ш.Н/ІЮМ ъ . . . ;(земли), такъ и всякаго безукоризненнаго дрѵгого. Съ этимъ очевидно соглаша-
«Г/НИ ” : ’■ і‘-’ ии' -пп ППГіН НЛТ Г.ПІ'Ѵ.І. .СТО іется •:
ванііі за право апостоловъ на пропитаніе, о десятинѣ не сказалъ

Д — 1 .Г. «ШО.Ш.’Л . н < .и,.' геніш. н

20 ст. то иже Іо гл.,
1
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і» жребій за службы ихъ елико слѵжатѣ тіи слѵженіе въ скиніи свидѣ- ІГИІ іі .. ІИ ГІ .І ’же духовенство ие лишено какъ этого источника дохода,: . ТІ/ • / ні-.
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Такъ чтоже намъ дѣлать? На этотъ воиросъ уже 
достаточный отвѣтъ даетъ намъ апостолъ . Павелъ примѣ - 
ромъ своей жизни и правила 7-го вселенскаго собора. Но по­
смотримъ еще въ исторію. О первомъ періодѣ исторіи христіанства 
(до 312 г.) Неандеръ въ своей всеобщей исторіи христіанской 
религіи и церкви о содержаніи духовенства говоритъ слѣдующее: 
весьма вѣроятно, что въ первое время христіанства, лица при­
нимавшія на себя церковныя должности въ христіанскихъ общи­
нахъ продолжали ихъ раннія занятія и содержали себя и свои 
семьи такъ же какъ до принятія церковныхч» должностей. Боль­
шею частію изъ бѣдныхъ членовъ состоящія христіанскія общины 
едва-ли были въ состояніи еще заботиться о содержаніи своихъ 
пресвитеровъ и діаконовъ... Но какъ скоро общины увеличились,
занятія пресвитеровъ умнодшлищ», то имъ стало не возможно за­
ботиться о своемъ содержаніи, да и болѣе богатыя общины были
въ состояній ихъ содержать.,, (Нѣм. изд. існиг.и т.В іъмі НшЗЛ 1 стр. 252-
2,53). Такъ говоритъ Неандеръ и потому' въ 4, 5 и дальнѣйНі ЭІІ 0 л ЛіІІ
шихъ вѣкахъ духовные должны были бы прекращать іЬг Ггйііегев 
ОеѵѵегЬц: и общественное мнѣніе должно было бы этому благопрі­
ятствовать. ,Д. между тѣмъ Іоаннъ Златоустъ говоритъ: какъ пріятно 
видѣть священника (замѣтимъ, что на языкѣ писателей этого вре­
мени названіе „священника" обыкновенно указываетъ на еписко­
па) шествующаго подобнр Аврааму, убѣленнаго сѣдинами, (не го-
воря уже о молодому, прибавимъ отъ себя) опоясаннаго, воздѣ­
лывающаго землю и работающаго своими руками. Вотъ очевидно 
заурядный сиосо.бъ содержанія духовенства въ концѣ еще ІѴ-го 

вѣка. Но и о V в, мы знаемъ слѣдующее: удаленный отъ 
главныхъ путей сообщенія, городъ Киръ былъ не м.ногол годенъ

да Ѵі І&’О Жіу изъ христійгіѣ булМ платить десятину,1 когда всѣхъ насъ Го­
сподъ сотворилъ дари и іереи Господу и Оуцу. двоему? (Апок. 1.6). Какъ,ила^ 
тіод десятину к свяпфннику, когда у него одинъ сынъ готовится въ доктора, 
другой въинжеперы^ѣретпі: вѴ^вЪ'катіл й 'т.^.'^Йакоп'ёпъ полутора-тысяйеН$#гія 
пракШка всего православнаго Востока очевидно на указанныхъ реноваціяхъ чу;

ку йотомъ перешла въ обыкновенное жалованіе, каковое все-таки не сохртУ 
пило англійскому ‘обществу религіозности, что мы видѣли выше.

іа-тьтсячёлѣ'гняя
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и бѣденъ;' жители его, не имѣя чѣмъ уплачивать подати, пере­
селялись въ другія мѣста. Благоденствіе города возвысилось нѣ­
сколько только во времена блаженнаго Ѳеодорита еп. Кирскаго, 
благодаря неустаннымъ заботамъ Этого епископа. Безкорыстный и 
нестяжательный пастырь довольствовался для себя только необ­
ходимымъ имуществомъ, не домогаясь ни отъ кого ни денегъ ни 
одежды. Служащіе при немъ не пользовались отъ другихъ ни­
чѣмъ - ни единаго хлѣба или яйца никто не взялъ отъ посторон­
нихъ Говоритъ самъ Ѳеодоритъ. И н'ё отъ недостатка церков­
ныхъ доходовъ происходило это, пбтомучто „онъ построилъ въ 
Кирѣ, на счетъ церковныхъ доходовъ, два большіе моста,1 кры-

і ртыя галлереи, возобновилъ общественныя бани, въ безводные квар- 
проложилъ водопроводы, отъ наводненій обезопасилъ его 

канавами, вызвалъ въ него изъ разныхъ странъ врачей, худо­
жниковъ, ремесленниковъ. Къ довершенію всего онъ водворилъ 
между своими пасомыми

талы
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такое миролюбіе, что во все время его
епископства они не знали тяжбъ (значитъ даже судей и приста­
вовъ лишилъ куска хлѣба) и старались другъ друга превзойти 
въ благотворительности". И при такомъ то положеніи дѣла слу­
жащіе при бл. Ѳеодоритѣ, въ числѣ которыхъ не могли не на­
ходиться и принадлежащіе къ клиру, „единымъ хлѣбомъ или 
яйцомъ не пользовались отъ постороннихъИ такъ далѣе, да­
же до настоящихъ дней хотя рѣдко, но все же можно указать

ими“
священниковъ, которые пропитывали себя „дѣлаюіце руками сво- 

безъ ущерба для своихъ прямыхъ обязанностей. Но какъ 
показываетъ книга проф. А. П. Лебедева „Духовенство древней 
вселенской церкви", въ исторіи появилось теченіе мысли въ поль­
зу оправданія оплаты труда духовенства посредствомъ доброхотныхъ 
даяній, что Лебедевъ находитъ нормальнымъ. Между тѣмъ у него 
же указываются Мѣропріятія церковныхъ властей противъ того. 
Конечно, есть безспорныя извѣстія о принесеніи древними христіа­
нами доброхотныхъ даяній къ ногамъ апостоловъ и о заведеніи въ 
послѣдующее время общественной кассй въ церковныхъ общинахъ; 
но все это относится къ общественнымъ, выражаясь ны­
нѣшнимъ языкомъ, церковнымъ суммамъ, на каковыя деньги ду



ховные, не шыоть себѣ шубы и нынѣ. Впрочемъ, въ правилахъ 
Апостольскихъ (41) говорится: о деньгахъ заиовѣдуется, чтобы • ’» I 4 > С А * А 17 - * * * / * А * * • • • » . • , • . і ■ » У1*»Сі** * < • * 5* •
епископъ всѣмъ распоряжался и раздавалъ нуждающимся черезъ 
пресвитеровъ и діаконовъ; также если онъ нуждается, то и самъ 
пусть заимствуетъ на необходимыя нужды .. Нужда въ тѣ вре­
мена хоть и чаще можетъ быть встрѣчалась, особенно принимая 
во вниманіе тогдашніе суды; но все же она была исключеніемъ и 
слѣдовательно содержаніе духовенства на церковные доходы было 
исключеніемъ, а не правиломъ. Между прочимъ проф. Лебедевъ 
указываетъ въ своей книгѣ и на опыты древнихъ христіанъ въ 
назначеніи опредѣленнаго жалованія клиру. Но, оказывается, это 
было дѣломъ еретиковъ, а православные относились къ тому отри­
цательно. И такъ, если въ древнее время и получали духовные 
добровольныя даянія, то какъ благотворительную помощь, вслѣдст­
віе ли невозможности найдти подходящее занятіе или вслѣдствіе 
старости. При такомъ взглядѣ на нынѣшніе доходы духовенства 
можно ему оставить ихъ, но съ тѣмъ, чтобы уже замѣстители со­
временнаго духовенства поступали на основаніи системы почетной 
службы. Благотворительная помощь современнаго духовенства бы­
ла-бы справедлива потому, что, какъ увидимъ далѣе, совер­
шенно нѣтъ основанія винить одно духовенство въ способѣ его 
содержанія, а вмѣстѣ съ тѣмъ и въ неумѣніи добывать доходъ 
другимъ способомъ.

(Окончаніе слѣдуетъ).
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(Дополнительныя данныя по вопросу о централизаціи 
(‘боров'ц на нужды епархіи).

Послѣ напечатанія уже статьи/ въ которой скомбини­
рованы были матеріалы подлежащіе обсужденію съѣзда. Кон­
систоріею были получены и препровождены въ редакцію но­
выя нѣкоторыя постановленія благочинническихъ округовъ 
по вопросу О возвышеніи цѣны на свѣчи. Постановленія эти



представить, дополнитель-
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долгомъ считаемъ, въ извлеченіи,

но, благовниманію Епархіальнаго съѣзда.

Ііа собраніи Самарскаго городскаго духовенства по во­

просу о возвышеніи платы за свѣчи были высказаны слѣдую­
щія сужденія. 1) Съ повышеніемъ цѣнъ на церковныя свѣ­

чи въ Епархіальномъ свѣчномъ заводѣ до 8. руб. на пудъ. -— 

по какой цѣнѣ будутъ продаваться свѣчи, которыя ві> 
ящее время продаются въ церквахъ по 2,3,5 и т. д. 

во всякомъ случаѣ онѣ должны будутъ продаваться дороже; 

на церковной операціи, а 
богомольцахъ?.

на'сто-

КОП ■9• •

но какъ это отзовется
покупателяхъ

2) Если повысить цѣну на церковныя свѣчи при про- 

свѣчномъ заводѣ до 8 р. на

также на
г

въ Епархіальномъдажѣ ихъ

пудъ и оставить существующую цѣну на свѣчу при рознич­

ной продажѣ 2,3, 5’.Й0 т. ’д. коп., 

слѣдуетъ только увеличить число свѣчей въ фунтѣ, 

шивъ

въ церквахъ, т. е.

у мел ь- 
размѣръ и вѣсъ свѣчи, напр. вмѣсто 40 свѣчъ на 

фунтъ дѣлать 50, вмѣсто 50 —60 и т. д.

3) Если только согласиться Съ журналомъ съѣзда духо­

венства 4 благочинническаго округа, Самарскаго уѣзда, о 
на нуійды ду- 

кассы —повыше- 
въ Епархіальномъ свѣч- 

то слѣдуетъ тіфизнать Справедливымъ второе 

достаточно-ли будетъ повысить продажную цѣ-

АГІ р IIII Ц |XА і1II / I’

продажной цѣны на свѣчи

замѣнѣ особыхъ сборовъ съ церквей епархіи, 

ховно-учебнмхъ заведеній и эмеритальной 

ніемъ 

номъ заводѣ, 
мнѣніе. Но­

ну на церковныя свѣчи до 8 руб. въ пудѣ, чтобы покрыть 
этимъ повышеніемъ сумму, необходимую на содержаніе ду­

ховно- учебныхъ заведеній и эмеритальной кассы, безъ осо­
баго сбора съ цёфківей. Вѣдь, ежегодная продажа свѣчей 

епархіальнымъ свѣчнымъ заводовъ 

ваетъ неодинакова: одинъ годъ больше, другой меньше^ До­

пустимъ, что нынѣшній годъ свѣчной заводъ продастъ, впол­

нѣ достаточное количество свѣчей, чтобы повышенною цѣ­

ною на свѣчи въ .8 р. на пудъ могъ покрыть сборы съ 

церквей на нужды духовно-учебныхъ заведеній и эмериталь-

въ церкви епархіи бы-



не будетъ доставать суммы на 

нуждъ, гдѣ тогда брать недо-

ной кассы: но на другой годъ можетъ случиться и то, что 

свѣчной заводъ продастъ свѣчъ меньше (а, этого слѣдуетъ ожи­
дать) и чрезъ это у него 

удовлетвореніе означенныхъ
стающую сумму? Необходимо, если только принять гіроэктъ 

благочинническаго съѣзда 4 окр. Самарскаго уѣзда, указать 
точную цифру свѣчъ (въ пудахъ) ежегоднаго отпуска Епар- -■* ’іі/ ' е ’ • ТіУІТ*/г г*,

епархіи, чтобы 

повышенная цѣна на нихъ могла покрывать сборы съ церк­

вей на нужды 
кассы, распредѣлить Указанную цифру свѣчъ (въ пудахъ) 

на церкви епархіи, съ обязательствомъ церквей выбрать 

положенное количество пудовъ, 

продажной цѣны на церковныя свѣчи 
свѣчномъ заводѣ до 8 руб. на пудъ едва ли можно рѣшить 

вопросъ.
4) Въ настоящее время многіе прихожане ходятъ въ 

церковь съ своими свѣчами, покупаемыми у частныхъ тор­
говцевъ, а это служитъ показателемъ того, что цѣна на свѣ­

чи, продаваемые въ церквахъ, дорога. Съ предполагаемымъ 

же повышеніемъ цѣны на церковныя свѣчи, въ церквахъ еще 

меньше будутъ покупаться таковыя, а у частныхъ торговцевъ 

продала увеличится и, такимъ образомъ, чрезъ положитель­

ное рѣшеніе вопроса будетъ доставлено удовольствіе частнымъ 

торговцамъ, а церквамъ- ущербъ

5) Въ настоящее тревожное

хіальнымъ свѣчнымъ заводомъ въ церкви 
и . ,г: л*'дглгГі' 1 ,г- ■' г
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духовно учебныхъ заведеній и эмеритальной

Безъ этого же повышеніемъ 

въ Епархіальномъ

' і ;
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время едва-ли благовре- 
мепно измѣнять 'установившійся порядокъ. Съѣздъ' духовен­

ства IV благочинническаго округа Самарскаго уѣзда, выра­

ботавъ новый способъ Содержанія духовно-учебныхъ'заведеній, 

видимо хочетъ избавиться 

стороны общества.

і

отъ нареканій на духовенство со 

Но новый порядокъ породитъ ещё боль­
шія нареканія по вопросу о взиманій сбора съ церквей на 

нужды духовно-учебныхъ заведеній. Слѣдуетъ оставить дѣло 

на прежнихъ основаніяхъ;
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Въ виду высказанныхъ соображеній собраніе Самарска­

го городского духовенства постановило проектъ о замѣнѣ 
сборовъ съ церквей на нужды духовно-учебныхъ заведеній 

и эмеритальной кассы повышеніемъ продажной цѣны на свѣ­
чи Епархіальнымъ свѣчнымъ заводомъ до 8 рублей на пудъ 

отклонить, какъ недостаточно разработанный и обоснованный, 

могущій принести церковной операціи по продажѣ свѣчъ 

явный ущербъ и какъ являющійся несвоевременнымъ. Дѣло 

же обезпеченія содержаніемъ духовно-учебныхъ заведеній и 

эмеритальной кассы оставить на прежнихъ основаніяхъ.

Мнѣніе 2 окр. Самарскаго уѣзда: Повышеніе, продажной 

цѣны на свѣчи въ Епархіальныхъ складахъ и приходскихъ церк­

вахъ въ настоящее тревожно^ время 1) вызоветъ не мало волне­

ній и ропота среди прихожанъ и заставитъ многихъ брать 

свѣчи не па своемъ Епархіальномъ заводѣ, а на сторонѣ. 

Отъ этого падетъ доходность свѣчного завода; должна пасть 
и его производительность. 2) Повышеніе продажной цѣны 

на 8 рублей не покроетъ всѣхъ налоговъ съ церквей. Если 

же, при повышеніи цѣны на свѣчи, будутъ опять и поборы, 

то ропотъ неизбѣженъ, Всѣ присутствующіе старосты церк­

вей единогласно выразили желаніе лучше платить прежніе 

налоги, чѣмъ повышать продажную цѣну на свѣчи.

Вопросъ о привлеченіи монастырей епархіи къ участію 

ъъ удовлетвореніи нуждъ епархіи встрѣченъ общимъ сочув- 
' ствіемъ. Желательно, чтобы на всѣ монастыри епархіи (мужскіе 

и женскіе) получающіе значительные и даже очень большіе 

доходы отъ продажи свѣчъ, пала раскладка на нужды епар­
хіи (примѣнительно къ сельскимъ) согласно ихъ доходности.
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Желая увеличить доходность церквей, съѣздъ округа 

вмѣстѣ со старостами пришли къ слѣдующему единогласно­

му рѣшенію: просить епархіальный свѣчной заводъ повысить 

продажную цѣну на свѣчи на 12 руб. на пудъ для рознич­

ной мелочной продажи при всѣхъ Епархіальныхъ свѣчныхъ 

лавочкахъ и часовнѣ. Въ настоящее время, не смотря на



всѣ протесты причта и старостъ, многіе крестьяне, особенно 

изъ ближайшихъ къ лавочкѣ селъ и деревень берутъ свѣчи 

мелкимъ вѣсомъ, какъ для домашняго употребленія, такъ 

иногда и въ церковь несутъ заранѣе пріобрѣтенныя свѣчи, 

что вредно отзывается на доходности церквей.
6 Самарскаго рѣзва'. Не имѣя увѣреній, что при по­

вышеніи цѣнъ на свѣчи монополія Епархіальнаго свѣчного 

завода будетъ гарантирована, въ виду закона, позволяющаго 

выдѣлку свѣчъ монастырямъ и архіерейскимъ домамъ, съѣздъ 

пришелъ къ заключенію, что продажная цѣна свѣчъ не 
должна быть повышена, но желателепъ пересмотръ раскла­

докъ съ церквей, при чемъ за единицу обложенія долженъ 

быть привятъ купленный церковію нудъ свѣчъ. При этомъ 

нашли необходимымъ, чтобы монастыри были привлечены къ 

участію въ расходахъ по содержанію нашихъ духовно-учеб­

ныхъ заведеній, ввиду ихъ общецерковнаго значенія, ибо 

если мужскіе монастыри имѣютъ своихъ священнослужителей, 

то женскія обители получаютъ ихъ изъ общаго источника 

духовныхъ школъ.
о Ставропольскаго уѣзда\ Большая прибавка къ про­

дажной цѣнѣ на свѣчи, можетъ вызвать сильную конкуррен- 
цію частныхъ свѣчныхъ заводчиковъ (и ручной выдѣлки); 2) 

церковные старосты и о. настоятели церквей—при дорого­

визнѣ свѣчъ—могутъ замѣнять ихъ въ большинствѣ случаевъ 
масломъ (какъ папр. крупныя свѣчи паникадилъ). Чрезъ 

это расходъ свѣчъ по церквамъ епархіи значительно сокра­
тится, а потому ожидаемой пользы не можетъ быть, и этимъ 

самымъ мы лишь дадимъ возможность расширить операціи 

частныхъ заводчиковъ, гдѣ цѣны на свѣчи до настоящаго 
времени большой разницы не представляли; 3) повышеніемъ 

цѣнъ на свѣчи мы можемъ возбудить сильное неудовольствіе 

среди прихожанъ, въ особенности въ нынѣшнее смутное 

время, когда крестьяне жалуются на свои недостатки.
-4 округъ Бугурусланскаго уѣзда-. Принимая во вни­

маніе согласіе старостъ, находитъ возможнымъ и желатель-
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нылъ увеличить цѣну на свѣчи и тѣмъ успокоить церков­
ныхъ старостъ сложеніемъ °/0 сборовъ съ церквей на содер­

жаніе духовно-учебныхъ заведеній. Кромѣ того духовенство 

полагаетъ, что- увеличеніе цѣны пуда свѣчъ на восемь руб. 

настолько увеличитъ доходность завода, что онъ будетъ имѣть 

возможность покрыть и недостающія ему въ настоящее вре­

мя 35 тысячъ рублей, такъ какъ будутъ привлечены къ 

этому расходу монастыри, безприходныя частныя церкви и 

розничная торговля завода.
5 Бузулукскаго уѣзда-. Въ виду того, что по самымъ 

элементарнымъ правиламъ торговли повышеніе цѣны на то­

варъ ведетъ къ уменьшенію его сбыта, особенно при суще­

ствованіи конкѵрренціи,—совершенно неразумно существую­

щіе съ церквей сборы замѣнять надбавкой цѣны на свѣчи, 

такъ какъ естественно, повышеніе цѣны на свѣчи поведетъ 

къ гірогрессивному уменьшенію сбыта свѣчей изъ нашего за­

вода. ІІри измѣненіи порядка сборовъ съ церквей и замѣнѣ 

прямого налога косвеннымъ, возможенъ дефицитъ, который 
необходимо будетъ пополнять прямымъ налогомъ. Эта пере­

мѣна въ настоящее тревожное время м.лжетъ вызвать возму­

щеніе среди населенія и намъ, священникамъ будетъ край­

не неловко предъ прихожанами за свой неразсчетливый по­
ступокъ. Кромѣ того нѣтъ нужды въ этомъ новшествѣ, такъ 

какъ, за исключеніемъ немногихъ слабыхъ голосовъ пока не 

раздается протеста относительно поборовъ съ церквей. Во 
избѣжаніе новыхъ налоговъ съ церквей духовенство нахо­

дитъ необходимымъ привлечь существующіе въ епархіи мо­

настыри къ платежамъ на епархіальныя нужды, сообразуясь 
съ доходами монастырей. Монастыри содержатся почти ис­

ключительно на доброхотныя даянія нашихъ же прихожанъ, 

а повинностей совершенно никакихъ не несутъ.
4 округъ Новоузенскаго уѣзда'. П.роэктъ повышенія 

цѣнъ на свѣчи отразится весьма невыгодно на хозяйствѣ церквей 

въ виду того, что всѣ церкви 4 округа находятся вблизи 
Саратова, гдѣ Епархіальный свѣчной заводъ продаетъ свѣчи
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гораздо дешевле Самарскаго. Эго обстоятельство будетъ спо­
собствовать тому, что прихожане всѣхъ церквей округа, бы­
вая часто въ Саратовѣ, будутъ пріобрѣтать свѣчи въ Сара­
товскомъ свѣчномъ заводѣ, а не у своихъ церковныхъ ста­
ростъ; такимъ образомъ свѣчная торговля въ церквахъ неиз­
бѣжно упадетъ, если совсѣмъ не прекратится.

Молящіеся дѣти.
• 4 “ і 1 ' * " * I • т 4 * * * Г д Г Т '9

Я не знаю на свѣтѣ ничего трогательнѣе, ничего чище, ни­
чего, что бы сильнѣе и скорѣе настраивало душу на высокій ладъ, 
какъ видъ молящихся дѣтей.
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Когда видишь ребенка, еле умѣющаго лепетать слова рѣчи 
человѣческой, слабымъ неокрѣпшимъ языкомъ произносящаго ве­
ликое имя Божіе; когда представляешь себѣ непостижимаго Творца 
міровъ и Владыку вселенной, заботливо склоняющагося, чтобъ съ 
любовью принять этотъ лепетъ исповѣдующаго Его дѣтскаго серд­
ца: тогда какое глубокое волненье охватываетъ душу, и самому 
хочется броситься на колѣни, и молиться рядомъ съ ребенкомъ.

И вспоминаются мнѣ тогда дѣтскіе годы многихъ святыхъ, 
которые, еще не умѣя говорить, уже чувствовали всею душою 
Бога и уже служили Ему.

Предо мною проходятъ тѣ русскія дѣти, которыя впослѣдст­
віи освятили русскую землю благоуханіемъ своей чистой души, 
которыя были, такъ сказать, прирожденными святыми, чьи очи 
увидѣли міръ духовный раньше, чѣмъ земныя вещи.

Я вижу высокій теремъ вь Кіевѣ, во дворцѣ Владиміра
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„Краснаго Солнышка “ и сына его, князя Бориса, читающаго млад­
шему брату Глѣбу вслухъ сказанія о страданіяхъ мучениковъ. 
Слезы льются по лицу юноши, и онъ восклицаетъ: „Господи дай 
мнѣ участвовать въ ироизволепіи мучениковъ Твоихъ; научи меня 
подражать имъ!“ А сердце маленькаго Глѣба тоже полно неизъ­
яснимыми чувствами и жаждетъ не славы земной и счастія земного, 
а страданія за Христа и скорѣйшаго соединенія съ Нимъ. А въ



небѣ ангелы сплетаютъ для обоихъ братьевъ свѣтлые вѣнцы му­
ченическіе...

Встаютъ предо мною однообразныя окрестности древняго Ро­
стова, усадьба боярина Кирилла, гдѣ протекаетъ благословенное 
дѣтство его сына Варѳоломея, будущаго дивнаго Сергія, игумена 
земли Русской. Я вижу, какъ таинственный старецъ даруетъ 
мальчику, посланному въ поле за лошадьми, разумѣніе грамоты, 
какъ уже въ эти годы онъ начинаетъ свой великій подвигъ, уеди­
няется для молитвы, ходитъ ко всѣмъ службамъ въ церковь, чи­
таетъ священныя книги и постится... :

Предо мною разстилается поле въ подмосковной мѣстности, 
и по этому полю, пригожимъ весеннимъ утромъ, шустрый сынъ 
боярина Ѳеодора Бяконта х) раскинулъ силки для ловли птицъ... и 
раздается вдругъ голосъ среди тишины поля: „Алексѣй, къ чему 
тутъ трудъ твой: тебѣ надо быть ловцомъ людей"... |

Вижу я домъ въ Курскѣ благочестивой вдовы Мошниной. 
Множество иконъ виситъ по стѣнамъ и тихо теплятся предъ ними 
ряды разноцвѣтныхъ лампадъ. Хозяйка дома сидитъ за работой — 
шьетъ бѣлье для бѣдныхъ, которыхъ много на ея рукахъ, и въ 
то же время разсказываетъ о святыхъ маленькому сыну своему 
Прохору ’), Мальчикъ не сводитъ глазъ съ устъ матери, и въ 
дѣтскомъ воображеніи встаютъ эти древніе отшельники, ушедшіе I 
въ глубь лѣсовъ и пустынь, подальше отъ людей, поближе къ 
Богу; и хочется ему стать такимъ же, какъ тѣ, и отдать Богу 
всѣ свои силы, всѣ свои мысли, всю свою жизнь...✓

Святыя, чудныя воспоминанія!
А потомъ вспоминаются мнѣ другія дѣти, которыхъ я видалъ, 

о которыхъ слыхалъ или читалъ и которыя всѣ ясно чуяли Бога 
своей безхитростной свѣжей душой.

Великій композиторъ Моцартъ, будучи 23-лѣтнимъ молодымъ 
человѣкомъ, съ восхищеніемъ вспоминалъ о религіозныхъ впечат­
лѣніяхъ своего дѣтства. „Мнѣ казалось, что въ тихомъ настроеніи 
воскресныхъ дней на меня спускались съ неба поцѣлуи, звуки

і) Впослѣдствіи великій святитель Московскій Алексѣй.
-) Будущій великій старецъ Серафимъ Саровскій. 



колоколовъ наполняли мою душу невыразимою сладостью; молитва 
доводила меня до восторга. И тогда я чувствовалъ непреодолимое же­
ланье скитаться по лѣсамъ и созерцать сквозь слезы цѣлый міръ, 
который мнѣ улыбался“.

Въ одной приходской церкви я видалъ бѣднаго горбатень­
каго мальчика съ умненькимъ пріятнымъ лицомъ, который стано­
вился всегда у „канона“—столика, на который ставятъ свѣчи 
„за уиокой“. Онъ тщательно наблюдалъ за этими свѣчами, уби­
ралъ догоравшія свѣчки, ставилъ на ихъ мѣста другія, и во всей 
его болѣзненной фигуркѣ выражалось величайшее усердіе и благо­
говѣніе. И когда я вглядывался въ его лицо, мнѣ казалось, что 
онъ ясно видитъ, за огнями этой сотни свѣчей, Того, предъ 
Кѣмъ онѣ зажжены, какъ даръ умилостивительной молитвы, скор­
бящими въ разлукѣ и незабывающими дорогихъ ушедшихъ людей.

Въ одной Петербургской часовнѣ я встрѣтилъ прелестную 
дѣвочку лѣтъ четырехъ, нарядно одѣтую во всемъ бѣломъ, съ 
пожилою нянею. Няня поставила свѣчку предъ образомъ угодника 
и, поднявъ свою питомицу на руки, поднесла приложить ее къ 
образу. Я спросилъ няню, -часто ли онѣ тутъ бываютъ

- Почитай, всякій день! — отвѣчала няня. —Очень ужъ наша 
барышня церковь любитъ. Какъ пойдемъ гулять, все меня къ ча­
совнѣ тянетъ. И непремѣнно чтобъ свѣчку поставить. Вотъ еще 
очень нищихъ любитъ. Какъ встрѣтится съ нищимъ, всегда ужъ 
подаетъ. У меня для этого всегда много мѣди заготовлено.

Прелестный ребенокъ молчалъ, водя вокругъ своими умными, 
ясными темносиними глазами и я думалъ про себя: „какое бы 
горе, когда ты выростешь, ни взвалила тебѣ судьба на плечи, все 
ты осилишь со своею теплою вѣрой".

Господи, Господи, Ты, Который сказалъ, что надо стать какъ 
дѣти, чтобъ войти въ царство небесное: умножи въ насъ вѣру до 
степени безхитростной и ясной вѣры дѣтей. Дай намъ ихъ не­
злобивое кроткое сердце, ихъ чистоту и незнаніе зла, чтобъ, когда 
мы говоримъ Тебѣ великія слова: „Отче нашъ". — мы были предъ 
Тобою малыми, непорочными, беззавѣтно любящими дѣтьми Тебя, 
Небеснаго Отца („Благовѣстъ").

Е. Поселянинъ.
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Церковная жизнь.

Въ началѣ учебнаго года самой сезонной темой, конечно, 
будетъ вопросъ о положеній духовно-учебныхъ заведеній. Печаль­
ную картину разрушенія представляли они въ минувшемъ году. 
„Чего тамъ не было“,— пишетъ „Пастырскій Собесѣдникъ“ объ 
одной изъ центральныхъ семинарій: „и красные флаги, и рево­
люціонныя пѣсни, и погромъ всего, что попадалось подъ руку, 
и баррикады, и бомбы, и зажигательныя рѣчи на тему: „долой 
поповъ и церквии камни для начальствующихъ, и кощунство 
надъ молитвой, храмомъ, иконами, таинствами, религіей". Но если 
собрать хотя бы только тѣ оффиціальные матеріалы, которые пе­
чатались въ разное время въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, то 
приведенная выше безотрадная характеристика можетъ быть рас­
пространена въ большей или меньшей степени не на одну только, 
указываемую журналомъ, а на всѣ семинаріи.

Не вдругъ и не сразу наша духовная школа дошла до та­
кой степени разложенія. Многіе годы оно подготовлялось. Зловѣ­
щіе признаки полной несостоятельности ея были замѣтны еще го­
раздо ранѣе революціи, но тогда никто не принималъ мѣръ для 
того, чтобы врачевать растущій недугъ: начальство объясняло без­
порядки неопытностью и безтактностью администраторовъ (и не­
щадно переводило ихъ съ мѣста на мѣсто); подчиненные, обере­
гая себя изъ всѣхъ силъ, старались показать, что „на ПІипкѣ 
все спокойно." Настоящія-же причины оставались въ тѣни: съ 
ними обыкновенно не считались, ихъ игнорировали. Только послѣд­
нее время выставило наружу нѣкоторыя изъ нихъ. Попытаемся 
ихъ назвать.

Первая и главная причина разрушенія школы— недостатокъ 
физическаго развитія воспитанниковъ.

Здоровье тѣла, его радости и интересы совершенно игнори­
руются современной школой. Вѣдь не можемъ же мы считать до­
статочнымъ выраженіемъ заботы о тѣлѣ—одного часа гимнастики 
въ недѣлю. Это просто насмѣшка надъ физическимъ развитіемъ че­
ловѣка. Или думаютъ, что тѣло разовьется само собой. Отчасти,
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конечно, такъ, но при условіи, если развитіе тѣла не принижает­
ся чрезмѣрной забітой о духѣ, и во 2-хъ, если мы помогаемъ и 
усиливаемъ (воспитаніемъ) дѣйствіе природы въ развитіи духа, 
то, въ цѣляхъ гармоніи силъ, намъ необходимо помочь, и уси­
лить дѣйствіе природы и въ развитіи тѣла. Усиленное развитіе 
духа, даже въ своихъ цѣляхъ, должно имѣть соотвѣтствіе себѣ 
въ усиленномъ развитіи тѣла. Это забыла вся средняя школа, и 
наша, духовная, въ особенности. У пасъ ничего не позво­
лялось для радости тѣла, для радости, безъ которой не можетъ 
жить, не можетъ не хирѣть и не болѣть развивающійся юноша. 
У насъ запрещалось и запрещается: и купанье, и катанье на 
лодкѣ (изъ страха, чтобы не утонулъ кто), и хожденіе на ка­
токъ (въ городскихъ семинаріяхъ — изъ страха неудобныхъ зна­
комствъ), не устраивается никакихъ игръ со свободными движе­
ніями (англійскія игры и американскія),.. О занятіяхъ въ саду, 
съ заступомъ, съ граблями, немного слышно. Наши пансіоны так­
же непривѣтливы для тѣла: въ корридорахъ (для прогулокъ) 
нѣтъ свѣта, въ классахъ и спальняхъ нѣтъ свѣжаго воздуха, о 
ваннахъ нѣтъ и помину, бани (хожденіе вь баню) рѣдки... „Я 
учился въ училищѣ (Переславль-Залѣсскомь),-—пишетъ одинъ 
педагогъ,—гдѣ пускали насъ въ баню только черезъ двѣ недѣ­
ли. и давали воды на счетъ одну шайку горячей и шайку 
холодной. . Не мудрено, что наше тѣло паршивѣло, прѣло, и въ 
училищѣ развивались извѣстные половые пороки. Я знаю (да и 
кто этого не знаетъ), что цѣломудріе рѣдко сохраняется въ шко­
лахъ, и знаю, что главная причина этому лежитъ въ совершен­
номъ небреженіи радостями и здоровьемъ тѣла. Сидячая жизнь
(все въ интересахъ развитія духа), отсутствіе движеній, игръ 
(на свѣжемъ воздухѣ), воды, воздуха, и отсюда здороваго покой­
наго сна (залога нравственности дѣтей), здороваго пищеваренія 
(и отсюда могутъ исходить половыя ненормальности і и проч...— 
все это создаетъ превосходныя условія для растлѣнія храма 
живущаго въ насъ духа Божія". И мы, дѣйствительно, видимъ 
плоды этихъ невозможныхъ условій: захуданіе организма страш­
ное, разстройство пищеварительныхъ органовъ (всякіе кишечные



катарры), органовъ дыханія (масса легочныхъ заболѣваній), поло­
выхъ органовъ (всевозможныя половыя ненормальности, начиная 
съ преждевременнаго полового развитія) и, въ связи со всѣмъ 
этимъ, конечно, слабое мозговое питаніе, анемія мозга, сказываю­
щаяся вялостью умственной работы. Три года тому назадъ я 
смотрѣлъ въ Кіевскомъ педагогическомъ музеѣ (при Печерской 
гимназіи) альбомы снимковъ съ англійскихъ школьниковъ, и мое 
сердце заныло о русскихъ школьникахъ, о ихъ худосочіи утом­
ленности, развинченности, вялости и, простите, развращенности".

Какъ это пренебреженіе радостями и здоровьемъ тѣла влія­
етъ на настроеніе учащихся, можетъ-ли оно создать въ нихъ 
довольство, даже при наилучшихъ распорядкахъ учебнаго строя,— 
отвѣтъ на этотъ вопросъ ясенъ, если мы только припомнимъ, что 
общее самочувствіе или настроеніе человѣка зависитъ отъ колеба­
ній въ питаніи нервной системы. Все, что создаетъ пріостановку, 
препятствіе въ нормальномъ питаніи нервной системы: недосыпа 
ніе, недоѣданіѳ, ненормальная циркуляція крови (какая бываетъ 
при сидячей жизни, особенно въ пору роста), отсутствіе свѣжаго 
воздуха, свѣта (свѣжій воздухъ и свѣтъ способствуетъ быстрому 
окисленію крови и этимъ отзываются на питаніи нервной системы), 
задержка въ пищевареніи (при катаррахъ желудка), закупорка 
кожи при отсутствіи обмываній (кожей мы также дышемъ) и т. д. 
все это создаетъ и скверное самочувствіе.

Но, по народному выраженію, грѣхъ никогда не приходитъ 
одинъ, а всегда ведетъ съ собой и товарища. Не однимъ остает­
ся и грѣхъ небреженія школой интересовъ тѣла. И у него есть 
свой товарищъ— нервозность. Если, заботясь объ интересахъ 
духа, совсѣмъ не заботятся объ интересахъ тѣла, то создаютъ 
ненормальную, болѣзненную возбудимость нервной системы, потому 
что заботами о духѣ заставляютъ нервную систему работать, а 
небреженіемъ о всѣхъ другихъ системахъ тѣла, которыя питаютъ 
нервную систему, заставляютъ ее голодать. При таКихъ условіяхъ, 
можетъ ли нервная система быть нормальнымъ орудіемъ духа? 
Нѣтъ, и нѣтъ! Работа при голодѣ только и можетъ создать край­
нюю возбудимость нервной системы, при крайней неустойчивости



ея возбужденій (при плохомъ питаніи быстро наступаетъ мѣстное 
утомленіе). Развивается нервозность, преддверіе къ неврастеніи. Тѣ 
умственныя и нравственныя ненормальности и уродства, какія раз­
виваются въ нашихъ школьникахъ, —суть очевидныя проявленія 
начинающейся неврастеніи Отвращеніе къ регулярной работѣ, осо­
бенно къ продолжительной работѣ въ одномъ направленіи (что 
обусловливается скоростью мѣстныхъ утомленій нервной системы), 
склонность къ фантастикѣ и прожектерству (слабо питаемая нерв­
ная система можетъ быть органомъ только легкой духовной дѣ­
ятельности, каково—фантазированье и несбыточные проэкты), лег­
кая внушаемость (такъ какъ собственная мысль не способна’ къ 
сильному противовѣсу,—особенно если принять во вниманіе не­
достаточную жизнеспособность ассоціативныхъ центровъ мозга, ко­
торые являются органомъ противодѣйствія противной намъ мысли) 
вмѣстѣ съ импульсивностью мысли (отъ недостатка противодѣйствія 
въ собственныхъ другихъ мысляхъ, что именно зависитъ физіоло­
гически отъ слабой жизнедѣятельности ассоціативныхъ центровъ), 
такъ что человѣкъ легко порабощается чужой мыслью, отсюда 
неустойчивость убѣжденій, несдержанность, въ связи съ неспособ­
ностью къ регулярной работѣ, которая только и можетъ дать 
результаты и оправданіе жизни, - недовольство жизнью, пессимизмъ, 
иногда, при импульсивности мыслей, заканчивающійся трагически,
все это, — что замѣчаемъ мы, учителя, въ нашихъ учащихся,— 
есть несомнѣнные признаки нервозности и начинающейся неврстеніи.

Вторая причина школьныхъ нестроеній—раздвоенность пе­
дагога ческтгъ силъ, которыя ведутъ учениковъ въ разныя сторо­

ны, или сами идутъ, вслѣдъ за ними. по разнымъ направленіямъ.
Яйца начальствующія, (особенно если таковыми являлись мо­

нахи) хотѣли трактовать семинаріи, какъ школы пск.ііочитімьно 
духовныя, профессіональныя. Поэтому, и режимъ они устаиовляли
въ нихъ всегда такой. который, по пхъ мнѣнію, былъ болѣе под-
ходящимъ, 
пастырскія 
изъ семпнарііі понадѣлали настоящіе 
реппими и вечерними
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и пономари, и иосохоносцы, и т. д. и т. д. 
а за ними ученики, не чувство- 

нмѣли правозанятіямъ.

по всѣмъ классамъ и занятнымъ комнатамъ лампадами, съ уставно­
монастырскими службами и напѣвами, при чемъ въ употребленіе 
вводились и канонархи, 
Напротивъ, свѣтскіе учителя,
вавшіе расположенности къ духовнымъ 
смотрѣть на семинаріи, какъ на общеобразовательныя учебныя за­
веденія и находить спеціальный, церковный режимъ семинаріи для 
себя обременительнымъ и несправедливымъ,

Такая двойственность не могла
образомъ на всемъ учебно-воспитательномъ строѣ духовной школы. 
Опа- положила рознь

извѣстнымъ

.между членами

проводники 
слѣдовательно, 

своихъ питомцевъ именно какъ будущихъ пастырей, 
чтобъ 
извѣ-

взгляда на семинарію и должны.

педагоги ческо іі ко р и о -
раціи воспитателей и преподавателей. Представителями части во­
спитательной являются .ища начальствующія, т. е. для семинаріи: 
ректоръ, инспекторъ и помощники инспектора. Они 
оффиціальнаго 
воспитывать
Учителя же, въ особенности свѣтскіе, идутъ въ семинарію, 
только учить 
с'гную науку. И вотъ одни воспитываютъ, а другіе „преподаютъ4-, 
„читаютъ-4. Такое разграниченіе обязанностей доходило иногда 
до курьезовъ. „0. ректоръ! Шелъ я по Московской улицѣ въ 
1 1 часовъ: дня (т. е. въ занятные

или, выражаясь высокимъ тономъ „читать"

часы) и ваши ученики цѣ­
лыми толпами разгуливаютъ тамъ“-, говоритъ преподаватель. входя 
въ учительскую
о. ректоръ. „Ну этого я не скажу; я не помощникъ инспектора"...
„Но вы ио крайней мѣрѣ, остановили ихъ, сдѣлали внушеніе?44— 
„Съ какой стати?" Мое

комнату. „А. кто же это такіе?" спрашиваетъ

ЯЗЫКЪ"...
Другой примѣръ. Ученики ходятъ, въ клубъ и ведутъ себя такъ, 
что учителя находятъ невозможнымъ бывать 
„Какъ хотите.
преподаватели.
это

дѣло классъ, да греческій

тамъ вмѣстѣ С'Ь ними.И I ’ г і •» I ♦ |1 » 1 ■ Г ̂4 С I 1 • * Л • 1 (» ,3 1 1

мѣры принимайте44., заявляютъ 
„Нѣтъ-св

сама это видитъ. и на ііепріятио- 
что ирепода- 

насколько

о.
„А вы сами возьмите, да скажите" 

инспекціи, которая
мы не желаемъ".

ректоръ, ио

вателп не
оно связано было

Понятію само собою, 
вліянія.отказывались

естественно съ учебными предметами, съ под­
отъ воспитательнаго



держаніемъ классной дисциплины во время уроковъ н пр.; они 
отстраняли себя лишь отъ полицейскихъ обязанностей инспектор­
скаго надзора; но въ практическомъ отношеніи указанное раздѣ­
леніе учебно-воспитательнаго труда между 
одной стороны,
сдѣлало то. что все дѣло

преподавателями,
и инспекціей,

легло на однихъ воспита­
телей и, поэтому, невольно воплотилось въ тяжелую форму внѣш­
няго,

Отсюда очень

съ
съ другой,и начальствующими

воспитанія

понятію и дальнѣйшее

Пасхой.• 9

ходатайствовать о 
класса въ классъ безъ экзамена, 
прошломъ учебномъ (1905- 
зла"

1906) году ,.во 
стѣнахъ семинаріи 40

полицейскп-карательпаго дозора и фиска.
отношеніе корпорацій 

къ событіямъ учебной жизни. Вотъ что пишетъ объ этомъ одинъ 
изъ педагоговъ, приглашенныхъ на совѣщаніе въ Петербургъ по 
духовно-учебнымъ вопросамъ.

Это еще было въ 1905 г
наши задумали не держать 
шали пхъ заявленіе объ 
шили „во избѣжаніе большихъ золъ? 
ихъ изъ

Въ 
большаго, 
виданное 
въ духовно-учебномъ заведеніи, 
щепіе семинаристовъ въ общежитіе 
карт 
ловѣкъ въ формѣ, 
мощно качается изъ стороны въ сторону, какъ у покойника!

Во избѣжаніе большаго зла" мы нашли возможнымъ игпорп- 
послѣднео распоряженіе Св. Синода

воспитанники 

Семинаристыпередъ
переходныхъ экзаменовъ. Мы выслу- 

этомъ и въ правленіи единогласно ре­
переводѣ

избѣжаніе 
лѣтъ не-мы терпѣли въ

тамъ пьянство. Мы не считали явленіемъ нетерпимымъ 
фактовъ, какъ возвра- 

мертвецки-пьяными. Ну не
а у него въ пролеткѣ молодой че- 

нагнулась къ колѣнамъ и безио-

такихъ

1 ли;? Идетъ извозчикъ,
Голова его

томъ, чтобы въо 
неуклонно находились въ стѣнахъ 

будетъ 
мы за свой страхъ отпускали семинаристовъ до 9, до

* *
ровать
занятное время
семинаріи. Зачѣмъ такая строгость? И какъ принята она 
юношами!? И
11 часовъ вечера и даже до часу ночи. Передавали такой фактъ. 
Семинаристы, — и конечно, 
снекціи.—идутъ въ клубъ смотрѣть туманныя 
пишутъ

V

ляю.тся

не сопровождаемые никѣмъ
картины.

изъ иіі- 
; Оттуда 

карандашомъ записку ректору, о томъ, что они ианрав- 
Б.іаговоспитанные юноши! Они безъ спросавъ театръ.



ііи-ілі! Все съ разрѣшенія начальства. А бѣдный помощникъ ин­
спектора сидитъ въ зданіи семинаріи и ждетъ, когда возвратятся 
его питомцы. Вьетъ двѣнадцать, половина перваго, часъ— пхъ 
пѣтъ... Ну. по должны ли. по крайней мѣрѣ, предъ своею со­
вѣстью пости отвѣтственность тѣ воспитатели, которые ввѣреннымъ 
ихъ руководству юношамъ безъ всякаго присмотра позволяютъ 
толкаться по городу въ такое позднее время!

„Во избѣжаніе большаго зла" мы сквозь пальцы смотримъ на 
то. что семинаристы неаккуратно посѣщаютъ утреннія и вечернія 
молитвы. Мы сдѣлаемъ, правда, внушеніе, котораго теперь никто не 
боится. Посадимъ даже въ карцеръ. Но чтобы эти факты неу­
клонно дѣлать предметомъ» обсужденія педагогическаго собранія — 
зачѣмъ? Воспитанники должны знать, что все въ рукахъ началь­
ства, а педагогическое собраніе... имъ мы прикроемся, когда нужно 
воспитанника увольнять изъ семинаріи.

Во избѣжаніе ..большаго зла4' мы не замѣчали, какъ классы
какъ классные журналы обра-обращались въ грязныя конюшни:

рвань, которую мерзко было взять въщались въ неприличную 
руки: какъ оконныя стекла летѣли десятками ежедневно.

мы, педагоги, ставили три..Во избѣжаніе большаго зла"
тому, кому нужно было ставить два; 
репетиціи, лишь бы семинаристъ, 
желаемую для 
дагога.

назначали по двѣ. по три
получилъ

него тропку и въ
ну хоть кое-какъ.•7 *

насъ усмотрѣлъ гуманнаго пе-

Да, зла" мы совсѣмъ распустиливо избѣжаніе большаго
семинаріи. Мы вязнемъ въ засасывающей насъ типѣ не по днямъ,
а по часамъ: и все утѣшаемъ себя тѣмъ, что неуклонная наша 
вѣрность своему долгу можетъ принести большій вредъ.

О, что у пасъ въ семинаріи. У пасъ благодать. Вы послу­
шайте. что въ другихъ семинаріяхъ дѣлается!

Третья причина нестроеніи—духовное калѣченіе, насиль­
ственное навязываніе священства тѣмъ, кто не имѣетъ къ 
нему никакого призванія.

Главный контингентъ учащихся въ духовной школѣ, какъ 
извѣстно, составляютъ дѣти духовенства, они поступаютъ сюда по



желанію родителей въ силу сложившихся традицій въ духовной 
средѣ и отчасти по экономическимъ соображеніямъ, такъ какъ 
обученіе въ духовной школѣ стоитъ много дешевле, нежели въ 
свѣтской. Небольшой процентъ учащихся составляютъ дѣти свѣт­
скихъ родителей, большей частью бѣдняковъ.

Поступая въ духовную школу въ іономъ возрастѣ и по сооб­
раженіямъ, часто совершенно чуждымъ идеѣ пастырскаго служенія, 
эти случайные кандидаты на священство совершенно равнодушны 
къ ея спеціальному назначенію.

Отсюда строгій церковный режимъ, принаровленный къ ихъ 
будущему пастырскому служенію и поддерживаемый исключительно 
внѣшними мѣрами, кажется имъ тяжелымъ и невыносимымъ бре­
менемъ, насиліемъ надъ ихъ волей. Тяжесть ихъ положенія уве­
личивается еще болѣе оттого, что воспитательныя мѣры въ семи­
наріи вовсе не направлены къ развитію въ учащихся религіозной 
настроенности, при которой только и было легкимъ дѣломъ вы­
полненіе постовъ и иныхъ обрядовыхъ предписаній церкви.

Ученіе и воспитаніе—это два полюса въ духовной школѣ, ко­
торые находятся въ постоянномъ противорѣчіи и разобщеніи. 
Нравственная личность воспитанника, его внутренніе запросы учи­
телю совершенно невѣдомы. Невѣдомы они также воспитателямъ, 
каковыми являются въ духовной школѣ лица инспекторскаго над­
зора.

Вслѣдствіе такой постановки воспитательнаго дѣла о пастыр­
скомъ служеніи въ теченіе шестилѣтняго семинарскаго курса упо­
минаютъ развѣ только на урокахъ „практическаго руководства 
Воспитанники, предоставленные самимъ себѣ, подпадаютъ вліянію 
товарищеской среды, усваиваютъ дурныя привычки и чисто мате­
ріалистическіе взгляды на жизнь. Многіе учатся усердно, твердо 
помня родительскія наставленія, что ученье —свѣтъ и учиться на­
добно для того, чтобы впослѣдствіи имѣть свой кусокъ хлѣба. А 
тутъ еще начальство вѣчно грозитъ лѣнивымъ и нерадивымъ ли­
шеніемъ казенной пищи, казенной одежды и казеннаго помѣщенія. 
Будущая цѣль ученія за всѣми этими мелочными и чисто практи­
ческими соображеніями часто отодвигается въ даль и остается въ

I ■ '
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тѣни до тѣхъ поръ, пока пробудившееся сознательное отношеніе 
къ жизни не застанетъ семинариста на распутіи двухъ дорогъ: 
одной, соотвѣтствующей его личнымъ вкусамъ, и другой, далеко 
не совпадающей съ первой и указанной ему заранѣе его попечи­
тельнымъ начальствомъ.

Въ душѣ невольнаго кандидата на священство возникаетъ 
послѣ того жизненная борьба. Онъ чувствуетъ себя связаннымъ 
въ стѣнахъ духовно-учебнаго заведенія и на свое положеніе начи­
наетъ смотрѣть какъ на подневольное. Да и какъ же можетъ быть 
иначе, когда жизненная задача каждаго изъ нихъ рѣшена безъ- 
его участія, призваніе опредѣлено безъ его сознательнаго и сво­
боднаго выбора? Съ семинарскимъ дипломомъ, безъ всякихъ средствъ 
къ жизни, всѣ пути къ высшему образованію и къ иному лучше­
му званію для него закрыты. Открытой остается одна только до­
рога къ священству, о которой уже до окончанія курса онъ'дума­
етъ съ отвращеніемъ, рѣшивши выйти изъ духовнаго званія при 
малѣйшей къ тому возможности. Возможность эта при настоящемъ 
положеніи вещей, однако, давалась всегда съ большимъ трудомъ.

Пассивныя натуры такъ и заканчиваютъ обычно тѣмъ, что 
постепенно примиряются съ мыслью о духовномъ званіи, какъ ми­
рились они въ теченіе семинарскаго курса съ длинными церков­
ными службами и постами, съ жизнью взаперти, какъ примиря­
лись и потомъ съ консисторскими взятками, съ необходимостью 
жениться безъ любви, по расчету, со «взятіемъ» за невѣстой 
празднаго іерейскаго мѣста.

Болѣе же смѣлые, энергичные и способные долго и съ оз­
лобленіемъ борются за свою свободу, гибнутъ или попадаютъ въ 
высшія учебныя заведенія и оттуда на торную дорогу жизни, при 
чемъ голодаютъ, терпятъ всяческую нужду и невзгоды для того 
только, чтобы избѣжать ненавистной имъ рясы.

Какими слѣдствіями сопровождается это болѣе и болѣе вскры­
вающееся разложеніе школы, —о. томъ мы знаемъ всѣ. Всѣ чи­
тали петиціи семинаристовъ; многіе слышали лично пхъ требова­
нія и были свидѣтелями семинарскихъ безпорядковъ.



Характерно при этомъ то обстояти 
родители или пассивнымъ бездѣйствіемъ 
женнымъ 

что иногда сами

сочувствіемъ по ддсрж ива ютъ
р аз р у п 111 тол ы і ы хъ Ѣт ре Мл е п і я хъ.

Ві> большинствѣ случаевъ родители смотрятъ на шкблу, 

какъ на своеобразную фабрику: сдадутъ въ эту фабрику своихъ 
дѣтей, и пусть г.г. фабриканты и рабочіе вырабатываютъ изъ
даннаго имъ сырого матеріала человѣка. потребнаго для жизни.
а они, родители, съ этой минуты въ сторонѣ, 
какое-либо участіе въ воспитаніи своего дѣтища.

„критики“ио почти въ формѣ

и если принимаютъ 
то іісключнтель- 

дѣяній училищнаго начальства и

учителей; и ио этой критикѣ оказывается, что всѣ виновны предъ 
дѣтищемъ чадолюбивыхъ родителей. И не замѣчали, какъ не 
замѣчаютъ , и доселѣ такіе родители, что они своею критикою и 
вообще всѣмъ своимъ безучастнымъ отношеніемъ къ школѣ под­
рывали и подрываютъ въ самомъ основаніи авторитетъ школы, 
науки и, наконецъ, свой собственный. Съ другой стороны, при 
современномъ состояніи школъ и настроеніи учащейся молодежи
упорядочивающая дѣятельность родителей едва-едва проявляется.
Гдѣ ты, 
сти? гдѣ

но и твердо- 
сво-

родительское слово, преисполненное любви, 
ты. родительская настойчивость въ дѣланіи дѣтямъ 

имъ добра? Но видно среди всеобщей растерянности ни того, пи 
другой! Вмѣсто нихъ нерѣдко слышится иное. На родительскихъ 
совѣщаніяхъ въ учебныхъ заведеніяхъ видны только вялость, да­
же боязнь. Въ семьѣ. полное безучастіе къ тому, чѣмъ дѣти за­
нимаются, „баклуши ли бьютъ", или революціонныя проклама­
ціи читаютъ,-—это какъ будто бы безразлично! На съѣздахъ 
духовенства,^’- даже епархіальныхъ,—выслушиваются „петиціи" 
дѣтей къ высшему начальству съ самыми разнообразными требо­
ваніями, вплоть до уничтоженія всякой инспекціи,—нѣтъ, не про­
сто выслушиваются эти петиціи, а принимаются онѣ къ сердцу, 
и ио нимъ выносятся соотвѣтствующія „ резолюціи“.

А бываетъ и хуже. По газетнымъ сообщеніямъ, на нѣкоторыхъ
съѣздахъ духовенства, бывшихъ въ копцѣ прошлаго и въ началѣ ны­
нѣшняго года, нѣкоторые депутаты чуть не рукоплескали своимъ дѣт-
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движеніемъ; одного они.

не пострадалъ при обратномъ пріемѣ

говорятъ. боялись, 
чтобы ни одинъ за­

въ семинарію.

камъ, и были вполнѣ солидарны съ семинарскими петиціями и вообще 
съ освободитсяыіымъ 
объ одномъ сочли нужнымъ ходатайствовать.
чипщпкъ
Одинъ іерей привѣтствовалъ семинаристовъ, устроившихъ октябрь­
скую забастовку, всѣми цвѣтами своего краснорѣчія: и іереями-то 
народными называлъ ихъ, и признательность потомства сулилъ, и 
чуть но отъ всей земли русской
жес/гво въ разрываніи оковъ, въ которыхъ томились ихъ 
старые семинаристы. Въ газетѣ Свѣтъ (1906 

что 24 и 25 января т. г.
вѣщаніе депутатовъ епархіальнаго 
родителей воспитанниковъ
рядками въ семинаріи, имѣвшими мѣсто въ текущемъ году. На 
эти совѣщанія были приглашены: ректоръ.
ватели; были также допущены и депутаты отъ семинаристовъ. 
журналъ засѣданія 25
сдѣлало надлежащее внушеніе 
люція мѣстнаго преосвященнаго
..Позволяю себѣ усумииться:* * • ѵ
ментальныхъ данныхъ.
Свои хъ дѣто й - у чей и ковъ, 
сказавъ по ихъ адресу ни одного слова осужденія или сожалѣнія 

одинъ батюшка

челомъ имъ билъ за

г. Д1 98)
лось,

ихъ му-V 
отцы — 
сообща­

въ г. Калугѣ происходило со­
съѣзда. и представителей отъ 

мѣстной семинаріи, вызванное безпо­

января

инспекторъ и препода­
въ 

занесено: ..родительское собраніе 
воспитанникамъ семинаріи.“ Резо­

на этомъ журналѣ положена такая:
такъ какъ мнѣ извѣстно изъ доку- 

стояли па сторонѣ 
во

что родители 
безусловно вѣря имъ

всецѣло
всемъ, не вы­

объ пхъ неразуміи. Мало того 
родительскихъ 
заслугахъ ученическаго 
духовно-учебныхъ заведеній! А 
иутатовъ изъ семинаристовъ, 

такъ

ла одномъ изъ 
собраній съ чувствомъ благодарности говорилъ о 

движенія для дѣла обновленія въ жизни 
одинъ отецъ даже лобызалъ де-

одобряя ихъ 
относятся къ поступкамъ дѣтей, 
хорошаго въ будущемъ?’4 
касается
годъ имѣло случай наблюдать массовые безпорядки въ 

оно ограничивалось въ большинствѣ теоретнче- 
и тол ь-

ЧТОбы 03“

*

дѣйствія. Если роди­
те можно .іи ожидать

духовно-учебнаго. которое весь

толи
чего либо

Что
послѣди ІЙ
семинаріяхъ, 
сеймъ обсужденіемъ вопроса о реформѣ духовной школы, 
ко въ самое послѣднее время приняло мѣры къ тому.

то
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лакомиться съ жизпыо семинарій на основаніи словъ мѣстныхъ дѣяте­
лей.—созвало съѣздъ наиболѣе выдающихся представителей ду­
ховно-учебныхъ заведеній для выработки временныхъ правилъ, 
которыми бы можно было поддержать семинаріи въ теченіе насту­
пающаго тревожнаго учебнаго года.

Въ заключеніе этихъ сообщеній да будетъ намъ позволено 
сказать и свое слово о послѣднихъ семинарскихъ событіяхъ.

Конечно, трудно разобраться въ цѣлой сѣти сложныхъ при­
чинъ, которыя привели нашу школу къ разрушенію (указать ихъ 
во всей полнотѣ не по силамъ, вѣроятно, будетъ и тѣмъ педа­
гогамъ, которые собрались въ Петербургѣ), но есть главныя при­
чины, которыя видны и нашему „невооруженному взору. “ Это 
прежде всего рознь въ духовной школѣ. Рознь преподавателей 
и начальства, рознь преподавателей и родителей (на нѣкоторыхъ 
совмѣстныхъ совѣщаніяхъ родителей учениковъ и членовъ семи­
нарской корпораціи, напр. въ Астрахани, она сказалась прямо 
враждою); рознь воспитателей и воспитанниковъ (развѣ возможно 
душевное общеніе двухъ — трехъ чиповъ инспекціи съ 600 уче­
никовъ?) . Затѣмъ—многолюдность воспитанниковъ, исключающая 
возможность всякаго почти педагогическаго воздѣйствія.

Если бы можно было каждую изъ нашихъ семинарій раздѣ­
лить на пять, оставивъ то-же самое или даже увеличивъ коли­
чество воспитателей, то и картина учебной жизни получилась бы 
совершенно другая. Тѣ же самые ученики, которые иногда въ 
пятисотенной массѣ ведутъ себя по —хулигански, при небольшомъ 
составѣ учащихся рѣзко мѣняются и становятся доступными нрав­
ственному воздѣйствію. Еще бы лучше, если бы можно сдѣлать 
такъ, чтобы на каждаго воспитателя приходилось не болѣе двад­
цати воспитанниковъ, чтобы онъ могъ, не разбрасываясь, какъ 
теперь, - на полицейскомъ надзорѣ, входить въ интересы каждаго 
ученика и отвѣчать па запросы его жизни. Это бы открыло воз­
можность единенія школы и семьи, душевнаго общенія воспита­
телей и родителей и въ полномъ смыслѣ слова перенесло бы обя­

занности послѣднихъ па первыхъ. Но для этого, какъ мы уже и
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говорить ранѣе,; потребуется и много времени, 
Вмѣсто одной семинаріи

ймѣли случаи
много средствъ, 
вмѣсто трехъ воспитателей —десятки.
чтобы разгородить стѣну между 
бы ни былъ самоотверженъ 
еще будетъ помниться...

Процессъ исцѣленія духовно-учебныхъ заведеній - процессъ 
совершенъ одними предписа-

надо 
Затѣмъ

родителями и

и 
содержать шесть 

надо много 
педагогами:

воспитатель, старое недовѣріе

не. можетъ быть

лѣтъ,
какъ

ДОЛГО

органическій; онъ
піямп сверху, а лишь творческой, послѣдовательной работой надъ 
каждымъ мелкимъ, будничнымъ фактомъ, надъ душою каждаго, 
въ отдѣльности, ученика. Надо облегчить эту работу, вѣрнѣе — 
надо сдѣлать ее возможной. А до тѣхъ поръ, пока сближеніе 
воспитателей и воспитанниковъ невозможно по .самому уже коли­
честву
руководителей па сторонѣ, 
чительно.

все равно ученики будутъ искать себѣ 
до революціонныхъ комитетовъ вклю-

Инородческія и иновѣрческія періодическія изданія.

Самарская епархія находится въ нѣсколько особыхъ условіяхъ 
сравнительно съ 
изъ инородцевъ
жеиіс гораздо болѣе труднымъ, чѣмъ въ сѣверной и центральной 
Россіи. Широко понимающій свои задачи священникъ нашей епар­
хіи

другими. Она состоитъ въ значительной
и иновѣрцевъ; которые дѣлаютъ пастырское слу-

степени

долженъ не только быть неукоснительнымъ въ 
ихъ непосредственныхъ обязанности

исполненіи сво- 
ио и въ значительной степені 

начитаннымъ, знакомымъ съ литературой иновѣрцевъ, чтобы умѣті 
во время дать отвѣтъ па запросы ихъ упованія и жизни.

обратите 
старо

чй.

Въ этихъ соображеніяхъ мы считаемъ нелишнимъ 
читателей па періодическія изданія мусульманъ.вниманіе

обрядцевъ и сектантовъ, появившіяся послѣ Высочайшаго указа 
свободѣ вѣроисповѣданій и отмѣны нарочитой цензуры.

Мусул ьма нскі іхъ изда 11 і іі.

мы знаемъ три:
зда“.

занятыхъ интересами нашего краі
„ Свобода “ и „Зо’/й 

Всѣ они издаются въ Казани. Основная тенденція иіъ-|
„ Казанскій Вѣстникъ “. Свобода" и

/
4
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осужденіе русскихъ 
изъ 
никовъ (чѵвангь. 
тюрки, чуваши, 
въ

этихъ газетъ
за религіозныя стѣсненія иновѣрцевъ.

„оберегать 
миссіонеровъ “.

татарами.

Одна 
языч- 
Какь 
т. е.

Свобода“ даже рекомендуетъ 
черемисъ) 

но ея мнѣнію, ДОЛЖНЫ СЛИТЬСЯ съ 
религіозномъ отношеніи стать магометанами.

I Гзгь сектантскихъ 
штундистовън^Ху^ся/ іанимъ. 
хамовымъ въ Петербургѣ, 
прекрасно, 
разсчитано па промышленныя цѣли: цѣна изданія чрезвычайно 
дешевая —три рубля въ годъ за- 12 книжекъ. Наиболѣе интерес­
ный отдѣлъ ігь Христіанинѣ—приложеніе въ видѣ Братскаго Лист­
ка. гдѣ помѣщаются корреспонденціи штундистовъ изъ разныхъ 
мѣстъ нетолько Россіи, но и западныхъ странъ.

Молокане во Владикавказѣ издаютъ журналъ Молоканскій 
Вѣстникъ, поставляющій цѣлію 
сектъ на Руси, ихъ основаній и практическихъ результатовъ, 
достигнутыхъ 
открываетъ походъ противъ духовенства православной церкви, ут­
верждая, что оно. ..вмѣсто того, 
ямъ 
вило

очевидно.

отъ вліянія

изданій обращаетъ на себя вниманіе оргаігь 
Онъ издается штупдистомъ ІІро- 

Съ внѣшней стороны изданіе ведется 
большихъ денегъ и нестоитъ издателямъ

..выясненіе причинъ появленія

газеты съ перваго же .V
•>

чтобы идти на встрѣчу желані-
духовиую пищу и духовное питье, — поста­народа—дать ему

ого въ такія религіозныя рамки, что христіанство преврати­
въ язычество1', и все это произошло потому, что евангеліе

вь другой своей статьѣ редакторъ утвѳр- 
секты. расколы, внутреннія смуты и безпорядки есть 

Чтобы удержать православіе, 
полиціи: вмѣсто

они подвергали отпадающихъ всевоз- 
п преслѣдованіямъ: ссылали пхъ въ

я*

за помощью къ

лось
народу пли совсѣмъ по передано,. или передано въ извращенномъ 
и непонятномъ видѣ.
ждаетъ, что
результатъ бездѣятельности церкви, 
служптелп іщрквн обраща,іись 
разумныхъ доказательствъ,, 
межнымъ пыткамъ, гоненіямъ
отдаленныя мѣста Сибири и Кавказа".

Изъ старообрядческихъ журналовъ извѣстенъ Старооорядеіп,. 
Выходидъ 
ежемѣсячно).
..пріиде

въ Нижнемъ
Издается

часъ, пишетъ редакція ігь одной изъ своихъ

б листовъІІрвгородѣ въ размѣрѣ
ио неотложнымъ побужденіямъ времени: 

статей,—

I
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когда не голосъ нашъ, а молчаніе можетъ считаться преступле­
ніемъ предъ церковію, предъ обществомъ, предъ государствомъ 
и предъ своею совѣстію"...

Вторая старообрядческая газета Голосъ старообрядца 
издается въ Москвѣ, въ видѣ безплатнаго приложенія къ „На­
родной газетѣ". Во главѣ изданія стоитъ извѣстный Мельниковъ.

Было бы весьма желательно выписать перечисленныя изданія
въ благочинническія библіотеки тѣхъ селъ, гдѣ развита мусуль­
манская, раскольническая или сектантская пропаганда. Выть можетъ, 
нелишнее было бы выписать нѣкоторыя изъ этихъ изданій и са­
мимъ священникамъ, для нарочитаго ознакомленія.

Виноградныя церковныя вина
СОБСТВЕННЫХЪ ВИНОГРАДНИКОВЪ НА КАВКАЗЪ

Г. И. ИЦАН0ЦЛ.
Торговля въ г. Самарѣ, уголъ Заводской и Соборной 

улицъ.
За высокое качество винограднаго вина получена награда 

золотая медаль.
Въ продолженіе многихъ лѣтъ выдерживая въ образцово устроенныхъ 

подвалахъ вина, полученныя изъ высокаго качества лозъ, которыя по своему 
достоинству и натуральности превышаютъ всѣ выпущенныя въ продажу до на­
стоящаго года,

ІГе ограничиваясь заботами о доброкачественности выпускаемаго въ про­
дажу вппа, я въ тоже время преслѣдую цѣль сдѣлать его доступнымъ въ цѣнѣ. 
Чего достигъ съ полнымъ успѣхомъ. 24 - 21
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САМАРСКІЙ

ЕПАРХІАЛЬНЫЙ СКЛАДЪ
— ЦЕРКОВНЫХЪ ВЕЩЕЙ, -------

Ново-Соборная ул., д. Пермякова,

имѣетъ въ большомъ и разнообразномъ выборѣ всевозможную церковную ут­
варь: паникадила, лампады, подсвѣчники, хоругви, запрестольные кресты, 
крещенскія чаши, серебряные сосуды, евангелія, дароносицы, дарохранитель­
ницы, кресты священническіе, Высочайше утвержденные, отъ 12 р. 50 к. до 

35 руб. и синодальныя плащаницы, воздухи серебряные и мишурные.

іііііііііііііііі КС ГС О іі Ы. шіли-ш

въ серебряныхъ и аппиковыхъ ризахъ и безъ ризъ.

—----------- - К I 0 Т Ы =

заклиросные рѣзные золоченые и обыкновенные разныхъ рисунковъ и всевоз­
можныхъ размѣровъ. На иконы и кіоты принимаются заказы.

Парча, бархатъ, галуны, бахрома и кисти.

ГОТОВЫЯ СВЯЩЕННИЧЕСКІЯ ОБЛАЧЕНІЯ.

КНИГИ

богослужебныя Синодальнаго изданія и Единовѣрческія.
Ковры и церковная дорожка бархатная, булавчатая и джутовая.

ЦЕРКОВНО-БОГОЛУЖЕБНОЕ ВИНО ФИРМЫ БРИТАНОВЪ.

= КОЛОКОЛА

завода Чарышниковой, всегда имѣются на складѣ, отъ 1 пуда до 120 иуд. 
принимаются заказы по отливкѣ колоколовъ па разные вѣса.

ИЗГОТОВЛЯЮТСЯ ІІО ЗАКАЗУ кресты и главы для церквей мѣдныя, черезъ 
огонь золоченыя и металлическія, облаченія для престола и жертвенника, на 

что имѣются рисунки п высылаются смѣты.

А такъ-же принимается для исправленія и золоченія всевозможная 
церковная утварь.

'Требованія и заказы исполняются скоро и аккуратно.

Цѣны фабричныя безъ запроса.

*

• х. •• ‘ * • . _ ' '. ■ г’. - ' /



Иванъ Гавриловичъ Головкинъ.
МАГАЗИНЫ

въ Самарѣ, Саратовѣ и Бузулукѣ.
Аі. и м т» ю т ъ: и—

Церковную утварь изъ серебра 81 пробы, бронзы и мѣд 
во всевозможныя цѣны: паникадила, люстры, лампады, подсвѣчникии 
семисвѣчники, тройные, мѣстные, выносныя евангелія, сосуды, ков­
чеги дарохранительницы, кресты напрестольные и водосвятные, кадила.

Парча во всѣ цѣны, бархатъ крестами и цвѣтами отъ 1 руб. 
до 15 руб. за арпіинъ во всѣхъ цвѣтахъ.

Глазетъ, матеріи крестами и цвѣтами.
Готовыя сшитыя ризы, стихари, подризники, воздухи, покрывала 

на престолъ, жертвенникъ и аналои, также исполняются и но заказамъ.
Голуны, ленты, кресты для ризъ, кисти, также подкладки и 

всѣ принадлежности шитья ризъ.
Плащаницы, хоругви металическія на и бархатѣ, сукнѣ, атласѣ 

и полотнѣ.
Книги богослужебныя: цѣны по каталогу Синода, библіи, жи­

тія святыхъ, акафисты, поучительныя и единовѣрческія книги.
Иконы во всѣ размѣры и цѣпы въ ризахъ 84 пробы серебро­

вызолоченныя бронзовыя и мѣдно-позолоченныя; иконы отъ боль­
шихъ до малыхъ размѣровъ безъ ризъ; писаніе, живопись и ико­
нопись на кипарисѣ и прост. деревѣ, кіоты съ рѣзьбой, гладкіе 
во всѣ размѣры, отъ 1 до 32 верш.

На иконы, ризы, кіоты принимаются заказы.
Священническіе кресты во всѣ цѣны. Ковры, золото для 

иконостасныхъ дѣлъ червонное и двойникъ и серебро. '
Восковыя пчелинаго воска свѣчи бѣлыя и желтыя собствен­

наго завода, деревянное масло дѣйствительное. Ладенъ росной и 
иростой. Большой выборъ вещей изъ серебра 84 пробы, золота 
56 пробы и бронзы. Самовары новѣйшихъ фасоновъ и лучшихъ 
фабрикъ. Вѣнскіе стулья, клеенки, полотна и бумазеи. Байховый 
дѣйствительный Кяхтинскій чай для знатоковъ и любителей соб­
ственной выписки и развѣски под ь казенной бандеролью отъ 3 р, 
до 1 р. 20 к. фун.; сахаръ биржевой цѣны.
Высылка товаровъ почтой, желѣзной дорогой и пароходами. 
Адресъ: Ивану Гавриловичу Головкину, въ Самару Также Сара­

товъ и Бузулукъ. Телеграммами: Ивану Головкину. 
Цѣны на всѣ товары крайне дешевыя безъ запроса,



магазинѣ

&. м. СУ
Ново-Соборная улица, свой домъ,

постоянно имѣются въ полномъ выборѣ

шелковые, суконные, шерстяные и бумажные товары
форменныя матеріи для духовенства,

спеціальныя м а т е р і и для д у х о в е и с т в а.
' • ЛІ. < ** 1 I » » * * ’ ь* I I * ** *’• Г*» * *" У ~ * ■ ■ г ’ \ ‘ г Г і / • I г - I

—>-> ц ъ н ы о п т о в ы Я.<<—
24—24

Г У Б Е Р И С К А I1 О 11 Р А В Л Е Н I Я

3. КЛЕЙНЕРМАНЪ
Саратовская улица, домъ Челышова, квартира 17-ая.

Церковные чертежи исполненные въ Самарской губерніи и соста­
вляю новые, съ наблюденіемъ и ручательствомъ за утвержденіе 

12—11

Составляетъ смѣты и проекты церквей каменныхъ п 
деревянныхъ, школъ и другихъ зданій, принимаетъ 
наблюденіе' за постройками. Имѣются готовые чертежи

Адресъ: Дворянская ул., д. Кузнецова №. 141, между Предтеченской и. 
Москательной.



Архитекторъ-Художникъ
К. Ь.ЩІРБЬЦІВЪ.

Казанская ул., соб. домъ. Телефонъ № 164.
Предлагаетъ свои услуги по составленію проектовъ и смѣтъ 
церковныхъ и гражданскихъ сооруженій, а такъ-же наблюденіе 

За ПРОИЗВОДСТВОМЪ работъ. 24—14

СПЕЦАЛЬНОСТЬ. ВСЕГДА НОВОСТИ

МАГАЗИНЪ ШЛЯПЪ

МУЖСКИХЪ РІ ДАМСКИХЪ
ВЪ САМАРЪ, фирма существуетъ 24-й годъ.

хд. д л я СВЯЩЕННИКОВЪ
шапки, цилиндры, кляки, камилавки, скуфьи и шапки разныхъ мѣховъ 

ВСЕГДА ВЪ ПОЛНОМЪ ВЫБОРЪ.
24- 15.

ОГЛАВЛЕНІЕ. Часть оі/к/шіііа.іы-іа.ч. Архипастырское благословеніе.— 
Опредѣленія, перемѣщенія и другія перемѣны 

—Отъ Комитета 
Консисторіи. Объ-Отъ Платовѣ щепеной Духовной

Награжденіе набедренникомъ.
по Епархіальному Вѣдомству.—Умершіе.—Праздныя мѣста. 
Э мер итал ь п о й кассы.
явленія.

Часть неоффігціа. іьная. Жертва,— Краткій сводъ 
ковііо-исторпческихъ данныхъ, па которыхъ основывается 
содержаніи духовенства православно-христіанской церкви.

Молящіеся дѣти.—Церковная жизнь.—Инородческія 
періодическія изданія—.Объявленія.
съѣзда

важнѣйшихъ цер- 
рѣшеніе вопроса о 
-Къ епархіальному 

иновѣрческійи

Редакторъ Іі. Казанскій.

Дозволено цензурою. 15-го Августа 1906 года.

Цензоръ Архимандритъ Неофитъ.

ТИПОГРАФІЯ Н. В. ЖДАНОВА



ОТЧЕТЪ
о движеніи суммъ Эмеритальной кассы духовенства 

Самарской епархіи за 1905 годъ.

А) Пенсіонный капиталъ.

II р и х о д ъ.

Отъ 1904 года осталось: 

Неприкосновейн. кайитала 

Расходнаго капитала. .

Къ сему въ 1905 г. по­
ступило:

Пожертвованій отъ церквей. 

Взносовъ отъ вкладчиковъ. 

Процентнаго дохода съ ка­
питала ....

Случайныхъ поступленіи .

Вновь пріобрѣт. °/о°/о бу­
магъ ............................

Оборотныхъ суммъ.

Итого поступило въ 1905 
году:

Неприкосновеннаго капита-
IСІ* • • • • 9 9

Расходнаго капитала .

Вмѣстѣ .

Руб. Руб. К.

Налич.
деньг.

°/о
бумагами

Всего.

8061 10

43377 28

27680 06

5305 17

8061 10

4337728

27680І06

5261 60

54000

5741 80 4000

58000

I

58000 148165 41
I
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№

1

2

3

4

Налич.
деньг.

Руб. К.
I

Всего остаточ. съ поступнв- 
ніимй:

Н е 11 р н к о с 11 о в е 11 наго к аі і и та -
• I (I • • • • • •

Расходнаго капитала .

Всего вмѣстѣ.

Р а с х о д ъ.

На покупку °/<>°/о бумагъ. 

На выдачу пенсіи .
' • \ < I' / ( • " V Л *
Возвращено взносовъ . 

Уплаченъ долгъ Правлеп.
Д. Училищ. . . .

Оборотныхъ суммъ.

Израсходовано въ 1905 г.

Неприкосновеннаго капнта-
ла .

Расходнаго к ап и тала

Всего, израсходовано .
• ( Л I I , ( і • ’• * 4 ч і ■

Къ 1906 году осталось:

Неприкосновеннаго каната-
* I (1 • • а • а а

°/о І о

іі ,и Всего 
бумагами^

9 3

8

1

I

Руб. К.

750800 808054,93

38172 8

750800:846227 I

\■

44865
ззШ

4- 2 5

574!

50491

34305

84797

80

4 3

33765 1

425

4000

4000

8000

Г <
11

8000

742800

974180

1 II

58491 50

9279749

749563 43

і



3

№

Расходнаго капитала

Всего осталось .
’ 1♦ г.

Израсходованныхъ съ оста­
точными . . . .

Б) Благотворительный 
капиталъ.

Отъ 1904 года осталось:

Запаснаго капитала

Расходнаго капитала, •

Къ
; | 4 ‘

1

О

сему въ 1 905 году 
поступило:

°/оѵ/° дохода съ капитала. 

Пожертвовано лицами на­
граждай. .

Случайныхъ поступленій . 

Оборотныхъ суммъ.

Налич. 
дены.

3866

К.

°/о 
бумагами 

I руб.

9

10629 52'742800
1 • *
п

ІТ». ■ I,. I III !■■—»■■■

95427. 1

Всего.

Руб К

3866 9
; . . ’ I

I

753429 52

1750800

// р и .г о (і ъ.

Всего

846227

25

I

50000 50000

112

7 50000

712 90

22

100 100

Поступило . 2728 37 100 2828 37

3

4

I
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Руб. К.

50100 50100

4231 і

50100

Всего.

40

Всего

Р а с х о д ъ.

1 У
80

')

3

4

6
504

7 1160

1008 100

1002802 78Всего

Въ пособіе вмѣсто возвра­
та взносовъ . . .

Перечислено въ пенсіонный 
капиталъ . . . .

плачено за страх. выигрыш. 
билет.......................

Уплачено за храненіе °/о°/ 
бумагъV

Уплачено за типограф. ра­
боты и проч..

Уплачено за пересылку де­
негъ ............................

Иа содержаніе комитета . 

Оборотныхъ суммъ.

Налич.
1 деньг.

°/о
бумагами

Руб. К.
1 >

Руб.
і • 1

Всего остаточныхъ съ по- 
ступивінпмп:

Запаснаго капитала

Расходнаго капитала .

2902 78

Остатокъ къ 1906 году . 1428 66 50000
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№

Всего израсходовано 
остаточп.

Запаснаго капитала

Расходнаго капитала .

Всего

съ

Налим. 
деньг. •

"/о
бумагами

В с е г (1 >. :

Руб. к. Руб.
1

Руб. Іі.

4231 44

•

50 100 
•011 <ГН •

50100

4231 44

Г 4231
4р 50100 54331 44

В) Суммы кассы взаи­
мопомощи осиротѣв­

шимъ семействамъ.

Отъ 1 904 года осталось:

Расходнаго капитала .

Къ тому въ 1905 г. по-
1

.Расходнаго капитала .

Запаснаго капитала,

Всего

Всего '

ступило:

Запаснаго капитала,

П р и ходъ.

1106

1204 26

78

85

11224 6 3

1106

1204.26
і

1758 78

9465'85

Остаточныхъ съ поступив-
піими:

Запаснаго капитала

Расходнаго капитала .

Всего

1856

10572

87 1856

10572

87

2

12428 89
• г

►



I

2

•> о

Р а сх о д ъ.

» < • • • ~ • • I Г <
Налич. 
деньг.• • • - — ■ ■ м

”/■>
бумагами

Всего.

х * 4 1 г Г I х э / 1Л 'иг ■ | ’ Руб. к
«I

Руб.
/ **(*іМ’** 1 > А /1)' 1 < •' • 1

Руб.
* 1 • 1

к.

Выдано въ пособіе оспро-
тѣвшимъ

Уплачено за, пересылку де­
негъ . .

Оборотныхъ суммъ.

Израсходовано

Запаснаго капитала

Расходнаго капитала .

Всего

Осталось къ 1906 году:

Запаснаго капитала
к л а Л А ■ А * / > ' ■

Расходнаго капитала

I

1032418

4856|87і

247 84

8575 25

12428 89

1856 87

24784

210471
I—

' IЛ' •

Всего 2104 71

1733 58

10324 18

2428 81
Всего израсходовано 

остаточными .. I
1

1 і 1
1 » 1

1

• с 1

■ і *

г 1 I 1 1 1 ! 1*
г|р|( )

1 1 1) { *

*ч X • (И х *■ / •
і (•' • • ж

/ • >

* .

г



Списокъ 0/о0/о бумагъ, принадлежащихъ Эмеритальной 
кассѣ.

'і ІІенсіон- Благотв. 
•і наго ка

питала.
Всего.

(капитала.

- о / 
О /.О

.н
’ . ■ і I*/ Г | ’ і ’ 11 * \ \ і \ * К ».. I 1 ІІ і '! іі ‘I '' . ) Д>\ \|»

билетъ I впут. съ выигрыпг. 
займа I »

II впут. съ выи- |

Рубли Рубли.

100

Рубли.

200

с 0 / о ,о

билетъ
грьіш. займа . .;

Заклад. съ выигр. лист. I 
суд. Двор. Зем. Вавка

Облигаціи I впут. 190 5 
займа

] 400 3200
л
0-

1 О 011
•1.1

100 200

2 6 0 О 2600
I

- о / 
Э /° Облигаціи 11 впут. 

займа' .
1905 г

840 0 8400
5°/
0 / о

I ’іг і * і і ! /

Обязательство Прав. Нико­
лаев. Дух. Училища

и

О 1
О

13000'
: } Н .

" г II

. 627800
і
I

/0 свидѣтельства Государств. | 
ренты

/2 "/о заклад. листы
Двор. Земе.і. Вавка.

11(

41700

13000

669500

Всего .

Государ. і
. . 85000

!|
|І '

. 738800 50000

6700 91700

788800
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сколько по каждому
Эме-

благочинническихъ округовъ, съ показаніемъ,
изъ нихъ поступило пожертвованій отъ церквей въ пользу 

ритальной кассы въ 1905 году.

Отъ Самарскаго градскаго округа 380 р. 
Сялібфскаго уѣзда: отъ 1 округа 

III окр. 65 р.,. I V 
VI окр. 180 р.

82 р. 40 к.,
190 р.,
Ставропольскаго уѣзда:

173 р., II 
окр. 80 р.. V

окр.
окр.

I округа—250отъ
II ок. 240 р., 111
V ок. 80 р.

ок. 1.80 р.. IV ок. 130

Бугульминская) уѣзда: отъ 1 округа - 210
к.„

р..
р..

14
III ок. 145 р. 

уѣзда: отъ I округа —240
III ок. 135 р.,

164 ]). 80 к., 
., ѴШ ок. 45 р.

II ок. 175 р. 10
Бугурусланскаго
II. ок. 170 р..
V ок. 123 р. 60 к., VI ок
19 5 р. 70 к..
Бузулукскаго уѣзда: отъ I округа - 
103 р., III ок. 120 р.. IV ок. 231 
150 р.. VI ок. 166 р., VII ок. Г 
90 р., IX ок. 60 р., X ок. 85 р., 
XII ок.
Николаевскаго градскаго округа - 60 р.
Николаевскаго уѣздсі: I ок. 120 р., II оі
III ок. 270 р.
200 р., VII о
IX ок. 180 р.
Новоузенскаго уѣзда: отъ 1
170 р.. III' ок. 150 р., IV ок. 114 р. 40 
120 р., VI ок. ПО р.
Единовѣрческихъ ііерквеіі: отъ I округа 7 
II округа 18 р. 30 к.

Отъ всѣхъ церквей епархіи ’ поступило по­
жертвованій ................................................ 8061

12?) р. 60 к.

I.

• *

• *

• *

IV ок. 180
VII

округа— 195

р- 
р- 7
ок.

ок.
ок.
ок.

14

14
ок.

14

ок.
ок.

р. 35 к..



списокъ
благочинническихъ округовъ и вкладчиковъ Эмеритальной кассы.
СЪ показаніемъ количества поступившихъ отъ нихъ разрядныхъ 

взносовъ по каждому округу.

Но Самарскому графскому округу 844 
Самарскаго уѣзда-, по I ок. 322 р. 
135 р. 39 к., III ок. 255 р., IV ок. 
V ок. 56?) р. 99 к., VI ок. 623 р.

р. 50 к.
92 к., II ок.
137 р. 61 к..
64 к.

Ставропольскаго уѣзда: по I округу - 565 р..
И ок, 85'3 р. 17 к.. III ок, 273 р. 98 к., IV ок,
239 р. 24 к., V ок. 328 р. 65 к, 
Бугульминскаго уѣзда: по I ок. 789 р. 88 к, 
II ок. 1118 р. 27 к., III ок, 383 р. 87 к, 

Бугурусланскаго уѣзда: по I ок. 1828 р. 76 к,, 
II ок. 659 р. 35 к.. III ок. 365 р. 65 к., IV ок.
505 р. 97 к., V ок. 398 р. 40 к.. VI ок. 497 р.
22 к„ VII ок, 1861 р. 17 к., VIII ок. 701 р. 74 к., 
Бузулукскаго уѣзда: по I ок. 808 р. 3 к,, II ок., 
189 р. 50 к,,‘" Ш ок. 358 р. 24 к.. IV ок. 347 р. 

85 к.. по V ок. 227 р. 13 к., VI ок. 5?>4 р. 59 к..
VII ок, 1021 р. 90 к.. VI11 ок. 361 р.. IX ок, 
129 р. 10 к.. X ок. 299 р. 49 к., XI ок. 317 р.
24 к., XII ок. 265 р.I ь * ( • 4 | * ь * | | • | 9 9 9 9 і л * г Ж I 1 ■ Лі I* і ■ ■ ГТ ■ \ 1 ■ ■■**■*"**’
Градскій Николаевскаго уѣзда — 577 р. 18 к.

Новоузенскаго уѣзда: по 1 округу 887 р. 53 к.. 
II. ок. 1258 р. 25 к.. III ок. 246 р. 45 к.. IV ок. 
527 р. 35 к,, V ок, 346 р. 74 к., VI ок. 325 р. 
9 5 коп.

Но 1 округу— 686 р. .
III ок. 743 р,176 к..

16 ь
IV

II ок. 1402 р. 52 к., 
ок. 22?) р. 82 к., V ок.

1397 р. 70 к.. VI
227 р. 26 к., ѴШ
595 р. 88 к.

ок.
ок. к \ I 1 \ ( •

1100 р. 89 к., VII ок.
1677 р. 60 к.. IX ок,

Л -г Н171 ‘УНОН А .<і ..(1♦
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I Единовѣрческаго округа- - 120 р. 
округа .205 руб.

Поступило взносовъ отъ

90 к.. II

лицъ.

вкладчиковъ
Комитетъ Эмеритальной кассы .

Всего поступи.ю взносовъ>.

)

непосредственно въ 
1 1313 р. 90 к. 

. . 43377 р. 28 к.

списокъ
получившихъ

готворительиый капиталъ Эмеритальной кассы.
награды н внесшихъ пожертвованія въ бла-

A. Награжденные Орденомъ', протоіереи — 11. Воронцовъ— 
I. Воголюбскій- 20 р., священникъ I. .Смирновъ —4 р.

Награжденные Наперснымъ креспюмъ; игуменія 
.; священники: Г. Аманацкій.

— по 10 р.; М’. Борисоглѣбскій - 15 р.. В. Ви- 
.—45 р. В. /Добронравовъ.

по 10 р.. А. Ивановскій- 8 р., О. Каикровъ - 
Николаевскій. А. Русановъ —но 10 р.. Г. Смараг­

довъ - 15 р./ II. Строевъ. А. Влагонадежднігь но 10 р.
B. Награжденные/С/ітно протоіерея: 11. Каменскій — 

20 р.. А. Смирновъ—10 р.
Г. 'Награжденные Камилавкою:

С. Адріановскій. >0. Адріановскій. 
Введенскій—-1 5 р. 
кіінсііій. А. Ивановъ.
невскій. Л. Нобрѣйпгь. А. Славновскій--по 10 р.. Н. 

по 10 ]).
священники: 

Голубевъ

10 р.,
В.

Нина; іеромонахъ Нилъ —по 15 р.; . священники: Г.
В.' Влагоразумовъ 

поградовъ —10 р., II. Виноградовъ 
I. Доброхотовъ 
1Ѣ "С.

> •

священники: В. Агровъ.
А. Ахматовъ - но 10 р.. II.

I. Горбуновъ.. К. Веселицкій - 5 р..
11. Каменевъ. М. Лебедевъ.

II.
П. ІІерекои- 
Смирновъ -

5

Губ-

Д. Сычуговъ. М. Тоцкій

4 р.

Р-7
Д.- Награжденные 

р.. В. 
р.. Ѳ-.

В.
Аѳопскій 
Кильдіошевскій, 

но 5 р.. В.

2

3
Левашевъ
А. Модестовъ. В.
1. Орловъ 4 [і..

Г.
1. Ключаревъ.

Ливановѣ— 3
Модестовъ — по 5

В. Остроумовъ, М.

Анненковъ -
5 р.. О. Горбуновъ -

Н. Красногорскій, 11 
р. А. Маврицкій —
р.. Е.
Остроумовъ. В. Петровъ

4 р..
Николаевъ - 6 р..
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М. Петровъ 
снѣлбвъ. А.
Соколовъ—5
раскопъ. В. I (вѣтковъ—то 

Е.

А. Поновъ - 8 р.. А. Поповъ.
Рѵсайовъ — 4 V

-по 3 р..
«кіевскій — по 5 |).. О.
0. Травинъ, В. Троицкій 

5 р.
11 агражденн ьіе Набедртн пко.\іъ:

Ѳедоровъ - 2 р.. А. Алексѣевъ
Беневоленскій - 4 р..Е. 

Бѣловъ—3 р..
В. Витевскііі. А. Ворожейкинъ 
В. Геиерозовъ.
■Жуковъ — 5 р.д 
Кандарицкій. А. 
цевъ- 
по 
ровъ1-—> р.,
В. Помаковъ. Н. Послѣдовъ - по 
Н. Сахаровъ, 
ленскій 5 ]).
Страхойъ. А. 
ковъ по 3 р 
Царёградскій. 
зѵлукекаго• •
90 коп.

Всего

но 2
<) р.. А.

_9

*)

для выдачи

II. По-
.) р..

М.
А.

Хе- •

Ага-священники: II.
М. Алексѣевъ — 4 р..Зо'р'ід

Благовѣіценскій. Н. Борисовъ, С.

М'
ио 3- ]).. ІІ.

Димитріевъ —по 
Ивановъ. I.

М.

I. Вапяіиинъ. В. Весновскій. 
Галъяновъ - 4 р., 

3 р.. В.
Каменскій. М. 

.Гитов- 
II. Михайловъ, К. Николаевъ. II. Николаевъ 
инкпн’і. —І р.. 0. Паііормовъ-

А. Полетаевъ. Д. Поликарповъ,
9

э

Гидасповъ. Ф. 
Замоломскій. А.А'

Касаткинъ—но 3 р.,‘

•)

. Іевковскій, [.

3 р., А. Пет-
к I

3 р.. В. Разумовскій
Сердобовъ'. В. Смирновѣ

Степановъ - 1 р..
Троицкій. 0. Уша-

I. Хованскій - 2 р.. А. 
Благочин. XII ок. Бу-V

Единовѣр. цер. —8 р.

Покровскій.

А.
. С. ('мѣлковъ—4 р 
Тихомировъ. А.

Филатовъ—
Ястребовъ —по

В.іагочин. I ок.

.., С. 
П.

уѣзда —3 р.,

М.
Троицкій. Н.

5 р..
3 р..

•110! З'Р
1 Р-,

.. 1. Смо-
А.

пожертвовано ■. 712 р. 90 к.

семействамъ 
епархіи.

Суммы кассы взаимопомощи

единовремепныхъ пособій осиротѣвшимъ 
св ященпоііерковнослужите-лей Са марской

II р и ./• о д ъ.
;;; АДГі'оД; И’снгНііТ ' <1 ііЗІ с •Г’іДІ!;; 4 1'6 '

Въ 1905 году поступило взносовъ въ кассу взаимопомощи:

П<> Грсідо-Самарскому округу — 263 р. 50 к.
Самарскаго уіъзр'и: ио I ок. 108 р. 50,к., П 

■! 300 р.

ок. 181

I •
• * • * V
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Ставропольскаго уѣзда: 
339 р., III ок.
145 р. 75 к. 
Бугульминскаго
II ок. 267 р. 50 к
Бугурусланскаго уѣзда:

но I ок.
50 к.. IV ок. 97 р.,

уѣзда: по I округу 
.. 111 ок.

по
II ок. 114 ]і. 50 к., III ок.
184 р. 75 к.. V ок. 117 р. 75 к

149 р.. II ок.
V ок.

к. г
285 р. 75 к.

I ок. 328 р. 75 кѵ.ч

VII. ок. 206 р. VIII ок. 263 р. 75 к.
Бузулукскаго уѣзда: но I ок. 452 р.

IV ок. :III. ок. 116 р.,75 к..
50 к.. VI ок. 2

146 р., XI ок. 101 р., ХИ ок.

к.. по I округу - 
.. іи ок.

50 к
25 к.,

239 р. IV ок. 
.. VI
VIII ок.

181 р. 75 к.; II ок. 291 р.
308 р.

ок. 113 р.
187 р.

50 к
50 к.,
50 к

325
75 к.. III ок. 161 р. 75

50 к.. V ок. 86 р. 50 к

Р-,
по книжкѣ сберегательной
25 к.

• *

X ок.
Николаевскаго уѣзда: по Градскому округу — 216 р. 
25
30 к
245 р.
210 р.
120 руб.
Новоузенскаго уѣзда: но I округу
II ок. 204 р.
287 р.
Единовѣрческаго I ок. 52 

Поступило 7о°/о за 1М4 г.

кассы за № 44612- 
Оборотныхъ суммъ .

Всего прихода

21 р.
!сі ѵ О 6•

II ок.

V ок.
VII окр. 

., IX окр.

•

VI ок,
46 р.

• • •

д ъ.

1733 р.
11224 р. 63

58 к.
к.

Р а с х о

Въ 1905 году выдано единовременныхъ пособій осиротѣвшимъ 

семействамъ свшценноцерковнослужителей Самарской епархіи.

Вдовамъ протоіереевъ-.
добова — 400 р.: священниковъ: Н. Дурова —400 р..

А. Началова - 400 р.. II. Сер-
Д. Ал-



мазова - 400 р.. А. Аргѳнтова—100 р.. I. Виноградова - 300 р.,
II. Воецкаго— 400 р., А. Воздвиженскаго— 400 р.. доч. свящ. 
Н. Востокова—400 р., И. Генерозова - 400 р., II. Лебедева— 
400 р., Г. Скворцова —100 р., А. Словохотова — 100 р.. А. 
Степанова—400 р., С. Тѳрновскаго 400 р., Виктора Умова— 
400 р., 1. Щербакова—300 р.; діаконовъ'. Петра Алфеева— 
200 р.. дочѳр. діак. I. Гіацинтова— 200 р., А. Демидова— 
200 р.. I. Дубровскаго — 25 р. 25 к., А. Ливанова- 200 р., 
дѣт. діак. А. Преображенскаго - 200 р.. Н. Сокольскаго—200 р., 
В. Хилкова — 200 р., Михаила Агрова —
200 р., матери псалом. Н. Балаковскаго - 50 р.. матери исалом. 
II. Березовскаго — 50 р., И. Благовѣщенскаго— 200 р., А. Вой­
това—200 р., племянницѣ исалом. С. Войтова-^5 р., Л. Вол­
кова-50 р.. I. Евфорицкаго— 50 р.. А. Жедяевскаго—200 р., 
матери псаломщ. С. Пзо.іѣева— 50 р., И. Канарскаго - 200 р., 
К. Покровскаго — 50 рД 1 сыну псалом. М. Соколовскаго—50 р.,
вд. псалом. М. Соловьева —50 р.

На пересылку пособій ................................... 15 р. 35 к.
Оборотныхъ суммъ......................................... 1733 р. 58 к.
Всего расхода................................................ 10324 р. 18 к

СПИСОКЪ ПЕНСІОНЕРОВЪ, 
получившихъ пенсію изъ эмеритальной кассы духовенства Самар­

ской епархіи въ 1905 году.

А. Заштатные вкладчики.

Протоіереи'. А. Г. Богородицкій-180 р., А. I. Брат­
скій-210 р., А. I. Ивановъ — 54 р., В. В. Касаткинъ—150 р., 
С. С. Кильдюшевскій—183 р. 90 к.,—В. Я. Майерановъ— 
64 р., II. К. Румянцевъ —210 р., Г. I. Третьяковъ—194 р. 
50 к., А. Н. Ушмарскій 69 р. 90 к.; священники; М. Д. 
Волковскій - 104 р., Н. I. Покровскій —120 р. 1Е I. Соко­

ловъ 120 р., С. 1. Орловъ—225 р., Д. Ѳ. Утѣхинъ—180 р„ 
Г. А. Чернозатонскій —210 р., Н. П. Муромцевъ — 90 р., М. I.



Каменскій—210 р.. I. I. Гіацинтовъ— 180. р.» М. Ѳ. Троиц­
кій—120 р., Н. И. Карповъ- 90 р., С. Алявдинъ — 42 р.,
С. С. Терновскій (и вдова Тер.) 206 р. .3.1 к., А. В. Бирю­
ковъ—120 р. М. Мавринъ—180 р. Н. Н. Глинскій —120 р.,'
В. Я. Чирковскій — 71 р. 40 к., М. Соколовъ - 46 р. Ѳ. А.
Павперовъ —168 р., И П. Расцвѣтовъ—95 р. 90 к., Н. Е. 
Бобровскій—90 р ... Н. В. СѳрдобовъН-210 р., М. А. Лепорин- 
скій —84 р., Н. А. Діомидовъ — 60 р.. Ао.іГ. Ястребовъ —36 р., 
П. X. Добросердовъ —180 р. Пі. М. Сардинскій—59 р. 
90 к., М. М. Соловьева- 180 р., I. I... Діомидовъ —180 р.„ 
В. Ляховскій — 1.5 р., II. Г. Размариновъ— 118 р. 75 к.,
В. Т. Иргизовъ —150 р., П. В. Раевъ —21 р., В. II. Лева
шѳвъ—105 р. Г. А. Введенскій 24 — р., Н. Г. Мальцевъ— 
29 р. 30 к.. Н. I. Третьяковъ-^-104 р. 90 к.,. М Г. 
Третьяковъ 60 р., Л. М. Лебединскій -93 1 р. 50 к.. Д, 
А. Тихомировъ—206 р. 85 к.. А. Н. Никольскій — 90 р.,
I. П. Ильинъ — 30 р.. I. В. Гурьевъ —150 р. Г. В. Кеса­
ревъ— 180 р., В. I. Бѣлгородскій;—120 р., А. Д. Архангель- 
скій--210 р., I. В. Тресвятскій—180 р , II. II. Соковнинъ— 
610 р., С. II. Петровъ —86 р. 1.5 к, А. А. Крыловъ—150; 
протодіаконы: П. А. Румянцевъ—258 р. 90 к. К. Г. Пик- 
сановъ—58 р. 50 к.; діаконы: Н. I. Розовъ —42 р., В. П. 
Акантицкій—19 р. 57 к., С. К. Генеро^овъ— 60 р.. Г. С. Ро-
заліевъ—-126 р., I. С. Бѣльскій— 165 р., I. 1. Розовъ--1 23 р. 
II. Д. Кустодіевъ - 42 р. Ѳ. II. Петровъ 30 р., I. О. Ѳеодо-

1 80 р., А. М. Соколовъ- 120 р., I. II. Покровскій 

■84 р.,.
• 9

66 р. 25 к.; исаЛомщгікіі: К. К/. Сѣверовъ
.. С. И. Никольскій

60 р. 
I. Ольшан- 

-29 р. 90 к.. П. К. Голубевъ —36 р., ІІ. Е. Цитарин-

— 120 р

вохотовъ — 42 р., В. И. Кесаревъ —210 р. С. А. 
тонскій 
72’ рі

В. С. Миролюбовъ —4 р., С. С. Ловцовъ- 
'-36 р., П. И. Поликарповъ—2 9 р. 90 

-59 р. 30 к.

ровъ
Е С. Ивановскій —81 р.. К. I. Гладковъ 
скій
скій —

* * * < ш А < 1 Л А I Ж' ЖЖ Ж

I. Кряжимскій — 90 р.
/Г Іѵ ■ * Г --- ---- -------- — - ■ ‘

Л 1у

180 р., Ѳ. М. Лебедевъ —210 р., И. 
В. П. ІІоликариовъ-

•5
С.іо-

Черноза •
Успенскій — к Г іі ( м <ППі Ч Г Л

нѳрозовъ 
Войтовъ-

—210 р., С. А. Пономаревъ—90 р.5
-гЬо р.; и. к. Гѳ- 

н,й'т.'і:■І'Іт»



Б. Семейства умершихъ вкладчиковъ.

A.* \ ** * * * * • • «Ж * *< 0^4 •■■**** V В**0'%**В
Вдовы: протоіерея — А. В. Архангельская —60 р.; с.вя- 

тонниковъ: А. В. Агаѳодорова—90 р., Т. Д. Аргентова— 
180 р., Л. А. Андреева—37 р. 50 к. Т. И. Аттикова —67 р. 

’50 к., М. С. Арсеньева—45 р., А. Г. Андреева—90 р., Е. 
Г. Ашихмина—135 р , М. И. Архангельская — 45 р., Л. В. 
Аманацкая-.4,30 р. II. И. Алмазова—12 р., М. А. Августо­

ва—22 р. 50 к.. А. И. Альбанова— 60 р., М. В. Архан­
гельская—18 р., М. II. Архангельская - 180 р., Р. 1. Агаѳо­
дорова—45 р, С. Н. Азясская—75 р., А. И. Алмазова— 
112 р. 40 к., 0. В. Архангельская —60 р.; діакона: Т. 
Ѳ Аргентова—45 р.; псаломщиковъ: Н. Ѳ. Алмазова— 
12 р., А’. С. Аѳонасьева —30 р., М. Ф. Аргентова - 2І р; 
сирота - ночь псаломщика А. В. Алтырева—4 р. 50 к.

Б.
Вдовы священниковъ: М. П. Боголюбова —90 р., А. 

II. Бѣльская —135 р., Н. В. Бѣльская —90 р., М. А. Бѣло­
рѣченская - 315 р., А. А. Березовская—180 р.. Е. И. Бла- 
горазумова-67 р. 50 к„ М. С. Боровская—15 р., II. 11. Вла- 
говидова 105 р., Ѳ. И. Боброва—45 р., В. II. Богородицкая — 
180 р., Т. Бакурская—47 р., А. К. Богоявленская—30 р., 
А. Н. Бѣлгородская —75 р.; псаломщиковъ: 0. М. Благовѣ­
щенская—56 р. 25 к., А. И. Благовѣщенская—50 р. 75 к., 
Е: М. Богородицкая —45 р.; сироты: д. псаломщ. Т. Е. 0. 
II. и К. Быстрицкіе —12 р., В. И. Бѣлова—18 р., дочери 
свяіцен. С. и Е. Бѣльскія—180 р.

B.
Вдовы священниковъ: Т. А. Виртуозова — 45 р., Л. С. 

Васильева—45 р., А. А. Воздвиженская - 120 р., К. С. Вѣн- 
ценосцева—630 р., Е. И. Васильева —30 р., II. Т. Виногра­
дова—112 р. 50 к., А. Д. Владыкина - 15 р., діаконовъ: А. А. 
Волковская—112 р. 50 к., А. М. Воронцова—157 р. 50 к , 
псаломщиковъ: С. П. Воробьева—18 р., Е. Е. Владыкина—

I



60 р.; сироты;, д. священ. М. Д. Виноградова —30 р., дочь 
псаломщика Е. А. Волкова—3 р.

Г.
Вдовы священниковъ: Е. Н. Горьковская - 60 р., Е. И. 

Гумилевская — 93 р. 75 к., С. В. Генерозова —157 р. 50 к., 
П. Германова— 48 р.. А. Ѳ. Генерозова—90 р., М. М Гла­
зова—90 р.; діакона М. Е. Генерозова—65 р., жена (д. 6.) діа­
кона М. Е. Генерозова —60 р.; псаломщиковъ: М. И. Глѣ­
бова—9 р.; сироты;, д. псаломщ. Е. Ѳ. Германова -30 р., С. и 
К. Голубевы—3.6 Р-. Д. священника Голубева—120 р., А. Л. 
Т. и Е. Голубевы —75 р.

Д-
Вдовы священниковъ: М. И. Дроздова —6 р., Л. И. 

Добротворская —45 р., А. I. Духовникова—30 р., С. В. Дрон- 
ская—30 р., Н. М. Докукина-30 р., А. Г. Добросѳрдова— 
67 р. 50 к., М. И. Дронская—120 р., А. И. Димитріева — 
90 р., А. Д. Діаконова — 37 р. 50 к,, М. Г. Добросердова— 
150 р.; діаконовъ: Ю. А. Демидова—21 р., А. Денисова-- 
30 р.; псаломщісковъ: А. А. Дивногорская—108 р., 0. II. 
Димитріева - 24 р.; сироты; д. псаломщ. К. В. Дѳвкаліоно- 
ва—22 р. 50 к., Е. и П. Доримедонтовы—-45 р.. д. священ, 
Докукины 90 р.

Е.
Вдовы священниковъ: А. М. Евклидова —15 р., М. Г. 

Еварестова—90 р. С. И. Ельцинская — 97 р. 90 к.; діакона: 
М. А. Ефимова—101 р. 25 к.

Ж.
Вдовы священниковъ: Е. А. Журавлева—22 р. 50 к.; 

псаломщиковъ. А. А Жданова—45 р., М. В. Жданова— 

4 р. 50 к., А. II. Жукова —15 р.
3.

Вдовы священниковъ: А. II. Зефирова —30 р., К. Ѳ. 
Золотова—22 р. 50 к. А. И. Златогорская —112 р. 50 к., 
М. А. Зимнинская—] 20 р.; псаломщиковъ: Е. М. Зефиро­
ва— 45 р., А. Загряжская—60 р.
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И.
Вдовы: священниковъ-. Е. И. Изумрудова—30 р., А. И. 

Ивановская—60 р., Е. В. Ильинская - 180 р., А. Н. Ила­
ріонова—18 р.; діакона-. Е. Д. Ильинская- 4 5 р.; пса­
ломщика’. II. И. Иванова — 7 р. 50 к.; сироты-, д. пса­
ломщ. Е. И. Иванова —30 р., д. священ. Изотовы — 60 р

I.
Вцова священника А. М. Іустинова—22 р. 50 к.

К.

Вдовы: священниковъ-. К. М. Кроткова —210 р., А. В. 
Кульгинская—60 р., Н. А. Красноярская —9 р., А. Н. Ка­
менская—67 р. 50 к., Н. М. Кашпирова—157 р., А. М. Кан- 
далинская —22 р. 50 к., А. И. Краснорѣцкая—75 р., 
А: Н. Крылова—30 р. П. С. Карпова —120 р., А. А. Ко­
локольцева—60 р , Ю. Г. Кубарева —150 р., Л. А. Карпин­
ская—45 р. Н. В. Копылевская —120 р.; діаконовъ-. Е. И. 
Красногорская — 72 р., А. Я. Кандалинцѳва—90 р., Е. А. Кры­
лова—90 р., В. Каменская—60 р.; И. В.
Кандалинцѳва 90 р., Н. К. Колерова—30 р., Е. Ѳ. Крас­
ноярская—27 р., М. Ѳ. Канкрова--9 р., Л. М. Колосова— 
180 р., А. А. Кудрявцева —12 р., С. С. Канарская—25 р. 
15 к.; сироты-, д. священ. А. Ѳ. Кастровская — 90 р. А. 
Кармальскій - 30 р., М. и А. Князевскіе—60 р , Ю. А. Крас­
норѣцкая—60 р., Е. и А. Касаткины—288 р. 50 к., д. прот. 
Т. В. Крылова—87 р. 50 к.

Л.

Вдовы: протоіерея, М. Лепоринская —105 р.; священ­
никовъ’. Е. А. Лореттова—150 р. А. И. Левитская—45 р, 
Е. А. Любимова 15 р.5 Л. I. Люцернова— 45 р.. А. И. Лав­
ровская— 60 р., М. М. Левковская — 13 р. 50 к., М. Г. Ле­
бедева—15 р. 50 к., М. М. Лебедева—22 р. 50 к.; діако­
новъ-. М. А. Лебедева—60 р., А. М. Ливанова —16 р. 90 к.; 
псаломщиковъ-. П. А. Лукина —36 р. 0. С. Лебедева —6 р., 
Е. В. Ласточкина—12 р.; сироты-, д. священ. С. и Н. Ля-
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ховскія—90 р., д. псаломщ. М. А. Левитская—30 р., с. свя­
щен. Н. В. Ляховскій—60 р.. д. священ. В. Н. и Л. Лопу­
хины— 90 р.

М.
Вдовы: протоіерея-. А. А. Михайловская—168 р. 7 5 к.; 

священниковъ: Е. П. Меркурьева - 78 р. 75 к., Е. Е. Ми­
лославская—30 р., 0. II. Миролюбова - 120 р., Н. И. Миро­
любова—75 р., II. Н. Милославская —120 р.; діакона 3. 
М. Маврицкая—90 р.; псаломщиковъ: А. К. Митрополь­
ская—60 р,; II. А. Матюшенская—13 р. 50 к., 0. И. Ме- 
гарская—24 р., 0. Ѳ. Металлова —45 р.; сироты-, дѣти свя­
щен. Модестовы - 90 р., Л. Н. М. и В. Мироновы-120 р.

Н.
Вдовы: протоіерея-. II. Т. Началова—45 р.; священ­

никовъ- М. А. Новопавловская—30 р., Е. II. Немерцалова — 
90 р., 0. П. Никольская—60 р., М. Н. Никольская—67 р. 
50 к., М. Л. Никольская— 90 р., Е. В. Никольская—45 р., 
0. Д. Никольская—45 р., А. И. Никольская—52 р. 50 к., 
0. В. Николаевская—30 р.; Е. А. Нотарева —
12 р., М. П. Надеждина—22 р. 50 к ; псаломщиковъ-. М. 
П. Надеждинская—21 р., Е. А. Никольская — 18 р., Е. И. 
Надеждинская—35 р.; сироты-, д. священ. М. В. и В. Но- 

таревы—30 р., д. псаломщ. П. Т. и С. Нектаровы—75 р.

0.
Вдовы: протоіерея- К. С. Орлова—22 р. 50 к.; свя­

щенниковъ: Н. Е. Орловская—45 р.. Е. И. Орлова—90 р., 
А. С. Охотина —48 р., А. Г. Орлова-60 р., А. А. Орло­
ва-30 р.; діакона-. Е. П. Остроумова—18 р.; псаломщи­
ка: С. А. Остроумова—48 р.; сирота д. священ. М. С. 
Островидова—60 р.

П.
Вдовы: протоіерея: А. И. Преображенская —90 р.; свя­

щенниковъ: Д. М. Попова—45 р., Е. И. Протасова — 30 р., 
Л. А. Прибыловская—30 р., Е. И. Петропавловская —30 р.,



А. А. Петропавловская —67 р. 50 к., В. И. Покровская — 
30 р., II. М. ІІрибыловская—45 р., А. Д. Иламѳницкая —
90 р., Е. В. ІІрибыловская—15 р., Е. [I. Прозоровская—22 р. 
50 к. М. Н. [Іальмова—6 р., Е. М. Покровская —90 р., К. 
И. Павловская—30 р. Е. У. Помряскинская—45 р., М. Г. 
Покровская—45 р.; В. А. Покровская—6 р., А.
Г. Петрова—36 р.; псаломщика: А. Г. Павперова—18 р.; 
сиротъг. д. псаломщ. Е. С. 0 А. Преображенскія—18 р., М. 
И. Пономарева— 12 р., вд. священ. А. В. Цоліѳвская—60 р., 
д. псаломщ. М. П. Платонова—15 р., д. священ. Промпто-
ва—.90 р., А. и С. ІІоліевскіе—90 р.

Р.

Вдовы; священниковъ-. А. И. Разумовская—45 р., Е. 
И. Романова—22 р., 50 к., А. И. Рыбакова—168 р. 75 к., 
Н. А. Рождественская—90 р., П. И. Равѳнская—12 р., М. 
в. Рождественская—60 р. А. И. Разумовская —60 р., С. Ѳ. 
Разумова—210 р.; діакона-. М. М. Раковская—48 р.; пса­
ломщика'. Д. И. Розаліева—45 р.; сироты-, д. священ. Н. 
А. Рождественская—90 р., 0. К. Рождественская—52 р. 50 к.

С.

Вдовы: М. Е. Смѣльская — 210 р., А. А.
Сердобова—1 50 р., Е. I. Сердобова—55 р. 80 к., священ­

никовъ-. 0. Г. Свѣтлова-90 р., А. В. Соколова —18 р., Е. 
К. Соколовская— 315 р., А. II. Соколова—168 р. 75 к., 0. 
К. Сергіевская—90 р.. Е. И. Смирнова—45 р., А. А Соколо­
ва—60 р., М. Г. Смѣловская—45 р., К. I. Смирнова—180 р., 
А. П. Свѣтухина—15 р., В. А, Сурминская—9 0 р., В. В. Си­
верцова—150 р., II. Т. Солнцева—225 р., А. И. Соловьева- 
90 р., А. А. Смирнова—90 р., А. А. Свѣтозарова—150 р., 
А. Соколова—18 р., М. К. Сардинская —157 р. 50 к., А. 
М. Соболева—60 р., А. М. Сахарова —67 р. 50 к., В. Г. 
Смарагдова—75 р., Е. Ѳ. Соколовская —30 р., М. И.Спиридоно­
ва-45 р., Е. В. Соловьева--60 р., 0. В. Сироткина—30 р.; 

діаконовъ-. М. П. Соколова—8 р. 50 к. М. И. Соболева—60 р.,
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Е М. Соловьева - 120 р.; псбмтшртовй Ѳ. М. Софотерова— 
5-1 р., А. К. Софинская — 60 р., Л. Слободская - 45 р , Е. А. Сар­
динская—9 р., сироты-, д. священ. Е. и Д. Софинскія - 135 р. 
В. Соловьевъ - 30 р., П. В. Соколовъ- 60 р.. Т. В. Смирно­
ва—52 р. 50 к., I и А. Смирновы-75 р., В. В. Т. и Н. 
Сергіевская —90 р., с псаломщ. В. М. Соколовскій 11р. 50 к.

Т.
Вдовы протоіереевъ: А. Ѳ. Тычинина—90 р., К. А. 

Тимофеева —90 р. священниковъ: Н. П. Тычинина—45 р.л 
А. Н. Тринитатская— 270 р.. В. Д. Титова—18 р., А. Д. 
Тимашова—45 р, М. Троицкая—41 р. 25 к., П. II. Топор- 
нина —30 р., Н. Ѳ. Тихомирова—150 р., 0. В. Тихомирова— 
60 р , А. И. Терновская—60 р., псаломщиковъ: Е. С. 
Тихомолова—9 р., Е. И. Терновская— 15 р., М. Б. Тихонова
— 9 р., А. И. Троицкая —22 р 50 к., сироты: д. свящ. 
К. и А. Троицкія—270 р., д. діак. Е. И. Троицкая—41 р. 
25 к., Е. И. Ташлинская—36 р, д. псаломщ. Т. и К. Тих- 
меневы—6 р

У.
Вдовы священниковъ: П. И. Уварова —12 р., П. Г. 

Ушакова- 157 р. 50 к., М. X. Умова—83 р. 23 к.. А, И. 
Троицкая—18 р., М. Ѳ. Успенская — 45 р., М. II. Урусова— 
90 р., Т. С. Урусова—15 р., пса ломтиковъ’. Л. В. Умо­
ва—75 р., сироты: д. діакона Е. 0. и С. Успенскія—135 
р., д. священ. М. А. Г. и Е. Утѣхины —132 р. 70 к., с. 
псалом. П. А. Урусовъ-4 р. 50 к.. д. священ. Л. и Е. Ун- 
гвицкія —96 р.

X.
Вдова псаломщика—К. Н. Хилкова—12 р., сироты

- д. священника А. и А. Хилковы — 60 р.

ц.
Вдовы: протоіерея — II. М. Цареградская —37 р. 50 к.; 

свяиіенниковъ: А. II. Царевская —75 р., Е. Е Цвѣтаева - 
45 р., Т. П. Цвѣткова-- 60 р., А. А. Царевская—120 р.,



Е. М. Цвѣтаева — 60 р. А. П. Царевская -80 р., Л. В Цвѣт­

кова—45 р., А. П. Царевская-105 р.. діаконовъ: М. В. 
Цвѣткова—3 р., М Царевская —30 р., псаломщика--Ж. С. 
Целярицкая—45 р., сирота. - дочь псаломщика С. Н. Цвѣт­
кова-6 р.

Ч.
Вдова священника—Е. X. Чернозатонская—150 р.

сироты д. священ. А. и М. Чѳрѳмшанскіе—90 р.
Ш.

Вдова священника—И. С. Широкинская—27 р.
Щ.

Вдовы: протоіерея—Р. Щербакова—120 р., свя­
щенника—ІА... М. Щербакова —94 р. 90 к.; псаломщика — 
А. П. Щербакова—12 р., сирота — дочь священ. Л. И. 
Щербакова —45 р.

10
Вдова священника—А. В. Юагерова 180 р.

Я.
Вдовы священниковъ: Ю. А. Яблонская—45 р., К. Ѳ. 

Ясинская—67 р. 50 к., Ѳ. М. Ястребова —60 р., А А. Ягодинская 
-—120 р., псаломщика—С. С. Ястребова—30 р.; сироты 
—дѣти свящ. Н. А. Ястребова—22 р. 50 к., М. А. Ястре­
бова—60 р.

Ѳ.
Вдова священника - Е. М. Ѳеодорова—45 р,; сирота 

- дочь діакона А. П. Ѳеодорова - 45 р.
Всѣмъ пенсіонерамъ въ теченіе 1905 года выдано 33 765 

р. 1 коп.
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СПИСОКЪ.
вновь принятыхъ въ 1905 г. пенсіонеровъ.

разм.
пепс.

руб.

' ■

Е-*
1 ■ . • *'

Какого За какое числоII *Наименован. пенсіонер. 1
1

11 ' " " ~ II 
Лі.
I і <

ж
і разряда. платныхъ лѣтъ.

ого Марія

Съ I декабря 
1904 г.

за 30 л.

70

68

Собора

I іСъ 6 окт. 1904г. 
і за 35 л.
I 1 января 

1907 г.
за 40 л.

священника 
окр.

1 Семейство.
Заштатный прото­

іерей Самарскаго Ивер­
скаго жен. монастыря 
Георгій Іоанновъ Тре­
тьяковъ.

Жена
Павлова.

2 Семейство.
Заштатный пото ді­

аконъ Самарскаго Ка- 
федралыіаго
Павелъ Александровъ 
Румянцевъ.

3 Семейство.
Вдова

с. Мостовъ VI. 
Нііколаев. у. Алексѣя 
Іоаннова Елнндинска- 
го—Серафима Ивано­
ва Елпидинская.

Дочери ея Нина
Александра

4 Семейство.
Заштатн.

никъ с. . Іо іі ати на II. 
ок. Самар. у. Павелъ 
Михайловичъ Лебо - 
динскій.

Жена Анна Васи­
льева.

г

I

36
16

7

священ- IV
1

- ■, ■

за 20 л.

іI
Съ 1 фев. 1905г. 

за 35 л.
„Съ 1 янв. 1 907г.

180

210

240

90

120

102
132
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5 Семейство.

Заштат. псаломщик. 
с. Новой Малыклы, 11 
ок. Ставропольскаго у.. 
Петръ Іоанновъ По­
ликарповъ.

'Жена Ксенія Алек­
сѣева.

53

9
I 

апрѣля 
1905 г.

№ 25

Съ 1 янв. 1905 г. 
за 10 л.

1
60

С) Семейство.
Вдова псаломщика 

с. Мало-Архангельска- 
го I ок. Николаев, у. 
Ивана Михайлова Бла­
говѣщенскаго — Ана­
стасія Иванова Бла­
говѣщенская.

Дѣти: Ольга
Валентинъ 16

/ Семейство.

Съ 5 фев. 1 905г. 
за 10 л. 60

I

Заштат. священникъ 
с. Коровина III окр. 
Ставропольск. у. Ни­
колай Га вр 11 л о въ Ма - 
льцевъ.

Жена Анна Павлова 
дочь Ванна.

69
65
20

35

Съ 18 октяб.
1 904 г. за 35 л.
Съ 1 янв. 1907г. 

за 40 л.

42

48

8 Семейство.
Заштатный священ­

никъ с. Ново-Спасска- 
го VII ок. Николаев­
скаго уѣзда. Дмитрій

I
мая

міровъ.
Жена

Алексѣева.

58

26
1905 г. 

№ 36

М...Ѵ •
I

I м • X • е IЖНОК .Ігі/Ъ '1
I »

II I чЧ <1Я /.

..... /. ....г,« .
і : ' \ Д .Дѵ ‘ і •

Съ 5 янв. 1905г. 
за 35

Съ 1 янв. I 909г.і 

за 40 л.

.і. 210

240

54
1
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9 Семей ств<>.
Заштат. священникъ 

(нынѣ 
заискоіі 
дем іи). 
хайлов-ъ

дѣти:

студентъ Ка- 
Духов. Ака- 
Павелъ Мп- 
Сардинскііі. 
Борисъ 
Глѣбъ

10 Семейство.
Вдова діакона Са­

марской Петропавлов­
ской цер. Александра 
Петрова Ливанова. Ан­
фиса Михайлова Ли­
ванова.

Сынъ Викторъ.

11 Семейство.
протоіерея 

Покровской 
Новоузен. ѵ.

священника
жен. мопас-

Вдова 
слободы 
IV ок. 
Поліевкта Михайлова
Сердобова — Евдокія 
I осифова Сердобова.

12 Семейство.
Вдова

Бузулук.
тыря Павла Авксен­
тьева Лебедева- 
сапдра Григорьева Ле­
бедева.

дѣти: Петръ
Григорій

13 Семейство.
Вдова священника 

с. Николаевки III ок.

Алек-

33
9
6

64

I

I

I

I
29 мая
1 905 г.

•V 3 7.

I
29 мая 
1905 г.

38

I
2 9 мая
1 905 г.

№ 3 9

I
2 9 мая 
1905 г.

№ 40

о
1

іюня

I

60

С'ь 9 ап. 1905г. 
за 20 л.

Съ 1 янв, 1 906г.
за 2 5 л.

Съ 28 января 
1905 г. за 3 5 л.

мая
1 905 г. за 20 л.

Съ 13

] О октября

90

112

105

120

(,ъ
1 9 04 г. за 1 5 л. 90
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Анатолій.

1

Николаев, у. Димитрія 
А пполонова Алмазова 
—Александра Иванова А 1

1905 г.
№ 44

Алмазова. 39 1

Дѣти: Борисъ 4 —
11

Софія — 8

.................... ..................................... ........................

Съ 1 янв. 1908г., 
за 20 л. 120

Г I ‘ <4 • • • • ' і * 1 1 П <I • 1'1 I ”• • ' • ' *

14 Семейство.

Щербакова, 
Михайлова

Вдова священника 
с. Покровки VI окр. 
Бугуруслан. у. Іоанна 
Ильина 
Мелетіша
7Щербакова.

Дѣти: Елизавета 
Валентина 
Александра 
Любовь 
Софія 
Виссаріонъ 
Серафима.

15 Семейство
Заштатный священ­

никъ с. Борискина VII 
окр. 
уѣзда. Николай Іоан­
новъ Третьяковъ.

Елизавета

Бугурусланскаго

Жена
Ѳеодорова 

дочь Александра

16 Семейство.
Заштат. діаконъ с. 

Тоцкаго X ок. Бузу- 
лукск. у. Іоаннъ Пет­
ровъ Ольшанскій.

дочь Любовь.

гп

I

6

68

61
15 I

I
2 іюня 
1905 г.

№ 45

I

Съ 1 ноября
1 904 г. за 20 л 
Съ 1 янв. 1906і

3

46 210

Съ 1 декабря 
1904 г. за 30 л. 
Съ 1 янв. 1907г.

за 35 л.

1
2 іюня 
1905 г.

№

1
іюня

Съ 1 мар. 1905г. 
за 15 л.

Съ I янв. 1906г. 
за 2 0 л.

90

59 120
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11 Семейство.
Заштат. священникъ 

с. Племянникова VII 
ок. Бузулук. у. Петръ 
IМоргіе въ Размори - 
новъ.

Жена Марія Мар­
кова. I

18 Семейство.
Заштат.

Спасскаго

48

I

I
8 іюня 

1905 г.
№ 48

I

Съ 11 декабря
1904 г. за 25 л.

Съ 1 января
1905 г. за 5 л. 
но иов. уст. 72 р.

а всего

150

222

діаконъ
1 ок.

гульмпнскаго у., Ди­
митрій Евфимовъ Ци- 
Шаринскій.

Жена Параскева 
Иванова.

19 Семейство.
Заштатный прото­

іерей с. Хрящевки III 
округа Ставроиольск у. 
Алексѣй
Ушмарскій.

Параскева

с.

Бу-

66

60

Никифоровъ

псаломщика
VIII 

уѣзда

Жена
Григорьева

Дочери: Нина 
Зинаида 
Екатерина

20 Семейство.
Вдова

с. Емельяновки,
ок. Бугуруслап.
Ильи Иванова Канар­
скаго Серафима Сте­
панова Канарская.

21 Семейство.
Заштат. псал окіннк

I
2 0 іюня 
1905 г.

№ 49

I

Съ 11 декабря
1904 г. за 20 л. 
Съ 1 янв. 1909г.

за 25 л.

Съ 1 іюня 
1905 г. за 20 л. 
Съ 1 янв. 1 906г.

за 25 .

120

150

I
20 іюня 
1905 г.

52
27
18

8

62

1 янв. 1905 г.

I
іюня 

1 905 г.
№ 52

Съ 8 іюня 
1905 г. за 15 л.
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с. Марьѳвкн. III ок. 
Николаев, у Тихонъ 
Іоасафовъ Войтовъ.

/Кена Анна Васм.іь- 
ева.

22 Семейство.
Вдова діакона сло­

боды Покровской. IV 
ок. Новоузен. у. Алек­
сѣя Александрова Де­
мидова. Юлія Ліьвова 
Демидова.

23 Семейство.
Вдова діакона г. Бу­

гу руслана Петра Алек­
сандрова Алфеева. Ма­
рія Аѳонасьева Алфе­
ева.

дочери: Антонина
Татіана

24 Семейство.
Вдова протоіерея с. 

Балакова Александра 
Іоаннова Началова.Пе­
лагія Трофимова На­
чалова.

25 Семейство.
Заштат. свяіценпик. 

с. Богоявленскаго Ву­
зу лук. у Павелъ Пет- 
вовъ Соковнинъ.

Жена Софія Пет­
рова.

дѣти: Варвара 
Симеонъ 
Зоя.

за 10 л. 60

64

68

42

16
15

52

61

58
24

I
13 августа

1905 г.
№ 67

I
13 августа 

1905 г.
№ 68

I
13 августа 

1905 г.
№ 69

I
7 сентября 

1 905 г.
В 80

Съ
1905 г. за 10 л 
Съ 1 янв. 1907г 

за 15 л.

27 апрѣля

Съ О іюн. 1 905г. 
за 10 л.

Съ 1 7 мая 1905г. 
за 30 л.

Съ 1 я нв. 19 06 г. 
за 35 л.

Съ 4 фев. 1903г. 
за 3 5 л.

30

45

60

90

105

210

23
18

!
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26 Семейство. I

Заштат. псаломщик. 
с. Ѳеодоровки XI. ок. 
Вузулук. у.
Ѳеодорові, Воробьевъ

Сынъ Петръ

27 Семейство

Іоаннъ

діакона с.Вдова
Лебяжья III ок Став- 
ропол. у. Владиміра 
Александрова Хилкова, 
Софія Александрова 
Хилкова.

Дочери: Антонина
Александра

28 Семейство.

Липовки

Заштатный протоді­
аконъ Самарскаго Ивер- ; 
скаго женскаго мона- ■ 
стыря, Киріакъ Гера­
симовъ Ииксановъ.

. , - 1- I

29 Семейство
Сирота сынъ пса­

ломщика с
111 ок. Николаевскаго 
у. Михаила Васильева 
Со ко л овск а го, Вей і а - 
минъ Михайловъ 69- 
коловскііі.

30 Семейство.
Заштатный священ­

никъ с. Васильевки II 
ок. Ставропол. уѣзда 
Василій Константиновъ 
Арнольдовъ.

7

I

32
9
5

1

1
7 сентября; 

1905 г.
№ 81

1V |Съ 3 ііоп. 1 905г. 
за 20 л.

I
15 сентября 

1905 г.
№ 88

Съ 1 6 ок. 19041
за 10 л. 

■Съ 1 янв. 1905г. 
I за 15 
Съ 1 янв. 191 Оі

за 20 л.

.і.

I

I
15 октября 

1905 г.
№ 89

I
15 октября 

1905 г.
№ 90

48

60

90

120

Съ 1 9 •сентября
1905 г. за 35 л. 210* I —

' Ыі-ітТ I ■

Съ 10 ай. 1905г. 
за 10 л.

Съ 1 яп. 1906 г.
за 15 л.

IV
24 ноября 
1905 г.
<№ 100

30

45

Съ 1 3 ян. 1 904г. 
за 10 л. і 24

I



31 Семейство.
Сироты, дочери свя­

щенника с. Николаев­
ки X ок. Бузулукска­
го уѣзда Николая Пет­
рова Востокова.

Александра
Ираида
Айна

32 Семейство.
Заштатный священ­

никъ с Неяловки, IV’ 
округа Самарскаго уѣз­
да, Стефанъ Петро­
вичъ Петровъ.

дочь Александра

33 Семейство.
Заштат псаломщик. 

с. Чернорѣчья III ок. 
Самарскаго уѣзда Сте­
фанъ Васильевъ Ирой­
скій.

Жена Анна Нико­
ла ев на

Дѣти: Марія
Лидія 
Іоаннъ 
Михаилъ.

34 Семейство.
Заштатный прото­

іерей Василіи Яковлевъ 
Майерстовъ.

Дѣти: Михаилъ
Серафима;

I

24
20
19

60

48

37
11

9

I
24 ноября 
1905 г.
> 101

I
24 ноября 
1905 г.
№ 102

I
2 4 ноября
1905 г
№ 103

Съ 4 іюня 1905г.! 
за 25 л. !

Съ 1 янв. 1 907г.
за 30 л.

Съ 4 ок. 1905 г. 
за 25 л.

Съ 1 ян. 1907 г. 
за 30 л.

18 декабря 1905 г.
1 905 г. С Съ 
№ 110

Съ 1 0 сентября 
за 35 л.

1 января
1 907 г. за 40 л.

150

180

150

180

I
210

240
28



I) Въ точеніе 1905 г. пріобрѣли право на пенсію изъ Эме­
ритальной кассы 34 семейства, въ составѣ 88 лицъ: на пенсіи 
всѣмъ симъ лицамъ

И) Въ
кассы:

A) За смертію: 1882 г. сем. 
Ольга Ѳеодорова Металлова; 1888 
щепника Ольга Иванова Протасова: 
пый священникъ Николай Никоноровъ Глинскій; 
,6—вдова священ. Параскева Иванова ТоРорнина; 
сем. 19

1895
1 896 г. сем. 8 
мобовъ;
Ильинскій:* / 
Александровъ Николаевъ; 1900 г. 
Стефанъ Іоанновъ Никольскій; 
свящ. Серапіопъ Семеновъ Терновскій.

B) За поступленіемъ вновь на службу: 1902 г. 
зашт. протоіерей Александръ Іоанновъ Братскій.

В) За достиженіемъ совершеннолѣтія или за поступ­
леніемъ на службу: 1886 г. сем.
Николаевъ Добросердовъ; 1891 г. 
лай и Петръ Меркурьевы: 1893 
Николай Константиновъ Волковскій; 
священника Митрофанъ Михайловъ 
26— 
сем.
1896
1897
1897 
левскій; 1898 г. 
совъ; 1891 г. сем. 
кифоръ Азясскіе.

34 семейства, въ составѣ 88 лицъ: на 
назначено 4060 р.

теченіе 1905 г. выбыли

въ годъ.

изъ числа пенсіонеровъ

23

вдова псаломщика
сня­г.

1888 сем.

12
сем. 1 1 вдова

12— заштат- 
1891 г. сем.

1894 г.
—заштатный священникъ Николай Іоанновъ Березовскій; 
г. вдова священника Любовь Александрова Андреева; 

-заштат. псаломщикъ Василій Семеновъ Миро- 
сынъ діакона Николай Петровъ 

заштат. священникъ Ѳеодоръ 
сем. 20

1904 г. сем.

сем. 101896 г.
1896 г. сем. 15

-зашт. священ.
27—заштатный

сем.

5

сем. 20 —сынъ 
сем. 21

діакона (
—сынъ

сынъ свящ,. Александръ 
сыновья священника Нико- 

г.
1893 г. 

Сардинскій; 1893 г. сем. 
сынъ священника Николай Іоанновъ Іустиновъ; 1894 г.

19
г. сем. 6-
г.сем. 25-
г. сем. 29

• с/ • - -

сынъ священ. Александръ Николаевъ Березовскій: 
-сынъ священ. Петръ Степановъ Тихоміровъ; 
-сынъ священ. Владиміръ Евграфовъ Бѣльскій; 

—сынъ священ. Александръ Ѳеодоровъ Гуми- 

сем. 22
4

сынъ свящ. Николай Ивановъ Уру- 
сыновья священника Александръ и Ни-

I

*



Г) За выходомъ замужъ: 1884 г. сем. 7—дочь священ. 
Марія Васильева Яблонская; 1886 г. сем. 5—дочь свящеп. 
Анна Николаева Добросердова; 1890 г. сем. 11—дочери 
діакона Айна и Александра Нотаревы; 1893 г. сем.—21 
дочь свящеп. Людмила Михайлова Сардинская; 1893 г. сем.
26—дочь священ. Вѣра Иванова Іустинова; 1895 г. сем. 
3—дочь свящ. Антонина Порфирьева Андреева; 1896 г. сем. 
5—дочь псаломщ. Евдокія Иванова Иванова; 1897 г. сем. 
17— дочь псаломщ. Евгенія Иванова Дивногорская; 1897 г. 
сем. 26—дочь діакона Елена Иванова Троицкая; 1899 г. сем. 27 
-—дочь священ. Вѣра Александрова Сергіевская; 19 0 2 г. сем. 7— 
дочь діакона Александра Павлова Надеждина; 1903 і\сѳм. 25 
--дочь свящ. Лидія Иванова Карпова; 1904 г. сем. 7—-дочь 
протоіерея Таисія Васильева Крылова; 1904 г. сем. 17—дочь 
священника Вѣра Иванова Разумова.

Всего въ 1905 году выбыло изъ числа пенсіонеровъ кассы 
10 семействъ и 27 отдѣльныхъ лицъ; отъ выбытія ихъ сумма 
пенсій уменьшается на 1365 рублей.
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