
Объявленія

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

 

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

строки

   

за

 

одинъ

 

разъ,

 

по

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза;

 

Въ

 

оффиціальной

 

части

 

20

 

к.

 

-за

 

строку.

**S^gffj|

   

Отдѣлъ

 

I.

   

Часть

 

оффиціальная.

  

ІІР^*9

Отъ

 

Кологривской

 

женской

 

гимназіи

 

объявляется,

 

что

 

пріем-

ные

 

экзамены

 

для

 

поступлеаія

 

въ

 

первый

 

классъ

 

гимназіи

 

и

старшее

 

отдѣленіе

 

приготовительнаго

 

класса

 

имѣютъ

 

быть

 

22

 

и

23

 

августа.

 

Пріема

 

въ

 

остальные

 

классы

 

гимназіи,

 

а

 

также

 

и

 

въ

пансіонъ

 

гимназіи,

 

за

 

неимѣніемъ

 

свободныхъ

 

мѣстъ,

 

не

 

будетъ.

-------------

                               

4—2

РЛСДОРЯЖЕНІЯ

 

ЕЛАРШЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

I.

 

О

 

разъясненіи

 

нѣкоторыхъ

 

вопросовъ

 

относительно

 

взиманія

установленнаго

 

Высочайше

 

утвержденнымъ

 

3

 

іюня

 

1902

 

г.

 

мнѣ-

ніемъ

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

особаго

 

въ

 

пользу

 

казны

 

сбора

съ

 

причтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

 

содержанія.

 

(Журнал.

Костром,

 

д.

 

консисторіи,

 

отъ

 

3

 

—

 

5

 

іюня

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

2704).

Костромская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали

 

опредѣленіе

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

18

 

марта— а

 

мая

 

1903

 

г.

 

за

 

Ж

 

1367,

слѣдующаго

 

содержанія:

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величе-

ства,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложе-

ніе

 

г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

7

 

марта

 

сего

 

года

за

 

№

 

7346,

    

о

 

разъясненіи

  

яѣкоторыхъ

 

вопросовъ

 

относительно



174

взиманія

 

устаповленнаго

 

Высочайше

 

утвержденнымъ

 

3

 

іюня

 

1902

года

 

мнѣніемъ

 

Государственная

 

Совѣта

 

особаго

 

въ

 

пользу

 

казны

сбора

 

съ

 

причтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

 

содержанія.

 

При-

казали:

 

Разсмотрѣвъ

   

настоящее

 

предложеніе,

    

Святѣйшій

 

Си-

нода,

 

согласно

    

отзыву

 

департамента

 

государстве ннаго

 

казначей-

ства

 

и

 

заключенію

 

хозяйственнаго

 

управленія,

 

признаетъ

 

необхо-

димыыъ

 

преподать

 

по

 

духовному

   

вѣдомству

 

на

 

нижеприведенные

вопросы

 

слѣдующія

 

разъясненія:

 

1)

 

по

 

вопросу:

 

слѣдуетъ

 

ли

 

про-

изводить

 

установленный

 

въ

 

пользу

 

казны

 

сборъ

 

со

 

всѣхъ

 

не

 

по-

лучающихъ

 

казеннаго

 

содержянія

 

причтовъ

 

безъ

 

исключенія,

 

или

же

 

только

 

съ

 

тѣхъ

 

членовъ

 

причтовъ,

 

которые

 

занимаютъ

 

штат-

ный

 

мѣста?

   

Въ

 

виду

 

того,

 

что,

 

по

 

ст.

 

I

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

3

 

іюня

 

1902

 

г.

 

устава

 

о

 

пенсіяхъ

 

и

 

единовременныхъ

 

по-

собіяхъ

 

священнослужителямъ

    

и

    

псадомщикамъ

   

епархіальнаго

вѣдомства,

 

право

    

на

 

полученіе

   

пенсіи

 

или

 

пособія

    

изъ

 

казны

имѣютъ

 

лишь

 

штатные

   

сващеннослужители

 

и

 

псаломщики,

 

слѣ-

дуетъ

 

производить

    

взиманіе

 

помянутаго

 

сбора

 

лишь

 

съ

 

членовъ

причтовъ,

 

занимающихъ

 

штатныя

  

мѣста;

 

2)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

освобо-

ждать

 

отъ

 

сёго

 

сбора

    

тѣхъ

 

священноцерконнослужителей,

 

кото-

рые

 

получаютъ

 

содержание

 

изъ

 

казны,

 

но

 

по

 

смѣтамъ

 

не

 

духов-

наго,

 

а

 

другихъ

 

вѣдомствъ,

 

напримѣръ,

 

министерства

 

финансовъ,

вѣдомства

 

учрежденій

 

Императрицы

 

Маріи

 

и

 

проч.,

    

а

 

также

 

и

подлежатъ

 

ли

 

этому

 

сбору

  

священноцерковнослужители,

 

занима-

ющее,

 

кромѣ

 

мѣстъ

 

(безъ

   

казеннаго

 

содержанія)

    

при

 

церквахъ

различныхъ

 

учебныхъ

   

заведзній,

 

еще

 

законоучительскія

 

должно-

сти

 

въ

 

тѣхъ

 

заведеніяхъ

    

и

   

пользующееся

 

отъ

 

казны

    

содержа-

ніемъ

 

по

 

этимъ

 

послѣднимъ

 

должностямъ?

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что,

 

по

ст.

 

3

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

устава,

 

священноцерковнослужи-

телямъ,

 

выслужившимъ

 

пенсіи

   

на

 

епархіальной

 

и

 

на

 

какой-либо

другой

 

службѣ,

 

предоставляется

 

право

 

получать

 

ту

 

пеясію,

 

кото-

-рая

 

окажется

 

для

 

нихъ

 

выгоднѣе,

 

представляется

 

необходимымъ,

чтобы

    

какъ

 

служба

    

епархіальная,

  

такъ

 

и

 

служба

    

по

 

другому

вѣдомству,

 

съ

 

особыми

 

пенсіонпыми

 

правами,

 

была

 

оплачена

 

вы-

четами

 

независимо

 

одна

 

отъ

 

другой,

 

какъ

 

это,

 

напримѣръ,

 

уста-

новлено

 

для

 

гражданскихъ

    

чиновниковъ,

 

которые

 

въ

 

случаѣ

 

за-
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-нятія

 

нѣсколькихъ

   

должностей

 

съ

 

правами

 

па

 

пенсію,

    

уплачи-

вают

 

вычетъ

 

въ

 

пепсіонный

   

капиталъ

 

по

 

всѣмъ

 

этимъ

 

должно-

стямъ.

 

Посему

    

священноцерковнослужители,

   

получающіе

 

содер-

жаніе

 

изъ

 

казны

    

по

 

смѣтамъ

   

не

 

духовнаго,

 

а

 

другихъ

 

какихъ

либо

 

вѣдомствъ

    

и

 

пользующееся

 

правомъ

 

на

 

пенсію

    

по

 

прави-

ламъ

 

этихъ

 

послѣднпхъ

 

вѣдомствъ,

 

равно

    

и

   

священноцерковно-

служители,

 

заннмающіе

 

мѣста

  

при

 

церквахъ

 

учебныхъ

 

заведеній

(безъ

 

содержанія)

 

и,

 

сверхъ

 

того,

 

законоучительскія

 

должности

 

въ

тѣхъ

 

же

 

заведеніяхъ,

 

помимо

 

установленныхъ

 

°/о°/о

 

п0

 

дѣйству-

ющимъ

 

въ

 

тѣхъ

 

вѣдомствахъ

    

и

   

заведеніяхъ

 

пенсіоннымъ

 

уста-

вамъ,

 

должны

    

уплачивать

   

также

 

и

 

установленные

    

закономъ

 

3

іюня

 

1902

 

г.

 

вычеты

 

съ

 

священноцерковнослужителей

 

епархіаль-

наго

 

вѣдомства;

    

3)

    

слѣдуетъ

 

ли

 

взимать

    

помянутый

 

сборъ

 

съ

священноцеркорносл

 

у

 

жителей,

 

получающихъ

 

жалованье

 

отъ

 

город-

скихъ

 

думъ,

 

напримѣръ,

 

па

 

столичныхъ

 

загородныхъ

 

кладбищахъ,

отъ

 

земствъ

 

и

 

т.

 

п.

 

источниковъ?

 

Таковые

 

священноцерковнослу-

жители

 

обязаны

 

вносить

    

въ

 

пользу

  

казны

 

сборъ

 

въ

 

размѣрахъ,

установленныхъ

 

закономъ

   

3

 

іюня

 

1902

 

г.,

 

т.

 

е.

 

священники

 

по

6

 

руб.,

 

діаконы

 

по

 

3

 

руб.

    

и

    

псаломщики

 

по

 

2

 

руб.

  

въ

 

годъ,

независимо

    

отъ

 

того,

   

производится

 

ли

 

изъ

 

ихъ

 

содержанія

 

вы-

четъ

 

въ

 

городскія

    

или

 

земскія

 

средства,

 

такъ

 

какъ

 

пособіе

 

или

пенсія

 

изъ

 

средствъ

   

городскихъ

 

или

 

земскихъ,

    

какъ

 

суммъ

 

ча-

стныхъ,

 

а

 

не

 

казенныхъ,

    

могутъ

 

быть

 

назначаемы

  

имъ

 

незави-

симо

 

отъ

 

казенной

 

пенсіи

 

за

 

еііархіальную

 

службу;

    

4)

   

должны

ли

 

подлежать

 

этому

 

сбору

 

тѣ

 

священноцерковнослужители,

 

кото-

рые,

 

занимая

 

мѣста

 

при

 

церквахъ

 

и

 

не

 

получая

 

по

 

нимъ

 

жало-

ванья

 

отъ

 

казны,

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

получаютъ

 

пенсію

 

за

 

прежнюю

службу,

 

напримѣръ,

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдомству?

 

По

 

прежне-

му

 

смыслу

 

закона

 

(п.

 

II

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

3

 

іюня

 

1902

года

 

мнѣнія

 

Государственна™

 

Совѣта),

   

съ

 

такихъ

 

священноцер-

ковнослужителей

 

слѣдуетъ

 

производить

 

сборъ

   

въ

 

установленныхъ

размѣрахъ;

 

5)

 

въ

 

какомъ

 

размѣрѣ

 

слѣдуетъ

 

взимать

 

сборъ

 

съ

 

не-

получающихъ

 

содержанія

 

отъ

 

казны:

 

а)

 

священниковъ

 

на

 

діакон-

скихъ

 

вакансіяхъ,

 

б)

 

діаконовъ

 

на

 

псаломщическихъ

 

вакансіяхъ?

Въ

 

виду

 

того,

   

что

 

согласно

 

ст.

 

17-й

 

Высочайше

 

утвержденнаго
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пенсіонпаго

 

устава,

 

священники,

 

состоящіе

 

на

 

діаконскихъ

 

или

псаломщическихъ

 

вакансіяхъ,

 

имѣютъ

 

право

 

на

 

полученіе

 

діакон-

скихъ

 

или

 

псаломщическихъ

 

окладовъ

 

пенсіи,

 

а

 

діаконы

 

на

 

пса-

ломщической

 

вакансіи — псаломщическихъ

 

окладовъ,

 

съ

 

лицъ

 

пер-

вой

 

категоріи

 

надлежитъ

 

Езимать

 

сборъ — какъ

 

съ

 

діаконовъ,

 

т.

 

е.

по

 

3

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

второй

 

и

 

третьей

 

категоріи — какъ

 

съ

 

пса-

ломщпковъ,

 

т.

 

е.

 

по

 

2

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

О

 

таковомъ

 

постановленіи

Оятѣвшій

 

Санодъ

 

оігредѣляетъ:

 

для

 

свѣдѣнія

 

и,

 

въ

 

чемъ

 

будетъ

слѣдовать,

 

исполненія

 

по

 

епархіальному

 

вѣдомству,

 

напечатать

въ

 

оффпціальной

 

части

 

журнала

 

„Церковныя

 

Вѣдомости".

 

Съ

утвержденія

 

Его

 

Преосвященства

 

приказали:

 

Слушанное

 

опре-

дѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

принять

 

въ

 

руководству

 

и

 

исполне-

нію

 

и

 

напечатать

 

въ

 

Енархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

II.

 

Объ

 

извѣщеиіи

 

мѣстной

 

полиціи

 

при

 

начатіи

 

капитальныхъ

церКОВНЫХЪ

 

построекъ

 

(Выписка

 

изъ

 

журнала

 

Костром,

 

д.

 

кон-

систоріи,

 

отъ

 

12

 

февраля

 

1903

 

г.

 

за

 

№729,

 

утв.

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ

 

І2іюня).

Слушали

 

отношеніе

 

Костромского

 

губернскаго

 

правленія у

отъ

 

6

 

февраля

 

1903

 

г.

 

за

 

JV»

 

24-4,

 

о

 

томъ,

 

что

 

Варнавинскій

уѣздный

 

исправникъ

 

рапортомъ,

 

отъ

 

30

 

декабря

 

1902

 

года

 

за

№

 

815,

 

донесъ

 

губернскому

 

правленію,

 

что

 

со

 

стороны

 

полиціи

не

 

было

 

еаблюденія

 

за

 

возведеніемъ

 

деревянной

 

церкви

 

въ

 

мѣ-

стности

 

Тумбасы,

 

за

 

неимѣніемъ

 

свѣдѣній

 

объ

 

этой

 

постройкѣ

Въ

 

виду

 

сего,

 

губернское

 

правленіе

 

съ

 

утвержденія,

 

за

 

губерна-

тора,

 

г.

 

вице-губернатора

 

просило

 

духовную

 

консисторію

 

сдѣлать

распоряженіе

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

при

 

начатіи

 

построекъ

 

церквей,

 

ча-

совенъ

 

и

 

т.

 

п.

 

капитальныхъ

 

церковныхъ

 

сооруженій

 

въ

 

губер-

ніи

 

была

 

извѣщаема

 

мѣстная

 

полиція.

 

Приказали:

 

объ

 

исиол-

неніи

 

сего

 

предписать

 

духовенству

 

епархіи

 

съ

 

церковными

 

ста-

ростами

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

Совѣтъ

 

Корцовской

 

второклассной

 

женской

 

школы

 

Солига-

личскаго

 

уѣзда

 

объявляетъ,

 

что

 

пріемный

 

экзаменъ

 

во

 

второй

влассъ

 

имѣетъ

 

быть

 

10

 

сентября

 

сего

 

года.

 

Къ

 

прошенію

 

при-

лагаются:

  

1)

 

свидѣте льство

 

объ

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

одноклассной
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школѣ

 

и

 

2)

 

свидетельство

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи.

 

Допускаются

до

 

экзамена

 

дѣвочки

 

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

13

 

до

 

17

 

лѣтъ.

 

Имѣется

восемь

 

(8)

 

стипендій

 

для

 

бѣднѣйшихъ

 

и

 

способнѣйшихъ

 

воспи-

танницъ.

Совѣтъ

 

Вагановской

 

женской

 

второклассной

 

цер. -приходской

ШКОЛЫ

 

объявляетъ,

 

что

 

по

 

постановление

 

его

 

отъ

 

10

 

мая

 

поіем-

ныя

 

испытанія

 

желающимъ

 

поступить

 

во

 

второй

 

классъ

 

будутъ

произведены

 

1

 

сентября;

 

прошенія

 

па

 

имя

 

совѣта

 

школы

 

съ

 

при-

ложеніемъ

 

метрической

 

виписки

 

и

 

свидѣтельства

 

объ

 

окончаніи

курса

 

начальной

 

школы

 

подаются

 

не

 

позднѣе

 

25

 

августа.

 

Под-

вергающееся

 

испытанію

 

возрастъ

 

должны

 

имѣть

 

никакъ

 

не

 

менѣе

тринадцати

 

(13)

 

лѣтъ,

 

но

 

и

 

не

 

болѣе

 

(17)

 

семнадцати

 

лѣтъ.

Плата

 

за

 

содержаніе

 

воспитанницъ

 

четыре

 

рубля

 

въ

 

мѣсяцъ

 

при

всемъ

 

готовомъ

 

содержаніи,

 

кромѣ

 

одежды

 

(верхней

 

и

 

нижней)

 

и

обуви.

 

Срокъ

 

явки

 

воспитаяницамъ,

 

уже

 

числящимся

 

въ

 

школѣ,

2-го

 

сентября.

Разрядные

 

списки

 

учениковъ

  

Костромской

 

духовной

 

семинаріи,
составленные

   

въ

   

педагогичесномъ

   

собраніи

   

правленія

 

оной
12—13

 

іюня

 

1903

 

г

   

по

 

окончаніи

 

1902—3

 

учеб.

 

года.

VI

 

классъ,

 

I

 

отдѣленіе.

Кончили

 

курсъ

 

семинарских*

 

наукъ'.

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ,

 

съ

званіемъ

 

студента

 

семитріи:

 

1)

 

Чистяковъ

 

Василій — назначенъ

въ

 

Московскую

 

дух.

 

академію,

 

Троицкій

 

Петръ,

 

Голубевъ

 

Ана-

толій,

 

Рождественскій

 

Константинъ,

 

5)

 

Троицкій

 

Сергѣй

 

и

 

Орнат-

скій

 

Петръ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Проталинскій

 

Ивапъ,

 

Плато-

новъ

 

Владиміръ,

 

Понизовскій

 

Николай,

 

10)

 

Калинниковъ

 

Алексѣй,

Благовѣщенскій

 

Александръ,

 

Страховъ

 

Александръ — съ

 

правомъ

держать

 

въ

 

августѣ

 

на

 

полученіе

 

званія

 

студента

 

семинаріи

 

до-

полнительный

 

экзаменъ

 

по

 

тѣмъ

 

богословскимъ

 

предметамъ

 

I — IV

классовъ,

 

по

 

которымъ

 

у

 

атихъ

 

воспитанниковъ

 

имѣется

 

баллъ

 

3;

Ювенскій

 

Василій,

 

Никифоровскій

 

Николай,

 

15)

 

Кореиевскій

Иванъ,

 

Побѣдинскій

 

Николай,

 

Кротковъ

 

Павелъ,

 

Никольскій

 

Сер-

гей,

 

Станиславовъ

 

Анатолій,

 

20)

 

Суворовъ

 

Николай,

 

Лапшинъ

Николай,

    

Новлянскій

 

Александръ,

 

Траяновъ

 

Валентинъ,

 

Залѣс-
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скій

 

Димитрій,

 

25)

 

Рябининъ

 

Николай,

 

Успенскій

 

Василій,

 

Вос-

кресенскій

    

Николай,

   

Олеринскій

 

Яковъ,

    

Смирновъ

    

Николай,

30)

 

Добровольскій

 

Павелъ— подлежитъ

   

экзамену

 

по

   

всѣмъ

 

пред-^

метамъ

 

VI

 

класса,

 

кромѣ

 

свящ.

 

писанія

 

и

 

сочиненія.

VI

 

классъ,

 

2

 

отдѣленіѳ.

Кончили

 

курсъ

 

семинарскихъ

 

наукъ:

 

въ

 

первомъ

 

разряЯѣ,

 

съ

званіемъ

 

студента

 

семинаріи:

 

1)

 

Буевской

 

Василій — назиачепъ

въ

 

Кіевскую

 

дух.

 

академію,

 

Виноградовъ

 

Николай,

 

Рыболовскій

Александръ,

 

Парійскій

 

Владиміръ,

 

5)

 

Рыболовскій

 

Иванъ,

 

Крот-

ковъ

 

Леонидъ,

 

Пав.товскій

 

Димитрій,

 

Постниковъ

 

Александръ;

 

во

второмъ

 

разрядѣ:

 

Мальцевъ

 

Алексѣй,

 

1 0)

 

Нарбековъ

 

Иванъ,

 

Вѣ-

нецкій

 

Александръ,

 

Назаретскій

 

Иванъ,

 

Ивановъ

 

Сергѣй,

 

Ива-

новскій

 

Николай,

 

15)

 

Красовскій

 

Василій,

 

Богоявленскій

 

Нико-

лай,

 

Смирновъ

 

Николай— съ

 

правомъ

 

держать

 

въ

 

августѣ

 

на

 

по-

лучете

 

званія

 

студента

 

семпнаріи

 

дополнительный

 

экзаменъ

 

по

тѣмъ

 

богословскимъ

 

предметамъ

 

I — IV

 

классовъ,

 

по

 

которымъ

 

у

этихъ

 

воспитанниковъ

 

имѣется

 

баллъ

 

3;

 

Вѣсинъ

 

Павелъ,

 

Акви-

левъ

 

Анатолій,

 

20)

 

Соболевъ

 

Иванъ,

 

Писаревъ

 

Николай,

 

Мах-

ровскій

 

Владиміръ,

 

Зарницынъ

 

Александръ,

 

Малиновскій

 

Иванъ,

25)

 

Ювенскій

 

Николай,

 

Давидовскій

 

Александръ,

 

Поликарповъ

Анатолій,

 

Бенедиктовъ

 

Иванъ,

 

Дороватовскій

 

Геннадій,

 

30)

 

Нев-

зоровъ

 

Александръ,

 

Нарбековъ

 

Василій,

 

Архангельске

 

Василій,

Троицкій

 

Сергѣй,

 

34)

 

Елизаровъ

 

Владиміръ.

V

 

классъ,

 

1

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

VI

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

р'зрядп:

 

1)

 

Гусевъ

Сергѣй,

 

Бѣлоруссовъ

 

Александръ,

 

Магнитскій

 

Иванъ,

 

Вигилян-

скій

 

Николай,

 

5)

 

Троицкій

 

Николай,

 

Мухинъ

 

СергѣЙ,

 

Катаевъ

Николай,

 

Кандорскій

 

Александръ,

 

Войкинъ

 

Павелъ,

 

10)

 

Троиц-

кій

 

Василій,

 

Соволовъ

 

Александръ,

 

Аристовъ

 

йннокентій,

 

Сама-

ряновъ

 

Александръ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Березовскій

 

Николай,

15)

 

Хлопушинъ

 

Геннадій,

 

Сахаровъ

 

Анатолій,

 

Флеровъ

 

Георгій,

Львовъ

 

Геннадій,

 

Рождественски

 

Николай,

 

20)

 

Нагоровъ

 

Вла-

диміръ,

 

Снѣдковъ

 

Виссаріонъ,

 

Смирновъ

 

Алексѣй,

 

Левашевъ

 

Ни-
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колай,

 

Соловьевъ

 

Александр*,

 

25)

 

Введенскій

 

Александр*,

 

Ни-

фонтовъ

 

Николай,

 

Комаровъ

 

Николай,

 

Звѣздкинъ

 

Павелъ,

 

Вино-

градовъ

 

Александр*,

 

30)

 

Лебедев*

 

Михаил*,

 

Кліентовъ

 

Але-

ксандр*,

 

Бѣтяевъ

 

Анатолій;

 

подлежать

 

пьреэкзаменовкѣ:

 

Грудевъ

Иван*

 

и

 

Ильинскій

 

Павелъ— по

 

исторіи

 

раскола,

 

35)

 

Знамен-

скій

 

Иван* — по

 

догм,

 

богосл.

 

и

 

экзамену

 

по

 

основн.

 

богослов.,

36)

 

Островскій

 

Димитрій — экзамену

 

по

 

всѣмъ

 

предметам*.

V

 

классъ,

 

2

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

Т1

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Іерусалим-

скій

 

Сергѣй,

 

Аристов*

 

Сергѣй,

 

Лебедев*

 

Александр*,

 

Преобра-

женскій

 

Александр*,

 

5)

 

Любимов*

 

Геннадій,

 

Георгіевскій

 

Але-

ксандр*,

 

Ушаков*

 

Сергѣй,

 

Каллистовъ

 

Александр*,

 

Любимов*

Николай,

 

10)

 

Ювенскій

 

Геннадій,

 

Назанскій

 

Владиміръ,

 

Песков*

Борис*,

 

Костылевъ

 

Димитрій;

 

во

 

второмъ

 

разрярѣ:

 

Стригалевъ

Алексѣй,

 

15)

 

Бѣляевъ

 

Василій,

 

Спѣгиревъ

 

Николай,

 

Аристов*

Иван*,

 

Пономарев*

 

Николай,

 

Орнатскій

 

Иван*,

 

20)

 

Нифонтов*

Константин*,

 

Лапшангскій

 

Иран*,

 

Горланов*

 

Василій,

 

Смирнов*

Алексѣй,

 

Лебедев*

 

Николай,

 

25)

 

Кантов*

 

Владимір*,

 

Вознесен-

скій

 

Михаил*,

 

Успенскій

 

Павелъ,

 

Померанцев*

 

Павелъ,

 

Пріо-

ровъ

 

Алексѣй,

 

30)

 

Рязановскій

 

Сергѣй,

 

Лебедев*

 

Михаил*,

Дроздов*

 

Арсеній;

 

33)

 

Никитин*

 

Василій —подлежишь

 

переэкза-

меновкѣ — по

 

догматич.

 

богословію.

IV

 

классъ,

 

I

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

Т

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Щеглов*

Алевсандръ,

 

Назанскій

 

Александр*,

 

Тардовъ

 

Николай,

 

Карпин-

скій

 

Николай,

 

5)

 

Остроумов*

 

ДимитріВ,

 

Лебедев*

 

Владиміръ,

Іорданскій

 

Александр*,

 

Левашевъ

 

Димитрій;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

Кляритскій

 

Николай,

 

10)

 

Успенскій

 

Сергѣй,

 

Новинскій

 

Сергѣй»

Краснопѣвцевъ

 

Владиміръ,

 

Покровскій

 

Димитрій,

 

Птицынъ

 

Ни-

колай,

 

15)

 

Успенскій

 

Иванъ,

 

Перовскій

 

Иванъ,

 

Пановъ

 

Нико-

лай,

 

Альбицкій

 

Алексѣй,

 

Іерусалимскій

 

Константинъ,

 

20)

 

Пер-

наткинъ

 

Владиміръ,

 

Лебедев*

 

Александр*

 

1-й,

 

Бѣляевъ

 

Николаи,

Пиняевъ

 

Иванъ,

 

Троицкій

 

Николай,

 

25)

 

Виноградов*

 

Александр*,
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Лебедев*

 

Александр*

 

2-й,

 

Красовскій

 

Александр*,

 

Поликарпов*

Василій,

 

Клементов*

 

Иван*,

 

30)

 

ГІотѣхинъ

 

Алексѣй,

 

Алякрит-

скій

 

Александр*,

 

Зарницынъ

 

Николай,

 

Алякринскій

 

Василій,

 

Ра-

чинскій

 

Александр*,

 

35)

 

Ильипскій

 

Владиміръ,

 

Изюмовъ

 

Але-

ксандр*,

 

Петропавловске

 

Евгеній,

 

Касторскій

 

Ѳедоръ;

 

подлежать

переэкзаменовш:

 

Скворцов*

 

Димитрій — по

 

физивѣ,

 

40)

 

Красну-

хи

 

нъ

 

Сергѣй — экзамену

 

по

 

психологіи;

 

Парійскій

 

Леонидъ,

 

Бѣ-

литскій

 

Владиміръ,

 

Добровольскій

 

Николай

 

и

 

Ждановъ

 

Ѳедор*—

по

 

греч.

 

яч.;

 

45)

 

Зефиров*

 

Владпмір*

 

и

 

Поспѣловъ

 

Борис* —

по

 

основн.

 

богосл.;

 

Розанов*

 

Апатолій — по

 

физикѣ

 

и

 

психологіи;

Покровскій

 

Сергѣй — по

 

физикѣ

 

и

 

основн.

 

богослов.;

 

Митинскій

Алексий— подлежит*

 

экзамену

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ;

 

20)

 

Са-

харова

 

Фіегонтъ — оставляется

 

по

 

болѣзни

 

на

 

повторительный

курс*;

 

Сеготскій

 

Иванъ

 

и

 

Покровскій

 

Михаилъ — увольняются

 

изъ

семинаріи

 

по

 

прошенію.

IV

 

классъ,

 

2

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

Т

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

рпзрядѣ:

 

1)

 

Жуковскій

Алекеѣй,

 

Прозоровскій

 

Николай,

 

Ласточкипъ

 

Иванъ,

 

Алякритскій

Николай,

 

5)

 

Даниловскій

 

Александр*,

 

Померанцев*

 

Алексапдр*,

Ельцов*

 

Василій,

 

Поспѣловъ

 

Василій,

 

Любимов*

 

Петр*,

 

10)

 

Ле-

бедев*

 

Павел*,

 

Знаменскій

 

Петр*;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Мишин*

Аркадій,

 

Зерновъ

 

Павелъ,

 

Борковъ

 

Михаилъ,

 

15)

 

Воскресенскій

Евгепій,

 

Никольскій

 

Михаилъ,

 

Сахаров*

 

Сергѣй,

 

Малышев*

 

Ми-

хаил*,

 

Постников*

 

Иванъ,

 

20)

 

Нарбековъ

 

Сергѣй,

 

Велтистовъ

Александр*,

 

Телешевъ

 

Евгеній,

 

Лебедев*

 

Петр*,

 

Удгодскій

 

Але-

ксѣй,

 

25)

 

Алмазов*

 

Ардаліонъ,

 

Велтистовъ

 

Василій,

 

Благовѣщен-

скій

 

Сергѣй,

 

Николаевскій

 

Никаноръ,

 

Попов*

 

Александр*,

 

30)

Лебедев*

 

Александр*,

 

Вознесенскій

 

Андрей,

 

Василевскій

 

Але-

ксѣй,

 

Комаров*

 

Александр*,

 

Аристов*

 

Василій,

 

35)

 

Альтовскій

Владимір*,

 

Капустин*

 

Василій,

 

Побѣдоносцев*

 

Павелъ,

 

Ильин-

свій

 

Ѳедоръ,

 

Соколовъ

 

Иванъ,

 

40)

 

Касторскій

 

Николай,

 

Кастор-

свій

 

Алексѣй;

 

подлежать

 

пережзаменовкѣ:

 

Шпряевъ

 

Михаилъ

 

и

Виноградовъ

 

Анатолій — по

 

основн.

 

богосл.;

 

Преображенскій

 

Па-

велъ-

 

по

    

сочиненно;

    

45)

 

Виноградовъ

    

Николай — по

    

основн.
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богосл.;

    

Звѣздкинъ

    

Анатолій — экзамену

 

по

 

всѣм*

   

предметам*;

47)

 

Соколов*

 

Николай — экзамену

    

по

 

всѣмъ

 

предметам*,

  

кромѣ

сочиненія.

Ill

 

классъ,

 

I

 

отдѣлѳніе.

Переведены

 

въ

 

IV

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрндѣ:

 

1 )

 

Касторсвій

Александр*

 

и

 

Суворов*

 

Александр*;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Груз

 

■

дев*

 

Иванъ,

 

Магдалинскій

 

Платонъ,

 

5)

 

Махровскій

 

Вячеславъ,

Назаров*

 

Константин*,

 

Петропавловске

 

Александр*,

 

Асаткинъ

Александр*,

 

Нагоровъ

 

Виталій,

 

10)

 

Дилигенскій

 

Иванъ,

 

Нокров-

скій

 

Владиміръ,

 

Казанскій

 

Александр*,

 

Ильинскій

 

Александр*,

Флеров*

 

Николай,

 

15)

 

Лебедев*

 

Ѳедоръ,

 

Соколов*

 

Геннадій,

 

Со-

болев*

 

Николай,

 

Семенов*

 

Петр*,

 

Груздев*

 

Александр*,

 

20)

 

Гор-

сти

 

Иванъ,

 

Страхов*

 

Иванъ,

 

Нпколаевскій

 

Николай,

 

Сворохо-

довъ

 

Павелъ,

 

Реформатскій

 

Михаилъ,

 

25)

 

Алявритскій

 

Владиміръ,

Ширяевъ

 

Константинъ,

 

Троицкій

 

Ѳедоръ;

 

подлежать

 

переэкзаме-

новкѣ:

 

Николаевскій

 

Александръ — по

 

греческому

 

языку;

 

Добро-

вольскій

 

Петръ — по

 

логикѣ;

 

30)

 

Рождественскій

 

Петръ

 

и

 

Готов-

цевъ

 

Ѳеодосій —по

 

математикѣ;

 

Весновскій

 

Константинъ — по

священ,

 

писанію;

 

Аполловъ

 

Пантелеимонъ,

 

Шестаковъ

 

Аркадій

и

 

35)

 

Малиновскій

 

Николай — по

 

математикѣ;

 

Груздевъ

 

Сергѣй

 

—

по

 

церковн.

 

исторіи;

 

Бѣляевъ

 

Константинъ

 

— по

 

церковн.

 

псторіи

и

 

математикѣ;

 

38)

 

Архангельске

 

Леонидъ

 

увольняется

 

изъ

 

семи-

наре*

 

по

 

малоустьшнссти

 

и

 

за

 

дерзость

 

въ

 

отношены

 

преподавателя.

',

                                  

ІіІ

 

классъ,

   

2

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

IV

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Цвейтовъ

Димигрій,

 

Рубинскій

 

Сергѣй,

 

Успенскій

 

Петр*;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

Румянцевъ

 

Александръ,

 

5)

 

Густовъ

 

Александръ,

 

Кругликовъ

 

Ле-

онидъ,

 

Ризположенскій

 

Димитрій,

 

Остроумовъ

 

Василій,

 

Голубевъ

Александръ,

 

10)

 

Груздевъ

 

Веніамішъ,

 

Лебедевъ

 

Иванъ,

 

Крылов*

Александръ,

 

Сакаловъ

 

Ниволай,

 

Соловьевъ

 

Николай,

 

15)

 

Софій-

свій

 

Димитрій,

 

Груздевъ

 

Николай,

 

Розановъ

 

Павелъ,

 

Устинскій

Иванъ,

 

Алевсандровскій

 

Иванъ,

 

20)

 

Краснопѣвцевъ

 

Иванъ,

 

Тро-

ицкій

 

Николай,

 

Бѣляевъ

 

Владиміръ,

 

Воздвиженсвій

 

Василій,

 

Со-

коловъ

 

Петръ;

 

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

  

25)

 

Крутивов*

   

Гри-
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горій — по

 

логивѣ;

 

Соболевъ

 

Геннадій

 

и

 

Груздевъ

 

Александръ—

по

 

греч.

 

яз.;

 

Ильинскій

 

Константинъ — по

 

литературѣ,

 

Орловъ

Николай — по

 

математикѣ

 

и

 

греч.

 

яз.;

 

30)

 

Предтеченскій

 

Але-

ксандръ — по

 

литературѣ

 

и

 

всеобщ,

 

гражд.

 

исторіи;

 

оставляется

на

 

повторительный

 

курсъ— Веселовскій

 

Иван* — за

 

малоуспѣтпость

по

 

литературѣ

 

и

 

общей

 

гражд.

 

исторіи

 

и

 

непредставленіе

 

сроч-

ныхъ

 

письменныхъ

 

сочиненій

 

безъ

 

уважительныхъ

 

прпчинъ;

Скворцовъ

 

Ниволай

 

и

 

Петропавловске

 

Александръ—увольняются

изъ

 

семинаріи

 

по

 

малоуспѣшности.

II

 

классъ,

 

1

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

III

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Изюмовъ

Александръ,

 

Знаменскій

 

Леонидъ,

 

Померанцевъ

 

Павлинъ;

 

во

 

вто-

ромъ

 

разрядѣ:

 

Рязановскій

 

Ѳедоръ,

 

5)

 

Ласкинъ

 

Геннадій,

 

Богда-

нов*

 

Николай,

 

Ильинскій

 

Владиміръ,

 

Горскій

 

Иванъ,

 

Смирнов*

Сергѣй,

 

10)

 

Аристовъ

 

Константинъ,

 

Павловскій

 

Петръ,

 

Писем-

скій

 

Владиміръ,

 

Сперанскій

 

Иванъ,

 

Флеровъ

 

Владиміръ,

 

15)

 

Ле-

бедевъ

 

Александръ,

 

Никольскій

 

Владиміръ,

 

Орлеанскій

 

Владиміръ,

Рыболовске

 

Павелъ,

 

Бѣлоруковъ

 

Николай,

 

20)

 

Скворцовъ

 

Арсе-

не,

 

Іорданскій

 

Иванъ,

 

Никольскій-Любимовъ

 

Викторинъ,

 

Высотскій

Константинъ,

 

Херсонсвій

 

Михаилъ,

 

25)

 

Соболевъ

 

Константинъ,

Страховъ

 

Иванъ,

 

Короницкій

 

Петръ,

 

Введенскій

 

Ѳедоръ,

 

Голу-

бевъ

 

Николай,

 

30)

 

Потѣхин*

 

Александръ,

 

Лазаревсвій

 

Иванъ;

подлежать

 

пережзаменоекѣ:

 

Кротвовъ

 

Михаилъ — по

 

греч.

 

яз.«

Бывовъ

 

Константинъ — по

 

сочиненію;

 

Наградовъ

 

Владиміръ — по

греч.

 

яз.;

 

35)

 

Крылов*

 

Арсеній,

 

Бѣляевъ

 

Алевсандр*

 

и

 

Николь-

скій

 

Николай — по

 

сочиненію;

 

Вѣсинъ

 

Михаилъ

 

и

 

Муравьевъ

Николай — по

 

математикѣ;

 

40)

 

Сорокин*

 

Вячеславъ — по

 

всеобщ,

гражд.

 

исторіи;

 

Прокошевъ

 

Сергѣй

 

и

 

Успенсвій

 

Ниволай —

по

 

гречесвому

 

языву;

 

Дроздовъ

 

Григорій — по

 

математивѣ;

 

Поз-

дѣевсвій

 

Вивторъ

 

и

 

45)

 

Синяевъ

 

Александръ— по

 

сочипенію;

Віолентовъ

 

Иванъ — по

 

греч.

 

яз.;

 

Соволовъ

 

Андрей

 

и

 

Виногра-

дов*

 

Алевсѣй — по

 

сочиненію;

 

Повровскій

 

Сергѣй — по

 

греч.

 

яз.

и

 

математикѣ;

 

50)

 

Либеровъ

 

Николай — по

 

математикѣ

 

и

 

всеобщ,

гражд.

 

исторіи;

   

Явовлевъ

    

Ниволай — по

 

исторіи

    

литературы

 

и
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математикѣ;

 

объ

 

оставленіи

 

Сокольскаго

 

Алевсандра

 

на

 

повтори-

тельный

 

курсъ

 

имѣетъ

 

быть

 

сужденіе

    

въ

 

августѣ

    

послѣ

  

пере-

экзаменовокъ.

II

 

классъ,

 

2

 

отдѣленіе.

Переведены

 

въ

 

III

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1 )

 

Воскресен-

скій

 

Павелъ,

 

Рязановскій

 

Сергѣй,

 

Коровпицкій

 

Николай,

 

Русинъ

Ниволай,

 

5)

 

Плѣшановъ

 

Павелъ;

 

во

 

второмъ

 

^азрядѣ:

 

Олеан-

дровъ

 

Алевсандръ,

 

Побѣдимсвій

 

Константинъ,

 

Тардовъ

 

Василій,

Касторсвій

 

Ниволай,

 

10)

 

Попов*

 

Анатолій,

 

Благовѣщенсвій

 

Па-

велъ,

 

Птицынъ

 

Павелъ,

 

Лебедевъ

 

Валеріанъ,

 

Орнатсвій

 

Владиміръ,

15)

 

Бѣляевсвій

 

Павелъ,

 

Мухинъ

 

Константинъ,

 

Явовлевъ

 

Васи-

ле,

 

Аменицкій

 

Алевсѣй,

 

Арстовъ

 

Павелъ,

 

20)

 

Колодинъ

 

Арсе-

ній,

 

Яковлевъ

 

Алевсандръ,

 

Соколовъ

 

Ниволай,

 

Нейсвій

 

Павелъ,

Нифонтовъ

 

Иванъ,

 

25)

 

Богоявленсвій

 

Алевсандръ,

 

Знаменсве

Николай,

 

Никольскій

 

Александр*,

 

Богословске

 

Александръ,

 

Вы-

сотскій

 

Геннадій,

 

30)

 

Кастальевъ

 

Иринархъ,

 

Виноградов*

 

Ди-

митре,

 

Горскій

 

Сергѣй,

 

Шафрановъ

 

Ѳедоръ,

 

Лазаревске

 

Ѳедоръ,

35)

 

Снѣдковъ

 

Геннадій;

 

подлежать

 

птгэкзаменовкѣ:

 

Прозоров*

Николай,

 

Роговъ

 

Ѳедоръ

 

и

 

Калинников

 

ь

 

Александръ— по

 

мате-

мативѣ;

 

Островсвій

 

Алевсандръ — по

 

литературѣ;

 

40)

 

Муравьевъ

Василе— по

 

математивѣ;

 

Бѣляевъ

 

Николай — по

 

литературѣ;

 

По-

тѣхинъ

 

Алевсѣй

 

-

 

по

 

математивѣ;

 

Баженовъ

 

Алевсандръ,

 

Сапо-

ровсвій

 

Михаилъ

 

и

 

45)

 

Крыловъ

 

Михаилъ — по

 

греч.

 

яз

 

;

 

Гор-

скій

 

Алевсандръ—

 

по

 

математикѣ;

 

Никольскій

 

Иванъ — по

 

гражд.

русск.

 

исторіи

 

и

 

математикѣ;

 

Зотиковъ

 

Николай

 

и

 

Нечаевъ

 

Ва-

силе— по

 

греч.

 

яз.

 

и

 

литературѣ;

 

50)

 

Чистяковъ

 

Василій —по

литературѣ

 

и

 

математикѣ;

 

Екушевъ

 

Ниволай — по

 

литературѣ,

математикѣ

 

и

 

экзамену

 

по

 

греческому

 

языку;

 

объ

 

оставленіи

Павлинскаго

 

Николая

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

имѣетъ

 

быть

сужденіе

 

в*

 

август*

 

послѣ

 

переэкзаменовок*.

I

 

классъ,

 

1

 

отдѣленіе.

Переведены

 

во

 

II

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Брудастовъ

Николай,

 

Миловскій

 

Василій,

 

Добровольсмй

 

Константинъ;

 

во

 

вто-

ромъ

 

разрядѣ:

 

Виноградовъ

 

Александр*,

 

5)

 

Суворовъ

 

Иванъ,

 

Ма-
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линовскій

 

Николай,

 

Смирновъ

 

Леонидъ,

 

Тяпкинъ

 

Геннаде,

 

Снѣ-

гиревъ

 

Иетръ,

 

10)

 

Даниловсвій

 

Виталій,

 

Островсвій

 

Николай,

Поспѣловъ

 

Рафаилъ,

 

Смирновъ

 

Александръ,

 

Назаретскій

 

Влади-

міръ,

 

15)

 

Покровскій

 

Александръ,

 

Ивановъ

 

Гавріилъ,

 

Поллен-

свій

 

Александр*,

 

Апагорскій

 

Константинъ,

 

Соловьевъ

 

Владпміръ,

Василевскш

 

Павелъ,

 

Агриколяпскій

 

Василій,

 

Орловъ

 

Владиміръ,

Орнатскій

 

Дамитрій,

 

Лапшангскій

 

Георгій,

 

25)

 

Цвѣтковъ

 

Сергѣй,

Пономаревъ

 

Викторъ.

 

Ваноградовъ

 

Иванъ,

 

Сокольекій

 

Сергѣй;

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

 

Алмазось

 

Сергѣй — по

 

сочиненію;

30)

 

Лебедевъ

 

Александръ— по

 

словесности;

 

Говорковъ

 

Иванъ,

Соколовъ

 

Александръ

 

и

 

Козыревъ

 

Александръ— по

 

сочипенію;

Реформатскій

 

Александръ — по

 

словесности;

 

35)

 

Акатовъ

 

Але-

ксандръ — по

 

греч.

 

и

 

латинск.

 

языв.;

 

Преображенскій

 

Гепнадій —

по

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сочинепію;

 

Соколовъ

 

Николай — по

 

математикѣ

и

 

греч.

 

яз.;

 

Перебаскинъ

 

Алексѣй

 

—

 

по

 

греч.

 

и

 

латинск.

 

язык.;

Невзоровъ

 

Владиміръ — но

 

математивѣ

 

и

 

латинск.

 

яз.;

 

40)

 

Не-

взоровъ

 

Веніаминъ — по

 

словеспости

 

и

 

латинск.

 

яз.;

 

Розановъ

Николай — по

 

словесн.

 

и

 

математ.;

 

Сахаровъ

 

Веніаминъ —по

 

сло-

весности,

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сочинепію;

 

оставляются

 

на

 

повторитель-

ный

 

курсъ

 

по

 

малоусп»,шно

 

ти:

 

Высотсвій

 

Павелъ

 

и

 

Златоустовъ

Вячеславъ

 

и

 

по

 

болѣзни

 

45)

 

Ремовъ

 

Сергѣй.

I

 

классъ,

 

2

 

отдѣленіе.

Переведены

 

во

 

1 1

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Голубин-

скій

 

Ниволай,

 

Сахаровъ

 

Леонидъ,

 

Бѣлоруссовъ

 

Алексѣй,

 

Стра-

ховъ

 

Димитрій;

 

во

 

второмъ

 

разѵядѣ:

 

5)

 

Изюмовъ

 

Иванъ,

 

Орфа-

нитскій

 

Александръ,

 

Соколовъ

 

Александръ,

 

ДаниловЫй

 

Але-

ксандръ,

 

Іерусалимскій

 

Иванъ,

 

10)

 

Аристов*

 

Иванъ,

 

Соловьевъ

Михаилъ,

 

Калинниковъ

 

Ивапъ,

 

Понизовскій

 

Михаилъ,

 

Юницкій

Ивапъ,

 

15)

 

Димитріевскій

 

Димитре,

 

Мизеровъ

 

Алексѣй,

 

Олерин-

скій

 

Геннаде,

 

Лебедевъ

 

Павелъ,

 

Самаряновъ

 

Сергѣй,

 

20)

 

Сума-

роковъ

 

Александръ,

 

Чудецвій

 

Алевсѣй,

 

Кругловъ

 

Вячеславъ,

Предтеченскій

 

Ниволай,

 

Благовѣщенскій

 

Дпмитрій,

 

25)

 

Поле-

таевъ

 

Александръ,

 

Спассвій

 

Алевсѣй,

 

Мальцевъ

 

Ниволай,

 

Буш-

невскій

 

Михаилъ,

 

Артифевсовъ

 

Геннаде,

 

30)

 

Соболевъ

 

Леонидъ»
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Сахаровъ

 

Николай

 

и

 

Сигорскій

 

Владнміръ;

 

подлежать

 

переэкза-

меновкѣ:

 

Смирновъ

 

Сергѣй—по

 

сочиненію;

 

Горсвій

 

Геннадій

 

—

по

 

математикѣ;

 

35)

 

Любимовъ

 

Димитрій—

 

по

 

сочиненію;

 

Гарновъ

Димитрій — по

 

латинск,

 

яз.;

 

Малиновскій

 

Александръ— по

 

мате-

мативѣ;

 

Махровскій

 

Александръ

 

п

 

Ремовъ

 

Александръ— но

 

греч.

яз.;

 

40)

 

Цвѣтковъ

 

Александръ— по

 

словесности;

 

Виноградовъ

 

Ни-

колай—по

 

математикѣ

 

и

 

латипск.

 

яз.;

 

Преображенскій

 

Василій —

по

 

словесн.

 

и

 

сочиненію;

 

Во.тдыревскій

 

Геннадій —по

 

греч.

 

яз.

и

 

сочнненію;

 

оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

мало-

успѣшности:

 

Ройскій

 

Василій

 

и

 

Армепскій

 

Александръ

 

и

 

уволь-

няется

 

изъ

 

семинаріи

 

по

 

малоуспѣшности

  

Миловидовъ

 

Илья.

I

 

классъ,

 

3

 

отдѣленіе.

Переведены

 

во

 

11

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Восвресен-

скій

 

Алексаидръ,

 

Вишневскій

 

Владилі,

 

ь

 

и

 

Ильинске

 

Ниволай;

во

 

второмъ

 

рпзрядѣ:

 

Мухинъ

 

Ниволай,

 

5)

 

Пышвинъ

 

Михаилъ,

Добролюбовъ

 

Сергѣй,

 

Одревскій

 

Валеріанъ,

 

Темпераментовъ

 

Ген-

надій,

 

Виноградовъ

 

Николай,

 

10)

 

Розовъ

 

Валентинъ,

 

Рожде-

ственскій

 

Николай,

 

Лебедевъ

 

Николай,

 

Клевцовскій

 

Ивапъ,

 

Со-

коловъ

 

Александръ

 

2-й,

 

15)

 

Страховъ

 

Михаилъ,

 

Соколовъ

 

Ген-

наде,

 

Сапоровскій

 

Леонпдъ,

 

Добровольскій

 

Михаилъ,

 

Благовѣ-

щепскій

 

Ѳедоръ,

 

20)

 

Яблоковъ

 

Анатолій,

 

Троицке

 

Анатолій,

Мизеровъ

 

Михаилъ,

 

Косатки нъ

 

Николай

 

и

 

Сипайскій

 

Петръ;

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

 

25)

 

Соловьевъ

 

Александръ—по

 

греч.

яз.;

 

Флорепскій

 

Александръ

 

и

 

Назаретскій

 

Александръ— по

 

со-

чиненію;

 

Верховскій

 

Николай— по

 

словесности;

 

Успенскій

 

Але-

ксандръ—по

 

сочиненію;

 

30)

 

Смирновъ

 

Николай,

 

Тихобразовъ

Александръ

 

и

 

Груздевъ

 

Сергѣй — по

 

греч.

 

яз.;

 

Гусевъ

 

Александръ,

Нагоровъ

 

Александръ

 

и

 

35)

 

Соколовъ

 

Александръ

 

1-й— по

словесн.

 

и

 

гр.

 

яз.;

 

Рачинске

 

Алексѣй — по

 

словесн.

 

и

 

сочиневію;

Бартеневъ

 

Константинъ

 

и

 

Пріоровъ

 

Михаилъ — по

 

сочиненію

 

и

греч.

 

яз.;

 

Петропавловске

 

Алексѣй —по

 

словесн.

 

и

 

греч.

 

яз.;

40)

 

Кораблевъ

 

Александръ— по

 

священ,

 

писанію

 

и

 

сочиненію;

Орнатскій

 

Александръ—по

 

сочиненію

 

и

 

греч.

 

яз.;

 

Сумароковъ

Василій —по

 

словесн.,

   

сочиненію

    

и

 

греч.

 

яз.;

    

оставляются

 

на
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повторительный

 

курсъ

    

по

 

малоуспѣшн-

 

emu:

    

Соболев*

   

Сергѣй,

Альбицкій

 

Леопидъ

 

и

 

Сахаровъ

 

Сергѣй.

Отъ

 

Правленія

 

Костромской

 

духовной

 

сѳминаріи.

Правленіе

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

1)

 

переэкзаменовки,

 

выпуск-

ные

 

и

 

переводные

 

экзамены

 

для

 

воепчтанниковъ

 

оной

 

семинара

будутъ

 

произведены

 

въ

 

слѣдующія

 

числа

 

августа:

 

18 — сочиненія:

въ

 

У,

 

1

 

по

 

свящ.

 

писанію;

 

V,

 

2 — церк.

 

исторіи;

 

IV,

 

1

 

— психо-

логіи;

 

IV,

 

2 — основн.

 

бог.;

 

III,

 

1 — русев,

 

гражд.

 

ист.,

 

III,

 

2

 

—

свящ.

 

пис;

 

II,

 

1

 

—

 

исторіи

 

литерат.;

 

II,

 

2

 

— свящ.

 

писанію

 

и

въ

 

1

 

классѣ

 

по

 

словесности;

 

19

 

—

 

устные:

 

по

 

свящ.

 

иясанію,

догмат.,

 

нравств.

 

и

 

оснойм.

 

богословіямъ;

 

греч.

 

яз.

 

въ

 

VI— III

классахъ

 

и

 

дополнительный

 

экзаменъ

 

кончившимъ

 

въ

 

минувшемъ

іюнѣ

 

семинарскій

 

курсъ

 

сь

 

правом*

 

на

 

оный

 

для

 

полученія

 

зва-

нія

 

студента

 

семинаріи;

 

20 — обличител.

 

бог.,

 

исторіи

 

раскола

 

и

церковной

 

исторіи;

 

исторіи

 

литературы

 

въ

 

III

 

и

 

II

 

классахъ

 

"и

греч.

 

яз.

 

въ

 

1

 

классѣ;

 

21

 

—

 

физикѣ

 

и

 

математикѣ

 

въ

 

III

 

класса

и

 

греч.

 

яз.

 

во

 

II

 

кл.;

 

22 —философіи,

 

психологіи

 

и

 

логикѣ

 

u

алгебрѣ

 

въ

 

I

 

кл.;

 

23 —математикѣ

 

во

 

II

 

кл.

 

и

 

словесности

 

въ

I

 

кл.;

 

25 —латпн.

 

яз.

 

и

 

всеобщ,

 

и

 

русск.

 

гражд.

 

исторіи

 

и

 

2)

пріемные

 

для

 

поступленія

 

въ

 

семинарію

 

экзамены

 

для

 

училищ-

ныхъ

 

учениковъ

 

какъ

 

съ

 

успѣхомъ

 

кончившихъ

 

курсъ,

 

такъ

 

и

подвергающихся

 

полному

 

испытанію:

 

а)

 

письменные:

 

25—по

 

рус-

скому

 

языку;

 

2G— по

 

ариѳметикѣ;

 

б)

 

устные:

 

27— по

 

катихизи-

су

 

для

 

учениковъ

 

Костромского

 

и

 

Макарьевскаго

 

училищъ

 

(1

 

груп-

па)

 

и

 

по

 

латинскому

 

языку— для

 

учениковъ

 

Кинешемскаго,

 

Га-

личскаго

 

и

 

Солигалнчскаго

 

учплищъ

 

(2

 

группа);

 

28—по

 

катихи-

зису —для

 

второй

 

группы

 

учениковъ

 

и

 

по

 

латинскому

 

языку—для

первой;

 

1

 

ч.

 

сентября —экзамены

 

по

 

свящ.

 

исторіи,

 

ц.-славян.

 

яз.,

ученіюо

 

богослуженіи,

 

географіи

 

и

 

греческому

 

языку—для

 

тѣхъ

 

уче-

никовъ,

 

которые

 

должны

 

подвергнуться

 

полному

 

испытанію

 

для

принятія

 

въ

 

семинарію;

 

2

 

ч.—молебенъ

 

предъ

 

началомъ

 

учеб-

выхъ

 

заняте

 

и

 

начало

 

самыхъ

 

занятій.
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Разрядной

 

списокъ

 

учениковъ

 

Нинешемскаго

 

духовнаго

    

учили-
ща,

 

составленный

 

послѣ

 

годичныхъ

   

испытаній

   

за

 

1902-1903
учебный

   

годъ.

IV

 

классъ.

 

Выпускаются

 

изъ

 

училища

 

съ

 

правомъ

 

окончив-

гиихъ

 

полный

 

училищный

 

курсъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Мальцевъ

Валере,

 

Яблоковъ

 

Константинъ,

 

Ма.тьгипъ

 

Павелъ,

 

Горскій

Алексѣй,

 

5)

 

Богоявленскій

 

Евгеній,

 

Громовъ

 

Иванъ,

 

Бѣлокры-

линъ

 

Александръ,

 

Поповъ

 

Владиміръ,

 

Яблоковъ

 

Димитрій;

 

во

 

вто-

ромъ

 

ѵазрядѣ:

 

10)

 

Кудряшовъ

 

Евгеній,

 

Полетаевъ

 

Иванъ,

 

Вино-

градовъ

 

Димитрій,

 

Ильинскій

 

Иванъ,

 

Лаговскій

 

Ивапъ,

 

15)

 

Го-

лубевъ

 

Сергѣй,

 

Смирновъ

 

Павелъ,

 

Аристовъ

 

Капптонъ,

 

Бѣлору-

ковъ

 

Леонидъ,

 

Скворцовъ

 

Александръ,

 

20)

 

Постниковъ

 

Николай,

Морозовъ

 

Василій,

 

Розовъ

 

Сергѣй

 

1-й.

 

Прозоровъ

 

Иванъ,

 

Суз-

дальцевъ

 

Алексѣй,

 

25)

 

Баженовъ

 

Иванъ,

 

Веселовскій

 

Сергѣй,

Дружинин*

 

Капитонъ,

 

Углецвій

 

Александръ,

 

Кротвовъ

 

Але-

ксандръ.

 

30)

 

Бѣлокрылинъ

 

Павлинъ,

 

Кудрявцевъ

 

Павлинъ,

 

Яков-

девъ

 

Геннадій

 

и

 

Ястребовъ

 

Александръ.

 

Назначаются

 

къ

 

«е/е-

экзаменовкѣ:

 

Розовъ

 

Сергѣй

 

2-й —по

 

ариѳметикѣ,

 

35)

 

Павловскій

Константинъ —по

 

географіи

 

и

 

36)

 

Юницкій

 

Алексѣй — по

 

русско-

му

 

языку.

Ill

 

классъ.

 

Переводятся

 

въ

 

ІѴ

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

1)

 

Метелкинъ

 

Николай,

 

Миловидовъ

 

Михаилъ,

 

Дпѣпровскій

 

Але-

ксѣй;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Голубевъ

 

Владиміръ,

 

5)

 

Баженовъ

Николай,

 

Бѣляевъ

 

Александръ,

 

Каллистовъ

 

Вячеславъ,

 

Бѣляевъ

Павелъ

 

2-й,

 

Медіокритскій

 

Николай,

 

10)

 

Весновскій

 

Ѳедоръ,

Орфанитскій

 

Александръ,

 

Замышлневъ

 

Николай,

 

Спасскій

 

Васи-

лій,

 

Горскій

 

Васьлій,

 

15)

 

Одѣлевскій

 

Евгеній,

 

Ильинскій

 

Нико-

лай,

 

Владиміровъ

 

Александръ,

 

Скворцовъ

 

Павелъ,

 

Весновске

Алексѣй,

 

20)

 

Горске

 

Николай,

 

Краснопѣвцевъ

 

Евгеній,

 

Ака-

товъ

 

Яковъ,

 

Метелкинъ

 

Александръ,

 

Староторжскій

 

Аркаде,

 

25)

Яблоковъ

 

Сергѣй,

 

Семеновъ

 

Александръ

 

п

 

Русовъ

 

Алексѣй.

Назначаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

Аполловъ

 

Алексѣй — по

 

грече-

скому

 

языку,

 

Армепскій

 

Капитонъ— по

 

географіи,

 

30)

 

Постни-

ковъ

 

Василій —по

 

греческому

 

языку,

 

Лебедев*

 

Александръ — по

русскому

 

языку,

    

Кудряшовъ

    

Николай— по

   

греческому

    

языку,
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Воскресепскій

 

Дпмптрій — по

 

ариѳметпкѣ

 

и

 

географіи,

 

Богданов*

Иванъ — по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

географіи.

 

Оставлены

 

на

 

повто-

рительный

 

курсъ:

 

35)

 

Чудецкій

 

Александръ,

 

Невзоровъ

 

Леонидъ,

Бѣляевъ

 

Павелъ

 

1-й,

 

Даниловскій

 

Алевсандръ

 

и

 

39)

 

Русовъ

Михаилъ.

II

 

классъ.

 

Переводятся

 

въ

 

III

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

1)

 

Мальгинъ

 

Владиміръ,

 

Глазковъ

 

Алексѣй,

 

Перепелкинъ

 

Але-

ксѣй,

 

Мальцевъ

 

Сергѣй,

 

5)

 

Веселовскій

 

Александръ,

 

Устинсвій

Александръ,

 

Орнатскій

 

Владиміръ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Арсепьевъ

Михаилъ,

 

Староторжскій

 

Николай,

 

10)

 

Громовъ

 

Васплій,

 

Ни-

кольске

 

Ивапъ,

 

Углецкій

 

Сергѣй,

 

Простосердовъ

 

Николай,

 

Свир-

ске

 

Александръ,

 

15)

 

Арменсвій

 

Василій,

 

Краснопѣвцевъ

 

Сер-

гей,

 

Самаряновъ

 

Николай,

 

Милославске

 

Ѳеюръ,

 

Реформатске

Сергѣй,

 

20)

 

Сеготске

 

Сергѣй,

 

Бѣляевъ

 

Александръ,

 

Дружинин*

Николай,

 

Невскій

 

Ѳедоръ,

 

Новожиловъ

 

Михаилъ,

 

25)

 

Воскресен-

скій

 

Николай,

 

Троицкій

 

Александръ

 

и

 

Яблоковъ

 

Геннадій.

 

На-

значаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

Павловскій

 

Василій —по

 

ариемети-

кѣ,

 

Аристовъ

 

Васплій — по

 

русскому

 

языку,

 

30)

 

Зерновъ

 

Миха-

илъ— по

 

священной

 

исторіи,

 

Евгеновъ

 

Александръ,

 

Скворцовъ

Сергѣй,

 

Яковлевъ

 

Михаилъ

 

и

 

Васпльевскій

 

Димитрій — по

 

русско-

му

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ.

 

Назнаѵенъ

 

къ

 

экзамену

 

35)

 

Молчанов*

Иванъ.

 

Оставлены

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

 

Невельской

 

Павелъ

и

 

37)

 

Ясневъ

 

Сергѣй.

I

 

нлассъ.

 

Переводятся

 

во

 

II

 

классъ:

 

въ

 

периомъ

 

разрядѣ:

1)

 

Бѣлокрылинъ

 

Михаилъ,

 

Альбицкій

 

Василій,

 

Черновъ

 

Михаилъ,

Семеновъ

 

Петръ,

 

5)

 

Черственковъ

 

Григорій,

 

Ильинскій

 

Але-

ксандр*,

 

Срѣтепскій

 

Павелъ,

 

Голубевъ

 

Петръ,

 

Сперанскій

 

Па-

велъ,

 

10)

 

Знаменскій

 

Михаилъ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Рябцовскій

Петръ.

 

Предтеченскій

 

Александръ,

 

Румянцевъ

 

Василій,

 

Сырен-

ковъ

 

Михаилъ,

 

15)

 

Клевцовскій

 

Александръ,

 

Шпряевъ

 

Витазій,

Пономарев*

 

Сергѣй,

 

Горекій

 

Ѳедоръ,

 

Высотскій

 

Ивапъ,

 

20)

 

Свир-

скій

 

Сергѣй,

 

Троицке

 

Алексѣй,

 

Николаевскій

 

Впвторъ,

 

Клемен-

совъ

 

Константинъ.

 

Яблоковъ

 

Ѳедоръ,

 

25)

 

Чудецкій

 

Николай,

 

Да-

ннловскіп

 

Михаилъ,

 

Батмаповскій

 

Александръ,

 

Орловъ

 

Петръ

 

и

Смирнитскій

 

Евгеній.

  

Назначаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

   

30)

 

Ар-
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менскій

 

Васнлій — ао

 

русскому

 

языку,

 

Паповъ

 

Сергѣй — по

 

арпѳ-

метвкѣ,

 

Виноградовъ

 

Нвапъ — по

 

русскому

 

языку,

 

Вяноградовъ

Дамитрій — по

 

свящеппон

 

исторіи,

 

Смирвовъ

 

Васплій — по

 

ариѳ-

метикѣ,

 

35)

 

Богоявлепскій

 

Гепнадій — по

 

свящеп.

 

иеторіи,

 

Бѣ-

ляевъ

 

Генпадій

 

и

 

Дружининъ

 

Сергѣй — по

 

русскому

 

языку,

 

ариѳ-

метикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

Розовъ

 

Леопидъ — по

 

священ,

 

исто-

ріи

 

и

 

ариометикѣ.

 

Оставлены

 

па

 

повторительный

 

курсъ:

 

Кра-

совскій

 

СергѣГі,

 

40)

 

Троицкій

 

Ивапъ,

 

Поиомаревъ

 

Гепнадій,

 

Ви-

поградовъ

 

Петръ

 

и

 

43)

 

Кляритскій

 

Иианъ.

Приготовительный

 

КлаССЪ.

 

Переводятся

 

въ

 

I

 

клчссъ:

 

въ

 

пер-

вомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Метслкпгп.

 

Павелт.,

 

Архангельске

 

Сергѣй,

 

Бѣ-

лясвъ

 

Николай,

 

Бережковскій

 

Копстаптипъ,

 

5)

 

Надеждинъ

 

Але-

ксандру

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Горскій

 

Лсопидъ,

 

Ильипскій

 

Лео-

нидъ,

 

Потаповъ

 

Николай,

 

Лаговгкіп

 

Мнханлъ,

 

10)

 

Краспопѣв-

цевъ

 

Николай,

 

Красовскій

 

Василій,

 

Предтеченскій

 

Мепаидръ,

Мизеровъ

 

Николай,

 

Высотскій

 

Александра,

 

15)

 

Лебедевъ

 

Ми-

хаплъ,

 

Никольскій

 

Ллексѣй,

 

Орапскін

 

Димитрій,

 

Кляритскій

 

Лео-

нидъ,

 

Доброхотов!.

 

Викторъ,

 

20)

 

Невскій

 

Алексапдръ,

 

Нолетаевъ

Соргѣй,

 

Орлеапскій

 

ІІвапъ,

 

Днѣпровекій

 

Ллексапдръ.

 

Назнача-

ются

 

К7,

 

пергэкзаменовкѣ:

 

Альтовскіп

 

Дишітрііі

 

п

 

25)

 

Норисоглѣб-

скій

 

Копстантинъ— по

 

ариометикѣ.

 

Остапленъ

 

на

 

повторитель-

ный,

 

курсъ

 

Князевъ

 

Николай.

 

Увиенъ

 

изъ

 

училнщі

 

Проталипскій

Алексапдръ.

Овѣдѣнія

 

изъ

 

Костромской

 

дух.

 

консисторіи.

Перемещены:

 

е.

 

Ножкина

 

свящ.

 

Спмеопъ

 

Суворовъ

 

въ

 

Соли-

галичскій

 

соборъ

 

1 1

 

іюпя;

 

с.

 

Поломы

 

свящ.

 

Нпколай

 

Воскресеп-

скій

 

въ

 

с.

 

Никольское

 

на

 

Дорку

 

1 1

 

іюпя;

 

с.

 

Новаго

 

въ

 

Теля-

ковѣ

 

псал.

 

Іоапиъ

 

Преображенскій

 

въ

 

с.

 

Буяково

 

2

 

ігопя.

Опрѳдѣлены

 

на

 

мѣста:

 

а)

 

священпическін:

 

быв.

 

студ.

 

Яро-

славскаго

 

Демпдовскаго

 

лицея

 

Лнатолій

 

Смирновъ

 

въ

 

с.

 

Головин-

ское

 

11

 

іюня;

 

оковч.ів.

 

курсъ

 

Костром,

 

дух.

 

семппаріи

 

Николай

Смирновъ

 

въ

 

с.

 

Порздии

 

12

 

іюня;

 

б)

 

діаконскія

 

быв.

 

уч.

 

III

 

кл.

Костром,

 

дух.

 

сем.

 

Сергѣй

 

Бѣлатскій

 

въ

 

с.

 

Лапшангу

  

12

 

іюпя;
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учит,

 

ц.-пр.

 

школы

 

въ

 

с.

 

Арсеньевой-Слободѣ

 

Гешіадій

 

Корни. -

ловъ

 

въ

 

с.

 

Бартеиевщину

 

20

 

іюші;

 

запіт.

 

діак.

 

Преображенской

ц.

 

г.

 

Кнпеіпми

 

Іоапнъ

 

ІІагоровъ

 

въ

 

с.

 

Шалдежино

 

23

 

іюня;

 

к)

 

пса-

ломщичсскія:

 

Сын.

 

уч.

 

II

 

кл.

 

Костром,

 

д.

 

сем.

 

Коистаитипъ

 

Соко-

ловъ

 

въ

 

с.

 

Гореро

  

18

 

іюня.

Умерли:

 

с.

 

Чуди

 

діаконъ-псаломщикъ

 

Цетръ

 

Малиповскій

8

 

іюня;

 

с.

 

Попгп

 

свящ.

 

Алексѣй

 

Громовъ

 

3

 

іюпя.

Вакантный

 

мѣста:

 

а)

 

свпщенническія:

 

въ

 

ее:

 

Урепѣ,

 

Тонкп-

пѣ,

 

Георгіевскомъ,

 

Семеиовѣ,

 

Черномъ

 

Варпавин.

 

у.;

 

Какшѣ

Ветлуж.

 

у.;

 

Гаряхъ,

 

Столпипѣ,

 

Краспогорскомъ,

 

Покровскоаъ

 

при

Бѣлбажскомь

 

м.;

 

Нльипскомъ,

 

Коверпипѣ

 

Макар,

 

у.;

 

Архангель-

скомъ

 

быв.

 

г.

 

Кологрива,

 

Верхнеыежскомъ,

 

Махайлорскомъ,

 

Не-

женгѣ,

 

Поломѣ

 

Кологр.

 

у.;

 

Мишкннѣ,

 

Воскресепскомъ

 

на

 

Вексѣ

Вуйск.

 

v.;

 

Ножкипѣ

 

Чухлом.

 

v.;

б)

 

діаконскія:

 

въ

 

ее.

 

Введенскомъ

 

на

 

Вигѣ

 

Чухлом.

 

у.;

 

Бо-

нячкахъ

 

Кивеш.

 

у.;

о)

 

псаломщическія:

 

въ

 

ее.:

 

Темтѣ,

 

Семеновѣ,

 

ЕлховкЬ,

 

Вар-

навин.

 

у.;

 

Нечепкпнѣ

 

Ветлуж.

 

у

 

;

 

Тимошинѣ

 

Макар,

 

у.;

 

Клоиахъ

Юрьев,

 

у.;

 

Вежахъ,

 

Буяковѣ,

 

Кпяжевѣ

 

Костром,

 

у.;

 

Новоиъ-Те-

ляковѣ

 

Галич,

 

у.;

■

                                    

—

Содержаніе

 

оффии,іальной

 

части:

 

бтъ

 

Кологривской

 

женской

 

гйыиа-

аіи.

 

Распоряженіл

 

епарх.

 

начальства.

 

Отъ

 

совѣтовъ

 

Корцовской

 

и

 

Ва-

гановской

 

второкласснихъ

 

жен.

 

ц.-прих.

 

шкилъ.

 

Разрядпис

 

списки

 

Ко-

стром,

 

д.

 

семииаріи

 

н

 

Кппешем.

 

д.

 

училиша

 

за

 

1902 — 1903

 

учеб.

 

гедъ.

Свѣдѣнія

 

изъ

 

Костром,

 

д.

 

копсисторіи.______________________________

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

ІГротоісрей

 

М.

 

Щеі.юві.

Преподаватель

 

Семинарін

 

В.

 

Строевъ.

Дозв.

 

цензурою.

 

Іюня

 

21

 

дня

 

1903

 

г.

          

Кострома.

 

Нъ

 

губ.

 

типографіи.



Приложение

 

кь

 

Л

 

13

 

оффиц.

 

ч.

Кос

 

тр.

 

Еп.

 

Вѣдомостей

 

1003

 

г.

і

 

ія

Отъ

 

Костромского

 

сгіархіальиаго

 

учгілищ-

наго

 

совшта.

.

 

■

Костромской

 

енархіалышй

 

учпишшый

 

совѣтъ,

 

разсмо-

трѣвъ

 

докладъ

 

Костромского

 

епархіальнаго

 

наблюдателя

 

цер-

ковныхъ

 

школъ,

 

отъ

 

11

 

мал

 

сего

 

года,

 

за

 

.№140,

 

журналь-

иымъ

 

постаповленіемъ,

 

.отъ

 

12

 

— 25

 

мая,

 

опрсдѣлилъ:

 

докладъ

принять

 

въ

 

слѣдующей

 

редакціи:

I.

 

Необходимый

 

данныя

 

для

 

разрѣшеніи

 

вопроса

 

объ

участіи

 

уѣздньіхъ

 

отдѣленій

 

къ

 

пазначеніи

 

учащихъ

 

въ

 

одно-

классиыя

 

церковно-приходскія

 

школы

 

содержатся

 

ВЪ'§§

 

41

и

 

42

 

Положенія

 

26

 

февраля

 

ISDb"

 

года

 

и

 

§

 

26

 

Положепія

1

   

апрѣля

   

1902

 

года.

                                                            

п

  

и

§

 

41.

 

„Уѣздное

 

отдѣлепіе

 

пріискиваетъ

 

учителей

 

для

школъ

 

церковпо-приходекихъ

 

й

 

грамоты

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

когда

 

мѣстпымъ

 

сг.яіцеиникомъ

 

не

 

будетъ

 

представлено

 

до-

стойпаѵо

 

кандидата

 

для

 

замѣщенія

 

таковой

 

должности.

 

Ли-

ца,

 

избранный

 

уѣздпымъ

 

отдѣленіемъ

 

на

 

должность

 

учите-

лей

 

церкоспо-приходскихъ

 

школъ,

 

впредь

 

до

 

утвержденін

пхъ

 

епархіальнымъ

 

иреосвнщеннымъ,

 

могутъ

 

быть

 

допуска-

емы

 

отдѣлепіемъ

 

ігь

 

псправленію

 

должности".

§

 

42.

 

„Постановленія

 

уѣзднаго

 

отдѣленія

 

утверждаются

епархіалыіымъ

 

преосвященным'!,

 

по

 

иредставленіямъ

 

оиархі-

альнаго

 

учплищиаго

 

совѣта,

 

за

 

исьлючеиіемъ

 

постановленій

по

 

тѣмъ

 

предметам'ь,

 

который

 

прсосвящепнымъ

 

будутъпредо-

ставлеиы

 

окончательному

 

])азрѣшснію

 

отдѣленія".

§

 

26.

 

„Учащіе

 

въ

 

церковно-ириходскихъ

 

школахъ

 

изби-

раются

 

нзь

 

лицъ,

 

имѣюшихъ

 

свидетельство

 

на

 

званіе

 

учи-

теля

 

и

 

учительницы

 

начальныхъ

 

школъ

 

или

 

окончившихъ

курсъ

 

среднпхъ

 

и

 

выспшхъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

При

 

недо-

статкѣ

 

такнхъ

 

лицъ,

 

къ

 

преподавание

 

въ

 

одноклассныхъ

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школахъ

 

допускаютея

 

наиболѣе

 

.

 

успѣшно

окончившія

 

курсъ

 

второклассныхъ

 

школч.

 

и

 

другія

 

лица,

 

при-

знанный

 

способными

 

къ

 

педагогической

 

дѣятелыюсти

 

уѣзд-

пыми

   

отдѣленіями

 

епархіальныхъ

 

учплиппшхъ

 

соиѣтовъ".

Прямой

 

смыслъ

 

изложениыхъ

 

§§

 

совершенно

 

ясенъ:

 

§

 

41

предоставляетъ

 

уѣздиымъ

 

отдѣлепіямъ

 

право

 

„пріисканія"

 

уча-

щихъ

 

въ

 

школы

 

и

 

„допущешя"

 

ихъ

 

къ

 

исправленію

 

долж-

ности

 

впредь

   

до

   

утвержденія

   

преосвящепиьшъ;

    

§

 

42

 

уста-
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новляетъ

 

общій

 

порядокь

 

утвержденія

 

постановленій

 

уѣзд-

ныхъ

 

отдѣленій;

 

§

 

26

 

заключаешь

 

въ

 

себѣ

 

выраженіе:

 

„уча-

щіе

 

избираются"

 

безъ

 

обозначенія

 

учрежденій,

 

которыя

 

изби-

раютъ

 

учащихъ,

 

что

 

даетъ

 

основаніе

 

присвоять

 

право

 

„из-

бранія"

 

ихъ

 

обѣимъ

 

вѣдушимъ

 

школьное

 

дѣло

 

инстаиціямъ,

то

 

есть

 

какъ

 

уѣздпымъ

 

отдѣлеиіямъ,

 

такъ

 

и

 

епархіальному

училищному

 

совѣту.

 

Но,

 

какъ

 

само

 

собою

 

понятно,

 

„пріиска-

ніе"

 

и

 

„избраіне"

 

учащихъ

 

не

 

то

 

жа,

 

что

 

ихъ

 

„назначеніе"

и

 

„опредѣленіе".

 

Право

 

прінсканія

 

и

 

избрапія

 

учащихъ,

 

по

смыслу

 

вышеозначенныхъ

 

§§,

 

должно

 

быть

 

присвоено

 

и

 

уѣзд-

нымъ

 

отдѣленіямъ,

 

а

 

право

 

назначенія

 

и

 

опредѣленія

 

уча-

щихъ

 

должно

 

принадлежать,

 

на

 

общихъ

 

основаніяхъ,

 

исклю-

чительно

 

епархіальному

 

совѣту.

Исходя

 

нзъ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія,

 

епархіаньный

 

совѣтъ

 

ре-

гламентируетъ

 

общее

 

право

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій

 

пріискивать

и

 

избирать

 

учащихъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

частныхъ

 

положеніяхъ:

1.

   

Уѣздныя

 

отдѣленія

 

пмѣютъ

 

должную

 

заботливость

 

о

томъ,

 

чтобы

 

учительскія

 

вакансіи

 

въ

 

школахъ

 

замѣшались

лицами,

 

нравственно

 

благонадежными,

 

къ

 

учите.іьскоіі

 

долж-

ности

 

способными

 

и

 

подготовленными.

2.

  

Председатели

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій

 

и

 

уѣздные

 

наблю-

датели

 

принимаютъ

 

прошенія

 

на

 

имя

 

отдѣлепій

 

отъ

 

лицъ,

желающихъ

 

занять

 

учптельскія

 

должности

 

въ

 

школахъ

 

уѣзда.

3.

  

При

 

прошеніяхъ

 

обязательно

 

должны

 

быть

 

прила-

гаемы

 

всѣ

 

необходимые

 

документы,

 

удостовѣряюшіе

 

личность

просителей

 

и

 

опредѣляющіс

 

ихъ

 

образовательный

 

цензъ

 

и

правоспособность

 

къ

 

занятію

 

учительскихъ

 

должностей.

4.

   

Председатели

 

уѣздиыхъ

 

отдѣленііі

 

или

 

уѣздные

 

на-

блюдатели,

 

по

 

взаимному

 

соглашенію,

 

прежде

 

доклада

 

про-

шеній

 

въ

 

собраніе

 

отдѣленій,

 

паводятъ,

 

гдѣ

 

слѣдуетъ:

 

подроб-

ный

 

справки

 

о

 

поведснін,

 

нравственной

 

благонадежности

 

и

способностяхъ

 

просителен,

 

не

 

получившихъ

 

законченыаго

средняго

 

образованія,

 

а

 

равно

 

окончившихъ

 

курсъ

 

второ-

классной

 

школы.

5.

   

Въ

 

видахъ

 

ознйкомленія

 

съ

 

педагогическими

 

способно-

стями

 

просителей,

 

не

 

получившихъ

 

специальной

 

педагогиче-

ской

 

подготовки

 

и

 

пс

 

имѣющихъ

 

за

 

собой

 

учительской

 

пра-

ктики,

 

въ

 

случаѣ

 

коикуренціи

 

между

 

ними,

 

председатели

отдѣленій

 

или

 

уѣздиые

 

наблюдатели

 

могутъ

 

предлагать

 

имъ

дать

 

имъ

 

нѣсколько

 

пробныхъ

 

уроковъ

 

въ

 

ближайшей

 

шко-

лѣ

 

На

 

этихъ

 

урокахъ,

 

кромѣ

 

предсѣдателей

 

и

 

наблюдате-

лей,

 

могутъ

 

присутствовать

 

и

 

другіе

 

члены

 

отдѣленій.
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6.

  

На

 

оспованіи

 

опредѣляемыхъ

 

§§

 

3—5

 

данныхъ

 

уѣзд-

ныя

 

отдѣленія

 

составляютъ

 

точную

 

характеристику

 

кандида-

товъ

 

на

 

учительскія

 

должности

 

и

 

выясняютъ

 

сравнительный

преимущества

 

одного

 

кандидата

 

предъ

 

другимъ;

 

при

 

этомъ

принимаются

 

во

 

вннманіе

 

и

 

одобрительные

 

отзывы

 

о

 

кандн-

датахъ

 

со

 

стороны

 

мѣстныхъ

 

приходскихъ

 

свящснниковъ.

7.

  

Помимо

 

личныхъ

 

достоипствъ

 

и

 

прсимуществъ

 

про-

сителей

 

при

 

замѣщеніи

 

свободиыхъ

 

учнтельскихъ

 

вакансій

уѣздныя

 

отдѣленія

 

обязательно

 

пришшаіотъ

 

во

 

внимаше

 

усло-

вія,

 

въ

 

какихъ

 

находится

 

данная

 

школа,

 

и

 

ея

 

наличное

 

со-

стояніе

 

во

 

всѣх-ь

 

отношенінхъ,

 

а

 

равно

 

сообразуются

 

сіу

желаніями

 

нанболѣс

 

ревностныхъ

 

и

 

дѣятельныхъ

 

попечите-

лей

 

и

 

благотворителей

 

школы.

8.

  

По

 

собраніи

 

всѣхъ

 

необходнмыхъ

 

снравокъ,

 

прошенія

желающихъ

 

занять

 

учптельскія

 

должности

 

въ

 

школахъ

 

уѣз-

да

 

со

 

всею

 

тщательностію

 

и

 

серьезностію

 

обсуждаются

 

въ

общем'ь

 

собраніи

 

отдѣленія

 

при

 

непремѣнпомъ

 

участіи

 

уѣзд-

наго

 

наблюдателя.

9.

   

При

 

избраиіи

 

отдается

 

предпочтеніе

 

лицамъ,

 

нмѣ-

юш.имъ

 

высшіп

 

образовательный

 

цеизъ

 

и

 

большую

 

педагоги-

ческую

 

опытность.

 

Въ

 

этомъ

 

отношсніи

 

отдѣленія

 

пмѣютъ

дѣйетвовать

 

согласно

 

слѣдующей

 

классификации

 

1)

 

окончив-

шіе

 

курсъ

 

въ

 

Хрѣновской

 

церковно-учительской

 

школѣ,

 

2)

окоичившіе

 

курсъ

 

въ

 

духовной

 

семинаріи,

 

3)

 

окончившіе

курсъ

 

въ

 

женской

 

гимназіи

 

и

 

женскихъ

 

училища.ѵь

 

духовна-

го

 

вѣдомства,

 

4)

 

пеоісончивіиіе

 

полпаго

 

курса

 

въ

 

среднпхъ

учебиых*ь

 

завсдсніяхъ,

 

но

 

получившіе

 

свидѣтельства

 

на

 

зва-

ніе

 

учителя

 

или

 

учительницы

 

начальных'ь

 

школъ,

 

5)

 

наибо-

лее

 

успѣшно

 

окончившіе

 

курсъ

 

въ

 

духовныхъ

 

и

 

городскихъ

училищахъ,

 

6)

 

окончившіе

 

курсъ

 

во

 

второклассныхъ

 

шко-

лахъ

 

и

 

двухклассныхъ

 

и;енскихъ,

 

пмѣющіе

 

установленное

свидетельство

 

на

 

учительское

 

званіе,

 

7)

 

не

 

окончившіе

 

курса

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

но

 

получившіе

 

таковое

 

свиде-

тельство.

10.

   

Въ

 

предупреждспіе

 

задержки

 

вч.

 

замѣщеніи

 

учнтель-

скихъ

 

вакаисій

 

уѣздные

 

наблюдатели

 

или

 

непосредственно

или

 

чрезъ

 

оо.

 

завѣдьшающнхъ

 

заблаговременно

 

осведомля-

ются

 

о

 

лицах'ь,

 

оставившихъ

 

или

 

имѣющихъ

 

оставить

 

учи-

тельскую

 

службу.

 

Съ

 

этою

 

лес

 

цѣлыо

 

отдѣленія

 

имѣютъ

 

сде-

лать

 

циркулярное

 

предписание,

 

чтобы

 

учащіе

 

заявляли

 

въ

мѣстныя

 

отдѣлепія

 

о

 

своемъ

 

памѣренін

 

оставить

 

службу

 

или

перейти

 

въ

 

другую

 

школу

 

не

 

поздпѣе

   

1

  

августа,

   

при

 

чемъ
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сохраняется

 

за

 

ними

 

получаемый

 

окладъ

 

жалованья

   

по

 

день

увольнепія

 

ихъ

 

отдѣленіемъ.

11.

   

Съ

 

докладомъ

 

объ

 

освободившихся

 

учительскихъ

 

ва-

кансіяхъ

 

уѣздныс

 

наблюдатели

 

входятъ

 

в'ь

 

отдѣлепія

 

не

позднѣе

 

20

 

августа.

12.

  

Журналы

 

о

 

кандидатахъ

 

на

 

учительскіл

 

должности

съ

 

подробными

 

справками

 

о

 

каждомъ

 

изі.

 

нпхъ

 

и

 

приложе-

нісмъ

 

пoдлинныxчJ

 

докумеитовъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

§

 

3,

 

а

 

равно

съ

 

надлежащей

 

мотивировкой

 

въ

 

пользу

 

избирасмыхъ,

 

отдѣ-

ленія

 

представляютъ

 

не

 

позднѣе

 

5

 

сентября

 

въ

 

епархіаль-

пый

 

совѣтъ,

 

который

 

обсуждаетъ

 

эти

 

журналы

 

по

 

существу.

13.

  

На

 

освободившіяся

 

въ

 

тсченіе

 

учебнаго

 

года

 

учи-

тельскія

 

вакансіи

 

уѣздныя

 

отдѣленія

 

избираютъ

 

имѣющихся

въ

 

ихъ

 

расиоряженіи

 

кандидатовъ.

 

Въ

 

случаѣ

 

пеимѣиія

 

до-

стойныхъ

 

капдидатов-ь,

 

отдѣлеиія

 

обращаются

 

за

 

таковыми

или

 

въ

 

епархіальный

 

училищный

 

совѣтъ

 

или

 

въ

 

ближайшія

отдѣлеиія

 

его.

14.

  

Избраніе

 

капдпдатовъ

 

на

 

учитсльскія

 

должности

 

въ

течепіе

 

учебнаго

 

года

 

происходишь

 

или

 

въ

 

общемъ

 

экстреи-

иомъ

 

собраиіи

 

всего

 

отдѣленія,

 

пли

 

же

 

въ

 

собраиіи

 

школь-

ной

 

комиссіп, — при

 

обязательномъ

 

участіи

 

уѣздиаго

 

наблю-

дателя.

15.

  

Въ

 

случаѣ

 

избытка

 

палпчныхъ

 

капдидатовъ,

 

превы-

шающего

 

/[Действительную

 

въ

 

опыхъ

 

потребность

 

уѣзда,

 

от-

дѣленія

 

пересылаютъ

 

пх'ь

 

прошенія

 

со

 

всеми

 

документами

 

въ

епархіалыіый

 

совѣть

 

для

 

распредѣлепія

 

просителей,

 

соответ-

ственно

 

ихъ

 

желанно,

 

въ

 

школы

 

другихъ

 

уѣздовъ.

16.

     

Епархіалыіый

 

наблюдатель

 

припнмаетъ

 

прошенія

отъ

 

лнц'ь,

 

желающихъ

 

поступить

 

па

 

учительскія

 

должности,

п

 

направляет!,

 

ихъ,

 

для

 

выяснепія

 

сравнительных'!,

 

преиму-

ществъ

 

просителей,

 

въ

 

отд,ѣленіе

 

тога

 

уѣзда,

 

куда

 

желаютъ

просители

 

поступить;

 

если

 

же

 

въ

 

прошеніяхъ

 

не

 

будетъ

означено

 

этого

 

уѣзда,

 

то,

 

по

 

переговорѣ

 

съ

 

просителями,

 

въ

тѣ

 

отдѣлепія,

 

гдѣ

 

сравнительно

 

мало

 

достойныхъ

 

кандидатовъ.

17.

  

Документьі

 

учащихся

 

въ

 

одноклассныхъ

 

школахъ

хранятся

 

в'ь

 

уѣздныхъ

 

отдѣлепіяхъ

 

и,

 

кромѣ

 

особенной

 

нужды,

не

 

могутъ

 

быть

 

выдаваемы

 

имъ,

 

пока

 

они

 

состоятъ

 

на

 

учи-

тельской

 

должности.

П.

 

По

 

вопросу

 

о

 

иеремѣщеніи

 

учащихъ

 

Необходимо

 

уста-

новить

 

слѣдующія

 

правила:

1 .

 

Перемѣщенія

 

учащихъ

 

нзъ

 

одной

 

школы

 

въ

 

другую,

особенно

 

частая,

 

вообще

 

не

 

желательны,

 

если

 

же

   

и

 

могутъ



г»

быть

 

допускаемы,

 

то

 

лишь

 

по

 

особо

 

уважительныхъ

 

обстоя-

тельствами,

 

жизни

 

самнхъ

 

учащихъ,

 

или

 

по

 

особымъ

 

сообра-

;кеніямъ

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій,

 

на

 

осиованіи

 

докладовъ

 

уѣзд-

ныхъ

 

наблюдателей.

2.

  

Обсужденіе

 

и

 

оцѣнку

 

мотпвовъ,

 

указываемыхъ

 

въ

 

про-

шепіяхъ

 

желающихъ

 

перемѣститься,

 

уѣздныя

 

отдѣленія

 

про-

изводить

 

съ

 

возможною

 

тщательностію.

3.

  

Перемѣщеиія

 

„для

 

пользы

 

службы"

 

практикуются

 

съ

большою

 

осторожпостію.

4.

   

Перемѣщепіе

 

учащихъ

 

изъ

 

одного

 

уѣзда

 

въ

 

другоіі,

по

 

особымъ

 

обстоятельствамъ

 

ихъ

 

жизни,

 

допускается

 

не

иначе,

 

какъ

 

по

 

надлежащем'!,

 

сношеніп

 

соотвѣтственныхъ

уѣздпыхъ

 

отдѣленій.

III.

 

Наконецъ,

 

по

 

вопросу

 

объ

 

увольнепіп

 

учащихъ

 

пре-

подаются

 

уѣзднымъ

 

отдѣленіямъ

 

слѣдующія

 

правила:

1.

  

Учащіе

 

увольняются

 

отъ

 

должности

 

по

 

ихъ

 

собствен-

нымъ

 

прошепіямъ

 

о

 

томъ,

 

или

 

же

 

по

 

особымъ

 

постановле-
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уѣздпыхъ

 

отдѣлепій.

2.

  

Прошепія

 

учащихъ

 

объ

 

увольненіи

 

ихъ

 

отъ

 

учитель-

ской

 

должности

 

среди

 

учебнаго

 

года

 

разсматриваются

 

въ

экстренномъ

 

собраиіи

 

отдѣлепія.

3.

  

Освобождеиіс

 

подавшнхъ

 

прошеніе

 

объ

 

уволыіеніи

отъ

 

заиятій

 

бываеть

 

не

 

рапѣе

 

какъ

 

но

 

замѣщеиіп

 

оставля-

емой

 

учительской

 

должности

 

другимъ

 

лицомъ

 

и

 

по

 

передачѣ

нослѣднему

 

школы.

4.

   

Уволыіепіе

 

отъ

 

учительской

 

должности

 

за

 

иерадѣііе

по

 

службѣ

 

н

 

неодобрительное

 

поведепіе

 

должно

 

быть

 

прак-

тикуемо

 

съ

 

особою

 

осторожиостію

 

п

 

послѣ

 

тщательпаго

 

раі-

слѣдованія

 

дѣла

 

чрезъ

 

уѣзднаго

 

наблюдателя.

5.

  

По

 

каждому

 

случаю,

 

предусматриваемому

 

§

 

4-мг.,

уѣздпыіі

 

наблюдатель

 

входить

 

въ

 

отдѣленіе

 

съ

 

особымъ

 

дс-

кладомъ,

 

который

 

и

  

обсуждается

 

въ

 

экстренном!,

 

собранін.
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^ЩОТДѢЛЪ

 

ПЛАСТуЕОФФИЩАЛЬНАЯ.І||

ДУХОВНОЕ

 

БРАШНО.

Шреж

 

Преосвященнѣйшаго

 

Виссаріона

 

въ

 

нед.

 

8-ю

 

по

 

Пятидесятницѣ.

Дѣлайте

 

не

 

брашно

 

гиблющее,

 

но

 

брашно

пребывающее

 

въ

 

животъ

 

вѣчный,

 

еже

 

Сынъ

Человѣческій

 

вамъ

 

дастъ

 

(Іоан.

  

6,

  

27).

Шщъ

 

слышанномъ

 

вами

 

сегодня

 

евангельскомъ

 

чтенш

 

изъ

евангелиста

 

Матвея

 

(14,

 

14

 

—

 

22)

 

повѣствуетея

 

о

 

чудесномъ

насыщеніи

 

Господомъ

 

Іпсусомъ

 

пяти

 

тысячъ

 

мужей,

 

кромѣ

 

женъ

и

 

дѣтей,

 

пятью

 

хлѣбами.

 

Это

 

чудо

 

произвело

 

столь

 

сильное

 

впе-

чатлѣпіе

 

на

 

свидѣтелей

 

его.

 

что

 

у

 

нихъ

 

родилась

 

мысль

 

взять

Іисуса

 

Христа

 

силой

 

и

 

провозгласить

 

царемъ.

 

Но

 

Господь

 

Іисусъ,

пришедшій

 

основать

 

царство

 

пе

 

отъ

 

міра

 

сего,

 

не

 

допустилъ

 

народъ

привести

 

въ

 

исполненіе

 

свое

 

намѣреніе.

 

Онъ

 

укрылся

 

отъ

 

наро-

да

 

и

 

наступившую

 

ночь

 

провелъ

 

сначала

 

на

 

ближайшей

 

горѣ

въ

 

молитвѣ,

 

затѣмъ

 

на

 

морѣ,

 

гдѣ

 

спасъ

 

утопавшаго

 

Петра,

 

а

 

на

другой

 

день

 

явился

 

въ

 

Канернаумѣ.

 

Здѣсь

 

нашли

 

Его

 

вчерашніе

свидѣтели

 

чуда

 

и

 

съ

 

удивленіемъ

 

вопрошали

 

Его:

 

„Равви,

 

когда

Ты

 

сюда

 

пришелъ"?

 

Христосъ

 

недоволенъ

 

былъ

 

тѣмъ,

 

что

 

на-

родъ

 

искалъ

 

Его.

 

„Вы

 

ищете

 

Мене,

 

сказалъ

 

Опъ

 

искавшимх, —

не

 

яко

 

видѣіте

 

знаменіе,

 

но

 

яко

 

или

 

есте

 

хлѣбы

 

и

 

насытистеся"

(Іоан.

 

6,

 

2

 

6).

 

Это

 

значило,

 

что

 

чудо

 

надъ

 

пятью

 

хлѣбами

 

при-

влекло

 

къ

 

I.

 

Христу

 

пародъ

 

не

 

потому,

 

что

 

оно

 

было

 

внѣшнимъ

знаменіемъ

 

благодати

 

Христовой,

 

насыщающей

 

души

 

сродною

 

имъ

духовной

 

пищей,

 

а

 

потому,

 

что

 

чрезъ

 

это

 

чудо

 

удовлетворена

была

 

тѣлесная

 

потребность,

 

утоленъ

 

былъ

 

тѣлесный

 

голодъ.

 

„Дѣ-

лайте,

 

продолжалъ

 

рѣчь

 

Христосъ, — не

 

брашно

 

гиблющее,

 

но

брашно

 

пребывающее

 

въ

 

животъ

 

вѣчный,

 

еже

 

Сынъ

 

Человѣческій

дастъ

 

ва\іъ"

 

(ст.

 

27),

 

т.

 

е.

 

ищпте

 

отъ

 

Меня

 

не

 

тѣлесной

 

пищи,

нужной

    

для

 

поддержанія

 

тѣлесной

 

жизни,

    

но

 

не

 

избавляющей
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вкушающпхъ

 

ее

 

отъ

 

смерти,

 

по

 

пища,

 

дарующей

 

жизнь

 

вѣчнтю

Не

 

забывайте,

 

что

 

кромѣ

 

тѣла

 

тлѣннаго

 

есть

 

у

 

васъ

 

душа

 

безсмерт-

ная,

 

что

 

кромѣ

 

тѣлесныхъ

 

потребностей

 

есть

 

потребности

 

духов-

ныя,

 

которыя

 

требуютъ

 

удовлетворенія

 

преимущественно

 

предъ

тѣлесными,

 

потому

 

что

 

отъ

 

сего

 

удовлетворенія

 

зависитъ

 

вѣчно-

блажепная

 

жизнь.

 

Помните,

 

что

 

если

 

тѣлесвая

 

жизнь

 

пе

 

можетъ

продолжаться

 

безъ

 

питанія,

 

то

 

и

 

жизнь

 

духовная

 

безъ

 

соотвѣт-

ственнаго

 

ей

 

духовнаго

 

питанія

 

пи

 

здѣсь

 

на

 

землѣ

 

пе

 

можетъ

быть

 

истинною

 

жизнію,

 

ни

 

блаженною

 

въ

 

вѣчности.

 

Заботясь

объ

 

одной

 

тѣлесной

 

пищѣ.

 

вы

 

уподобляетесь

 

безсловеспымъ,

 

не

знающимъ

 

духовныхъ

 

потребностей

 

и

 

по

 

самой

 

своей

 

нриродѣ

живущимъ

 

одною

 

чувственною

 

жизнію.

 

Не

 

унижайте

 

с с оего

 

че-

ловѣческаго

 

достоинства

 

этпмъ

 

уподобленіемъ;

 

поймите,

 

что

 

душа,

по

 

своей

 

духовной

 

и

 

безсмертной

 

природѣ,

 

высшая

 

тѣла,

 

тре-

буетъ

 

высшей

 

пищи.

 

Отказывать

 

душѣ

 

въ

 

этой,

 

соотвѣт*

 

твующей

ея

 

природѣ,

 

пищѣ,

 

значило

 

бы

 

губить

 

ее

 

для

 

вѣчпой

 

жизни

 

и

блаженства.

Что

 

же

 

это

 

за

 

пища,

 

потребная

 

для

 

души?

 

Это — правда

или

 

праведность,

 

состоящая

 

въ

 

исполпепіи

 

заповѣдеп

 

Божіихъ,

въ

 

согласовали

 

съ

 

ними

 

своей

 

жизни

 

и

 

поведенія.

 

Душа

 

чело-

вѣка

 

сотворена

 

по

 

образу

 

и

 

подобію

 

Божію,

 

а

 

образъ

 

Божій

 

со-

стоите

 

именно

 

„въ

 

правдѣ

 

и

 

преподобіи

 

истины"

 

(Еф.

 

4,

 

24).

Стремиться

 

къ

 

уподобленію

 

Богу

 

осуществлепіемъ

 

въ

 

своей

 

жиз-

ни

 

правды

 

и

 

святости,

 

значитъ

 

алкать

 

пищи,

 

свойственной

 

бого-

подобной

 

природѣ

 

души.

 

Эту

 

же

 

пищу

 

завѣщалъ

 

и

 

Господь

 

Іисусъ

Христосъ

 

Своимъ

 

послѣдователямъ,

 

когда

 

изрекъ:

 

„Блажени

 

алчу-

щіи

 

и

 

жаяідущіи

 

правды",

 

т.

 

е.

 

ревнующіе

 

объ

 

исполненіи

 

воли

Божіей.

 

Эту

 

волю

 

Божію,

 

выраженную

 

въ

 

ветхозавѣтныхъ

 

запо-

вѣдяхъ,

 

Онъ

 

еще

 

ясиѣе

 

и

 

полнѣе

 

раскрылъ

 

ръ

 

Своемъ

 

Еван-

геліи,

 

въ

 

которомъ

 

содержится

 

все,

 

что

 

намъ

 

нужно

 

знать

 

и

 

дѣ-

лать

 

для

 

стяжанія

 

праведности

 

и

 

спасеиія

 

души.

 

И

 

благо

 

тѣмъ,

которые

 

ревнуютъ

 

объ

 

усвоеніи

 

умомъ

 

и

 

сердцемъ

 

евангельскихъ

заиовѣдей,

 

алчутъ

 

правды,

 

какъ

 

голодные

 

брашна.

 

Они,

 

по

 

обѣ-

тованію

 

Христову,

 

насытятся, — достигнуть

 

того,

 

что

 

потреб-

ность

 

правды

 

и

 

святости

 

будетъ

 

удовлетворена

 

въ

 

нихъ.

 

Господь
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Іисусъ,

 

возвѣстившій

 

волю

 

Божію,

 

предложивши

 

къ

 

исполненію

евангельскія

 

заповѣди,

 

подаетъ

 

и

 

силы

 

для

 

устроенія

 

жизни

 

со-

гласно

 

съ

 

ними.

 

Онъ

 

не

 

только

 

предлагаешь

 

алчущимъ

 

правды

хлѣбъ,

 

т.

 

е.

 

заповѣди,

 

но

 

еще

 

Своею

 

благодатію

 

помогаетъ

 

испол-

нять

 

Свои

 

заповѣди

 

и

 

въ

 

семъ

 

находить

 

довольство,

 

миръ

 

и

 

бла-

женство.

 

Эта

 

благодать

 

даруется

 

намъ

 

главнымъ

 

образомъ

въ

 

святыхъ

 

таннствахъ.

 

Особенно

 

въ

 

таинствѣ

 

тѣла

 

и

 

кро-

ви

 

Христовой,

 

вкушаемой

 

вѣрующими,

 

сообщается

 

имъ

 

сила,

укрѣпляющая

 

ихъ

 

въ

 

подвигахъ

 

жизни

 

духовной,

 

помогающая

имъ

 

съ

 

успѣхомъ

 

бороться

 

съ

 

грѣховными

 

искушеніями

 

и

 

дости-

гать

 

возможнаго

 

на

 

землѣ

 

нравствепнаго

 

совершенства.

 

Но

 

все-

же

 

торжество

 

надъ

 

грѣхомъ

 

и

 

нравственное

 

совершенство

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

полпымъ

 

въ

 

этой

 

жизни.

 

Алчба

 

и

 

жажда

 

правды

вполнѣ

 

будетъ

 

удовлетворена

 

только

 

въ

 

жизни

 

будущей,

 

гдѣ

 

уже

не

 

будетъ

 

искушеніп

 

на

 

грѣхъ,

 

гдѣ

 

ни

 

одинъ

 

грѣховный

 

помыслъ

не

 

возмутвтъ

 

духовнаго

 

мира

 

алчущихъ

 

и

 

жаждущихъ

 

правды:

они

 

вполнѣ

 

насытятся

 

тамъ

 

въ

 

тѣснѣйшемъ

 

общеніи

 

съ

 

Госпо-

домъ,

 

Котораго

 

узрятъ

 

лицемъ

 

къ

 

лицу.

 

Чувство

 

нѣкотораго

 

удо-

влетворенія

 

и

 

мира,

 

испытываемое

 

ихъ

 

совѣстыо

 

здѣсь

 

на

 

землѣ,

есть

 

только

 

предвкушеніе

 

насыщенія

 

или

 

довольства,

 

ожидающа-

го

 

ихъ

 

въ

 

вѣчности.

Напоминаніе

 

о

 

духовпомъ

 

брашнѣ

 

и

 

о

 

духовномъ

 

пасыще-

ніи

 

здѣсь

 

на

 

землѣ

 

и

 

наипаче

 

въ

 

вѣчности

 

всегда

 

благовремен-

но

 

и

 

нужно,

 

но

 

особенно

 

оно

 

благонотребно

 

въ

 

переживаемое

 

па-

ми

 

время

 

продолжительпаго

 

бездож^ія,

 

угрожающаго

 

крайнею

скудостью

 

вещественпаго

 

брашна

 

и

 

благопріятствующаго

 

распро-

страненно

 

болѣзней

 

и

 

пожаровъ*).

 

Бѣдствіе

 

бездождія

 

неотвратимо

усиліями

 

человѣческаго

 

искусства, — продолжительный

 

зной

 

дѣ-

лаетъ

 

безполезными

 

эти

 

усилія.

 

Сельско-хозяйственная

 

наука

придуманными

 

ею

 

искусственными

 

средствами

 

можетъ

 

противо-

дѣйствовать

 

этому

 

бѣдствію

 

только

 

на

 

крайне

 

ограничен номъ

пространствѣ

 

и

 

въ

 

самой

 

незначительной

 

мѣрѣ.

 

Волей-неволей

приходится

 

смириться

 

иредъ

 

Господомъ,

 

Который

 

одинъ

 

властенъ

п

 

силенъ

 

дать

 

дождь

 

жаждущей

 

землѣ

 

и

 

благословить

 

ее

 

плодо-

родіемъ, — и

 

обратиться

 

къ

 

Нему

 

съ

 

мольбою

 

о

 

сёмъ.

   

И

 

мы

 

мо-

*)

 

Говорепо

 

въ

 

продолжительное

 

бездождіе.
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лимся,

 

не

 

переставая

 

при

 

семъ

 

употреблять

 

всяческія,

 

зависящія

отъ

 

насъ

 

средства

 

къ

 

предотвращенію

 

бѣдствій

 

голода.

     

Все

 

это

въ

 

порядкѣ

 

вещей.

 

Достойно

   

сожалѣнія

 

только

 

то,

 

что

 

нужды

 

и

бѣдствія

 

тѣлесныя

    

озабочиваютъ

 

насъ

 

больше,

    

чѣмъ

 

духовныя.

Заботы

 

о

 

тѣлѣ,

 

о

 

поддержаніи

    

его

 

силъ

 

и

 

здоровья,

    

о

 

дѣлахъ

житейскихъ

 

до

 

того

 

преобладаютъ

   

въ

 

больганнствѣ

 

людей,

  

что

 

у

нихъ

 

не

 

остается

 

времени

   

для

 

занятій

 

духовпыхъ,

 

для

 

заботъ

 

о

спасеніи

 

души.

 

Нужды

 

тѣлесныя

 

чувствуются

 

нами

 

живѣе,

 

чѣмъ

духоряыя.

     

Продолжающаяся

 

засуха,

   

угрожающая

 

неурожаемъ

 

и

голодомъ,

 

заставляетъ

 

даже

 

Бога

 

вспомнить

 

нныхъ,

 

забывающихъ

о

 

Немъ

 

въ

 

другое

  

время,

  

и

 

съ

 

молитвой

 

о

  

помощи

 

къ

 

Нему

 

об-

ратиться;

 

но

 

духовная

 

засуха

 

пе

 

тревожитъ

 

насъ.

 

Боимся

 

голода

тѣлеснаго,

 

а

 

голода

 

духовнаго

 

даже

 

не

 

чувствуемъ.

 

Сѣтуемъ,

 

что

долго

 

не

 

видимъ

 

дождя,

    

что

 

злаки

 

и

 

травы

 

гибнутъ

    

отъ

 

паля-

щихъ

 

лучей

 

солнца,

 

что

 

земля

 

обращается

 

въ

 

камень.

 

А

 

что

 

ду-

ша

 

изсушена

 

зяоемъ

 

страстей,

 

что

 

она

 

не

 

орошается

 

росою

 

бла-

годати,

  

не

 

размягчается

    

слезами

 

покаянія

 

и

 

сердечнымъ

 

сокру-

шеніемъ,

    

что

 

въ

 

ней

 

глохнутъ

 

сѣмена

   

вѣры

 

и

 

благочестія,

 

что

она

 

не

 

приноситъ

    

плодовъ

 

покаяпія,

 

утратила

 

вкусъ

    

ко

 

всему

духовному,

 

не

 

находитъ

   

удовольствія

 

въ

 

духовныхъ

    

упражнені-

яхъ— въ

 

чтеніи

 

слова

 

Божія,

 

въ

 

молитвѣ,

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

Госпо-

домъ

 

въ

 

таинствахъ,

 

что

 

вообще

   

въ

 

ней

 

заглушены

 

потребности

духовныя

 

и

 

ревность

 

къ

 

исполненію

 

заповѣдей

 

Господнихъ,— все

это

 

не

 

тревожитъ

 

преданнаго

 

житейскимъ

 

попеченіямъ

    

и

    

при-

страстившагося

 

къ

 

благамъ

  

міра

 

грѣшника;

  

ему

    

и

    

горя

 

нѣтъ,

что

 

ему

 

грозитъ

 

опасность

 

горѣть

  

въ

 

огнѣ

 

геенскомъ.

  

Потребны

сильныя

 

вразумленія

 

Промысла

 

Божія,

 

чтобы

 

отвратить

 

отъ

 

грѣш-

ника

 

эту

 

погибель,

 

чтобы

 

заставить

 

его

 

подумать,

 

какъ

 

не

 

безо-

пасно

 

заглушать

 

въ

 

себѣ

    

духовныя

 

потребности

 

и

 

тратить

 

свои

силы

 

на

 

одни

  

житейскія

 

дѣла

 

и

 

заботы.

    

Къ

 

числу

 

такихъ

 

вра-

зумленій

    

относится

 

продолжающееся

    

до

 

сихъ

    

поръ

 

бездождіе,

угрожающее

 

неурожаемъ

   

и

 

голодомъ.

    

Изъ

 

евангельской

 

притчи

о

 

блудномъ

 

сынѣ

 

извѣстно,

 

что

 

онъ,

   

расточивъ

 

въ

 

удаленіи

 

отъ

родительскаго

 

дома

 

свое

 

имущество

 

на

 

безпорядочную

 

жизнь,

 

на-

конецъ

 

дотелъ

 

до

 

нищеты

   

и

 

голода

 

и

 

уже

 

голодомъ

 

приведенъ
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былъ

 

къ

 

раскаяпію

 

и

 

рѣшимости

 

возвратиться

 

къ

 

отцу.

 

Мы,

 

бла-

годареніе

 

Богу,

 

покуда

 

еще

 

не

 

испытываемъ

 

бѣдствій

 

голода,

 

онъ

только

 

грозитъ

 

если

 

не

 

всѣмъ,

 

то

 

многимъ

 

изъ

 

насъ.

 

Примемъ

эту

 

угрозу,

 

какъ

 

вразумленіе

 

для

 

насъ.

 

и

 

страхомъ

 

грозящей

бѣды

 

понудимъ

 

себя

 

къ

 

раскаянію

 

въ

 

небреженіи

 

о

 

душѣ,

 

среди

заботъ

 

объ

 

удо;

 

летвореніи

 

тѣлеспыхъ

 

нуждъ,

 

особенно

 

о

 

пропи-

таніи,

 

лишаемой

 

нами

 

свойственной

 

ей

 

духовной

 

пищи.

 

Если

когда,

 

то

 

преимущественно

 

при

 

настояшихъ

 

обстоятельствахъ

 

мы

должны

 

принять

 

къ

 

сердцу

 

наставленіе

 

Спасителя:

 

„старайтесь

не

 

о

 

пищѣ

 

тлѣнной,

 

но

 

о

 

пищѣ

 

пребывающей

 

въ

 

жизнь

 

вѣч-

ную".

 

Это

 

не

 

то

 

значитъ,

 

что

 

мы

 

совсѣмъ

 

должны

 

отложить

 

по-

печете

 

о

 

пропитаніп

 

себя,

 

о

 

пищѣ

 

тѣлесной,

 

а

 

то,

 

что

 

эти

 

по-

печенія

 

не

 

должны

 

быть

 

главными

 

и

 

исключительными;

 

прежде

и

 

паче

 

всего

 

должно

 

заботиться

 

о

 

питаніи

 

души

 

соотвѣтствующею

ей

 

пищей— правдой.

 

„Иідите

 

прежде

 

всего

 

царствія

 

Божія

 

и

правды

 

Его,

 

исія

 

вся,

 

т.

 

е.

 

все

 

нужное

 

для

 

тѣлесной

 

жизни,

 

—

приложатся

 

вамъ".

 

Постарайтесь

 

пробудить

 

въ

 

себѣ

 

алчбу

 

и

 

жажду

правды.

 

Когда

 

у

 

человѣка

 

нѣтъ

 

позыва

 

на

 

пищу,

 

это

 

значитъ,

что

 

онъ

 

нездоровъ,

 

и

 

возстановленіе

 

позыва

 

на

 

пищу

 

служитъ

однимъ

 

изъ

 

признаковъ

 

возстановленія

 

здоровья.

 

Тоже

 

должно

сказать

 

о

 

душѣ.

 

Если

 

она

 

не

 

адчетъ

 

и

 

не

 

жаждетъ

 

правды,

 

не

скорбитъ

 

о

 

своихъ

 

грѣхахъ,

 

о

 

безуспѣшности

 

своихъ

 

усилій

 

въ

борьбѣ

 

съ

 

грѣховными

 

пскушеніями

 

и

 

въ

 

достиженіи

 

нравствен-

наго

 

совершенства,— это

 

дурной

 

знакъ,— знакъ,

 

что

 

душа

 

нездо-

рова.

 

Позаботьтесь

 

уврачевать

 

ее,

 

возстановить

 

въ

 

ней

 

потреб-

ность

 

духовнаго

 

питанія,

 

алчбу

 

и

 

жажду

 

правды.

 

Тѣлу,

 

отказы-

вающемуся

 

отъ

 

пищи,

 

грозитъ

 

смерть.

 

Равно

 

и

 

душѣ,

 

не

ощущающей

 

алчбы

 

и

 

жажды

 

правды,

 

грозитъ

 

смерть

 

духовная,

т.

 

е.

 

омертвѣніе

 

для

 

жизни

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

Богомъ,

 

и

 

затѣмъ

смерть

 

или

 

погибель

 

вѣчная.

 

Да

 

спасетъ

 

насъ

 

Господь

 

отъ

 

этого

несчастія

 

и

 

да

 

поможетъ

 

всѣмъ

 

намъ

 

стяжать

 

блаженство,

 

обѣ-

щанное

 

алчущимъ

 

и

 

жаждущимъ

 

правды, — яко

 

тіи

 

насытятся.
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Благодатная

 

помощь

 

царской

 

еемьѣ

   

по

 

молит-

вамъ

 

о.

 

Серафима

 

Саровекаго.

„Саровъ",

 

„Саровская

 

пустынь",

 

„старецъ

 

Серафимъ" —

вотъ

 

слова,

 

которыя

 

повторяютси

 

теперь

 

съ

 

особою

 

любовію

 

на

всемъ

 

нространствѣ

 

православной

 

Руси.

 

Немного

 

сравнительно

найдется

 

православныхъ

 

людей,

 

которые

 

бы

 

не

 

имѣли

 

желанія

принять

 

живое

 

молитвенное

 

участіе

 

въ

 

церковномъ

 

торжествѣ

прославленія

 

смиренпаго

 

пустынножителя

 

и

 

затворника

 

Саров-

екаго

 

угодника

 

Серафима.

 

Многимъ

 

и

 

очень

 

многимъ

 

хотѣлось

бы

 

присутствовать

 

въ

 

Саровѣ

 

въ

 

тотъ

 

чудный

 

и

 

знаменательный

моментъ,

 

когда

 

молитвенныя

 

падгробныя

 

возглашенія

 

объ

 

упо-

коение

 

души

 

его

 

у

 

раки

 

его

 

смѣнитъ

 

хвалебная

 

ему

 

пѣснь,

 

какъ

преподобному

 

отцу,

 

скорому

 

помощнику

 

и

 

молитвеннику

 

о

 

ду-

шахъ

 

нашихъ.

 

Въ

 

чувствѣ

 

глубокаго

 

благоговѣнія

 

къ

 

его

 

памяти

и.

 

теперь

 

уже

 

русскіе

 

люди

 

во

 

множествѣ

 

спѣшатъ

 

къ

 

гробу

 

его,

чтобы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

молитвою

 

повѣдать

 

дивному

 

старцу

 

и

 

тѣлесные

недуги

 

свои,

 

и

 

душевныя

 

скорби,

 

и

 

житейскія

 

злоключенія,

 

съ

твердою

 

вѣрою,

 

что

 

получатъ

 

исцѣлѣніе,

 

утѣшеніе

 

и

 

скорую

 

по-

мощь

 

отъ

 

него.

 

И

 

не

 

напрасна

 

эта

 

вѣра

 

Много

 

благодатной

 

по-

мощи

 

даровалъ

 

Саровскій

 

подвижникъ

 

и

 

при

 

жизни

 

и

 

по

 

смер-

ти.

 

Эту

 

помощь

 

получали

 

и

 

въ

 

царской

 

семьѣ,

 

и

 

семьѣ

 

дворян-

ской,

 

и

 

купцы,

 

и

 

простые

 

русскіе

 

люди.

 

О

 

многихъ

 

чудесахъ,

 

про-

славввшихъ

 

преподобнаго

 

Серафима,

 

уже

 

оглашено

 

въ

 

печати,

 

но

еще

 

болѣе

 

ихъ

 

составляетъ

 

предметъ

 

устпыхъ

 

разсказовъ.

Приведемъ

 

здѣеь

 

нижеслѣдующій

 

разсказь

 

о

 

чудесномъ

 

исцѣ-

лѣніи,

 

по

 

молитвамъ

 

старца

 

Серафима,

 

великой

 

княжны

 

Маріи

 

Але-

ксандровны,

 

дочери

 

Императора

 

Александра

 

И,

 

заимствованный

изъ

 

заиисокъ

 

А.

 

Ѳ.

 

Аксаковой,

 

урожденной

 

Тютчевой

 

*).

18

 

сентября

 

1860

 

года

 

маленькая

 

великая

 

княжна

 

Марія

Александровна

 

заболѣла

 

жабой,

 

угрожавшей

 

опасностью

 

ея

жизни.

18

 

сентября

 

приходилось

 

въ

 

воскресенье.

 

Великая

 

княжна»

по

 

обьткновенію,

 

гуляла

 

рано

 

утромъ

 

съ

 

государемъ,

 

а

 

когда

 

вер-

*)

 

Русскій

 

Архивъ

 

1903

 

г.,

 

№

 

5.
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нулась

 

домой,

 

я

 

нашла

 

ее

 

очень

 

блѣдной,

 

и

 

она

 

жаловалась

 

на

тошноту.

 

Къ

 

обѣднѣ

 

я

 

ея

 

не

 

повела.

 

Ея

 

маленькія

 

подруги,

 

Пе-

ровскія

 

и

 

Гагарины,

 

пришли,

 

какъ

 

всегда,

 

провести

 

съ

 

нею

 

вос-

кресенье;

 

по

 

она

 

не

 

захотѣла

 

играть,

 

легла

 

въ

 

постель

 

и

 

про-

спала

 

большую

 

часть

 

дня.

 

Ночью

 

ее

 

лихорадило,

 

по

 

къ

 

утру

 

ей

стало

 

лучше,

 

и

 

докторъ

 

позволилъ

 

ей

 

встать.

 

Въ

 

теченіе

 

дня,

однако,

 

симптомы

 

болѣзни

 

усилились;

 

все

 

тѣло

 

ея

 

горѣло,

 

и

 

она

находилась

 

почти

 

постоянно

 

въ

 

усыпленіи;

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

мнѣ

не

 

удавалось

 

добиться

 

отъ

 

нея

 

признанія,

 

чтобы

 

у

 

нея

 

что-либо

болѣло

 

и

 

что

 

именно.

На

 

другой

 

день,

 

20

 

сентября,

 

мнѣ

 

удалось,

 

паконецъ,

 

от-

крыть,

 

что

 

у

 

нея

 

болитъ

 

горло — и

 

только

 

потому,

 

что

 

она

 

отка-

зывалась

 

даже

 

отъ

 

питья,

 

не

 

смотря

 

на

 

снѣдавшій

 

ее

 

жаръ.

 

Из-

слѣдовавъ

 

ее,

 

докторъ

 

Гартманъ

 

нашелъ

 

въ

 

горлѣ,

 

свойственные

жабѣ,

 

налеты,

 

которые

 

и

 

были

 

прижженны

 

пѣсколько

 

разъ,

 

но

болѣзнь

 

не

 

уступала.

 

Государь

 

и

 

императрица

 

находились

 

въ

крайиемъ

 

безпокойствѣ,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

въ

 

возрастѣ

 

великой

княжны,

 

приблизительно

 

около

 

7

 

лѣтъ,

 

они

 

потеряли

 

свою

 

стар-

шую

 

дочь,

 

великую

 

княжну

 

Александру.

 

Императрица,

 

не

 

смотря

на

 

свое

 

положеніе,

 

ежечасно

 

навѣщала

 

малютку

 

и

 

пришла

 

къ

ней

 

еще

 

въ

 

полночь.

 

Докторъ

 

а

 

я

 

умоляли

 

ее

 

отдохнуть

 

нѣсколь-

ко

 

часовъ.

 

Вдвоемъ

 

мы

 

должны

 

были

 

слѣдить

 

ночью

 

за

 

великою

княжной

 

и

 

сообщать

 

императрицѣ

 

о

 

малѣйшей

 

перемѣнѣ

 

въ

 

ея

состоянів.

 

Императрица

 

пошла

 

лечь,

 

но

 

въ

 

5

 

часовъ

 

утра

 

спѣш-

но

 

прибѣжали

 

за

 

Гартманомъ,

 

а

 

въ

 

6

 

ча*.

 

обычные

 

сто

 

пушеч-

ныхъ

 

выстрѣловъ

 

возвѣстили

 

о

 

появленіи

 

на

 

свѣтъ

 

великаго

князя,

 

нареченнаго

 

Павломъ.

 

Это

 

было

 

21-го

 

числа,

 

въ

 

день

празднованія

 

памяти

 

св.

 

Димитрія

 

Ростовскаго.

 

Поиствнѣ

 

стран-

но,

 

что

 

за

 

четыре

 

дня

 

до

 

этого

 

императрица

 

высказала

 

мнѣ

 

свою

увѣренность,

 

что

 

она

 

родитъ

 

въ

 

праздникъ

 

св.

 

Димитрія

 

Ростов-

скаго;

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

передъ

 

рожденіемъ

 

великой

 

княжны

она

 

предчувствовала,

 

что

 

ребенокъ

 

родится

 

въ

 

день

 

свв

 

чудо-

творцевъ

 

Московскихъ

 

*),

 

къ

 

которымъ

 

она

 

всегда

 

питала

 

осо-

бенное

 

благоговѣніе.

*)

 

Т.

 

е.

 

5

 

октября.
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Я

 

увидѣла

 

императрицу

 

21-го

 

въ

 

полдень.

 

Она

 

мнѣ

 

сказала:

„Я

 

совсѣмъ

 

не

 

занята

 

мопмъ

 

бѣднымъ

 

новорождепнымъ,

 

всѣ

мои

 

мысли

 

съ

 

моей

 

маленькой".

 

Открыть

 

пмператрицѣ

 

правду

 

о

положеніи

 

больной

 

я

 

не

 

посмѣла.

 

Гартманъ

 

былъ

 

очень

 

встре-

воженъ,

 

такъ

 

какъ

 

болѣзнь,

 

перепончатая

 

жаба,

 

все

 

усиливалась,

не

 

смотря

 

па

 

прижиганія

 

и

 

на

 

рвотное,

 

которое,

 

подѣйствовавъ,

заставило

 

ребенка

 

жестоко

 

страдать.

 

Къ

 

вечеру

 

жаръ

 

удвоился,

жалкая

 

больная

 

малютка

 

тяжко

 

стонала,

 

воздухъ

 

при

 

дыханіи

проходилъ

 

черезъ

 

ея

 

горло

 

съ

 

сипящимъ

 

свистомъ,

 

похожимъ

 

на

хрипъ.

 

Въ

 

смертельной

 

мукѣ

 

я

 

сидѣла

 

возлѣ

 

нея

 

и

 

поддержива-

ла

 

ея

 

бѣдную

 

головку.

 

Она

 

то

 

закрывала

 

глаза,

 

словно

 

засыпая,

то

 

черезъ

 

пять

 

минутъ

 

снова

 

открывала

 

ихъ

 

съ

 

судорожными

движепіями,

 

какъ

 

бы

 

задыхаясь.

 

Государь,

 

блѣдный

 

какъ

 

смерть,

съ

 

мучительной

 

тоской,

 

застывшей

 

на

 

лицѣ,

 

навѣщалъ

 

ее

 

каж-

дые

 

полчаса.

Около

 

1 0

 

часовъ

 

вечера

 

вошла

 

къ

 

намъ

 

моя

 

сестра

 

Кити

 

*)

и

 

сообщила,

 

что

 

монахиня

 

Лукерья

 

Васильевпа

 

здѣсь

 

и

 

хочетъ

со

 

мною

 

говорить.

 

Изъ

 

Дивѣевскаго

 

монастыря

 

Нижегородской

губ.,

 

монахиня

 

эта

 

была

 

дочерью

 

простого

 

крестьянина

 

и

 

приня-

ла

 

постригъ

 

въ

 

двѣнадцатилѣтнемъ

 

возрастѣ.

 

Теперь

 

ей

 

было

40

 

лѣтъ,

 

и

 

она

 

находилась

 

въ

 

Петербургѣ

 

въ

 

качествѣ

 

наблю-

дательницы

 

за

 

молодыми

 

монахинями,

 

посланными

 

монастыремъ

въ

 

столицу

 

для

 

изученія

 

живописи.

 

Великая

 

княгиня

 

Марія

 

Ни-

колаевна,

 

пораженная

 

быстрыми

 

успѣхами

 

этихъ

 

молодыхъ

 

дѣ-

вушекъ,

 

вышедшихъ

 

почти

 

всѣ

 

изъ

 

простонародья,

 

взяла

 

ихъ

по;іъ

 

свое

 

покровительство

 

и

 

отвела

 

имъ

 

мастерскую

 

въ

 

своемъ

собствснномъ

 

дворцѣ.

 

Тамъ-то

 

я

 

и

 

познакомилась

 

съ

 

Лукерьей,

поразившей

 

меня

 

своимъ

 

умственпымъ

 

развитіемъ,

 

совершенно

непопятнымъ

 

въ

 

женщинѣ,

 

не

 

учившейся

 

ни

 

чтенію,

 

ни

 

письму;

Слушая

 

ея

 

поэтическіе

 

разсказы

 

о

 

жизни

 

въ

 

Дивѣевскомъ

 

мо-

настырѣ,

 

казалось,

 

что

 

переносишься

 

среди

 

ХІХ-го

 

вѣка

 

въ

 

эпо-

ху

 

таинственныхъ

 

и

 

прелестныхъ

 

сказаній

 

нашихъ

 

Четій-Мипей.

Она

 

говорила

 

часто

 

мнѣ

  

объ

 

отцѣ

 

Серафимѣ,

    

котораго

 

видѣла,

*)

 

Екатерина

 

Ѳеодоровна

 

Тютчева.
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будучи

 

ребенкомъ,

 

въ

 

его

 

уединенной

 

кельѣ,

 

среди

 

вѣкового

 

бо-

ра,

 

окружающаго

 

Саровскую

 

обитель.

 

Мать

 

Лукерьи,

 

исцѣленная

отъ

 

рака

 

въ

 

губѣ

 

молитвами

 

и

 

прикосновеніемъ

 

святого

 

отшель-

ника,

 

изъ

 

благодарности

 

дала

 

обѣтъ

 

посвятить

 

на

 

служепіе

 

Бо-

гу

 

младенца,

 

рожденнаго

 

ею

 

послѣ

 

этого

 

чудеснаго

 

исцѣлѣнія.

Никогда

 

Лукерья

 

не

 

ѣла

 

мяса

 

и

 

съ

 

рапнпхъ

 

лѣтъ

 

своего

 

дѣт-

ства

 

была

 

пріучаема

 

къ

 

молитвѣ

 

и

 

къ

 

благочестивымъ

 

навыкамъ.

Ея

 

большою

 

радостью

 

было

 

сопровождать

 

мать

 

свою

 

къ

 

хижи-

нѣ

 

Серафима,

 

къ

 

которой

 

вела

 

прелестная

 

тропинка,

 

извивающая-

ся

 

между

 

гигантскими

 

соснами

 

вдоль

 

прозрачной

 

рѣки

 

Саровъ.

На

 

этой

 

тропинкѣ

 

каждодневно

 

видны

 

были

 

сотни

 

богомольцевъ,

бредущихъ

 

къ

 

жилищу

 

отшельника,

 

чтобы

 

получить

 

отъ

 

него

исцѣленіе

 

отъ

 

болѣзней,

 

утѣшеніе

 

въ

 

скорби,

 

мудрое

 

руководи-

тельство

 

въ

 

жизни,

 

и

 

почти

 

всѣ

 

возвращались

 

излѣченными,

утѣшенными,

 

просвѣщеннымп.

 

Святой

 

старецъ

 

принималъ

 

вНЬхъ

съ

 

любовію.

 

Приходившимъ

 

къ

 

нему

 

онъ

 

раздавалъ

 

или

 

частицы

просфоры,

 

или

 

церковныя

 

свѣчи,

 

или

 

немного

 

чистой,

 

какъ

 

хру-

сталь,,

 

воды

 

изъ

 

колодца,

 

его

 

трудами

 

выкопаннаго

 

въ

 

годы

 

за-

творничества,

 

и

 

эти

 

простые

 

дары,

 

полученные

 

отъ

 

него,

 

обра-

щались

 

въ

 

источникъ

 

благодати

 

для

 

тѣхъ,

 

кто

 

принималъ

 

ихъ

съ

 

вѣрой.

 

Его

 

взглядъ

 

проникалъ

 

въ

 

глубину

 

сердецъ,

 

его

 

про-

стая

 

и

 

краткая

 

рѣчь

 

была

 

запечатлѣна

 

любовью

 

и

 

тою

 

таин-

ственною

 

мудростью,

 

которую

 

душа

 

.его

 

пріобрѣла

 

отъ

 

долголѣт-

няго

 

общенія

 

съ

 

Богомъ

 

въ

 

тиши

 

природы.

 

Тамъ

 

онъ

 

получилъ

даръ

 

прозорливости,

 

поражавшій

 

саасительнымъ

 

страхомъ

 

даже

тѣхъ,

 

кто

 

приходилъ

 

въ

 

Саровскій

 

боръ

 

больше

 

изъ

 

любопыт-

ства,

 

чѣмъ

 

изъ

 

благочестія.

 

Когда

 

Лукерьѣ

 

минуло

 

12

 

лѣтъ,

 

Се-

рафимъ

 

благословилъ

 

ее

 

на

 

принятіе

 

пострига

 

въ

 

Дивѣевскомъ

монастырѣ,

 

оспованномъ

 

подъ

 

его

 

покровительствомъ

 

въ

 

двѣнад-

цати

 

верстахъ

 

отъ

 

Сарова.

 

Предварительно,

 

однако,

 

Лукерья

 

от-

правилась

 

пѣгакомъ

 

въ

 

Кіевъ

 

на

 

поклоненіе

 

мощамъ,

 

почива-

ющимъ

 

въ

 

пещерахъ,

 

а

 

затѣмъ,

 

со

 

времени

 

принятія

 

ею

 

мона-

шества,

 

вся

 

жизнь

 

ея

 

была

 

длинпой

 

вереницей

 

трудовъ

 

на

 

слу-

женіе

 

монастырю.

 

Часто

 

исполняла

 

она

 

тягостныя

 

обязанности

сборщицы

 

подаяній

 

и,

 

благодаря

 

ей,

 

воздвигнуть

 

больошй

 

и

 

бла-
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голѣппый

 

монастырскій

 

храмъ.

 

Эта

 

дѣвушка,

 

никогда

 

не

 

читав-

шая

 

ни

 

одной

 

книги

 

и

 

почерпнувшая

 

все

 

свое

 

образованіе

 

изъ

церковныхъ

 

службъ,

 

обладала

 

отъ

 

природы

 

удивительнымъ

 

крас-

норѣчіемъ,

 

и

 

ея

 

слова,

 

по

 

сладости,

 

были

 

дѣйствительно

 

подоб-

ны

 

меду.

 

Она

 

имѣла

 

даръ,

 

когда

 

совѣтовала

 

или

 

утѣшала,

 

дѣ-

лать

 

это,

 

не

 

впадая

 

въ

 

проповѣдвическій

 

тонъ

 

и

 

не

 

употребляя,

подобно

 

лицамъ

 

ея

 

состоянія,

 

обычныхъ

 

общихъ

 

мѣстъ,

 

такъ

 

ма-

ло

 

говорящихъ

 

чувству;

 

ея

 

рѣчь,

 

вапротивъ,

 

била

 

ключемъ

 

пря-

мо

 

изъ

 

сердца

 

и

 

проникала

 

въ

 

душу.

 

Поэтому-то

 

я

 

и

 

обрадова-

лась

 

ея

  

приходу

 

въ

 

часъ

 

мучительной

 

тревоги.

Лукерья

 

принесла

 

мнѣ

 

полумантію

 

Серафима,

 

подъ

 

покро-

вомъ

 

которой

 

онъ

 

провелъ

 

въ

 

молитвѣ

 

многія

 

ночи

 

и

 

въ

 

кото-

рой,

 

колѣиопреклоненный,

 

онъ

 

совершалъ

 

свое

 

послѣднее

 

моле-

pie,

 

когда

 

душа

 

его

 

вознеслась

 

къ

 

Богу.

 

Мантія

 

эта

 

хранилась,

какъ

 

священное

 

наслѣдіе,

 

у

 

старика-священника

 

Назарова,

 

дру-

га

 

Серафима

 

и

 

настоятеля

 

дворцоваго

 

храма

 

въ

 

Гатчинѣ.

 

Эту-то

святыню

 

и

 

доставила

 

мнѣ

 

Лукерья,

 

съ

 

своими

 

молитвами.

 

Я

тотчасъ

 

отнесла

 

ее

 

къ

 

больной,

 

которую

 

спросила:

 

„Хотите,

 

я

васъ

 

покрою

 

мантіей

 

Серафима"?— „Дайте",

 

отвѣчала

 

она

 

и,

 

пе-

рекрестившись,

 

совершенно

 

просто

 

произнесла:

 

„Отче

 

Серафимъ,

моли

 

Бога

 

о

 

мвѣ".

 

Послѣ

 

этого

 

она

 

немедленно

 

заснула,

 

и

 

не-

медленно

 

же

 

ослабѣлъ

 

хриплый

 

свистъ

 

въ

 

ея

 

горлѣ;

 

черезъ

 

пять

минутъ

 

она

 

дышала

 

такъ

 

тихо,

 

что

 

ея

 

не

 

было

 

слышно,

 

а

 

че-

резъ

 

десять

 

появился

 

обильный

 

потъ.

 

Она,

 

едва

 

открывъ

 

глаза

и

 

сказавъ

 

мнѣ:

 

„горло

 

почти

 

совсѣмъ

 

не

 

болитъ",

 

снова

 

ипала

въ

 

глубокій

 

и

 

спокойный

 

сонъ.

 

Вошелъ

 

государь,

 

я

 

показала

ему

 

мантію

 

и

 

въ

 

немногихъ

 

словахъ

 

изложила

 

ея

 

происхожденіе.

Государь

 

осѣнилъ

 

себя

 

крестнымъ

 

зпамепіемъ.

 

Дѣвочка

 

все

 

про-

должала

 

спать.

 

Въ

 

3

 

часа

 

докторъ,

 

къ

 

своему

 

удивленію,

 

нашелъ

ее

 

всю

 

въ

 

поту

 

и

 

безъ

 

лихорадки.

 

Лукерія,

 

видя

 

меня

 

изнемо-

женной

 

отъ

 

трехъ

 

дней

 

мучительной

 

тревоги

 

и

 

отъ

 

двухъ

 

со-

вершенно

 

иезсонныхъ

 

ночей,

 

обратилась

 

ко

 

мнѣ

 

со

 

словами:

„Усните

 

спокойно,

 

св.

 

Серафимъ

 

охранитъ

 

ребенка".

 

Я

 

заснула

у

 

кровати

 

больной

 

такиыъ

 

крѣпкимъ

 

сномъ,

 

что

 

не

 

слышала

прихода

   

государя,

    

вавѣстившаго

 

рано

   

утромъ

   

свою

 

маленькую
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дочь.

 

-Марія

 

Александровна

 

проснулась

 

поздно

 

и

 

спросила

 

меня

своимъ

 

обыкповеннымъ

 

голосомъ:

 

„Гдѣ

 

Лукерья?"

 

—

 

„Она

 

у

 

меня

и

 

молилась

 

за

 

васъ

 

эту

 

ночь".—

 

„Я

 

хочу

 

ее

 

видѣть".

 

Лукерью

ввели

 

въ

 

комнату,

 

и

 

великая

 

княжна,

 

протянувъ

 

ей

 

руку,

 

ска-

зала:

 

„Благодарю

 

за

 

то,

 

что

 

вы

 

молились

 

обо

 

мнѣ.

 

Горло

 

у

 

ме-

ня

 

очень

 

болѣло;

 

когда

 

же

 

меня

 

накрыли

 

мантіей,

 

все

 

прошло".

Затѣмъ

 

она

 

тотчасъ

 

заснула

 

вновь

 

п

 

проспала

 

почти

 

весь

 

день.

Ѣсть

 

она

 

не

 

хотѣла,

 

а

 

просила

 

пить,

 

неизмѣнно

 

прибавляя:

 

„но

святой

 

воды"

 

и,

 

выпивъ,

 

крестилась.

 

Сколько

 

искренности

 

и

 

чи-

стоты

 

въ

 

вѣрѣ

 

дѣтей,

 

и

 

какъ

 

понятны

 

слова

 

Спасителя,

 

что

 

ихъ

есть

 

царствіе

 

небесное!

 

Какая

 

была

 

радость

 

имѣть

 

возможность

объявить

 

императрицѣ,

 

что

 

ея

 

дочь

 

внѣ

 

всякой

 

опасности!

 

Госу-

дарыня,

 

слушая

 

мой

 

разсказъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

произошло

 

ночью,

много

 

плакала.

 

Впослѣдствіи

 

государь

 

пожаловалъ

 

монастырю

Лукерьи

 

600

 

десятинъ

 

земли.

 

Выздоровленіе

 

великой

 

княжны

пошло

 

довольно

 

быстро,

 

и

 

уже

 

25

 

она

 

была

 

въ

 

состояніи

 

встать

съ

 

постели

 

въ

 

первый

 

разъ.

Невыразимо

 

было

 

счастье

 

императрицы

 

при

 

видѣ

 

дочери,

хотя

 

слабенькой

 

и

 

блѣдной,

 

но

 

совсѣмъ

 

выздоравливавшей.

 

Уха-

живавшія

 

за

 

великой

 

княжной

 

во

 

время

 

ея

 

болѣзни

 

служанка

и

 

двѣ

 

племянницы

 

камерфрау

 

Тизенгаузенъ

 

заболѣли

 

скарлати-

ной,

 

отъ

 

которой

 

служанка

 

Пелагея

 

даже

 

чуть

 

не

 

умерла.

ІГо

 

поводу

 

распространенія

 

въ

 

народт

 

нецер-

ковной

 

молитвы

 

Господу

 

Іисусу.

Въ

 

послѣднее

 

время

 

появилась

 

въ

 

многнхъ

 

спнскахъ

 

молитва

къ

 

Господу

 

Іисусу

 

въ

 

предупрежденіе

 

отъ

 

какихъ-то

 

грозяіцихъ

якобы

 

всѣмъ

 

народамъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

 

Молитва

 

эта

 

чи-

тается

 

такъ:

 

„Господи

 

Іисусе

 

Христе!

 

Тебѣ

 

молимся,

 

Святый

Боже,

 

помилуй

 

мя

 

и

 

вся

 

люди

 

Твоя.

 

Очисти

 

насъ

 

отъ

 

грѣховъ

ради

 

пречистой

 

крови

 

Твоей,

 

нынѣ

 

и

 

присно

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ,

аминь.

 

О

 

Іисусе

 

Христе!

 

Тебѣ

 

молимся,

 

Святый

 

Боже,

 

Святый

Крѣакій,

 

Святый

 

Безсмертпый,

 

помилуй

 

насъ

 

и

 

вся

 

люди

 

Твоя.

Прости

 

намъ

 

наше

 

согрѣшеніе,

 

избави

 

насъ

 

отъ

 

вѣчныя

 

муки

ради

 

пречистой

 

крови

 

Твоей,

 

нынѣ

 

и

 

нрисно

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ,

аминь".

    

Въ

 

концѣ

  

молитвы

 

прибавлен»

 

наставленіе:

     

„Кто

 

эту
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молитву

 

въ

 

нродолженіе

 

9

 

дней

 

будетъ

 

читать

 

и

 

9

 

лвцамъ

 

по-

шлетъ

 

каждый

 

день

 

по

 

одной

 

молнтвѣ,

 

уже

 

послѣ

 

9

 

дней

 

желаніе

его

 

будетъ

 

исполнено

 

Во

 

время

 

лятургіи

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

былъ

слышанъ

 

гласъ:

 

Накажу

 

всѣ

 

народы!

 

А

 

кто

 

эту

 

молитчі/

 

бу-

дет*

 

читать

 

спасет

 

будетъ

 

отъ

 

всѣѵъ

 

біьдствъй

 

и

 

напастей.

Молитва

 

эта

 

была

 

прислана

 

епископу

 

Вороніжскому

 

Антонію

 

съ

тѣмъ

 

предостережепіемъ,

 

чтобы

 

разсылать

 

9

 

лицамъ,

 

а

 

кто

 

не

захочетъ

 

воспользоваться

 

этимъ

 

милосердіемъ,

 

наказапъ

 

будетъ

несчастіемъ"

 

*).

Такова

 

эта

 

молитва,

 

и

 

таковы

 

будто

 

бы

 

обстоятельства

 

ея

происхожденія.

 

Нельзя

 

не

 

видѣть

 

и

 

изъ

 

самаго

 

содержанія

 

мо-

литвы,

 

и

 

изъ

 

обстоятельствъ

 

ея

 

происхожденія,

 

что

 

все

 

здѣсь

разсчитаЕО

 

на

 

простодушіе

 

и

 

дѣтскую

 

довѣрчивость

 

нашихъ

 

пра-

вославныхъ

 

христіанъ:

 

тутъ

 

и

 

гласъ

 

съ

 

неба

 

въ

 

храмѣ

 

Іеруса-

лимскомъ;

 

тутъ

 

и

 

таинственное

 

пойвлепіе

 

молитвы;

 

тутъ,

 

нако-

нецъ,

 

и

 

загадочные

 

пріемы

 

распространенія

 

ея

 

съ

 

обѣщаніемъ

исполвенія

 

желанін

 

или

 

избавленія

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдстѳій

 

и

 

напа-

стей.

 

Все

 

здѣсь

 

разсчитано

 

на

 

то,

 

чтобы

 

возбудить

 

притрепетное

ожиданіе

 

стр^шнаго

 

времени

 

и

 

страшнаго

 

бѣдствія.

 

И,

 

говорятъ,

немало

 

фактовъ,

 

свидѣтельствующихъ,

 

что

 

не

 

только

 

люди

 

про-

стодушные,

 

но

 

и

 

весьма

 

интеллигентные,

 

подъ

 

вліяиіемъ

 

этихъ

угрозъ,

 

съ

 

усердіемъ,

 

дпстойнымъ

 

лучшаго

 

дѣла,

 

принимались

распространять

 

эту

 

молит. у

 

среди

 

своихъ

 

знакомыхъ

 

и

 

незнако-

мыхъ

 

*).

 

Нѣкоторые

 

же,

 

болѣе

 

благоразумные,

 

обращались

 

къ

своимъ

 

духовнымъ

 

отцамъ

 

и

 

получали

 

надлежащее

 

разъясненіе.

На

 

вопросъ:

 

откуда

 

вы

 

взяли

 

эту

 

молитву? — слышался

 

отвѣтъ,

что

 

она

 

„прислана

 

1,зъ

 

Петербурга",

 

при

 

чемъ

 

указывалось

 

имя

досточтпмаго

 

православнаго

 

пастыря

 

о

 

Іоанпа

  

Кронштадтскаго.

Замѣтимъ

 

прежде

 

всего,

 

что

 

подобной

 

молитвы

 

нѣтъ

 

ни

 

въ

какихъ

 

молитвенникахъ

 

и

 

ни

 

въ

 

какихъ

 

церковпыхъ

 

книгахъ.

Слѣдовательно,

 

объ

 

этой

 

молитвѣ

 

святая

 

церковь,

 

наша

 

руково-

дительница

 

ко

 

спасепію,

 

не

 

вѣдаетъ.

 

Молитва

 

эта

 

вымышленная

*)

 

Молитва

 

эта,

 

какъ

 

намъ

 

извѣство,

 

съ

 

незначительными

 

измѣ-

неніями

 

текста

 

получила

 

большое

 

распространение

 

въ

 

Тверской,

 

въ

С.-Петербургской

 

и

 

другихъ

 

губериіяхъ.

 

Такъ,

 

въ

 

Воронежскихъ

 

Еііар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхт.,

 

по

 

поводу

 

иоявленія

 

молитвы,

 

отъ

 

архіепископа

Анастасія

 

было

 

напечатано

 

слѣдующее

 

предложеніе:

 

„Предлагаю

 

ре-

дакціи

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

папечатать

 

прилагаемое

 

письмо

 

на

страницахъ

 

Вѣдомостей

 

для

 

предохраненія

 

ііростыхъ

 

людей

 

отъ

 

обмана,

въ

 

который

 

желаютъ

 

вовлечь

 

ихъ

 

какіе-то

 

недобрые

 

люди,

 

такъ

 

какъ

я

 

получилъ

 

не

 

одно

 

письмо

 

съ

 

такою

 

же

 

молитвою

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

предо-

стереженіемъ, —съ

 

присовокупленіемъ

 

просьбы — объяснить,

 

правда

 

ли

это,

 

и

 

можно-ли

 

раздавать

 

такую

 

молитву".

**)

 

Тверск.

 

Еп.

 

Вѣдомости.
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и

 

принадлежите

 

кому-нибудь

 

изъ

 

разсчитывающнхъ

 

на

 

доверчи-

вость

 

простыхъ

 

людей

 

въ

 

цѣляхъ

 

какого-либо

 

обмана...

 

Молитва,

подобная

 

изложенной,

 

встрѣчается,

 

правда,

 

въ

 

запрещенной

 

ру-

кописи

 

подъ

 

заглавіемъ

 

„Сонъ

 

Пресвятой

 

Богородицы";

 

но

 

эту

молитву

 

церковь

 

наша

 

отвергаешь,

 

какъ

 

измышленную

 

невѣже-

ственной

 

и

 

вовсе

 

не

 

церковной

 

головой.

 

Таково

 

же,

 

несомненно,

происхожденіе

 

и

 

вновь

 

появившейся

 

молитвы.

 

Чтобы

 

убѣдиться

въ

 

этомъ,

 

достаточно

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

обстоятельства

 

по-

явленія

 

ея.

„

 

Во

 

время

 

литургіи

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

былъ

 

слышат

 

гласъ:

 

На-

кажу

 

всѣ

 

народы,

 

а

 

кто

 

эту

 

молитву

 

будетъ

 

читать,

 

спасет

бугіетъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей" .

Вотъ

 

первое

 

обстоятельство.

 

Опо

 

а)

 

не

 

обозпачаетъ

 

съ

 

точ-

ностью

 

времени,

 

какого

 

именно

 

числа ;

 

мѣсяца

 

и.

 

года

 

слышанъ

былъ

 

этотъ

 

голосъ;

 

б)

 

оно

 

совершенно

 

умалчиваетъ,

 

кто

 

именно

совершалъ

 

литургію

 

въ

 

этотъ

 

день;

 

в)

 

оно

 

совершенно

 

опускаетъ

изъ

 

виду

 

и

 

даже

 

намѣренно

 

пе

 

упомпнаетъ

 

ни

 

о

 

патріархѣ

 

Іеру-

салимскомъ,

 

ни

 

о

 

комъ-либо

 

изъ

 

властей

 

духовпыхъ,

 

которымъ

ближе

 

всего

 

и

 

лучше

 

всего

 

можно

 

было

 

слышать

 

подобный

 

гласъ

и

 

донести

 

объ

 

немъ,

 

кому

 

слѣдуетъ.

 

Вѣдь

 

такія

 

важныя

 

событія,

если

 

бы

 

они

 

дѣйствительно

 

были,

 

не

 

могли

 

быть

 

оставлены

 

безъ

ввпмапія,

 

и

 

патріархъ

 

самъ

 

для

 

своей

 

церкви

 

долженъ

 

бы

 

былъ

составить

 

подробный

 

актъ

 

такого

 

необыкновеннаго

 

событія,

 

по-

добно

 

тому

 

какъ

 

нѣкогда

 

въ

 

IV

 

вѣкѣ

 

св.

 

Кириллъ

 

Іерусалимскій

оставилъ

 

подобное

 

описаніе

 

знаменія

 

креста,

 

видѣннаго

 

надъ

Голгоѳою

 

*).

 

А

 

затѣмъ

 

святѣйшій

 

патріархъ

 

оффаціально

 

увѣдо-

милъ

 

бы

 

и

 

всѣхъ

 

другихъ

 

православныхъ

 

патріарховъ

 

и

 

нашъ

Святѣйшій

 

Синодъ.

 

И

 

тогда

 

патріархи

 

и

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

при-

гласили

 

бы

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

христіапъ

 

не

 

къ

 

списыванію

такой

 

молитвы,

 

какая

 

теперь

 

ходитъ

 

по

 

рукамъ.

 

а

 

къ

 

покаянію

и

 

сокругаенію.

 

къ

 

плачу

 

и

 

рыданію.

Дальше

 

второе

 

обстоятельство:

 

на

 

какомт-

 

языкѣ

 

произнесены

были

 

эти

 

слова?

 

Объ

 

этомъ

 

опять

 

умолчано.

 

Если

 

они

 

произне-

ны

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

то

 

какъ

 

это

 

могло

 

быть,

 

когда

 

они

 

ка-

саются

 

всѣхъ

 

народовъ?

 

Много

 

ли

 

русскихъ

 

бываетъ

 

въ

 

Іеруса-

лимѣ?

 

И

 

для

 

всѣхъ

 

ли

 

молящихся

 

въ

 

Іеруса

 

г имскомъ

 

храмѣ

 

по-

нятны

 

эти

 

русскія

 

слова?

 

Какъ

 

же

 

бы

 

эти

 

слова

 

достигали

 

своей

цѣли,

 

если

 

бъ

 

они

 

оставались

 

для

 

весьма

 

многихъ

 

народовъ

 

во-

все

 

непонятными

 

и

 

понятны

 

были

 

бы

 

однимъ

 

только

 

памъ — рус-

скимъ?

 

Развѣ

 

мы

 

—

 

весь

 

міръ?

 

И

 

развѣ

 

мплосердіе

 

Господа,

 

вра-

)

 

Воспоыинаніе

 

объ

 

этомъ

 

явленіи

   

знаменія

 

креста

 

празднуется

православною

 

церковію

 

7

 

мая.
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зумляющаго

 

грѣшныхъ

  

страшнымъ

 

своимъ

 

предречепіемъ,

    

огра-

ничивается

 

только

 

иопеченіемъ

 

о

 

насъ— русскихъ?

 

.

Третье

 

об

 

:ояте.тьетво:

 

соверліенно

 

непостижимымъ

 

предста-

вляется

 

появлеьіе

 

самой

 

молитвы.

 

Слышанъ

 

былъ

 

только

 

голосъ

съ

 

угрозою

 

наказать

 

всѣ

 

народы,

 

съ

 

указаніемъ

 

на

 

какую-то

 

мо-

литву

 

и

 

съ

 

обѣщапіемъ — кто

 

будетъ

 

читать

 

ее,

 

спасенъ

 

будетъ

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

 

Но

 

совершенно

 

умолчано,

 

какъ

она

 

явилась, — составилъ

 

ли

 

кто

 

ее

 

прежде,

 

чѣмъ

 

услышаны

 

были

эти

 

слова,

 

или

 

она

 

явилась

 

какимъ-либо

 

инымъ

 

образомъ,

 

и

 

вь

послѣднемъ

 

случаѣ,

 

кто

 

первый

 

замѣтилъ,

 

взялъ

 

ее,

 

кто

 

первый

прочиталъ

 

и

 

заявилъ

 

объ

 

ней.

 

Новая

 

таинственность,

 

поража-

ющая

 

легковѣріе

 

простодушныхъ...

Наконецъ,

 

„молитва

 

эта

 

была

 

прислана

 

епископу

 

Воронеж-

скому

 

Антопію.

 

съ

 

тѣмъ

 

предостереженіемъ,

 

чтобы

 

разослать

 

9

лицамъ".

 

Понятно,

 

почему

 

ньбранъ

 

епископъ

 

Воронежскій.

 

Нашъ

простой

 

народъ

 

особенно

 

чтптъ

 

святителя

 

и

 

чудотворца

 

Митро-

фана

 

Воронежскаго,

 

вмѣпѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

чтитъ

 

и

 

его

 

преемниковъ.

И

 

вотъ,

 

чтобы

 

придать

 

болѣй

 

авторитета

 

запискѣ.

 

ее

 

адресуютъ

въ

 

Воронежъ,

 

къ

 

епископу

 

Аитопію,

 

отличавшемуся,

 

поистинѣ,

великімъ

 

б.іагочестіемъ

 

и

 

скончавшемуся

 

еще

 

въ

 

1846

 

году

 

*).

Простецъ,

 

составлявшій

 

эту

 

записку,

 

не

 

зпалъ,

 

очевидно,

 

о

 

томъ,

что

 

подобныя

 

записки

 

мудрыми

 

архипастырями

 

оставлются

 

совер-

шенно

 

безъ

 

послѣдствій,

 

какъ

 

пустая

 

и

 

злонамѣрепная

 

выдумка

людей,

 

желающихъ

 

возмутить

 

совѣсть

 

православпаю

 

русскаго

 

на-

рода.

 

По

 

такимъ

 

важнымъ

 

дѣламъ,

 

если

 

они

 

дѣйствительио

 

бы-

ваютъ,

 

епископъ

 

сносится

 

съ

 

Св.

 

Синодомъ,

 

и

 

отъ

 

него

 

полу-

чаетъ

 

предписапія

 

и

 

указанія,

 

а

 

не

 

отъ

 

лицъ,

 

совершенно

 

ему

неизвѣстныхъ.

 

Кто

 

послалъ

 

ему

 

эту

 

молитву?

 

Кто

 

имѣлъ

 

право

предписать

 

ему

 

раздавать

 

ее

 

народу.

 

Все

 

это

 

сумбуръ,

 

допущен-

ный

 

съ

 

единственною

 

цѣлію

 

— повліять

 

авторитетомъ

 

Воронеж-

скаго

 

епископа

 

на

 

легковѣріе

 

массы

 

и

 

придать

 

значеніе

 

самой

молитвѣ.

Теперь

 

обратимся

 

къ

 

главному,

 

къ

 

словамъ,

 

слышапнымъ

въ

 

храмѣ

 

іерусалимскомъ,

 

и

 

къ

 

содержание

 

самой

 

молитвы.

Былъ

 

слышанъ

 

гласъ:

 

Пакажу

 

всгь

 

народы,

 

а

 

кто

 

эту

молитву

 

будетъ

 

читать,

 

спасенъ

 

будетъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

напастей.

*)

 

Преосвящеипыіі

 

Антоній,

 

архіепископъ

 

Воронежскій,

 

скончался

20

 

декабря

 

1846

 

года;

 

онъ

 

пользовался

 

необычайною

 

любовію

 

и

 

уваже-

ніемъ

 

своей

 

паствы,

 

которая

 

предъ

 

пимъ

 

положительно

 

благоговѣла.

Слава

 

о

 

преосвященномъ

 

и

 

его

 

подвижнической

 

жизни

 

прошла

 

далеко

за

 

предѣлы

 

Воронежской

 

епархіи,

 

и

 

многіе

 

издалека

 

стремились

 

въ

 

Во-

ронежъ,

 

чтобы

 

получить

 

благословеніе

 

владыки

 

и

 

услышать

 

его

 

вастав-

лепіе.

   

Послѣ

 

кончины

 

преосвященнаго,

 

падъ

 

его

 

могилой

 

можно

 

было
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Тяжелое

 

время

 

переживатотъ

 

всѣ

 

народы

 

и

 

въ

 

частности

паше

 

отечество.

 

И

 

въ

 

мірѣ

 

физическомъ,

 

и

 

въ

 

мірѣ

 

нравствен-

номъ

 

происходить

 

необыкновенный

 

явлепія.

 

Страшныя

 

земле-

трясепія.

 

сопровождающіяся

 

разрушеніемъ

 

цѣлыхъ

 

городовъ

 

и

гибелью

 

многихъ

 

тысячъ

 

людей,

 

плохіе

 

урожаи

 

и

 

дороговизна

хлеба,

 

застой

 

въ

 

торговле,

 

повсюдныя

 

волненія

 

въ

 

учебпыхъ

заведеніяхъ

 

и

 

на

 

фабрикахъ

 

и

 

происходящее

 

отъ

 

этихъ

 

волне-

ний

 

оскудѣніе

 

рабочпхъ

 

и

 

въ

 

концѣ-концовъ

 

враждебный

 

отно-

шенія

 

среди

 

народовъ,— все

 

это

 

лежитъ

 

тяжелымъ

 

камнемъ

 

на

душѣ

 

нашего

 

мирнаго,

 

простосердечнаго,

 

предапнаго

 

своему

 

Го-

сударю

 

и

 

вѣрующаго

 

всѣмъ

 

сердцемъ

 

въ

 

Господа

 

народа.

 

Съ

покорпостію

 

волѣ

 

Божіей,

 

съ

 

полною

 

довѣренпостію

 

къ

 

заботли-

вости

 

Государя

 

Императора

 

ждетъ

 

опъ

 

будущаго

 

и,

 

осѣпяя

 

себя

крестнымъ

 

знаменіемъ,

 

говорить:

 

Его

 

святая

 

вола

 

да

 

будетъ!

 

Въ

этой

 

непоколебимой

 

твердости

 

духа

 

и

 

преданности

 

волѣ

 

Божіей

и

 

своему

 

возлюбленному

 

Монарху — залогъ

 

его

 

мира

 

п

 

надежда

на

 

благополучный

 

выходъ

 

изъ

 

всѣхъ

 

скорбей

 

и

 

бѣдствій.

 

Съ

этой

 

непоколебимой

 

твердостію

 

и

 

преданностію

 

онъ

 

въ

 

истори-

ческомъ

 

своемъ

 

бытіи

 

перенесъ

 

тысячи

 

скорбей

 

и

 

бѣдствій,

 

не

падая

 

нодъ

 

пими,

 

не

 

отступая

 

отъ

 

Господа,

 

не

 

измѣняя

 

царю,

не

 

упывая

 

духомъ..

 

Теперь

 

хотятъ

 

возмутить

 

эту

 

предаппость

и

 

непоколебимость

 

какими-то

 

застращиваніями,

 

какими-то

 

ни

 

па

чемъ

  

неоспованпыми

   

предреченіями...

Но

 

допустимъ,

 

что

 

точно

 

постигнетъ

 

насъ

 

и

 

всѣ

 

народы

страшное

 

бѣдствіе.

 

Чѣмъ

 

же

 

намъ

 

приготовиться

 

встрѣтить

 

это

бѣдствіе?

 

Чѣмъ

 

спастись

 

отъ

 

него?

Какъ

 

ни

 

печально

 

это,

 

но

 

пусть

 

примѣръ

 

язычпиковъ

 

по-

служить

 

урокомъ

 

для

 

насъ— христіанъ,

 

съ

 

какими

 

чувствами

 

мы

должны

 

встрѣчать

 

грядущій

 

на

 

насъ

 

гневъ

 

Божій.

 

Когда

 

грози-

ло

 

истинное

 

бедствіе

 

и

 

совершенная

 

погибель

 

Нпневіи,

 

огром-

нейшей

 

столице

 

всемірнаго

 

некогда

 

царства

 

Ассирійскаго, —

тогда

 

Господь

 

послалъ

 

въ

 

Ниневію

 

пророка

 

Божія

 

Іону

 

пропо-

ведывать

 

покаяніе.

 

PI

 

вотъ

 

ходить

 

пророкъ

 

Божій

 

по

 

городу

 

и

говорить:

 

еще

 

сорокъ

 

дней,

 

и

 

Ниневія

 

будетъ

 

разрушена

 

(Іона

3,

 

4).

 

Вотъ

 

истинное

 

предостережете

 

Божіе.

 

И

 

смотрите,

 

что

было

 

дальше:

  

и

  

поверили

 

нипевитяпе

  

Богу,

  

и

 

объявили

 

постъ,

 

и

видѣть,

 

какъ

 

„преклоняя

 

колѣпа,

 

съ

 

льющимися

 

изъ

 

очей

 

слезами,

 

богатые

и

 

убогіе,

 

знатные

 

и

 

простые,

 

вдовы

 

и

 

сироты,

 

старые

 

и

 

юные

 

молились

Богу"

 

за

 

упокой

 

души

 

архипастыря,

 

прося

 

и

 

себе

 

вместе

 

съ

 

темь

 

отъ

него

 

заступничества

 

предъ

 

престоломъ

 

Божіимъ.

 

Имя

 

нресвященнаго

Аптонія

 

и

 

доселѣ

 

у

 

людей

 

благочестивыхъ

 

пользуется

 

глубокимъ

 

ува-

женіемъ,

 

какъ

 

имя

 

святителя

 

богомудраго

 

и

 

милостнваго,

 

подвижника

и

 

ревнителя

 

христіапскаго

 

благочестія,-

 

не

 

только

 

въ

 

его

 

пастве,

 

но

и

 

въ

 

разпыхъ

 

концахъ

 

Россіи,

 

даже

 

за

 

ея

 

пределами,

 

на

 

Аѳоне

 

и

 

въ

Іерусалиме.

 

(Богосл.

 

Энциклоп.

 

стр.

 

886).
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оделись

 

во

 

вретпще,

 

отъ

 

большого

 

изъ

 

нихъ

 

до

 

малаго.

 

Это

слово

 

дошло

 

до

 

царя

 

Нипевіи,

 

и

 

онъ

 

всталъ

 

съ

 

престола

 

своего,

и

 

снялъ

 

съ

 

себя

 

царское

 

облаченіе

 

свое,

 

и

 

оделся

 

во

 

вретище,

и

 

се.ѵь

 

на

 

пепле.

 

И

 

повелѣлъ

 

провозгласить

 

и

 

сказать

 

въ

 

Ни-

невіи

 

отъ

 

имени

 

царя

 

и

 

вельможъ

 

его,

 

чтобы

 

на

 

люди,

 

пи

 

скотъ,

ни

 

волы,

 

ни

 

овцы

 

ничего

 

не

 

ели,

 

не

 

ходили

 

на

 

пастбище

 

и

воды

 

не

 

пили,

 

и

 

чтобы

 

покрыты

 

были

 

вретищемъ

 

люди

 

и

 

скотъ,

и

 

крепко

 

вопіялп

 

къ

 

Богу,

 

и

 

чтобы

 

каждый

 

обратился

 

отъ

 

зло-

го

 

пути

 

своего

 

и

 

отъ

 

насилія

 

рукъ

 

своихъ

 

(Іона

 

3,

 

4 — 9).

 

Итакъ,

если

 

язычники

 

понимали,

 

что

 

для

 

умилостивленія

 

Бога

 

потребны

постъ,

 

сокрушепіе

 

и

 

оставлеиіе

 

греховъ,

 

то

 

какъ

 

же

 

теперь

 

мы

не

 

можемъ

 

понять

 

этого?

 

Какъ

 

же

 

намъ

 

теперь

 

толкуютъ,

 

что

достаточно

 

въ

 

продолжепіе

 

9

 

дней

 

читать

 

какую-то

 

молитву,

 

до-

статочно

 

передать

 

ее

 

девяти

 

человекамъ,

 

чтобы

 

быть

 

спасеппымъ

отъ

 

всехъ

 

бедствій

 

и

 

напастей,

 

или

 

чтобы

 

исполнилось

 

наше

желаніе?...

Что

 

касается

 

содержанія

 

самой

 

молитвы,

 

то,

 

если

 

разбирать

отдельныя

 

ея

 

выраженія,

 

они,

 

пожалуй,

 

не

 

лишены

 

правильнаго

смысла

 

и

 

значенія,

 

но

 

поставленныя

 

вместе,

 

они

 

явно

 

противо-

речат!»

 

православному

 

ученію.

 

Прежде

 

всего,

 

слова,

 

заимствован-

ныя

 

изъ

 

трисвятой

 

песни:

 

„Снятый

 

Боже,

 

(.витый

 

Кртъпкій,

Святый

 

Безсмертный,

 

помилуй

 

насъ" ,

 

отнесены

 

здесь

 

только

 

къ

 

Лицу

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

между

 

темъ,

 

по

 

разуму

 

православной

церкви,

 

они

 

относятся

 

ко

 

всемъ

 

тремъ

 

Лнцамъ

 

Пресвятыя

 

Троицы.

Это

 

разуменіе

 

святой

 

церкви

 

съ

 

особенною

 

ясностію

 

выражено

въ

 

стихире

 

на

 

день

 

Пятидесятницы:

 

„Пріидите

 

людіе,

 

Тріино-

стасному

 

Божеству

 

поклонимся...

 

Емуже

 

покланяющеся

 

вси

 

гла-

големъ:

 

Святый

 

Боже,

 

вся

 

содеявый

 

Сыномъ,

 

содействомъ

 

Свя-

таго

 

Духа:

 

Святый

 

Кргьпкій,

 

Имже

 

Отца

 

познахомъ,

 

и

 

Духъ

Святый

 

пріиде

 

въ

 

міръ:

 

Святый

 

Безсмертный,

 

утешительный

Душе,

 

отъ

 

Отца

 

исходяѲ

 

и

 

въ

 

Сыне

 

почиваяй".

 

Очевидно,

 

со-

ставитель

 

молитвы,

 

совершенно

 

неправильно

 

относя

 

эти

 

слова

только

 

къ

 

Іисусу

 

Христу,

 

обнаруживаетъ

 

полное

 

непониманіе

православна го

   

вероученія.

Дальпейшія

 

слова

 

молитвы:

 

„спаси

 

насъ

 

отъ

 

грѣхгвъ

 

ради

пречистой

 

крови,

 

избави

 

насъ

 

отъ

 

в' якія

 

муки

 

ради

 

пречистой

Твоей

 

крови,

 

прости

 

намъ

 

соіргыиешя

 

наша

 

ради

 

пречистой

 

и

пресвятой

 

крови"',

 

слишкомь

 

отзываются

 

духомъ

 

пашковщипы

или

 

штунды.

 

Не

 

такъ

 

молится

 

православная

 

церковь.

 

Взгляппте

въ

 

книжку,

 

въ

 

коей

 

заключается

 

молебное

 

пѣпіе

 

во

 

время

 

гу-

бительнаго

 

повЬтрія

 

и

 

смертносныя

 

язвы.

 

Вы

 

увидите

 

въ

 

этомъ

молебпомъ

 

пеніп

 

а)

 

то,

 

что

 

оно

 

совершается

 

отъ

 

всехъ

 

право-

славныхъ

 

христіанъ,

  

пораженныхъ

 

бедстиіемъ;

  

потому

 

что

 

обще-
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ственное

 

бедствіе

 

непременно

 

всѣхъ

 

соединяешь

 

воедино,

 

всехъ

приравниваетъ,

 

всехъ

 

заставляетъ

 

одинаково

 

чувствовать

 

и

 

свою

грѣховность

 

предъ

 

Богомъ

 

и

 

свою

 

безпомощность

 

при

 

постиг-

шемъ

 

бедствіи;

 

б)

 

то,

 

что

 

все

 

мы

 

прежде

 

всего

 

каемся

 

въ

 

на-

шнхъ

 

грехахъ

 

и

 

беззаконіяхъ,

 

исповедуемъ

 

ихъ

 

предъ

 

всеира-

веднымъ

 

и

 

всемогущимъ

 

Господомъ,

 

и

 

просимъ

 

у

 

Него

 

пощады

себе;

 

в)

 

то,

 

что

 

мы,

 

сознавая

 

особенно

 

во

 

время

 

бедствій

 

свою

греховность

 

и

 

виновность

 

предъ

 

Богомъ,

 

обращаемся

 

со

 

все)

 

серд-

ною

 

молитвою

 

и

 

къ

 

Пресвятой

 

Богородице,

 

и

 

къ

 

святымъ

 

анге-

ламъ

 

и

 

архангеламъ,

 

чтобы

 

они

 

умолили

 

Господа

 

помиловать

насъ,

 

грешныхъ

 

и

 

недостойныхъ...

 

То

 

ли

 

мы

 

видимъ

 

въ

 

той

 

мо-

литве,

 

которая

 

ходить

 

по

 

рукамъ

 

и

 

разсылается

 

повсюду?

 

Со-

всемъ

 

нетъ.

 

Это — не

 

сокрушенная

 

молитва

 

кающагося

 

грешни-

ка,

 

а

 

какая-то

 

дерзкая

 

речь

 

къ

 

Господу,

 

распятому

 

на

 

крестѣ.

О

 

покаяпіи

 

и

 

сокругаеніи

 

сердечномъ

 

здесь

 

нетъ

 

и

 

помину;

 

какъ

будто

 

бы

 

самая

 

пречистая

 

кровь,

 

пролитая

 

за

 

насъ,

 

обязываетъ

Господа

 

миловать

 

насъ,

 

когда

 

мы

 

грешнмъ

 

и

 

коснѣемъ

 

во

 

гре-

хахъ.

 

Не

 

слишкомъ

 

ли

 

это

 

много

 

для

 

грешника?

 

И

 

не

 

будетъ

 

ли

служить

 

самая

 

пречистая

 

кровь

 

Христова

 

повоіомъ

 

къ

 

косненію

въ

 

нашихъ

 

грехахъ,

 

къ

 

нераскаянности

 

нашей?

 

Господь,

 

точно,

пролилъ

 

Свою

 

пречисі'ую

 

кровь

 

за

 

насъ,

 

и

 

Его

 

кровь,

 

точно,

служить

 

очищешемъ

 

нашихъ

 

греховъ,

 

но

 

тогда,

 

когда

 

мы

 

сами

каемся

 

во

 

грехахъ,

 

исповѣдуемь

 

ихъ

 

предъ

 

Нимъ

 

и

 

сокрушаем-

ся

 

въ

 

нихъ.

 

Въ

 

противномъ

 

случае

 

она

 

послужить

 

для

 

насъ

только

 

въ

 

судъ

 

и

 

осужденіе.

 

Не

 

упомянуто

 

въ

 

молитвѣ

 

и

 

о

 

за-

ступленіи

 

Божіей

 

Метери

 

и

 

святыхъ

 

Божіихъ,

 

къ

 

ходатайству

которыхъ,

 

въ

 

сознаніи

 

своего

 

недостоинства

 

предъ

 

Господомъ,

такъ

 

любить

   

обращаться

  

православный

 

русскій

 

народъ.

Обратимся,

 

наконецъ,

 

къ

 

темъ

 

пріемамъ,

 

которые

 

рекомен-

дуются

 

при

 

этой

 

молитве

 

для

 

избавленія

 

отъ

 

бедствій.

 

Нужно,

видите

 

ли,

 

эту

 

молитву,

 

во-первыхъ

 

читать,

 

въ

 

продолженіе

 

9

дней,

 

во-вторыхъ,

 

передать

 

9

 

человекамъ

 

въ

 

каждый

 

день

 

по

одной

 

молитве,

 

и

 

тогда

 

же.іаніе

 

его

 

будетъ

 

исполнено.

 

Тутъ

опять

 

какой-то

 

сумбуръ.

 

Передать

 

девяти

 

человѣкамс— почему

не

 

троимъ,

 

пятерымъ,

 

или

 

почему

 

не

 

15,

 

пе

 

20?

 

Почему

 

спа-

сительна

 

сила

 

молитвы,

 

когда

 

она

 

читается

 

въ

 

теченіе

 

9

 

дней

и

 

передается

 

только

 

9

 

человекамъ?

 

А

 

главное,

 

почему

 

не

 

ска-

зано

 

передать

 

тотчасъ

 

священнику

 

или

 

духовному

 

лицу?

 

Почему

о

 

пастыряхъ

 

церкви,

 

которые

 

должны

 

быть

 

ближайшими

 

руково-

дителями

  

въ

 

деле

 

молитвы,

  

не

 

упоминается?...

Что

 

же

 

такое— вся

 

эта

 

молитва,

 

со

 

всеми

 

сопровождающи-

ми

 

обстоятельствами,

 

со

 

всеми

 

пріемами

 

для

 

ея

 

распространена?

Молитва

 

эта

 

или

 

плодъ

 

издевательства

 

надъ

    

религіознымъ
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чувствомъ,

 

или

 

плодъ

 

шарлатанства,

 

разсчитывающаго

 

на

 

легко-

веріе

 

и

 

малообразованность

 

нашего

 

народа.

 

Тутъ

 

видна

 

преступ-

ная

 

цель

 

—

 

возмутить

 

душевный

 

миръ

 

нашего

 

предапнаго

 

Госу-

дарю

 

Императору

 

и

 

всемъ

 

сердцемъ

 

верующаго

 

въ

 

Бога

 

про-

стого

 

народа,

 

привести

 

его

 

въ

 

уныніе

 

и

 

отчаяніе,

 

чтобы

 

затемъ

увлечь

 

его

 

къ

 

какому-нибудь

 

противозаконному

 

делу.

 

Очевидно,

понадобилось

 

кому-то,

 

чтобы

 

православный

 

народъ

 

не

 

отъ

 

пасты-

рей

 

церкви

 

получалъ

 

вразумленія

 

и

 

наставленія,

 

а

 

другъ

 

отъ

друга,

 

подъ

 

видомъ

 

какой-то

 

таинственности

 

и

 

каббалистики...

Тяжелую

 

ответственность

 

принимаютъ

 

на

 

себя

 

все

 

те,

 

которые,

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

всецело

 

предать

 

себя

 

Господу

 

Богу,

 

спокой-

но,

 

съ

 

верою

 

и

 

упованіемъ

 

на

 

Бога

 

ожидать

 

грядушаго,

 

верятъ

разному

 

вздору,

 

входятъ

 

сами

 

въ

 

грехъ

 

и

 

другихъ

 

вводить

 

въ

заблужденіе,

 

съ

 

усердіемъ

 

занимаясь

 

распространеніемъ

 

невеже-

ственной

 

молитвы

  

и

  

вводя

 

въ

 

смущеніе

 

легковерныхъ.

Суоісденія

 

въ

 

духовной

 

печати

 

о

 

проповгъдни-

чествгь

 

*).

Въ

 

недавнее

 

время

 

произошелъ

 

въ

 

печати

 

новый

 

и

 

доволь-

но

 

горячій

 

обмѣнъ

 

мыслей

 

о

 

проповедничестве,

 

по

 

поводу

 

вы-

ступленія

 

на

 

поприще

 

церковнаго

 

ораторства

 

Петербургскаго

священника

 

Г.

 

Петрова,

 

очень

 

теперь

 

популярнаго,

 

и

 

особаго

направленія

  

и

 

характера

 

его

 

проповедей.

СвящепникъПетровъ

 

впрочемъ

 

больше

 

известенъ

 

своими

 

бесе-

дами,

 

которыя

 

онъ

 

велъ

 

то

 

въ

 

зале

 

Мпхайловскаго

 

артплерійскаго

училища,

 

то

 

въ

 

манеже

 

Мраморнаго

 

дворца, — следовательно,

 

по-

видимому,

 

больше

 

всего

 

съ

 

интеллигентными

 

слушателями,

 

а

 

не-

которыя

 

изъ

 

его

 

беседъ

 

составляютъ

 

статьи,

 

помещенный

 

въ

журн.

  

„Другъ

 

Трезвости"

 

и

  

„Вестникъ

 

Трезвости"

 

**).

Изложимъ

 

сначала

 

те

 

мненія

 

и

 

отзывы,

 

какія

 

вызваны

 

въ

печати

 

беседами

 

о.

 

Петрова,

 

а

 

потомъ

 

сделаемъ

 

характеристику

последнихъ,

 

чтобы

 

видѣть,

 

что

 

въ

 

высказанныхъ

 

о

 

пемъ

 

отзы-

вахъ

 

заслуживаетъ

 

внимапія

 

и

 

что,

 

напротивъ,

 

отзывается

 

при-

страстіемъ.

 

Это

 

послужить

 

къ

 

выясненію

 

истинныхъ

 

понятій

 

о

проповедничестве.

Не

 

безъизвестный

 

въ

 

духовной

 

литературе

 

магистръ

 

бого-

словія

 

И.

 

В.

 

Преображенскій

 

въ

 

небольшой

 

брошюре,

 

изданной

имъ

 

въ

 

конце

 

проптлаго

 

года,

 

подъ

 

заглавіемъ

 

„Новый

 

и

 

тра-

диціонный

    

духовные

 

ораторы

 

о.

  

Григорій

    

Петровъ

    

и

    

Іоаннъ

*)

 

См.

 

Костр.

 

Еп.

 

Ведом.

 

1903,

 

10.

**)

 

Недавно

 

сборпикъ

 

его

 

беседъ

 

„Зерна

 

добра"

 

вышелъ

 

4-мъ

изданіемь.
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Сергіевъ"

 

высказалъ

 

свою

 

неудовлетворенность

 

пріемами

 

и

 

ха-

рактеристическими

 

чертами

 

прослушанныхъ

 

имъ

 

цубличныхъ

 

по-

ученіі

 

о.

 

Петрова,

 

назвавъ

 

ихъ

 

„антицерковными".

 

Но

 

г.

 

Преобра-

жепскій

 

очень

 

лестно

 

отзывается

 

о

 

немъ,

 

какъ

 

объ

 

ораторе.

„Безспорно,

 

о.

 

ііетровъ — ораторъ

 

выдающійся

 

по

 

своему

 

красно-

речію.

 

Речь

 

его

 

совершенно

 

свободная,

 

точная,

 

образная,

 

оду-

шевленная

 

льется

 

потокомъ.

 

Видимо,

 

обиліе

 

мыслей

 

перепоі-

няетъ

 

его

 

голову,

 

и

 

онъ

 

спешить

 

перелить

 

ихъ

 

въ

 

умы

 

слуша-

телей.

 

Выдающійся

 

по

 

красноречію,

 

о.

 

Петровъ

 

является

 

совер-

шенно

 

своеобразнымъ

 

по

 

содержанію

 

своихъ

 

бесѣдъ.

 

Предметъ

последнихъ— уроки

 

нравственной

 

жизни,

 

царствіе

 

Божіе

 

(кото-

рое,

 

по

 

его

 

мненію,

 

совсемъ

 

не

 

то,

 

что

 

царство

 

небесное).

 

Мы

по

 

крайней

 

мѣре

 

не

 

слыхали

 

ни

 

одной

 

его

 

беседы

 

догматиче-

скаго

 

содержанія.

 

Но

 

не

 

столько

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

темы,

 

который

 

трактуетъ

 

ораторъ,

 

сколько

 

способы

 

ихъ

 

раскры-

та—те

 

поясненія

 

и

 

доказательства,

 

которыя

 

онъ

 

при

 

этомъ

употребляетъ.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

о.

 

Петровъ,

 

пастырь

 

право-

славной

 

церкви,

 

стоить

 

совершенно

 

особнякомъ.

 

Никакимъ

 

об-

разцамъ

 

онъ

 

не

 

следуетъ

 

и

 

даже

 

более

 

того— ораторствуетъ

 

на-

перекоръ

 

всемъ

 

образцамъ.

 

Прежде

 

всего

 

о.

 

Петровъ

 

не

 

позво-

ляетъ

 

себе

 

ссылокъ

 

на

 

какіе

 

либо

 

авторитеты

 

церкви

 

включи-

тельно

 

до

 

ея

 

отцовъ

 

и

 

учителей.

 

Онъ

 

ихъ

 

положительно

 

игно-

рируете

 

Духовный

 

свои

 

беседы

 

о.

 

Петровъ

 

старается

 

делать

 

не

только

 

назидательными,

 

но

 

и

 

интересными

 

вообще.

 

Идеи

 

свои

онъ

 

развиваетъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

 

основаніи

 

собственныхъ

наблюденій

 

надъ

 

жизнію,

 

па

 

историческихъ

 

фактахъ

 

и

 

явле-

ніяхъ,

 

на

 

авторитете

 

мыслителей

 

свЬтскихъ,

 

до

 

языческихъ

включительно,

 

и

 

заимствуетъ

 

нужныя

 

ему

 

доказательства

 

изъ

литературы

 

русской

 

и

 

иностранной,

 

приводить

 

газетныя

 

сообще-

нія,

 

словомъ— отовсюду

 

беретъ

 

онъ

 

подходящій,

 

по

 

его

 

мнѣеію,

матеріалъ,

 

изъ

 

котораго

 

и

 

строить

 

задуманное

 

зданіе,

 

и,

 

нужно

заметить,

 

выдерживаетъ

 

свой

 

стиль

 

до

 

мельчайшихъ

 

подробно-

стей.

 

Одного

 

онъ

 

и

 

мелькомъ

 

не

 

касается,

 

одпо

 

только

 

игнори-

руетъ

 

съ

 

непобеднмымъ

 

упорствомъ, — это

 

христіанскую

 

церковь

и

 

ея

 

исторію.

 

Для

 

о.

 

Петрова

 

ихъ

 

какъ

 

бы

 

совсемъ

 

не

 

суще-

ствуетъ".

Для

 

нодтвержденія

 

только

 

что

 

приведенной

 

характеристики

беседъ

 

о.

 

Петрова,

 

г.

 

Преображенскій

 

отмечаетъ

 

нѣсколько

 

ча-

стностей

 

изъ

 

нихъ,

 

указываетъ

 

нѣсколько

 

извращеній

 

свищ.

 

Пе-

тровымъ

 

ученія

 

церкви,

 

напр.,

 

объ

 

Іудѣ

 

предателе,

 

которое

церковь

 

основываетъ

 

на

 

свящ.

   

писаніи.

Этотъ

 

отзывъ

 

г.

 

Преображенскаго

 

нашелъ

 

поддержку

 

въ

проф.

  

Петербург,

 

д.

 

академіи

 

Бронзове,

 

который

 

приходить

    

въ
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удивлепіе

 

по

 

поводу

 

возможности

 

у

 

насъ

 

такихъ

 

проповедни-

ковъ,

 

какъ

 

о.

 

Петровъ.

 

„Ужели

 

возможны

 

такіе,

 

именующіе

себя

 

православными,

 

пастыри?.."

 

Профессоръ

 

обвиняетъ

 

о.

 

Пе-

трова

 

даже

 

въ

 

увлеченіи

 

Толстымъ.

 

„Какъ

 

жаль

 

слушателей

такого

 

проповедника,

 

по

 

сделанному

 

пмъ

 

когда-то

 

заявленію,

готоваго

 

ехать

 

рядомъ

 

съ

 

Толстымъ

 

хотя

 

бы

 

на

 

трубе

 

паро-

воза".

Защитникомъ

 

ораторства

 

о.

 

Петрова

 

явился

 

священникъ

В.

 

К.,

 

который

 

даль

 

ответь

 

на

 

изложенныя

 

выше

 

заметки

 

въ

„С.-Петерб.

 

Ведомостяхъ".

 

Запальчивый

 

(по

 

отношенію

 

къ

 

ре-

цезентамъ

 

о.

 

Петрова)

 

топъ

 

этого

 

священника

 

плохо

 

впрочемъ

защнщаетъ.

 

Ничего

 

существеннаго

 

не

 

сказано

 

имъ

 

въ

 

опровер-

женіе

 

доводовъ

 

рецензентовъ.

 

кроме

 

общихъ

 

сужденій

 

о

 

томъ,

что

 

„судить

 

священника

 

пастыря

 

въ

 

его

 

пастырскомъ

 

дѣланіи

вообще

 

не

 

подобаетъ

 

мірянйну".

Между

 

темъ

 

нашелся

 

и

 

еще

 

мірянинъ,

 

некто

 

Поляковъ,

который

 

постарался

 

подробнее

 

раскрыть

 

въ

 

техъ

 

же

 

„С.-Петер-

бургскихъ

 

Ведомостяхъ"

 

фальшь

 

и

 

недостоинство

 

для

 

истиннаго

христіанина

 

практиковать

 

характеръ

 

проповедничества

 

священ-

ника

 

Петрова.

 

„Въ

 

последнее

 

время

 

(говорить

 

Поляковъ)

 

стали

намъ

 

все

 

чаще

 

и

 

чаще

 

рекомендовать

 

новый

 

путь

 

въ

 

дѣле

 

свя-

того

 

благовестія, —именно,

 

тотъ

 

путь,

 

о

 

которомъ

 

говорить

 

свя-

щенникъ

 

В.

 

К.

 

и

 

который

 

онъ

 

приписываетъ

 

и

 

популярному

 

въ

столице

 

проповеднику

 

о.

 

Григорію

 

Петрову".

 

Этотъ

 

путь

 

Поля-

ковъ

 

пазываетъ

 

путемъ

 

приспособляемости

 

къ

 

слушателямъ.

 

„Что

же

 

это

 

за

 

путь?"

 

продолжаетъ

 

г.

 

Поляковъ,

 

—

 

„Онъ

 

состоитъ

 

въ

следующемъ.

 

Прежде

 

всего

 

нужно

 

представить

 

себѣ,

 

что

 

эти

отторгшіеся

 

отъ

 

церкви

 

светскіе

 

индифференты

 

(т.

 

е.

 

образован-

ные

 

люди,

 

къ

 

котіфымъ,

 

по

 

словамъ

 

свящ.

 

В.

 

К.,

 

проповедуетъ

о.

 

Петровъ) — люди

 

наивные

 

до

 

последней

 

степени,

 

младенцы...

Затемъ

 

къ

 

этимт

 

младенцамъ

 

надо

 

какъ

 

можпо

 

искуснее

 

под-

делываться

 

во

 

всемъ:

 

къ

 

ихъ

 

наклонностямъ,

 

пристрастіямъ,

обычаямъ,

 

образу

 

мыслей,

 

ораторскимъ

 

пріемамъ

 

и

 

проч.

 

до

 

ре-

лигіозныхъ

 

заблужденій

 

включительно.

 

Нужно

 

проповедывать

 

имъ

не

 

того

 

Христа,

 

Который

 

есть,

 

былъ

 

и

 

будетъ,

 

не

 

то

 

христіан-

ство,

 

которое

 

составляетъ

 

единую,

 

истипную,

 

спасающую

 

цер-

ковь

 

вечную,

 

а

 

того

 

Христа

 

и

 

то

 

христіанство,

 

которые

 

случай-

но,

 

какъ

 

сумма

 

ошибочныхъ

 

умозаключеній,

 

явилась

 

въ

 

богатой

фаптазіи

 

некоторыхъ

 

поэтичеекихъ

 

натуръ

 

неверующей

 

интелли-

генции...

 

И

 

матеріалъ

 

для

 

проповеданія

 

нужно

 

черпать

 

не

 

изъ

того

 

источника,

 

который

 

традиціонно

 

считается

 

единственно

 

га-

рантированнымъ

 

отъ

 

лжи

 

и

 

заблужденій

 

всякаго

 

рода,

 

а

 

изъ

того,

 

который

    

соответствуетъ

    

данному

 

мьнутному

    

настроенію
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общества,

 

который

 

считается

 

въ

 

данный

 

моментъ

 

моднымъ.

 

Нуж-

но

 

проето-на-просто

 

обмануть

 

этого

 

воображаемаго

    

младенца—

интедлигенцію,

 

надеть

 

предъ

 

нимъ

 

маску

 

моднаго

   

оратора

 

про-

поведника

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

забавлять

 

до

 

норы

 

до

 

времени,

 

пока

онъ,

 

этотъ

 

наивный

   

малышъ-молокососъ,

 

окреппетъ

   

въ

    

своемъ

движеніи

 

къ

 

Евангелію

 

и

 

привыкпетъ

 

доверять

  

своему

 

нарядив-

шемуся

 

пастырю

 

въ

   

фокусахъ-покусахъ...

 

Когда

 

наступить

    

эта

желанная

 

пора,

 

тогда

 

вдругъ

 

можно

 

сбросить

 

съ

 

себя

 

всю

 

бута-

форію

 

и

 

торжественно

 

объявить:

 

братіе,

 

это

 

я

    

все

 

шутилъ

    

съ

вами,

 

какъ

   

съ

 

двтьми,

 

забавлялъ

 

васъ.

 

Теперь

    

начнемте

    

вза-

правду:

 

все,

 

что

 

я

 

вамъ

 

хитро

 

зломудрстврвалъ,

 

одна

 

ложь,

 

одно

сплошное

 

заблужденіе.

 

Забудемте

 

все

 

это

 

и

 

пойдемте

   

за

 

истин-

нымъ

 

Христомъ,

 

пойдемте

 

къ

 

истинной

 

церкви,

    

отъ

    

которыхъ

мы

 

доселе

 

отворачивались

   

и

 

которыхъ

 

мы

 

доселе

 

не

 

понималиі

И

  

предполагается,

    

что

    

поклонится

    

эта

    

самая

    

удивительная

интеллигенція

 

своему

   

пастырю

 

и

 

скажетъ:

 

ты

 

пастырь

 

нашъ,

 

а

мы

 

овцы

 

твои;

 

веди

 

насъ

 

куда

 

хочешь...

 

Видите,

 

какъ

   

искусно!

По

 

моему

 

(заключаетъ

 

г.

  

Поляковъ)

 

новый

    

путь

    

возсоединенія

интеллигенціи

 

съ

   

церковью,

 

предлагаемый

 

новыми

 

пастырями

 

и

уже

 

некоторыми

 

смело

 

практикуемый,

 

по

 

меньшей

    

мбрѣ

    

путь

фальшивый

 

и

 

недостойный

 

истинныхъ

 

христіанъ.

 

Святую

 

истину

надобно

 

проводить

 

въ

 

жизнь

 

путями

 

святыми,

 

а

 

не

 

ложными".

Такую

 

оцѣнку

 

проповѣдническаго

 

направленія

 

о.

 

Петрова

защитники

 

его

 

не

 

оставили

 

безъ

 

вниманія.

 

Нашелся

 

еще

 

Петер-

бургски

 

священникъ,

 

уже

 

протоіерей,

 

Н.

 

Дроздовъ,

 

который

 

въ

тёхъ

 

же

 

„Петерб.

 

Ведомостяхъ"

 

старался

 

защитить

 

это

 

направ-

леніе,

 

названное

 

г.

 

Поляковымъ

 

ложнымъ

 

путемъ.

 

Онъ

 

говорить,

что

 

о.

 

Петровъ

 

„не

 

шутить

 

съ

 

слушателями,

 

не

 

подделывается

къ

 

нимъ

 

во

 

всемъ,

 

а

 

только

 

приспособляется.

 

Каждый

 

пастырь,

подражая

 

высочайшимъ

 

образцамъ,

 

можетъ

 

сеять

 

слово

 

истины,

соображаясь

 

съ

 

почвою

 

душъ,

 

можетъ

 

утолять

 

духовный

 

голодъ

и

 

жажду

 

разнообразною

 

пищею,

 

применяясь

 

къ

 

удобоваримости

ея

 

въ

 

утробахъ

 

душъ

 

и

 

сердецъ

 

слушателей.

 

Иному

 

онъ

 

даетъ

высокія

 

созерцанія,

 

другому — начатки

 

ученія.

 

Одному

 

скажетъ

прямо,

 

другому

 

въ

 

притчѣ,

 

въ

 

образѣ.

 

И

 

о.

 

Петровъ,

 

—

 

если

 

ве-

рить

 

газетному

 

отчету,

 

—

 

сказалъ

 

о

 

пути

 

поученія

 

только

 

то,

 

что

онъ

 

могъ

 

и

 

долженъ

 

былъ

 

сказать.

 

Онъ

 

приспособляется

 

къ

 

слу-

шателямъ,

 

питаетъ

 

ихъ

 

молокомъ,

 

а

 

не

 

твердою

 

пищею.

 

При-

детъ

 

время,

 

дастъ

 

и

 

твердую

 

пищу,

 

сказавши

 

о

 

молоке,

 

что

 

оно

уже

 

для

 

нихъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

исключительною

 

пищею..."

Это

 

повтореніе

 

мыслей

 

г.

 

Полякова,

 

хотя

 

и

 

съ

 

различнымъ

смысломъ,

 

является

 

мало

 

убедительнымъ

 

въ

 

смыслѣ

 

защиты

о.

 

Петрова.

 

Самъ

 

о.

  

Петровъ

 

объявилъ

 

цѣлію

 

своихъ

   

бесѣдъ

 

и
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чтеній

 

„возбужденіе

 

интереса

 

къ

 

истинамъ

 

христіанства

 

ьъ

 

уча-

щейся

 

интеллигентной

 

молодежи,

 

которая

 

мучится

 

идеальными

порывами,

 

но

 

служить

 

неведомому

 

Богу",

 

и

 

этою

 

целью

 

оправ-

дываетъ

 

онъ

 

характеръ

 

своихъ

 

поученій,

 

такъ

 

какъ

 

цель

 

его

заставляетъ

 

допускать

 

практикуемую

 

имъ

 

приспособляемость

 

къ

слушателямъ,

 

что

 

онъ

 

и

 

считаетъ

 

самымъ

 

подходящимъ

 

для

 

со-

временна™

 

проповедника.

 

Фактически

 

же

 

оказывается,

 

что

 

эта

молодежь,

 

которую

 

онъ

 

имеетъ

 

въ

 

виду,

 

во

 

время

 

его

 

беседъ

толпится

 

въ

 

самыхъ

 

отдаленныхъ

 

углахъ

 

залы

 

и

 

корридоровъ,

 

а

залу

 

наполняютъ

 

просто

 

жаждущіе

 

поученія,

 

начиная

 

съ

 

самыхъ

простыхъ

 

людей— солдадъ

 

и

 

прислуги

 

разнаго

 

рода

 

и

 

включая

образованными,

 

но

 

верующими

 

православными

 

русскими

 

людьми.

И

 

вотъ

 

отзывъ

 

одной

 

изъ

 

такихъ

 

слушательницъ,

 

помещенный

въ

 

„Биржев.

 

Ведом. "

 

„Я

 

была

 

на

 

проповеди

 

или

 

на

 

лекціи, —

не

 

знаю,

 

какъ

 

назвать

 

(говорить

 

она),— о.

 

Петрова.

 

И

 

я

 

при-

шла

 

испить

 

изъ

 

этого

 

источника,

 

и

 

я

 

пришла

 

просить

 

духовной

пищи,

 

и

 

ушла

 

еще

 

более

 

жаждущая,

 

еще

 

более

 

голодная,

 

съ

туманомъ

 

въ

 

голове,

 

со

 

спутанными

 

мыслями

 

и

 

съ

 

ноющимъ

вопросомъ

 

въ

 

душе:

 

что

 

это

 

такое?

 

для

 

кого

 

и

 

для

 

чего

 

же?

Чтобы

 

не

 

быть

 

голословной,

 

я

 

перечислю

 

только

 

всѣ

 

пункты,

все

 

скачки

 

мыслей

 

проповедника...

 

(И,

 

подробно

 

перечисливъ,

слушательница

 

продолжаетъ):

 

Выходя

 

съ

 

этой

 

лекціи,

 

я

 

чув-

ствовала

 

себя

 

именно

 

такъ,

 

какъ

 

глупый

 

ребепокъ,

 

котораго

окормили

 

и

 

завертели.

 

Мне

 

очень

 

хотелось

 

спросить

 

о.

 

Петро-

ва:

 

что

 

вы

 

сделали

 

съ

 

нами

 

и

 

что

 

вы

 

дали

 

намъ?

 

Вы

 

заброса-

ли

 

насъ

 

картинами,

 

именами,

 

числами,

 

вы

 

перескакивали

 

изъ

Ханаана

 

въ

 

Венецію,

 

отъ

 

Золя

 

къ

 

св.

 

Екатерине,

 

отъ

 

прекрас-

ной

 

магометанки

 

къ

 

Фаусту,

 

отъ

 

немецкаго

 

извозчика

 

къ

 

Ильѣ

Муромцу,

 

отъ

 

Рескина

 

къ

 

урчапію

 

въ

 

голодномъ

 

животе...

 

Бы-

ло

 

сказано

 

о

 

Горькомъ,

 

Ибсене,

 

Гауптмане

 

и

 

Чехове

 

съ

 

пе-

речнемъ

 

произведеній...

 

Было

 

говорено

 

и

 

о

 

Микель-Анджело,

 

и

о

 

стороже

 

храма

 

Христа-Спасителя

 

въ

 

Москве,

 

и

 

о

 

Марксе,

 

и

 

о

Сенькевичѣ,

 

и

 

о

 

Тургеневѣ,

 

и

 

о

 

битве

 

ругскихъ

 

съ

 

кабардинца-

ми,

 

при

 

чемъ

 

лекторъ

 

рекомендовалъ

 

оставить

 

русскій

 

народъ

 

на

чтеніи

 

Руслановъ-Лазаревичей....

 

Мы

 

(заключаетъ

 

слушательница)

утомились

 

пестротой

 

жизни

 

отъ

 

вечнаго

 

исканія

 

новыхъ

 

формъ,

красокъ

 

и

 

звуковъ,

 

мы

 

бежали

 

отъ

 

навязываемаго

 

намъ

 

настрое-

нія.

 

мы

 

пришли

 

къ

 

вамъ

 

съ

 

жаждой

 

простоты

 

и

 

истины,

 

мы

просили

 

хлѣба,

 

вы

 

дали

 

намъ

 

камень,

 

камень

 

изъ

 

богатой

 

мо-

заики;

 

вы

 

слили

 

въ

 

одипъ,

 

если

 

хотите,

 

красивый

 

потокъ

 

словъ

массу

 

мыслей,

 

взглядовъ,

 

сужденій

 

не

 

оконченныхъ,

 

не

 

разрабо-

танныхъ,

 

не

 

продуманныхъ,

 

не

 

прочувствованныхь,

 

вы

 

затуманили
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насъ,

  

утомили

 

образами

    

и

  

отпустили

 

такихъ

 

же

 

голодпыхъ,

  

ка-

кими

  

мы

 

пришли

  

къ

 

вамъ..."

„Миссіонерское

 

Оболрѣніе",

 

изъ

 

котораго

 

мы

 

заимствовали

весь

 

ходъ

 

полемики,

 

вызваппой

 

поученіямп

 

о.

 

Петрова,

 

дало

 

мѣ-

сто

 

статьѣ

 

г.

 

Гринякина,

 

въ

 

которой

 

послѣдній

 

называетъ

 

прис-

пособляемость

 

о.

 

Петрова

  

„ недоброй".

„Мы

 

(говорить

 

въ

 

своей

 

статьѣ

 

г.

 

Н.

 

Гряпикппъ)

 

чужды

той

 

приспособляемости,

 

въ

 

которой

 

бы

 

зпамя

 

православія

 

скло-

нялось,

 

въ

 

угоду

 

духу

 

времени,

 

предъ

 

вкусами

 

толпы,

 

хотя

 

бы

посвоему

 

и

 

просвѣщенной.

 

Намъ

 

дорога

 

святая

 

истина,

 

съ

 

кото-

рой

 

не

 

соьмѣщаются

 

да

 

и

 

ніьтъ.

 

Мы,

 

напр.,

 

не

 

поничаемъ

 

того,

 

ка-

кою

 

приспособляемостью

 

оправдываются

 

вотъ

 

эти

 

слова

 

православнаго

священника:

 

„ко

 

кресту

 

явился

 

одинъ

 

только

 

Іоаппъ

 

( Богогловъ).

Но

 

и

 

онъ

 

не

 

за<луживаетъ

 

особой

 

нашей

 

похвалы".

 

Ужели

 

слу-

шатели

 

о.

 

Петрова

 

не

 

изъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

съ

 

благоговѣніемъ

 

вели-

чаютъ

 

велпкаго

 

апостола

 

и

 

наперсника

 

Спасителя?..

 

Рѣчь

 

an.

Павла

 

въ

 

Аѳпнскомъ

 

ареонагѣ

 

упоминается

 

въ

 

аналогіч

 

о.

 

Пе-

трова

 

не

 

совсѣмъ

 

къ

 

дѣлу.

 

Правда,

 

апостолъ

 

языковъ

 

былъ

 

всгъмъ

вся,

 

по

 

никогда

 

въ

 

ущербъ

 

св.

 

истипѣ

 

(Излагается

 

повѣс.тпова-

ніе

 

Библіи

 

о

 

пребываніи

 

an.

 

Павла

 

въ

 

Аѳинскомъ

 

ареопагѣ).

Если

 

бы

 

an.

 

Павелъ

 

дѣйствителько

 

приспособлялся

 

въ

 

своей

 

про-

повѣди

 

къ

 

слушателямъ,

 

чтобы

 

пе

 

услышать

 

отъ

 

нихъ:

 

послу-

шаемъ

 

тебя

 

въ

 

дрѵгое

 

время,

 

такъ

 

онъ,

 

замѣтивъ

 

насмѣшки

ареопага,

 

повелъ

 

бы

 

рѣ-іь

 

примѣрно

 

въ

 

такомъ

 

родѣ:

 

нѣтъ,

 

аеи-

неяне,

 

это

 

я

 

пошутилъ

 

на

 

счетх

 

воскресенія-то

 

изъ

 

мертвыхъ, —

этого

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

пе

 

было

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

отъ

 

великаго

 

апо-

стола

 

такая

 

приспособляемость

 

была

 

такъ

 

же

 

далека,

 

какъ

 

небо

отъ

 

земли

 

и

 

Христосъ

 

отъ

 

веліара.

 

II

 

Павелъ

 

вышелъ

 

изъ

 

сре-

ды

 

ихъ,

 

и

 

однако

 

нѣкоторые

 

мужи,

 

приставши

 

къ

 

нему,

 

увѣро-

вали. .

 

Согласны,

 

что

 

о.

 

Петровъ

 

въ

 

своей

 

проповѣднической

 

ма-

нерѣ

 

приспособляется

 

во

 

имя

 

добрыхъ

 

цѣлей,

 

но

 

вопросъ

 

въ

томъ,

 

какъ

 

эта

 

приспособляемость

 

отзывается

 

на

 

вѣрующихъ

 

серд-

цахъ

 

истипныхъ

 

чадъ

 

церкви

 

и

 

какой

 

имѣетъ

 

откликъ

 

изъ

 

се-

ктантскаго

 

лагеря?

 

Нельзя

 

игнорировать

 

и

 

того,

 

что

 

скажутъ

 

о

пастыряхъ

 

господствующей

 

церкви

 

соглядающіе

 

насъ

 

милліоны

раскольниковъ,

 

которые

 

и

 

безъ

 

того

 

часто

 

попрекаготъ

 

миссіоне-

ровъ

 

православными

  

попами"

  

*)

Хотя

 

въ

 

изложенной

 

нами

 

полемикѣ,

 

возбужденной

 

о.

 

Не-

тровымъ,

 

не

 

мало

 

страстнаго,

 

преувеличеннаго,

 

но

 

составить

оцѣнку

 

проповѣдничества

 

о.

 

Петрова

 

мы

 

все-таки

 

по

 

ней

 

можемъ,

особенно

    

если

 

сами

 

читали

    

хотя

     

нѣсколько

     

его

     

поученіВ
•

*)

 

„Миесіонер.

 

Обозр."

  

1903

 

г.,.№

 

3,

 

стр.

 

331.
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Но

 

эта

 

полемика

 

важна

 

для

 

насъ

 

особенно

 

тѣмъ,

 

что

 

она

 

возбудила

обсужденіе

 

одного

 

изъ

 

качествъ

 

проповѣдпика

 

вообще,

 

именно —

„приспособляемости".

 

Что

 

такое

 

ирисобобляемость

 

въ

 

проповѣди

и

 

насколько

 

она

 

допустима?

 

Добрая

 

или

 

недобрая

 

приспособляе-

мость,

 

допускаемая

  

о.

   

Петровымъ?

Іеромонахъ

 

Михаилъ

 

*)

 

въ

 

письмѣ

 

своемъ,

 

наиечатанпомъ

въ

 

томъ

 

же

 

„Миссіонерскомъ

 

Обозрѣніа"

 

(1903

 

г.

 

№

 

4,стр.

 

558^

указываетъ,

 

что

 

недобрая

 

приспособляемость

 

у

 

о.

 

Петрова

 

еше

не

 

доказана

 

его

 

обвинителями.

 

„Мы

 

знаемъ,

 

что

 

любовную

 

приспо-

собляемость

 

(говорить

 

онъ)

 

не

 

дозволяетъ,

 

а

 

положительно

 

пред-

писыг-аіітъ

 

св.

 

Василій

 

В.

 

По

 

отпошенію

 

къ

 

одной

 

группѣ

 

„духо-

борцевъ"

 

онъ

 

рекомендуетъ

 

съ

 

любовію

 

выжидать,

 

снисходить

 

къ

ихъ

 

слабости,

 

даже

 

дѣлать

 

имъ

 

уступки,

 

напр.,

 

не

 

требовать

 

отъ

нихъ,

 

чтобы

 

они

 

называли

 

Св.

 

Духа

 

Богомъ.

 

Тоже

 

св.

 

Григорій

Богословъ.

 

Конечно,

 

безусловно

 

песомпѣнпо,

 

что

 

и

 

св.

 

Василій

 

и

св.

 

Григорій

 

не

 

поступятся

 

истиной,

 

ничего

 

не

 

уступятъ

 

изъ

Христовой

 

благой

 

вѣсти;

 

это

 

было

 

бы

 

дѣйствительпо

 

недоброй

приспособляемостью;

 

но

 

ее

 

еще

 

нужно

 

доказать

 

и

 

у.

 

Петрова.

Г.

 

Гринякнпъ

 

не

 

указываетъ,

 

въ

 

чемъ

 

у

 

о.

 

Петрова

 

эта

 

приспо-

собляемость.

 

Слова

 

о.

 

Петрова

 

объ

 

Іоаннѣ

 

не

 

имѣютъ

 

рѣши-

тельно

 

цравославпаго

 

смысла.

 

Было

 

бы

 

положительной

 

ложью

утверждать,

 

что

 

о.

 

Петровъ

 

относится

 

къ

 

с«.

 

апостолу

 

не

 

съ

 

тѣмъ

же

 

благоговѣніемъ,

 

какъ

 

и

 

мы.

 

Онъ

 

говорить

 

только

 

объ

 

одпомъ

фактѣ — о

 

тотъ

 

что

 

всѣ

 

покинули

 

Учителя;

 

за

 

Нимъ

 

пошелъ

 

св.

Іоаннъ,

 

но

 

и

 

тотъ,

 

можетъ

 

быть,

 

потому,

 

что

 

быіъ

 

знаемъ

 

архіе-

реови.

 

Но

 

неужели

 

же

 

говорить

 

это

 

значить

 

кощунствовать,

 

не

имѣть

 

должнаго

 

благого*ѣнія

 

къ

 

личности

 

апостола?

 

Прочитайте

св.

 

Марка

 

14,

 

50.

 

А

 

то,

 

что

 

говорить

 

о.

 

Петровъ

 

объ

 

Іудѣ,

пусть

 

это

 

невѣрно

 

(и

 

мы

 

думаемъ,

 

что

 

это

 

невѣрно),

 

но

 

мы

 

зна-

емъ,

 

что

 

тоже

 

считаетъ

 

позволительнымъ

 

говорить

 

даже

Аскоченскій?

 

**).

Что

 

касается

 

свѣтской

 

иллюстраціи,

 

за

 

которую

 

обвиняютъ

проповѣди

 

о.

 

Петрова,

 

то

 

и

 

это

 

обвиненіе

 

о.

 

Михаилъ

 

считаетъ

неоснозательнымъ.

 

Св.

 

отцы,

 

говорить

 

онъ

 

„не

 

боялись

 

(въ

 

проповѣ-

дяхъ)

 

языческой

 

цитаты,

 

приводили

 

часто

 

притчи,

 

даже

 

стихи.

 

Самъ

ап.

 

Павелъ

 

приводить

 

отрывки

 

ихъ

 

языческпхъ

 

классиковъ

 

и

т.

  

п.

 

Такую

 

иллюстрацію

   

о.

 

Михаилъ

 

считаетъ

 

тѣмъ

 

болѣе

 

до-

*)

 

Іером.

 

Михаилъ,

 

доцентъ

 

Петерб.

 

д.

 

академіи,

 

авторъ

 

книжекъ

„Церковь

 

и

 

Евангельсвія

 

лиліи",

 

„Въ

 

поискахъ

 

Лика

 

Христова",

 

„Гдѣ

жизнь",

 

„О

 

счастьѣ

 

и

 

мѣщанствѣ"

 

и

 

т.

 

п.

**)

 

Викторъ

 

АскоченскіЯ,

 

быв.

 

проф.

 

Кіевск.

 

д.

 

академіи,

 

перешед-

шій

 

на

 

гражданскую

 

службу

 

и

 

затѣмъ

 

издатель

 

„Домашней

 

Бесѣды" —

журнала

 

строго

 

православнаго

 

и

 

русскаго.
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лустимою

 

и

 

въ

 

поучеиіяхъ

 

о.

 

Петрова,

 

что

 

они

 

собственно

 

—

 

не

поученія,

 

а

 

внѣ-богослужебныя

 

собесѣдовапія,

 

хотя

 

съ

 

нѣкото-

рымн,

 

чисто

 

корректурными,

 

поправками

 

она

 

годилась

 

бы

 

и

 

въ

церквиі

 

„Наши

 

правила

 

касательно

 

церковнаго

 

ораторства

 

(при-

бавляетъ

 

опъ)

 

далеко

 

ушли

 

—

 

и,

 

конечно,

 

не

 

впередъ

 

отъ

 

жирой,

святей,

 

мудрой,

 

великой

 

святительской

 

проповѣди".

 

По

 

этимъ

 

пра-

виламъ,

 

пужно

 

отнять

 

у

 

насъ

 

и

 

арх.

 

Никанора,

 

и

 

митроп.

 

Анто-

нія,

  

и

  

даже

 

еп.

  

Ѳеофана

 

Затворника.

Оказывается,

 

что

 

лицами,

 

сочувствующими

 

направленію

о.

 

Петрова,

 

являются

 

больше

 

всего

 

принадлежащіе

 

къ

 

духовен-

ству.

 

Кромѣ

 

заякившихъ

 

свое

 

сочувствие

 

печатно,

 

мы

 

знаемъ

 

не

мало

 

другихъ

 

священниковъ,

 

которые

 

стоять

 

также

 

на

 

его

 

сто-

ронѣ

 

и

 

выражаютъ

 

удовольствіе,

 

получаемое

 

имъ

 

отъ

 

чтенія

 

его

его

 

печатныхъ

 

бесѣдъ.

 

Можетъ

 

быть,

 

это

 

сочувствіе

 

есть

 

плодъ

перваго,

 

такъ

 

сказать,

 

впечатлѣнія

 

и

 

срврёменемь

 

иройдетъ,

 

но

оно

 

все-таки

 

существуетъ.

 

И

 

это

 

гочупетвіе

 

не

 

свидѣтельствуетъ

ли

 

о

 

томъ,

 

что

 

современное

 

сстояніе

 

проповѣдничества

 

требуетъ

обновленія,

 

и

 

всякая

 

попытка

 

въ

 

этомъ

 

направленіи

 

самимъ

 

ду-

довепствомъ

 

встрѣчается

 

съ

 

радостью?

Епархіальиая

  

хроник

 

а.

—

   

10-го

 

іюня,

 

во

 

вторникъ,

 

Преосвящепнѣйшій

 

Виссаріонъ

 

со-

вершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Ипатіевскомъ

 

мопастырѣ

 

и

 

посвя-

тилъ

 

во

 

діакона

 

учителя

 

Верхнепустыньской

 

церковно-приходской

 

шко-

лы

 

Флегонта

 

Слободского,

 

опредѣленнаго

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

кь

 

Вос-

кресенской

 

церкви

 

села

 

Глазунова,

 

Чухломскаго

 

уѣзда.

—

   

14-го

 

іюпя,

 

въ

 

субботу,

 

въ

 

Г>Ѵ2

 

часовъ

 

утра,

 

съ

 

поѣздомъ

 

же-

лѣзной

 

дороги

 

Иреосвященнѣйшій

 

Висеаріонъ

 

пыбылъ

 

въ

 

Тихоиовъ-

Лухскій

 

монастырь

 

на

 

торжество

 

400-лѣтія

 

со

 

дня

 

кончины

 

преподоб-

наго

 

Тихона,

 

основателя

 

Тихоновой

 

пустыни.

 

На

 

торжество

 

прибыли

г.

 

начальникъ

 

губерніи

 

Л.

 

М.

 

Кпязевъ

 

и

 

посѣтившій

 

г.

 

Кострому,

 

какъ

свою

 

родину,

 

епископъ

 

Киренскій

 

Филареть,

 

викарій

 

Иркутской

 

епар-

хіи.

 

Тогоже

 

14-го

 

числа,

 

въ

 

6

 

ч.

 

вечера,

 

совершено

 

было

 

всенощпое

бдѣніе,

 

при

 

чемъ

 

владыка

 

Виссаріонъ

 

выходилъ

 

на

 

литію

 

и

 

величаніе.

—

  

15-го

 

іюня,

 

въ

 

воскресенье,

 

Цреосвящепнѣйшіе

 

Виссаріонъ

 

и

Филареть

 

совершили

 

торжественную

 

литургію

 

въ

 

мѣстечкѣ

 

близъ

 

мо-

настыря,

 

извѣстномъ

 

подъ

 

именемъ

 

Святыньки,

 

гдѣ

 

первоначально

подвизался

 

препод.

 

Тихонъ.

 

Во

 

время

 

литургіи

 

настоятель

 

монастыря

игуменъ

 

Пахомій

 

возведенъ

 

въ

 

сапъ

 

архимандрита.

 

Въ

 

копцѣ

литургіи

 

Преосвященный

    

Виссаріонъ

 

произнесъ

    

поученіе

   

на

 

текстъ:
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Сѣмя

 

свято

 

стояніе

 

ею,

 

о

 

святыхъ

 

людлхъ

 

въ

 

ихъ

 

отпошеиіи

 

къ

 

жиз-

ни,

 

церкви

 

и

 

государству.

 

Въ

 

2

 

ч.

 

тогоже

 

дня

 

въ

 

монастырѣ

 

у

 

мощей

преподобпаго

 

Тихона

 

совершена

 

была

 

малая

 

вечерня,

 

а

 

послѣ

 

нея

 

тор-

жественное

 

молебвое

 

пѣніе

 

преподобному

 

Тихону

 

съ

 

акаѳиетомъ

 

ему,

первая

 

половина

 

котораго

 

прочитана

 

была

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Висса-

ріономъ,

 

вторая

 

же

 

епископомъ

 

Филаретомъ.

 

Въ

 

G

 

ч.

 

веч.

 

въ

 

присут-

ствіи

 

Преосвященнѣйшихъ

 

Виссаріона

 

и

 

Филарета

 

началось

 

всенощное

бдѣніе,

 

при

 

чемъ

 

на

 

литію

 

и

 

величапіе

 

выходили

 

оба

 

Владыки,

 

а

 

по

прочтеніи

 

св.

 

евангелія

 

Преосвященный

 

Филаретъ

 

помазывалъ

 

освя-

щеннымъ

 

елеемъ

 

молящихся,

 

перенолнявшихъ

 

монастырскій

 

храмъ.

—

 

16-го

 

іюня,

 

въ

 

самый

 

день

 

торжества,

 

въ

 

Лухскій

 

монастырь

прибыль

 

изъ

 

г.

 

Луха

 

крестпый

 

ходъ

 

съ

 

хоругвями

 

и

 

святыми

 

иконами.

Крестный

 

ходъ

 

этотъ

 

будетъ

 

повторяться

 

ежегодно

 

въ

 

этотъ

 

же

 

день.

Онъ

 

установленъ

 

въ

 

память

 

400-лѣтія

 

со

 

дня

 

копчины

 

преподобпаго.

Тысячи

 

народа,

 

прибывшаго

 

па

 

торжество,

 

принимали

 

въ

 

вемъ

 

участіе.

Преосвященный

 

Филаретъ

 

въ

 

9

 

час.

 

утра

 

встрѣтилъ

 

крестный

 

ходъ

у

 

воротъ

 

монастыря.

 

Около

 

10

 

часовъ

 

началась

 

божественная

 

литургія,

совершенная

 

Ыреосвященнѣйшимъ

 

Виссаріопомъ

 

въ

 

сослуженіи

 

еписко-

па

 

Филарета,

 

3

 

архимандритовъ,

 

10

 

протоіереевъ

 

и

 

іереевъ.Въ

 

обычное

 

вре-

мя

 

Иреосвященнѣйшій

 

Виссаріопъ

 

произпесъ

 

поученіе

 

на

 

текстъ

 

одно-

го

 

изъ

 

Степенныхъ

 

антифоповъ:

 

ІІустыннымъ

 

непрестанное

 

божествен-

ное

 

желаніс

 

бываешь,

 

мгра

 

сущимь

 

суетнаю

 

кромѣ,— о

 

происхожденіи

и

 

значеніи

 

пустынножительства

 

въ

 

жизни

 

церкви.

 

Послѣ

 

литургіи

 

къ

келліи

 

преподобпаго

 

Тихона

 

совершенъ

 

былъ

 

крестный

 

ходъ

 

съ

 

пѣ-

ніемъ

 

молебна

 

препод.

 

Тихону;

 

келлія

 

эта,

 

по

 

преданію,

 

устроена

 

была

самимъ

 

преподобнымъ

 

Тихономъ.

 

Затѣмъ

 

въ

 

зданіи

 

земской

 

школы

 

со-

стоялось

 

засѣданіе

 

архивной

 

комиссіи,

 

посвященное

 

памяти

 

нреподобн.

Тихона.

 

На

 

засѣдапіи

 

присутствовали:

 

Преосвящепнѣйшій

 

Виссаріонъ,

г.

 

начальпикъ

 

губерніи

 

Л.

 

М.

 

Князевъ,

 

Преосвященный

 

Филаретъ

 

и

другія

 

лица.

 

Г.

 

началі.никъ

 

губерніи

 

Л.

 

М.

 

Князевъ,

 

какъ

 

предсѣда-

тель

 

собранія,

 

сказалъ

 

рѣчь

 

о

 

значеніи

 

нреподобнаго

 

Тихона

 

въ

 

про-

свѣщеніи

 

Лухскаго

 

края

 

и

 

привѣтствовалъ

 

собраніе

 

отъ

 

лица

 

бывшаго

Костромского

 

губернатора

 

И.

 

М.

 

Леонтьева,

 

ныпѣ

 

Владимірскаго

 

гу-

бернатора,

 

приславшаго

 

привѣтственную

 

телеграмму.

 

Затѣмъ

 

говорили

рѣчи

 

Н.

 

М.

 

Бекаревичъ

 

и

 

П.

 

А.

 

Илинскій,

 

которымъ

 

составлена

 

бро-

шюра

 

о

 

преподобномъ

 

Тихонѣ,

 

раздававшаяся

 

въ

 

этотъ

 

день

 

безплатно

богомольцамъ.

 

Преосвященнѣйшій

 

Виссаріонь

 

благодарилъ

 

П.

 

А.

 

Илин-

скаго

 

за

 

его

 

труды

 

по

 

устройству

 

торжества.

 

Ревнуя

 

о

 

славѣ

 

угодника

Божія,

 

П.

 

А.

 

Илинскій

 

высказалъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

мѣстные

 

жители

 

со-

бирали

 

преданія

 

и

 

памятники,

   

имѣющіе

    

какое-нибудь

    

отношеніе

 

къ
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преподобному.

 

Сочувствуя

 

сему

 

желанію,

 

Владыка

 

замѣтилъ,

 

что

 

мѣ-

стные

 

жители

 

больше

 

всего

 

дорожать

 

молитвами

 

преподобпаго,

 

чѣмъ

памятниками.

 

Между

 

прочимъ,

 

они

 

ночитаютъ

 

его

 

цѣлителемъ

 

зубной

боли

 

и

 

въ

 

надеждѣ

 

на

 

цѣлебную

 

помощь

 

грызутъ

 

зубами

 

бревна

 

келліи

преподобнаго.

 

По

 

окончаніи

 

засѣданія

 

присутствовавшимъ

 

на

 

немъ

предложена

 

была

 

братская

 

трапеза,

 

въ

 

продолженіе

 

которой

 

П.

 

А.

Илинскій

 

провозгласилъ

 

множество

 

здравицъ

 

и

 

остроумныхъ

 

рѣчей,

 

къ

общему

 

всѣхъ

 

гостей

 

удовольствію.

 

Въ

 

5 х/2

 

часовъ

 

вечера

 

Преосвящен-

нѣйшій

 

Виссаріонъ

 

отбылъ

 

изъ

 

монастыря

 

черезъ

 

г.

 

Кинешму

 

на

 

па-

роходѣ

 

общества

 

Кашина.

—

  

17-го

 

іюня,

 

въ

 

10

 

ч.

 

утра,

 

Преосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

прибыль

 

въ

 

Кострому.

—

  

22-го

 

іюпя,

 

въ

 

воскресенье,

 

Дреосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

совершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Костромскомъ

 

каѳедральпомъ

Богоявленскомъ

 

соборѣ

 

и

 

по

 

окончапіи

 

ея

 

принялъ

 

участіе

 

въ

 

кре-

стномъ

 

третьемъ

 

ходу.

 

Ходъ

 

этотъ

 

шелъ

 

по

 

Богоявленской

 

улицѣ

 

че-

резъ

 

фабричный

 

районъ

 

и

 

по

 

набережной

 

рѣки

 

Костромы

 

и

 

Волги.

Преосвященный

 

Виссаріонъ

 

слѣдовалъ

 

во

 

главѣ

 

крестнаго

 

хода

 

до

Богоявлепскаго

 

монастыря.

Иноепархіальныя

 

извѣстія.

Христіапское

 

содружество

 

учащейся

 

молодежи.

    

Законоучительство

   

въ

церковн.

 

школахъ

 

Казанск.

 

епархіи.

 

Голосъ

 

мір.інина

 

къ

 

пастырямъ.

При

 

обществѣ

 

распространенія

 

религіозно-иравственнаго

 

просвѣ-

щенія

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

церкви

 

11

 

апрѣля

 

текущаго

 

года

 

откры-

лось

 

христіанское

 

содружество

 

учащейся

 

молодежи,

 

которое

 

намѣрено

носить

 

строго

 

церковный

 

характеръ.

 

Его

 

учредители

 

исходить

 

изъ

 

той

точки

 

зрѣнія,

 

что

 

никогда

 

и

 

никого

 

не

 

можетъ

 

удовлетворить

 

частич-

ное

 

исканіе

 

истины;

 

слабыя

 

силы

 

одного

 

человѣка

 

не

 

могутъ

 

дать

 

ему

удовлетворенія,

 

и

 

лишь

 

дружная

 

работа

 

массы

 

подъ

 

покровомъ

 

церкви

—единственно

 

вѣрный

 

путь

 

къ

 

истинѣ.

„Содружество",

 

по

 

мнѣнію

 

его

 

основателей,

 

вызвано

 

потребностя-

ми

 

жизни,

 

и

 

общество

 

распрострапенія

 

религіозно-нравственнаго

 

про-

свѣщенія,

 

учреждая

 

его,

 

пошло

    

лишь

 

нанстрѣчу

 

назрѣвшимъ

   

духов-
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нымъ

 

нуждамъ

 

интеллигентной

 

молодежи.

 

Конечно,

 

тѣсный

 

кружокь

молодыхъ

 

людей,

 

объединенныхъ

 

общимъ

 

стремленіемъ

 

найти

 

удовле-

твореніе

 

своимъ

 

религіозно-нравственнымъ

 

потребностями

 

существовалъ

уже

 

давно,

 

но

 

теперь

 

онъ

 

вступаетъ

 

въ

 

оффиціальную

 

жизнь.

Въ

 

основу

 

своей

 

дѣятелыюсти

 

„Содружество"

 

положило

 

три

 

прин-

ципа:

 

любви,

 

уваясенія

 

и

 

терпимости

 

и

 

духовной

 

взаимо-помощи.

Учредители

 

кружка

 

нервымъ

 

условіемъ

 

успѣшной

 

работы

 

ставятъ

свободное

 

высказываніе

 

мысли,

 

которую

 

подскажетъ

 

настроеніе.

Нельзя

 

еще

 

говорить

 

о

 

подробной

 

программѣ

 

дѣяте.іьности,

 

она

будетъ

 

намѣчена

 

самою

 

жизнью.

 

Пока

 

же

 

можно

 

лишь

 

указать

 

на

 

то,

что

 

новый

 

кружокъ

 

ставить

 

себѣ

 

цѣлью— стремиться

 

къ

 

удовлетворенію

и

 

развитію

 

религіозно-нравственныхъ

 

запросовъ,

 

дающихъ

 

себя

 

чув-

ствовать

 

среди

 

русской

 

учащейся

 

молодежи,

 

а

 

также

 

и

 

къ

 

духовному

общенію

 

этой

 

нослѣдней

 

между

 

собою.

Скромное

 

торжество

 

открытія

 

христіанекаго

 

содружества

 

учащей-

ся

 

молодежи

 

привлекло

 

къ

 

себѣ

 

вниманіе

 

немногихъ

 

но

 

числу,

 

но

 

до-

рогихъ

 

для

 

содружества

 

лицъ

 

изъ

 

среды

 

пастырей

 

столицы,

 

профессо-

соровъ

 

университета,

 

духовной

 

академіи

 

и

 

семинаріи

 

и

 

другихъ,

 

со-

чувствую

 

щихъ

 

этому

 

дѣлу.

 

Послѣ

 

молебна

 

ирисутствующіе

 

собрались

въ

 

смежномъ

 

съ

 

храмомъ

 

залѣ,

 

гдѣ

 

открылось

 

собраніе.

 

Говорились

рѣчи,

 

читались

 

стихотворение.

 

Нъ

 

содружествѣ

 

пока

 

30

 

членовъ,

 

меж-

ду

 

которыми

 

есть

 

студенты

 

университета

 

и

 

студенты

 

дух.

 

академіи.

Открытое

 

христіанское

 

содружество

 

молодежи,

 

по

 

словамъ

 

одной

изъ

 

рѣчей,

 

сказанныхъ

 

при

 

его

 

открытіи,

 

похоже

 

на

 

то,

 

какъ

 

въ

 

при-

родѣ,

 

послѣ

 

долгаго

 

зимняго

 

сна,

 

при

 

дѣйствіи

 

живительпыхъ

 

лучей

тепла

 

и

 

свѣта,

 

виростаютъ

 

трава

 

и

 

цвѣты

 

тамъ,

 

гдѣ

 

были

 

срыты

 

въ

травѣ

 

ихъ

 

корни,

 

незримые

 

для

 

глаза,

 

занесенные

 

спѣгомъ,

 

но

 

таив-

шіе

 

въ

 

себѣ

 

жизнь.

 

Волнеяія

 

и

 

забастовки

 

молодежи,

 

ставшіе,

 

въ

 

по-

слѣдніе

 

годы

 

эпидемическими,

 

тяжело

 

отзывались

 

на

 

настроеніи

 

моло-

дыхъ

 

людей,—тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

и

 

въ

 

спокойное,

 

повидимому,

 

время

настроеніе

 

молодежи,

 

взбудораженное

 

волненіями,

 

оставалось

 

напряжен-

нымъ

 

и

 

придирчиво

 

ждало

 

и

 

искало

 

повода,

 

чтобы

 

снова

 

всколыхнуть-

ся

 

и

 

начать

 

бродить.

 

Идеалистически-созидательное

 

яастроеніе,

 

свой-

ственное

 

большинству

 

молодежи,

 

заносилось

 

соромъ

 

этихъ

 

неурядицъ,

но,

 

какъ

 

и

 

слѣдовало

 

ожидать,

 

не

 

могло

 

быть

 

совсѣмъ

 

подавлено.

 

И

вотъ

 

нѣкоторые

 

изъ

 

учащихся

 

въ

 

высшихъ

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

 

заве-

деніяхъ

 

молодыхъ

 

людей,

 

давно

 

таившіе

 

въ

 

себѣ

 

созпаніе,

 

что

 

жить

тѣми

 

интересами

 

и

 

проводить

 

время

 

въ

 

томъ,

 

чему

 

отдаются

 

ихъ

 

не-

спокойные

 

товарищи

 

внв

 

лекцій

 

и

 

обязательныхъ

 

для

 

студеятовъ

 

за-

нятій

 

науками,

 

томительно-скучно

  

и

 

непростительно

 

вредно,

 

рѣшаются
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подъ

 

вліяпіемъ

 

благопріятныхъ

 

условій

 

заявить

 

объ

 

этомъ

 

открыто

 

и

ищуть

 

руководства

 

у

 

старшихъ

 

въ

 

уясненіи

 

вопросовъ

 

высшаго

 

поряд-

ка,

 

падѣясь

 

найти

 

въ

 

этомъ

 

самую

 

здоровую

 

пищу

 

для

 

своего

 

духа.

На

 

всякія

 

общества

 

и

 

союзы

 

теперь

 

большая

 

мода.

 

Но

 

желаніго

нѣкоторой

 

части

 

молодежи—искать

 

руководства

 

для

 

себя

 

у

 

пра-

вославной

 

церкви

 

и

 

приверженпыхъ

 

къ

 

ней

 

старшихъ

 

руководителей

можно,

 

конечно,

 

только

 

радоваться.

Если

 

интеллигентная

 

молодежь

 

ищетъ

 

руководства

 

старшихъ,

то

 

кто

 

будетъ

 

руководить

 

десятки

 

милліоновъ

 

простонародной

 

молоде-

жи?

 

Естественные

 

и

 

Богомъ

 

данные

 

руководители

 

ея—пастыри

 

церкви,

повидимому,

 

не

 

всегда

 

съ

 

должвымъ

 

усердіемъ

 

относятся

 

къ

 

этому

прямому

 

своему

 

дѣлу.

Такъ,

 

Казанскій

 

епарх.

 

учил,

 

совѣтъ,

 

разсматризая

 

отчетъ

 

о

 

со-

состояніи

 

церковн.

 

школь

 

епархіи,

 

отмѣчаетъ

 

неисправное

 

исполненіе

нѣкоторыми

 

законоучителями

 

своихъ

 

озязанностей

 

и

 

постановилъ:

 

нѣ-

которымъ

 

священникамъ

 

сдѣлать

 

выговоръ

 

отъ

 

совѣта,

 

нѣкоторымъ

замѣчаніе.

 

Одни

 

священники

 

являются

 

на

 

урокъ

 

для

 

того,

 

чтобы

только

 

спрашивать,

 

другіе

 

являются

 

для

 

того,

 

чтобы

 

производить

безпорядокъ,

 

иные

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

подавать

 

дѣтямъ

 

примѣръ

миролюбія,

 

какъ

 

подобаетъ

 

учителю

 

закона

 

христіанскаго,

 

заво-

дить

 

ссоры

 

съ

 

учителями

 

и

 

учительницами,

 

а

 

иные

 

ведутъ

 

дѣло

преподаванія

 

совсѣмъ

 

неумѣло,

 

наконецъ,

 

есть

 

совсѣмъ

 

небываю-

щіе

 

на

 

урокахъ

 

или

 

уклоняющееся

 

отъ

 

преподаванія

 

закона

 

Божія

(Изв.

 

по

 

Каз.

 

епар.

  

1903,

  

10).

Не

 

будеііъ

 

утруждать

 

читатели

 

подробнымъ

 

вычисленіимъ

 

веѣхъ

прегрѣгаеній,

 

какіи

 

допустило

 

казанское

 

епархіальное

 

духовенство.

 

Слыш-

но,

 

что

 

и

 

въ

 

другихь

 

енархі.чхъ

 

такихъ

 

прегрѣшеній

 

не

 

нѣтъ.

 

Такъ,

инспекторъ

 

нар.

 

учил.

 

Ялтинскаго

 

округа

 

будто

 

бы

 

неисправнымъ

 

отно-

шеніемъ

 

къ

 

дѣлу

 

законоучителей

 

своего

 

округа

 

вынужденъ

 

былъ

 

обра-

титьсн

 

къ

 

мѣстному

 

преосвященному

 

съ

 

ходатайствомъ

 

о

 

дозволеніи

замѣщать

 

законоучительскін

 

мѣста

 

лицами

 

свѣтскими,

 

поручивъ

 

наблю-

дете

 

за

 

ними

 

въ

 

отношеніи

 

законоучительства

 

мѣстнымъ

 

священни-

камъ.

 

Преосвященный

 

долженъ

 

былъ

 

будто

 

бы

 

согласиться

 

съ

 

этою

мѣрою.

Мірине,

 

прежде

 

равнодушно

 

относивпгіеся

 

къ

 

дѣятельности

 

свя-

щенника,

 

теперь

 

стали

 

замѣтно

 

внимательнѣе

 

и

 

требовательнѣе

 

но

отношенію

 

къ

 

ней

 

и

 

свои

 

требованія

 

заивлнютъ

 

въ

 

печати.

Въ

 

„Православно-Русскомъ

 

Словѣ"

 

помѣщена

 

корреспонденція

изъ

 

Курска,

 

подъ

 

заглавіемъ

 

„Голосъ

 

мірянина

 

къ

 

пастырямъ".

 

Ука-

зывая

 

на

 

благотворный

 

послѣдствія

 

дѣятельнаго

    

участіи

   

свищенника
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въ

 

церковной

 

школѣ,

 

мірянинъ

 

продолжаетъ:

 

„Мы

 

не

 

говоримъ

 

о

 

томъ,

чтобы

 

свищенникъ

 

непремѣнно

 

самъ

 

нреподавалъ

 

законъ

 

Божій

 

въ

школѣ.

 

Положим 'і,,

 

что

 

у

 

него

 

нѣтъ

 

на

 

это

 

времени,

 

и

 

законъ

 

Божій

преподаетъ

 

учитель

 

или

 

учительница;

 

но

 

чтобы

 

не

 

найти

 

въ

 

теченіе

каждаго

 

мѣсяца

 

свободныхъ

 

полчаса

 

или

 

даже

 

десяти

 

минуть,

 

чтобы

только

 

появиться

 

среди

 

дѣтей"

 

и

 

сказать

 

нѣс.колько

 

словъ

 

въ

 

видѣ

 

бе-

сѣды

 

или

 

отеческаго

 

яаставленін,

 

этому

 

никто

 

не

 

повѣритъ

 

и

 

этого

объяснить

 

ничѣмъ

 

нельзя.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

мы

 

знаемъ

 

школу,

 

въ

 

кото-

рой

 

ни

 

одинъ

 

кзъ

 

двухъ

 

свищенниковъ,

 

состоящихъ

 

при

 

церкви,

 

за

цѣлый

 

годъ

 

не

 

сказалъ

 

дѣтямъ

 

ни

 

одного

 

слова

 

и

 

почти

 

не

 

загляды-

валъ

 

въ

 

школу,

 

развѣ

 

только

 

посмотрѣть

 

на

 

нроизводившуюси

 

построй-

ку.

 

А

 

вѣдь

 

устроеніе

 

дппъ

 

неизмѣримо

 

важпѣе

 

постройки

 

школы.

 

На-

ши

 

же

 

православный

 

дѣти

 

таковы,

 

что

 

на

 

нихъ

 

пить

 

словъ

 

въ

 

видѣ

бесѣды

 

и

 

отеческаго

 

наставленін

 

или

 

даже

 

одно

 

его

 

короткое

 

присут-

ствіе

 

съ

 

ними

 

дѣйствуетъ

 

такъ

 

благотворно

 

и

 

предохранительно,

 

что

этого

 

даже

 

и

 

не

 

подозрѣваютъ

 

многіе

 

изъ

 

нашихь

 

пастырей.

 

Во

 

мно-

гихъ

 

семействахъ

 

прихожань

 

дѣти

 

пріучены

 

любить

 

и

 

уважать

 

батюш-

ку;

 

для

 

такихъ

 

слово

 

его—законъ,

 

и

 

грустно

 

слышать,

 

когда

 

ребенокъ

изъ

 

церковной

 

школы

 

говорить

 

дома

 

съ

 

завистію

 

и

 

скорбію:

 

„въ

 

дру-

гихъ

 

школахъ

 

лучше,

 

тамъ

 

батюшка

 

быпаетъ,

 

а

 

у

 

насъ

 

ни

 

разу

 

еще

не

 

былъ".

 

Повторяемъ,

 

что

 

для

 

сближенія

 

съ

 

дѣтьми

 

и

 

вліянія

 

на

нихъ

 

достаточно,

 

въ

 

крайнемъ

 

случаѣ,

 

даже

 

полчаса

 

в

 

ь

 

мѣснцъ.

 

А

 

отъ

.еколькихъ

 

нѳпріятносгей

 

въ

 

будущемъ

 

оградили

 

бы

 

себя

 

наши

 

батюшки,

если

 

бы

 

они

 

воспользовались

 

этой

 

возможностью

 

общенін

 

со

 

своими

юными

 

прихожанами,

 

которую

 

даетъ

 

имъ

 

церковно-приходская

 

школа!

Что

 

сѣемъ,

 

то

 

и

 

пожнемъ.

 

Вѣдь

 

учитель

 

или

 

учительница

 

не

 

могутъ

же

 

имѣть

 

такого

 

вліяніа

 

на

 

души

 

дѣтей,

 

какъ

 

свищенникъ,

 

освящен-

ный

 

на

 

это

 

особымъ

 

дѣйствіемъ

 

благодати

 

Св.

 

Духа, —тѣмъ

 

болѣе,

 

что

дли

 

приходскаго

 

священника

 

гораздо

 

легче,

 

удобнѣе

 

и

 

выгоднѣе

 

при-

готовить

 

себѣ

 

послушныхъ

 

прихожанъ

 

въ

 

ихъ

 

дѣтствѣ,

 

нежели

 

ладить

съ

 

ними

 

тогда,

 

когда

 

они

 

возрастутъ

 

внѣ

 

ближайшаго

 

его

 

вліинія.

 

И

мы

 

убѣждены,

 

что

 

такое

 

вліявіе

 

свищенника

 

на

 

дѣтей

 

принесло

 

бы

цользы

 

для

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

больше,

 

нежели

 

всѣ

 

труды

 

учителя

 

или

учительницы,

 

направленные

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

сроднить

 

и

 

связать

 

подро-

стающее

 

поколѣпіе

 

съ

 

своей

 

матерью-церковью

 

и

 

ей

 

пастырями"

 

{Прав.-

Русск.

 

Сл.

 

1903,

 

9,

 

757).
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ПАТ 1

                                                                     

(

О

 

продолженіи

 

изданія

 

журнала

 

„ЦЕРКОВНОПРИХОДСКАЯ

 

ШКОЛА

въ

 

1903

 

— 1904

 

подписномъ

 

году

 

(съ

 

1

 

авг.

 

1903

 

г.

 

по

 

1

 

авг.

 

1904г.)

Журналъ

 

„ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ

 

ШКОЛА"

 

въ

 

на-

ступающемъ

 

съ

 

1-го

 

авг. ста

 

XVII

 

году

 

издапія

 

своего

 

останет-

ся

 

неизмѣнно

 

вѣриымъ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Сипоюмълро-

граммѣ,

 

при

 

чемъ

 

редакція

 

позаботится

 

о

 

возможно

 

полпомъ

 

и

разностороннемъ

 

выполнепіи

 

ея.

 

Журналъ

 

выходить

 

въ

 

двухъ

отдѣлахъ,

 

изъ

 

коихъ

 

первый

 

предназначается

 

для

 

учащихъ,

 

а

второй

 

преимущественно

 

для

 

учащихся

 

и

 

вообще

 

грамотныхг

 

кре-

стьянъ;

 

изъ

 

статей

 

этого

 

отдѣла

 

въ

 

концѣ

 

года

 

составится

 

пол-

ный

 

н

 

законченный

 

томъ

 

религіозно-нравствепныхъ

 

статей

 

и

 

ста-

тей

 

по

 

разнымъ

 

отраслямъ

 

знанія.

Программа

   

журнала:

   

Опредѣленія

  

Святѣйшаго

Синода

 

и

 

постановленія

 

училищнаго

 

при

 

немъ

 

совѣта,

 

а

 

также

нѣкоторыя

 

распоряженія

 

епархіальныхъ

 

преосвященныхъ

 

и

 

учи-

лищныхъ

 

совѣтовъ.

 

Методическія

 

и

 

дидактическія

 

статьи

 

по

предметамъ

 

обученія,

 

входящимъ

 

въ

 

учебный

 

курсъ

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ.

 

Мнѣнія

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

періодической

печати

 

о

 

лучшей

 

постановкѣ

 

учебно-воспнтательнаго

 

дѣла

 

въ

церковно-приходскихъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ

 

Свѣдѣ-

нія

 

о

 

церк.-прих.

 

школахъ

 

въ

 

епархіяхъ.

 

Изъ

 

школьнаго

 

міра

(хроника).

 

Педагогическое

 

обозрѣніе.

 

Мелкія

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

относящіяся

 

къ

 

школьному

 

народному

 

образованію.

 

Рецепзіи

 

книгъ,

посвящепныхъ

 

школіному

 

народному

 

образованію.

 

Корреспонден-

ціи.

 

Небольшія

 

статьи

 

для

 

чтенія

 

въ

 

школѣ

 

и

 

дома:

 

а)

 

Размы-

шленія

 

о

 

предметахъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

православной,

 

б)

Примѣры

 

благочестія

 

еъ

 

разныхъ

 

обстоятельствахъ

 

жизни

 

чело-

вѣческой.

 

в)

 

Повѣсти

 

и

 

разсказы

 

религіозно-нравствепнаго

 

со-

держанія.

 

г)

 

Разсказы

 

изъ

 

отечественной

 

и

 

общей

 

исторіи.

 

д)

 

Притчи.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

пересылкою

 

ТРИ

 

руО-

Подписка

 

принимается:

 

Въ

 

Еіевѣ:

 

1)

 

въ

 

редакціи

 

журнала

я Церковно- Приходская

 

Школа",

 

при

 

Кіевскомъ

 

епархіальномъ

училищномъ

 

совѣтѣ;

 

2)

 

въ

 

редакціи

 

журнала

 

„Руководство

 

для

сельскихъ

 

пастырей",

 

при

 

Кіевской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Въ

 

С.-ІІе-

тербургѣ:

 

1)

 

въ

 

Синодальной

 

книжной

 

лавкѣ;

 

2)

 

въ

 

книжномъ

магазпнѣ

 

PI.

 

Л.

 

Тузова.

    

Въ

 

Москвѣ:

    

въ

  

книжномъ

    

магазинѣ

К.

   

И.

   

Тихомірова.

                                         

Редатпоръ

 

П.

 

Игнатовичъ.
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Вышли

    

отдѣльнымъ

 

изданіемъ

 

и

 

продаются

БЕСЬДЫ

 

къ

 

ИМЕНУЕМЫМЪ

 

СТАРООБРЯДЦАМЪ
по

 

руковэдству

   

малаго

 

кіалгезсизиса,.

Епархіальнаго

 

миссіинера

 

I.

 

ИВАНОВА.

    

'

 

Цѣна

 

75

 

к.

 

съ

 

перес.

 

50

 

к.

 

безъ

 

пересылки.

Адресоваться

 

въ

 

Кострому,

 

Варварѣ

 

Ивановпѣ

   

Ивановой.

   

Марьинская

улица,

 

собств.

 

домъ.

►♦♦♦♦♦♦<

ДЛЯ

 

ВЫСТИЛКИ

  

ЕІОЛОВЪ

 

ВЪ

 

ХРАМАХЪ

разныхъ

 

цвѣтовъ,

 

формъ

    

и

   

размѣровь,

  

пезамѣнимыя

     

по

 

своей

красотѣ,

  

прочности

 

и

 

гнгіеничності',

 

предлагаетъ

 

заводъ

 

Констан-

тина

 

Васильевича

 

ДЕМИДОВА

 

въ

 

г.

 

Ивановѣ-Вознесевскѣ,

 

мѣстн.

Ямы,

  

съ

 

выстилкой

   

и

  

безъ

  

выстилки.

Содержаніе

 

неоффиціальноіі

 

части.

 

Духовное

 

брашно

 

(Поученіе

 

Цре-

освященнѣйшаго

 

Виссаріона

 

въ

 

педѣлю

 

8-ю

 

по

 

ІІятидесятнииѣ).

 

Бла-

годатная

 

помощь

 

царской

 

семьѣ

 

по

 

молитвамъ

 

о.

 

Серафима

 

Саровскаго.

По

 

поводу

 

распространена

 

въ

 

народѣ

 

нецерковной

 

молитвы.

 

Епархіальная

хроника.

 

Иноепархіальныя

 

извѣстія.
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