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Марта 4. №. 9. 1901 года.

Высочайшая награда.

Высочайшимъ указомъ, даннымъ Капитулу Рос­

сійскихъ Императорскихъ и Царскихъ орденовъ, въ 

20 день декабря 1000 г. Всемилостивѣйше пожа­

лованы: за заслуги по духовному вѣдомству: попе­

читель второклассной и одноклассной церковно-при­

ходскихъ школъ въ селѣ Вертлинскомъ, Клинскаго 

уѣзда, князь Сергѣй Голицынъ орденомъ Анны 3 ст. 

и староста Московской Казанской, въ Сущѳвѣ, церк­

ви потомственный почетный гражданинъ Евѳимій 

Кротовъ орденомъ св. Станислава 3 ст.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.
Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца 

Всероссійскаго, изъ Святѣйшаго Ііравителъствуюгцаго 
Сѵнода, Сѵнодальному Члену, Преосвященному Влади­
міру, Митрополиту Московскому и Коломенскому, Свя­

то-Троицкія Сергіевы Лавры Священно-Архимандриту.

По указу Его Императорскаго Величества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали пред­
ставленіе Преосвященнаго Самарскаго, отъ 3 фев­
раля за № 2134, въ коемъ объясняя, что на ва­
кантную должность настоятельницы Николаевскаго 
Вознесенскаго общежительнаго монастыря, освобо­
дившуюся за кончиною 5 января игуменіи Анастасіи, 
сестры сей обители единогласно избрали монахиню 
Московскаго Страстнаго необщежительнаго монас­

тыря Магдалину, и что въ монастыряхъ Самарской 
епархіи нѣтъ достойной кандидатки для замѣщенія 
означенной должности,—ходатайствуетъ о назначе­
ніи монахини Магдалины настоятельницею Нико­
лаевскаго Вознесенскаго монастыря, съ возведені­
емъ ея въ санъ игуменіи. Приказали: Монахиню 
Московскаго Страстнаго необщежительнаго монас­
тыря Магдалину, единогласно избранную сестрами 

Николаевскаго Воскресенскаго общежительнаго мо­
настыря, Самарской епархіи, на должность настоя­
тельницы сего монастыря, утвердитъ, согласно хо­
датайству Преосвященнаго Самарскаго, въ таковой 
должности, съ возведеніемъ ея, въ г. Самарѣ, въ 
санъ игуменіи; о чемъ, для зависящихъ распоряжѳ- 
жѳній, послать Вашему Преосвященству и Прео­
священному Самарскому указы. Февраля 20 дня 

1901 года.—№ 1246.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
На священническую вакансію при церкви села 

Малина, Коломенскаго уѣзда, опредѣленъ заштат­
ный священникъ того же села Василій Булгаковъ.

На псаломщическую вакансію при Московской 
Георгіевской, въ бывомъ монастырѣ, церкви опре­
дѣленъ учитель школы при Синодальной типогра­
фіи Михаилъ Назаровъ.

Священникъ Трехсвятительской, села Кобякова, 
церкви, Коломенскаго уѣзда, Димитрій Колосовъ 
утвержденъ въ должности благочиннаго.

На псаломщическую вакансію при Казанскомъ 
Головинскомъ монастырѣ опредѣленъ учитель Авсю- 
нинской школы, Богородскаго уѣзда, Николай Иль­
инскій, съ возведеніемъ его въ санъ діакона.
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ОТЧЕТЪ
епархіальнаго наблюдателя о состояніи церков­
ныхъ школъ Московской епархіи въ учебно- 
воспитательномъ отношеніи за 1899— 1900 учеб­

ный годъ.
(Окончаніе, си. № 8-й).

По вопросу объ успѣхахъ школьнаго обученія представ­
ляется нужнымъ повторить распоряженіе Совѣта Братства о 
томъ, чтобы экзаменаціонныя комиссіи отмѣчали въ своихъ 
актахъ обнаружившіеся на экзаменахъ успѣхи или недостатки 
обученія по разнымъ предметамъ и особенно по пѣнію, и 
разъяснить комиссіямъ, что ихъ заключенія на актахъ имѣютъ 
цѣлью по взыскивать съ учителей за ихъ упущенія, а узнать 
только, что и какъ изучается по школамъ, какіе предметы 
или отдѣлы проходятся лучше или хуже, дабы отсюда опре­
дѣлилась такая или иная общая успѣшность или неуспѣшное™ 
и могли быть приняты соотвѣтствующія мѣры и средства. 
Представляется это нужнымъ въ виду того, что не всѣ экза­
менаціонныя комиссіи исполнили это, а нѣкоторыя исполнили 
недостаточно точно и обстоятельно; нѣкоторые же предсѣ­
датели комиссіи сдѣлали заключеніе единолично, во избѣ­
жаніе, повидимому, какихъ-либо несогласій и возраженій; 
тогда какъ въ данномъ случаѣ было бы также желательно 
знать и мнѣніе самихъ учащихъ, на что. именно, они обра­
тили больше вниманія, какой отдѣлъ пройденъ болѣе осно­
вательно и. т. п.

Въ виду отмѣченной въ отчетѣ недостаточности школьныхъ 
паломничествъ по столичнымъ школамъ, представлялось бы 
удобнымъ предложить отдѣленію, не найдетъ ли оно воз­
можнымъ посодѣйствовать дѣлу расширенія сихъ паломничествъ 
въ подвѣдомственныхъ ему школахъ, напримѣръ, сгруппиро­
вать ихъ съ этой цѣлью, указать болѣе удобное время, избрать 
одно или нѣсколько липъ, подъ руководствомъ которыхъ могли 
бы организоваться и совершаться паломничества и т. п.

На основаніи соображеній, высказанныхъ въ отчетѣ по 
поводу актовъ съ пѣніемъ и чтеніемъ учениковъ въ при­
сутствіи ихъ родителей, представляется возможнымъ предложить 
о.о. завѣдующимъ школами заботиться объ устройствѣ по­
добныхъ актовъ, покрайней мѣрѣ, разъ въ годъ—въ тѣ дни, 
какіе представятся удобными, и въ такомъ видѣ и размѣрѣ, 
какіе окажутся доступными. По отношенію къ столичнымъ 
школамъ, допустимо даже, какъ это, напримѣръ, было сдѣ­
лано въ прошломъ году въ Кіевѣ, соединеніе нѣсколькихъ 

школъ для устройства общаго акта съ чтеніемъ и пѣніемъ 
учениковъ, въ чемъ также можетъ оказать содѣйствіе сто­
личное отдѣленіе.

Относительно преподаванія пѣнія, устройства религіозно- 
нравственныхъ чтеній и обработки школьныхъ земельныхъ 
участковъ, пока можно ограничиться тѣми мѣропріятіями, 
которыя были предложены Епархіальному Совѣту по поводу 
отчета прошлаго года.

Наконецъ, были приняты Совѣтомъ Братства еще въ 
прошломъ году извѣстныя предположенія и мѣры, напримѣръ 
назначеніе для столичныхъ школъ особаго наблюдателя изъ 
членовъ отдѣленія, устройство въ г. Москвѣ склада книгъ 
и учебныхъ пособій для церковныхъ школъ епархіи и другія 
которыя не потеряли своего значенія и въ данномъ случаѣ и, 
какъ одобренныя Училищнымъ, при Святѣйшемъ Синодѣ, Со­
вѣтомъ, подлежатъ возможному осуществленію, по крайней 
мѣрѣ, въ настоящемъ году.

Наблюдатель церковныхъ школъ Московской епархіи

Л. Италинскііі.

Отъ Правленія Донскаго духовнаго училища.

Согласно резолюціи Его Высокопреосвященства, 
отъ февр. 1901 г. за № 562-мъ, Правленіе Дон­
скаго духовнаго училища симъ объявляетъ, что при 
Донскомъ училищѣ вновь открыта нештатная долж­
ность эконома. Избранному въ экономы лицу (изъ 
студентовъ дух. семинаріи), вмѣстѣ съ обязанно­
стями по завѣдыванію училищнымъ хозяйствомъ, бу­
детъ порученъ и надзоръ за воспитанниками, на ря­
ду съ штатными надзирателями училища. Жало­
ванье опредѣлено только по должности эконома, 
въ количествѣ 20 рублей въ мѣсяцъ, при готовой 
квартирѣ въ общемъ надзирательскомъ помѣщеніи 
и ученическомъ столѣ.

Студенты дух. семинаріи, желающіе занять долж­
ность эконома на указанныхъ условіяхъ, симъ при­
глашаются подать прошеніе на имя Правленія учи­
лища до 20 марта 1901 года. 2—0

Редакторъ Секретарь Консисторія
Александръ Проволовичъ,

Москва, Типо-Литографія И. Ефимова,
Якиманка, собственный домъ.

Цензоръ
Протоіерей Н. Извѣковъ.
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Отъ Церковно-Археологическаго Отдѣла при Обществѣ 
Любителей Духовнаго Просвѣщенія.Во вторникъ, 6 марта, въ 7 часовъ вечера, въ залѣ Епархіальной Библіотеки, на Петровкѣ, имѣ­етъ быть шестое засѣданіе Церковно-Археологи­ческаго Отдѣла.Предметы засѣданія:Рефераты:1. Дѣйствительнаго члена, священника Н. А. Ро­манскаго: „Алебастровый въ Пудовомъ монас­тырѣ слѣпокъ креста, похищеннаго въ Москвѣ въ 1812 году и поднесеннаго воиномъ въ Впр- тембергѣ Великой Княгинѣ Ольгѣ Николаевнѣ въ 1846 году".2. Дѣйствительнаго члена В. Д. Фартусова: „Что' желательно для поднятія современнаго иконо­писанія”?Симъ приглашаются въ засѣданіе не только дѣйствительные члены Церковно-Археологическа­го Отдѣла, но и всѣ лица, интересующіяся иконо­графіей и церковной стариной.

Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода, 
отъ 20—22 февраля 1901 года № 557, съ посланіемъ 
вѣрнымъ чадамъ Православныя Грекороссійскія Церкви 

о графѣ Львѣ Толстомъ.Святѣйшій Сѵнодъ, въ своемъ попеченіи о ча­дахъ Православной Церкви, объ охраненіи ихъ отъ губительнаго соблазна и о спасеніи заблуж­дающихся, имѣвъ сужденіе о графѣ Львѣ Тол­стомъ и его протпвохристіанскомъ и противоцер­ковномъ лжеученіи, призналъ благовременнымъ, въ предупрежденіе нарушенія мира церковнаго, обнародовать, чрезъ напечатаніе въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ", нижеслѣдующее свое посланіе;
БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ,Святѣйшій Всероссійскій Сѵнодъ вѣрнымъ ча­дамъ Православныя Каѳолическія Грекороссійскія Церкви о Господѣ радоватися.„Молимъ вы, братіѳ, блюдптеся отъ творящихъ распри и раздоры, кромѣ ученія, емуже вы на- учистеся, и уклонитеся отъ нихъ" (Римл. 16,17).Изначала Церковь Христова терпѣла хулы и нападенія отъ многочисленныхъ еретиковъ и лже-
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учителей, которые стремились ниспровергнуть ееIСпасителя нашего, отворгпіись отъ благословеній и поколебать въ существенныхъ ея основаніяхъ, и молитвъ Церкви и отъ всякаго общенія съ нею.утверждающихся на вѣрѣ во Христа, Сына Бога Живаго. Но всѣ силы ада, по обѣтованію Господ­ню, не могли одолѣть Церкви святой, которая пребудетъ пеодолѣнною во вѣки. II въ наши дни, Божіимъ попущеніемъ, явился новый лжеучитель, графъ Левъ Толстой. Извѣстный міру писатель, русскій по рожденію, православный по крещенію и воспитанію своему, графъ Толстой, въ прель­щеніи гордаго ума своего, дерзко возсталъ на Господа и на Христа Его и на святое Его досто­яніе, явію предъ всѣми отрекся отъ вскормившей и воспитавшей его Матери, Церкви Православной, и посвятилъ свою литературную дѣятельность и данный ему отъ Бога талантъ на распространеніе въ народѣ ученій, противныхъ Христу и Церкви, и па истребленіе въ умахъ и сердцахъ людей вѣры отеческой, вѣры православной, которая утвѳр дила вселенную, которою жили и спасались наши предки и которою доселѣ держалась и крѣпка была Русь святая. Въ своихъ сочиненіяхъ и письмахъ, во множествѣ разсѣеваемыхъ имъ и его учениками по всему свѣту, въ особенности же въ предѣлахъ дорогаго Отечества пашего, онъ проповѣдуетъ, съ ревностью фанатика, ниспроверженіе всѣхъ дог­матовъ Православной Церквп и самой сущности вѣры христіанской: отвергаетъ личнаго живаго Бога, во Святой Троицѣ славимаго Создателя п Промыслителя вселенной, отрицаетъ Іоспода Іису­са Христа-Богочеловѣка, Искупителя и Спаси­теля міра, пострадавшаго пасъ ради человѣковъ и нашего ради спасенія п воскресшаго изъ мерт­выхъ, отрицаетъ безсѣменное зачатіе по человѣ­честву Христа Іоспода и дѣвства до рождества и по рождествѣ Пречистой Богородицы Приснодѣвы Маріи, не признаетъ загробной жизни и мздовоз­даянія, отвергаетъ всѣ таинства Церкви и благо­датное въ нихъ дѣйствіе Святаго Духа и, ругаясь надъ самыми священными предметами вѣры пра­вославнаго народа, не содрогнулся подвергнуть глумленію величайшее изъ Таинствъ, святую Евхаристію. Все сю проповѣдуетъ графъ Левъ Толстой непрерывно, словомъ и писаніемъ, къ соблазну и ужасу всего православнаго міра, и тѣмъ не прикровеппо, но явно предъ всѣми, со­знательно и намѣренно отторгъ себя самъ отъ всякаго общенія съ Церковію Православною. Быв­шія же къ его вразумленію попытки не увѣнча­лись успѣхомъ. Посему Церковь не считаетъ его своимъ членомъ и не можетъ считать, доколѣ онъ не раскается и не возстановитъ своего общенія съ нею. Нынѣ о семъ свидѣтельствуемъ предъ всею Церковію къ утвержденію правостоящихъ и къ вразумленію заблуждающихся, особливо же къ новому вразумленію самого графа Толстого. Мно гіе изъ ближнихъ его, храпящихъ вѣру, со скор­бію помышляютъ о томъ, что онъ, на концѣ дней своихъ, остается безъ вѣры въ Бога и Господа

Посему, свидѣтельствуя объ отпаденіи его отъ Церкви, вмѣстѣ и молимся, да подастъ ему Гос­подь покаяніе въ разумъ истины (2Тим., 2,25). Молимтися, милосердый Господи, нехотяй смерти грѣшныхъ, услыши и помилуй и обрати его ко святой Твоей Церкви. Аминь.
Подлинное подписали:

Смиренный Антоній. Митрополитъ ('-.Петербургскій и Ладож. 
Смиренный Ѳсоіностъ, Митрополитъ Кіевскій и Галицкій.
Смиренный Владиміръ, Митрополита Московскій и Коломенск. 
Смиренный Іеронимъ, Архіепископъ Холмскій и Варшавскій. 
Смиренный Іаковъ, Епископъ Кишиневскій и Хотинскій. 
Смиренный Маркеллъ. Епископъ.
Смиренный Борисъ, Епископъ.

Ппразднованіе 10-лѣтія генералъ-губернатор­
ства Его Императорскаго Высочества Вели­

каго Князя Сергія Александровича.26 февраля 1901 года исполнилось десять лѣтъ съ Тѣхъ поръ, какъ Государь Императоръ Александръ Алек­сандровичъ назначилъ, въ день Своего рожденія, Своего Августѣйшаго брата Великаго Князя Сергія Александро­вича Московскимъ Генералъ-Губернаторомъ.Въ означенный день въ Успенскомъ соборѣ, въ 12 час. дня, было совершено молебствіе о здравіи Ихъ Император­скихъ Величествъ Государя Императора, Государынь Им­ператрицъ, Ихъ Императорскихъ Высочествъ Великаго Князя Сергія Александровича и ('упруги Его Великой Кня­гини Елисаветы Ѳеодоровны и всего Царствующаго Дома. Молебствіе совершали преосвященные Несторъ, епископъ Дмитровскій и Парѳеній, епископъ Можайскій, въ сослуже- ніп архимандритовъ московскихъ монастырей. Пѣлъ хоръ Сѵнодальныхъ пѣвчихъ въ парадныхъ кафтанахъ. За богослуженіемъ присутствовалъ прокуроръ Сѵнодальной Конторы князь А. А. ПІирннскій-ІІІихматовъ и другіе представители Сѵнодальнаго вѣдомства. Соборъ былъ пе­реполненъ молящимися.Въ тотъ же день въ домовой церквп Ихъ Высо­чествъ была совершена папнихида, а послѣ оной благо­дарственный молебенъ, за которыми присутствовали Ихъ Высочества и Ихъ свита.Послѣ молебна отъ причта и церковнаго старосты бы­ла поднесена Ихъ Высочествамъ икона Спасителя, ка­ковую Они благосклонно приняли. Предъ поднесеніемъ св. иконы, настоятель церквп о. протоіерей К. И. Звѣ­ревъ сказалъ слѣдующее привѣтствіе.Ваше Императорское Высочество, Благовѣрный Государь, Великій Князь и Ваше Императорское Высочество, Благовѣрная Государыня, Великая Княгиня!
Сегодня исполнилось десятилѣтіе съ тѣхъ поръ, какъ Вашимъ 

Высочествамъ Божіею милостію опредѣлено было жить и дѣй­
ствовать въ семъ Царствующемъ Градѣ—Москвѣ. Пережитое 
десятилѣтіе Вашими Высочествами въ Москвѣ, кажется, всего
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болѣе принесло счастія намъ—служащимъ въ семъ святомъ хра­
мѣ. По милости Вашихъ Высочествъ, мы удостоились служить 
въ семъ возобновленномъ, великолѣпномъ храмѣ, гдѣ всюду 
видна церковность. Не только иконостасъ, но и стѣны и сво­
ды напоминаютъ о небожителяхъ, къ которымъ какъ-то не­
вольно молитвенно заставляютъ стремиться. По милости Ва­
шихъ Высочествъ, мы удостоились въ семь храмѣ молиться съ 
Самимъ Государемъ Императоромъ и съ Самой Государыней Им­
ператрицей. По особенно мы счастливы тѣмъ, что все прошлое 
десятилѣтіе молились съ Вашими Высочествами, искренно лю­
бящими святую православную вѣру, св. православную Церковь, 
тихое, гармоничное - - какъ бы ангельское пѣніе, неспѣшное, 
внятное чтеніе, усердное моленіе. Видя весьма часто Ваши Им­
ператорскія Высочества въ семъ храмѣ молящимися колѣно­
преклоненно, мы всегда воодушевлялись такимъ желаніемъ къ 
пѣнію и произношенію молитвъ, чтобы насколько возможно 
выражался нашимъ произношеніемъ тотъ духъ, которымъ про­
никались вдохновенные составители молитвъ, которымъ они, 
проходя облака, достигали самого неба, самого Господа Бога. 
Какъ бы мы были счастливы, если бы хотя сколько нибудь 
своимъ произношеніемъ молитвъ святыхъ могли пособить ва­
шимъ Высочествамъ войти въ тѣ небесныя обители, въ кото­
рыхъ находятся святые составители молитвъ.

На память десятилѣтняго общенія Вашихъ Императорскихъ 
Высочествъ съ нами, примите отъ насъ икону Всемилостиваго 
Спаса. Да сподобитъ Васъ Господь Богъ еще много лѣтъ въ 
добромт, здоровья и непремѣняемомъ благополучіи молиться въ 
семъ святомъ храмѣ. Прот. К. П. Звѣревъ.

демократіи, а другой старается захватить корону. Не даромъ же папа ученикъ іезуитовъ. Онъ всегда благо­волилъ къ этому могущественному ордену и въ соціаль­ныхъ вопросахъ усвоилъ, несомнѣнно, ихъ двуличную, осторожную политику. Въ самомъ дѣлѣ, можно довольно точно отмѣтить вліяніе іезуитовъ на взгляды папы.Ваервые за идеи демократіи папство ухватилось въ эпоху реакціи,—послѣ того, какъ реформація потрясла папскій престолъ въ самомъ основаніи3). И творцами этихъ идей, какъ это ни странно, были іезуиты .*), пе­редовые бойцы за папское всевластіе ’), а не протестан­ты, какъ бы мы ожидали.Можно указать па два сочиненія ученыхъ іезуитовъ, гдѣ систематично развиты эти идеи, развиты такъ, что получалась цѣльная теорія народовластія (ѵоікзвоиѵега- пііаі), демократіи. Это--»Пе ге§е еі гс§І8 іпзіііиііо-пе» испанскаго іезуита Жуана Маріаны и Пе роіезіаіе роп- ііГісіз піахіпіі іи геЬиз іеіпрогаііішз Роберта Белларміліа.Доминирующая мысль въ томъ и другомъ сочиненіи та, что свѣтская власть не божественнаго, а естествен­наго происхожденія' ’') и власть гражданъ во всей сово­купности выше власти даже монарха 7). Въ извѣстныхъ случаяхъ граждане даже могутъ лишить правителя пре­стола 8).Такія псевдо-либеральныя мысли по достоинству оцѣ­пила историческая наука. Если первыя страницы сочи­ненія Пе ге§е, по выраженію Франкая), легко смѣщать съ общественнымъ договоромъ Руссо, то на послѣд­нихъ онъ является ярымъ защитникомъ интересовъ папы (Х-я глава Не ге»;е). Нечего говорить въ этомъ отношеніи о Бсллармппѣ Іо). Онъ дѣйствительно былъ такимъ, какимъ назвалъ его авторъ «Левіаѳана». Что сувернптетъ народа у іезуитовъ былъ только средствомъ для достиженія ихъ завѣтныхъ цѣлей, можно видѣть изъ того, что онп пускали его въ дѣйствительный обо­ротъ только тамъ, гдѣ свѣтскіе правители шли своей дорогой, напр., во Франціи, при Генрихѣ III и IV. Въ Испаніи же, при Филиппѣ 11-мъ, покорномъ слугѣ ка­толической церкви, онъ оказывался ненужнымъ. Та­кимъ образомъ, нельзя не согласиться съ Хребсомъ, ко­торый говоритъ: «суверенитетъ народа у іезуитовъ оста­вался голой фразой безъ плоти и крови *’).Такая историческая справка даетъ намъ право, при допущеніи вліянія іезуитовъ на политику Льва ХШ, заключить, что папа прибѣгаетъ къ демократіи, какъ средству для достиженія своей цѣли, что въ его энци-
3) ВагсІаіаз, съ которымъ полемизировалъ извѣстный Веііагпппііз. прямо го­

ворилъ, что папа Григорій VII изиграѵіі свѣтскую власть.
') Это доказалъ Леопольдъ фонъ-Епике „Сіе Ыее ѵоПсзвоиѵегіііііІаІ іп <1епп. 

ЗсІігіГісп <Іег Іеецііеп“. Собр. сочпн. т. XXIV ср. К. КгеЬз. Роіііізсііе 
РпЫісіяіік сіег Ісэиііеп.

’) Гоббзъ въ «Левіаѳанѣ» стр. 344 такъ выражается о Белларминѣ.
Ч) [игс паіпгае іпігойисіа езі епЪегиаІіо. Іиз сііѵіпіпп пиііі Ьотіпі 

рагііепіагі ЛеЛіѣ роіезіаіет. Репсіеѣ а сопсеззп тіІІііиИіііія зщіёг зе 
еопзіііііеге ге^ет ѵеі сопзиіе.ч, говорятъ Белдарминъ, по Капкс. Собр. соч. 
т. XXIV, 225 — 236. Маріана говорить: г ед іа роіезіаз зі Ісдііііпа езі, а 
сіѵіЬиз огіит езі. „Се геде4 р. 69.

’) Маіогрщ геірпЫісае цваш ге^иш аисіогііаіеіп еззе пеню (ІаЬіІаЫІ. 
Маріана, іЬііІ. р. 70.

“) VI глава, Се геде.
") КеГостаІепгз еі риЫісізІез <1е Г Еигорс. р. 53.
1") Онъ въ Се роіезіаіе ронІИіеія тахіті, 3 сар. „роіезіаз зиіиіпі 

ропІіГіеіз іп геЬнз ІетрогаІіЬиз поп езі гез <1пЬіа“.
И) Стр. 116.

Послѣдняя энциклика папы Льва ХІІІ-го.
(Историческая справка).Престарѣлый папа Левъ ХШ-й, чело котораго уже готово было подвергнуться троекратному удару золотымъ кардинальскимъ молоткомъ *), по который благополучно вступилъ въ XX вѣкъ, обнародовалъ 18 января свою энциклику о «христіанской демократіи» 3). Эта энцикли­ка такъ же, какъ и двѣ ранѣе изданныя Цпоіі пппіегі арозіоіі и кегііпі поѵагиш, посвящена соціальнымъ во­просамъ. Въ ней устанавливается различіе между со­ціализмомъ и христіанской демократіей.«Соціализмъ заботится лишь о матеріальныхъ бла­гахъ рабочихъ и старается установить между ними ра­венство и общность имуществъ. Напротивъ, христіан­ская демократія, наряду съ попеченіями о матеріальномъ благѣ, заботится также и о духовномъ ихъ просвѣще­ніи. Кромѣ того, христіанская демократія, какъ и цер­ковь, существуетъ при самыхъ разнпообразныхъ си­стемахъ правленія государствомъ».Въ послѣднихъ словахъ можно подчеркнуть еще взглядъ Льва ХШ на отношеніе римской церкви къ раз­нымъ правительствамъ. Церковь, руководительница де­мократіи, не входитъ въ разсмотрѣніе вопроса о закон­ности власти. Она одинаково признаетъ всѣ формы правленія. Такова теорія. Опа была-бы очень привле­кательна, если бы не была высказана съ извѣстнымъ іезуитскимъ гезегѵаііо шепіаііз.Для людей, хотя немного знакомыхъ съ политикой паны, очень ясно, что папа одну руку протягиваетъ

*) По извѣстному обычаю, существующему въ римской куріи, приближенный къ 
чипѣ кардиналъ три раза ударяетъ золотымъ молоткомъ чело умершаго папы.

а) С.-Петербургскій Вѣдомости 21 яив. 1901 г.
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кликѣ заключается неистребимое въ католичествѣ гезе- гѵаііо шепіаііз. Этотъ нашъ взглядъ находитъ подтверж­деніе и въ той двойственной роли католическаго духо­венства, какую оно играло въ карлпстскомъ движеніи въ Испаніи, за что такъ жестоко платится па нашихъ глазахъ.

А. Стеблевъ.

Обзоръ русской церковной жизни за 1900-й 
годъ.

(Продолженіе, см. № Т).Жизнь духовно - учебныхъ заведеній въ отчетномъ 1900-мъ году въ общемъ шла тѣмъ же путемъ, какъ и прежде, сообразно съ намѣченными въ уставѣ ихъ цѣлями и задачами. Нѣкоторыя изъ духовно-учебныхъ заведеній въ истекшемъ году торжественно праздновали свои юбилеи: Черниговской духовной семинаріи испол­нилось въ этомъ году 200-лѣтіе существованія, Влади­мірская семинарія праздновала 150 лѣтіе своего суще­ствованія, Виѳанская, Пермская, Саратовская, Уфимская, Оренбургская и Пензенская 100-лѣтіе существованія. Московское Фпларетовское Епархіальное женское учи­лище— 25-лѣтнюю годовщину со времени преобразованія своего по уставу епархіальныхъ училищъ, причемъ нѣ­которыя изъ этихъ торжествъ были ознаменованы раз­личными добрыми и полезными дѣлами и жертвами на пользу этихъ духовно-учебныхъ заведеній и на нужды учащихся въ пей, въ видѣ, напр., учрежденія особыхъ фондовъ на награды лучшихъ учениковъ въ успѣхахъ и поведеніи и на развитіе въ учебныхъ заведеніяхъ му­зыки и пѣнія (Виѳанская семинарія), улучшенія семи­нарской ученической библіотеки и учрежденія общества вспомоществованія недостаточнымъ ученикамъ (Влади­мірская семинарія), учрежденія при семинаріи церковно- археологическаго музея для мѣстной епархіи (Пензен­ская семпнарія), учрежденія юбилейныхъ стипендій и уси­ленія средствъ общества вспомоществованія недостаточ­нымъ воспитанникамъ (Пермская семинарія) и т. п., не считая цѣнныхъ вещественныхъ пожертвованій, какъ- то иконъ, евангелій въ дорогихъ окладахъ и т. д. Во внутренней жизни нашихъ духовныхъ Академій должно отмѣтить возникшее въ послѣднее время и развиваю­щееся все болѣе и болѣе стремленіе къ самообразованію. Такъ, при Московской духовной Академіи продолжало, подъ руководствомъ профессора по каѳедрѣ психологіи, развивать свою дѣятельность образовавшееся среди студентовъ въ 1899 г. «психологическое» общество, выработавшее себѣ особый уставъ и имѣвшее нерѣдкія собранія съ интересны­ми рефератами. Уставъ этого общества послужилъ прототи­помъ организованнаго въ прошедшемъ 1900 г. при Ка­занской духовной Академіи среди студентовъ «философ­скаго общества», поставившаго себѣ задачею изученіе философскихъ вопросовъ и распространеніе интереса къ философскимъ интересамъ среди студентовъ. Весьма так­же симпатичны по своей идеѣ стремленія нашей сту­денческой молодежи къ религіозно-нравственному про­свѣщенію «меньшой братіи». Въ этомъ смыслѣ должно, 

прежде всего, отмѣтить добрый починъ Московской ду­ховной Академіи, гдѣ въ половинѣ октября минувшаго года была открыта воскресная школа, вмѣщающая те­перь свыше 30 чел. учащихся и около 20 чел. учитель­скаго персонала изъ среди студентовъ Академіи исклю­чительно. Въ Казанской Академіи, по почину бывшаго ея ректора, преосвященннаго Антонія (нынѣ—Уфимскаго) были открыты въ отчетномъ году студенческія миссіо­нерскія собранія съ весьма интересными чтеніями жи­ваго практическаго характера. При Московской и при многихъ другихъ семинаріяхъ велись воскресныя собе­сѣдованія съ глаголемыми старообрядцами. При нѣкото­рыхъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ были устроены пуб­личныя религіозно - нравственныя чтенія, какъ-то въ Пензенской, Благовѣщенской и Якутской семинаріяхъ, и внѣбогослужебныя собесѣдованія, напр., въ церкви Самарскаго епархіальнаго училища. С.-Петербургскими студентами — проповѣдниками были открыты духовныя бесѣды на Петербургской сторонѣ въ пріютѣ для ка­лѣкъ, призрѣваемыхъ Петровскимъ благотворительнымъ обществомъ, и по прежнему велись воскресныя чтенія и бесѣды въ другихъ пунктахъ столпцы. Въ Вятской семинаріи въ V и VI классахъ введено преподаваніе народ­ной медицины. Въ 1 и 11 Кіевскихъ духовныхъ женскихъ училищахъ введено преподаваніе гигіены и медицины. Въ Одесской духовной семинаріи состоялся минувшемъ лѣ­томъ съѣздъ смотрителей духовныхъ училищъ для об­сужденія мѣръ къ объединенію, возвышенію и вообще упорядоченію учебно-воспитательнаго дѣла въ учили­щахъ епархіи. Вопросы о постановкѣ семинарскаго пре­подаванія, о реформѣ его, объ инославныхъ воспитан­никахъ духовныхъ училищъ, о переходныхъ экзаменахъ изъ духовныхъ училищъ въ семинарію (вопросъ этотъ въ настоящее время рѣшенъ Св. Сѵнодомъ въ томъ смыслѣ, что для поступленія въ семинарію требуются особыя экзаменаціонныя при ней испытанія, помимо заключительныхъ экзаменовъ въ училищахъ, которые ранѣе считались достаточными для перехода въ семи­нарію) и др. занимали не только духовную, но и свѣт­скую печать. Въ послѣднее время въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ все болѣе и болѣе развиваются паломни­чества учащихся съ религіозными и образовательными цѣлями. Изъ таковыхъ въ прошедшемъ году должно прежде всего отмѣтить лѣтнее паломничество студен­товъ Московской духовной Академіи (около 25 —30 чел.), во главѣ съ преосвященнымъ ректоромъ Академіи, епи­скопомъ Арсеніемъ и двумя профессорами, въ Палести­ну. Воспитанники Самарской духовной семинаріи, въ числѣ 15 чел., подъ руководствомъ ректора, одного изъ преподавателей и духовника, совершили минувшимъ лѣ­томъ поѣздку съ религіозными и образовательными цѣ­лями въ Саратовъ, Кіевъ, Черниговъ, Екатеринославъ, Севастополь и Ялту. Подобныя паломничества предпри­нимались и въ другихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Для обезпеченія бѣдныхъ воспитанниковъ духовно-учеб­ныхъ заведеній въ нѣкоторыхъ изъ нихъ устроены въ прошедшемъ году новыя общества вспомоществованія, какъ, напр., при Владимірской духовной семинаріи и при С.-Петербургской—братство во имя св. апостола и



№ 9-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ въдомости 107евангелиста Іоанна Богослова съ такими же благотво­рительными цѣлями, но въ болѣе широкихъ размѣрахъ.Переходимъ къ краткому обозрѣванію жизни и дѣя­тельности въ прошломъ году церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты, находящихся въ вѣдѣніи православ­наго русскаго духовенства. Необыкновенное развитіе въ настоящее время церковно-школьнаго дѣла представляетъ собою едва-ли не одно изъ самыхъ значительныхъ явле­ній современной церковной жизни въ Россіи. Не имѣя возможности опредѣлить, за отсутствіемъ цифровыхъ данныхъ, количества вновь возникшихъ въ прошедшемъ 1900-мъ году церковныхъ народныхъ школъ, замѣтимъ, однако, что число это весьма значительно и должно вы­разиться въ нѣсколькихъ тысячахъ школъ, съ десят­ками тысячъ учащихся. Преосвященный Уфимскій Ан­тоній въ минувшемъ году сдѣлалъ по своей епархіи распоряженіе объ обязательномъ открытіи церковныхъ школъ въ каждомъ приходѣ. Немало церковныхъ школъ открыто и но Московской епархіи, или было преступ­лено въ истекшемъ году къ открытію новыхъ школъ. Изъ нихъ нѣкоторыя были устроены и устрояются на средства, оставленныя для этой цѣли покойный извѣст­ной щедрой благотворительницей А. К. Медвѣдниковой- душеприкащикомъ ея И. А. Цвѣтковымъ выдано изъ ея капитала на этотъ предметъ всего до 35 тысячъ рублей. Вообще значительный количественный ростъ церковныхъ школъ наблюдался въ прошедшемъ году во всѣхъ епар­хіяхъ и особенно, быть можетъ, въ Полтавской, По­дольской и еще нѣкоторыхъ другихъ, гдѣ, между про­чимъ, особенно развивается и распространяется наибо­лѣе симпатичный и цѣлесообразный типъ женскихъ церковныхъ школъ, подготовляющихъ къ сельской жизни и, въ частности, къ распространенію грамотности и христіан­скаго просвѣщенія среди народа грамотныхъ, воспитан­ныхъ въ духѣ церковности и православія будущихъ мате­рей, которыя всегда должны имѣть наибольшее значеніе въ дѣлѣ того или инаго первоначальнаго воспитанія дѣтей. Много школъ было открыто въ далекой Сибири, которая особенно нуждается въ таковыхъ. Крайняя также нужда наблюдается въ церковныхъ школахъ на нашихъ запад­ныхъ окраинахъ, гдѣ особенно потребно воспитаніе под- ростающаго поколѣнія въ православно-церковномъ на­правленіи. Вотъ почему особенно отрадно отмѣтить со­стоявшееся въ прошедшемъ году открытіе первой такой школы въ самомъ центрѣ Привислянскаго края — Вар­шавѣ, гдѣ уже нѣсколько лѣтъ ощущалась потребность въ школахъ церковнаго типа. Церковно-школьное обу­ченіе въ послѣднее время исподволь проникаетъ даже и въ самыя глухія мѣстности, а съ нимъ распро­страняется не только грамотность, но— что болѣе важ­но— знаніе истинъ православной вѣры и налагаемыхъ ею на человѣка христіанскихъ обязанностей. Въ По­дольской епархіи въ минувшемъ году нристунлено къ устройству особыхъ церковно-заводскихъ школъ, кото­рыя предполагается открыть на всѣхъ заводахъ и фа­брикахъ епархіи, находящихся, въ большинствѣ слу­чаевъ, въ рукахъ инославныхъ и иновѣрцевъ, гдѣ имен­но, поэтому, православіе должно быть особенно тщательно ограждаемо отъ вліянія инославія и иновѣрія, чего можно 

достигнуть не иначе, какъ только чрезъ школу. Устро­ились церковныя школы и церкви—школы на заводахъ и въ другихъ губерніяхъ для дѣтей фабричныхъ рабо­чихъ, какъ, напр., при фарфоровой фабрикѣ М. С. Кузнецова, близъ Рыбинска. Изъ вновь открываемыхъ и открытыхъ школъ особенною благоустроенностью и матеріальною обезпеченностью отличаются школы при монастыряхъ; таковыя были открыты въ прошедшемъ году, напр., при Херсонскомъ, св. князя Владиміра монастырѣ, Таврической епархіи и при Ростовскомъ Бѣ- логостицкомъ монастырѣ. Основывались церковныя шко­лы при различныхъ братствахъ и просвѣтительныхъ обществахъ, напр., воскресная школа при Предтеченской церкви С.-Петербургскаго общества распространенія рс- лпгіоно-нравственнаго просвѣщенія, при С. - Петербург­скомъ братствѣ Пресвятыя Богородицы и др. Вообще православныя церковныя братства, духовно - просвѣти­тельная дѣятельность которыхъ въ отчетномъ 1900-мъ году, какъ п въ предшествовавшіе годы, отличалась рѣд­кою энергіею и преуспѣяніемъ много потрудились въ дѣлѣ церковію-школьнаго просвѣщенія и воспитанія рус­скаго парода. Дай Богъ, чтобы и въ будущемъ брат­ства привлекали все болѣе и болѣе ревностныхъ чле­новъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ увеличивались матеріальныя средства братствъ и всесторонне разрасталась ихъ мно■ гополезная духовно-просвѣтительная дѣятельность на бла­го Церкви и Отечества!—Среди церковныхъ школъ раз­личныхъ типовъ: школъ грамоты, одноклассныхъ, двух- ыаосншъ, церквей — школъ в т. д., въ И« .то­жествѣ открытыхъ въ минувшемъ году но широкому лицу земли Русской, особенно должно отмѣтитъ при­ростъ школъ второклассныхъ, правда сравнительно съ другими довольно незначительный, по новизнѣ ихъ, сложности ихъ открытіи и содержанія и недостатку иа- теріальныхъ средствъ, но за то имѣющій самое суще­ственное значеніе и обильные плоды въ дѣлѣ распро­страненія въ народѣ грамотности и христіанскаго про­свѣщенія. Таковыя школы стали открываться въ по­слѣднее время и въ глухихъ, заброшенныхъ углахъ нашего отечества, напр., въ прошломъ году въ с. Де- ревянскомъ, і стьсысольскаго уѣзда, Вологодской гуоер- ніи, среди Зырянскаго населенія. Заслуживаетъ особен­наго вниманія также открытіе и устройство недавно воз­никшихъ въ нѣкоторыхъ епархіяхъ учительскихъ школъ, учреждаемыхъ для подготовки учителей во второклас­сныя и другія церковно-приходскія школы. Ихъ, правда, пока еще очень немного (до прошлаго года до 10),— но съ тѣмъ большимъ сочувствіемъ должно быть при­вѣтствуемо открытіе новыхъ школъ этого типа, въ виду ихъ несомнѣннаго выдающагося практическаго значенія и цѣлесообразности. Въ минувшемъ году такая школа открыта въ с. Обшаровкѣ, Самарскаго уѣзда, для под­готовки учителей въ школахъ церковно - приходскихъ одноклассныхъ и двухклассныхъ. Военное духовенство въ послѣднее время также стало заботиться, чтобы по окончаніи службы всѣ уволенные въ запасъ нижніе чи­ны возвращались въ деревню грамотными. Съ этою цѣ­лію оно стало учреждать воскресныя школы для обученія неграмотныхъ новобранцевъ, чтобы отвлечь ихъ отъ есте-
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©твепной тоски по родинѣ, дать имъ интересное занятіе для свободнаго времени и развить ихъ въ духовно­нравственномъ отношеніи. Отрадно отмѣтить въ цер­ковно-школьной жизни то явленіе, что частныя лица и цѣлыя учрежденія нерѣдко приносятъ весьма существенныя жертвы на устройство церковно-приходскихъ школъ. Даже самыя земства оказываютъ имъ свое дѣятельное содѣй­ствіе, однимъ изъ примѣровъ чего служитъ въ прошломъ году ассигнованіе Евпаторійскимъ земскимъ собраніемъ, Таврической губ., 1500 руб. на содержаніе церковно­приходскихъ школъ. Вообще церковная народная школа все болѣе и болѣе завоевываетъ себѣ всеобщія симпа­тіи, и сами недавніе противники ея часто переходятъ въ ряды ея искреннихъ доброжелателей и дѣятельныхъ ревнителей.

11. С—скій. 
(Окончаніе будетъ).

Одно изъ средствъ къ доброму вліянію 
пастырей на пасомыхъ.

(Страничка изъ великопостныхъ замѣтокъ сельскаго священника).Исповѣдь по всей справедливости слѣдуетъ признать однимъ изъ самыхъ могучихъ средствъ пастырскаго воз­дѣйствія и вліянія на пасомыхъ, и минуты исповѣди поэтому особенно дороги пастырю, ревнующему о духов номъ преуспѣяніи прихожанъ: въ эти минуты наиболѣе возвышеннаго и воспріимчиваго ко всему доброму на строенія пасомыхъ пастырю благовременно заронить въ ихъ души свое доброе, вліятельное слово... Отсюда вы­водъ понятенъ: въ видахъ развитія тѣснаго нравствен­наго общенія пастырей съ пасомыми и добраго вліянія первыхъ па послѣднихъ необходимо, чтобы каждый при­хожанинъ христіанскій долгъ исповѣди отправлялъ у своего приходскаго пастыря, но, къ сожалѣнію, значительная часть прихожанъ, почти во всякомъ приходѣ, житейскими обстоятельствами отторгается отъ этого. Такъ, напри­мѣръ, въ огромномъ большинствѣ приходовъ Московской епархіи добрая половина мужскаго населенія занята от­хожимъ промысломъ и почти круглый годъ проживаетъ на сторонѣ, а отбытіе это на сторону начинается обык­новенно очень рано- едва мальчикъ выйдетъ за порогъ школьный, какъ его уже отдаютъ въ такъ называемые «года», т. е. отдача на извѣстный срокъ для обученія ремеслу, торговли, и эта отдача въ года обставляется нерѣдко такъ, что юный труженникъ, въ теченіе 2—3 лѣтъ, совершенно не имѣетъ отпуска домой, или, если п имѣетъ, то на самый краткій срокъ—на нѣсколько дней въ праздники Пасхи, Рождества Христова, при чемъ прибываетъ въ родительскій домъ всего чащѣ на­канунѣ праздника, а служащіе въ лавкахъ, магазинахъ даже въ самый первый день великихъ праздниковъ. При тавоиъ порядкѣ естественно, что болывкнетво мужскаго населенія, живущаго на сторонѣ, и долгъ христіанскій отправляетъ не въ родномъ храмѣ подъ руководствомъ своего пастыря, а также на сторонѣ, у случайныхъ духовниковъ, а иногда и совершенно не исполняютъ его по нѣскольку лѣтъ, оправдываясь обыкновенно въ этихъ 

случаяхъ недосугами, по причинѣ множества трудовъ, или даже препятствіями, поставляемыми со стороны рас­четливыхъ хозяевъ, слишкомъ дорожащихъ временемъ своихъ рабочихъ. Начиная, такимь образомъ, отвыкать отъ своего пастыря съ ранней юности, отхожее крестьян­ское населеніе и въ позднѣйшіе годы почти не имѣетъ съ нимъ нравственнаго общенія, такъ какъ обыкновенію втрѣчастся съ нимъ только при молебнахъ въ великіе праздники, когда тотъ, усталый и изнемогшій, поспѣшно обходитъ со святынею дома прихожанъ.Всякій благомыслящій человѣкъ согласится, что эта, вызываемая обстоятельствами жизни, отчужденность при­хожанина. часто бывшаго школьника, отъ своего пастыря, законоучителя есть явленіе весьма грустное, крайне вред­ное для успѣховъ народнаго воспитанія.Для ослабленія же этого явленія слѣдуетъ предоста­вить всѣмъ прихожанамъ полную возможность каждо­годно говѣть въ своихъ родныхъ храмахъ подъ руко­водствомъ своихъ же приходскихъ священниковъ. Не­обходимо на одну пзъ седмицъ св. четыредесятницы все мастеровое и торговое трудящееся населеніе освобождать отъ обычныхъ занятій, чтобы дать ему возможность удовлетворить религіознымъ потребностямъ, а чтобы эти потребности удовлетворялись именно па родинѣ, вполнѣ цѣлесообразно и весьма желательно свободною отъ тру­довъ недѣлю дѣлать именно страстную... Эта великая седмица, по важности соединяемыхъ съ нею воспоми­наній, по красотѣ и трогательности ея богослуженій, осо­бенно благотворна для вѣрующихъ христіанъ. «Вѣдь одной исторіи страданій Спасителя, говоритъ одинъ св. отецъ,—достаточно христіанину, чтобы дѣятельно по­двигнуть свою душу ко спасенію». 11 если къ этому-то неоцѣненному сокровищу нашего христіанскаго культа откроется полный доступъ всему нашему пароду, если неумолимою практикою житейской не будутъ отталки­ваться отъ него тысячи труженпиковъ и если при этомъ въ самую великую седмицу они получать возможность, наслаждаясь духовно трогательными страстными пѣсно­пѣніями, въ родномъ храмѣ, у св. плащаницы очистить душу покаяніемъ, пріобщиться Св. Таинъ наканунѣ празд­ника праздниковъ, то, несомнѣнно, испытаютъ на себѣ благотворное дыханіе Матери Церкви, станутъ ближе и къ своему пастырю, какъ о. духовному.Освобожденіе всего трудящагося люда на страстную седмицу отъ занятій особенно желательно еще въ виду вопіющей ненормальности, наблюдаемой у насъ почти повсюду въ эти великіе и святые дни. Въ то время, какъ страстной благовѣстъ, разливаясь въ свѣжемъ ве­сеннемъ воздухѣ, зоветъ христіанъ посострадать за об­щею молитвою насъ ради Пострадавшему, многочислен­ныя дороги земли русской усѣяны бываютъ конными и пѣшими путниками, —это мастеровой людъ отливаетъ изъ городовъ и фабричныхъ центровъ домой къ празд­нику, и чѣмъ праздникъ ближе, тѣмъ толпы гуще, дви­женіе шумнѣе. Вслушайтесь въ разговоры этихъ по боль­шей части усталыхъ, измокшихъ путниковъ,—вы услы­шите и рѣзкое бранное слово, замѣтите среди нихъ и не­трезвыхъ. Вотъ на перепутьѣ п трактиръ; дружною толпою врываются они въ его гостепріимно-открытые



№ 9-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ 109двери, отдыхаютъ въ волнахъ табачнаго дыма среди грязи, подъ нестройные разговоры, крики нетрезвыхъ... (| это въ столь великіе дни въ странѣ' православныхъ?!.Загляните теперь въ сельскіе храмы, и вы порази­тесь малолюдствомъ богомольцевъ въ нихъ, особенно мужскаго пола,даже въ самыя знаменательныя службы страстныхъ пятницы и субботы. Явленіе крайне груст­ное, но весьма понятное, если вспомнимъ, что все ра­бочее населеніе въ эти дни находится въ пути, а мно­гіе мѣстные жители выѣзжаютъ за ними: при такомъ порядкѣ не рѣдкость встрѣтить даже среди пожилыхъ крестьянъ такихъ, которые во всю жизнь ни разу не были за страстными службами. Странно, горько и обидно, что въ странѣ православной наблюдается такое явленіе п такъ всенародно допускается, что струя религіозная, обильно направляемая Церковію въ народное сердце, неумолимо забрасывается грязью житейской суеты.,. Въ видахъ устраненія этого грустнаго явленія и въ видахъ предоставленія пастырямъ путемъ исповѣди вліять на всѣхъ прихожанъ, необходимо во всѣхъ заведеніяхъ, мастерскихъ, фабрикахъ, лавкахъ и проч. давать от­пускъ какъ взрослымъ, такъ и малолѣтнимъ труженни- камъ, — на двѣседмпцы страстную и пасхальную. что­бы они, возвратившись домой въ началѣ страстной, могли бы въ родномъ храмѣ и поговѣть и за службами вели­кими, назидательными побывать. Разумѣется, противъ этой мѣры, весьма нужной, возможны тысячи возраже­ній съ практической стороны, съ точки зрѣнія выгоды хозяевъ мастерскихъ, торговцевъ. По, во 1 хъ, что зна­чатъ какія-то пресловутыя выгоды отдѣльныхъ лицъ въ сравненіи съ духовно ■ нравственными интересами цѣлыхъ тысячей православныхъ труженниковъ? развѣ но жестоко лишать ихъ возможности облобызать образъ Божественнаго Страдальца, послушать про Его страданія? Во 2-хъ, въ вознагражденіе разсчетливымъ дѣльцамъ вѣка сего, почему бы не уничтожить ни на чемъ неоснованное празднованіе сырной недѣли, превративъ ее изъ недѣли пьянства, разгула въ обычную, трудовую недѣлю, и, въ 3-хъ, наконецъ, если хотимъ мы серьезно заняться на­роднымъ воспитаніемъ въ духѣ православномъ, то про­стая послѣдовательность требуетъ пе останавливаться передъ ничтожными практическими препятствія во имя успѣховъ религіозно-нравственнаго воздѣйствія на народъ.Свяіц. В. Востоковъ.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.Архіерейскія служенія. 25 февраля литургію въ каѳедральномъ во имя Христа Спасителя соборѣ со­вершалъ преосвященный епископъ Несторъ, а «великую» вечерню съ чтеніемъ акаѳиста Божіей Матери совершалъ преосвященный Парѳеній съ архимандритомъ Мнтрофа номъ, каѳедральнымъ протоіереемъ II. 1. Казанскимъ и соборнымъ духовенствомъ. Во время богослуженій со- бор-ь былъ переполненъ массой богомольцевъ.Ц а р с к а я и а в и и х и д а. 25 февраля, по случаю со­роколѣтія со дня освобожденія крестьянъ отъ крѣпост­

ной зависимости, въ церкви преподобномуч. Параскевы, что въ Охотномъ ряду, были совершены въ десятомъ часу утра паннихида по въ Бозѣ почившемъ Импера­торѣ Александрѣ И, литургія, и по окончаніи ея, благо­дарственное къ Господу Богу молебствіе. Богослуженіе совершалъ преосвященный Парѳеній, епископъ Можай­скій, съ Заиконоспасскпмъ архимандритомъ Игнатіемъ и прочимъ духовенствомъ. Молебствіе закончилось про­возглашеніемъ многолѣтій. Масса молящихся перепол­няла храмъ во время богослуженія.Молебствіе. 25 февраля въ мастерскихъ Московско- Архангельской желѣзной дороги, по желанію мѣстныхъ служащихъ, было совершено молебствіе съ чтеніемъ ака­ѳистовъ передъ чтимыми въ Москвѣ чудотворными ико­нами и образами изъ приходской церкви. Пѣлъ хоръ слу­жащихъ. Масса молящихся присутствовала за молебномъ, который закончился провозглашеніемъ многолѣтій.Д у х о в н ы й к о и ц е р тъ. 25 февраля въ Бѣлой залѣ Благороднаго собранія состоялся духовный концертъ пѣв­ческаго хора наслѣд. С. В. Васильева и И. II. Быстрова. Благодаря весьма интересной программѣ и той прекрас­ной репутаціи среди любителей церковнаго пѣнія, какой пользуется этотъ хоръ, зала собранія во время концерта была переполнена массой публики, среди которой были многіе представители высшаго московскаго духовенства. Концертъ, несмотря на трудность помѣщенныхъ въ программу піэсъ, прошелъ съ выдающимся успѣхомъ во всѣхъ отношеніяхъ. Съ особеннымъ успѣхомъ были исполнены: «Покаянія отверзи ми двери» и «Па рѣкахъ Вавилонскихъ», Малашкина, «Помилуй, мя Боже», одинъ изъ лучшихъ концертовъ Полуэктова и пр. Концертъ закончился исполненіемъ народнаго гимна.
Присоединенія къ православной церкви изъ 

раскола.Въ 1900 году въ Сергіевской, въ Рогожской, церкви, имѣли мѣсто слѣдующія присоединенія:
Января 4 дня. Московской г., Бронницкаго у., Гжель­ской волости, дер. Турыгиной крестьянинъ, ратникъ ополченія 1-го разряда, Леонтій Алексѣевъ Межуевъ, 24 лѣтъ.
Января 14. Калужской губерніи, города Медыни мѣщанская дѣвица Клавдія Ивановна Засыпкина, 18 лѣтъ.
Января 25 дня. Той же губерніи и города мѣщан­ская дѣвица, сестра вышепоименованной, Марія Ивановна Засыпкина, 22 лѣтъ.
Февраля 17 дня. Калужской губ., Малоярославскаго уѣзда, Угодско Заводской волости, села Передѣлы, крестья­нинъ Иродіонъ Аѳанасьевъ Широковъ, 30 лѣтъ.
Февраля 27 дня. Московской губ., города Бронницъ мѣщанская дѣвица Марѳа Стефанова Анисимова, 28 лѣтъ.
Марта 19 дня. Смоленской губ., Гжатскаго уѣзда, Климовской волости, деревни Трощеева, крестьянская дѣвица Екатерина Яковлева Шувалова, 36 лѣтъ.
Марта 22 дня. Московской губ., города Вереи мѣ­щанская дѣвица Матрена Евсигніева Головина, 15 лѣтъ.



110 МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ въдомости № 9-йВсѣ означенныя лица принадлежали къ расколу по­повщины- присоединены къ православной Церкви чрезъ таинство св. Мѵропомазанія и во время божественной литургіи причащены св. Таинъ.
Апрѣля 3 дня. Вологодской губ., Тотемскаго уѣзда, Спасской волости, Спасскаго верхняго Общества, де­ревни Якуринской, крестьянская дѣвица Александра Ни­колаева Попова, 26 лѣтъ, рожденная и крещенная въ православной Церкви, но уклонившаяся въ расколъ по- повщинской секты; присоединена къ правосл. Церкви чрезъ таинство покаянія.
Сентября 30 дня. Такимъ же чиномъ присоединена къ св. Церкви Калужской губерніи, Мосальскаго уѣзда, Иванпнской волости, деревни Устоши, крестьянская вдо­ва, по первомъ раскольническомъ бракѣ, Матрена Діо- нисіева Бабанова, 32 лѣтъ, рожденная и крещенная въ православіи, потомъ уклонившаяся въ расколъ попов- щинской секты.
Января 17 дня. Калужской губерніи, Боровскаго уѣзда, Никольской волости, деревни Прокошевой, кресть­янинъ Павелъ Ивановъ (безъ фамиліи), 21 года
Марта 26 дня. Смоленской губ., Гжатскаго уѣзда, Липецкой волости, деревни Шемелинокъ, крестьянинъ Петръ Петровъ (безъ фамиліи), 20 лѣтъ.
Апрѣля 18 дня. Владимірской губ., Гороховецкаго уѣзда, Мячковской волости, слободы Мячковской, кресть­янинъ Іоаннъ Евграфовъ Токаревъ, 26 лѣтъ.
Іюля 9 дня. Московской губ., Бронницкаго уѣзда, Усмерской волости, деревни Кладыковской, крестьянинъ Иванъ Ермиловъ Вашкипъ, 30 лѣтъ.Послѣдній четыре лица принадлежали къ безпопов­

щинскому расколу и присоединены къ прав. Церкви таинствомъ св. Мѵропомазанія.
Апрѣля 5 дня. Московская мѣщанка, Садовой Боль­шой слободы, дѣвица Фелицата Осипова (безъ фамиліи), 38 лѣтъ.
Августа 28 дня. Вятской губ,, Уржумскаго уѣзда, Кичминской волости, деревни Лѣсповой, крестьянская дѣвица Васса Евстаѳіева Михеева, 12 лѣтъ.
Сентября 10 дня. Московской губ., Коломенскаго уѣзда, Колыберевской волости, дер. Елкининой, крест. дѣвица Матрона Карпова Касаткина, 19 лѣтъ.10-го же числа—сестра вышеупомянутой Касаткиной, Мавра Карпова, 17 лѣтъ.
Октября 14 дня. Калужской губ., Малояровслав- скаго уѣзда, Угодско-Заводской волости, деревни Пере­дѣлы, крестьянка (по словамъ ея, вдова послѣ расколь­ническаго брака) Ѳекла Сергѣева Храпцова, 39 лѣтъ.
Октября 15 дня. Московскій мѣщанинъ, слободы Кадашевской, Николай Александровъ Дубровинъ. 13 лѣтъ.
Октября. 15 дня. Московской губ., Волоколамскаго уѣзда, Бухоловской волости, деревни Вылковой, крест. дѣвица Евгенія Сименовна (безъ фамиліи), 18 лѣтъ.
Октября 29 дня. Новгородской губ., города Тихви­на, мѣщанская дѣвица Анна Иванова Каменская, 27 лѣтъ.
Октября 29 дня. Московской губ., Бронницкаго уѣзда, Усмерской волости, деревни Харловой, крестьян­ская дѣвица Анна Максимова Шимарова, 25 лѣтъ.

Всѣ означенныя присоединенія внесены въ метриче­скія записи за сей 1900 годъ, но надлежащему,
Библіографическая замѣтка.

Нѣсколько словъ по поводу новой подпольной бро­
шюрки^ изданной старообрядцами въ г. Черновцахъ 
1900 года 1 апрѣля и озаглавленной'. «-Объ испо­
вѣди преосвященнаго Амвросія, митрополита Бѣло­
криницкаго. Черновцы. 1900 г. стр. 12».Авторъ брошюрки, съ разрѣшенія коего она и напе­чатана издателемъ въ г. Черновцахъ, пожелалъ остаться неизвѣстнымъ, какъ неизвѣстнымъ остался и издатель брошюрки. По слогу, впрочемъ, и по оборотамъ рѣчи можно догадываться, что авторъ есть пли Онисимъ Васильевичъ Швецовъ, или кто нибудь изъ учениковъ его безводненской академіи.Что же представляетъ собою названная брошюрка и для чего она предназначена?Представляетъ она 12 страничекъ пустословія и на­тянутыхъ изворотовъ, вращающихся около одной и той же мысли, что «Амвросій (при переходѣ въ расколъ) 
зналъ славянскій языкъ» (стр. 6), что поэтому Іеро­нимъ, присоединявшій Амвросія къ старообрядческой церкви, понималъ его исповѣдь, что, поэтому, «таин­
ство покаянія надъ нимъ (Амвросіемъ) могло совер­
шиться надлежащимъ образомъ» (стр. 9) и что, по­этому, «возражать противъ дѣйствительности испо­
вѣди, или таинства покаянія, совергаеннаго надъ 
митрополитомъ Амвросіемъ, можетъ развѣ только 
сама наглость и безстыдство» (стр. 12).Таковъ весь экстрактъ брошюрки, приправленной раз­ными неудачными лингвистическими и историческими доказательствами, а также и бранью по адресу въ Бо­зѣ почившаго инока Онуфрія — (свидѣтеля и очевидца исповѣди этой)—и противъ здравствующаго нынѣ про­фессора Николая Ив. Субботина и послѣдующихъ ему миссіонеровъ.Вотъ что представляетъ изъ себя названная брошюрка, изданная въ г. Перловицахъ (а можетъ быть, гдѣ ни­будь и ближе).Переходя къ разсмотрѣнію второго вопроса, т. е. для чего предназначена брошюрка, съ вѣроятностью можно сказать, что брошюрка, предназначена расколовождями для распространенія среди темныхъ раскольниковъ, съ цѣлію удержать въ расколѣ массу, которую эти расколо­вожди всяко стараются удержать во тьмѣ раскола и чрезъ то въ своей власти и кабалѣ, почему и не до­пускаютъ эту темную массу до познанія и уразумѣнія свѣта истины.Безпристрастнаго разсмотрѣнія истины въ брошюркѣ нѣтъ. Опущено, что Амвросій бѣжалъ отъ своего па­тріарха безъ всякой причины, что Амвросій мзды ради присоединился къ обществу, неимѣвшему около 20(1 лѣтъ епископовъ и таинствъ, къ обществу, отлучен­ному отъ Церкви. Опущено, что Іеронимъ, какъ бѣг­лый іерей, отбѣгшій отъ своего епископа безъ обличе­нія послѣдняго въ ереси, чрезъ это подвергъ себя из-



№ 9-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ вѣдомости 111верженію (нр. 31 св. Ап. и др.) и не имѣлъ права священнодѣйствовать, а слѣдовательно и присоединять Амвросія. Опущено, что Амвросій, какъ принятый подъ второй чинъ, не имѣлъ права оставаться въ своемъ санѣ (посл. къ еп. Мортирію. Кормч. гл. 37). Опуще­но, что Амвросій самовольно восхитилъ престолъ и при своемъ присоединеніи предалъ проклятію православную Церковь. Опущено п еще многое. Но подробно разби­рать брошюрку можно бы было, конечно, въ простран­ной статьѣ, а не въ краткой замѣткѣ.И, конечно, опущено все это не безъ цѣли. Ибо за­трагивать эти вопросы для автора брошюрки равно­сильно было бы тому, что не выпускать въ свѣтъ и брошюрку. А это, конечно, не въ интересахъ расколо­вождей, не брезгающихъ ложью и даже освѣтившихъ ложь какъ принципъ въ дѣлѣ противленія святой Церк­ви и защиты раскола. Ибо, вѣдь, и весь расколъ зиж­дется на лжи, весь онъ есть одна нескрываемая, го­лая ложь.По въ брошюркѣ сквозь ложь просвѣчиваетъ и исти­на, истина, клонящаяся, разумѣется, не въ пользу раскола, а — наоборотъ — обличающая расколъ и его австрійскую лжеіерархію. Примѣчательно, что первыми же строками авторъ брошюрки, желавшій защитить цпа- 8І — каноничность австрійской лжеіерархіи, самъ же и обличилъ ея незаконность.
«Отъ этого митрополита—пишетъ авторъ брошюрки (разумѣется Амвросія, о которомъ въ періодѣ идетъ рѣчь)—ведетъ свое происхожденіе бѣлокриницкал ми­
трополія или старообрядческая іерархія» (стр. 3).Довольно, скажемъ мы по адресу автора подпольнаго творенія раскольничьей апологетики! Не надо и продол­жать болѣе, ибо признаніе автора знаменательно. Не желая сказать правды, онъ—авторъ — всю ее сказалъ этими словами и оправдалъ слова Св. Іоанна Златоу­стаго: «ложь всегда обличаетъ себя п невольно под­тверждаетъ истину».Дѣйствительно авторъ сказалъ всю правду этими сло­вами: австрійская іерархія ведетъ свое происхожде­
ніе отъ этого бѣглаго, совратившагося въ расколъ мзды ради, проклявшаго Церковь, давшую ему благо­дать архіерейства,—отъ этого осужденнаго митрополита Амвросія, а не отъ Господа Іисуса Христа и Его 
св. Апостоловъ'А поэтому-то, вѣдь, она—австрійская іерархія—и не есть іерархія истинная! Поэтому то она и есть ложная іерархія, которая можетъ быть названа амвросіевскою іерархіею, а не іерархіею Христовою!Свящ. Сѵмеонъ Соколовъ.

БИБЛІОГРАФІЯ.
(Обзоръ русскихъ духовныхъ журналовъ за 1901 г.).Содержаніе сПравославнаго Собесѣдника» за іюнь мѣсяцъ.«Исторія канона свящ. ветхозавѣтныхъ книгъ въ ново­завѣтной Церкви» П. ІОнгерова. Обозрѣвая эту исторію канона съ 6 вѣка по 16 (за третій періодъ), авторъ 

подтверждаетъ то же различіе во взглядахъ на канонъ со стороны Востока и Запада, какое наблюдалось авто­торомъ и ранѣе. Востокъ попрежиему признаетъ только книги каноническія (постановленія собора Трулльскаго, толков. Вальсамона, хроника патр. Никифора и др.). Западная попрежиему присоединяетъ къ канону и нѣ­которыя книги неканоническія. Такое упорство вызвало протестъ даже со стороны нѣкоторыхъ ученыхъ самого же Запада.«Метафизика жизни и христіанское откровеніе» В. Несмѣлова. Продолжая указывать соблазны ума въ хри­стіанскомъ откровеніи, проф. Несмѣловъ въ настоящій разъ останавливается на двойственномъ положеніи хри­стіанскаго вѣроученія въ сознаніи самихъ христіанъ, по­ложеніи, происходящемъ отъ неразрѣшимости догматовъ вѣры силою человѣческой мысли. Христіанство есть религія непостижимаго чуда. Оно явилось не въ каче­ствѣ ученія, а въ качествѣ чудеснаго факта. Христі­анству можно только вѣрить или не вѣрить. Какими умозрѣніями можно, напр., постигнуть христіанскіе дог­маты о Троичности лицъ и Сынѣ Божіемъ? Богословская наука разъ навсегда должна отказаться отъ такого по­стиженія этихъ догматовъ и поставить себѣ гораздо бо­лѣе плодотворную задачу — объяснить, почему именно утверждается христіанствомъ такое ученіе, а не иное? Но это задача будущаго.«Изъ церковно исторической географіи» проф. С. Тер- новскаго. Авторъ обозрѣваетъ патріархатъ Константино­польскій (Фригію, .Іаодикію, Іераполь, Колоссы, Ми­летъ, Линію, Цикладскіе острова и др.), а также Ѳра­кійскую діоцезію (нынѣшній Балканскій полуостровъ).«Бытъ патріарховъ еврейскаго парода» свящ. Сы­суева. Эпоха патріарховъ обнимаетъ собою 220 лѣтъ (3507 -3727 г.г. отъ сотвор. міра-или 2001—1781г.г. до Р. X.). Мѣстомъ ихъ жизни является Палестина, и именно та часть ея, которая называется землею хана­анскою. Это небольшой уголокъ земли между 3 обра­зованными частями древняго міра. Патріархамъ при­шлось поэтому входить вт> близкія сношенія со многими народами древняго міра. Культура этихъ народовъ не осталась безъ вліянія и на самый бытъ патріарховъ. Народы эти—халдеи, ханаане, хеттеи, аммореи и др. болѣе мелкіе, а также египтяне.Письма изъ Константинополя», іером. Михаила. Ав­торъ описываетъ Принцевы острова и особенно островъ Халкп съ его богословскою школою, особымъ богослу­жебнымъ строемъ п образомъ жизни. Оканчивается опи­саніе островомъ Антигоною, хранящимъ память о св. Меѳодіи.«Уставъ иноческой жизни Василія Великаго и срав­неніе его съ уставомъ св. Пахомія» г. Примоченова. Ав­торъ находитъ, что уставъ Василія Великаго есть дальнѣйшее развитіе устава св. Пахомія. Основы ихъ одинаковы: оба устава требуютъ отъ инока смиренія, послушанія и нестяжательностп. Сходны уставы и по описанію внѣшней жизни монаховъ. По есть между ними и различіе. Уставъ Василія В. полнѣе, опредѣленнѣе и цѣлостнѣе устава Пахоміева. Первый болѣе обращаетъ вниманія на внутреннюю жизнь—второй-на внѣшнюю.
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Въ общемъ, уставъ Василія Всл. отличается большей мягкостью и кротостью. Благодаря всѣмъ этимъ преиму­ществамъ устава Василія Великаго, онъ со временемъ вошелъ во всеобщее употребленіе.Книжка оканчивается отзывами о сочиненіи проф. Иесмѣлова «Наука о человѣкѣ», т. І-й и «отчетомъ» проф. стипендіата г. Крестнпкова.Содержаніе 5 книжки журнала «Вѣра и Церковь». Книжка начинается словомъ о. Іоанна Сергіева «Что значитъ тезоименитство и для чего Церковь дастъ намъ имена святыхъ Церкви небесной».«Іезуитскія апологіи филіоквпстическаго ученія» проф. А. 0. Гусева. Разбирая шагъ за шагомъ всѣ новѣйшіе доводы въ пользу ученія о Ііііо^пе, проф. Гусевъ при­ходитъ въ настоящей статьѣ къ тому заключенію, что православное ученіе о Св. Троицѣ, основываясьна уче­ніи слова Божія, соотвѣтствуетъ п здравому разуму; филіоквистическое же ученіе не только противорѣчитъ божественному Откровенію, но несогласно и съ требо­ваніями здраваго смысла (нарушаетъ истинныя причин­ныя отношенія Лицъ Св. Троицы, противорѣчитъ тре­бованію онтологіи).«Изъ исторіи души ищущаго истины человѣка» II. Боголюбова. Авторъ ставитъ себѣ цѣлію доказать необ­ходимость для человѣка вѣры въ Бога. Этой цѣли ав­торъ хочетъ достигнуть путемъ выясненія во 1-хъ, ло­
гической несостоятельности невѣрія, а во 2-хъ—путемъ выясненія несостоятельности невѣрія практической. 
Логически противъ вѣры возражаютъ, какъ противъ тор­моза естественнаго развитія человѣчества. Вѣра, гово­рятъ, есть лѣность ума; надо изучать лишь видимый міръ, оставивъ въ сторонѣ міръ небесный, который для насъ недоступенъ; сомнѣніе есть двигатель исти­ны, а не вѣра. Это возраженіе неосновательно. Такой взглядъ унижаетъ человѣка, а не поднимаетъ его. Отно­сительное знаніе не удовлетворитъ человѣка, такъ какъ онъ стремится къ знанію безусловно истинному, откро­венному. Несостоятельно невѣріе и съ точки зрѣнія 
жизненной. Оно, очевидно, совсѣмъ не знаетъ психоло­гическаго состоянія человѣка, ищущаго истину. Состоя­ніе же это таково, что человѣкъ не можетъ успокоиться до тѣхъ поръ, пока въ такой пли иной мѣрѣ истина не будетъ имъ достигнута. Въ этомъ достиженіи исти­ны человѣкъ проходитъ нѣсколько стадій. Рѣчь о нихъ будетъ у автора въ слѣдующій разъ.«Данныя древне-церковной исторіи, христіанской сим­волики и дѣйствующаго типикона по вопросу объ освѣ­щеніи храмовъ». Г. Зерцалова. Авторъ беретъ этотъ вопросъ въ виду того, что въ нѣкоторыхъ храмахъ на­чали пользоваться электрическимъ свѣтомъ. Путемъ цер­ковно-археологическихъ справокъ, разъясненіемъ типико- логическихъ постановленій и, наконецъ, указаніемъ на символическое значеніе свѣчъ и елея, авторъ по во­просу о примѣненіи въ церквахъ электричества приходитъ къ слѣдующему выводу: электрическое освѣщеніе допу­стимо въ храмахъ только какъ освѣщеніе; съ точки же зрѣнія символическаго значенія, связаннаго съ воскомъ и елеемъ, какъ матеріалами, доселѣ исключительно употреб­лявшимися въ храмахъ, электрическое освѣщеніе поведетъ

къ нарушенію устава и съ нимъ несогласимо. Электри­ческій свѣтъ можетъ быть принять какъ дополненіе, а не замѣна, къ воску и елею.«Священное мѵропомазаніе православныхъ госуда­рей»-слово о. Іоанна И. Сергіева (кронштадтскаго).«О значеніи Кіевскаго Владимірскаго собора въ рус­скомъ религіозномъ искусствѣ». II. Рождественскаго. Авторъ разбираетъ нѣкоторыя возраженія противъ жи­вописи Васнецова, а затѣмъ, указавъ и свои сообра­женія о ея частныхъ пробѣлахъ, въ общемъ отзывается о Васнецовѣ съ величайшей похвалой. Проникнутый духомъ народности и старины, Васнецовъ въ то же вре­мя свободно и естественно выражаетъ въ прекрасныхъ образахъ и чисто церковныя понятія. Онъ первый про­ложилъ путь къ созданію нашего національнаго рели­гіознаго искусства, явился вождемъ и главой его, и про­должателямъ Васнецова остается лишь понять его осно­вы и развивать дѣло на указанной имъ почвѣ.«Сценическія представленія съ религіозно-нравствен­ной точки зрѣнія», свящ. I. Орфанитскаго. Указавъ на современное, весьма сильное увлеченіе театромъ, ав­торъ имѣетъ въ виду показать соотвѣтствіе театра хри­стіанскимъ идеаламъ. Обращаясь прежде всего къ источ­нику драмы, онъ нашелъ, что таковымъ была языче­ская Греція. Театръ языческій льстилъ чувственности язычниковъ, и христіанство отвергло языческую драму, замѣнивъ ее (въ первые вѣка христіанства) религіоз­ными представленіями. Но мало-по-малу исчезли и эти послѣднія. Авторъ находитъ, что такъ дѣйствительно и должно было быть. Европейская, напр., драма есть прямое порожденіе драмы языческой; христіанскій эле­ментъ почти совсѣмъ не привился къ ней; по крайней мѣрѣ, эта драма не имѣетъ тѣсной и существенной связи съ христіанскими принципами. Оттого нравствен­ное вліяніе театра очень незначительно, а вредъ отъ него наблюдается весьма часто и на очень многихъ. Нечего и говорить, что нѣкоторые виды сценическаго искусства уже прямо непозволительны и грѣшны. Въ общемъ, театръ не можетъ быть признанъ вѣрною шко­лой нравственнаго воспитанія; это лишь одинъ изъ ви­довъ развлеченія, да и то не для всѣхъ и не всегда позволительный.Книжка оканчивается «письмомъ въ редакцію» свящ. К. Аггеева «По вопросу о преподаваніи Закона Божія въ средней школѣ» и библіографіей. А. //.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.Церковно-строительное дѣло въ Сибири. Государь Императоръ, освѣдомившись изъ всеподдан­нѣйшаго доклада управляющаго дѣлами комитета Си­бирской желѣзной дороги о томъ, что, вслѣдствіе умень­шенія пожертвованій за послѣднее время въ фондъ Име­ни Императора Александра III, многія церкви, предпри­нятыя на средства сего фонда въ районѣ Сибирской желѣзной дороги, стоятъ недостроенными, Всемилости­вѣйше соизволилъ изъ Собственныхъ средствъ пожер­твовать 15.000 р. на достройку нѣсколькихъ храмовъ.



№ 9-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ 113Эта сумма, Высочайше пожалованная въ минуту край­няго недостатка въ средствахъ церковно-строительнаго фонда, дастъ возможность завершить постройку церквей въ Томской губерніи—въ пос. Ново-Александровскомъ, Полтавкѣ и Николаевскомъ, при озерѣ Старинкѣ, въ Ка­инскомъ уѣздѣ, гдѣ до сихъ поръ не окончены церкви, заложенныя въ память Императора Александра 11 и Им­ператрицы Маріи Александровны, а также окончить со­оруженіе церкви въ пос. Ново-Никольскомъ, въ Маріин­скомъ уѣздѣ той же губерніи.Такимъ образомъ, благодаря щедрости Государя, окон­чаніе церквей въ Томской губерніи обезпечено.Но не въ такомъ положеніи окажется церковное стро­ительство въ Тобольской губерніи или въ Акмолинской области, если только не найдутся благотворители, ко­торые пожелаютъ послѣдовать примѣру великодушнаго Монарха и окажутъ достаточную матеріальною помощь, чтобы достроить и тамъ неоконченныя церкви. Изъ та­кихъ церквей, прежде всего, можно указать въ Тоболь­ской губерніи па церковь св. Сгмеона Богопріимца въ пос. ІПаблыкинскомъ, а также на церковь св. Пелагіивъ пос. Царскіе-Колодцы. Недостроена еще церковь въпос. Никольскомъ въ честь Воскресенія Христова. За двѣнадцать — пятнадцать тысячъ эти церкви (всѣ три каменныя) можно было бы совершенно окончить къ ве­ликой радости мѣстныхъ переселенцевъ, которые, по бѣдности, особенно въ нынѣшнее, голодное для нихъ вре­мя, не въ силахъ сами вести постройки дальше.Для успѣшнаго веденія церковно-строительнаго дѣла въ Акмолинской области также понадобится весной не менѣе 15.000 р. Эти деньги нужны прежде всего, чтобы окончить церкви въ пос. Черниговскомъ и Ново-Покров- скомъ—въ честь Воскресенія Христова и выстроить при нихъ школы. Кромѣ того, цѣлый рядъ церквей въ обла-сти нуждается въ небольшой дополнительной отдѣлкѣ, чтобы быть освященными и чтобы въ нихъ могло со­вершаться богослуженіе.Недалека уже весна, когда начнутся строительныя работы; потому особенно желательно, чтобы средства фонда Имени Императора Александра III пополнились пожертвованіями теперь же, и пополнились настолько, чтобы покрыть хотя бы большую часть необходимыхъ расходовъ.Пожертвованія въ фондъ Имени Императора Александра 111 принимаются въ Канцеляріи комитета Министровъ (Маріинскій дворецъ).
Павловскій посадъ.

Бесѣда со старообрядцами. 
(Корреспонденція).У насъ—въ Посадѣ и въ ближайшихъ селеніяхъ идутъ разговоры о бесѣдахъ съ старообрядцами, бывшихъ въ концѣ прошлаго мѣсяца въ Богородскѣ и въ Никитскомъ погостѣ. Пріѣзжалъ изъ Москвы извѣстный полемистъ раскола протоіерей Виноградовъ. Одни въ недоумѣніи спрашиваютъ, почему этотъ старецъ вздумалъ миссіо- нерствовать зимою, другіе недоумѣваютъ, почему пріѣз­жалъ въ пашу мѣстность именно опъ, а не другой кто,

помоложе его, а третьи пускаются въ разныя догадки, почему о. Виноградовъ не произвелъ бесѣды съ нашими, Посадскими старовѣрами. Кто-то узналъ, бывши въ Во- городскѣ, что тамъ патъ о. благочинный К. А. Голу­бевъ читалъ въ соборѣ предъ бесѣдою указъ изъ Мо­сковской духовной Консисторіи, въ которомъ написано, что, по распоряженію нашего Владыки Митрополита, мис­сіонеръ о. Виноградовъ посланъ былъ, а не самъ собою пріѣхалъ. Онъ привезъ книжечекъ, которыя послѣ бе­сѣды въ соборѣ раздавались, да маловато было ихъ; мнѣ одну передалъ тамъ бывшій пріятель мой,—эта книжечка—«о молитвѣ». Вотъ онъ-то мнѣ и разсказалъ нѣкоторыя подробности. Наканунѣ 21 числа, въ субботу, была повѣстка по городу и па Глуховской фабрикѣ, что завтра-молъ, послѣ вечерни, произойдетъ съ старообряд­цами бесѣда. Пароду собралась масса—полнехонекъ былъ соборный храмъ; кто маленько запоздалъ, то впередъ и пройти было невозможно; мой пріятель пришелъ еще во время благовѣста и стоялъ съ пѣвчими (онъ боль­шой ихъ любитель). Когда вечерня кончилась, вышелъ о. благочинный и съ нимъ еще другіе соборные батюш-ки; вышелъ изъ алтаря и о. протоіерей Виноградовъ.Благочпнный прочиталъ указъ и добавилъ, что кому данъ онъ, тотъ здѣсь на лицо, и сейчасъ начнетъ бе­сѣду. Масса хлынула впередъ. Протоіерей сталъ па амвонъ, къ налою, на которомъ лежала толстая книга,—то была «книга Кириллова». Сначала онъ заговорилъ ти­хо,—масса все больше и больше напирала; когда все успокоилось, я могъ разслышать, говорилъ мой пріятель, слова протоіерея. Онъ повелъ рѣчь о томъ, что нужно и полезно бесѣдовать православнымъ съ старообрядцами, изъ которыхъ многіе сами хорошо не понимаютъ, по­чему они уклоняются отъ православной Церкви, а только говорятъ, «ужъ такъ были по вѣрѣ наши отцы»,—«что и у насъ-де есть церковь, есть и свои попы—все такіе, какъ и церковные,—всѣ требы справлять могутъ»...0. протоіерей ясно доказывалъ, что старообрядцы (опъ къ этому слову всегда прибавлялъ «глаголемые») не составляютъ православной Церкви, хотя у нихъ одни и тѣ же догматы вѣры съ православными, но не оди­наково ученіе о Церкви, а это ученіе есть тоже дог­матъ. Церковь, по Символу вѣры, должна быть едина, потому что Господь сказалъ «создамъ Церковь Мою», а не церкви (двѣ или три). Онъ, предъ Своими страданіями молясь Богу Отцу, именно говорилъ о всѣхъ вѣрую­щихъ, да будутъ они едино, якоже и Мы (Іоан. 17, 11); и св. апостолъ Павелъ пишетъ вѣрующимъ: «умо­ляю васъ, братія, именемъ Господа нашего Іисуса Хри­ста, чтобы всѣ вы говорили одно, и не было между вами раздѣленій» (1 Кор. 1, 10); св. Іоаннъ Злато­устъ ясно учитъ: «Церкве имя не раздѣленія, но соеди­ненія и согласія есть имя». Ау старообрядцевъ, вскорѣ по ихъ отпаденіи отъ православной Церкви, или, какъ они говорятъ, отъ Никоніанскихъ послѣдователей, про­изошло раздѣленіе—па безпоповщину и поповщину. При этомъ о. миссіонеръ толково разъяснилъ, что есть то и другое и какая между обѣими была и есть религіоз­ная вражда. Указалъ онъ далѣе на раздѣленіе этихъ двухъ старообрядческихъ «церквей» на многочисленныя
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общины, изъ которыхъ каждая сама себя называетъ «древне-православною церковію». Такимъ образомъ онъ довелъ свою рѣчь до прямого заключенія, что у старо­обрядцевъ нѣтъ единенія въ вѣрѣ, значитъ, нѣтъ истин­ной, Христіанской Церкви.Далѣе онъ раскрывалъ то догматическое ученіе, что, по Символу вѣры, Церковь есть святая, какова есть Церковь греко-россійская, православная. Старообрядцы отдѣлились отъ такой Церкви, стало быть, ихъ обще­ство не есть святая Церковь. Господь освятилъ Свою Церковь ученіемъ (въ Евангеліи), — старообрядцы Его ученія во многомъ не исполняютъ и неправильно его толкуютъ (тутъ были указаны мѣста изъ Евангелія). Господь освятилъ Свою Церковь Своими страданіями, омылъ ее Своею Кровію,—у старообрядцевъ-безпоповцевъ нѣтъ воспоминанія спасительныхъ страданій, нѣтъ и та пнства Причащенія. У поповцевъ, получившихъ священ­ство,—оно не истинное, не Христово, а бѣлокриницкос, пе отъ Бога посланное, а мздою пріобрѣтенное, есть только внѣшнее подобіе свящепно-дѣйствіц, безъ внут­ренней благодатной, освящающей силы его. Въ доказа­тельство своей рѣчи о. протоіерей попросилъ о. благо­чиннаго прочитать изъ Кирилловой книги, и о. бла­гочинный, прочитавъ указанное мѣсто, громко замѣтилъ, что у старообрядцевъ нѣтъ святой Церкви. Это мѣсто я выписалъ изъ книги буквально; вотъ что было про­читано: «вѣдите вы, православны, елпцы еще вѣрою прелести не послѣдуете, и держптеся благочестія, вкрат­цѣ вамъ ко утвержденію речемъ, да знаете, яко всѣ вѣры прочій, иже вѣрами зовутся, не суть вѣры, по прелести, наченшп отъ латинскія и до прочихъ всѣхъ. И почто не суть достойна называйся вѣрами?—Того ради, яко ни едина отъ „ихъ не вмѣщаетъ Духа Святаго дарованій, ни пришествія Его сподобляется, ниже мощи чинятъ, ниже освящаются. Наша же восточная вѣра истинная и не прелестная, Духа Святаго дарованія вмѣ­щаетъ, пришествія Его сподобляется, освящаются оого- угодницы, и просвѣщаютъ, и въ боговидѣніе приходятъ, богословствуютъ отъ Духа наейвляеми, по совлеченіи ветхаго человѣка, и по смерти тѣло нетлѣнно богоугод- пиковъ пребываетъ, вонями благоуханными благоухаетъ, и чудо творятъ кости мертвыя съ вѣрою приходящимъ, и во имя святаго милости отъ Бога въ своихъ нуж­дахъ ищущимъ; еже въ прочихъ вѣрахъ ни въ единой пичтоже отъ сихъ обрящеши, ниже услышиши, но еще олазнь и руганіе съ смѣхомъ па дѣйства и благодать даровъ Духа Святаго, яже отъ невѣрныхъ узриши». (Кн.Кирил.л. 505 и обор.). Далѣе о. Виноградовъ продол­жалъ: если у старообрядцевъ Церкви истинной нѣть, то имъ спасти свои души невозможно, какія бы они ни творили добрыя дѣла. Въ Большомъ Катихизисѣ, на основаніи святоотеческаго ученія, сказано: «извѣстно вѣ- дуще Церковь (а не церкви), въ ней пребываемъ, и спасени будемъ, зане кромѣ Церкве Божія нигдѣ же нѣсть спасенія. Яко же при потопѣ вси, елпцы съ Но­емъ въ ковчегѣ не бяху, истопоша, тако и въ день судный вси, иже нынѣ въ Церкви святой не будутъ, тіп во езеро огненное вверженп будутъ» (гл. 25, лист. 121); приводились и другія замѣчательныя изреченія о 

св. Церкви. 0. протоіерей, окончивъ бесѣду, спраши­валъ: всѣ ли согласны признавать святую греко-россій­скую Церковь, бывшую до лѣтъ патр. Никона п послѣ него до нынѣ существующую, за едипу—православную, въ удаленіи отъ которой, якобы погрѣшившей въ пре­даніяхъ, спастпся не возможно? Отвѣчать па этотъ воп­росъ, нѣсколько разъ повторявшійся, никто изъ старо­обрядцевъ не рѣшился: было полнѣйшее безмолвіе. II бесѣда была окончена благожеланіями о. протоіерея хра­нить истинное ученіе о св. Церкви и не слушать кри­выхъ толкованій старообрядческихъ.Постараюсь узнать подробности о бесѣдѣ, бывшей па погостѣ Никитскомъ, и сообщить ихъ читателямъ «Моск. Церк. Вѣдомостей».
Посадскій крестьянинъ прихода Никитскаго А. Чуварзинъ.ОТЧЕТЪ
Приходскаго Попечительства о бѣдныхъ при Николаев­
ской церкви, что въ селѣ Нарѣ-Ѳоминскомъ, Верейскаго 

уѣзда, за 1900-й годъ.Въ отчетномъ, пятомъ со времени открытія, году попечительство продолжало оказывать значительную и большею частію постоянную помощь бѣднымъ, одинокимъ и неспособнымъ къ труду и тѣмъ достигало главнѣйшей своей цѣли—возможнаго сокращенія нищенства въ при­ходѣ. Въ пріютѣ 19-ть женщинъ пользовались полнымъ содержаніемъ отъ попечительства: столомъ, бѣльемъ, одеждою и обувью. Призрѣваемые изъ живущихъ на вольныхъ квартирахъ ежемѣсячно получали харчевые припасы въ размѣрѣ отъ 2-хъ до 3 руб. 50 к.; кромѣ того, уплачивалось за уходъ за больными и за квартиры, а болѣе слабымъ выдавались чай и сахаръ.За наемъ дома для пріюта 300 руб. уплатили изъ своихъ средствъ два почетныхъ члена попечительства: Мих. Л. Самородовъ и Д. Г. Керфъ.Отъ Мих. ,1. Самородова и другихъ лицъ поступили пожертвованія матеріаломъ для платья и бѣлья и съѣст­ными припасами, всего на сумму 121 р. 30 к.Въ настоящемъ году поступило новое пожертвованіе почетнаго члена попечительства, князя А. А. Щербатова. Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 17 мая 1900 года за А1» 3210, дано знать, что въ силу состоявшагося 28 апрѣля 1900 года Государя Императора Высочайшаго соизволенія на укрѣпленіе за Николаевской, с. Нара- Ѳоминскаго, церковію учаска земли, мѣрою 1310 кв. саж., жертвуемаго кн. Щербатовымъ съ тѣмъ, чтобы доходъ съ построенныхъ на сей землѣ 8 лавокъ, за вычетомъ 250 руб. па причтъ, поступалъ въ пользу попечительства,—съ 1901 года съ сихъ лавокъ попечи­тельство ежегодно будетъ получать чистаго дохода бо­лѣе ЗОО руб.Кромѣ сего, мѣстные землевладѣльцы: кн. А. А. Щер­батовъ, Вл. В. Якунчиковъ и причѣъ согласились за право торговли на ихъ земляхъ взимать съ торговцевъ опредѣленную плату въ пользу попечительства. Есть основаніе надѣяться, что этотъ сборъ въ годъ дастъ попечительству до 800 руб.



№ 9-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ 115
II Р И X о д ъ.Къ 1-му января 1900 года въ кассѣ попечительства состояло:а) Неприкосновеннаго капитала, вне­сеннаго въ Московскую Контору Госуд.Банка па вѣчный вкладъ изъ 4% • .18.200 р. — к. изъ З'Д/’о............................................. 2.350 » — »Итого: . . 20.550 » — » б) Расходнаго капитала, внесеннагопо 2 книжкамъ въ Нара-Ѳоминскую почт,-тел. сберегательную кассу . . . 1.150 » — > Наличными въ кассѣ попечительства 690 » 46 »Итого: . 1.840 » 46Всего въ остаткѣ: 22.390 » 46 »Въ 1900 году поступило:Отъ 40 дѣйствительныхъ членовъ . 154 » — »Пожертвованій отъ разныхъ лицъ . 90 » 3 »% съ капиталовъ................................... 769 » 36 >Церковно-кружечнаго сбора . . 244 » 60 »Отъ Т-ва Воскресенской мануфакту­ры за 4-хъ пенсіонеровъ . 144 » — »Отъ Т-ва же 15% скидка съ съѣст­ныхъ припасовъ............................ 258 » 57 »Аренды съ лавокъ за 2-е полугодіе. 95 » — »Сборъ съ торговцевъ за 5 мѣсяц. 408 » 15 »Пожертвованій на чай и сахаръ: отъВл. В. Якунчикова 100 руб. и отъразныхъ лицъ 69 руб. 40 коп. . . 169 » 40 »Итого въ приходѣ: 2.333 » 11 »Балансъ. 24.722 » 57 «Р А С X О Д Ъ. ■Въ 1900 году израсходовано:На содержаніе 19 женщинъ въ прію­тѣ пищею......................................................... 506 » 52 »Па наемъ прислуги, отопленіе и обувь. 159 » 50 » Ежемѣсячно харчами, среднимъ чис­ломъ, 36 лицамъ........................................... 1050 » — ■»Выдано за уходъ за больными и на уплату за квартиры.................................... 32 » — »Выдано единовременно къ праздникамъПасхи и Рождества Христова . . . 18 » — »Куплено чая и сахара..................................... 167 » 78 »Выдано заимообразно безъ процен­товъ на достройку домовъ .... 60 » — »Земскаго сбора съ лавокъ за 2-е по­лугодіе 24 р. 20 к. и мелочнаго 1 р. 60 к. 25 » 80 >Итого. . 2.019 » 60 »ОСТА Т О К Ъ.

б) Расходнаго капитала, внесеннагопо 2 книжкамъ въ Нара-Ѳомийскую почт,-тел. сберегательную кассу .... 1150 » — »Паличными въ кассѣ попечительства, 553 » 97 »Итого . 1703 » 97 »Всего въ остаткѣ: 22.703 » 97 >Балансъ 24.723 р. 57 к.Предсѣдатель Совѣта свящ. 7?. Ивановъ.

Пожертвованія въ пользу Общества попеченія о боль­
ныхъ и раненыхъ воинахъ.

По Указу Московской Духовной Консисторіи отъ 24-го іюля 
1900 года, за № 5221, въ квартирѣ благочиннаго Замо­
скворѣцкаго сорока 2-го отдѣленія, протоіерея И. А. Копьева 
(уголъ Малой Полянки и Спасскаго переулка, д. .V 389—424), 
открыть пріемъ денежныхъ и вещевыхъ пожертвованій въ 
пользу Общества «Краснаго Креста». За время съ 19-го но 25-е 
февраля сего 1901 года поступило таремчнаго сбора:

Отъ о. о. настоятелей церквей г. Москвы, Спасскаго, въ 
Наливкахъ, благочинія: Александропевской, въ Мѣщанскомъ учи­
лищѣ, 2 р. 50 к.; Александропевской, въ Пріютѣ Императора Алек­
сандра II, 00 р. 00 к.; Апдреестратилатской, приУчительскомч» Ин­
ститутѣ, 00 р. 52 к.; Благовѣщенской, въ Пыжахъ, 4 р. 50 к.; 
Варваринской, въ Сиротскомъ домѣ Лобковыхъ, 00 р. 00 к.; Вве­
денской, въ Маріинскомъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ, 00 р. 
ООк.;Воскресенской,въ Кадашевѣ,3р.44 к.;Воскресенской,въ Плѣн­
ницахъ,00р. 35к.; Димитріевской,въ Голицыиской больницѣ,00р. 
(X) к.; Екатерининской, на Вспольѣ, 4 р. 9к.; Знаменской, во 2-й 
Городской больницѣ, 00 р 51к.; Іоакимаиской, па Якиманкѣ, 3 р. 
00 к.; Іоанновоинской, на Калужской улицѣ, 2 р. 30 к.; Іоанно- 
предтечевской, подъ Боромъ, 3 р. 28 кц Казанской, у Калужскихъ 
воротъ, 4 р. 20 к.; Климентовской, па Пятницкой, 00 р. 00 к.; 
Кпязевладимірской, въ Долгоруковскомъ Пріютѣ, 00 р. 00 к.; 
Космодаміанской, въ Кадашевѣ, 1 р.90к.; Маріемагдалининской, 
въ 1-й Городской больницѣ, 00 р. 86 к.; Мароновской, въ 
Старыхч, папѣхъ, 1 р. 5 к.; Николаевской, вч, Берсеновкѣ, 00 р. 
85 к.; Николаевской, вч, Голутвинѣ, 00 р. 00 к.; Николаевской, въ 
Толмачахъ, 1 р. 50 к.; Павловской, въ больницѣ Императора Павла 
І-го, 00 р. 53 к.; Петропавловской,на Калужской улицѣ, 1 р. 03 к.; 
Покровской, на Малой Ордынкѣ, 1 р. 40 к.; Ризположенской, па 
Донской улицѣ, 1 р. 50 к; Скорбящепской, на Большой Ордынкѣ, 
2 р. 25 к.; Спасо-Преображенской, въ Наливкахъ, 2 р. 32 к.; 
Троицкой, на Воробьевыхч, горахъ, (И) р. 00 к.; Троицкой, въ Го­
ленищевѣ, 1 р. 11 к.; Троицкой, на Шаболовкѣ, 1 р. 25 к.; 
Успенской, въ Казачьей, 1 р. 52 к. Птого 47 р. 76 к., а съ 
прежде поступившими - 4482 р. 24 к. Означенныя пожертвованія 
переданы вч. Комитетъ по пріему пожертвованій вч, пользу Об­
щества «Краснаго Креста», учрежденный вч, Чудовѣ монастырѣ.Къ 1-му января 1901 года состоитъ:а) Неприкосновеннаго капитала, вне­сеннаго въ Московск. контору Госуд.Банка па вѣчный вкладъ изъ 4% .18.200 » — »изъ 3%%........................................ ....... . 2.800 » — »Итого. 21.000 » — »
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Публичныя Богословскія Чтенія. Отдѣлъ Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія по устройству публичныхъ богословскихъ чтеній въ теченіе Великаго поста сего 1901 года имѣетъ произ­вести слѣдующій рядъ чтеній въ залѣ Сѵнодальнаго училища церковнаго пѣнія, на Никитской улицѣ.ПЯТОЕ ЧТЕНІЕ-5 марта. Кандидата богословія С. Д. Левитскаго к Сверхчеловѣкъ (О Ь е г іп е и в с Іі)

Ницше и человѣкъ Христа*.1) Побужденія, вызывающія христіанскаго апологета на борьбу съ философскими воззрѣніями Ницше.2) Нравственная философія Ницше; отношеніе ея къ современной культурѣ и лежащему въ ея основѣ хри­стіанскому ученію. Сверхчеловѣкъ Ницше.3) Отсутствіе новизны въ идеѣ сверхчеловѣка Ницше. Историческіе, общественные и литературные типы, на­поминающіе собою идею сверхчеловѣка Ницше.4) Высота нравственнаго христіанскаго идеала срав­нительно съ идеаломъ сверхчеловѣка Ницше. Неоснова­тельность обвиненій Ницше христіанскаго ученія въ измельчаніи человѣческой природы.5) Причины, содѣйствующія распространенности фи­лософіи Ницше, не смотря па ея видимые недостатки.6) Общіе выводы и заключенія.ШЕСТОЕ ЧТЕНІЕ—7 марта. Законоучителя Импе­раторскаго Лицея Цесаревича Николая, магистра богословія, священника I. II. Соловьева: «Законъ и 
Евангеліе*.Кажущаяся противоположность между ветхозавѣтнымъ нравственнымъ закономъ и Евангельскимъ ученіемъ, какъ основаніе для отрицательнаго отношенія недоумѣвающихъ къ ветхозавѣтной Библіи.—Задача чтенія.—Несправедли­вость противопоставленія ветхозавѣтнаго нравственнаго ученія новозавѣтному, по ученію православной Церкви, вытекающая изъ понятія объ единствѣ ихъ происхож­денія и явствующая изъ ближайшаго разсмотрѣнія про­тивополагаемыхъ пунктовъ того и другого ученія. — Мысли и факты новозавѣтнаго откровенія однородныя съ противополагаемыми ему въ ветхозавѣтномъ; ана­логіи обратнаго порядка.—Односторонность фарисейскаго отношенія къ нравственному закону, обличеннаго Спа­сителемъ въ Евангеліи и св. ап. Павломъ въ посланіи къ Римлянамъ. — Внутреннее единство нравственнаго закона въ ветхомъ и новомъ завѣтѣ и значеніе различ­ныхъ предписаній его, какъ ступеней духовной жизни на пути къ богоподобно.—Истинное значеніе ветхоза­вѣтнаго нравственнаго закона (по VII главѣ посланія къ Римлянамъ) въ жизни христіанина.—Христосъ Спа­ситель-путь, истина и животъ. — Благодатныя силы Христовой вѣры.—Заключеніе.

ЦѢНЫ мѣстамъ слѣдующія: три ряда креселъ —мѣста 
нумерованныя 60 к., стулья нумерованные 40 к., мѣста на 
хорахъ ненумерованные 20 к. Абонементы на всѣ десять 
чтеній—кресла 4 р., стулья 3 р., мѣста на хорахъ 1 р. 50 к. 
За храненіе платья взимается по 10 коп.

Билеты разовые, а равно и абонементы можно 
получать ежедневно у швейцара Сѵнодальнаго учи­
лища, въ книжномъ и музыкальномъ магазинѣ А. 
Лангъ, на Кузнецкомъ мосту, и при входѣ въ залъ.

СОДЕРЖАНІЕ: Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода. — Празднованіе 10-лѣтіи 
генералъ-губернаторства Его Императорскаго Высочества Великаго Князи Сергіи 
Александровича.—Послѣдняя ннциклика папы Льва ХПІ-го. —Обзоръ русской цер­
ковной жизни за 1901-й годъ, —Одно изъ средствъ къ доброму вліянію пастырей 
на пасомыхъ.—Московская хроника.—Присоединенія къ православной Церкви изъ 
раскола. - Виліографическав замѣтка.—Библіографіи.—Извѣстіи и замѣтки. Пав­
ловскій посадъ (Корреспонденція).—Отчетъ Приходскаго Попечительства о бѣиныхъ 
при Николаевской церкви, что въ селѣ Нарѣ-Ѳоминскомъ, Верейскаго уѣзда, за 
1900 годъ. —Пожертвованія въ пользу Общества попеченія о больныхъ и раненыхъ 

воинахъ,—Публичныя Богословскія Чтенія. — Объявленія.

ВЫШЛА ВТОРАЯ КНИГА ДУХОВНАГО БОГОСЛОВСКО-АПОЛОГЕТИЧЕСКАГО 
ЖУРНАЛА

ВѢРА и ЦЕРКОВЬ
Содержаніе ея: Отд I. Сила и слава священства. Прот. Т. И. Сергіева.— 

Безсмертіе съ точки зрѣнія положительной науии. Свящ. II. Г. Попова.— 
Цѣль и смыслъ жизни (Счастье и совершенство въ отношеніи къ цѣли жизни). 
М. И. Тарѣева. — Къ вопросу о первобытной религія. А. И. Покровскаю.

Отд. II Еще пятнадцать лѣтъ служенія Церкви) борьбою съ расколомъ (про­
долженіе!. Профессора II. И. Субботина.— Мысли К. Д. Ушинскаго о рели­
гіозномъ воспитаніи. II. 1'1. Румянцева.—0. Свѣтливъ <0 мѣрахъ къ возвыше­
нію духовнаго просвѣщенія свѣтскаго образованнаго общества>.—Библіографіи: Бо­
гословскіе труды преосвященнаго Виссаріона. С. II.—Жить—любви служить. С. 
С.—][вя дни въ Кронштадтѣ. — Свящ. А II.—Г. В. Тристрамъ. Восточные 
обычаи въ библей.-кихъ странахъ.—Новыя книги.—Объявленія.

ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ ПРОДОЛЖАЕТСЯ.
Журналъ Вѣра и Церковь имѣетъ задачею, въ противодѣйствіе раціонализму и 

невѣрію, общедоступное разъясненіе духовныхъ вопросовъ, несогласно съ ученіемъ 
Православной Церкви истолковываемыхъ въ современной жизни и печати. Но со­
держанію статей журналъ раздѣляется на отдѣлы: научно-богословскій, церковный 
и библіографическій.

Журналъ выходитъ десять разъ въ годъ книжками въ 8 —10 печатныхъ листовъ.
Годовая плата пять рублей, съ доставкой и пересылкой шесть рублей.

Подпитка прііііпиаетеи у редцнтора пзіате.іл, законо­
учителя Императорскаго Лицея, въ память Цесаревпча Николая, свящонпма Іоанна 
Ильича Соловьева (Москва, Остоженка. Лицей) и въ книжныхъ магазинахъ Москвы 

и Петербурга.

ИКОНОСТАСНАЯ МАСТЕРСКАЯ
ПОШЕХНгеШ МУЗЕЯ АРХИТЕКТУРНАГО ОІДШ

МАСТЕРА
Ивана Андреевича

СОКОЛОВА
Грузины, Средній Тишинскій переулокъ, домъ Шустова

ВЪ МОСКВѢ.

При семъ № разсыпается для всѣхъ подписчиковъ объявленіе отъ зубного врача А. Вейнтраубе.
Редакторъ

Протоіерей I. Мансветовъ.
Москва, Типо-Литографія И. Ефимова, 

Якиманка, собственный домъ.
Цензоръ

Протоіерей Н. Извѣковъ.
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