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С м о л е н е к i я

ЕПШ1УЫЇЫЈI
В ѣ д о м о е т и .

О т д ѣ л ъ  О Ф Ф и ц i а л ь н ы й .  *

Е щ ш л ь в ы »  р а ш р ш в i я  и взвш iн .
Его Преосвященствомъ опредѣлены на мѣста: 8  ноября 

и. д. псаломщика къ церкви села Рохлина, Бѣльск. у., 
назначенъ уволенный изъ 5-го класса семинарiи Анто- 
нiй Залѣсскiй.

— И. д. псаломщика къ церкви села Милюкова, 
Гычевск. у., назначенъ учитель Дятловскаго земскаго 
училища, Гжатск, у., окончившiй курсь семинарiи Сергѣй 
Поповъ.

— 10 ноября временно и. д. псаломщика къ церк
ви села У сади щъ, Краен. у., назначенъ окончившiй 
курсъ Красносельской второклассной школы крестыiнинъ 
1 ’аврiилъ Бурдѣловъ.

— 11 ноября временно и. д. псаломщика къ церкви 
села Толстиковъ, Краснинскаго у., назначенъ бывшiй 
воспитанник'!. 1-го класса семинарiи Тихонъ Орловъ.

Выходятъ два раза 
въ мѣеяцъ. № 22. Цѣна годовому изданiю  

5 рублей.



—  ш

— 17 ноября на дiаконское мѣсто при церкiш 
села Субботниковъ. Гжатск, у . назначенъ завѣдующiй 
Коптевскимъ училищемъ, Дорогобужск. у., Георгiй 
Дайновичъ.

— 18 ноябри на священническое мѣсто къ церкви 
села Балтутина, Ельнинск. у., назначенъ бывшiй сту- 
дентъ Харьковокаго ветеринарнаго института Николай 
Юденичъ.

П е р е м ѣ щ е н ы :

8 ноября на священническое мѣсто при церкви 
села Пушкина, Дорогобужск. у., перемѣщенъ свящсн- 
никъ сеЅа Мачулъ, Ельнинск. у., Владимiръ Цвѣтковъ.

— 9 ноября на священническое мѣсто нри церкви 
села Васильевскаго, Гжатск у., перемѣщенъ священ
никъ села Ярковичъ, Краснинск. у., Владимiръ Һамен- 
цевъ.

— 11 ноября на священническое мѣсто при церкви 
села Богородиикаго, Смоленск, у., перемѣщенъ священ
никъ села Тригубова, Красн. у.. Алекеандръ Силi.ницкiй.

У в о л е  у ы:

8 ноября священник!, села Воскресенска. I()\- 
новск. у., Василiй IIорѣцкiй—по прошенiю.

У м е р л ѵ:

20 окт. священникъ села IIалкина, Краснинск. у., 
Тона Вородині..



— боэ —

Опредѣленiемъ Епархiальнаго Начальства, отъ 7 —16 
ноябри, назначенный на должность благочинного 4-го 
округа, Ельнинск. у., сiшiценникъ села Бывалокь Ми
хаилъ Орловъ— но прошенiю уволенъ отъ должности 
благочинеаго; благочиннымъ 4-го округа. Ельнинск. у., 
назначенъ священникъ села Мархоткина IIетръ Лелю- 
хинъ.

Его Преосвященстзомъ 16 ноября церковный ста
роста села Воронцова, Гжатск, у., Михаилъ θаддѣевъ 
награжденъ похвальнымъ листомъ.

Его Преосвящ енствомъ преподано Архипастырское бла- 
гословенiе: 8 ноября крестьянину Константину Фили
монову за труды, понесенные при ремонтѣ Тихвинской 
гор. Смоленска церкви и причтоваго при ней дома.

— 12 ноября дворянкѣ Евдокiи Ковалевой и кре
стьянами-Никитѣ Михайлову и Дмитрiю Козлову за 
ножертвованiя на храмъ села Краснаго, Юхновск. у.

— 15 ноября монахинѣ Московскаго Ниводѣвичi.яго 
монастыря Евлампiи и крестьинамъ —IїетруЧ ернышеву 
и Григорiю Трофимову за пожертвованiя въ пользу 
храма села Вельмежа, Гжатск, у.

— 16 ноября церковному старостѣ села Некрасова, 
Гжатск, у.. Никит!; Егорову за усердное прохожденiе 
должности старосты и пожертвованiя на благоукраше- 
нiе храма.

— 18 ноября крестьян кѣ Пелагiи Сибаровой за 
иоясертвованiя въ пользу храма села Новоуспенска, 
Юхновск. у.



Е го  Прѳосвнщ ѳнством ъ утверждены въ должности цер
ковн ы хъ  с та р о с ть : ] 1 ноября къ церкви села Некра
сова, Гжатск, у., крестьянинъ Николай Егоровъ.

— 12 ноября къ церкви села Дечатниковъ, 
Бѣльск. у., крестьянинъ Алексѣй Морозѳвъ.

— 14 ноября къ церкви села ЈIучесы, Ельнинск. у , 
Ельнинскiй мѣщанинъ Сильвестръ Котиковъ.

— Къ церкви села Моисеева, Дорогоб. у., Доро- 
гобужскiй мѣщанинъ Семевъ Ракитинъ.

— 18 ноября къ тюремной гор. Юхнова церкви 
крестьянинъ Петръ Тарасовъ.

— Къ церкви села Саввина, Гжатск, у., крестья
нинъ Георгiй Тумановъ.

— 21 ноября къ церкви села Самсонъ, Краснинск. у., 
крестьянинъ Иванъ Iiузынинъ.

— Къ церкви села Сельца, Краснинск. у., крестья
нинъ Василiй Флоровъ.

—  Къ церкви села Панского, Смоленск, у., дворя
нинъ Яковъ Агапѣевичъ.

Списокъ свободны хъ свящ енно-церковно-служ ительснихъ  
м ѣстъ  по Смоленской епархiи.

С в м щ е и и и ч е с к i л :

При церквахъ селъ: Соболева, Краснинск. у.
— Мачулъ, Ельнинск. у., (свободно съ 7 ноября, 

причтъ трехчленный, храмъ деревянный, церк. дома 
нѣтъ, каз. лсаловавья 108 руб., церк. земли 36 дес., 
при селѣ церк.-прих. пiкола, братскихъ доходовъ въ 
1910 было 600 руб., адресъ— ст. Энгельгардтовская, 
Риго-Орл. ж. д.).



— Палки на, Краснинск. у., (свободно съ 26 окт., 
причтъ трехчленный, храмъ каменный—холодный и 
деревянный— теплый, ка«. жалованья *300 р., кружеч- 
ныхъ доходовъ 306 р., церк. земли 72 десят., церк. дома 
нѣтъ, прихожанъ м. п 1020, адресъ —г. Красный въ 
12 верстахъ).

— Тригубова, Краев, у.,(свободно съ У нояб., причтъ 
двухчленный, храмъ деревянный, ка.:, жалованья 1)0 р., 
крѵжечнаго дохода на весi. причтъ 619 р., церк. земли 
60 десят., прихожанъ м. п. 975, адресъ—мѣст. Мона- 
стырщина, Могилевск. губ.).

— Аселья, Рославльск. у.

Д  i а к о н с к t я:

Протодiаконское при каѳедральномъ соборѣ (подр. 
ранѣе).

— При церкви села Кавельщины, Бѣльск. у. (подр. 
ранѣе).

—  Жерновки, Краснинск. у.

П с а л о  м щ и ц к i  я:

При церквахъ селъ: Бородина, IIорѣчск. у., Вуды, 
Дорогоб. у.

— При Пладимiро-Екатерининскомъ женскомъ мо
настырѣ, Гжатскаго уѣзда.



Отъ Смоленской Духовной Консисторiи.
(Н оября 1 0  дня 1911 г. № 18666).

Духовная Консисторiя просить разный епархiаль- 
ныя учрежденiя и предписываетъ подвѣдомственнымъ 
ей лицамъ касающiяся ихъ постановленiя iюньскаго 
1911 года епархiальнаго съѣзда духовенства, ѵтвер- 
жденныя Его Преосвященствомъ, приводить въ испол
ненiе безъ особыхъ на то распоряженiи со стороны 
Епархiальнаго Начал ьства.

(Ноября 9 дня 1911 г. № 18613)

Духовная Консисторiя, во исполненiе резолюцiи 
Его Преосвященства, отъ 24 октября с. г. з а №8747, 
препровождая при семь копiю отношенiя епископа 
Владикавказскаго и Моздокскаго, отъ 12 октября за 
№ 12066, иокорнѣйше просить Редакцiю напечатать 
таковую въ «Епархiальныхъ Вѣдомоетяхъ» съ предло- 
женiемъ сващенноцерковнослужителямъ епархiи оказать 
посильную жертву ПО ПОДПИСНЫМ!, листамъ, кои вмѣстѣ 
съ симъ разсылаются градскимъ благочиннымъ и на- 
стоятелямъ монастырей.

Отношенiе епископа Владикавказскаго и 
Моздокскаго на имя Иреосвящѳннѣйшаго 

θеодосiя.
Ваше Преосвященство,

Милостивый Архипастырь и Отецъ.!

Духовенство Россiйской Имперiи, прiѣзжающее 
для лѣченiя на Кавказскiя минеральныя воды (особен
но въ Ессентуки) часто тернитъ иа курортахъ болыпiя



неудобства и. вмѣсто поправленiя. полѵчаетъ здѣсь по 
этой причпнѣ только большее расстройство своего
здоровья. Причина этихъ неудобствъ кроется, главнымъ 
образомъ, въ отсутствiи на Кавказекихь минеральныхъ 
водахъ помѣiценiя для духовенства, особенно духовен
ства бѣднаго, гдѣ бы оно могло пользоваться рацiо- 
нально устроенными дешевыми или даже бесплатными 
квартирами и такимъ же лѣченiемъ при соотвѣтству- 
юiцемъ пансiонѣ.

Ввиду сего у духовенства ввѣренной мнѣ Вла
дикавказской еиархiи возникла мысль устроить на
Кавказекихь минеральныхъ водахъ санаторiю для без- 
платнаго лѣченiя бѣднаго духовенства Имперiи. Въ 
настоящее время организовано правленiе санаторiи
и собрана уже на это дѣло небольшая сумма денегь. 
Мною это благое начинанiе одобрено, но для оконча
тельная  осуществленiя задуманнаго иредпрiятiя необ
ходимы значительный средства, добыть который на
мѣстѣ не представляется возможности.

Велѣдствiе изложеннаго, съ разрѣшенiя Овятѣй- 
шаго Синода, я обращаюсь къ Вашему Преосвященству 
съ покорнѣйшею просьбою оказать мнѣ въ устроенiи 
санаторiи свое милостивое и просвѣщенное содѣйствiе 
путемъ приглашѳнiя подвѣдомственнаго Вамъ духовен
ства къ пожертвованiямъ ио прилагаемому при семь 
подписному листу, отъ 15 октября 1911 года за № 12170, 
12177, и собранный ножертвованiя прошу направить 
во Владикавказскую духовную консисторiю для упот- 
ребленiя по назначенiю. Подробный отчетъ о получен- 
ныхъ деньгахъ и ихъ расходовали по устройству са
наторiи будетъ перiодически печататься во Владикав-



казскихъ Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ и рассылаться 
отдѣльными оттисками но всѣмъ енархiямъ Россiйской 
Имперiи.

Отъ правленiя Рославльскаго духовнаго училища.

«Резолюцiей Его Преосвященства, отъ 16 сего 
ноябри за № 9451, на 19 декабря сего 1911 года на- 
значенъ экстренный съѣздъ депутатовъ духовенства 
Рославльскаго училищнаго округа по вопросу о пост
рой кѣ новаго зданiя для ученическаго общежитiн».



О Т Ч Е Т Ъ

о состоянiи и дѣятельности братства предо- 
добнаго Авраамiя, Смоленскго чудотворца,

за 1 9 1 0  годъ.

i.

Составе братства.

Смоленское епархiальное братство во имя преподобнаго Авра
амiя, Смоленскаго чудотворца, въ 1910 году состояло: изъ 7 почет- 
ныхъ, 8 пожизненныхъ, 17 дѣйствительныхъ и 1 члена соревно
вателя. Въ 10 уѣздныхъ отдѣленiяхъ состояло: 2 почетныхъ, 2 по
жизненныхъ, 412 дѣйствительныхъ и 270 членовъ соревнователей. 
Отдѣленiя— Смоленское и Краснинское свѣдѣнiй о числѣ членовъ 
аа отчетный годъ не представили.

Почетными членами состояли: высокопреосвящеянѣйшiй Анто- 
нiй, митрополитъ С.-Петербургскiй и Ладожскiй, высокопреосвя- 
щеннѣйшiй Владимiръ, митрополитъ Московскiй и Коломенскiй, 
высокопреосвященнѣйшiй хӒ4>сенiй, архiепископъ Харьковскiй и 
Ахтырскiй, высокопреосвященнѣйшiй архiепископъ Гурiй, вы
сокопреосвященнѣйшiй Николай, архiепископъ Владимiрскiй и 
Суздальскiй, тайный совѣтникъ В. К. Саблеръ, дѣйетвительный 
статскiй совѣтникъ Н. I. Суковкинъ, г. начальникъ Смоленской 
губернiи.

Пожизненные члены:

Преосвященнѣйшiй Петръ, бывшiй епископъ Смоленскiй, 
преосвященнѣйшiй Iоанникiй,' бывшiй епископъ Архангельскiй, 
Любославскiй Павелъ Васильевичъ, иротоiерей -  заковоучитель 3-й 
С.-Петербургской гимназiи, Хлудовъ В. А., Срединскiй θ .  θ . ,  Чер- 
навскiй Алексѣй, священникъ Одигитрiевской г. Смолевска церкви, 
Меркурiй, iеромонахъ Юхновскаго Ҝазанскаго монастыря и Люби
мов ь Павѳлъ Пѳтровичъ, преподаватель классической гимназiи.



Д ѣ йст ви тельные члены (се обозначенiемъ членскихѕ взносов?;, 
внесенныхя ея 1910 году):

Алмазовъ Iое. прот, — 2 р., Вино'радскiп Н. А .— 2 руб., 
Волкова С. П., Гаврiила игум — о р., Глѣбовъ А. С .— 2 р., Добро 
мысловъ С. при г. — 2 р ,  Дьяконовъ I. — свящ.— 2 р., Игнатiй
архим.— 2 р., Елевѳерiй архим. — ft р., Лызловъ А С . - 2  р у б ,  
Озмидовъ В. Ј Ј . - 8  р , Родiоновъ В. И . — Г> руб., Оофронiй iером.—  
2 руб., Смирновъ П М. —2 руб., Соколовъ I. и р о т , - -2 р., Соко
ловъ В. ирот. — 3 руб., Тиленъ Фонъ-деръ-Раабъ В θ ,  — 2 р .+ 2  р. 
Тиленъ Фонъ д^ръ-Раабъ Л. θ . — 2 руб., θеодосiй Епископъ -  25 р .

Члены соревнователи:

Четыркинъ С. Н. церк. ст. — 1 руб.

Въ отчетномъ году братство ионесло тяжкую утрату: 24 iюня 
въ Москвѣ умеръ почетный членъ братства и его основатель прео- 

священнѣйшiй епископъ Несторъ.
Въ общемъ число членовъ въ епархiальномъ братствѣ умень

шилось на 3 чл., въ уѣздныѕъ отдѣленiяхъ число членовъ осталось, 
повидимоѵу, безъ перемѣнъ.

Попечителемъ братства, согласно § 15 уст. братства, состоялъ 
Преосвященнѣйшiй θеодосiй, Епископъ Смоленскiй и Дорогобужскiй.

II.

Составе совѣта братства, ею дѣятелъностъ и  дпстельность 

уѣздныхе отдѣленiй.

Управленiе дѣлами братства принадлежало общему собранiю  
его членовъ и совѣ-гу, причемъ первому принадлежало общее руко
водство, а послѣднему— приведенiе въ исполненiе указанiй общаго 
собранiя и завѣдыванiе текущими дѣлами братства

Въ составъ совѣта братства въ текущемъ году входили: пред  
сѣдатель— ректоръ семинарiи, архимандритъ Елевѳерiй, товарищъ 
предсѣдателя, епархiальный наблюдатель церковныхъ школъ свя- 
щевникъ Сергiй Добромысловъ; члены: архимандритъ Игнатій,
преподаватель семинарiи Н. А Виноградскiй, Смоленскiй градскiй



благочинный, священникъ Павелъ Грибоѣдовъ, ключарь соборi,  
священникъ Александръ Санковскiй п секретарь казначей, свящея- 
никъ Iосифъ Алмазовъ.

Членами ревизiонной комиссiи состояли: преподаватель снми- 
нарiи В. И. Родiоновъ, иреподаватель классической гимназiи П. 
П. Любимовъ и священникъ Павелъ Грибоѣдовъ.

Въ отчетвомъ году совѣтъ братства, во исполненiе опредѣ- 
ленiя Св. Синода, отъ 28 февраля— 1 аирѣля І909 г. за Л: LН77, 
и резолюцiи Его Преосвященства, послѣдовавшей на журналѣ iюнь- 
скаго епархiальнаго съѣзда духовенства 1909 г., иринялъ да себя 
исполненiе фувкцiй миссiонерскихъ совѣтовъ для направленiя своей 
дѣятельности на борьбу съ расколо сектантствомъ въ епархiи и въ 
цѣляхъ большаго соотвѣтствiя устава братства новымъ часто мис- 
сiонерскимъ задачамъ, возлагаѳмымъ на братство уноыянутымъ опре- 
дѣленiемъ Св. Сѵнода, ввдоизмѣнилъ и дополнилг соотвѣтствующими 
пунктами уставъ братства, утвержденный въ 1885 году. Означен
ный видоизмѣненный уставъ былъ разсмотрѣнъ послѣднимъ общимъ 
собранiемъ членовъ братства (9 янв. 1911 г.), утвержденъ Его
Преосвященствомъ, отпечатанъ и, при отношенiяхъ с. бр., отъ 
30 мая за Ј\£№ 31 — 42, разосланъ во всѣ отдѣленiя братства въ 
количествѣ, достаточвомъ для всѣхъ церквей епархiи, при чемъ от
дѣленiямъ братства предложено было немедленно ввести его въ 
дѣйствiе, оказать возможное содѣйствiе причтамъ къ устройству 
приходскихъ отдѣлевiй братства и кружковъ реввителей право- 
славiя особенно въ приходахъ, зараженныхъ расколо-сектантствомъ 
и привлеченiемъ въ члены братства всѣхъ членовъ причта, цер- 
ковныхъ старость и другихъ свѣтскихъ лицъ, извѣстныхъ въ при
ходахъ своею религiозно-нравственною настроенностью, общимъ 
собранiемъ членовъ Аврамiевскаго братства, состоявшимся 9 янва
ря 1911 года, поручено было совѣту братства въ ближайшемъ 
своемъ засѣданiи обсудить вопросъ о томъ, какую сумму онъ можетъ 
ассигновывать на содержанiе епархiальнаго миссiонера. совѣтъ 
братства, сообразуясь съ тѣми средствами, какiя могутъ поступать 
съ 1912 года, постановилъ: на содержанiе епархiальнаго миссiонера 
отпускать ежегодно 300 руб. Означенная сумма— 300 руб. епархi- 
альнымъ съѣздомъ духовенства принята нъ общую сумму содержанiя  
епархiальнаго миссiонера, внесена въ смѣту и утверждена Его Пре
освященствомъ.



Въ заботахъ о привѕденiи въ дѣйствiе устава, совѣтъ брат
ства, съ утвержденiя Его Преосвященства, избралъ комиссiю 
подъ предсѣдательствомъ товарища предсѣдателя, членовъ со
вѣта— Н. А. Виноградскаго и священника А. Санковскаго для 
подробной разработки п. п. б, в и д. § 2 устава брат
ства, возлагающихъ на братство: п. б, открытiе библiотекъ
для чтенiя книгъ духовнаго содержанiя, складовъ и кiосковъ книгъ 
Св. IIисанiя, брошюръ и листовъ религiознаго и апологетическаго 
характера, св. иконъ и картинъ изъ священной и церковной исторiи 
для продажи ихъ по возможно дешевымъ цѣнамъ и для безмездной 
раздачи неимущимъ; п. в, устройство читаленъ; и. д, назваченiе 
особыхъ квигоношъ-миссiонеровъ. Означенная комиссiя пришла къ 
слѣдующему заключенiю: 1) на выписку книгъ религiозно-нравст- 
веннаго и иротивосектантскаго содержанiя просить совѣтъ брат
ства ассигновать до 700 руб., 2) продажу означенныхъ книгъ про
изводить изъ иконной лавки при Богоматерской церкви, на что 
администрацiя лавки изъявила свое согласiе съ условiемъ уплаты 
ей 5% комиссiонныхъ, В) прiисканiе книгоношъ возложить на 
уѣздныя отдѣленiя, 4) объ открытiи торговли книгами постоянно 
публиковать въ Смоленскихъ Епархiвльныхъ Вѣдомостяхъ и раз- 
сылать по временамъ печатныя объявленiя со списками книгъ какъ 
подписчикамъ Епархiальныхъ Вѣдомостей, такъ и Смоленскаго Вѣст- 
ника. Совѣтъ братства, съ разрѣшенiя Его Преосвященства, хода- 
тайствуетъ предъ настоящимъ общимъ собранiемъ членовъ Авра 
амiевскаго братства о разрѣгаенiи совѣту братства: а) на выписку 
книгъ религіозно-нравственнаго и противосектантскаго содержанiя 
ассигновать въ семъ 1911 году изъ текущихъ и запасныхъ суммъ 
братства 700 руб., б) организовать продажу книгъ изъ иконокниж
ной лавки при Богоматерской церкви на указанныхъ въ заключенiи 
комиссiи условiяхъ, а также утвердить заключенiе комиссiи о 
книгоноша хъ и публикацiяхъ о продажѣ книгъ.

Ввиду замѣтной въ послѣднiе годы пропаганды штундо-бап- 
тизма по нѣкоторымъ пунктамъ епархiи и секты «Новаго Израиля»,  
совѣтомъ братства, съ утвержденiя Его Преосвященства (1 апр. 
Ј>6 4 099 ,  журн. 12 марта), были выписаны слѣдующiя мнесiонер- 
скiя книги: 1) двѣ сиравочныхъ книги при бесѣдахъ съ рацiонали_



стическими сектантами, прот. Попова, 2) О таинствѣ св. прича- 
щ ен iя -  20 экз , 3) о таинствѣ священства и церковной iерархiи — 
о экз. Кутеиова, 4) бесѣды съ духоборами о св. храмѣ— 5 экз. Буто- 
вича, на сумму 10 р. 25 к.; озваченныя книги, вслѣдствiе отноше- 
нiя Консисторiи отъ 31 января 1911 г. за Ј\ѕ 1501, отосланы были 
безвозмездно, при отнош. совѣта отъ 12 апр. за №№ 22 и 23,  
священникамъ Рославльскаго уѣзда —с. Радичъ Владимiру Барсову 
и с. Покрова-Ксшквня Георгiю Соколову. Увѣдомляя совѣтъ 
братства о полученiи озыаченныхъ книгъ, священники— Барсовъ и 
Соколовъ, выражаютъ братству свою благодарность за своевремен
ный и неожиданный даръ.

Совѣтъ братства, дѣйствуя въ предѣлахъ требованiй и ука
заний устава, и въ отчетномъ году, какъ и прежде, стремился къ 
распространенiю религіозно-нравственнаго просвѣщенiя въ предѣ
лахъ Смоленской епархiи. Средствами для достиженiя означенной 
цѣли служили: 1) денежное пособiе Епархiальному Училищному 
Совѣту, 2) ввѣбогослужебныя чтенiя и собесѣдованiя и выдача по
собiй бѣднымъ учащимся въ духовно-учебныхъ заведенiяхъ Смолен
ской епархiи.

Въ отчетномъ году, согласно постановленiю общаго собранiя, 
на наемъ квартиры съ отопленiемъ и освѣщенiемъ Еиархiальному 
Училищному Совѣту было выдано 150 руб. Сверхъ сего братство 
уплачивало па содержанiе Луговской, Рославльскаго уѣзда, одно- 
классной церковно приходской школы — 117 руб. 80 коп., па жало
ванье помощнику законоучителя Устьянской, Порѣчскаго уѣзда, 
дiакону Петру Булатовскому— 7Г> руб. и на содержанiе Быховской 
школы, Вѣльскаго уѣзда,— 50 руб. Въ общемъ на школьное дѣло 
братствомъ въ 1910 году израсходована такая же сумма, какъ и 
въ предыдущемъ—-393 руб. 80 коп.

Уѣздныя отдѣленiя братства, преслѣдуя указанный въ уста- 
вѣ братства задачи и цѣли, исключительно проявляли свою дѣя
тельность въ изысканiи мѣстныхъ средствъ на нужды церковно- 
школьнаго дѣла и, уиотребляя для указанной цѣли всѣ свои денеж 
ные доходы, являлись, такимъ образомъ, вспомогательными учреж- 
денiями уѣздныхъ отдѣленiй Епархiальнаго Училищнаго Совѣта. 
Въ отчетномъ году па содержанiе существующих! церковпыхъ 
школъ, на пособiя учащимъ въ нихъ, на выписку и переплетъ



учебныхъ книгъ и книгъ для внѣкласснаго чтенiя, ня страѕовчу 
школьныхъ зданiй, на ихъ отопленiе, освѣщенiе, наемъ прислуги, 
лошадей для поѣздки членовъ отдѣленiя на экзамены и вообще на 
школьныя н у ж д ы  8 отдѣленiями израсходовано:

Вѣльскимъ................ 1791 руб. 75 ҟои
Вяземскимъ ............. , , 313 > 77 >
Гж атским ъ ............. 114 > 54 »
Дорогобужскимъ . . . .  2 017 > 7 »
Духовщинскимъ.. . .  1Ѕ1 > 67 >
Ельнинскимъ........... 907 1 — >
Порѣчскимъ............. 204 > 70 >
Рославльскимъ 33 » 30 >

Всего 8 отдѣленiями, кромѣ Краснинскаго, Смоленекаго, Сы
чевскаго и Юхновскаго, не доставипшихъ еще отчетныхъ свѣдѣнiй, 
на школьное дѣло въ 1910 году израсходовано 5563 руб. 80 коп., 
а вмѣстѣ съ епархiальнымъ совѣтомъ братства —5957  р. 60 коп. 
Въ общемъ уѣздння отдѣленiя братства на школьное дѣло въ 
1910 г. расходовали суммы не меныпiя, чѣмъ въ предыдущiе годы.

III.

О внѣбогослужебныхг чт енiяхг и  собесѣдованiяхѕ.

Внѣбогослужебныя чтенiя и собесѣдованiя, какъ средство для 
религiозно-нравственчаго впспитанiя народа въ истинахъ вѣры и 
бiагочестiя, и въ отчетномъ году велись такъ же, какъ и въ преды- 
душiе годы. Членомъ комиссiи по устройству чтенiй въ г. Смолен
скѣ, евященвикомъ о. Николаемъ Соколовымъ, еъ благословепiя 
Его Преосвященства, ПреосвященнФйшяго Епискоиа θеодосiя, по 
воскреснымъ днямъ послѣ вечерни въ теченiе В. поста были орга
низованы чтенiя въ Нижне-Николаевской церкви, привлекавиiiя 
мал-у нярода. Эти чтенiя удостоивалъ своимъ посѣщенiемъ и IIрео- 
евященнѣйщiй Владыка Чтенiя здѣсь велись на слѣдующiя тему: 
1) 7 марта— 1 вед В. поста, «Церковная Анасҥма», читалъ свя
щенникъ Петропавловской церкви о. Петръ Цвѣтковъ, 2) 14 марта, 
нед. 2 В. п., «Христiанство и Г о с у д а р с т в о » ключарь Кае^др. 
собора о. Александръ Санковскiй, 3) 21 марта, нед. 3 Вел. и., 
«Отношенiе соцiализма къ религiи вообще и хриетiанству въ част-



ности»— преподаватель семинарiи Н. М. Державвнъ, 4 ) 2 8  марта, 
нед. 4 «О м а со н а х ъ » с в я щ е н н и к ъ  Нижне-Николаевской церкви о. 
Николай Соколовъ, 5 )  4 аирѣля, нед. ӑ, «Богъ въ природѣ и среди 
людей»,— директоръ частной гимназiи θ. В. Воровинъ. Послѣднеѳ 
чтенiе слушалось многочисленной публикой (до 1000 ч ел )  съ 
особеннымъ вниманiемъ, ччму споеобствовалъ интересъ темы, 
направленной противъ япологетическаго направленiя современной 
мысли въ филоеофiи и художественной литературѣ. Что касается 
внѣбогослужебныхъ чтенiй и собесѣдованiй въ уѣздныхъ городахъ 
и селахъ, то представленные отдѣленiями отчеты единогласно 
свидѣтельствуютъ, что они велись и въ 1910 г., но свѣдѣнiй о томъ, 
гдѣ и въ какихъ селахъ, о. о. благочинными не доставлено. Этотъ 
пробѣлъ восполняется отчасти отчетомъ епархiальнаго наблюдателя 
церковныхъ гаколъ з* 1910 годъ, который, пользуясь отчетами 
уѣздныхъ наблюдателей, свидѣтельетвуетъ (стран. 22 — 24), что внѣ- 
богослужебныя чтенiя служили весьма важнымъ просвѣтительнымъ 
средетиомъ. Въ храмахъ чтенiя происходили обычно въ промежу
т о к  времени между утреней и литургiей, содержали объясненiя 
дневного евангелiя, или изложенiе истинъ вѣры и нравственности, 
церковно-историческихъ событiй, житiя празднуемаго святого и т. д. 
Въ школахь чтенiя происходили по праздничнымъ вечерамъ и ве
лись на сяммя разнообраяпыя темы: богослонскiя, историческiя,
естественно-научныя, бытовыя и проч., примѣнительно ко времени 
и наличному матерiалу; такъ, въ посты чтенiя устраивались рели- 
гiозно-нравственныя, въ другое время и свѣтскiя. Всѣ эти чтенiя 
охотно посещались слушателями и вообще населенiе относилось кь 
пимъ сочувственно. Въ 11 уѣ.чдахъ, кромѣ Сычевскаго, въ отчетѣ 
отмѣчено 87 ц.-п. школъ, при которыхъ велись чтенiя; всѣхъ чте
нiй въ нихъ было болѣе ООО. Чтенiя велись о.о. завѣдующими и 
учителями, всегда сопровождались иѣнiемъ церковныхъ (школьныхъ) 
хоровъ.

IV.

I>дапппворителная деятельность братства.

Братство up. Авраимiя, Смоленскаго чудотворца, содѣйство- 
вяло распространенно релипозно-нравствепнаго просвѣщенiя, оказывая 
иособiе бѣднымъ воспитанникаыъ семинарiи и духовныхъ училищъ



н тѣмъ подготовляя ихъ къ просвѣтвтельвой дѣятельности въ ка- 
чествѣ учителей церковныхъ школъ и пастырей церкви. Обшимъ 
собранiемъ братства, состоявшимся 9 января 1911 года, ассигно
вано въ пособiе бѣднымъ воспитанникамъ семинарiи- 400  руб., 
ученикамъ духовныхъ училишъ: Смоленскаго-— 100 руб., Вяземскаго—  
70 руб., Рославльскаго— СО р. и Вѣльскаго — 50 руб. Означенный 
суммы при отношенiяхъ совѣта отъ 24 января за Ј\»ЈӋЅ 9 — 11, 18 — 
14 высланы въ семинарiю и духовныя училища, но отчеты отъ 
правленiй семинарiи и духовныхъ училищъ объ израсходованiи 
совѣту еще не доставлены.

У .

Общее годичное собранiе членовъ Смоленскаго Авраамiевскаю  
братства.

Общее годичное собранiе членовъ Смоленскаго братства препо- 
добнаго Аяраамiя состоялось 11 сентября 1911 г. Наканунѣ собранiя, 
но оримѣру прежнихъ лѣтъ, въ церкви Авраамiевскаго монастыря 
настоятелемъ онаго, архимандритомъ Ленидомъ, въ сослуженiи чле
на совѣта братства, архимандрита Игнатiя, секретаря — казначея, 
протоiерея Iосифа Алмазова и двухъ iеромонаховъ— θеодосiя и Iоны, 
совершена была заупокойная литургiя и панихида по усопшимъ 
членамъ братства.

Въ самый день собранiя, 11 сентября, литургiя была соверше
на въ каѳедральномъ соборѣ Его Преосвященствомъ, ГIреосвящен- 
нѣйшимъ θеодосiемъ; иъ служенiи участвовали: ректоръ семинарiи, 
архимандритъ Дамiанъ, каоедральный протоiерей Iоаннъ Соколевъ, 
товнрищъ иредсѣдателя совѣта братства, протоiерей Сергiй Добро-  
мысловъ, ключарь собора, священникъ Александръ Санковскiй 
и священникъ Григорiй Ольховскiй. По окончанiи литургiи, 
Преосвященнѣйшимъ θеодосiемъ была произнесена рѣчь о зна- 
ченiи и цѣляхъ братства, и былъ отслуженъ молебенъ не
бесному покровителю братства преподобному Авраамiю, Смолен 
скону чудотворцу.

Общее собранiе членовъ братства происходило въ нокояхъ 
Его Преосвященства, въ 12 час. дня, куда послѣ литургiи вмѣстѣ 
съ Его Преосвященствомъ прибыли: ректоръ семинарiи, архи-
мандритъ Дамiанъ, Смоленскiй вице-губернаторъ В. Ю. Фере,
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управляющiй акцизными сборами Смоленской губѳрнiи. д. с. с. В. 
Л. Озмидовъ, настоятель Смоленекаго Спасо-Авраамiевскаго монасты
ря, архимандритъ Леонидъ, товарища предсѣдателя совѣта брат
ства, протоiерей Сергiй Добромысловъ, каѳѳдральный протоiерей 
Iоаннъ Соколовъ, члены совѣта братства и совѣта Смоленекаго 
отдѣленiя, а также многiе члены братства изъ духовныхъ и свѣт- 
скихъ лицъ. По открытiи собранiя, секретаремъ-казвачеемъ совѣта 
братства были прочитаны: 1) отчетъ о состоянiи и дѣятельности
братства за 1910  годъ, 2 )  вѣдомость о приходѣ и расходѣ суммъ 
за 19 1 0  годъ, взъ коей видно, что въ отчетномъ году, сравнительно 
съ смѣтой, утвержденной общимъ еобранiемъ, приходъ превысилъ 
расходъ на 100 руб. 40  коп., 3) смѣту прихода и расхода суммъ 
на 1911 г., по коей приходъ исчисленъ въ суммѣ 1414 руб. 91 коп., 
расходъ — 1479 р. 90  к., причемъ въ смѣту внесенъ расходъ въ 
400  руб. на иособiе четыремъ бѣднымi воспитанникамъ Ү  п V I кл. 
семинарiи, изъявившимъ согласiе, по окончанiи курса, иослужить 
св. церкви въ званiи священвоцерковнослужителей и миссiонеровъ, 
и 700  руб. на оргавизацiю продажи книгъ, брошюръ. листковъ 
религiозно-нравственнаго, апологетическаго, противораскольническа- 
го и противосектантскаго содержанiя; въ счетъ послѣдней суммы 
внесено 300  руб., положенныхъ на жалованье епархiальному мис- 
сiоверу, каковая должность еще не учреждена, и 400  руб. изъ 
текущихъ суммъ братства и остатковъ отъ прежнихъ лѣтъ. По 
утвержденiи отчета приходорасходной вѣдомости за 1910 годъ и 
смѣты на 1911 г., общее собранiе: а) предоставило совѣту братства 
недостающую по смѣтѣ сумму--С4 р. 9 ‘Ј к. покрыть остатками отъ 
прежнихъ лѣтъ, б) признало ж^лательнымъ общiя собранiя членовъ 
Братства обязательно устраивать въ ближайшіе мѣсяцы по оконча- 
иiи отчетнаго года, в) по иредложонiю попечителя братства, Прео- 
священнѣйшаго θеодосiя, Епископа Смоленекаго и Дорогобужскаго, 
на 1911 и 1912 г.г., на основ. § 25 уст. бр. избрало: товарищемъ 
предсѣдателя совѣта братства протоiерея Сергiя Добромыслова, 
членами совѣта — архимандрита Игнатiя, преподавателя семинарiи 
II. А. Виноградскаго, священника Павла Грибоѣдова, священника 
Александра Санковскаго, секретаремъ-казначеемъ протоiерея Iосифа 
Алмазова; членами ревизкнвой комиссiи: смотрителя духовнаго
училища Л. Я. Лавровскаго, священника Павла Грибоѣдова и пре-

2



подавателя Смоленской классической гимназiи П. П. Любимова. 
Собранiе закончилось въ 2 часа дня пѣнiеиъ молитвы «Достойно 
есть».

Ревизiя суммъ братства произведена была 6 октября. Въ при
ходо-расходной книгѣ, на 5 и 6 листѣ, сдѣлана слѣ iуюшая надиись, 
вмѣсто отдѣльнаго акта.

6 октября 1911 года. При вступленiи въ должность пред- 
сѣдателя совѣта Смоленскаго Авраамiевскаго брятствя совмѣстно 
съ нижеподписавшимися свидѣтельствована наличность суммъ по (! 
октября 1911 года, иричемъ найдено: 1) по двумъ книжкамъ сбе
регательной кассы за JN«JY» 38277  и 7224— одна тысяча триста 
пятьдесятъ одинъ (1351)  руб. 66 коп., 2) на рукахъ у казначея — 
семнадцать (17 )  руб. 42 коп. и 3) процентными бумагами -восем
надцать тысячъ пятьсотъ (1 8 5 0 0 )  руб., вся же наличность состав
л я е м — девятнадцать тысячъ восемьсотъ шестьдесятъ девять (1 9 8 6 9 )  
руб. 8 кои., каковая наличность вполнѣ согласна съ записью ио 
сей приходо-расходной книгѣ.

Нредсѣдатель совѣта братства, настоятель Спаео-Авраамiева 
училищнаго II класса монастыря, архимандритъ Леонидъ. Това- 
рищъ предсѣдателя, протоiерей Сергiй Добромысловъ. Членъ со
вѣта братства, архимандритъ Игнатiй. Члены ревизiонной коыие- 
с iи — Л. Лавровскiй и Пав. Любимовг. Секретарь-казначей, протоiе
рей Iосифъ Алмазовъ

Вѣрно: Секретарь-казначей совѣта,

протоiерей Iосифъ Алмазово.



V I.

В ѣ д о м о с т ь
о приходѣ и расходѣ суммъ. принадлежащихъ братству 

преподобнаго Авраамiя, Смоленскаго чудотворца.
за 1910 годъ.

Наличны
ми.

Биле-
тами.

П Р  И X О д ъ. Руб. Ь. Руб.

Къ 1-му января 1910 гпда состоял о ................ 629 97 18400

Къ сему въ 19 І0  году поступило:

1) процевтныхъ ОТЧИСЛОПІЙ ИЗЪ ДОХОДОВЪ 
отдѣленiй:

Бѣльскаго.....................  — р. —  к.
Вязем скаго ..................  — » — »
Гӕ атскаго..................  —  » —  »
Дорогобужск»го . . . 60 > —  »
Духовщинскаго...........  — » — »
Ельнинск.(за 1908-9 г.г.) 19 » 8 »
К раснинскаго.............  — > — »
П орѣчскаго..................  61 у 50 >
Рославльскаго.............  89 >■> 49 »
Смоленскаго.................. 71 > 82 >
Сычевскаго..................  53 » 50 »
Юхновикаго.............  . 75 » 68 »

431
7402 )  процентовъ на капиталы братства............. 92

3 )  членскихъ взносовъ ............................................. 70 _ 100

4) кружечнаго сбора .................................................. 6 1

5 )  пожертвованiй: а) по завѣщннiю священна 
ка с. Ново-Рождествена, I'жат. у..С.Юшенова

6 )  но братской книжкѣ, находящейся у о. 
эконома архiерейскаго дома .............................

10

9 60

Итого въ 1910 году поступило..........

А  съ остаткомъ отъ 1909 года ................

1267

1896

60

87

100

18500



Р А С Х О Д Ъ .

1) на содержанiе Луговской д  -ириходской
школы, Рославльскаго уѣзда ............................. 117 80

2) на жалованье помощнику законоучителя 
Устьянской ц.-прих. школы, дiакону П. Бу-
латовскому .................................................................... 76

3) на выписку книгъ миссiонерскаго содер
ж а н i я .............................................................................. 10 25

4) на наенъ квартиры съ отопленiемъ, освѣ-
щенiемъ для Епархiальнаго Училишняго
Совѣта ............................................................................ 150 “

5) на выдачу пособiй бѣднымъ воспитанникам!,:

Смоленской духовной семинарiи................ 400 -

Смоленскаго духовнаго \ч и л и щ а ............. 100 -

Вяземскаго духовнаго у ч и л и щ а ................ 70 -

Рославльскаго духовнаго училищ а.......... (10 -

Вѣльскаго духовнаго училищ а.................. 50
~

С) на жалованье секретарю-казначею совѣта
братства ...................................................................... 120

7)  на канцелярскiе, почтовые и типогрифчкЬ*
р а сх о д ы ............................... ......................................... 1о 15

Итого въ 1910 году израсходовано. . 1 1 «7 20

Въ остаткѣ къ 1 января 1911 г о д а . . . 729 Г,7 1 8500

Товярищъ иредсѣдателя совѣта братства, 
протоiерей С. Добромыпловя.

І архив. Игнат iй.
Н . Виноградскiи. 

I свящ. Павелъ Грибоѣдовъ. 

Секретарь-казначей, протоiерей Iосифъ Алмазове,
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Братья и сестры о Господѣ!
Въ Оренбургской епархiи (Оренбургская губер- 

нiя и Тургайская область) наступилъ сильный голодъ, 
особенно среди переселенцевъ изъ Россiи. Повторяет
ся тяжелый 1891 годъ. Ужасы голода нынѣшняго года 
тяжелѣе, чѣмъ это можно представить. Православные 
христiане! Откликнитесь! Придите на помощь, чѣмъ 
кто можетъ.

Пожертвованiя принимаются въ г. Оренбургѣ, у 
пр едсѣдателя епархiальнаго комитета по оказанiю 
помощи голодающимъ, преосвященнаго Дiонисiя, епи

скопа Челябинскаго.





О Т Д Ђ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц I Д Л Ь Н Ы Й .
Причины Уклоненiя русскаго народа въ ш тундо- 
баптизмъ и другiя  рацiоналистическiя секты и

ТОЛКИ.

Исторiя русскихъ сектъ ясно говорить, что въ дѣлѣ перво- 
начальнаго образованiя русскаго сектантства весьма видную, почти 
первую роль сыграли, прежде всего, неблагопрiятныя внутреннiя  
условiя жизни народа: религиозное невѣжество, крайнiй упадокъ  
нравовъ, отсутствiе взаимопомощи, внутренняго, братскаго едине-  
нiя, мира и согласiя, а также и неблагопрiятныя внѣшнiя условiя  
жизни русскаго народа 50-хъ— 60-хъ годовъ прошлаго столѣтiя,  
а именно: имущественная, матерiальная бѣдность народа, мало
земелье, безземелье, крѣпостное право и въ особенности дурное  
религiозное впiянiе нѣмцевъ-колонистовъ, заселившихъ южно-рус-  
скiй край со временъ Императрицы Екатерины II. Нельзя не с о 
гласиться съ такими выводами и наблюденiями цсторіи; безспорно  
надо признать то могущественное влiянiе, какое имѣли всѣ выше
указанные „факторы" на образованiе и развитiе сектантства въ  
нашей родной землѣ. Внѣ всякаго сомнѣнiя, что эти именно „фак
торы" создали то религiозное броженiе въ средѣ русскаго народа,  
которое, принявъ въ теченiе полустолѣтiя грандiозные размѣры, 
образовало потомъ цѣлую религiозную бурю, борьба съ которой  
тяжела, „малопроизводительна даже и до сего дня".

Но такая картина „печальнаго прошлаго“ вполнѣ была 
естественна тогда, при наличiи указанныхъ выше условiй; въ то  
время, правда, всегда нужно было ожидать появленiя разныхъ  
сектъ и толковь. Но гдѣ и въ чемъ заключаются причины успѣш-  
наго распространенiя сектантства въ настоящее время, когда 
большая часть условiй „печальнаго прошлаго“ отошла въ область  
преданiй?! Казалось-бы, чго сь уничтожєнiємъ неблагопрiяткыхъ  
условiй жизни народа должны были уничтожиться или, по крайней
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мѣрѣ, значительно сократиться и секты, но на самомъ дѣлѣ мы 
видимъ совершенно обратное: секты растутъ, растутъ „какъ грибы". 
Гдѣ, въ самомъ дѣлѣ, причины мѣстами поголовнаго уклоненiя 
народа въ сектантство, не смотря на то, что въ открытую, энер
гичную борьбу съ нимъ вступаютъ цѣлые „сонмы" миссiонеровъ, 
миссiонерскихъ кружковъ и всѣхъ вообще ревнителей православiя? 
Гдѣ причина удивительной „живучести" сектантства въ наше 
„культурное" время, время, богатое всѣми благами жизни? Въ  
чемъ корень зла?

Непосредственныя наблюденiя надъ жизнiю православныхъ 
убѣждаютъ насъ въ томъ, что главныя причины, способствующiя  
быстрому росту всевозможныхъ сектъ, заключаются теперь не въ 
„бытовыхъ, соцiальныхъ, историческихъ и прочихъ условiяхъ", а, 
прежде всего, въ насъ самихъ и въ жизни нашего народа, въ 
жизни, часто не соотвѣтствующей духу Евангелiя, духу истиннаго  
христiанства. Вникнемъ въ нашу повседневную жизнь, полную 
житейской суеты, „житейскихъ пустыхъ дѣлъ и чаянiй", подумаемъ, 
чѣмъ мы, въ большинствѣ случаевъ, „живемъ", „дышимъ“,— и 
намъ станетъ ясно, въ чемъ корень зла.

Горько, больно, досадно, но надо сознаться, что жизнь боль
шинства православнаго народа, а нерѣдко пастырей и служите
лей церкви бываетъ ненормальна; эта жизнь часто бываетъ слиш- 
комъ далека отъ Евангелiя, отъ тѣхъ высокихъ, святыхъ идеаловъ,  
какiе принесъ намъ для исполенiя и руководства нашъ Бож ест
венный Пастыреначальникъ Господь Iисусъ Христосъ... Мы до такой 
степени „осуетились, оземленились, та <.ъ окутаны желѣзными пута
ми" современнаго корыстнаго, грубо-матерiальнаго совѣта, что ду
мать объ осуществлены Евангельскихъ завѣтовъ, думать о жизни по 
Евангелiю— для насъ кажется чѣмъ-то „страннымъ и страшнымъ14; 
посему, мы часто и успокаиваемъ себя той мыслью, что жизнь  
по завѣтамъ Христа и Его святыхъ апостоловъ— дѣло не наше, 
это дѣло великихъ подвижниковъ церкви.

Подобныя наблюденiя, соображенiя и приводятъ насъ къ 
мысли, что въ систематическомъ ростѣ сектантства виноваты не 
„условiя", а скорѣе всего мы сами. Не будемъ отворачиваться  
отъ жизни, посмотримъ ей прямо въ глаза и скажемъ свое откро
венное слово. Сектантство, въ массѣ своей, есть печальный плодъ



духовно-религiозной неудовлетворенности; оно жаждетъ Христа, 
жаждетъ спасенiя; ищетъ удовлетворенiя запросамъ своей души 
и... часто не находить.

Такъ, Христосъ и св. апостолы учатъ насъ, что пастыри 
церкви должны пасти свое духовное стадо не принужденно, но 
охотно, не для гнусной корысти, но изъ усердiя (1 Петр. 5, 2 —3 
стихъ). Жизнь говоритъ другое. Много-ли пастырей пасутъ ввѣрен- 
ное имъ стадо „охотно и богоугодно"? Далеко нѣтъ. Одни идутъ  
на высокое отвѣтственное служенiе по „крайней необходимости  
не имѣя другого выхода къ жизни; другiе— съ единственною цѣлью 
„комфортно" устроиться и прiобрѣсти себѣ солидный капиталецъ; 
третьи— принимаютъ священный санъ изъ-за одного тщеславiя; 
естественно, что „дѣланiе такихъ пастырей и служителей направ
ляется, главнымъ образомъ, не „на спасенiе душ ъ“, не для „ п о 
честей" вышняго званiя во Христѣ Iисусѣ (Филип. 3 гл., 14 ст.), 
а для благъ матерiальныхъ, для „почестей земныхъ", явно противо- 
рѣчащихъ идеѣ и духу пастырскаго служенiя. Далѣе, слово Божiе  
свидѣтельствуетъ, что всякiй служитель церкви долженъ быть 
трезвъ, цѣломудренъ, учителенъ, не пьяница, не сварливъ, не 
корыстолюбивъ, но тихъ, миролюбивъ (1 Тим. 3, 2 — 3), а въ ж и з 
ни часто встрѣчаемъ „служителей" нерадивыхъ, нетрезвыхъ, не- 
воздержныхъ, крайне немиролюбивыхъ, враждующихъ, злобствую- 
щихъ, ненавидящихъ другъ друга, причиняющихъ своему же с о 
брату всякаго рода оскорбленiя и непрiятности; кромѣ того, не 
мало среди лицъ, посвятившихъ себя духовному званiю, и такихъ, 
которые увлекаются не служенiемъ Богу живому, не служенiемъ  
ближнимъ, не словомъ Вожiимъ, а служенiемъ мамонѣ со всѣми 
ея „страстьми и похотьми". Служа въ „церкви", они въ то же  
время „всею душою, всѣмъ помышленiемъ своимъ" участвуютъ въ 
разныхъ коммерческихъ компанiяхъ, имѣющихъ своею задачею  
мечту— наибольшую наживу; для чего прiобрѣтаютъ роскошные 
дома, земли, мельницы и прочiя угодья, въ эксплоатацiи которыхъ 
изощряются до виртуозности; ведутъ обширныя хозяйственныя 
операцiи, иоглощающiя все ихъ время и вниманiе; понятно, что 
такому пастырю „некогда" заняться прямымъ своимъ дѣломъ; 
мысль его всегда занята посторонними предметами, разными ком
мерческими разсчетами и соображенiями; неудивительно, если и



самая служба въ храмѣ Божiемъ у такого служителя будетъ и 
бываетъ тороплива, невнятна, крайне небрежна, весьма ненази
дательна и подчасъ положительно соблазнительна; у такого п ас
тыря „трудно" спрашивать удовлетворенiя запросамъ души; двери 
его сердца плотно закрыты для чающихъ спасенiя.

По слову Евангелiя, пастырь добрый долженъ душу свою 
положить за други своя (Iоан. 10, 11 — 13). Гдѣ-же они эти па
стыри, душу свою полагающiе на благо и спасенiе ближнихъ, и 
много-ли ихъ?!... Къ сожалѣнiю, о такихъ пастыряхъ приходится 
читать и слышать очень рѣдко. Можно-ли, напримѣръ, ожидать  
самопожертвования отъ пастыря, у котораго */а прихода отпавшихъ  
отъ православiя или явно зараженныхъ сектантствомх, а онъ 
съ спокойной совѣстью продолжаетъ исключительно заниматься  
излюбленными „земными прибытками"; будетъ-ли мѣсто самопо- 
жертвованiю тамъ, гдѣ обычныя обязанности, требоисправленiя  
исполняются неохотно, сухо, черство, по казенному?!

Слова св. апостола Iоанна Богослова (Iоан. 10, 11— 13) въ 
глазахъ такого пастыря будутъ, яко мѣдъ звенящая и кимвала 
бряцая й!.

Обращаясь, далѣе, къ жизни простого народа, мы видимъ 
здѣсь не менѣе печальную картину: церковь Христова учитъ о 
трезвости, воздержанiи, мирѣ, согласiи, уваженiи чужой собствен
ности и личности и прочихъ христiанскихъ добродѣтеляхъ, а жизнь  
народа полна пьянствомъ, распутствомъ, воровствомъ, грабежами 
и прочими пороками, „имже нѣсть числа".

Церковь учитъ о любви, помощи, милосердiи къ ближнимъ,  
о прiютѣ обездоленныхъ, вдовъ, сиротъ, страждущихъ и обре-  
мененныхъ житейскими невзгодами, а дѣйствительная жизнь пест- 
ритъ голодными, холодными, босыми, нагими, больными, тре
бующими самой скорой помощи и нигдѣ ея не обрѣтающими.

При этомъ всего прискорбнѣе бываетъ то, что каждая от- 
дѣльная церковь, уча о любви, помощи, милосердiи, часто сама 
не оказываетъ, да и не въ состоянiи оказать,-дѣйствительной помо- 
помощи „страждущимъ и обремененнымъ" своего прихода, такъ  
какъ всѣ жертвы и сбереженiя свои всякая церковь, волею судьбы, 
должна отдать куда-то на сторону, на удовлетворенiе нуждъ и 
потребностей прямого отношенiя къ церкви не имѣющихъ, и, такимъ



образомъ, удовлетворяя „далекiя", постороннiя нужды, церковь 
„обходитъ" „скорби и нужды" своего прихода, которому прежде  
всего должна служить не только „словомъ, но и дѣломъ"...

Перенесемся теперь мыслiю къ постамъ и праздникамъ. Какъ 
ихъ понимаетъ и проводитъ простой народъ? Въ постахъ обык
новенно преслѣдуется одна внѣшняя, обрядовая сторона; внутрен
няя духовная положительно отсутствуетъ; праздники-же, въ о со 
бенности престольные, поголовно сопровождаются усерднымъ  
поклоненiемъ Бахусу, сквернословiемъ, ссорами, драками и часто 
убiйствами; о воскресныхъ базарахъ нечего и говорить: они служатъ  
обычнымъ гнѣздомъ всего пошлаго, развратнаго, совершающагося  
въ святые дни, на глазахъ всего народа и даже въ моментъ 
совершенiя божественной службы.

Всѣмъ этимъ нечестiемъ, явнымъ беззаконiемъ, не можетъ  
не возмущаться чуткая, сознательная, христiанская душа; эта  
болѣющая „о болѣзняхъ" народа душа справедливо вопiетъ къ 
людямъ, но напрасно! Вопль души остается гласомъ вопiющаго 
въ пустынѣ. Зло растетъ непомѣрно на радость врагамъ. Такимъ  
образомъ, всякiй серьезный, ищущiй спасенiя христiанинъ видитъ, 
что православный народъ, въ массѣ своей, живетъ не по Еван-  
гелiю, что Евангелiе служитъ для него не книгой „живота вѣч- 
наго", а простымъ историческимъ документомъ, „иногда" „въ 
часы досуга" напоминающимъ ему о жизни и ученiи Христа, оста
ваясь въ то же время безъ  всякаго практическаго приложенiя въ 
его повседневной жизни.

Чувствуя естественную ненормальность такого порядка вещей, 
человѣкъ съ чуткой, сознательной душою ищетъ удовлетворенiя и, 
не находя его, уходитъ „на страну далече", гдѣ больше согласiя 
между людьми, больше соотвѣтствiя между словомъ и дѣломъ...

Посему, если намъ дороги христiанскiя души, души заблуд- 
шихъ и колеблющихся братiй нашихъ, мы должны сознать ненор
мальность нашей жизни, жизни нашего прихода и большинства  
православнаго народа, а также и найти дѣйствительное вѣрное 
средство привлечь къ себѣ всѣхъ чающихб движенія воды; сред-  
ство-же это одно— жизнь по завѣтамъ Христа и Его святыхъ 
апостоловъ, жизнь, равно обязательная какъ для простого народа, 
такъ, тѣмъ болће, для пастырей и всѣхъ вообще служителей  
церкви.



А пока завѣты Божественнаго Спасителя и Его святыхъ 
апостоловъ не будутъ проводимы въ жизнь служителей церкви 
и народа, до  тѣхъ поръ побѣда надъ врагами православiя будетъ 
невозможна; сектантство будетъ развиваться еще съ большею си 
лою, к і к ъ  въ этомъ насъ достаточно убѣждаетъ „горькая дѣй- 
ствительность". И всѣ наши бесѣды, собесѣдованiя, и „прочiе гла
голы", безъ жизни во Христѣ, будутъ въ глазахъ сектантовъ и 
и народа простой „игрой словъ“, а эта „игра словъ“ дастъ лиш- 

/  нiй поьодъ врагамъ православiя обвинять насъ въ томъ, что мы 
„якобы" намѣренно желаемъ оправдать настоящiй ненормальный 
строй жизни народа и всего прихода, и тѣмъ самымъ желаемъ  
затемнить тотъ чистый, святой идеалъ, какой принесъ на землю 
Божественный Спаситель... (Ек. Е. В.).

Священникъ Н. Григоровиче.

Духовный следователь.
Въ настоящее время намѣчена реформа семинарскаго 

устава, которая интересуетъ и перiодическую печать, и обще
ство, небезынтересна она, безъ сомнѣнiя, и для насъ—духо
венства, а поэтому я иосмѣливаюсь, съ своей стороны, указать 
на одинъ пробѣлъ въ программѣ семинарiи, пробѣлъ очень 
важный по своимъ послѣдствiямъ на практикѣ въ жизни. Я 
хочу сказать о духовномъ слѣдователѣ. Есть такая должность 
въ духовномъ сословiи, должность очень важная, но на нее 
вступаютъ люди безъ малѣйшей подготовки и представленiя 
о ней: съ ней иа семинарской скамьѣ не знакомятъ. Въ мое 
время даже и рѣчи о ней не было, я даже никогда не слышалъ 
про духовнаго слѣдователя, такъ какъ въ жизни, до того вре
мени какъ сдѣлался священникомъ, не имѣлъ ни касательства 
съ духовнымъ судомъ, ни приходилось быть очевидцемъ слѣд- 
ствiй. Л насколько трудно это дѣло, извѣдалъ на себѣ. На 
четвертом ь году своего священства я указомъ Его Преосвя
щенства былъ назначенъ духовнымъ слѣдователемъ и, если бы 
не любезность моего предшественника, назначенная блаючин- 
нымъ, который посвятилъ меня въ это дѣло и далъ руковод



ство, то мнѣ пришлось бы тогда же отказаться отъ этой отвѣт- 
ственной и вмѣстѣ съ тѣмъ почетней службы: я сталъ втупикъ— 
что дѣлать? И еще хуже, прежде прiобрѣтенiя всякой освѣ- 
домлешюстн къ этомъ совершенно новомъ дѣлѣ, чрезъ дпа 
дня по полученiи назначенiя мнѣ препровождается дѣло, и 
дѣло то о священник һ. который уже 32 года состоитъ слѣдо- 
вателемъ, значитъ человѣкѣ опытномъ. Съ чего начать, что 
дѣлать?! ничего не знаю... Поѣхалъ къ о. благочинному, быв
шему слѣдователю, принимать дѣла и думаю—заверну на 
мѣсто (вотъ какъ легко смотрѣлъ), допрошу кого тамъ нужно, 
пошлю церковнаго сторожа за тѣмъ, за другимъ... и дѣло сдѣ- 
лаю... А о. благочинный и окатилъ меня холодной водой... 
„Да вы повѣстки послали?" „нѣтъ.“„Ну такъ и не зачѣмъ ѣздить: 
къ намъ никто пе придетг, тамъ люди такiе, что, если вы 
опоздаете на десять минутъ, вызвавъ ихъ за двѣ недѣли, всѣ 
уйдутъ и придется вторично назнач iть слѣдствiе, а вы безъ 
повѣстокъ мечтаете отправиться...“ „А. какъ повѣстки пишутъ?" 
спрашиваю... Я даже и этого не зналъ, а не только что ка
кихъ то статей, протоколовъ и актовъ... Я говорю о себѣ 
откровенно и позволяю себѣ быть увѣреннымъ, что И другiе, 
вновь назначенные слѣдователи не опытнѣе меня, что дока
зала мой преемникъ, человѣкъ и постарше меня. Какъ видите, 
приходится браться за дѣло совершенно незнакомое, не будучи 
хотя с колько-нибудь подготовленнымъ къ нему. А дѣло, говорю, 
очень важное.

Что такое въ самомъ дѣлѣ духовный слѣдователь? Ото 
человѣкъ,- которому поручается епархiальнымъ паЧальствомъ 
произвести допросъ подсудныхъ лицъ и свидѣтелей стороні, 
допросить подъ присягой, записать ихъ показанiя въ прото- 
колахъ и дать свое заключенiе—резюме, которое, въ дѣйствп 
тельности, собственно и рѣшаетъ участь тяжущихся или обвп 
няемыхъ, такъ какъ епархiальное начальство не имѣетъ воз 
можности провѣрить дѣйствiя слѣдователя—своего довѣрен- 
наго лица, а потому слѣдователю открыта полнѣйшяя свобо
да дѣйствiй—почти произволъ. Вы скажете,- а депутаты? Но 
вѣдь это лг< ди совершенно неосвѣдомленные ВЪ дѣлѣ, совер
шенно незнающiе своихъ нравъ, нѣмые свидѣтелн совершас-



маго производства—это фактъ. А дѣла то какiя бываютъ!— 
иногда iраничащiя съ наказанiемъ лишевiеыъ сана. И  все 
это проходитъ чрезъ одного слѣдователя. И вотъ человѣкъ, 
незнающiй дѣла, самоучка, вершитъ судьбы людей. По моему, 
на нашей обязанности освѣтить эту ненормальность въ жизни 
духовенства и добиться пведенiя въ программу семинарiй 
ознакомленiя съ веденiемъ этого важнаго для всего духов
наго сословiя дѣла.

Неопытнымъ слѣдователямъ приходится изучать это дѣло 
самостоятельно и не по законамъ, а руководствами гдѣ при
водятся статьи и полицейскихъ дознанiй, и судопроизводства 
по преступленiямъ, и уголовнаго устава, и устава духовныхъ 
консисторiи, и указы Святѣйш.аго Сѵнода. и Высочайше утвер- 
жденныя правила; все это смѣшано, часто противорѣчитъ 
одно другому и разобраться во всемъ этомъ предоставляется 
самому неопытному, непосвященному въ юриспруденцiю чело
веку. Возьм«»мъ хотя производство дознанiй. Чѣмъ дознанiе 
отличается отъ слѣдствiй? Дознанiе назначается съ цѣлью 
узнать,- нужно ли назначать формальное слѣдствiе или же 
дѣло прикончить. „Собственно не отличаясь отъ слѣдствiй по 
объему собираемыхъ свѣдѣнiй, дознанiе сильно отличается отъ 
него какъ нрiемами ихъ собиранiя, такъ и формою, въ кото
рую оиѣ облекаются “ !). А на дѣлѣ выходитъ, что дознанiе 
отъ слѣдетвiя отличается только отсутствiемъ присяги. Дозна
нiе по закону должно быть негласнымѵ. нужно собирать свѣ
дѣнiя, ходить изъ дому въ домь и „разепраiпиватьи кого нужно, 
а не допрашивать, и записывать показанiя или, лучше сказать, 
добытыя свѣдѣнiя безъ протоколовъ, въ отсутствiи свидѣтелей, 
„чтобы не сдѣлать дѣло гласнымъ“. По... „въ данномъ случаѣ 
мы имѣемъ два закона нѣсколько противорѣчащихъ друГъ 
другу“ 2). Приводится Рабей (^/аi)?!--статьи зак. о суд., ст. 
уст. угол, судопр., ст. проекта уст. угол, суда, разсужденiя 
комиссiи, составлявшей проектъ устава угол. суд. (объясн. 
зап. къ проекту 1863 г., стр. 143)..., но только голыя цыфры, 
вотъ и разберись въ нихъ. Есть нѣкоторыя заключенiя, вы

х) Вруцевичъ, 54 стр.
2) Вруцевичъ, 54 стр., изд. III.



воды, но все это для человѣка, непосвященна.™ въ дѣло, от
крываете простора къ самодеятельности, или т о ч н Ѣ р  - къ про 
изволу. И въ болыпинствѣ при дознанiяхъ, какъ и при фор- 
мальныхъ слѣдствiяхъ, вызываютъ свидѣтелей хi допрашива- 
ютъ, а не разс.праiпиваютъ;д аже депутата можно пригласить, 
примѣняясь къ ст. 38, 39 и 41 зак. судопр. по преет. >). Всѣ эти 
статьи, примѣчанiя къ статьямъ, разеужденiя ком., ихъ запис
ки можно согласовать, но это доступно человѣку, посвященному 
въ дѣло и имѣющему всѣ законы подъ рукой, а у насъ нѣтъ 
ни знанiя, ни законовъ; да и откуда ихъ взять: перваi о не дали 
въ семинарiи, второе нужно выписывать, значить дѣлать изъ 
своихъ средствъ затраты да и немалы я.

Укажу и на другую сторону дѣла. Духовный слѣдователь 
жалованья не получаетъ, хотя послѣднее время на канцелярiю 
дается отъ округа; на прогоны имѣетъ право, но фиктивное; 
консисторiи назначаете, въ качествѣ наказанiя, подсудимымъ 
возмѣстить слѣдователя за расходы по производству слѣдствiя 
(но отнюдь не за труды), предписываетъ благочинному, тотъ 
предъявляете подсудимому, этотъ отказывается платить, бла
гочинный доносите консисгорiи, консисторiя опять предписы
вает ь и т. д. и все же слѣдователь, въ концѣ концовъ, обык
новенно ничего не получаете. Мои предшественник!, прослу- 
жилъ десять лѣтъ и ни разу не получилъ прогоновъ; мнѣ 
иногда удавалось. Л говорю по опыту. На канцелярiю я ничего 
не получалъ, на разсыльнаго тоже; не имѣя своихъ лошадей 
я нанималъ извозчика, представлялъ счете, консисторiя его 
въ половину сокращала, да и того въ большинстве не полу
чалъ. А работы сколько..!—у меня были такiя дѣла, что по 
два дня производилъ слѣдствiе, усидчиво, до 11 час. ночи; а 
дома еще работа:--повѣстки, отношенiя по сбору свѣдѣнiй, 
переписка съ присутственными мѣстами, послѣ производства -  
иодшивка листовъ, выборка яркихъ мѣстъ показанiй для за- 
ключенiя, рапорты... Я долго терпѣлъ это, отказывался-н е  
увольняли, наконецт, получилъ дѣло, надъ которымъ работали 
уже два слѣдователя, дѣло почти на ста листахъ (чего стоите 
только изучить его!), нужно вызвать 4 Ѕ  свидѣтелей и трехъ

Ӌ Луканинъ, 17 стр.



подсудимыхъ: протоiерея, благочиннаго я церк. старосту, дѣло 
изъ другого округа, вi. 60 верстахъ отъ меня Нижу всѣ за
траты и труды пропадутъ даромъ: два раза отказывался; па 
третiй уволили. А кто хочетъ служить,—служи за почетвый 
титѵлъ—„о. слѣдователь“, да пожалуй какъ кандидатъ въ бла
гочинные. Кому же лестно служить... да и дѣлу какая польза? 
Поэтому, необходимо позаботиться о матерiальном к обезпече- 
мiи слѣдолателя.

Я беру на себя смѣлость представить для обсужденiя 
такую комбинацiю, своего рода проэктъ. Я говорилъ, что пол- 
номочiя дух. слѣдователя очень широки, произволъ ему предо- 
стакленъ почти безконтрольный: его заключенiя въ большин- 
ствѣ —заверпюнiе дѣла: отъ епархiальнаго начальства за ма
лыми исключенiями бываютъ приговоры, намѣченные слѣдо- 
вателемъ. Нельзя ли это устранить? Что если бы въ этомъ 
многоважном ь дѣлѣ, помимо слѣдователя, установить какъ бы 
лишнюю ступень, инетанцiю между нимъ и епархiальнымъ 
начальствомъ?—кромѣ слѣдователя учредить окружный судъ 
(въ каждомъ благочин. округѣ); предсѣдатель его— благочин
ный и два его товарища по выбору округа. Слѣдователь произ
водить слѣдствiе, допрашиваетъ свидѣтелей, но безъ присяги; 
чакончивь д Ѣ j і о . представляетъ председателю окружнаго суда— 
благочинному, который назначаешь разборъ дѣла и въ назна
ченный день выѣзжаетъ въ составѣ своихъ т< вари щей и слѣ
дователя, какъ прокурора въ нѣкоторомъ родѣ. Вновь долженъ 
быть допросъ свидѣтелей и подъ присягой уже, обсужденiе и 
приговоръ приблизительный, который для санкцiи, для ряти- 
фикацiн препровождается епархiальному начальству. Проэктъ 
смѣлыґг. IIо вѣдь здѣсь и гарантiя справедливости, и контроль 
произволу слѣдователя, и облегченiе для консисторiи, которая 
завалена такими дѣлами. Я семь лѣтъ былъ слѣдователемъ, 
изучияъ это дѣло, и даже въ отставкѣ удостаивался отъ на
чальства назначенiя производить формальный слѣдствiя, по 
мимо окружнаго слѣдователя. и теперь наблюдаю и прихожу 
къ закдюченiю о необходимости осуществленiя вышеприведен- 
наi'о нроэкта. Вѣдь, слѣдователь обыкновенный человѣкъ: мо
жетъ и отъ усталости, и по забывчивости не предложить сви-



дѣтелю нѣкоторыхъ вопросовъ, не сдѣлать раскрытiя того, что 
можеть имѣть очень, очень важное значенiе въ рѣшенiи 
участи обвиняемаго. Депутаты?- я  уже говорилъ, что въ нихъ 
мы въ болыиинетвѣ встрѣчаемъ людей, незнающихъ своихъ 
правъ и обязанностей, люден— нѣмыхъ свидѣтелей производ
ства слѣдствiй, хозяиномъ которыхъ является слѣдователь. 
А на окружмомъ судѣ въ вышеупомянутомъ составѣ была бы 
полнѣйшая гарантiя правды: что упуститъ одинъ, можетъ во
сполнить другой, затѣмъ провѣрка показан iй ,-подобiе свѣт- 
скаго суда. Вѣдь, запись слѣдователемъ показанiй свидѣтеля — 
вещь растяжимая: можно или не понявъ, или намһренно измѣ- 
нивъ показанiе неграмотнаго, неразвитаго человѣка, записать 
такъ, что получится совсѣмъ не тотъ смыслъ, какой свидѣтель 
хотѣлъ высказать, хотя съ изложенiемъ онъ и будетъ согла- 
сенъ, на судѣ же при коллективном!, составѣ и допросѣ мож
но вполнѣ надѣяться допытаться правды.

Молсеть быть, мои разсужденiя невѣрны и я просилъ бы, 
поэтому, лицъ освѣдомленныхъ обличить меня, но, если они 
заслулгивають хотя нѣкотораго вниманiя, об.удить ихъ, освѣ- 
тить, дополнить и чрезъ епархiальный съѣздъ просить Влады
ку сдѣлать представленiе о введенiи въ программу семинарiй 
ознакомленiя съ производствомъ слѣдствiй и о введенiи хотя 
бы въ видѣ опыта, мѣстнаго окружнаго духовнаго суда.

Бывшiй слѣдователь, свящ. С. Звѣревѕ.

По поводу постановлены съѣзда объ открытiи дол ӝ - 
ности епархiальнаго миссiонера.

Въ 2 0 -мъ № Епарх. Вѣдомостей за текущiй годъ помѣщена  
статья священника соборной церкви г. Ельни Iоанна Соколова  
„о нѣкоторыхъ рѣшенiяхъ епархiальнаго съ ѣ зда“. Въ ней авторъ  
возмущается, собственно, двумя рѣшенiями: учрежденiемъ должности  
миссiонера и ассигнованiемъ 3-хъ тысячъ рублей на церковно-  
приходскiя школы.

Не будемъ пока входить съ нимъ въ полемику по поводу  
второго вопроса, но не можзмь умолчать относительно пер-

3



ваго. При этомъ намъ кажется чуть не каждая строчка автора  
заслуживающей возраженiя и потому мы будемъ говорить въ по
ря дкѣ его статьи.

Вполнѣ справедливо, что съ ѣ здъ  допускаетъ „нерѣдко не-  
суразныя постановленiя", въ родѣ перенесенiя свѣчного завода изъ  
города на Серебрянку, что повело къ каждогодному выбрасыванiю 
на вѣтеръ отъ 6-ти до 1о-ти тысячъ рублей. И потому необходимо,  
чтобы съѣздъ рѣшалъ свои вопросы послѣ предварительнаго об- 
сужденiя ихъ на пастырскихъ и благочинническихъ собранiяхъ.  
Но совершенно несправедливо, что „съѣздъ текущаго года не 
устоялъ на высотѣ своего призванiя" въ рѣшенiи вопроса о мис- 
сiонерѣ, „проявивъ большую снисходительность къ чужому желанiю, 
чужой волѣ; оказался сторонникомъ чужихъ интересовъ, но не 
своихъ духовныхъ и своихъ приходскихъ". Чья это чужая воля, 
чье это чужое желанiе? Это— секретъ автора. Мы же, къ сожалѣнiю,  
не знаемъ чужой воли. Вопросъ назрѣлъ самъ собою, по обстоя-  
тельствамъ и событiямъ времени. И вотъ уже три года переж е
вывается на съѣздахъ потому, что нѣтъ этой благодѣтельной чужой 
воли, которая бы распорядилась не медлить съ этимъ святымъ 
дѣломъ. Что миссiонерство, т. е. проповѣдь и защита православной 
вѣры, составляетъ „чужой интересъ, но не свой духовный" для 
священника, мы не можемъ этого понять.

„Что можетъ сдѣлать одинъ миссiонеръ, на епархiю!“— спра- 
шиваетъ авторъ— „особенно имѣя въ виду, что назначенiе его 
совпадаетъ съ упраздненiемъ уѣздныхъ миссiонеровъ? Какъ бы 
онъ хорошъ не былъ, хотя бы не просто академистъ, а докторъ  
богословiя все же 1 неравна 4 “.

Отвѣчаемъ ему: много можетъ сдѣлать добрый миссiонеръ,  
такъ много, что вполнѣ будетъ достаточно на нашу пока еще, 
слава Богу, не богатую сектантами епархiю. Конечно, очень жаль, 
что уничтожаются должности 4 уѣздныхъ миссiонеровъ, но все-таки 
разсужденiе, что 1 неравна 4, сюда не подходитъ. Уѣздный 
миссiонеръ, обыкновенно, не ѣздитъ къ раскольникамъ лѣтомъ, а 
въ осеннюю распутицу, Великимъ постомъ и весной. Если высчи
тать точно, то онъ едва-ли посвящаетъ раскольникамъ болѣе Ѵв сво
его годового времени. И въ такомъ случаѣ 1 будетъ гораздо 
больше 4 восьмыхъ. Намъ вспоминается по этому поводу малень



кая практика одного уѣзднаго  миссiонера. Когда онъ поѣхалъ въ 
первый разъ на бесѣды съ раскольниками, послѣднiе собирались 
въ огромномъ количествѣ и по любви къ этому дѣлу, и въ надеждѣ  
побѣдитьмиссiонера,а православные— и мiряне.и, особенно, священ
ники въ большинствѣ отсутствовали , не интересуясь этимъ дѣломъ 
и не ожидая пользы отъ б есѣ д ъ  для православной вѣры. Но съ тече
нiемъ времени любовь и маленькiй трудъ миссiонера все это пере- 
дѣлали: священники заинтересовались этимъ дѣломъ и сами по
любили его, образовался миссiонерскiй кружокъ изъ священниковъ 
всѣхъ зараженныхъ расколомъ приходовъ и лучшихъ мiрянъ 
изъ этихъ приходовъ. Каждый изъ членовъ кружка обзавелся  
миссiонерской библiотечкой и горѣлъ желанiемъ при всякомъ удоб- 
номъ случаѣ побесѣдовать съ  раскольниками. Устраивали мно
жество публиччыхъ бесѣдъ, на которыя приглашали миссiонера, 
при чемъ говорили ему: „ты только сиди въ алтарѣ или около 
насъ, а мы сами проведемъ бесѣду, только-бы мы знали, что на 
всякiй случай ты здѣсь: и мы покойны". А какiе вечера и ночи 
проводилъ миссiонеръ въ бесѣдѣ  съ своими собратiями! Какой 

энергiей и любовью горѣли сердца къ Христову дѣлу! Совершенно  
забывались интересы матерiальные и на первый планъ выступало 
желанiе быть по мѣрѣ силъ пастырями, стыдно было оставаться 
наемниками. И среди мiрянъ настроенiе перемѣнилось. Увидѣли 
православные, что нашу вѣру легко и просто защитить и что лучше 
нашей вѣры нѣтъ другой. Увидѣли и раскольники, что расколъ  
трудно и даже невозможно защищать. Прекратились совершенно  
отпаденiя въ расколъ, начались присоединенiя изъ раскола. Н е
забвенное время!... Много, несомнѣнно много, можетъ сдѣлать и 
одинъ человѣкъ, посвятившiй себя миссiонерскому дѣлу.

„Онъ можетъ изобразить новое начальство, а начальства у 
духовныхъ и такъ много". Правда-ли это? и позволимъ-ли мы ему 
изображать начальство? Да, конечно, нѣтъ. Мы уже вышли изъ  
рабства. Да и миссiонеръ не позволить себѣ этого. Онъ будетъ  
намъ только старшiй братъ, онъ сплотитъ насъ, воодушевить и 
воспламенить наши холодныя сердца.„Отъ одного посѣщенiя, отъ 
одной проповѣди едва ли можно ожидать, что нашъ крестьянинъ' 
особенно сектантъ,обратится на путь правды". Конечно, отъ „одной" 
трудно ожидать добра, но, несомнѣнно, если бы миссiонеръ поѣхалъ,



напр., въ село Досугово, Краснинскаго уѣзда, на мѣсяцъ— на два, 
отъ тамошней штунды и слѣда не огталось-бы. Ужъ очень легко 
и полезно бороться со всякой сектой на первыхъ порахъ ея по- 
явпенiя, пока она еще не укоренилась, пока еще не народилось 
второе поколѣнiе сектантовъ. А у насъ сектантскихъ мѣстъ, слава 
Богу, пока еще очень мало и всѣ они въ началѣ своего образо
ванiя. И бороться съ ними еще не поздно съ полною надеждою  
на успѣхъ.

„Епархiальный миссiонеръ организуетъ въ епархiи миссiю, 
устроитъ миссiонерскiе курсы, оживитъ дѣятельность Авраамiев-  
скаго братства и т. п., но все это хорошiя слова и только". Да 
почему же вы знаете, что это только слова? А что если ваше 
пророчество не исполнится, а осуществятся надежды друзей  
миссiонера? Вѣдь такъ разсуждая, предполагая только худыя 
послѣдствiя, невозможно никакое доброе дѣло, никакое полезное  
начинанiе. Подождите, пожалуйста, и раньше времени не плачьте: 
„гдѣ же мы возьмемъ денегъ на болѣе широкую организацiю  
миссiи”.На „страшное" жалованье миссiонеру съ васъ не потре
буется ни копейки (см. ст. 6-ю постановленiй съѣзда въ 19-мъ  
N» Епарх. Вѣд.), найдутся съ Божьей помощью средства „и на 
болѣе широкую организацiю миссiи".

Совершено непонятно, какiя и гдѣ возбуждаютъ жалость и 
насмѣшки „миссiонеры, выученные въ теченiе краткосрочныхъ 
курсовъ'' и почему они непремѣнно полуграмотные? Гдѣ это  
академисты— миссiонеры поставляются въ тупикъ на бесѣдахъ? !) 
Мы вполнѣ согласны, что и полуграмотный, и семинаристъ, и да
же академистъ можетъ быть поставленъ въ тупикъ раскольни
ками и сектантами, но только пока онъ— не миссiонеръ, пока 
не изучилъ миссiонерской полемики. Если же вступаетъ въ бе-  
сѣду, хотя бы и простецъ, но изучившiй миссiонерское дѣло, онъ  
всегда въ силахъ противостоять и раскольнику, и сектанту: тамъ 
нѣтъ особенной силы, и истину легче защищать, чѣмъ ложь. 
Намъ не разъ приходилось наблюдать, какъ простые „iоаннитскiе" 
книгоноши, стоя на православной точкѣ зрѣнiя, положительно 
„загоняютъ" баптистовъ. О если бы и намъ, съ помощью миссiоне
ра, сорганизовать такихъ книгоношъ! а также— устроить и мис
сiонерскiе курсы! Мы увѣрены, что эти курсы будутъ слушать и

1) Автору слѣдовало-бы обратить вниманiе на статью св-ка Введенскаго, 
помѣщенную въ № 21 Смол. Еп. Вѣдомостей. Ред.



окончившiе семинарiю священники и— съ несомнѣнною пользою 
для своей пастырской практики. И потому насъ нисколько не 
удивляетъ, что уѣздный миссiонеръ, свящ. К. „ратуетъ за епар
хiальнаго миссiонера и миссiонерскiе курсы". Только тотъ, кто 
въ своей практикѣ не испыталъ сладости и пользы миссiонер- 
скаго служенiя, можетъ говорить и ратовать противъ этого 
воистину Христова служенiя. Не напрасно Спаситель нашъ „по- 
ставилъ однихъ апостолами, другихъ пророками, иныхъ евангели
стами, иныхъ пастырями и учителями, къ совершенiю святыхъ, 
на дѣло служенiя, для созиданiя тѣла Христова (Ефес. 4, 11— 12). 
И если въ первыя времена христiанства невозможно было одно
му пастырю совмѣстить всѣ служенiя церкви, то тѣмъ болѣе 
это надо сказать о нашихъ временахъ, когда пастыри положи
тельно обременены такъ называемыми требоисправленiями. И 
потому не горевать, не возмущаться надо, а радоваться, что у насъ  
будетъ миссiонеръ, который понесетъ въ нашей епархiи апостоль
ское служенiе.

„Не миссiонеръ намъ нуженъ, а нужно, прежде всего, болѣе 
сильное духовенство, чтобы каждый священникъ каждому вопро
шающему, каждому сомнѣвающемуся имѣлъ возможность давать 
нужное объясненiе.. .,  чтобы духовенство было вооружено нужнымъ 
знанiемъ, чтобъ имѣло полное образованiе“. Конечно, все это 
нужно, все это желательно и, можетъ быть, современемъ все это 
и будетъ. Но „пока солнце взойдетъ, роса глаза выѣстъ". Много
численные враги православной церкви не дремлютъ и со всѣхъ 
сторонъ наступаютъ на нее. И потому является другой вопросъ: 
какъ быть теперь съ нами,— съ наличнымъ составомъ священни
ковъ, которые не могутъ дать отвѣтъ сомнѣвающемуся? Неужели  
такъ ужъ и нельзя теперь помочь нашему незнанiю? Утѣшитель-  
нымъ отвѣтомъ на это является учрежденiе должности епархiаль
наго миссiонера.

„Нужно имѣть книги при церквахъ, выписывать журналы"... 
Да, конечно, нужно. Но житейская практика удостовѣряетъ, что 
книги по расколу и сектамъ будутъ только тогда, когда само ду
ховенство заинтересуется этимъ дѣломъ, и никакая бѣдность 
тогда этому не помѣшаетъ, какъ наоборотъ теперь, при равно- 
душiи, нѣкоторыхъ священниковъ, даже и богатства нѣкоторыхъ 
церквей не помогаютъ прiобрѣтенiю такихъ книгъ.



Совершенно справедливо, что къ необезпеченному мате- 
рiально духовенству нельзя предъявлять строгихъ требованiй. Но 
и, съ другой стороны, ожидать, что съ матерiальной обезпечен- 
ностью непремѣнно исцѣлятся и всѣ наши духовные недуги, что 
мы изъ теперешнихъ требоотправителей непремѣнно обратимся  
въ пастырей и учителей и обойдемся тогда своими силами,— безъ  
миссiонера, едва-ли справедливо. Вообще-же небезполезно по 
этому поводу почаще вспоминать, что Христосъ не однимъ мiря- 
намъ, но и священникамъ заповѣдуетъ: „не говорите: что намъ 
ѣсть, или что пить, или во что одѣться? потому что всего это
го ищутъ язычники. Ищите же прежде Царства Божiя и правды 
Его, и это все приложится вамъ“ (Мѳ. VI, 31 и 33). Не все же 
*мамонѣ“ служить, надо хоть немного и Богу... И потому едва-ли  
справедливо посвящать себя только „хлопотамъ о кускѣ хлѣба" 
и подъ этимъ предлогомъ такъ настойчиво отказываться отъ 
высшихъ, духовныхъ интересовъ.

Да и матерiально мы непремѣнно побогатѣемъ отъ служе
нiя миссiонера. Наша паства укрѣпится въ приверженности къ 
православной вѣрѣ, получитъ расположенiе къ духовнымъ инте- 
ресамъ и чаще станетъ ходить въ церковь и... предоставитъ намъ 
большее число требоотправленiй. И наоборотъ, теперь, безъ  
миссiонера, мы рискуемъ растерять своихъ духовныхъ овецъ и 
побѣднѣть еще болѣе.

Безъ организатора невозможно никакое дѣло, хотя бы и 
деньги на это нашлись. Такъ— и миссiонерское дѣло. И, конечно 
чѣмъ дороже организаторъ, тѣмъ лучшихъ результатовъ можно 
ожидать отъ его работы. Поэтому и не слѣдуеть сѣтовать, что 
будто-бы велико жалованье, положенное миссiонеру.

Въ заключенiе не можемъ не прибавить, что съ ѣздъ  не 
сразу рѣшился на это дѣло, нѣсколько лѣтъ обсуждали всякiя 
возраженiя и за и противъ, матерiальную сторону этого вопроса  
имѣлъ на первомъ планѣ, и рѣшилъ его, не обременяя нисколько 
тощiе кошельки духовенства новымъ налогомъ. Отъ всей души 
привѣтствуемъ благое постановленiе съѣзда объ учрежденiй долж
ности епархiальнаго миссiонера! Свящ. Н иколай Соколове.



Напрасный циркуляр*.

Уѣздиыя отдѣленiя разослали по церковно-приходскимъ 
школамъ циркуляръ Смол. Епарх. Училищ, Совѣта, отъ 26 
апр. 1911 г., № 6, когорымъ требуется поощрять учащихъ и 
учащихся за церковное пѣнiе и чтенiе соотвѣтствующимъ де- 
нежнымъ вознагражденiемъ изъ церковныхъ суммъ

Циркуляръ этотъ, къ сожалѣнiю, несетъ замѣтный ущербъ 
школьному дѣлу и, вообще, неблагопрiятствуетъ начальной 
церковной деревенской школѣ.

Учитель, а по его наученiю, и школьники свободно могутъ 
отказаться отъ церковпаго чтенiя и пѣнiя. Благовидный пред- 
логъ для отказа теперь отыскать не трудно: „не поощряютъ 
де соотвѣтствующимъ денежнымъ вознагражденiемъ“.

Пѣнiе, какъ и церковное чтенiе, въ школѣ составляетъ 
первостепенную важность. „Школа безъ пѣнiя“ по картинному 
выраженiю высокойреосвященнаго Сергiя, архiепископа Яро- 
славскаго, „есть тѣло безъ дугаи“. Могутъ отвѣтить—пѣнiе, 
какъ часовой урокъ, вестись въ школѣ будетъ: отказаться отъ 
пѣнiя въ школѣ—по указанному циркуляру—нельзя. Но часовой 
урокъ пѣнiя въ школѣ—скорѣе хорошая гимнастика для лег- 
кихъ, чѣмъ душа для школы. Да и учитель, сведши пѣнiе 
только къ часовому уроку, наврядъ-ли ироявитъ болѣе настой
чивый трудъ и старанiе въ дѣлѣ обученiя школьниковъ пѣнiю. 
А между тѣмъ стройное пѣнiе и прекрасное чтенiе школь
никовъ въ церкви имѣютъ громадное влiянiе на народъ Если 
заведенъ хорошiй хоръ, школѣ за свое существованiе бояться 
нечего даже и тогда, когда она внѣ пункта школьной сѣти. 
Сердечное спасибо нашего народа почти всегда неразрывно 
съ довольно щедрой и матерiальной поддержкой. Неудиви
тельно, что „внѣнаблюдательскiя“ церковныя школы, —объ 
открытiи которыхъ теперь серьезно подумываютъ нѣкоторые 
деревенскiе священники,—если учащiеся въ этихъ школахъ 
станутъ въ церкви пѣть, найдутъ себѣ поддерзкку въ приходѣ. 
Безъ слѣда можетъ пропасть тогда только школа, когда уча
щiеся въ церкви пѣть не будутъ, читать не станутъ. Быть 
можетъ, въ послѣднемъ кроется и главвая причина того, что



въ нѣкоторыхъ селахъ, Бѣльскаго уѣзда, поразительно малый 
тарелочный сборъ въ пользу церковно-ирнходскпхъ школъ Ӌ.

Удручаетъ цiiркуляръ Ј\° 6 и миогихъ деревенскихъ цер
ковныхъ старостъ. Въ церкви сельской незавидные доходы: 
копейка у нашего крестьянина не вольная. На церкви же ле- 
житъ: взнести и страховую премiю за школу, отопить и освѣ- 
тить школу, нанять къ школѣ прислугу, покрыть и многiе 
другiе спросы школы; словомъ, на содержанiе церковной 
школы расходъ не малый. А тутъ новый расходъ, —который, 
вмѣсто созданiя задушевнаго чтенiя и пѣнiя въ церкви, можетъ, 
даже наоборотъ, оказаться вынужденнымъ поощрителемъ лишь 
не завидныхъ чтецовъ и часто только что терпимыхъ пѣвцовъ...

Т. о., вмѣсто благ"дѣтельнымъ ожиданiй циркулнръ отъ 
26 аир. 1911 г. преподпоситъ пессимистическiл.

Свящ. Александръ Кулигинъ.

И з ъ  IIШНОЙ ЖНЗІВ.
Похоронная процессiя штундистовъ. 14-го дня Ноября с. г. 

на общемъ православномъ кладбищѣ при церкви с. Радичъ со 
стоялось въ 12 ч. дня погребенiе тѣла 4 лѣтняго ребенка нѣкоего  
штундиста Гонина д. Краснополья. Ребенокъ крещенъ въ пра
вославной церкви, мать его тоже православная. Погребенiе же 
надъ нимъ было совершено, въ силу какого-то закона, не по чину 
православной церкви. Отпѣванiе надъ умершимъ ребенкомъ от
правляли штундисты, при чемъ похоронная процессiя носила  
демонстративный характеръ. Штундисты изъ д. Краснополья  
(мѣстожительство умершаго), отстоящей въ 4-хъ верстахъ отъ  
храма, подняли гробъ съ умершимъ, при большомъ стеченiи на
рода— въ томъ числѣ и невинныхъ д ѣ т ей - -и  съ пѣнiемъ своихъ  
духовныхъ пѣсенъ на мотивъ свѣтскихъ пѣсенъ, торжественно,  
безъ  шапокъ отправились къ селу— на кладбище. Пройдя почти 
версту, большинство народа оставило шествiе и возвратилось на-

*) „Смол. Епарх. Вѣд.“ за с. г. № 12, стр. 320 -3 2 1  „О тъ Смоленекаго 
Епархiальнаго Училищнаго С овѣта“ .



задъ въ деревню. Но человѣкъ сорокъ не меньше отправилось въ 
дальнѣйшiй путь. Съ пѣнiемъ духовныхъ кантатъ процессiя прошла 
чрезъ большое с Радичи, гдѣ взрослые жители, нужно правду  
сказать, отнеслись къ шествiю равнодушно. Но за то дѣти, этотъ  
любопытный народъ, гурьбой повалилъ къ кладбищу вслѣдъ за  
процессiей. Жаль право дѣтей! Это вѣдь воскъ, изъ котораго  
можно, по желанiю, какую угодно фигуру слѣпить! Большiе, видно, 
мало считаются съ  психикой дѣтей, не хотятъ и того помнить, 
что лучше мельничный жерновъ повѣсить на шею и утопиться  
въ морѣ, чѣмъ соблазнить „единаго отъ малыхъ сихъ ", они сами 
толкаютъ дѣтей на путь отступленiя отъ истинной вѣры. Дѣтей,  
когда процессiя вошпа въ ограду кладбища, могло поразить то, 
что народъ самъ отпѣваетъ покойнаго, безъ священника, свѣчей, 
кадила и притомъ этотъ народъ, къ удивленiю дѣтей, почему то  
не крестится. Правда, погребенiя дѣти не могли видѣть: они бы
ли удалены отъ соблазна пишущимъ эти строки. Послѣ того, 
какъ были удалены дѣти, штундисты, до того пѣвшiе громко, 
перестали пѣть. По окончанiи пѣнiя одинъ штундистъ, нѣкто  
Кузинъ прочелъ какую то молитву, обращенную къ Господу I. 
Христу. Тѣмъ и окончился чинъ погребенiя штундистовъ. Могилу 
они зарыли землею, вверху сдѣлали холмикъ. Все происшедшее  
14-го ноября породило немало въ крестьянахъ недоумѣнiй. Общее  
кладбище для всего прихода, не совсѣмъ большое, расположен
ное предъ самыми окнами алтаря храма, стало мѣстомъ упокоенiя  
не однихъ православныхъ чадъ, а и сектантовъ —  этихъ  
отщепенцевъ древней Русской вѣры, за которую прадѣды и дѣды 
не мало пропили крови. Многiе изъ крестьянъ въ разрѣшенiи  
хоронить на одномъ съ православными кладбищѣ и сектантовъ  
видятъ со стороны начальства поощренiя штунды, какъ мало 
предосудительной секты. Учитель М . Ро&іоновд.

—  (Јвящ. М. Соколовъ. (Некрологъ). 23 декабря прошлаго 
1910 г. умеръ священникъ с. Свадицъ, Духовщ. у., о. Михаилъ  
Семеновичъ Соколовъ. Почившiй былъ сынъ священника с. Ж и 
лина, Вяземск. у. На 6-мъ году онъ лишился отца. Но заботли
вое участiе къ нему его родственника, впослѣдствiи епископа  
Сергiя (Черниговскаго), дало М. С. возможность стать на ноги и 
вступить въ жизнь. Первоначальное образованiе М. С. получилъ



въ Вяземскомъ духовномъ училищѣ, а потомъ въ Смоленской 
духовной семинарiи, гдѣ въ 1893-мъ г. окончилъ курсъ и въ 
томъ же году епископомъ Гурiемъ опредѣленъ былъ на священ
ническое мѣсто въ с. Свадицы. Отъ природы живого темперамента,  
добрый сердечный, онъ за свою доброту и отзывчивость былъ 
всегда любимымъ товарищемъ. Сердечныя отношенiя къ нему 
многихъ его школьныхъ товарищей сохранились и послѣ того, 
какъ онъ сталъ о. Михаиломъ. Горькая доля сиротства не нало
жила на него своей обычной печати—-удрученности и придавлен
ности духа. Напротивъ, не смотря на всѣ житейскiя невзгоды, 
онъ оставался жизнерадостнымъ, какъ-то весело и бодро смотрѣлъ 
на жизнь. Чужое горе и нужда всегда были близки его сердцу. 
Благодаря счастливому темпераменту, ему всегда удавалось утѣ-  
шить удрученнаго, разговорить, развеселить его, и въ обществѣ  
съ  нимъ становилось веселѣе и теплѣе на душѣ. Своими добры
ми качествами о. М. прiобрѣлъ и общее расположенiе своихъ  
прихожанъ. Домъ его былъ всегда открытъ для всѣхъ. Всякiй 
находилъ здѣсь самый радушный и привѣтливый прiемъ. О. Ми
хаилъ не любилъ заводить ссоры, судбищъ, онъ не переносилъ  
даж е натянутыхъ отношенiй. Малѣйшее недоразумѣнiе его безпо-  
коило и онъ спѣшилъ уладить его мирно и любовно. Симпа
тичною чертою его, какъ пастыря, была полнѣйшая нестяжатель-  
ность, за  трудъ ему платили буквально, что хотѣли, и онъ ни
когда не позволилъ себѣ укорить к. л. или выговорить за это. 
Оттого-то, хотя Свадицы считались хорошимъ, богатымъ приходомъ 
въ округѣ, онъ не оставилъ послѣ себя никакихъ сбереженiй для 
своей осиротѣлой семьи. Это качество его особенно цѣнили и 
оплакивали въ немъ его прихожане— крестьянр. Помимо прямыхъ 
пастырскихъ обязанностей по приходу и церкви, о. М. состоялъ  
законоучителемъ двухъ земскихъ и церковной школъ. Свои па- 
стырскiя обязанности о. М. выполнялъ съ примѣрнымъ трудо- 
любiемъ и рѣдкою аккуратностью. Приходъ его былъ большой и 
растянутый почти на 20  в. Удовлетворенiе всѣхъ нуждъ прихо
жанъ требовало отъ почившаго тяжелаго труда и крѣпкаго здо
ровья, которымъ, къ сожалѣнiю, онъ не отличался. Тѣмъ не менѣе  
о. М. не отказывалъ помочь по службѣ и сосѣду— товарищу, 
когда тому приходилось поболѣть или отлучиться изъ своего



прихода. Былъ о. М. и хорошимъ отцомъ семейства. Дѣтей своихъ  
и чужихъ онъ любилъ примѣрно. Нерѣдко приходилось его 
видѣть среди оживленной компанiи малышей. Всѣхъ ихъ онъ  
умѣлъ заинтересовать или веселымъ разсказомъ, или невинной  
дѣтской забавой. За  то и дѣти любили его. Дядя „Миша" былъ 
всегда желаннымъ и дорогимъ гостемъ для своихъ маленькихъ  
„племяшей". Умеръ о. Михаилъ въ полномъ расцвѣтѣ силъ, 
умеръ неожиданно для всѣхъ, вслѣдствiе болѣзни сердца, на ко
торую вообще не любилъ жаловаться. Еще наканунѣ мы видѣли  
его на нашемъ пастырскомъ собранiй живымъ и бодрымъ, а на 
завтра...  просто не хотѣлось вѣрить, что такъ безвременно у га 
сла молодая жизнь. Въ семействѣ у него остались: жена и 5 че
ловѣкъ дѣтей въ возрастѣ отъ Ѵг года и до 16 лѣтъ. Миръ  
праху твоему, добрый товарищъ!.. Не забудемъ, отцы, товарищи  
почившаго, въ 23-й день дек. помолиться объ упокоенiи въ селенiяхъ  
праведныхъ собрата нашего, iерея Михаила! 
духовенства.

— 21 ноября— въ день Введенiя во храмъ Преев. Богоро
дицы— храмовой праздникъ епархiальнаго женскаго училища—  
въ училищнемъ храмѣ литургiю совершалъ Преосвященнѣйшiй  
θеодосiй  въ сослуженiи о. ректора семинарiи и многочисленна™  
духовенства.

— 22 ноября Владыка посѣтилъ духовную семинарiю и въ 
теченiе 2-го и 3-го уроковъ присутствовалъ при ученическихъ  
занятiяхъ въ нѣсколькихъ классахъ, между прочимъ на матема-  
тикѣ, словесности, логикѣ и практическомъ руководствѣ для 
пастырей.

Иноещішыя взвшіj.
Молитва объ избавленiи отъ пьянства. Казанскiй епархiаль

ный съѣздъ выработалъ слѣдующiй текстъ молитвы объ избавленiи  
отъ пьянства для прочтенiя въ церквахъ на литургiи послѣ  
заамвонной молитвы. „Господи Боже, Промыслителю нашъ, отъ  
лѣтъ древнихъ усты избранныхъ святыхъ Ты заповѣдалъ еси  
людемъ Твоимъ житiе трезвенное проводити, пьянства ж е и не-  
воздержанiя, яко ведущихъ ко грѣхомъ многимъ и погибели вѣч-



ной, присно отвращатися. Вѣмы наставленiя Премудраго: не упи- 
вайтеся виномъ и не будете винопiйцы,— слышахомъ божествен
ную заповѣдь Единороднаго Сына Твоего, Господа Iисуса Христа, 
внемлите себѣ, да не когда отягчаютъ сердца ваша объяденiемъ  
и пъянствсмъ,— и трепещемъ грознаго прещенiя апостольскаго: 
пiяницы Царствiя Божiя не наслѣдятъ. Сiя вся вѣдуще, трезвен-  
наго и непорочнаго житiя вельми ж аж демъ,— по немощемъ же на
шимъ, не еже хощемъ доброе, сiе творимъ, но еж е не хощемъ  
злое, сiе содѣваемъ: умножися беззаконiе невоздержанiя въ насъ, 
отцѣхъ и чадѣхъ нашихъ, и царствуетъ грѣхъ пiянственный въ 
немощныхъ душахъ и смертныхъ тѣлесѣхъ нашихъ. Того ради 
прiидоша на ны вся злая, усты святыхъ Твоихь на пiяницъ 
издревле возвѣщенная: мысль скверну, языкъ нечистъ и житiе 
порочно стяжахомъ,— а яже въ домѣхъ нашихъ отъ пiянства бы. 
ваютъ, сiя воистину суть жалости и плача достойна: кому бо 
горе, кому судове, кому свары, кому сини очи, нищета, раздран-  
ная и рубища, аще не пiяницѣ и всѣмъ, иже суть съ нимъ и въ 
дому его? Тѣмже во глубину золъ страстiю грѣховною впадше, 
Тебѣ Единаго, Всемилостиваго Помощника и Спасителя, просимъ: 
не даждь намъ до конца погибнути, отжени отъ насъ недугъ  
пiянственный, да трезвенно и цѣломудренно поживемъ въ вѣцѣ 
семъ и будущаго Небеснаго Царствiя достойно явимся, благода- 
ряще и славяще Тя со Единороднымъ Твоимъ Сыномъ и Едино- 
сущнымъ Твоимъ Духомъ всегда, нынѣ, и присно, и во вѣки вѣ- 
ковъ, аминь“. (Изв. по Каз. еп.).

— Почему плохо платят?) причту? На этотъ вопросъ 
„посильно" отвѣчаетъ одинъ изъ Волынскихъ iереевъ. Мы, духо
венство, пишетъ онъ, никакъ не хотимъ понять, что народъ  
пережилъ дѣтскiй возрастъ своего развитiя и вступилъ въ воз- 
растъ юношескiй,— въ возрастъ, когда умъ человѣческiй стано
вится болѣе пытливымъ. Прошла та пора, когда простые сельскiе  
жители довольствовались одною сердечною вѣрою: теперь они 
желаютъ постигнуть истины вѣры не сердцемъ только, но и умомъ- 
и этого желанiя нельзя замѣнить и заглушить ни торж ествен
ностью богослуженiя, ни гуманностью обхожденiя, ни безкорыст-  
ностью и т. д. Жажда репигiознаго знанiя весьма велика въ на- 
родѣ и онъ требуетъ ея удовлетворенiя. Мы же остаемся попреж-



нему холодными требоисправителями. Такой трудъ оцѣнивается  
невысоко, оттого и оплачивается скудно. Крестьянинъ, полу- 
чающiй за  поденную работу 3 0 — 5 0  к., совершенно естественно  
задаетъ  вопросъ: почему часовой трудъ другого, тр>дъ сравни
тельно болѣе легкiй, долж енъ цѣниться въ 2 —3 руб.’  Есть еще 
другая не менѣе важная причина, которая не позволяетъ кре
стьянину быть „щедрымъ". Причина эта--бѣ дн ость .  Народъ въ 
послѣднее время сильно обѣднѣлъ; нуждаясь самъ въ хлѣбѣ на- 
сущномъ, онъ уже не можетъ попрежнему оплачивать изъ своихъ  
скудныхъ средствъ. Раньш е, когда народъ менѣе разсуждалъ и 
менѣе испытывалъ нужду матерiальную, платилъ больше; нынѣ 
народъ размножился, обѣднѣлъ и въ то же время сталъ разсуждать  
и пришелъ къ тому заключенiю, что всѣ необходимыя требы и 
таинства должны совершаться безплатно. (Волынск. Еп. Вѣд.).

— Классы живописи во Владимiрскои духовной семи
нарiи. Съ первыхъ чиселъ сего ноября мѣсяца во Владимiрской 
духовной семинарiи открылись, по иницiативѣ ректора семинарiи, 
протоiерея П. П. Борисовскаго, классы живописи. Обученiемъ 
желающихъ будетъ руководить преподаватель рисованiя, согласив- 
шiйся давать уроки съ  платою по три руб. за  урокъ. Каждый 
урокъ имѣетъ продолжаться не менѣе двухъ часовъ. Въ недѣлю 
предполагается давать по два урока. Оплата уроковъ будетъ  
производиться на тѣхъ же началахъ, на которыхъ оплачиваются 
и уроки музыки, т. е. въ счетъ лицъ, изъявившихъ желанiе брать 
уроки. Въ настоящее время записались на уроки живописи 21 
воспитанникъ. Полагаютъ, что впослѣдствiи число желающихъ  
обучаться живописи увеличится. (Владим. Еп. Вѣд.).

— Заботы о хуторяшiхѕ. На Тамбов, епарх. съѣздѣ вни
манiе депутатовъ отъ духовенства и церковныхъ старость прив- 
лѕкъ вопросъ объ удовлетворенiи религiозно-нравствемныхъ по
требностей выдѣлившихся на отруба и хутора крестьянъ, по зако
ну 9 ноября 1906 года. И. д. секретаря Тамбов, уѣздн. земле
устроительной комиссiи въ докладной запискѣ выяснилъ, что 
крестьяне, выѣхавшiе на хутора и отруба, въ большинствѣ слу- 
чаевъ порвали всякую связь съ храмами и перестали посылать 
дѣтей въ школу по дальности разстоянiя какъ отъ храмовъ, такъ 
и отъ школъ. Этимъ обстоятельствомъ воспользовались сектанты



и повели усиленную пропаганду; въ будничные и праздничные 
дни они собираютъ въ своихъ помѣщенiяхъ односеленцевъ, чи- 
таютъ и объясняютъ имъ Св. Писанiе, сопровождая все это 
соотвѣтствукщими обрядами. Особенно замѣтнымъ влiянiемъ поль
зуются баптисты и молокане. Изъ справокъ оказалось, что хутор- 
скiя хозяйства имѣются въ 19 благоч. округахъ, при чемъ въ 
одномъ 4-мъ Тамбов, округѣ есть до 5 0 0  хуторскихъ хозяйствъ, 
смежныхъ между собою, но удаленныхъ отъ сосѣднихъ селъ на 
разстоянiе 10— 20 верстъ. Приходскiе священники означенноiхъ  
селъ не посѣщали хуторянъ для служенiя праздничныхъ молеб- 
новъ и только по распоряженiю благочиннаго поѣхали, но встрѣ- 
тили большiя препятствiя въ путяхъ сообщенiя между хуторами, 
раздѣленными глубокими лощинами безъ  мостовъ. Одни депута
ты предлагали строить для хуторянъ церкви — школы, другiе ука
зывали на отношенiе епарх. начальства на имя отдѣленiй учи
лищ. совѣта, гдѣ типъ церквей-школъ признанъ нежелательнымъ. 
Было внесено предложенiе имѣть священникамъ переносные  
антиминсы, съ каковыми священники могли бы разъѣзжать по 
хуторамъ для совершенiя требъ, таинствъ и богослуженiя. Но 
тутъ возникъ вопросъ о средствахъ для вознагражденiя разъѣзд-  
ныхъ священниковъ. Рѣш ено предложить окружнымъ благочин- 
ническимъ совѣтамъ распредѣлить хуторянъ по ближайшимъ  
приходамъ, указать же другiя мѣры къ удовлетворению религiозно-  
нрав. потребностей хуторянъ съѣздъ отказался; было приведено  
на справку, что землеустроительнымъ комиссiямъ вмѣнено въ 
обязанность отводить мѣста для храмовъ и школъ. а также и 
землю для причтовъ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ есть крупные поселки. 
Въ прошломъ году Антонiй, арх. Волынскiй, указывалъ на замѣт-  
ныя проявленiя религiознаго индифферентизма, какъ слѣдствiе  
разселенiя бывшихъ прихожанъ одного и того же села на разные 
участки. Надо имѣть въ виду, что нашъ народъ очень приверженъ  
къ традицiямъ, среди него до сихъ поръ господствуетъ обрядо-  
вѣрiе. Многiе, напр., „принимаютъ" иконы въ праздникъ потому, 
что такъ „заведено", и что, въ случаѣ уклоненiя отъ обычая, мож
но получить непрiятность. Внутренняго же, духовнаго значенiя 
праздника многiе не понимаютъ. И какъ только эти младенчест-  
вующiе по вѣрѣ окажутся на хуторахъ, внѣ опеки „мiра", внѣ



влiянiя традицiй, они безъ  особой духовной борьбы покидаютъ 
старые навыки (особенно, если у нихъ нѣтъ средствъ для возна- 
гражденiя причтовъ и для переправы ихъ на хутора). Поэтому, 
поставленный на Тамб. съѣздѣ вопросъ о вознагражденiи прич
товъ за  проѣзды къ хуторянамъ вообще звучитъ диссонансомъ  
во время дебатовъ по вопросу объ удовлетворены духовныхъ 
нуждъ населеНiя. Вѣдь, сектанты о вознагражденiяхъ не говорятъ, 
а, не взирая на всѣ препятствiя, уже читаютъ и объясняютъ 
Слово Божiе тѣмъ, для которыхъ мы только сбираемся строить 
школы. И напрасно мы стали бы думать о безеилiи сектантской 
пропаганды. (Тверск. Еп. Вѣд.).

— Число учащихся вѕ дух.-учебн. заведенiяхг вѕ 1910 г. 
Въ духовныхъ семинарiяхъ учащихся было 21.355 , въ томъ числѣ 
иносословныхъ 3 .158 ,  инородцевъ 2 4 2  и иностранныхъ 59. Изъ  
общаго числа окончившихъ курсъ (2.221 человѣкъ) осталось въ 
духовномъ вѣдомствѣ 1.164 (52 ,4  проц.), а именно: поступило 
для продолженiя образованiя въ духовныя академiи 178 (8 проц.), 
на епархiальную службу 566  (25,5  проц.) и учителями въ началь
ный церковныя школы 420  (18,9  проц.), выбыло изъ духовнаго 
вѣдомства 810  (3 6 ,5  проц.), а именно: поступили для продолже
нiя образованiя въ высшiя свѣтскiя учебныя заведенiя 578 (26  
проц.), на учительскiя должности въ начальныя школы, не со- 
стоящiя въ вѣдѣнiи Св. Синода, 178 (8 проц.), на гражданскую 
службу 54 (2,5 проц.), не опредѣлило занятiй 245  и умерло 2 
(11,1 проц.). Въ мужскихъ духовныхъ училищахъ было 28.437  
воспитанниковъ, въ томъ числѣ иносословныхъ 5 .405  (19 проц.), 
инородцевъ 610  (1 ,8  проц.) и иностранцевъ 10 (0 ,04  проц.). Изъ 
нихъ окончило курсъ 5 .111 , изъ коихъ поступило для продолже
нiя образованiя въ духовныя семинарiи 4 .664  (91,25 проц.), въ 
свѣтскiя учебныя заведенiя 33 (0,65 проц ), изъ того же коли
чества опредѣлилось на епархiальную службу 82 (1 ,6  проц.), на 
гражданскую 18 (0 ,36  проц.), не опредѣлило занятiй 312  и 2 
обратно приняты въ 4-й классъ духовнаго училища (6 ,14 проц.). 
Въ женскихъ училищахъ духовнаго вѣдомства обучалось 1.930  
воспитанницъ, въ томъ числѣ иносословныхъ 46; окончило курсъ 
298; о распредѣленiи ихъ по роду службы и занятiй свѣдѣнiй 
не доставлено. Въ епархiальныхъ женскихъ училищахъ (безъ оло-



нецкаго и ставропольскаго) учащихся было 25.424 , въ томъ числѣ 
духовныхъ 22 .6 6 5 ,  иносословныхъ 2 .502 ,  дѣтей инородческихъ  
родителей 248  и дѣтей иностранцевъ 9; шестой классъ окончило 
3.095 ,  изъ нихъ поступило въ 7-й классъ 1.098, поступило учи
тельницами въ церковно-приходскiя школы 619, въ земскiя и 
министерскiя 305 , въ высшiя учебныя заведенiя 42. Объ осталь- 
ныхъ 1.031 воспитанницахъ свѣдѣнiй не доставлено. Седьмой 
классъ епархiальныхъ женскихъ училищъ въ первый годъ обу- 
ченiя окончило 995 воспитанницъ, изъ нихъ обучаются второй 
годъ въ 7 классѣ 409; поступило учительницами въ церковно- 
приходскiя школы 195, въ земскiя и министерскiя 123, въ высшiя 
учебныя заведенiя 42. Объ остальныхъ 232  воспитанницахъ свѣ
дѣнiй не доставлено.

— Владимірскан духовная консисторiя, по выслушанiи по- 
становленiя епархiальнаго съѣзда о приглашенiи причтовъ и 
церковныхъ старость къ добровольнымъ пожертвованiямъ въ по
мощь несостоятельнымъ учащимся въ духовно-учебныхъ заведе-  
нiяхъ и положенной на ономъ резолюцiи Его Высокопреосвящен
ства: „Признаю необходимымъ имѣть справку изъ законоположе-  
нiй и мнѣнiе духовной консисторiи", положила и Его Высоко
преосвященство утвердилъ: предложить благочиннымъ епархiи
приглашать iюдвѣдомственное имъ духовенство съ церковными 
старостами и извѣстныхъ имъ ревнителей образованiя въ духовно-  
учебныхъ заведенiяхъ къ добровольнымъ пожертвованiямъ въ 
помощь несостоятельнымъ учащимся въ названныхъ заведенiяхъ,  
для чего и выдать имъ изъ духовной консисторiи подписные листы_ 
срокомъ на одинъ годъ, съ  предписанiемъ собранныя по нимъ 
деньги препровождать въ предсъѣздную комиссiю для распредѣ-  
ленiя ихъ согласно назначенiю, при участiи начальствующихъ  
духовно-учебныхъ заведенiй. Относительно степени несостоятель
ности учащихся должно быть обсуждаемо на благочинническихъ  
собранiяхъ и объ удовлетворенiи несостоятельности обучающихся  
должно быть сообщено актомъ подлежащему начальству учебна-  
го заведенiя, (Владим. Еп. Вѣд ).

— О звонѣ при погребены. Одинъ изъ епархiальныхъ  
преосвященныхъ просилъ разъясненiя Святѣйшаго Синода по 
вопросу о томъ, можно ли производить колокольный звонъ при



выносахъ умершихь въ церковь и изъ церкви на кладбище? Св. 
Синодъ, принимая во вниманiе, что колокольный звонъ по умер- 
шимъ мiрянамъ, хотя и не имѣетъ для себя основанiй въ цер
ковныхъ уставахъ, но тѣмъ не менѣе служитъ выраженiемъ хри- 
стiанскаго благочестiя, такъ какъ этимъ звономъ, оповѣщающимъ  
о кончинѣ члена христiанской общины, оставшiеся въ живыхъ  
призываются къ молитвѣ за умершаго,— предоставилъ епар хiал ь
ному начальству разрѣшить совершенiе въ церквахъ колокольна- 
го перезвона, а въ дни пасхальной седмицы— краснаго звона,  
при перенесенiи умершихъ изъ дома въ храмъ и изъ храма къ 
мѣсту погребенiя. (Колоколъ).

Редакторъ Н . Виноградскiй.
П ечатать разр. цензоръ, ректоръ семирарiи, эрхим. Д п м іа и ь .

Смоленсиь, Типографiя П. А. Силина.



О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .

О тк р ы та  подписка на 19 12  год ъ

IIЩШ ШШIIЩ
Е Ж Е М Ѣ С Ш Ы Й  ПЕДАГОГИЧЕСКIЙ ЖУ РНАЛЪ- 

Изданiѳ Училищнаго Совѣта при Святѣйшимъ Сѵнодѣ.
ГОДЪ I13ДАНIЯ СЕМНАДЦАТЫЙ.

Журналъ „Народное Образовавiѳ" всецѣло иоснящепъ разрабмткѣ 
вопросовъ народво-школьнаго образованiя; задача его, ближайвдимъ обра
зомъ, сосiоитъ въ томь, чтобы содѣйствовать практически разумной, 
ирочао и методически обоснованной постановкѣ дћла воспитавiя и обу- 
чевiа въ церковной и вообще въ русской народной школѣ.

Въ 1912 году журналъ будетъ издаваться ио слѣлующей, утвержден
но й  Святѣйшимъ Сѵнодомъ, программѣ: I. Очерки, разсказы , характеристики, 
воспоминанiя изъ школьной жизни. II. С та ть и  по общимъ вопросанъ народнаго  
образованiя. III. Статьи  по вопросанъ педагогини и дидактики. IV. Обозрѣнiе 
русской и заграничной литературы  по вопросамъ воспитанiя и обүчеиiя. V. Изъ 
школьной практики (орактическiя указавiя по методикѣ учебныхъ предмѳ- 
товъ начальной школы; оримѣрные уроки; планы занятiй; ѕамѣтки по 
училищевѣдѣнiю). Ѵ|. Школьное дѣло на м ѣстахъ (извѣ^тія, сообщенiя и 
замѣтки). VII. И звѣстiя  учебнаго музея церковныхъ ш кол ѵ V III. Изъ переписки 
съ читателям и. Почтовый ящинъ IX . Библiографическiй листокъ. X. Школьное 
пѣиiе (статьи о преподаванiи п+нiя; библiогрвфическiя замѣтки и ноты).

Кромѣ кнвгь журвала, п о д п и сч и к и  получатъ яъ видѣ отдѣльныхъ 
ярпложенiй: 1) ШКОЛЬНЫЙ КА Л ЕН Д А РЬ на 1912— 1913 учебный годъ. 2 )  
Книжки для учительской библiотеки (содержапiа руководственно-аедагогйче- 
с к а г о )  и Ннижки для ученической библiотеки (дѣтскiе разсказы, сборники 
с т и х о т в о р е в iй ) .  3 )  Ноты  для класснаго пѣнiя. 4 )  Рисунки и снимки съ  картинъ. 
М н о г ія  с т а т ь и  и книжки (особенно научнаго содержавiя) иллюстрируют
с я  р и с у н к а м и  и чертеж ам и . 5 )  Учебныя карточки.

Подписная цѣяа на журналъ Т Р И  Р У Б Л Я  за годъ съ пересылкою.
Цодписка принимается въ н н и ж н о й  лавнѣ У ч и л и щ н а го  

С ов ѣ та  при Святѣйшемъ Сѵнодѣ ( СПБ., Кабинетская, 13).
Иногороднiе подписчики благоволятъ адресовать требованiя такъ; 

С П Б ,, К абинетская  ул., д. № 13, в ъ  редакц iю  ж у р и . „Н а р о д 

ное О бразован iе".
Редакторъ U. Мироносицкiй.



Открыта подписка на 1912 годъ

Н А  Ж У Р Н А Л Ы

„Церковный Вѣстникъ“
- )  И ( -

Ј Р И С Т I А Н С К О Е  Ч Т Е Н I Е 11,
ИЗДАВАЕМЫЕ ПРИ С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМIЯ.

„Ц ЕРКО ВНЫ Й  В Ъ СТН И К Ъ " — еженедѣлыiый журналъ, служвщiй  
органомъ богословской мысли и церковно-общественной жизни въ 
Россiи и за границей.

„ЦЕРКОВНЫЙ ВЪСТНИКЪ" иступаетъ въ 1912 году въ тр и д 
цать восьмой годъ изданiя.

Являясь органомъ академической корпорации, „Ц е р ко в н ы й  
В ѣ стнин -ъ “ ставитъ своею задачею дявать объективное обсужденiе  
церковныхъ вопросовъ, главнымъ образомъ, при участiи профѳссоровъ 
и наставниковъ академiи.

Въ программу изданiя входятъ:
1) П ередовы я статьи  по вопросамъ церковной въ широкомъ 

смыслѣ и церковно-общественной жизни.
2) С татьи  и со общ е н iя  ц е р н о в н о -о б щ е ств е н н а го  ха р а к

тера, въ которыхъ обсуждаются различныя церковныя и обще- 
ственныя явлеаiя текущей русской и иностранной жизни.

3) Отдѣлъ „М н ѣ н iя  и о т з ы в ы " , гдѣ приводятся и подвер
гаются оцѣнкѣ ваиболѣе интересныя и заслуживаются вниманiя 
сужденiя свѣтской и духовной печати по вопросамъ, составляющимъ 
злобу дня.

4) Отдѣлъ из"ь области це р н о в н о -п р и хо д сно й  п р а кти ки , 
гдѣ даются отвѣты на различные вопросы изъ этой области

5) К о рр еспо нд енц iи  изъ епархiй и изъ за границы.

6) Библiогра«*»ичеснiя за м ѣ тки  о новыхъ книгахъ.



7) Л ѣ то п и сь  церновной  и общ ественной  Ж И З Н И  В-Ъ 
Россiи.

8) Л ѣ то п и сь  церновной  и общ ественной  ж и з н и  за 
гр ан и ц е й , особенно въ родственныхъ намъ по вѣрѣ странахъ.

9) И зв ѣ ст iя  и за м ѣ тки .

10) О бъявленія.

Д Р И С ТIА Н С К О Е Ч Т Е Н IЕ “— ежемѣеячный журналъ, вступающiа 
въ 92-й годъ своего существованiя, даетъ статьи богословскiя, фило- 
софскiя, историческiя и по другимъ академическимъ предмѳтамъ 
принадлежащiя преимущественно профессорамъ академiи.
Въ 1912 году редакдiя академическихъ журааловъ дастъ своимъ 
нодпвсчикамъ въ видѣ приложенiя въ переводѣ на русскомъ языкѣ 
извѣстный трудъ современнаго авторитетнаго православнаго кано

ниста, епископа далматинско-истрiйскаго Никодвма

„П равила православвой церкви с ъ  ш к о в а н і ш "
(книга вторая, содержащая правила помъстныхъ соборовъ и св. 
отцовъ; иервая книга, содержащая правила вселенскихъ соборовъ, 
дана въ 1911 году). Изданiе этого труда имѣетъ въ виду удовле
творить настоятельную современную практическую потребность въ 
доступномъ и научномъ сборникѣ основныхъ церковныхъ законо- 
положанiй, на основанiи которыхъ построяется церковная жизнь 
и въ соотвѣтствiи съ которыми идетъ современное преобразователь
ное движенiе, стремящееся къ возсоздавiю каноническаго церков

наго строя.

Условія подписки (въ Россiи):
за одинъ «Церковный Вѣстникъ» или за одно «Христiанское  
Чтенiе» съ приложенiемъ 6 р. 50  к , а безъ ириложенiя 5 р.; 

за оба журнала съ приложенiемъ 9 р., а безъ ириложенiя 8 р.
Кромѣ того, подписчики ямѣютъ право прiобрѣтать, на льгот- 

выхъ условiяхъ, издавныя рѳдакцiей творенiя св. I .  Златоуста, 
преп. θеодора Студита и первый томъ «Правилъ православной 
церкви >.

Ивогороднiѳ подписчики падпвсываютъ свои требованiя такъ: 

В ъ  реданцiю  „Ц е р н о в н а го  В ѣ стни на " в ъ  С .-П е те р б у р гѣ

Редакторъ доц. Б . Тит линовѕ.



О ткры та подписка на 1912 г о р  на духов н ы ! ж у р н а л

„СТРАН Н И КЪ“
с ъ  б е з п л а т н ы у ъ  ц р и л о ж е н i е м ъ

О Б Щ Е Д О С ТУ П Н О Й  БОГОСЛОВСКОЙ Б И В Ш Е М
И ПРИБАВЛЕНИЯ К Ъ  НЕЙ.

Духовный журналъ „Странникъ“ будетъ издаваться 
въ 1912 году по прежней широкой программѣ, обнимаю
щей весь кругъ движенiя богословско-философской мысли и 
церковно-общественной жизни, интересамъ которой онъ 
неослабно служитъ въ теченiе болѣе полустолѣтiя. При 
журналѣ, въ качествѣ безплатнаго приложепiя, издается 
„общедоступная богословская библiотекаu (издано уже 28  
Т О М О В Ъ ) ,  имѣющая своею цѣлью сдѣлать вполнѣ доступ
ными для читателей лучшiя и каиигальнѣйшiя произве- 
денiя русской и иностранной богословской литературы.

Въ 1912 году подписчикамъ будутъ даны три 
канитальныхъ сочиненiя:

1 )  два послѣдиихъ тома (IX и X) Т О Л К О В О Й  б и б л i и ,  

въ которые войдутъ Евангелiя отъ Луки и Iоанна, Дѣя- 
вiя, Посланiя и Апокалипсисъ. Такимъ образомъ, подписчи
ки „Странника14 будутъ имѣть п о л н у ю  Т О Л Н О в у Ю  О и б л І Ю —  

единственную въ Россiи.
и 2) „ С о ц i а л ь н о е  у ч е н i е  Христа“ . Опытъ христiанской 

соцiологiи S .  M a t h e w s ’a -
Журналъ попрежнему будетъ выходитъ ежемѣснчно 

книжками въ 1 0 — 12 и болѣе печ, листовъ (до 200 стр. 
въ книжкѣ).

Цѣна: а) въ Россiи за журналъ „СтраннИКЪи съ 
приложенiемъ двухъ томовъ „общедоступной б О Г О С Л О В С Н О Й



библiотекиu и одного трактата восемь (8) рублей съ пере
сылкой; б) за границей 1 I р. съ пересылкой.

в) новые подписчики, желающiе получить уже ин- 
шедшiе 1*2 томовъ „IЈравосл Богосл. Энциклоиедiи“ и 
8 томовъ „Толковой Библiи“, ирилагаютъ при выпискѣ 
всѣхъ по 1 р. за томъ (въ перепл. по 1 р. 50 к.), а 
при выпискѣ па выборъ по 1 р. 50 к. (въ пер. по 2 р.); 
при выиискѣ выiпедшихъ 8 томовъ Толковой Библiи 
прилагаютъ по 1 руб. 25 коп. за томъ, а нъ переплетѣ 
по 1 р. 75 к.

А дресоваться: Б ъ  р е д а щ ю  щ и п н и  ж ур н ал а  „С Т Р А Н Н И К Ъ "
С.-Петербургъ. I/евскiй щ ш пект ъ, д. 182 .

За редактора С. Артемьеве.
Издательница Р .  А. Артемьева, урожд. Лопухина.

лишим in шннш шшгiһ
ВЪ  1912 ПОДПИСНОМ!) ГОДУ.

Въ 53 Г°ДУ своего существюванiя журналъ нашъ 
будетъ издаваться по прежней программѣ, имѣющей 
цѣлью содѣйствовать православному духовенству въ его 
пастырскомъ служенiи.

Годовое изданiе журнала будетъ состоять изъ 52 
еженедѣльно выходящихъ номеровiъ, что составитъ три 
тома; изъ 12 кпижекъ „IIроиовѣд<ей“ и изъ 12 выпусковъ 
„Богословскаго библiографическаiго Листка

Кромѣ того, ввиду исполпишшагося въ 1910 г. пяти- 
десятилѣтiя со дня смерти А. С. Хомякова, редакцiя въ 
1912 г. дастъ, въ качествѣ беiзплатнаго приложеиін, 
избранныя богословскiя сочиненiяi его (томъ въ 15— 16 
печатныхъ листовъ). Сверхъ этого подписчики 1912 г. 
могутъ выписывать изъ редакцiи „Толковый Типиконъ“ 
М. Скабаллановича по уменьшешной цѣнѣ.

Подписная цѣна съ пересылкой в<о всѣ мѣста Россiйской Им- 
перiи Ш ЕСТЬ  руб. Подписка принимается только на цѣлый годъ; 
на Ѵа г. или на 1 м. не принимается.

Съ требованiями обращаться ио аѵдресу: Кiевъ, въ редакқiю  
журнала: < Руководство для еельскихъ щастырей».



При наждомъ № „ Н И В Ы “ подписчики П0ЛУчать К О  i  * 1 1  iл  ҭ ҷ  i 
по одной книгѣ, всего в ъ  г о д ъ --------------------------*1

Открыта подписка на 1912 годъ
(4 3-й годъ издяпїя)

н а  е ж е н е д ѣ л ь н ы й  и л л ю 

с т р и р о в а н н ы й

Ж У Р Н А Л Ъ

со многими приложениями- Н И В А
Г г подписчики „ Н И В Ы "  ш і д а ъ  в ъ  теч вн iе 1912 года:

5 2
5 2
12

Л«.Ч? ежеведѣльвi. художеств, лятер. журн. „НИВА“: романы, 
повѣсти и разсказы, критич. и популярво-научв. очерки, бiо- 
графiп, обзоры деятельности Госуд. Думы и политич. обозрѣ- 
вiя; рис. въ краiск., снимки съ картивъ, рисунки, Фотоэтюды 
и иллюстпаціи сдаврем. событiв; рядъ очерковъ и рисунк. бу
детъ посвяшеръ (столѣтiю Отечественной войны.

Т ^ Ҭ Ј Т Т Ҭ ^ Т Т  отпечатанный убористымъ четкимъ 
X I А А Х х А  А  -1 ?1ДрйфТ0МЪi въ составъ которыхъ войдетъ:

киигъ еж ем ѣсячнаго журнала „литературныя и пп- 

пулярно-научныя приложѳнія^: ^ “““ооулГрнГнаҪчв'̂ и
критич. статьи сояремеввыхъ авторовъ съ иллюстрацiями и 
и отиѣлы библіографіи, смѣси, шахмать и шагпекъ, задачъ 
и игръ.

40 к н и г ъ  „СБОРНИКА НИВЫ“ 40 г а г ъ ,
содержащихъ ч е ш р е  полныхь собранiя сочиненiй

(стоящiя въ огдiѣльн. ородажѣ свыше 30 р.),  
которыя подписчики получа'гь полностью въ течевiе одного 1912 года.

ПОЛНОЕ СОБРАНIЕ СОЧИНЕНIЙ

Н. Г. ПОМЯЛОВСКАГО.
□омлловскiй, литературпыiВi сверстникъ Тургенема, Гончарова, До- 

стоевскаго, Писемскаго, приiшiе.лъ въ общество съ новыми словами любви 
и скорби къ ирезрѣнному мѣшганиву и плебею. Его „Мѣщэяское счастье" 
и „Молотовъ“,—цѣлая эпопея <о томг, какг зарождается, развивается и 
течетъ жизнь вашего средня гсо трудового чиновничества. Съ именемъ 
Домяловскаго неразрывно свiяiзiавы его зваменитые „Очерки бурсы“.



П О Л Н О Е  С О Б Р А Н IЕ  С О Ч И Н Е Н I И

А. И. Н 9 П Р И Н А.
(Будетъ дополнено произведенiями, не вошедшими въ издан, иока 

т о м ы  полн. собр. его С О Ч И Н Ә Н І Й ) .

Купрннъ—писатель XX вѣка по идеямъ и но времени возникновенiя 
своей литературной славы. Овъ душевво блнзокъ обществу, не стремится 
получать, проаовѣдыва гь, стать выше общества, а, наоборотi., опускается 
въ емрадныя глубины жизни, въ „ямы" и болота. Куиринъ мостин, душу 
новаго дѣловогс, разсудительнаго поколѣвiя и сталъ его любимымь иѣв- 
цомъ—лѣвцомъ воли, зааменосцемъ сильпыхъ.

ПОЛНОЕ СОБРАНIЕ  

СТИХОТВОРЕНIЙ А. А. Ф Е Т А.
Ни у одного изъ нашихъ поатов'ь не пмѣетъ такого иреобладающаго 

значенiя чувство пргроды, какъ у Фета. И его чувство природы всегда 
совпадаетъ съ чувстиомi родины. IЈоәтъ-лирикъ въ самомъ высшеыъ зна- 
ченiи этого слова, Феть возвышается падъ словомъ, и его пѣвучiе стиха— 
чистая музыка.

П О Л Н О Е
СОБРАНIЕ

СОЧИНЕНIЙ Оск. УАЙЛЬДА.
Пѣвецъ культурнаго дерзновенiя, жрецъ искусства для искусства, тон- 

кiВ знатокъ античнаго мiра, Уайльдъ, кчкъ беллетристъ, исключителенъ 
своимъ особымъ даромъ будить мысль и чувство. Крупнѣйшее беллетри
стическое произведевiе Уайльда —„иортретъ Дорiана Греа“ и его мрачная 
„Баллада изъ Радингской тюрьмы“ - п о  захватывающему ивтересу и худо
жественной глубинѣ переживавiй человѣческой души- произведенiя совер
шение исключительпыя вь мiровой литературѣ. „Сказки“ Уайльда поста
вили его имя въ рядъ съ беземертнымъ именемъ Андерсена.

№№ „ПАРИЖСКМХЪ М 0Д Ъ “ . До
I l l  200 столбцовъ текста и 300 мод- 1 II и выцидьн. работъ и для выжи- 
I £  пыхъ гравюръ. Съ почтовыиъ ящи- |  £  ганiя и до 300 чертежей вы

коиъ.

ЛИСТОВЪ- до300 рукодѣльн.

кроекъ.

1 „ОТРЫВНОЙ ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ КАЛЕНДАРЬ “ на 1912 годъ, от
печатанный красками.

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА „НИВЫ" со всѣми придож. на годъ:

съ перес. во всѣ мѣста Q разерочка платежа въ 2, 3 и 4
Р о сс iи ....................................  О  р. срока.

Иллюстрированное объявленiе о подпискѣ высылается беѕплатно. 
А д р е с ъ :  С .-П е т е р б у р г ъ ,  в ъ  к о н т о р у  ж у р н а л а  „ Н И В А “, 

ул. Г оголя , № 22.



Смоленское церковно-пѣiческое благотворит, общество.
Въ ЈЗоекрееенiе 18 декабря е. г.

В Ъ  ЗАЛѢ ДВОРЯНСКАГО СОБРАНIЯ
Д А Н Ъ  Б У Д Е Т Ъ

при участiи всѣхъ церковныхъ хоровъ г. Смоленска
( В Ъ  К О Л И Ч Е С Т В ®  СТА Ч Е Л О В Ѣ К Ъ ),

подъ управленiемъ регента а£хiереискаго хора

С .  Л ї .  К у ч и н а .

Сборъ съ  концерта поступить на усияенiе средствъ назван
н а я  общества.

П W О Г £ А Н  ӒЈ
О тд-Ь ленiе  I-е .

1) „Благослови душе моя Господи* (изъ всенощной) — Г р еча 
нинова. 2) „Разбойника благоразумна го “ — //. Челнокова, 3) „Со
вѣтъ превѣчный“ — Никольского, 4) „Вечери Твоея тапныяи — 

Турчанинова, і>) „Милосердiя двери“ — Листальскаго.

О тд-Ь л енiе  I I -е .
1) „Милость ыира“ — К. Шведова, 2) „Блажени, яже избралъ" — 
Львовскто, 3) „Ангелъ вопiягае"—Б . Толстякова, 4) „Блаженъ 
мужъ " (.Solo теноръ и хоръ) - Ар.ѵангельскаго, двухъ-хорный 
концертъ: „Кто Богъ велiй"—Борт нянскаго, 5) многолѣтстве- 

ванiе древнимъ напѣвомъ.

НАЧАЛО КОНЦЕРТА въ 8  ЧАО. ВЕЧЕРА.
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