
I

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

  

\
около

 

1

 

и

 

15

 

чнсѳдъ.

Годовая

 

цѣиа

 

5

 

руб.

 

съ

 

персе.

1

 

-го

  

Ноября.

Подписка

   

принимается

 

въ

   

ра-
дакціп

    

Минскихъ

    

Епархіа.аь-
пыхъ

   

Вѣдомостѳй,

   

въ

   

губ.

   

г.

МипскѢ.

1.

        

1-го

  

Ноября.

высочайшііі

 

риртъ.
БОЖІЕЮ

 

МИДОСТ1Ю,

Ы,

 

НИКОЛАЙ

 

ВТОРЫЙ,
ЙМПЕРАТОРЪ

 

И

 

САМОДЕРЖЕЦЪ

 

ВСЕРОССІЙСКІЙ,
арь

 

Польскій,

 

Велик ій

 

Князь

 

Финляндскій,

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая.

Смуты

 

и

 

волненія

 

въ

 

столицахъ

 

и

 

во

 

многихъ

 

мѣстно-

гяхъ

 

Имнеріп

 

Нлшей

 

великою

 

и

 

тяжкою

 

скорбью

 

преис-

элняютъ

 

сердце

 

Наше.

 

Благо

 

Россійскаго

 

Государя

 

нераз-

рывно

 

съ

 

благомъ

 

народнымъ,

 

и

 

печаль

 

народная--Его

 

печаль.

Отъ

 

волненій,

 

нынѣ

 

возникшихъ,

 

можетъ

 

явиться

 

«глубокое
нестроепіе

 

народное

 

и

 

угроза

 

цѣлости

 

и

 

единству

 

Державы
Нашей.
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Великій

 

обѣтъ

 

Царскаго

 

служенія

 

повелѣваетъ

 

Намъ
всѣми

 

силами

 

разума

 

и

 

власти

 

Нашей

 

стремиться

 

къ

 

ско-

рейшему

 

прекращенію

 

столь

 

опасной

 

для

 

Государства

 

смуты.

Повелѣвъ

 

подлежащимъ

 

властямъ

 

принять

 

мѣры

 

къ

 

устра-

ненію

 

прямыхъ

 

проявления

 

безпорядка,

 

безчинствъ

 

и

 

насилій,

въ

 

охрану

 

людей

 

мирныхъ,

 

стремящихся

 

къ

 

спокойному

выполненію

 

лежащаго

 

на

 

каждомъ

 

долга,

 

Мы,

 

дли

 

успѣш-

нѣйшаго

 

выполненія

 

общихъ

 

предиамѣчаемыхъ

 

Нами

 

къ

умиротворенію

 

государственной

 

жизни

 

мѣръ,

 

признали

 

не-

обходимымъ

 

объединить

 

деятельность

 

высшаго

 

Правительства

На

 

обязанность

 

Правительста

 

возлагаемъ

 

Мы

 

выполне-

ніе

 

непреклонной

 

Нашей

 

воли:

1.

 

Даровать

 

населенію

 

незыблемый

 

основы

 

гражданской

свободы

 

на

 

началахъ

 

действительной

 

неприкосновенности

личности,

 

свободы

 

совести,

 

слова,

 

собраній

 

и

 

союзовъ.

2".

 

Не

 

останавливая

 

предназначенныхъ

 

выборовъ

 

въ

Государственную

 

Думу,

 

привлечь

 

теперь

 

же

 

къ

 

участію

 

въ

Думе,

 

въ

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

соответствующей

 

краткости

остающегося

 

до

 

созыва

 

Думы

 

срока,

 

тѣ

 

классы

 

населенія,

которые

 

нынѣ

 

совсѣмъ

 

лишены

 

избирательных^^

 

правъ,

 

пре-

доставивъ,

 

засимъ,

 

дальнейшее

 

развитіе

 

начала

 

общаго

 

из-

бирательнаго

 

права

 

вновь

 

установленному

 

законодательному

порядку,

и

 

3.

 

Установить,

 

какъ

 

незыблемое

 

правило,

 

чтобы

 

ника-

кой

 

законъ

 

ііе

 

могъ

 

воспріять

 

силу

 

безъ

 

одобренія

 

Государ-
ственной

 

Думы

 

и

 

чтобы

 

выбор пымъ

 

отъ

 

народа

 

обезпечена

была

 

возможность

 

дѣйствительнаго

 

участія"въ

 

надзорѣ

 

за

закономѣрпостью

 

дѣйствій

 

поставленныхъ

 

отъ

 

Насъ

 

властей.

Призываемъ

 

всѣгь

 

вѣрныхъ

 

сыновъ

 

Россіи

 

вспомнить

долгъ

 

свой

 

передъ

 

Родиною,

 

помочь

 

прекращение

 

сей

 

неслы-

ханной

 

смуты

 

и

 

вмѣстѣ.съ

 

Нами

 

напрячь

 

всѣ

 

силы

 

къ

возстановленію

 

тишины

 

и

 

мира

 

на

 

родной

 

землѣ.

Данъ

 

вь

 

Петергофѣ,

 

17-й

 

день

 

октября,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

девятьсотъ

 

цятое,

 

Царствования
же

 

Нашего

 

одиннадцатое.

На

 

Тіодлшпюмъ

 

Собственною

 

Вго

 

Имперлторскаго

 

Величоствл.

 

ру-

кою

 

подписано;

.НИКОЛАЕ".
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ИМЕННЫЕ

 

еысочдйшіЕ

 

УКАЗЫ,
данные

 

Правительствующему

 

Сенату.

года,

 

октября

 

19-го.

 

„Снисходя

 

на

 

просьбу

 

Нашего

э-секретаря,

 

дѣйствительпаго

  

тайнаго

 

совѣтника

 

Побѣ-

;цева—Всемилостивѣйше

 

увольняемъ

 

его

 

отъ

 

должно-

стей

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

и

 

члена

 

Комитета

Мигшстровъ,

 

съ

 

оставленіемъ

 

членомъ

 

Государственнаго
Совѣта

 

и

 

въ

 

званіяхъ

 

статсъ-секретаря

 

и

 

сенатора".

Октября-

 

20-гэ.

 

„Члену

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

сена-

тору,

 

шталмейстеру

 

Двора

 

Нашего,

 

тайному

 

совѣтиику

 

князю

Алексѣю

 

Оболенскому—Всемилостивѣйше

 

повелѣваемъ

 

быть

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

съ

 

оставленіемъ
членомъ

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

шталмейстеромъ

 

и

 

въ

званіи

 

сенатора".

Октября

 

21-го.

 

„Товарища

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйша-

го

 

Сѵнода,

 

сенатора

 

Двора

 

Нашего

 

гофмейстера

 

князя

 

Ши-
ринскаго-НІихматова —Всемилостивѣйше

 

увольняемъ,

 

согла-

сно

 

прошенію,

 

отъ

 

должности

 

Товарища

 

Оберъ-Прокурора
Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

съ

 

оставленіемъ

 

его

 

сенаторомъ

 

и

 

гоф-
мейстеромъ".

Октября

 

23-го.

 

Директору

 

Хозяйствеинаго

 

Управлепія
при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵподѣ,

 

тайному

 

совѣтнйку

 

Остроумову—
Всемилостивѣйше

 

иов.елѣваемъ

 

быть

 

Товарпщемъ

 

Оберъ-

Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода".

ВЫСОЧАЙШИЙ

 

РЕСКРИІІТЪ,

данный

 

на

 

имя

 

члена

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

статоъ-

секретаря,

 

сенатора,

 

дѣйствительнаго

 

тайнаго

 

совѣт-

ника

 

Побѣдоносцева.

Константинъ

 

Петровичъ.

 

Снисходя

 

къ

 

желапіго

 

вашему,

Л,

 

указомъ

 

сего

 

числа

 

Правительствующему

 

Сенату

 

даннымъ,

призвалъ

 

васъ

 

къ

 

продолженію

 

трудовъ

 

вашихъ

 

въ

 

составѣ

Государственнаго

 

Совѣта,

 

съ

 

освобожденіемъ

 

отъ

 

должно-

стей

 
Оберъ-Прокурора

 
Святѣйшаго

 
Сѵнода

 
и

 
члена

 
Комитета
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Состоя

 

въ

 

теченіе

 

четверти

 

вѣка

 

ближайшимъ

 

сотруд-

никомъ

 

въ

 

Бозѣ

 

почившихъ

 

Дѣда

 

и

 

Родителя

 

Моихъ

 

и

Моимъ

 

но

 

дѣламъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

православнаго

 

испо-

вѣданія,

 

вы

 

своими

 

совершенно

 

выдающимися

 

способностями

и

 

беззавѣтною

 

преданностью

 

Престолу

 

снискали

 

искреннее

Мое

 

уваженіе.

 

Нынѣ,

 

разставаясь

 

въ

 

лицѣ

 

вашемъ

 

съ

 

госу-

дарственнымъ

 

дѣятелемъ,

 

коего

 

твердость

 

убѣжденій

 

и

 

не-

ослабное

 

служебное

 

рвеніе

 

всегда

 

высоко

 

цѣнились

 

Мною,
Я

 

считаю

 

долгомъ

 

сердца

 

высказать

 

вамъ

 

искреннюю

 

Мою
признательность

 

за

 

вашу

 

самоотверженную

 

службу.

Пребываю

 

къ

 

вамъ

 

навсегда

 

неизмѣнно

 

благосклонный

На

 

родлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

ру-

кою

 

написано:

„и

 

сердечно

 

васъ

 

уваоюающій

НИКОЛАЙ11 .

Въ

 

Петергофѣ

19-го

 

октября

 

1905

 

года.

БОЖІЕЮ

 

МИЛОСИЮ,
Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Всероссій-
скій

 

Сѵнодъ

 

возлюбленнымъ

 

о

 

Господѣ

чадамъ

   

Православный

   

Греко-Россійскія
Церкви.*

■

 

Благодать

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

Христа

 

и

 

любгй

 

Бога

 

и

 

Отца

 

и

 

при-

частіе

 

Святаго

 

Духа

 

буди

 

со

 

всѣми

вами

 

(2

 

Корине.,

  

13,

 

13).

Сорокъ

 

пять

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

19-го

 

февраля

 

1861

 

го-

да,

 

Самодержавною

 

волею

 

Царя-Освободителя

 

пало

 

тягостное

для

 

народа

 

крѣпостное

 

право.

 

Осѣнивъ

 

себя

 

крестиымъ

 

зна-

меніемъ,

 

съ

 

горячей

 

благодарной

 

молитвой

 

о

 

Царѣ

 

своем гь,

принялъ

 

православный

 

народъ

 

тотъ

 

великій

 

даръ,

 

принялъ

съ

 

-любовію

 

и

 

миромь.

*3

 

ноября

 

сдѣлаио

 

распоряжение

 

по

 

епархіи

 

о

 

нрочтонін

 

сего

 

посланія
въ

 
церквахъ

 
и

 
распространещи

 
его

 
въ

 
народѣ.
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Нынѣ

 

Мапифсстомъ

 

17-го

 

октября

 

Всемилостивѣйщій

Государь

 

благоволплъ

 

возвѣстить

 

о

 

своемъ

 

неуклонномъ

намѣреиіи

 

даровать

 

паселенію

 

свободу

 

гражданскую

 

и

 

ду-

ховную,- -свободу

 

совьсти.

 

свободу

 

слова

 

и

 

всякаго

 

союза

 

и

общепія

 

братскаго

 

на

 

дѣланіе

 

мирное,

 

на

 

цодвигъ

 

любви

 

и

служепія

 

Отечеству.

 

Великъ

 

даръ

 

сей,

 

который

 

не

 

въ

 

дол-

гомъ

 

времени

 

воспріиметъ

 

народъ

 

по

 

мѣрѣ

 

постепеннаго,

 

но

неукоснительна™

 

осуществленія

 

подлежащею

 

властью

 

воли

Царской.

 

Примите

 

же

 

его

 

съ

 

молитвой,

 

въ

 

радости

 

и

 

бла-

годареніи

 

Господу,

 

щедрому

 

Подателю

 

всякихъ

   

благъ.

Не

 

исчерпывается

 

милость

 

Государя

 

нашего

 

этимъ

 

да-

ромъ

 

народу

 

своему.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

горе

 

и

 

нужды

 

народ-

ныя

 

скорѣе

 

достигали

 

до

 

Престола

 

Царскаго,

 

Онъ

 

благоиз-

волилъ

 

призвать

 

-въ

 

помощь

 

Себѣ

 

и

 

самый

 

народъ

 

въ

 

лицѣ

облеченныхъ

 

довѣріемъ

 

народныхъ

 

избрапниковъ,

 

чтобы

 

они

могли

 

невозбранно

 

и

 

безбоязненно

 

говорить

 

правду

 

о

 

землѣ

своей

 

и

 

чтобы

 

ранѣе,

 

чѣмъ

 

Онъ,

 

Государь,

 

изъявить

 

волю

Свою

 

на

 

новый

 

законъ,

 

выборные

 

отъ

 

народа

 

могли

 

одоб-

рить

 

законодательное

 

предположеніе.

 

Внимая

 

многимъ

 

и

неоднократнымъ

 

жалобамъ

 

народа

 

на

 

дѣйствія

 

исполнитель-

ныхъ

 

властей,

 

Всемилостивый

 

Самодержецъ

 

повелѣлъ

 

дать

свободу

 

народному

 

голосу

 

чрезъ

 

этихъ

 

избрапниковъ

 

бёз-
препятствеино

 

доходить

 

до

 

Престола,

 

представляя

 

свое

 

по-

сильное

 

суяідеиіе

 

о

 

дѣііствіп

 

сихъ

 

властей,

 

прося

 

защиты

или

 

новаго

 

благодѣтелыіаго

 

закона.

Не

 

устрапился

 

тѣмъ

 

н

 

не

 

можетъ

 

устраниться

 

Царь
отъ

 

парода

 

своего.

 

Оыъ

 

всегдашній

 

вершитель

 

судебъ

 

Рус-
ской

 

земли;

 

и

 

нынѣ

 

и

 

впредь

 

только

 

Его

 

Высочайшею

 

вла-

стью

 

будетъ

 

освящаться

 

законъ

 

и

 

утверждаться

 

всякое

 

пра-

во.

 

Но,

 

какъ

 

Отецъ,

 

Царь

 

печется

 

о

 

сынахъ

 

своихъ,

 

при-

ближая

 

ихъ

 

къ

 

Престолу

 

Своему

 

и

 

къ

 

своему

 

Государеву

 

дѣлу.

Въ

 

церкви

 

Христовой

 

всѣ

 

свободны,

 

какъ

 

сыны

 

од-

ного

 

общаго

 

Отца— Бога.

 

Иное

 

бываетъ

 

въ

 

царствѣ

 

граж-

данскому

 

гдѣ

 

законъ

 

видоизмѣняется

 

въ

 

соовѣтствіи

 

съ

мѣрою

 

общественной

 

зрѣлости

 

народа,

 

то

 

удерживая

 

его

въ

 

опекѣ

 

и

 

зависимости,

 

то

 

предоставляя

 

ему

 

ту

 

или

иную

 

широту

 

свобода..

 

Такъ

 

бываетъ

 

и

 

въ

 

семьѣ:

 

до-

колѣ

 

дитя

 

мало

 

и

 

неразумно,

   

отецъ

  

водитъ

   

его,

 

учитъ

   

и
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наказуетъ,

 

когда-же

 

оно

 

придетъ

 

въ

 

мѣру

 

возраста

 

и

 

испол-

нится

 

разума,

 

чтобы

 

ие.коснѣла

 

въ

 

пеленахъ

 

сила

 

мужест-

ва,

 

отецъ

 

снимаетъ

 

съ

 

него

 

узы

 

рабства

 

младенческаго,

 

и ;

чтобы

 

во

 

всей

 

силѣ

 

проявились

 

окрѣпшіе

 

способности,

 

дэ-

руетъ

 

ему

 

свободу

 

большую;

 

и

 

тогда

 

недавнее

 

дитя

 

стано-

вится

 

въ

 

ряды

 

своихъ

 

взрослыхъ

 

братьевъ.

 

И

 

русскій

 

на-

родъ,

 

какъ

 

нѣкая

 

нива

 

Божія,

 

зрѣлъ,

 

входя

 

въ

 

мѣру

 

воз-

раста

 

для

 

своей

 

послѣдней

 

жатвы,

 

пока

 

Высочайшимъ

 

сло-

вомъ

 

Монарха

 

не

 

былъ

 

признант^

 

достойнымъ

 

свободы

 

„му-

жа"

 

въ

 

той

 

увѣренности,

 

что,

 

благоговѣя

 

предъ

 

высокимъ

даромъ

 

этимъ,

 

онъ

 

явитъ

 

себя

 

достойнымъ

 

Царской

 

мило-

сти.

 

„Блюдите

 

же,

 

како

 

опасно

 

ходите",

 

и

 

явитесь

 

достой-

ными

 

высокагб

 

званія,

 

въ

 

которое

 

мы,

 

братіе,

 

поставлены

 

до-

вѣріемъ

 

Царя.

 

И

 

да

 

послужить

 

даруемая

 

намъ

 

свобода

 

не

свободой

 

на

 

воеволіе

 

и

 

буйство

 

мятежное,

 

ведущее

 

ко

 

вра-

ждѣ

 

братоубийственной,

 

а

 

свободой

 

Христовой,

 

свободой

 

ми-

ра

 

и

 

любви' не

 

только

 

къ

 

друзьямъ

 

и

 

братіямъ

 

христіанамъ>

но

 

и

 

къ

 

лицамъ,

 

чуждымъ

 

Святой

 

вѣрѣ

 

нашей.

Помни,

 

христіанинъ,

 

что

 

сердце

 

Царево

 

въ

 

руцѣ

 

Бо-

жіей,

 

и

 

Всевышній

 

направляетъ

 

Его,

 

и

 

что

 

твой

 

долгъ

 

по-

виноваться

 

Царю

 

не

 

только

 

за

 

страхъ,

 

но

 

и

 

за

 

совѣсть.

Тяжкій

 

грѣхъ

 

беретъ

 

на

 

свою

 

душу

 

тотъ,

 

кто

 

думаетъ

 

мяте-

жемъ

 

и

 

насиліемъ

 

сослуяшть

 

вѣрную

 

службу

 

своему

 

Госу-
дарю.

 

Онъ

 

послужить

 

лишь

 

тайнымъ

 

или

 

явпымъ

 

Его

 

вра-

гамъ.

 

Русскій

 

Православный

 

Государь

 

великъ

 

и

 

силенъ

Самъ

 

чрезъ

 

законно

 

поставленныхъ

 

властей

 

покарать

 

на-

рушителей

  

закона.

Молимся

 

Тебѣ,

 

Господи,

 

спаси

 

и

 

помилуй

 

землю-

 

на-

шу;

 

Ты,

 

изрекшій

 

вѣтру —умолкни

 

и

 

волыенію — перестань,

утиши

 

волпеніе

 

мятежныхъ

 

людей

 

и

 

благослови

 

народъ

на

 

мирный

 

и

 

плодотворный

 

подвигъ

 

свободиаго

 

государ-

ственнаго

 

труда,

 

а

 

Милостивому

 

Государю

 

нашему

 

даруй.

покровъ

 

и

 

помощь

 

на

 

благое

   

дѣло

   

народнаго

   

устроенія.

Смиреппый

 

Антоніи,

 

митрополитъ

 

с.-петербургскій

 

и

 

ладожскій.
Смиренный

 

Владиміръ,

 

митрополитъ

 

московскій

 

и

   

ісолоііенскій.
Смиренный

 

Алексгщ

 

архіенископъ

 

твѳрсісій

 

и

 

кашинскій.
Смиренный

 

Турій.

 

архіепископъ

 

новгородскій

 

и

 

староруеокій.
Смиренный

 

Веніаминъ,

 

епископъ

 

калужскій

 

и

   

боровскій.
Смиренный

 

Лавреюѣій,

 

епископъ

 

тульскій

 

и

   

бѣлевскій.

С.-Петѳрбургъ.

   

28-го

 

октября

 

1905

 

года.
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Святѣйшимъ

 

Правительствующимъ

 

Сѵнодомъ

разослано

 

слѣдующее:

„Пастырское

 

поученіе

 

народу

 

Православному".

Часто

 

гнѣвъ

 

или

 

зависть,

 

или

 

другая

 

какая

нибуь

 

страсть

 

сивсѣмъ

 

помрачаютъ

 

разумъ

 

и

 

совѣсть

человѣка.

 

Онъ

 

псрестаетъ

 

тогда

 

владѣть

 

собой,

 

не

слышитъ

 

закона

 

Б.ожія к

 

не

 

стыдится

 

людей,

 

не

 

пом-

иитъ

 

прежнихъ

 

благодѣяній,

 

ни

 

даже

 

кровнаго

 

род-

ства.

 

Какъ

 

слѣпой

 

и

 

разнузданный

 

звѣрь,

 

онъ

 

стре-

мится

 

только

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

исполнить

 

свою

 

волю,

удовлетворить

 

себя,

 

и

 

часто

 

въ

 

такомъ

 

состояніи

совершаетъ

 

дѣла,

 

которыя

 

самъ

 

потомъ

 

Всю

 

свою

жизнь

 

оплакиваетъ.

 

Такъ

 

Каинъ

 

изъ

 

зависти

 

убилъ

своего .

 

единоутробнаго

 

брата

 

Авеля

 

и

 

потомъ

 

всю

жизнь

 

ходилъ

 

„стеня

 

и

 

трясыйся".

Что

 

бываетъ

 

съ

 

однимъ

 

человѣкомъ,

 

то

 

можетъ

быть

 

и

 

съ

 

цѣлымъ

 

обществомъ

 

или

 

народомъ.

 

И

.народъ

 

можетъ

 

поддаться

 

страсти

 

и

 

позабыть

 

Бога

 

и

законъ

 

Его

 

и

 

совершить

 

преступленіе.

 

Толпой

 

овладѣ-

ваетъ

 

иногда

 

какъ

 

бы

 

навожденіе,

 

всѣ

 

перестаютъ

 

ясно

сознавать,,

 

что

 

они

 

дѣлаютъ,

 

всѣ

 

точно

 

уносятся

 

ка-

кпмъ.

 

то

 

теченіемъ

 

пли

 

вихремъ.

 

И

 

часто

 

тогда

 

со-

вершаются

 

народомъ

 

дѣла,

 

ужасныя

 

по

 

своей

 

жесто-

кости,

 

о

 

которыхъ

 

потомъ

 

всякому,

 

тяжело

 

и

 

горько

вспомнить.

 

Такъ

 

о

 

Хрнстѣ

 

Спасителѣ

 

толпа

 

неистово

кричала:

 

„Расшш.

 

распни

 

Его".

 

Когда

 

же

 

соверши-

лось

 

страшное

 

дѣло

 

и

 

когда

 

померкшее

 

солнце

 

и

другія

 

знаменіи

 

раскрыли

 

весь

 

ужасъ,

 

тотъ

 

же

 

на-

родъ,

 

въ

 

безсильномъ.

 

раскаяиін

 

и

 

уже

 

позднемъ.

уходилъ

 

по

 

своимъ

 

домам гь,

 

„бія

 

себя

 

въ

 

грудь"

 

и

горько

 

оплакивая

 

свое

 

преетупденіе.

 

Такъ

 

бываетъ

заразительно

 

народное

 

движеніе

 

и

    

такъ

    

легко

 

оно
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можетъ

 

довести

 

народъ

 

до

 

тяжкаго

 

грѣха,

 

особенно,

когда

 

имъ

 

воспользуются

 

лихіе

 

люди.

Православные

 

русскіе

 

люди,

 

къ

 

какому

 

бы

 

ла-

герю

 

вы

 

не

 

принадлежали!

 

Не

 

пора

 

ли

 

намъ

 

остано-

виться

 

и

 

одуматься?

 

Куда

 

мы

 

идемъ

 

и

 

что

 

дѣлаемъ?

Со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

идутъ

 

нехорошія

 

въсти.

 

Царь

 

нашъ

далъ

 

намъ

 

многія

 

милости,

 

а

 

народъ

 

нашъ

 

мятется

и

 

волнуется,

 

разбивается

 

на

 

партіи,

 

взаимно

 

враж-

дующія.

 

Толпы

 

ходятъ

 

по

 

улицамъ,

 

угрожая

 

другъ

другу

 

убійстдзомъ

 

и

 

насиліемъ.

 

По

 

мѣстамъ

 

были

уже

 

и

 

столкновенія,

 

кончившіяся

 

напрасными

 

и

 

ни-

кому

 

ненужными

 

жертвами.

 

Идутъ

 

извѣстія,

 

что

 

на-

родъ

 

посягаетъ

 

на

 

имущества

 

землевладѣльцевъ,

 

под-

нимается

 

и

 

на

 

евреевъ,

 

разграбляя

 

по

 

мѣстамъ

 

ихъ

жилища

 

и

 

избивая

 

старыхъ

 

и

 

малыхъ.

 

Русскіе

 

люди,

не

 

пора

 

ли

 

намъ

 

одуматься,

 

пока

 

есть

 

еще

 

время,

пока

 

вихрь

 

народнаго

 

движенія

 

не

 

увлекъ

 

насъ

слишкомъ

 

далеко,

 

пока

 

есть

 

еще

 

возможность

 

оста-

новиться

 

и

 

удержать

 

свои

 

руки

 

отъ

 

крови.

 

„Грѣхъ

лежитъ

 

уже

 

у

 

нашихъ

 

дверей;

 

онъ

 

уже

 

со

 

всѣхъ

сторонъ

 

стремится

 

къ

 

намъ,

 

но

 

пока

 

мы

 

еще

 

можемъ

господствовать

 

надъ

 

нимъ"

 

(Быт.

 

IV.

 

7).

 

Остановимся

и

 

одумаемся.

 

Вспомнимъ,

 

какими

 

прещеніями

 

Господь

угрожаетъ

 

братоубійцамъ.

 

Вспомнимъ

 

завѣтъ

 

нашего

Спасителя

 

и

 

Господа,

 

которому

 

при

 

крещеніи

 

мы

 

всѣ

дали

 

обѣтъ

 

слѣдовать.

 

Вспомнимъ,

 

наконецъ,

 

что

 

мы

всѣ

 

братья,

 

сыны

 

одной

 

матери

 

Церкви,

 

сыны

 

одной

великой

 

Россіи

 

и

 

призваны

 

жить

 

вмѣстѣ,

 

другъ

другу

 

помогая,

 

совмѣстно

 

трудясь

 

на

 

наше

 

общее

счастье

 

и

 

благополучіе.

 

Да

 

не

 

будет

 

ь

 

того,

 

чтобы

кровь

 

братій

 

нашихъ

 

потомъ

 

вопіяла

 

на

 

насъ

 

къ

 

не-

бесамъ.

 

Пусть

 

рука

 

поднятая,

 

чтобы

 

ударить

   

брата,
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не

 

опускается;

 

пусть

 

злое

 

слово,

 

готовое

 

сорваться

съ

 

языка

 

противъ

 

ближняго,

 

пусть

 

оно

 

останется

 

не-

сказаннымъ.

 

Теперь

 

не

 

время

 

разжигать

 

взаимно

страсти:.

 

онѣ

 

и

 

безъ

 

того

 

пылаютъ

 

яркимъ

 

пламенемъ.

Теперь

 

надо

 

молиться,

 

чтобы

 

Господь

 

отвратилъ

 

отъ

нашей

 

родины

 

ужасный

 

призракъ

 

междоусобицы,

 

ко-

торый,

 

подобно

 

кровавой

 

тучѣ,

 

грозитъ

 

покрыть

 

со-

бою

 

всю

 

нашу

 

страну.

 

Будьте

 

же,

 

други,

 

осмотри-

тельны,

 

помните

 

Бога

 

и

 

заповѣди

 

Его

 

о

 

мирѣ

 

и

 

люб-

ви,

 

бѣгайте

 

вражды,

 

чтобы

 

Потомъ

 

не

 

плакать

 

и

 

не

каяться

 

въ

 

тяжкихъ

 

дѣлахъ,

 

совершенныхъ

 

въ

 

раз-

гарѣ

 

всеобщей

 

смуты

 

и

 

вражды.

Опомнитесь

 

же,

 

русскіе

 

люди!

 

Говоритъ

 

это

 

вамъ

ваша

 

общая

 

матерь,

 

святая

 

православная

 

Церковь.

Опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Стада.
I.

 

Отъ

 

19

 

октября

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

5270,

 

по

 

Высочайшему
Манифесту

 

объ

 

усовершепствованіи

 

Государственна.™

 

по-

рядка.*)
По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣпшій

Правительствующій

 

Онодъ

 

слушали:

 

1)

 

вѣлѣніе

 

Правитель-
ствующаго

 

Сената

 

съ

 

препровождепіемъ,

 

для

 

повсемѣстнаго

обнародования,

 

экземпляра

 

Высочайшаго

 

манифеста,

 

состо-

явшегося

 

въ

 

17

 

день

 

октября

 

сего

 

года,

 

объ

 

усовершепство-

ваніи

 

Государственнаго

 

порядка

 

и

 

2)

 

предложите

 

бывшаго
Оберъ-Прокурора

 

Святвйшаго

 

Стнода,

 

оть

 

18

 

того

 

же

 

октября
за

 

№

 

7113,

 

въ

 

коемъ

 

изложено,

 

что

 

Государю

 

Императору
благоугодно

 

было

 

Высочайше

 

повелѣть,

 

чтобы

 

во

 

всѣхъ

церквахъ

 

Имперіи

 

отслужено

 

было

 

въ

 

среду,

 

19

 

сего

 

октября,

благодарственное

 

Господу. Богу

 

молебствіе,

  

съ

  

прочтепіемъ

*)

 

Объ

   

исподнепіи

 

сего

 

опредѣленія

   

сдѣлапо

    

2G-ro

   

октября

   

по

еиархіи

 

циркулярное

 

распоряжѳніе

 

за

 

№

 

11383.
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Высочайшаго

 

Манифеста

 

отъ

 

17-го

 

текущаго

 

октября

 

и

 

что

о

 

таковой

 

Высочайшей

 

волѣ

 

имъ,

 

Г.

 

Оберъ-Прокуроромъ,

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ,

 

поставлены

 

въ

 

извѣстность

 

всѣ

 

епархиаль-

ные

 

преосвященные

 

но

 

.телеграфу.

 

Приказали:

 

означенный

Высочайішй

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Манифестъ

 

и

объ

 

изъясненной

 

Высочайшей

 

волѣ

 

напечатать

 

въ

 

JMe

 

43

журнала

 

„Церковныя

 

Вѣдомости",

 

предписавъ

 

по

 

духовному

вѣдомству,

 

дабы

 

таковой

 

Высочайшій

 

Манифестъ

 

былъ

 

прочи-

танъ

 

въ

 

тѣхъ

 

церквахъ

 

Россійской

 

Имперіи,

 

гдѣ

 

не

 

было

 

полу-

чено

 

на

 

сей

 

предметъ

 

особаго

 

распоряженія,

 

въ

 

первый

 

по

полученіи

 

№

 

43

 

„Церковныхъ

 

Вѣдомостей"

 

воскресный

 

или

праздничный

 

День

 

по

 

окончаніи

 

Божественной

 

литургіи

 

и

непосредственно

 

за

 

прочтеніемъ

 

Манифеста

 

совершено

 

мо-

лебствіе.
П.

 

Отъ

 

22-го

 

октября

 

1905

 

года.*).

За

 

небытіемъ

 

сего

 

числа

 

засѣданія

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Прави.
тельствующемъ

 

Сѵнодѣ,

 

членамъ

 

онаго

 

докладывано

 

въ

 

домахъ

по

 

поводу

 

поступившихъ

 

свѣдѣній

 

о

 

прискорбныхъ

 

событіяхъ,
происшедщихъ

 

въ

 

средѣ

 

"московскаго

 

населенія

 

послѣ

 

прочте.

нія

 

16

 

сего

 

октября

 

въ

 

столичных'ь

 

храмахъ

 

напечатаннаго

 

и

разосланнаго

 

по

 

распоряженію

 

московскаго

 

епархіальнаго

начальства

 

поученія

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Что

 

намъ

 

дѣлать

 

въ

эти

 

тревояшые

 

дни".

 

Приказали:

 

усматривая

 

въ

 

нѣкоторыхъ

частяхъ

 

сего

 

поученія,

 

какъ

 

бы

 

призывъ

 

мѣстнаго

 

населенія

къ

 

самозащитѣ

 

въ

 

области

 

политических!,

 

убѣжденій,

 

что

при

 

одностороннемъ

 

толковапіи

 

могло

 

послужить

 

причиною

мсждоусобнаго

 

раздора

 

среди

 

населенія,

 

проявившегося

 

да-

же

 

въ

 

самыхъ

 

храмахъ,

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

пастыри

 

Пра-

вославной

 

Церкви,

 

призванные,

 

по

 

заповѣди

 

Спасителя,

 

къ

дѣйствованію

 

въ

 

духѣ

 

мира

 

и

 

любви,

 

не

 

м'огутъ

 

оставаться

безучастными

 

къ

 

современному

 

нравственному

 

состоянію

своей

 

паствы,

 

Святѣйшій

 

Онодъ

 

опредѣляетъ:

 

поручить

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

пригласить

 

подведомствен-

ное

 

имъ

 

духовенство

 

употребить

 

все

 

свое

 

пастырское

 

воз-

дѣйствіе

 

къ

 

устраыенію

 

междоусобія

 

среди

 

населения,

 

поучая

его

 

въ

 

своемъ

 

поведеніи

 

и

 

въ

 

отногаепіяхъ

 

своихъ

 

къ

 

бли-

*)

 

Объ

 

иеполпенін

 

сего

 

опродѣленія

 

сдѣіано

 

20-го

 

октября

 

по

епархіи

 

циркулярное

 

распоряженіе

 

за

 

№

 

11382.
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жпимъ

 

дѣйетвовать

 

Въ

 

духѣ

 

христіанскаговсепароднаго

 

бра-
толюбия;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

исполненія

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

напечатать

 

въ

 

журналѣ

 

„Церковный

 

Вѣдомости",

 

сообщивъ

о

 

таковомъ

 

постановленіи

 

для

 

напечатанія

 

и

 

редакціи

 

„Пра-
витель

 

ственнаго

 

Вѣстника".

Распоряжения

 

Епархіальиаго

 

Начальства.

Перемѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ.

Учителю

 

сельскаго

 

училища

 

Василію

 

Щввбвш

 

предо-

ставлено

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Гливинской

 

церкви,

Борис,

 

у.,— 6

 

октября.

Учитель

 

народнаго

 

училища

 

Александръ

 

Сенькевичъ
допущенъ

 

къ

 

исполнение

 

обязанностей

 

псаломщика

 

при

Никольской

 

церкви,

 

Минск,

 

у.,— 7

 

октября.

Определенный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Каменской
церкви,

 

Борис,

 

у.,

 

нсаломщикъ

 

Давидъ-Горо

 

доке

 

кой

 

церкви,

Моз.

 

у.,

 

Иванъ

 

Буйчвшовъ

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

1-го

а

 

во

 

священника

 

2-го

 

октября.

Крестьянинъ

 

Евфимій

 

Кунса

 

утвержденъ

 

въ

 

должно-

сти

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Лоевской

 

Троицкой

 

церкви,

 

Рѣч

 

•

у.,

 

на

 

1-е

 

3-хъ

 

лѣтіе—8-го

 

октября.

Псаломщикъ

 

Глуіпкевичской

 

церкви,

 

Моз.

 

у.,

 

Петръ
Ирмчевскім

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

таковое

же

 

мѣсто

 

къ

 

Бабчннской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,—8

 

октября.
Крестьянину

 

Ивану

 

Сойчмку

 

предоставлено

 

временно,

согласно

 

прошенію,

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

при

 

Глушксвич-
ской

 

церкви,

 

Моз.

 

у.,'—9

 

октября.

Состоящій

 

на

 

псаломщической

 

вакансіи

 

при

 

Копыль-
ской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

діаконъ

 

Ѳома

 

Ниршегскій,

 

пере-

мѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

Давидъ-Городокской

 

церкви,

 

Моз.

 

у.,—9

 

октября.
Исправляющей

 

должность

 

псаломщика

 

Липской

 

церкви

Варшавской

 

епархіи

 

Александръ

 

Лмсун-ь-Лисоівешй,
перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

къ

 
Копыльской

 
церкви,

 
Слуцк.

 
у.,— 9

 
октября.
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Священпикъ

 

Порѣчской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

Іаковъ

 

Ци-
товичъ

 

перемѣщепъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

Смиловичской
Троицкой

 

церкви,

 

Игум.

 

у.,— 10

 

октября.

Священник?.

 

Любязьской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

Митрофанъ
Твзияиксній

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

Царевской
церкви,

 

Слуцк.

 

у.,— 11

 

октября.

Крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Фурсеввачть

 

утвержденъ

 

въ

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Старо: Свер?кенской

 

цер-

кви,

 

Мине,

 

у.,

 

на

 

3-е

 

3-хъ

 

лѣтіе— 13

 

октября.

Опредѣленный

 

на

 

діаконское

 

мѣсто.

 

при

 

Бобруйскомъ
соборѣ

 

учитель

 

яіелѣзно-дорожной

 

приходской

 

школы

 

Иваиъ
РлйэВШ©е®в«ій

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

5-го,

 

а

 

во

 

священ-

ника

 

9-го

 

октября,

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

вакансіи

 

діакопа,
ОпреДѣленнътй

 

на

 

доляшость

 

Рѣчицкаго

 

уѣзднаго

 

на

блюдателя

 

церковныхъ

 

школъ

 

Андрей

 

Свш«ш©в-&

 

рукопо-

ложенъ

 

во

 

діакона

 

9-го.

 

а

 

во

 

священника

 

11-го

 

октября.
Исправляющій

 

должность

 

Архиваріуса

 

Минской

 

Духо-
вной

 

Консисторіи

 

Титулярный

 

Совѣтникъ

 

Антѳнъ

 

Талюшъ
утвержденъ

 

въ

 

занимаемой

 

должпости

 

15

 

октября.
Крестьянинъ

 

Андрей

 

[Рудзе&ш

 

утвержденъ

 

въ

 

дол-

жности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Лѣншянской '

 

церкви,

 

Слуцк.
у.,

 

па

 

2-е

 

3-хъ

 

лѣтіе—22

 

октября.
Псаломщикъ

 

Одаховщинской

 

церкви,.

 

Новогр.

 

у.,

 

Лука
Заг®р©векім

 

уволенъ,

 

по

 

преклонности,

 

лѣтъ,

 

за

 

штатъ

—20-го

 

октября.

Крестьянинъ

 

Николай

 

Зубкэ

 

утвержденъ

 

въ

 

должно-

сти

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Лещ-епской

 

церкви,

 

Инне,

 

у.,

 

на

4-е

 

3-хъ

 

лѣтіе—23

 

октября.

Награда.

 

Псаломщики:

 

Березииской

 

церкви,

 

Борис,

 

у.,

Михаилъ

 

Сѳколвввекій

 

и

 

Нѣгпѣвичской,

 

Новогр.

 

у.,

 

Ѳео-

досін

 

ЧуияакФвть»

 

посвящены

 

въ

 

стихарь—первый

 

1-го,

 

а

иослѣдній

 

9-го

 

октября.

Объявляется

 

благодарно.-ть

   

ІІреосвящепнѣйшаго

 

Миха-
ханла

 

Епископа

 

Минскаго

 

и

 

Туровскаго

 

прихбжанамъ

 

Семе-



—

 

300

 

—

яовичской

 

церкви,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

запоясертвованіе

 

на

покраску

 

наруяіныхъ

 

стѣнъ

 

своей

 

приходской

 

церкви

 

и

устройство

 

церковной

 

ограды.

Избраны

 

въ

 

составь

 

церковно

 

приходскихъ

 

попечмтельствъ

1)

 

Кіевичской

 

церкви,,

 

Слуцк.у.;—предеѣдателемъ

 

свя-

щенникъ

 

Василій

 

Пигулевскій,

 

а

 

членами

 

9

 

нрихожанъ

 

изъ

крестьянъ;

 

2)

 

Лѣшнянской,

 

того

 

же

 

у.,—нредсѣдателемъ

священникъ

 

Арсеній

 

Желѣзняковичъ,

 

а

 

членами

 

8

 

нрихо-

жанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

3)

 

Старо-Сверженской,—Минск,

 

у.,—

предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Игнатій

 

Заусцинскій,'

 

а

 

члена-

ми

 

6

 

нрихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

4)

 

Лсщенской,—Пипск.

 

у.,—

предсѣдателемъ

 

Протоіерей

 

Феликсъ

 

Дружеловскій,

 

а

 

чле-

нами

 

6

 

прихожанъ

 

изъ

 

разныхъ

 

сословій

 

и

 

5)

 

Логишинской,
—того

 

же

 

у.,—предеѣдателемъ

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Роздя-
ловскій,

 

а

 

членами

 

9

 

прихояшіъ

 

изъ

 

крестьянъ.

АКТЫ

депутатовъ

 

Ійинскаго

 

епархіальнаго

   

съѣзда

   

духовен-

ства,

 

бывшаго

 

въ

 

августѣ

 

иіѣсяцѣ

  

Ш05

 

года

  

въ

 

губ.
г.

 

Минскѣ.

(п

 

р

 

од

 

о

 

л

 

жені

 

е.

 

*)

Актъ

 

'№

 

12-й.

1905

 

г.

 

26

 

..августа.

 

Съѣздъ

 

депутатовъ

 

Духовенства
Минской

 

епархіи

 

въ

 

виду

 

истечепія

 

трехлѣтняго

 

срока

 

слу-

жбы

 

состоящихъ

 

ныпѣ

 

въ

 

должности

 

членовъ

 

Правленія
Минской

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

протоіерея

 

Павла

 

Аѳопскаго

и

 

священника

 

Евстафія

 

Пинкевича,

 

постановили

 

оставить

въ

 

указанной

 

должности

 

пазваігаыхъ

 

лицъ

 

и

   

па

   

будущее

*)

 
См.

 
Лв

 
20

 
Минск.

 
Еп.

 
Вѣд.

 
за

 
1905

 
г



—

 

310

 

—

трехлѣтіе,

 

а

 

кандидатами

 

къ

 

нимъ

 

избрать

 

священниковъ

Василія

 

Павлюкевича

 

и

 

Михаила

 

Самойловича.

 

О

 

:

 

чемъ

 

и

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

таковаго

 

ца

 

Ар-

хипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.
Насемъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

2-го

сентября

 

1905

 

года

 

за

 

№

 

4468

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

  

№

 

14-й.

1905

 

года

 

Августа

 

26

 

дня.

 

Съѣздъ

 

Депутатовъ

 

Духо-
венства

 

Минской

 

епархіи

 

слушали

 

лгь

 

засѣданіи

 

своемъ

 

пе-

реданное

 

на

 

разсмотрѣніе

 

съѣзда

 

прошеніе

 

дѣтей

 

умершаго

священника

 

Иетриковской

 

Воскресенской

 

церкви

 

Ѳеодора

 

и

Ивана

 

Черняковскихъ

 

о

 

выдачѣ

 

имъ

 

единовремепнаго

 

посо-

бія

 

изъ

 

эмеритально-вспомогателыюй

 

кассы

 

въ

 

размѣрѣ

300

 

р.,

 

въ

 

виду

 

того

 

обстоятельства,

 

что

 

Епархіальное

 

Попе-

чительство

 

отказало

 

имъ

 

въ

 

этой

 

выдачѣ

 

пособія.

 

По

 

обсу-
ждёцій

 

пастоящаго

 

прошепія

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

умершій

 

священникъ

 

Чернякозскій

 

вносшгь

 

въ

 

эмериталыю

вспомогательную

 

кассу

 

обязательные

 

для

 

священниковъ

взносы

 

свыше

 

20

 

лѣтъ

 

и

 

что

 

дѣт-и

 

его,

 

оставшись

 

сиротами

и

 

состоя

 

еще

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

для

 

получеиія

 

обра-

зоваиія,

 

нуждаются

 

въ

 

средствахъ,.

 

депутаты

 

съѣзда

 

не

 

на-

шли

 

никакой

 

нравственной

 

опоры 'отказать

 

въ

 

прооимомъ

пособіи,

 

а

 

посему

 

постановили;

 

покорнѣйше

 

просить

 

Епар-
хіалыюе

 

Попечительство

 

выдать

 

Ѳеодору

 

и

 

Ивану

 

Черпяков-
скимъ,

 

согласно

 

4

 

пункту

 

эмериталыю-всиомогателыюй

кассы

 

и

 

послѣдующихъ

 

дополпеній,

 

единовременно

 

300

 

руб.

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящей

 

актъ

 

для

 

представлепія

 

тако-

ваго

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

2-го

сентября

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

4470

 

послѣдовала.

 

таковая:

 

„Кпархі-

альное

 

Попечительство

 

отказало

 

Черпяковскимъ

 

па

 

основаніи
устава

 

кассы

 

и

 

уставъ

 

этотъ

 

не

 

измѣненъ,

 

поэтому

 

поста-

повлепіе

 

съѣзда

 

въ

 

семъ

 

актѣ

 

выраяеенное

 

не

 

моясетъ

 

быть

утверждено".



—

 

311

Актъ

 

№

 

16-й.

1905

 

г.

 

августа

 

27

 

дня.

 

Мипскій

 

Епархіалышй

 

Съѣздъ

Духовенства

 

слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

24

 

іюля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

3844,

 

послѣдовавшую

 

на

 

журналъ

Мипскаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

зв.чнія,

 

слѣ-

дующаго

 

содерясанія:

 

„Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

едиыовременпыя

выдачи

 

Въ

 

300

 

р.

 

и

 

75

 

р.

 

поглощаютъ

 

почти

 

всѣ

 

суммы

эмеритальной

 

кассы

 

ж

 

при

 

такомъ

 

порядкѣ

 

эмеритура

 

ни-

когда

 

не

 

будетъ

 

действительными

 

постояпнымъ

 

пособіемъ

сиротствующимъ

 

и

 

заштатнымъ,

 

вопросъ

 

этотъ

 

передать

 

на-

обсуяеденіе

 

Епархіальнаго

 

създа

 

духовенства".

 

А'

 

также

слушали

 

отношеніе

 

вышепомяну таго

 

Попечительства,

 

отъ-

24

 

сего

 

августа

 

за

 

№

 

466,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

при

 

существующихъ

въ

 

настоящее

 

время

 

взносахъ

 

духовенства

 

и

 

при

 

выдачѣ

заштатнымъ

 

свящеинослулштелямъ,

 

ихъ

 

вдовамъ

 

и

 

сиротами

изъ

 

эмеритально-вспомогателыіой

 

кассы-

 

■

 

единовременпыхъ

пособій

 

въ

 

300

 

р.

 

и "

 

церковно-служителямъ

 

въ

 

75

 

р.

 

пепред-

ставляется

 

возможнымъ

 

выдавать

 

заштатнымъ

 

священ

 

послу-

ліптелямъ,

 

ихъ

 

вдовамъ

 

и

 

сиротами

 

болѣе

 

10

 

р.

 

пособія

 

въ

одіе,

 

а

 

церковно-слулштелямъ

 

болѣе— 5

 

р.,

 

что

 

въ

 

об-
составить

 

вгь

   

годъ—первыми

 

до

 

20

 

р.,

 

а

 

вторымъ

 

до

ёо

 

рублей.

Принявъ

 

во

 

впиманіе

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

нособіе

 

въ

300

 

р.

 

и

 

75

 

р.

 

получили

 

уже

 

мпогіе

 

священно

 

и

 

церковно-

слуяштели

 

и

 

ихъ

 

семейства,

 

съѣздъ

 

иаходитъ

 

пеудобнымъ

и

 

далее

 

несправедливыми

 

относительно

 

лицъ,

 

имѣющих г і>

воспользоваться

 

*симъ

 

пособіемъ

 

въ

 

будущемъ,

 

уменьшепіе
его

 

и

 

желаетъ

 

оставить

 

его

 

въ

 

томъ

 

же

 

размѣрѣ

 

по

 

край-
ней

 

мѣрѣ

 

до

 

будущаго

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

это

 

иособіе

 

пи

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

было

 

конфиску-
емо

 

Епархіалышмъ

 

Начальствомъ

 

на

 

погашеніе

 

какихъ

 

бы
то

 

ни

 

было

 

начетовъ

 

и

 

долговъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

взноса

для

 

уЛучшенія

 

средствъ

 

Попечительства

 

па

 

постояниыя

 

ло-

собія

 

сиротствующимъ

 

и

 

заштатнымъ,

 

то

 

Съѣздъ

 

предла-

гает!)

 

о. о.

 

благочинными

 

оказывать

 

возможно

 

сильное

 

влія-
піе

 

на

 

подвѣдомые

 

ими

 

принты

 

ревностно

 

заботиться

 

объ
усиленіи

 
средствъ

 
Попечительства

 
сборомъ

 
круяшчныхъ

 
по-



—

 

312

 

—

жертвованій

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

зваиія

 

—

 

въ

 

педѣ-

лю

 

Аптипасхи,

 

.при

 

отчетности—на

 

вспомоягеніе

 

православ-

ному

 

духовенству

 

и

 

изъ

 

остаточныхъ

 

суммъ

 

церквей,

 

но

усмотрѣнію

 

причтовъ.

 

Независимо

 

отъ

 

сего

 

просить

 

благо-
чипиыхъ

 

требовать

 

отъ

 

завѣдующихъ

 

вакантными

 

приходами

священниковъ

 

половину

 

получаемыхъ

 

ими

 

дэходовъ

 

въ

пользу

 

Попечительства,

 

а

 

таюке

 

арендную

 

плату

 

въ

 

пользу

того

 

лее

 

Попечительства

 

за

 

свободные

 

3

 

десятинные

 

сирот-

ские

 

участки

 

при

 

церквахъ.

Записавъ

 

о

 

семъ

 

актъ,

 

Съѣздъ

 

постановили

 

предста-

вить

 

таковой

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

.Преосвященства.
На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

2-го

сентября

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

4472

 

иослѣдовала

 

таковая:

 

„Читали".

Актъ

  

М

 

17-й.

1905

 

г.

 

Августа

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

Епархіаль-

наго

 

Сиѣзда

 

Духовенства

 

слушали

 

заявление

 

нѣкОторыхи

депутатовъ

 

о

 

тѣхъ

 

затрудненіяхъ,

 

кои

 

сопряжены

 

съ

 

доста-

вленіемъ

 

еягемѣсячно.

 

каі)точекъ

 

объ

 

умершихъ

 

отъ

 

зараз-

ныхъ

 

болѣзней

 

въ

 

приходахъ

 

мѣстному

 

Приставу

 

стана,

 

а

именно:

 

а)

 

каждый

 

священникъ,

 

хотя

 

и

 

ведетъ

 

канцелярію
не

 

имѣетъ

 

полной

 

возможности

 

къ

 

своевременной

 

отправкѣ

требовании

 

иріуроченныхъ

 

къ

 

одному

 

опредѣлешюму

 

сроку

за

 

неимѣніемъ

 

разсыльныхи,

 

б)

 

разстояніе

 

мѣстажительства

многихи

 

священниковъ

 

отъ

 

почтовыхъ

 

учрежденій

 

и

 

даже

волостныхъ

 

правленій

 

бываютп

 

очень

 

значительны,

 

в)

 

мѣ-

стпыя

 

сельскія

 

власти

 

отказываются

 

категорически

 

отъ

 

обя-

занности

 

и

 

способа

 

переправки

 

корреспонденціи

 

исходящей

отъ

 

причта,

 

ви

 

силу

 

чего

 

приходскому

 

священнику

 

остается,

заготовивъ

 

карточку,

 

отвозить

 

самому,

 

или

 

съ

 

платными

нарочными

 

.Епархіалыіымъ

 

же

 

Начальствомъ

 

уже

 

въ

 

пятый

разъ

 

подтверждено

 

духовенству

 

епархіи,

 

подъ

 

угрозой

 

де-

пеяшаго

 

штрафа,

 

высылать

 

своевременно

 

трактуемыя

 

кар-

точки,

 

а

 

потому,

 

обсудивъ

 

.между

 

собой,

 

Постановили:

 

про-

сить

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Михаила

войти

 

съ

 

ходатанствомъ

 

къ

 

свѣтской

 

власти,

 

дабы

 

послѣдняя

не

 
требовала

 
отъ

 
приходскихъ

   
священниковъ

   
доставлепія



—

 

813

   

-

карточекъ,

 

а

 

только

 

одной

 

заготовки

 

къ

 

определенному

сроку,

 

въ

 

виду

 

полной

 

возможности

 

тѣмъ

 

яге

 

мѣстнымъ

чипамъ

 

сельской

 

полиціи

 

получить

 

отъ

 

священника

 

лично,

ежемѣсячно,

 

въ

 

опредѣленно

 

установленный

 

срокъ,

 

или

число

 

для

 

доставленія

 

непосредственно

 

своему

 

Начальству,
т.

 

е.

 

Приставу.

 

О

 

чеыъ

 

и

 

постановили

 

записать

 

сей

 

актъ

для

 

представленія

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

  

Преосвященства,

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

2-го

сентября

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

4451

 

послѣдовали

 

таковая:

 

„Конси-
сторія

 

дастъ

 

отзывъ

 

по

 

сему".

Вслѣдствіе

 

сего

 

Консисторія,

 

разсмотрѣвъ

 

актъ

 

за

 

№

 

17

постановила:

 

По

 

смыслу

 

указа

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

16-го

мая

 

1890

 

г.

 

за

 

№

 

8

 

о

 

введеніи

 

способа

 

собираиія

 

свѣдѣній

о

 

заразпыхъ

 

болѣзняхъ

 

чрезъ

 

приходскихъ

 

священниковъ

по

 

метрическимъ

 

книгамъ,

 

приходскіе

 

священники,

 

согласно

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

должны

 

только

 

дѣлать

выборки

 

пзъ

 

метрическихъ

 

книгъ

 

свѣдѣній

 

о

 

числѣ

 

умер-

шихъ

 

отъ

 

разныхъ

 

болѣзней

 

и,

 

согласно

 

распоряясенію

 

Г.
Министра'

 

Виутрепнихъ

 

Дѣлъ

 

Губериаторамъ,

 

мѣстныя

 

по-

лпцейскія

 

управления

 

должны

 

распорядиться

 

о

 

томъ,

 

чтобы

свѣдѣщя

 

эти,

 

занесенныя

 

приходскимъ

 

священникомъ

 

въ

осѳбыя

 

на

 

сей

 

предметъ

 

установленнкя

 

карт-очки,

 

были

 

ото

брани

 

отъ

 

нихъ

 

и

 

представлены

 

въ

 

уѣздное

 

полицейское

управление.

 

Слѣдовательно

 

принты,

 

по

 

силѣ

 

такихъ

 

распо-

ряясеній,

 

не

 

обязаны

 

сами

 

заботиться

 

о

 

доставлепіи

 

регистра-

ціонныхъ

 

карточекъ

 

объ

 

умершихъ

 

отъ

 

заразпыхъ

 

болѣзней

полиціи

 

въ

 

установленный

 

срокъ." По

 

этому,

 

въ

 

виду

 

заяв-

ленія

 

депутатовъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

что

 

доставка

 

назван-

ныхъ

 

карточекъ

 

полиціи,

 

добровольно

 

принятая

 

священни-

ками

 

па

 

себя,

 

крайне

 

обременительна

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

причтовъ,

 

по

 

мнѣнію

 

Консисторіи

 

ходатайство

 

съѣзда

 

объ

оовобояедеиіи

 

священниковъ

 

отъ

 

такой

 

обязанности

 

ви.олнѣ

основательно

 

и

 

заслуживаешь

 

удовлетворенія.
На

 

опредѣленіи

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства
отъ

 

17

 

сентября

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

47К>

 

послѣдовала

 

таковая

„Духовенству

 

разъяснить

 

смыслъ

 

указа

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

16

мая

 

1 890

 

г.

 

Начальнику

 

губерпіи

 

заготовить

 

отъ

 

моего

 

имени

письмо

 

по

 

сему".

 

Въ

 

отвѣтъ

 

па

 

письмо

 

Его

 

Преосвщенства
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Минскій

 

Губернаторъ

 

увѣдомилъ,

 

что

 

имъ

 

предписано

 

По-
лиціймейстерамъ

 

и

 

Уѣзднымъ

 

Исправиикамъ

 

Минской

 

губ-

установить

 

порядокъ

 

полученія

 

регистраціонпыхъ

 

карточекъ

объ

 

у мерінихъ

 

отъ

 

заразныхъ

 

болѣзней

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

при-

ходскихъ

 

священник

 

овъ

 

при

 

посредствѣ

 

полицейскихъ

 

уряд-

ппковъ,

 

сотскихъ,

 

десятскихъ

 

или

 

ииыхъ

 

сельскихъ

 

дэл-

ягностных'ь

 

лицъ,

 

проягивающихъ

 

въ

 

мѣстѣ

 

нахоягденія
приходского

 

священника.

(Продолженье

 

будетъ).

Некрологъ.

 

Умерли:

 

Заштатный

 

свящеипикъ

 

Леоптій
Теодоровичъ

 

29.

 

Поля

 

и

 

просфорня

 

Велико-Жуховичской
церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Гликерія

 

Новицкая

 

4-го

 

октября.

Вакантный

 

мѣста

 

при

 

цернвахъ:

А)

 

Священническія:

1 )

 

Свислочской

 

Николаев,

 

Бобр,

 

у.,-1

 

Января

 

1905

 

г

2)

 

Петриковской-Воскресенской,

 

Моз.

 

у.,— 2

 

Сентября^
3)

  

Долгской,

 

Игум.

 

у.,— 1

 

октября.

4)

  

Порѣчской,

 

Бобр,

 

у.,— 10

 

октября,

и

 

5)

 

ЛюбязскоГі,

 

Пипе,

 

у.,

 

11

  

октября.

Б)

 

Псаломщическія:

1)

  

Завппшнской,

 

Борпс.

 

у., 1— 16

 

Сентября.
2)

  

Юрьевской,

    

того

 

яге

 

у.,— 24

 

Сентября.

3)

  

Островской,

 

Новогр.

 

у.,—25

 

Сентября.
4)

  

Своятичской,

 

того

 

яге

 

у.,— 1

  

Октября.
и

 

5)

 

Одахорлципской,

 

Новогр.

 

у.,— 20

 

Октября.
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СПИ'СОКЪ

учениковъ

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища

 

съ

  

обозначені-
емъ,

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

на

 

какомъ

 

содержали

 

имѣетъ

  

со-

стоять

 

въ

 

текущеніъ

 

1905—6

 

учебн.

 

году:

А)

 

На

 

полномъ

 

епархгальномъ

 

содержаніи:

IV

 

класса:

 

Борковскій

 

Дмитрій,

 

Киркевичъ

 

Евгепій,

 

Ле-
лявскій

 

Владиміръ,

 

Плышевскій

 

Николай,

 

Соколовъ

 

Иванъ
III

   

класса:

 

Бирюков ичъ

 

Леонидъ,

 

Соловьевичъ

 

Ни-
колай.

IS

 

класса:

 

Абрамовичъ

 

Николай,

 

Василевскій

 

Евгеній,
Горячко

 

Ивапъ,

 

Пушкинъ

 

Сергѣй,

 

Реутовичъ

 

Николай,
Сорочинскій

 

Владиміръ,

 

Юзефовичъ

 

Николай,

 

Козловскій
Борись.

I

 

класса:

 

Бруякъ

 

Михаилъ,

 

Горячко

 

Антонъ,

 

Козлов-
скій

 

Анатолій,

 

Козловскій

 

Николай,

 

Лисицкій

 

Дмитрій,

 

Мо-

чульскій

 

Георгій,

 

Родаковскій

 

Алексаидръ,

 

Струсевичъ

 

Ни-
ісолай,

 

Тумиловичъ

 

Николай.
Приготовительнаго

 

класса:

 

Киркевичъ

 

Всеволодъ,

 

Юзе-
(|)овичъ

 

Лавръ.

Б)

 

На

 

стипеидіи

 

Слуцкаго .

 

училищнаго

 

округа.

\

 

класса:

 

Горбацевичъ

 

Апатолій.

В)

 

На

 

стипендіи

 

Пинскаго

 

училшцнаго

 

округа.

Комаръ

 

Аркадій.

Г)

 

На

 

стипендіи

 

покойнаго

 

Преосвященнаго

 

Іаннуарія.

I

   

класса:

 

Микульскій

 

Иванъ.

Д)

 

На

 

полу

 

епархгальномъ

 

содержаніи.

IV

   

класса:

 

Корягеиевскій

 

Евгеній,

 

Сулковскій

 

Алек-
сандръ,

 

ТамоШъ

 

Владиміръ.
ill

 

класса:

 

Былинскій

 

Сергѣй,

 

Мочульскій

 

Василій,

 

На-
рановичъ

 

Николай,

 

Черняковскій

 

Авенир'ь.
II

   

класса:

 

Глинскій

 

Владиміръ,

 

Голубовичъ

 

Иванъ,
Нсинскій

 

Евгеній.
I

 

класса:

 

Маньковскій

 

Александръ,

 

Сосиповскій

 

Евге-
ній,

 
Пушкинъ

 
Сергій.
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Приготовительнаго

 

класса:

 

Касперскій

 

Алексій,

 

Кирке-
вичъ

 

Владиміръ,

 

Мигай

 

Иванъ,

 

Прорвичъ

 

Георгій, '

 

Умано-
вичъ

 

Даніилъ,

 

Якубовичъ

 

Владиміръ,

 

Ясинскій

 

Александръ.

Е)

   

На

   

полуепархгальномъ

   

содержант

   

съ

   

доплатою

36

 

руб.

 

въ

 

годъ.

IV

 

класса:

 

Заусцинскій

 

Леонтій,

 

Талюгаъ

 

Анатолій,

Свирскій

 

Николай.

III

  

класса:

 

Козтоличъ

 

Петръ,

 

Рункевичъ

 

Александръ,

Фалевичъ

 

Сергій.

II

   

класса:

 

Данкевичъ

 

Борисъ'

 

Русецкій

 

Михаилъ,

 

Вру-
цевичъ

 

Василій

 

(стипендіатъ

 

Слуцкаго

 

училищнаго

 

округа).

I

  

класса:'

 

Корягеневскій

 

Александръ,

 

Русецкій

 

Аѳанасій,

Садовскій

 

Михаилъ,

 

Сулковскій

 

Николай

 

(Александровичъ),

Черняковскій

 

Евгеній.

Ж)

 

На

 

полупансіонерномъ

 

содержаніи —a)

 

съ

 

платою

70

 

руб.

 

въ

 

годъ.

IV

  

класса:

 

Мочульскій

 

Алексій,

 

Шолепинъ

 

Николай.

III

   

класса:

 

Воронецъ

 

Сергій.

II

   

класса:

 

Волочковичъ

 

Павелъ,

 

Кроииковскій

 

Евгеній,

Пинкевичъ

 

Петръ,

 

Роздяловскій

 

Георгій,

 

Самойловичъ

 

Па-

велъ,

 

Сосиновскій

 

Сергій,

 

Умановичъ

 

Иванъ,

 

Шолковичъ

Лаврентій.

I

 

класса:

 

Будзиловичъ

 

Арсеній,

 

Герасимовичъ

 

Дмитрій,
Заусцинскій

 

Иванъ,

 

Лазурьевскій

 

Михаилъ,

 

Плышевскій

Георгій,

 

Смоличъ

 

Митрофанъ,

 

Сулковскій

 

Николай

 

(Ѳеодо-

ровичъ),

 

Шестаковъ

 

Владиміръ,

 

Яневичъ

 

Сергій.

Приготовительнаго

 

класса:

 

Абрамовичъ

 

Владиміръ,

 

Би-
рюковичъ

 

Александръ,-

 

Рерасимовичъ

 

Дмитрій,

 

Кулаковскій

Николай,

 

Курганъ

 

Алексій,

 

Очаповскій

 

Борись,

 

Фалевичъ

Алексій,

 

Хруцкій

 

Владиміръ,

 

Хлѣбцевичъ

 

Евгеній,

 

Юраш-

кевичъ

 

Николай.

б)

 

съ

 

платою

 

110

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

(иносословные).

IV

  

класса:

 

Курмота

 

Осипъ,

 

Лукьяновичъ

 

Павелъ,

 

Му-

хипъ

 

Иванъ,

 

Нйколаевичь

 

Михаилъ,

 

Созоновичъ

 

Василій.

Ш

 

класса:

 

Вайшевичъ

 

Владиміръ,

 

Роловешкинъ

 

Вяче-
славъ.
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II

 

класса:

 

Мироиовичъ

   

Владиміръ,

   

Пустоходъ

  

Петръ.

I

 

класса:

 

Белиію-Белиновичъ

 

Георгій,

 

Залѣсскій

 

Юль-
янъ,

 

Васюковичъ

 

Аркадій.

Приготовительнаго

 

класса:

 

Башкевич'ь

 

Владцміръ,

 

Ma-
пѣвскій

 

Николай,

 

Савицкій

 

Михаилъ,

ЦВРКОВНЫЯ

  

ВЕЩИ

НА

 

ВЕСЬ

 

ЮГО-ЗАПАДНЫЙ

 

КРАЙ
самый

 

большой

 

магазинъ

М.ФОЛОМИНА
ВЪ

 

_КІЕВ*Б,

Подолъ,

 

Александровская

 

ул.

 

-соб.

 

домъ.

—

 

ЦЪНЫ

  

ФАБРИЧНЫЙ.

 

—

ПРЕЙСЬ- КУРАНТЫ

 

БЕЗПЛАТНО.

С

   

О

   

Д

    

Е

   

Р

    

Ж

   

А

   

Н

    

I

    

Е:
ВЫСОЧАЙІШЙ

   

ыапифесп,.— Иыопныо

   

ВЫСОЧАЙІШЕ

   

Указы.

 

-

Опродѣленія

 

Св.

   

Сѵнода. —Раопоряженія

 

Бпарх.

   

Начальства.— Поромѣны

по

   

опархіальной

   

служтН.—

 

Награда. ----- Избранны

   

въ

   

составь

   

цорко-

шю-ириходскихъ

 

иопечительствъ. — Акты-

 

депутатовъ

 

Мипскаго

 

епархі-
алыіаги

 

съѣзда

 

духовенства,

 

бывшаго

 

въ

 

августѣ

 

мѣояца

 

1905

 

г.

 

въ

 

г.г,

Минскѣ.

 

(нродолженіе). ----- Некрологъ.— Вакантный

   

мѣста

 

при

 

церквахъ.

II.
 

об.
 

Редактора,
 

Преподаватель
 

Семииаріи
 

Дмитрій
 

Скрынченко.
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-

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

Е

 

Н

 

I

 

Е.

ДЕПО

 

МУЗЫКАЛЬНЫЕ

 

ИНСТРУМЕНТОВЪ
фирмы

   

А.

   

Крейцеръ

   

въ

 

Гроднѣ.

ПРДСТАВИТВЛЬ

   

ФИРМЫ

Владиміръ

 

Николаевичъ

 

Крейцеръ,
имѣетъ

 

честь

 

довести

 

до

 

свѣдѣпія

 

Духовенства

 

Минской

Епархіи,

 

а

 

также

 

учителей

 

народныхъ

 

и

 

церковпо-приход-

скихъ

 

школъ,

 

лселающихъ

 

пріобрѣсти

 

музыкальные

 

инстру-

менты

 

на

 

самыхъ

 

льготныхъ

 

условіяхъ.

 

Состоя

 

во

 

главѣ

огромнаго

 

дѣла

 

и

 

имѣя

 

представительства

 

русскихъ

 

и

 

загра-

ничныхъ

 

фабрикъ

 

(Шредера,

 

Пакарда

 

и

 

др.)

 

имѣетъ

 

возмо-

жность

   

отпускать

   

инструменты

   

съ

   

разсрочкой

   

платежа

на

 

два

  

года,

—<•

 

чего

 

ни

 

одна

 

фирма

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

не

 

дѣлала.

 

-и-

Пересылка

 

и

 

упаковка,

 

благодаря

 

близости

 

разстояиія,

  

срав-

нительно

 

съ

 

другими

 

фирмами

 

самая

 

незначительная.

За

 

добросовѣстное

 

исполнение

 

ручаемся.

Цѣны

 

фабричныя.

 

Требуйте

 

прейсъ-куранты.

 

Адресъ:

 

гродѵо

Влад.

 

Ник.

 

Крейцеру

 

при

 

Почт.

 

ст.

 

Логишинъ

 

Пинек.

 

уѣзда.

Агенту

 

_му

 

зык.

 

инстр.

 

А.

 

Р.

Агентъ

 

А.

 

Р.

ИМѢЕТСЯ

 

МАССА

 

БЛАГОДАРНОСТЕЙ,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

нашего

 

увалгаемаго

 

Епарх.

 

Архитектора

В.

 

И.

 

Струева,

 

выписавшаго

 

отъ

 

Крейцера

 

фисгармоиію,



Іинсшя

 

Епархіальныя

 

ВѣДОМОСТИ.

1-го

 

Ноября

      

№

 

21.

           

1905

 

года.

ЧАСТЬ

  

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

По

 

поводу

 

текущихъ

 

событій.
Къ

 

вопросу

 

о

 

реформѣ

 

духовныхъ

 

семинарій.

Такъ

 

же

 

какъ

 

и

 

сотрудникъ

 

„Православно-Русскаго
Слова",

 

нѣкій

 

П.

 

В.

 

С.

 

въ

 

„Орловскихъ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ"

подвергаетъ

 

критикѣ

 

сущеотвующія

 

-духовныя

 

семинаріи,

особенно

 

соединеніе

 

въ

 

црограммѣ

 

семинарій

 

общаго.

 

обра-

зования

 

съ

 

спеціально —богословскимъ.

 

„Ненормально,

 

гово-

рить

 

авторъ,

 

стоить

 

въ

 

духовной

 

школѣ

 

учебно-воспитатель-

ное

 

.дѣло,

 

ненормально

 

ел

 

отношеніе

 

къ

 

цѣли,

 

которой

 

она

призвана

 

служить,

 

ненормально

 

ея

 

отношеніе

 

къ

 

свѣтскимъ

учебнымъ

 

заведеніямъ,

 

словомъ,

 

ненормальность

 

проходить

въ

 

ея

 

внутреннемъ

 

строеніи

 

и.

 

касается

 

ея

 

внѣшняго

 

поло-

ягенія".Какъ

 

одипъ

 

изъ

 

призпаковъ

 

такихъ

 

непормальностей

авторъ

 

указываетъ

 

на

 

тотъ

 

фактъ,

 

что

 

многіе

 

воспитанники

семинарій

 

бѣгутъ

 

въ

 

свѣтскія

 

учебный

 

заведснія:

 

странно,

что

 

семинарія

 

не

 

способна

 

приготовить

 

любящихъ

 

свое

 

за-

ведніе

 

питомцевъ

 

и

 

будуіцихъ

 

пдейныхъ

 

пастырей,

 

сіце

странпѣе

 

то,

 

что

 

многіе

 

питомцы,

 

„не

 

чувствуя

 

располоямніія
къ

 

духовному

 

слулсепію

 

и

 

духовной

 

наукѣ,

 

поставлены

 

бы-
ваютъ

 

въ

 

необходимость

 

уясе

 

въ

 

сознательный

 

періодъ

 

своей

жизни

 

изучать

 

пауки,

 

которыхъ

 

они

 

пелюблтъ,

 

ивндимымъ

образомъ

 

готовиться

 

къ

 

слуягенію,

 

на

 

которое

 

они

 

не

 

намѣ-

рены

 

пойти,

 

и

 

т.

 

образомъ

 

тратятъ

 

па

 

ненужное

 

имъ

 

дѣло

и

 

силы

 

ж

 

время".

Авторъ

 

указываетъ

 

па

 

недостатки

 

въ

 

учебномъ

 

и

 

во-

спитательном

 
ъ

 
дѣлѣ.

 
Преледе

 
всего,

 
крайне

 
плохо

 
поставле
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ны

 

богословскія

 

науки,

 

не

 

отвѣчающіясовременнымъ-запро-

самъ

 

вѣрующей

 

мысли

 

и

 

доселѣ

 

держащіяся

 

тѣхъ

 

пріемовъ,

которые

 

онѣ

 

унаслѣдовали

 

отъ

 

схоластическаго

 

періода

 

бо-

гословія:

 

богословская

 

наука

 

излагается

 

отвлеченно,

 

сухо,

какъ

 

будто

 

она

 

говоритъ

 

о

 

чемъ

 

то

 

такомъ,

 

что

 

далеко

 

сто-

ить

 

отъ

 

духа

 

человѣка,

 

не

 

имѣетъ

 

съ

 

нимъ

 

ничего

 

общаго,
связующаго,

 

не

 

имѣетъ

 

ничего

 

близкаго

 

сердцу

 

человѣка,

дорогого

 

для

 

него,

 

почему

 

она

 

и

 

не

 

увлекаетъ

 

юной

 

мысли

и

 

порождаетъ

 

скуку

 

и

 

даже

 

сомнѣніе.

 

Очень

 

плохо

 

прохо-

дится

 

гомилетика,

 

перенесенная

 

почему

 

то

 

въ

 

IV

 

классъ,

а

 

въ

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ,

 

при

 

одномъ

 

только

 

недѣльномъ

 

уро-

кѣ,

 

состоящая

 

Лишь

 

въ

 

прочитываніи

 

нѣкоторыхъ

 

„образ-

цовыхъ"

 

проповѣдей.

 

Церковная

 

исторія

 

почему

 

то

 

перене-

сена

 

изъ

 

V

 

класса

 

(по

 

уставу

 

1867

 

т.)

 

въ

 

III

 

классъ,

 

когда

еще

 

ученики

 

незнакомы

 

съ

 

философіей

 

и

 

психологіей,

 

и

слѣд.,

 

неспособны

 

усвоить

 

самый

 

важный

 

періодъ

 

въ

 

цер-

кви

 

до

 

9

 

вѣка.

 

Вообще

 

„нынѣ

 

существующій

 

въ

 

семинарі-

яхъ

 

уставъ

 

1884

 

года

 

сдѣлалъ

 

все,

 

чтобы

 

ослабить

 

интересъ

юношей

 

къ

 

богословскому

 

образованію

 

въ

 

семинаріяхъ

 

и

принизить

 

самое

 

образованіе".

 

Ученики

 

не

 

читаютъ

 

бого-
словскихъ

 

книгъ,

 

а

 

больше

 

читаютъ

 

книги,

 

ничего

 

общаго

не

 

имѣющія

 

съ

 

богословіемъ.

Грустно

 

все

 

это,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

что

 

„приготовлеиіе

 

къ

пастырству

 

не

 

есть

 

шутка".

 

„Пастырство

 

есть

 

высокій

 

ду-

ховный

 

подвигъ,

 

пастырь

 

долженъ

 

всѣмъ

 

своимъ

 

существомъ,

своимъ

 

словомъ,

 

дѣломъ,

 

всею

 

своею

 

жизнью,

 

вести

 

ввѣрен-

ную

 

ему

 

паству

 

къ

 

свѣту,

 

истинѣ,

 

правдѣ

 

и

 

добру.

 

Здѣсь

недостаточно

 

только

 

учить,

 

здѣсь

 

нуяшо

 

готовить,

 

созидать,

творить.

 

Для

 

этого

 

нужно

 

не

 

только

 

богословское

 

образовапіе,

но

 

и

 

серьезное

 

воспитаніе.

Воспитаніе. . .

 

.,

 

гдѣ

 

оно

 

есть

 

въ

 

семинаріяхъ?...

 

Говоря

что

 

„внутренній

 

міръ

 

учениковъ,

 

ихъ

 

настроеніе,

 

нравствен-

иыя

 

наклонности"

 

остаются

 

неизвѣстными,

 

и

 

рекомендуя

придать

 

воспитанно

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

семейный

 

характеръ,

характеръ

 

яшвого

 

внутренняго

 

общенія

 

начальствующихъ,

учащихъ

 

и

 

учащихся,

 

авторъ

 

иодвергаетъ

 

критикѣ

 

предла-

гаемый

 

нѣкоторыми

 

институтъ

 

классныхъ

 

наставниковъ.

„Институтъ

 
этотъ,

 
при

 
оторванности

 
внѣ классной

 
жизни

 
пре-
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подавателей

 

отъ

 

жизни

 

заведепія

 

и

 

учениковъ

 

его,

 

и

 

въ

гимназіяхъ

 

является

 

просто

 

фикціею

 

и

 

оберегается

 

препода-

вателями

 

единственно

 

потому,

 

что

 

даетъ

 

нѣкоторое

 

возпа-

граяеденіе

 

за

 

несуществующій

 

трудъ".

Сѣтуя

 

дальше

 

на

 

то,

 

что

 

уровень

 

общаго

 

образованія
въ

 

семинаріи

 

ниже

 

чѣмъ

 

въ

 

гимназіяхъ,

 

что

 

древніе

 

языки

поставлены

 

хуже

 

чѣмъ

 

въ

 

гимназіи,

 

а

 

новые

 

особенно

 

плохо,

что

 

физика

 

и

 

математика

 

преподаются

 

лишь

 

въ

 

обрывкахъ,

авторъ

 

говорить:

 

„погоня

 

въ

 

образованіи

 

за

 

двумя

 

зайцами

не

 

приведетъ

 

къ

 

ягеланной

 

цѣли,

 

совмѣщеніе

 

въ

 

одномъ

учебномъ

 

заведеніи

 

и

 

общаго

 

и

 

спеціальнаго

 

образованія
не

 

дѣлаетъ

 

законченнымъ,

 

мы

 

бы

 

сказали— идейными,

 

ни

 

того

ни

 

другого

 

образованія:

 

богословское

 

образованіе

 

въ

 

семи-

наріи

 

растворяется

 

и

 

ослабляется

 

общими,

 

общее

 

образова-

ние

 

подавляется

 

и

 

съуживается

 

богословскимъ,

 

и

 

ученикъ

семинаріи

 

по

 

своему

 

образованно

 

есть

 

средній

 

субъектъ,
выражаясь

 

нѣсколько

 

тривіально,

 

онъ

 

болтается

 

въ

 

простран-

ствѣ,

 

не

 

находя

 

себѣ

 

твердой

 

опоры

 

ни

 

въ

 

общемъ

 

образо-
ваніи,

 

которое,

 

подобно

 

гимназическому,

 

вело

 

бы

 

его

 

прямо

въ

 

университетъ,

 

ни

 

въ

 

богословскомъ,

 

которое

 

дѣлало

 

бы

его

 

достойными

 

кандидатами

 

священства".

Попутно

 

говоря

 

о

 

бѣгствѣ

 

семинаристовъ

 

въ

 

высшія
свѣтскія

 

учебныя

 

заведенія,

 

авторъ

 

съ

 

горечью

 

и

 

вполнѣ

 

спра-

ведливо

 

ставить

 

вопросы,

 

почему

 

семинаристамъ

 

открыть

 

до-

ступъ

 

только

 

въ

 

Варшавскій,

 

Юрьевскій

 

и

 

Томскій

 

универ-

ситеты

 

и

 

почему

 

даже

 

такого

 

доступа

 

не

 

дано

 

второразряд-

никами,

 

зачѣмъ

 

существуютъ

 

при

 

духовпыхъ

 

академіяхъ
пріемные

 

экзамены,

 

только

 

лишь

 

отпугивающіе

 

семинари-

стовъ

 

отъ

 

академіи.

Въ

 

виду

 

указанныхъ

 

недостатковъ,

 

авторъ

 

совѣтуетъ

реформировать

 

паши

 

духовный

 

учебныя

 

заведепія

 

на

 

слѣд.

пачалхъ: __

а)

 

духовпыя

 

училища

 

и

 

первые

 

классы

 

семипаріи

 

превра-

тить

 

въ

 

гимназіи,

 

съ

 

тѣмъ

 

яге

 

общеобразовательнымъ

 

кур-

сомъ

 

и

 

правами,

 

какъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

гимпазіяхъ

 

М.

 

Н.

 

П.

 

и

еодерлиать

 

ихъ

 

на

 

тѣ

 

же

 

средства,

 

на

 

какія

 

соерягатся

 

те-

перь

 

духовный

 

училища

 

и

 

первые

 

классы

 

семинаріи;

 

б)

 

со

временный

 
духовныя

 
ссминарги

   
превратить

   
въ

 
снеціальныя
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церковпо-богословскія

 

училища

 

съ

 

3-хъ

 

годичными

 

курсомъ;

воспитателями

 

и

 

преподавателями

 

въ

 

этихъ

 

послѣднихъ

 

у'чи-

лищахъ

 

должиы

 

быть

 

непремѣшю

 

пастыри

 

Церкви,

 

совершать

съ

 

учениками

 

экскурсіи

 

въ

 

приходы,

 

и

 

т.

 

п.

ІІ])и

 

такой

 

реформѣ,

 

по

 

справедливому

 

мнѣиію

 

автора,

молодые

 

люди,

 

не

 

обиясеппые

 

въ

 

правахъ

 

на

 

свѣтское

 

обра-

зовапіе,

 

будутъ

 

сознательно

 

выбирать

 

себѣ

 

дорогу

 

жизни:

одни

 

пойдутъ

 

въ

 

высшія

 

уч.

 

заведснія,

 

другГе

 

лее

 

въ

 

Цер.-
богословскія

 

училища,

 

и

 

послѣдиихъ

 

(учепиковъ)

 

будетъ

 

не

меньше,

 

чѣмъ

 

теперь

 

выходить

 

нзъ

 

семинаріи,

 

дня

 

замѣще -

нія

 

свящеппо-н-церковпослуяштельскихъ

 

доляшостей.

Поди

 

этими

 

проэктомъ

 

мы

 

съ- удовольствіемъ

 

подписы-

ваемся

 

съ

 

слѣд.

 

лишь

 

оговоркою:

 

для

 

гимназіи

 

духовенства

должны

 

быть

 

сохранены

 

филосовскія

 

науки,

 

какъ

 

болѣе

 

всего

способствующія

 

расширенно

 

кругозора

 

мысли;

 

программы

повыхъ

 

духовяыхъ

 

гимпазій

 

должны

 

быть

 

чужды

 

тѣхъ

педостатковъ,

 

на

 

которые

 

ясалуетоя

 

свѣтская

 

школа.

P.

 

S.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

все

 

болве

 

и

 

болѣе

 

начина-

етъ

 

раздаваться

 

голосовъ

 

о

 

необходимости

 

реформы

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеній.

 

(См.

 

„Волын.

 

Епарх.

 

Вѣдом.

 

№

 

30,

„Русскій

 

Вѣст."

 

№

 

10,

 

„Самар.

 

Еп.

 

Вѣд."

 

№

 

17,

 

„Пензен-

ская

 

Ен.Вѣд."

 

М

 

17,

 

„Ярослав.

 

Епарх,

 

Вѣд."

 

№

 

38,

 

„Полоцк.
Еп.

 

Вѣд."

 

№

 

18).

 

Въ

 

„Церковп.

 

Вѣдомостяхъ"

 

(М

 

39),

 

въ

качествѣ

 

исторической

 

справки,

 

приведеиъ

 

нроэктъ

 

преобра-

зованія

 

духовно-учебпыхъ

 

заведеній,

 

составленный

 

въ

 

1866

 

г.

двумя

 

архимандритами

 

—

 

ректоромъ

 

кіевской

 

академіи

 

Фила-
ретомъ

 

(нпослѣдствіи

 

епископъ

 

рижскій)

 

и

 

инспекторомъ

 

мо-

сковской

 

академіи

 

Михапломъ

 

(впослѣдствіи

 

епископъ

 

Кур-
ски!).

 

Проьктъ

 

этотъ,

 

къ_

 

которому

 

близко

 

подходитъ

 

проэктъ

„Орловскихъ

 

Епарх.

 

Ведомостей;'',

 

къ

 

сояшлѣпію,

 

не

 

были

утверждёнъ

 

въ

 

свое

 

время

 

Святѣйшимь

 

Сѵнодомъ.

 

Гово-
римтэ

 

„къ

 

сояилѣнію",

 

такъ

 

какъ"

 

наша

 

духовная

 

школа

имѣла

 

бы

 

теперь

 

за

 

своими

 

плечами

 

40-лѣтпій

 

опыть

 

по-

добпаго

 

рода.

 

Если

 

въ

 

18G6

 

году

 

паши

 

выдающісся

 

церковные

дѣятели

 

пришли

 

къ

 

такому

 

проэкту,

 

то

 

возвращеніе

 

къ

 

нему

въ

 

настоящее

 

время

 

па

 

страпицахъ

 

разпыхъ

 

духовныхъ

органовъ,

 

а

 

таюке

 

на

 

пынѣшппхъ

 

епархіалыіыхъ

 

съѣздахъ

духовенства

 

особенно

 

знаменательно.
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Совершится

 

ли

 

реформа

 

семинарій

 

въ

 

указаппомъ

 

смы-

сли

 

же

 

послѣдуютъ

 

лишь

 

нѣкоторыя

 

измѣненія

 

въ

 

курсѣ

нарскихъ

 

наукъ,

 

одно

 

надо

 

сказать

 

твердо:

 

семииари-

стамъ

 

должеиъ

 

быть

 

открыть

 

доступъ

 

во

 

всѣ

 

высшія

 

учеб-

ный

 

заведеиіи;

 

при

 

свободцомъ

 

избраніисебѣ

 

дороги

 

жизни

і'ѣ

 

воспитанники,

 

которые

 

не

 

пойдутъ

 

въ

 

высшія

 

учебныя

заведенія,

 

зная

 

панередъ

 

свою

 

будущую

 

пастырскую

 

деятель-

ность,

 

съ

 

большей

 

энергіей

 

и

 

любовью,

 

будутъ

 

готовиться

 

къ

ней.

 

Въ

 

данноыъ

 

случаѣ

 

особеннаго

 

вниманія

 

заслуживаете

 

за-

писка

 

быв.

 

оберъ-прокурора

 

Св.

 

Сѵнода

 

К.

 

И,

 

Побѣдоносцева,

поданная

 

въ

 

М.

 

Н.

 

Пр.

 

„...нельзя

 

сыотрѣть,

 

говорится

 

въ

 

этой

запискѣ,

 

на

 

всѣхъ

 

воспитаннике

 

въ.

 

духовныхъ

 

семинарій,

на

 

людей,

 

носящихъ

 

въ

 

себѣ

 

призваніе

 

къ

 

духовному

женііо,

 

еще

 

неудобнѣе

 

удерживать

 

для

 

этого

 

елуженш

тѣхъ

 

изъ

 

иихъ,

 

которые

 

считаютъ

 

себя

 

неспособными

 

къ

ему

 

или

 

не

 

паходятъ

 

въ

 

своей

 

душѣ

 

искренняго

 

призва-

нія

 

къ

 

прийятію

 

священнаго

 

сана"...

 

„Многіе

 

изъ

 

воспитан-

никовъ

 

пытаются

 

поступить

 

въ

 

высшія

 

свѣтскія

 

учебныя

заведенія,

 

и

 

нѣкоторые,

 

дѣйствительно,

 

достигаютъ

 

этого,

большинство

 

яге

 

вынуждено

 

отказаться

 

отъ

 

возможности

продолжать

 

свое

 

образованіе,

 

въ

 

виду

 

стѣснительныхъ

 

для

семинаристовъ

 

условій

 

при

 

поступлепіи

 

въ

 

означенный

 

за-

ведения,

 

и,

 

послѣ

 

такой

 

первой

 

жизненной

 

неудачи,

 

ветупа-

ютъ

 

въ

 

жизнь,

 

нося

 

въ

 

себѣ

 

недовольство

 

воспитавшей

 

ихъ,

по

 

не

 

давиіей

 

правъ,

 

школой,

 

нерасполоягеиіе

 

къ;

 

неповин-

ному

 

въ

 

ихъ

 

неудач*

 

званію

 

ихъ

 

отцовъ

 

и

 

перѣдко

 

враж-

дебность

 

къ

 

той

 

церкви,

 

па

 

служеніе

 

которой

 

ихъ

 

готовили"

(„Полтав.

 

Епарх.

 

Вѣдом."

 

J

 

905

 

г.

 

Я»

 

27).

 

А

 

если

 

допускать

семинаристовъ

 

во

 

всѣ

 

свѣтскія

 

высшія

 

учебныя

 

заведепія,
то

 

надо,

 

конечно,

 

такъ

 

реформировать

 

духовпо-учебныя

 

за-

ведепія,

 

чтобы

 

они

 

стали

 

не

 

ниже

 

свѣтскихъ

 

средпихъ

учебныхь

 

заведелій

 

по

 

программамъ

 

проходимыхъ

 

паукъ.

Иначе

 

получится— „хоть

 

видитъ

 

око,

 

да

 

зубъ

 

пейметъ".

Д.

 

Скрынченко.
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Къ

 

вопросу

 

о

 

вѣротерпшости ,

(Продолженіё) .

Ъъ

 

смѣшапномъ

 

бракѣ,

 

супруга-католичка,

 

цодъ

 

стра-

хомъ

 

отлученія

 

отъ

 

костела

 

и

 

лишенія

 

причастія,

 

обязыва-

ется

 

всеусильно

 

дѣйствовать

 

къ

 

привлеченію

 

муяга, —а

 

если

есть

 

дѣти,

 

то

 

и

 

ихъ,— въ

 

латинство.

 

Для

 

сей

 

цѣли

 

она,

 

какъ

это

 

приходится

 

наблюдать

 

теперь,

 

употребляете

 

всѣ

 

мѣры

прелыценія,

 

ласки,

 

угожденія,

 

капризы,

 

придирки,

 

ревность,

материнское

 

проклятіе

 

и,

 

какъ

 

самое

 

радикальное

 

средство,

бросаетъ

 

домъ

 

и

 

семью.

Паны

 

польскіе

 

уговариваютъ,

 

награждаютъ,

 

возвыша-

ютъ,

 

поощряютъ

 

своихъ

 

слугъ—православныхъ,

 

если

 

только

они

 

принимаютъ

 

католичество.

Изъ

 

сферы

 

правое

 

пав

 

наго

 

народа

 

раздаются

 

ныиѣ

 

жа-

лобы

 

на

 

систематическое

 

прёслѣдованіе

 

со

 

стороны

 

като-

ликовъ.

—

  

Ты

 

знаешь,— говорятъ

 

мнѣ

 

православные,—какое

наше

 

нынѣшнее

 

иоложеніе

 

среди

 

католиковъ,

 

преслѣдую-

щихъ

 

насъ

 

на

 

каждомъ

 

шагу:

 

отъ

 

нихъ

 

намъ

 

положительно

нѣтъ

 

житья.

 

Выйдешь

 

па

 

улицу,

 

сейчасъ

 

же

 

услышишь:

„москаль",

 

„нехристь",

 

„недовѣрокъ",

 

твоя

 

вѣра

 

не

 

отъ

 

па-

на

 

Езуса,

 

а

 

отъ

 

чорта

 

смаляннаго",

 

въ

 

вашу

 

церковь

 

мы

будемъ

 

„ставить

 

быдло".

—

  

„Моей

 

лошади

 

хвеотъ

 

отрѣзали",

 

говорить

 

другой.

„Моей

 

саиньѣ

 

глаза

 

выкололи

 

и

 

коровѣ

 

хвостъ

 

закрутили",

ягалуется

 

третій.

 

„Меня

 

ягена

 

бросила,

 

когда

 

я

 

отказался

перейти

 

въ

 

католичество"...

Да,

 

давно

 

уже

 

православные

 

этого

 

края

 

не

 

были

 

сви-

дѣтелями

 

такихъ

 

жестокихъ

 

проявленій

 

безпощаднаго

 

поль-

скаго

 

фанатизма

 

и

 

тонкой,

 

чистоіезуитской

 

подпольной

 

ра-

боты,

 

какія

 

приходится

 

наблюдать

 

въ

 

настоящее

 

время, —

время

 

свободы

 

совѣсти

 

и

 

вѣротерпимости.

Хотѣлось

 

думать,

 

что

 

Указъ

 

о

 

вѣротерпимости

 

поло-

жите

 

начало

 

искреннему

 

братскому

 

сблюкепію

 

Поляковъ

 

съ

Православными,

 

по,

 

какъ

 

видно,

 

Поляки

 

и

 

теперь

 

продол-

жаютъ

 

превращать

 

данную

 

имъ

 

свободу

 

и

 

религію

 

въ

 

орудіе
политики.

 
Имъ

 
теперь

 
развязали

 
руки;

 
и

 
опя,

    
поднявъ

 
го-
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лову,-

 

повели

 

усиленную

 

и

 

открытую

 

борьбу,

 

всѣми

 

сред-

ствами

 

подкапывая

 

основы

 

Православія

 

н

 

стараясь

 

отторг-

нуть

 

отъ

 

него

 

возможно

 

болѣе

 

людей.

Передаютъ,

 

что

 

за

 

нѣсколько

 

дней

 

до

 

600

 

православ-

ныхъ

 

перешло

 

въ

 

католицизмъ.

 

А

 

спросите

 

каждаго

 

отпав-

тнаго

 

отъ

 

Православія:,

 

„Свободно

 

ли,

 

то

 

есть

 

вполнѣ

 

ли

 

со-

знательно

 

и

 

искренно

 

отказался

 

онъ

 

отъ

 

своихъ

 

религіоз-

иыхъ

 

убѣжденій?

 

Самъ

 

ли

 

онъ

 

прйзиалъ

 

ихъ

 

ложными?

 

И
сознательно

 

ли

 

онъ

 

сдѣлался

 

исповѣдникомь

 

повой

 

религіи?
—и

 

онъ

 

вамъ

 

какъ

 

и

 

намъ,

 

отвѣтитъ:

 

„Меня

 

заставили,

мнѣ

 

жизни

 

нѣтъ

 

между

 

католиками".

Гдѣ

 

же

 

туте

 

свобода

 

вѣроисповѣданій,

 

о

 

которой

 

такъ

усиленно

 

кричали

 

Поляки?

 

И

 

какъ

 

они

 

поняли

 

дарованную

имъ

 

свободу

 

совѣсти?

Насквозь

 

пропитанные

 

ненавистью

 

къ

 

Православной
Вѣрѣ,

 

они,

 

очевидно,

 

къ

 

поиятію

 

о

 

свободѣ

 

совѣсти

 

и

 

испо-

вѣдапій

 

примѣшали

 

и

 

право

 

пр

 

опаганды

 

его.

 

Указъ

 

1

 

7

 

ап-

рѣля

 

открылъ

 

Полякамъ

 

просторъ

 

пропаганды,

 

снялъ

 

запреть

съ

 

совращенія.

 

Очевидно,

 

свобода

 

совѣсти

 

признается

 

у

 

По-
ляковъ

 

синонимомъ

 

свободы

 

пропаганды.

Католицизмъ,

 

проникшись

 

здѣсь

 

полонизмомъ,

 

уясе

 

про-

явилъ

 

непримиримую

 

враяеду

 

противъ

 

Православія.

 

Право -

славіе

 

здѣсь

 

не

 

нанадаетъ

 

(оно

 

никогда

 

не

 

нападало),

 

а

 

се-

бя

 

защищаете.

Въ

 

религіозной

 

сферѣ

 

наше

 

Правительство

 

не

 

только

не

 

дѣлало

 

никаклхъ

 

стѣснепій

 

римско-католикамъ,

 

а

 

даже

въ

 

нѣкоторыхъ

 

отпошеніяхъ

 

благодѣтельствовало

 

имъ

 

болѣе

чѣмъ

 

православпымъ.

 

Источникъ

 

жѳ

 

жалобь

 

на

 

стѣсненія

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Правительство

 

не

 

позволяло

 

ксен-

дзамъ

 

играть

 

политическую

 

роль.

 

А

 

безъ

 

этого

 

ксендзы

считали

 

свою

 

задачу

 

неисполненною:

 

ирипомнймъ,

 

что

 

имен-

но

 

съ

 

церковныхъ

 

каѳедръ

 

народъ

 

Польскій

 

призывался

 

въ

1831

 

и

 

1863

 

годахъ

 

бѣжать

 

„до

 

лясу",

 

то-есть

 

къ

 

открытому

мятеягу,

 

причемъ

 

костелы

 

служили

 

складами

 

оруягія

 

для

мятеяшиковъ.

Нѣтъ,

 

ужъ

 

если

 

кто

 

терпѣлъ

 

и

 

терпнтъ

 

нападеаія

 

в'і>

ппшемъ

 

краѣ,—то

 

именно

   

Православіе;

 

и

 

если

 

кто'

 

не

 

тер-
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питъ,—то

 

именно

 

польскіе

   

католики

 

и

 

вдохновляющіе

 

ихъ

ксендзы.

Теперь

 

паша

 

Православная

 

Церковь

 

должна

 

будете

снова

 

вступить

 

на

 

путь

 

открытой

 

борьбы

 

противъ

 

воинству-

ющаго

 

католичества

 

за

 

свое

 

существованіе,

 

за

 

свою

 

вѣчную

правду

 

и

 

истину.

 

Мы,

 

православные,

 

съ

 

чувствомъ

 

самой

яшвой

 

и

 

сердечной

 

радости

 

привѣтствуемъ

 

признаніе

 

у

 

насъ

свободы

 

вѣроисповѣдалій:

 

мы

 

оставляемъ

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго

свободно

 

исповѣдывать

 

только

 

то,

 

чему

 

действительно

 

вѣ-

ришь,—но

 

не

 

моягемъ

 

дозволить

 

.

 

попытокъ

 

къ

 

совращепію
изъ

 

Православія.

Руки

 

прочь!—таковъ

 

нашъ

 

девизъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры ч

Истина

 

провозглашается

 

не

 

мечемъ,

 

не

 

копьемъ,

 

по

илой

 

войска,

 

по

 

иутемъ

 

убѣяеденія

 

и

 

назиданія.

 

Оруя?іе
борьбы

 

съ

 

заблуясденіями

 

доляшо.

 

быть

 

духовнымъ,

 

а

 

не

 

ма-

теріалыіымъ.

 

Единственный

 

мечъ,

 

которы'мъ

 

Церковь

 

моясетъ

пользоваться,

 

есть—слово.

 

Это

 

оруягіе —любовь,

 

соединенная

оъ

 

простотой

 

и

 

терпѣніемъ, —любовь,

 

желающая

 

всѣмъ

 

спа-

стись

 

и

 

въ

 

разумъ

 

истины

 

пріити.

Поэтому

 

то,

 

что

 

называется

 

преслѣдованіемъ,

 

есть

 

дѣло

самозащиты.

 

Охрана

 

Православной

 

Вѣры

 

отъ

 

нападепій

 

на

нее

 

составляете

 

ваяшѣйшій

 

историческій

 

долгъ

 

Россіи,

 

По-

треби

 

іщъ

 

жизни

 

ея.

 

Святая

 

Русь,

 

это—государство,

 

коего

первое

 

йризваше

 

хранить

 

и

 

оберегать

 

Церковь,

 

душуРоссіи.

И

 

насколько

 

истинные

 

сыны

 

Православной

 

Церкви

 

ра-

дуются

 

изданію

 

Указа

 

17

 

апрѣля,

 

который,

 

самъ

 

по

 

себѣ,

не

 

представляете

 

никакой

 

опасности

 

для

 

Православія, —этого

цемента,

 

сплотившаго-

 

камни

 

великой

 

мозаики,

 

именуемой

Россіей,—

 

настолько

 

они

 

не

 

могутъ

 

не

 

привѣтствовать

 

и

надвигающуюся

 

на

 

нее

 

духовную

 

брань,

 

какъ

 

залогъ

 

ея

будущаго

 

торжества

 

и

 

правды.

{Окончат е

 

слѣдуетъ).

Священпикъ

 

Копстантипъ

 

Околовичъ.
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Лядансное

 

училище.

(продолоюенге).

Учебная

 

часть.

Пока

 

Ляданское

 

училище

 

было

 

свѣтскимъ,

 

кругъ

 

учеб-

ныхъ

 

предметовъ

 

въ

 

немъ

 

былъ

 

очень

 

обширный.

 

Изъ

 

со-

хранившаяся

 

въ

 

архивѣ

 

свидѣтельства

 

Ляданскаго

 

Базилі-

анскаго

 

-училища,

 

выдаинаго

 

имъ

 

въ

 

1834

 

г.,

 

видно,

 

что

 

въ

училищѣ

 

преподавались:

 

Законъ

 

Божій,

 

нравственная

 

паука,

россійскій,

 

польскій,

 

латинскій,

 

нѣмецкій

 

и

 

французскій

 

яз.,

географія,

 

исторія,

 

ариѳметика,

 

геометрія,

 

естественная

 

исто-

рія,

 

чистописапіе

 

И

 

рисованіе.

 

Съ

 

переходомъ

 

жё

 

Ляданскаго

училища

 

въ

 

духовное

 

вѣдомство,

 

кругъ

 

изучаемыхъ

 

предме-

товъ

 

значительно

 

съузился.

 

Такъ-какъ

 

оно

 

представляло

 

собою

въ

 

это

 

время

 

соединеніе

 

двухъ

 

училищъ:

 

уѣздпаго,

 

состо-

явшаго

 

изъ

 

двухъ

 

отдѣленій,

 

съ

 

двухгодичнымъ

 

въ

 

ішкдомъ

отдѣленіи :

 

курсомъ,

 

и

 

приходскаго,

 

состоявшаго

 

изъ

 

двухъ

классовъ

 

съ

 

одногодичпымъ

 

въ

 

каяадомъ

 

классѣ

 

курсомъ,

то

 

и

 

учебные

 

предметы

 

раздѣлялись

 

на

 

два

 

разряда:

 

на

учебные

 

предметы

 

собственно

 

приходскаго

 

училища

 

и

 

учеб-

ные

 

предметы

 

собственно

 

уѣздпаго

 

училища,

 

при

 

чемъ

 

нѣ-

которые

 

изъ

 

пихъ

 

были..общи

 

тому

 

и

 

другому

 

училищу:

 

въ

одномЬ

 

они

 

начинались,

 

въ

 

другомъ

 

продолягались,

 

такъ

какъ

 

уѣздное

 

училище

 

считалось

 

продолженіемъ

 

приход-

скаго.

 

Въ

 

первомъ

 

классѣ

 

приходскаго

 

училища

 

дѣтей,

 

по-

ступавшихъ

 

часто

 

безъ

 

знанія

 

даже

 

„самоиачальиыхъ

 

букв-,",

обучали

 

чтенію

 

россійскому

 

и

 

славянскому

 

и

 

чистоиисанію,
а

 

если

 

позволяло

 

время,

 

то

 

изучаемы

 

были

 

нѣкоторые

 

пред-

меты

 

изъ

 

курса

 

второго

 

класса,

 

чаще

 

всего:

 

краткій

 

катихи-

зисъ,

 

русская

 

грамматика

 

и

 

началыіыя

 

правила

 

ариѳметнки.

Во

 

второмъ

 

классѣ

 

ученики

 

обучались:

 

краткому

 

катихизи-

су,

 

свящ.

 

исторіи

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

завѣта,

 

русской

 

грамма-

тикѣ

 

сперва

 

по

 

учебнику

 

Востокова,

 

потомъ

 

Греча

 

и

 

ариѳ-

метическимъ

 

дѣйствіямъ

 

надъ

 

цѣлыми

 

числами.

 

Одновре-
менно

 

съ

 

изученіемъ

 

русской

 

грамматики

 

шло

 

изучепіе
творемій

 

русскихъ

 

баснописцевъ",

 

а

 

въ

 

концѣ

 

года,

 

если

 

по-

зволяло

 
время,

 
латинской

 
и

 
греческой

 
грамматики.

 
Въ

 
hw



459

шемъ

 

отдѣлепіи

 

уѣзднаго

 

училища

 

проходились:

 

россійская
и

 

славянская

 

грамматика,

 

ариѳметика,

 

церковное

 

обиходное

и

 

отчасти

 

партесное

 

пѣніе

 

съ

 

церковнымъ

 

уставомъ,

 

про-

странный

 

катихизисъ,

 

начало

 

языка

 

греческаго

 

и

 

латинска-

го,—въ

 

высшемъ

 

отдѣлепіи:

 

окончаніе

 

простраинаго

катихизиса,

 

греческій

 

и

 

латинскій

 

языки,

 

священная

исторія

 

и

 

географія

 

всеобщая

 

и

 

россійская

 

и

 

пѣніе.

 

Кромѣ

того,

 

съ

 

1835/б

 

учеб.

 

года

 

въ

 

первомъ

 

классѣ

 

приходскаго

училища

 

обучали

 

польскому

 

чтенію,

 

во

 

второмъ

 

классѣ

 

—

польскому

 

письму,

 

а

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ-уѣзднаго

 

учи-

лища

 

ученики

 

упражнялись

 

въ

 

переводахъ

 

съ

 

русскаго

 

яз.

па

 

польскій,

 

въ

 

силу

 

еще

 

раиѣе

 

состоявшагося

 

постановле-

пія

 

Коммиссіи

 

духовныхъ

 

училищъ

 

о

 

преподаваніи

 

въ

 

се-

минаріяхъ

 

„мпстныхъ

 

и

 

сосѣдствеппыхъ"

 

языковъ.

 

При

 

этомъ

не

 

лишне

 

замѣтить,

 

что

 

предметы

 

ученія,

 

существенно

 

от-

посившіеся

 

къ

 

духовному

 

образованию

 

и

 

церковному

 

слуясе-

нію,

 

преподаваемы

 

были

 

съ

 

преимущественнымъ

 

вниманіемъ

какъ-то: '

 

катихизисъ,

 

св.

 

исторія,

 

церковный

 

уставъ,

 

славян-

ское

 

чтеніе

 

и

 

пѣніе.

Такнмъ

 

образомъ,

 

кругъ

 

учебпыхъ

 

предметовъ

 

въ

 

Ля-
дапскомъ

 

училищѣ

 

быль

 

въ

 

общемъ

 

тотъ

 

же,

 

что

 

и

 

теперь

въ

 

духовн.

 

училищахъ,

 

по

 

объемъ

 

преподаваемыхъ

 

предме-

товъ

 

и

 

распредѣленіе

 

ихъ

 

по

 

кпассамъ

 

и

 

меяеду

 

наставни-

ками

 

были

 

иные.

Такькакъ

 

Ляданское

 

дух.

 

училище

 

представляло

 

.сое-,

диненіе

 

двухъ

 

училищъ—уѣзднаго

 

и

 

приходскаго,

 

почему

и

 

называлось

 

иногда

 

„Ляданскія

 

духовный

 

училища",

 

то

 

ун-

равленіе

 

имъ

 

было

 

ввѣрено

 

одному

 

лицу.

 

До

 

1843

 

г.

 

смо-

трителями

 

училища

 

были:

 

іеромонахъ

 

Ляданскаго

 

монастыря

Симнлиціанъ

 

Франковскій

 

и

 

настоятель

 

того

 

же

 

монастыря

Шй

 

Маевскій,-слѣдователыю,

 

лица

 

въ

 

свяшениомъ

 

саяѣ

 

и

вчатспости

 

монашествующія,

 

оба

 

воспитанники

 

Виленскагс

университета

 

и

 

до

 

возсоединенія

 

западно-русскихъ

 

уніатовъ

въ

 

1839

 

г.

 

съ

 

православно

 

церковью

 

были

 

уніатскаго

 

исповѣда-

нія.

 

Въ

 

1844

 

г.

 

на

 

должность

 

^смотрителя

 

Ляданскаго

 

училища

былъ

 

назначеиъ

 

Кандидате

 

Кіевской

 

Духовной

 

Академін

 

11а-

велъ

 

Зарчинскій,

 

человѣкі^

 

свѣтскій.

 

Обязанности

 

Смотрителя

были

 

весьма

 

разнообразный.

 

Онъ

 

долягенъ

 

былъ

   

„псщись

 

объ
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внутреннрмъ

 

устройствѣ"

 

какъ

 

Лядапскаго,

 

такъ

 

и

 

подвѣдо-

маго

 

ему

 

Бояшпскаго

 

приходскаго

 

училища

 

въ

 

отношеніяхъ

какъ

 

учебпомъ,

 

такъ

 

и

 

воспитатель

 

юмъ

 

и

 

экоиомическомъ.

Къ

 

учебному

 

уйравленію

 

по

 

уставу

 

относилось:

 

„распредѣленіе

учетя,

 

наблюдете

 

легчайшаго

 

способа

 

къ

 

преподавангю

 

лекцій

 

и

надзоръ

 

за

 

прилежстіемъ

 

учителей

 

и

 

за

 

исправностью

 

учащихся",

чаотнѣе:

 

Смотритель

 

представлялъ

 

въ

 

Семинарское

 

правленіе

капдидатовъ

 

па

 

вакантный

 

учительскія

 

мѣста

 

и

 

принималъ

учителей

 

по

 

аттестатамъ

 

Семинаріи,

 

съ

 

дозволенія

 

Семинар-

скаго

 

Цравленія

 

увольналъ

 

учителей

 

по

 

ихъ

 

просьбѣ

 

или

по

 

усмотрѣпію

 

въ

 

пихъ

 

какихъ-либо

 

ваяшыхъ

 

недоетатковъ

со

 

стороны

 

новеденія

 

или

 

прилеяшнія,

 

назпачалъ

 

пробные

 

уро-

ки

 

искавшему

 

учительскаго

 

мѣста

 

„для

 

вящшаго

 

удостовѣре-

въ

 

способностяхъ

 

его",

 

дѣлалъ

 

падлёягащія

 

распоряженія

по

 

замѣщенію

 

уроковъ

 

учителей

 

отсутствующихъ,

 

состав-

лялъ

 

росппсаиіе

 

уроковъ,

 

наблюдалъ

 

за

 

исправностью

 

учи-

телей,

 

дѣлая

 

въ

 

послуяшыхъ

 

спискахъ

 

еягегодпія

 

отмѣткн

 

о

ихъ

 

прнлсжаіііи

 

и

 

способностяхъ

 

къ

 

продолженію

 

службы,

слѣдилъ,

 

чтобы

 

учителя

 

преподавали

 

свои

 

уроки

 

со

 

всевоз-

мояшою

 

ясностью

 

и

 

непремѣпно

 

пб

 

книгамъ,

 

высшею

 

вла-

стью

 

одобрен нымъ,

 

безъ

 

обремененія

 

малолѣтнихъ

 

дѣтей,

отбирадъ

 

отъ

 

учителей

 

вѣдомостй

 

объ

 

успѣхахъ

 

учениковъ

и

 

о

 

пройдешюмъ

 

по

 

каждому

 

Предмету

 

въ

 

теченіи

 

мѣсяця

(мѣсячныя

 

вѣдомости),

 

провѣрялъ

 

эти

 

вѣдомости,

 

если

 

то

лаходилъ

 

нуяедымъ,

 

„личнимъ

 

своимъ

 

испытаніемъ

 

и

 

замѣча-

ніями",

 

подобныя

 

яее

 

вѣдомости

 

отбиралъ

 

онъ

 

предь

 

трет-

ными

 

и

 

публичными

 

испытапіями,

 

назиачилъ

 

время

 

этихъ

испытаніи

 

и

 

самъ

 

присутствов

 

ілъ

 

на

 

пихъ,

 

отмѣчалъ

 

въ

особой

 

книгѣ

 

имена

 

и

 

фамиліи

 

учениковъ,

 

особенно

 

отли-

чившихся

 

па

 

испытаіііи

 

по

 

тому

 

Или

 

другому

 

предмету

 

и

особенно

 

неуспѣвшихъ,

 

принималъ

 

мѣры

 

къ

 

исправленію
лѣнивыхъ

 

учениковъ,

 

когда

 

мѣропріятія

 

учителей

 

не

 

до-

стигали

 

цѣли,

 

предупреждая

 

такихъ

 

учениковъ,

 

что

 

если

они

 

не

 

исправлятся,

 

то

 

„лишатся

 

выгодъ,

 

успѵьшнымъ

 

учени-

кам*

 

присвоепиыхъ" ,

 

выдавалъ

 

свидетельства

 

ученикамъ,

выбываюшц-лъ

 

изъ

 

училища,

 

и

 

пр.,—по

 

воспитательной

части —принималъ

 

зависящія

 

мѣры

 

по

 

заявлеиіямъ

 

инспек-

тора
 

и
 

учителей
 

объ
 

особенно
 

ваяшыхъ
 

проступкахъ
 

учени-
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ковъ

 

(напр.

 

о

 

чтспіи

 

ими

 

„вредныхъ

 

или

 

непристойпыхъ

 

книгъ"'),

дѣлалъ

 

въ

 

особой

 

киигѣ

 

отмѣтки

 

„о

 

нравственномъ

 

поведенги"

ихъ,

 

посѣщалъ

 

частныя

 

ученичеекія

 

квартиры,

 

назйачалъ
старшихъ

 

въ

 

эти

 

квартиры

 

изъ

 

благонамѣреппыхъ

 

и

 

наибо-

лѣе

 

успѣвавшихъ

 

учениковъ,

 

наблюдалъ

 

за

 

исполпсніемъ
учениками

 

(а

 

равно

 

и

 

учителями)

 

христіапскаго

 

долга

 

испо-

вѣди

 

и

 

св.

 

нричастія,

 

при

 

чемъ

 

„самъ

 

постился

 

съ

 

учителями

и

 

учениками"

 

и

 

въ

 

день

 

причастія

 

„служилъ

 

и

 

пріобщалъ" ,

если

 

имѣлъ

 

священный

 

санъ, —по

 

экономической

 

части —

главное

 

дѣйствіе

 

управленія

 

экономическаго

 

по

 

уставу

 

со-

стояло

 

въ

 

пріемѣ

 

штатпыхъ

 

суммъ,

 

ихъ

 

хранеиію,

 

выдачѣ

лгадованья

 

и

 

содержаніи

 

училищиаго

 

дома,

 

при

 

чемъ

 

смо-

тр

 

птель

 

храпилъ

 

деньги

 

въ

 

особомъ

 

ящикѣ

 

,.заключенъ

 

и

печатью"

 

и

 

удостовѣрялъ

 

своею

 

подписью

 

каждую

 

статью

расхода, —по

 

канцелярии —вѣдалъ

 

„сооружспіе"

 

кпигъ

 

экоио-

мическихъ,

 

а

 

равно

 

входящихъ

 

и

 

исходящихъ

 

бумагъ,

 

„за-

готовление

 

и

 

отправление

 

по

 

оъринадлсоісиости"

 

отвѣтовъ

 

по

 

по-

ступавшимъ

 

въ

 

училище

 

бумагамъ

 

и

 

вообще

 

все

 

училищ-

ное

 

делопроизводство.

 

Въ

 

силу

 

припадлсигавшаго

 

ему

 

пред-

ставительства

 

въ

 

училищѣ,

 

онъ

 

принималъ

 

адресоваи-

Иыя

 

на

 

имя

 

училища

 

бумаги:

 

предписапія

 

hstj

 

Cc-

мипарскаго

 

Правленія,

 

извѣщенія

 

изъ

 

Духовнаго,

 

Пра-
вленія,

 

представлепія

 

смотрителя

 

Боягинскаго

 

училища

прошепія

 

учителей

 

и

 

учениковъ

 

и

 

пр.,

 

отправлялъ

 

по

 

пазна-

чеиію

 

за

 

своею

 

подписью

 

и

 

съ

 

надписью

 

на

 

пакетѣ

 

„по

 

ка-

зенному"

 

разиыя

 

бумаги:

 

представленія

 

или

 

„репорты"

 

въ

семинарское

 

правлепіе,

 

требованія

 

или

 

извѣщепія

 

въ

 

Духов-
ное

 

правленіе,

 

предписаиія

 

смотрителю

 

Божипскаго

 

училища,

выписки

 

изъ

 

рѣшепій

 

учителямъ

 

и

 

учепикамъ

 

и

 

пр.

 

и

 

слѣ-

дилъ

 

за

 

правильностью

 

ведеиія

 

книгъ

 

входящихъ

 

и

 

исходя-

щихъ

 

бумадѵь,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

первой

 

отмѣчалось:

 

мѣсяцъ

 

и

число

 

постунлепія

 

бумаги,

 

нумеръ

 

поступленія

 

по

 

порядку,

содерясапіе

 

бумаги

 

и

 

„рѣшсніе

 

вошедшихъ

 

дѣлъ

 

со

 

всевоз-

мояшою

 

краткостью

 

и

 

ясностью"

 

и

 

во

 

второй:

 

мѣсяцъ

 

и

число

 

отправленія

 

бумаги,

 

нумеръ

 

л

 

содол»каніе

 

ея

 

и

 

нумеръ

бумаги

 

по

 

входящей

 

книгѣ,

 

отвѣтомъ

 

па

 

которую

 

отправля-

емая

 

бумага,

 

слуяштъ.

 

Особенно

 

часты

 

бывали

 

сиоіпспія

смотрителя

 

Лядапскаго

 

училища

 

съ

   

семнпарскимъ

 

правде-
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ніемъ:

 

о

 

замѣщеніи

 

вакантныхъ

 

учительскихъ

 

мѣстъ,

 

объ

увольненш

 

учителей

 

отъ

 

занимаемыхъ

 

доляшостей

 

по

 

про-

шеніямъ

 

шли

 

безъ

 

прошепій

 

„въ

 

случать

 

небреоісенія

 

или

 

худого

поведснія

 

ихъ",

 

съ

 

представлепіемъ

 

годичной

 

вѣдомости

 

объ

ученикахъ

 

и

 

послуяшыхъ

 

списковъ

 

учителей

 

и

 

самого

 

смо-

трителя

 

для

 

отсылки

 

въ

 

окруягаое

 

Академическое

 

правлепіе,

объ

 

ученикахъ,

 

самовольно

 

оставившихъ

 

училище,

 

и

 

нетер-

пимыхъ

 

въ

 

немъ

 

и

 

въ

 

духовномъ

 

зван.іи

 

за

 

пеодобритель

ное

 

иоведеніе,

 

о

 

бытіи

 

у

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причастія

 

„всего

училищнаго

 

еословгя",

 

о

 

скрѣпленіи

 

приходо-расходиыхъ

книгъ,

 

о

 

недостаточности

 

штатной

 

суммы,

 

съ

 

извѣщеніемъ

о

 

получении

 

депегъ

 

и

 

книгъ,

 

съ

 

представленіемъ

 

еясемѣсяч-

пыхъ

 

вѣдомостей

 

о

 

суммѣ,

 

оказавшейся

 

на

 

лицо

 

прп

 

про-

вѣркѣ

 

денеяшаго

 

училищнаго

 

ящика

 

и

 

годичиыхъ

 

отчетовъ,

о

 

расходовании

 

іитатной

 

училищной

 

суммы,

 

о

 

книгахъ

 

про-

дажныхъ

 

и

 

безмездпо

 

роздапиыхъ

 

ученикамъ,

 

наконецъ-обо

всѣхъ

 

дѣлахъ

 

Ляданскаго

 

и

 

Болшискаго

 

училищъ,

 

которыя

не

 

могли

 

быть

 

разрѣшены

 

на

 

основапіи

 

сущестяуюшихъ

указаній

 

устава.

Такъ-какъ

 

дѣлопроизводство

 

по

 

училищной

 

капцелярін

могло

 

быть

 

обременительно

 

для

 

Смотрителя

 

училища,

 

соеди-

нявшего

 

съ

 

этимъ

 

звашемъ

 

и

 

должность

 

учителя,

 

то

 

учи-

лищпымъ

 

уставомъ

 

разрѣшалось

 

ему

 

употреблять

 

„для'пись-

мепныхъ

 

дѣлъ"

 

инспектора

 

и

 

учителей

 

по

 

очереди

 

и

 

далее

учениковъ,

 

безъ

 

ущерба

 

прямымъ

 

ихъ

 

обязаипостямъ.

В.

 

Перепечинъ.'

Изъ

 

духовной

 

печати.
(Назрѣвшіе

  

вопросы).

„Кіевскія

 

Епарх.

 

Вѣдомости",

 

говоря

 

о

 

важной

 

роли

Государственной

 

Думы

 

въ

 

жйзий

 

Россіи

 

вообще

 

и

 

для

православной

 

Церкви

 

въ

 

частности

 

(Думѣ

 

будутъ

 

принадле-

жать

 

вопросы

 

о

 

содержаніи

 

духовенства,

 

духовпо-учебныхъ

заведеній,

 

объ

 

ассигиовкахъ

 

па

 

церковпо-приходскія

 

школы

и

 

т.

 

д.),

 

призываютъ

 

духовенство

 

къ

 

ягивому

 

и

 

энергичному
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участію

 

въ

 

предстоящихъ

 

выборахъ

 

членовъ

 

Государствен.
Думы.

 

Разныя

 

хлопоты

 

во

 

время

 

выборовъ,

 

боязнь

 

мысли

 

о

весовмѣстимости

 

участія

 

въ

 

выборахъ

 

съ

 

достоинствомъ

священника,

 

не

 

доляшы

 

служить

 

препятствіемъ

 

къ

 

предсто-

ящей

 

горячей

 

работѣ:

 

слишкомъ

 

важна

 

роль

 

духовенства,

издревле

 

живо

 

отзывавшаяся

 

па

 

общественные

 

запросы.

Пред

 

выборная

 

деятельность"

 

духовенства

 

должна,

 

состоять,

по

 

мысли

 

епископа

 

могилевскаго

 

Стефана,

 

въ

 

разъясиенін

пароду

 

великой

 

Государевой

 

милости,

 

разъяснеціи

 

ему,-

 

ка-

кихъ

 

людей

 

надо

 

выбирать,

 

вт>

 

освящепіи

 

молитвою

 

самихъ

выборовъ

 

и

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

который

 

отправляются

 

въ

 

уѣздн.

 

или

губерн.

 

городъ 'для

 

той

 

же

 

цѣли

 

(№

 

41.

 

им.

 

также

 

„Влад.

Е.

   

В."

   

№20).

—

 

Должно

 

ли

 

быть

 

сельское

 

духовенство

 

выборнымъ?
„Кіевскія

 

Енарх.

 

Вѣдомости"

 

отвѣчаютъ

 

на

 

этотъ

 

вонросъ

утвердительно,

 

говоря:

 

„Дайте

 

возможность

 

высказаться

 

от-

крыто,

 

по

 

этому

 

вопросу

 

темному,

 

лишь

 

терпѣньемъ

 

сытому

народу,

 

сказать

 

послѣдпее

 

ев

 

о

 

с

 

вѣсское

 

слово,

 

и

 

вы

 

убѣди-

тесь,

 

что

 

онъ

 

заручится

 

всѣмъ

 

въ

 

подлунной

 

святымъ,—что

отбросовъ,

 

въ

 

видѣ

 

всякаго

 

рода

 

религіозіщхъ

 

аиомалій,

 

не

стапетъ

 

лишь

 

тогда,

 

когда

 

ему

 

дадутъ

 

пастыря

 

по

 

сердцу,

когда

 

самъ

 

пастырь

 

придете

 

въ

 

прпходъ

 

по

 

п])изванію,

огласить

 

всѣхъ

 

овецъ

 

своихъ

 

по

 

имени,

 

будете

 

служить

приходу

 

ради

 

великаго

 

имени

 

Іисуса".

 

(М

 

41).

Съ

 

своей

 

стороны

 

мы

 

доляшы

 

сказать,

 

что

 

вопросъ

 

ѵо

выборномъ

 

сельскомъ

 

духовенствѣ

 

такъ

 

важеыъ

 

и

 

обишренъ,

что

 

высказываться

 

о

 

немъ

 

въ

 

полояштелыіую

 

сторону

 

въ

настоящее

 

время,

 

пожалуй,

 

очень

 

рискованно.

 

Кто

 

знакомь

Съ

 

сельской

 

жизнью,

 

тотъ

 

не

 

моягетъ

 

не

 

задавать

 

себѣ

 

съ

тревогой

 

вонросовъ:

 

да

 

изъ

 

кого

 

же

 

крестьяне

 

будутъ

 

выби-

рать

 

себѣ

 

пастырей

 

и

 

церковно-служнтелей?

 

изъ

 

своей

 

сре-

ды?—но

 

вѣдь

 

эта

 

среда

 

пораясаетъ

 

своимъ

 

невѣягествомъ

 

и

темнотою,

 

особенно

 

въ

 

области

 

богословскихъ

 

познаній!

 

или

лее

 

выбирать

 

будутъ

 

кого

 

либо

 

со

 

стороны,

 

пользуясь

 

слу-

хами

 

о

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

лицѣ?

 

И

 

не

 

будете

 

ли

 

играть

въ

 

такихъ

 

случаяхъ

 

рѣшающую

 

роль

 

вопросъ

 

— „цѣною

 

по-

дешевле"?..

 

Страшно

 

подумать

 

далее

 

а

 

томъ,

 

что

 

мояістъ

совершаться

 

по

 

селамъ.

 

Ыѣтъ,

 

сначала

 

поднимите

 

народъ

изъ

 
его

 
иорая?ающей

 
темноты

 
па

 
высшую

 
степень

 
культуры,
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тогда

 

ужъ

 

и

 

говорите

 

о

 

выОорпомъ

 

сельскомъ

 

духовенствѣ.

По

 

моему

 

мпѣніго,

 

вонросъ

 

о

 

выборномъ

 

духовепетвѣнримъ-

нимъ

 

только

 

къ

 

городскому

 

духовенству

 

всѣхъ

 

ступеней-

 

и

высшимъ

 

церковпымъ

 

должностямъ.

—Тотъ

 

же

 

вонросъ

 

затрогиваютъ

 

н

 

„Екатериносл.

 

Ей.
Вѣдомости",

 

но

 

рѣшан)тъ

 

его

 

далеко

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

„Кіевокія".
Напрасно

 

утверждакхгь,

 

говорятъ

 

„Вкат.

 

Е.

 

В.",

 

что

 

съ

 

пре-

доставленіемъ

 

приходу

 

право

 

выбора

 

священно-и-церковно-

слуяштелей,

 

соЙдутЪ

 

со

 

сцепы

 

разный

 

секты

 

и

 

т.

 

п.

 

и

 

что

настанетъ

 

въ

 

церкви

 

творческая

 

яшзпь,

 

какъ

 

въ

 

первые

вѣка

 

христіанства:

 

расколы

 

и

 

ереси

 

никогда

 

такъ

 

не

 

про-

цвѣтали

 

какъ

 

именно

 

въ

 

первые

 

вѣка,

 

а

 

творческій

 

харак-

теръ

 

въ

 

Жизни

 

Церкви

 

объясняется

 

ея

 

„юностью":

 

Св.

 

Гри-

горій

 

Богословъ

 

говорить:

 

„...избрапія

 

сіи

 

зависятъ

 

отъ

 

лю-_

дей

 

богатыхъ

 

и

 

сильныхъ,

 

а

 

еще

 

больше

 

отъ

 

буйства

 

и

безразсудности

 

черни,

 

даже

 

между

 

черпію

 

отъ

 

людей

 

са-

мыхъ

 

послѣднихъ".

 

Указанный

 

органъ

 

предлагаетъ

 

выбор-
ное

 

начало

 

въ

 

слѣдующшъ

 

видѣ:

 

совѣтъ

 

при

 

епископѣ,

состоящій

 

изъ

 

предсѣдателя

 

училищиаго

 

совѣта,

 

двухъ

старѣйшихъ

 

преподавателей

 

семгшарін

 

и

 

председатели

 

мис-

сіонерокаго

 

комитета

 

(тдѣ

 

таковой

 

есть),

 

выбирает ь

 

канди-

дата

 

священства

 

(№

 

28).

Мысль

 

о

 

иодобномъ

 

совѣтѣ

 

очень

 

симпатична

 

.и

 

заслу-

Яѵиваетъ

 

большого

 

впйманія.

— Въ

 

„Екатерипоолав.

 

Епарх.

 

Вѣд.".

 

въ

 

открьшмъ

 

ппсь-

мѣ

 

извѣстпому

 

миссіопсру

 

о.

 

Н.

 

Боголюбову,

 

горячо

 

защи-

щается

 

мысль

 

о

 

необходимости

 

дать

 

малороееамъ

 

Евапгеліе
па

 

нх'ь

 

родиомъ

 

нарѣчій

 

(М

 

28).

—Въ

 

„Пензенек.

 

Ечарх.

 

Вѣд."

 

(№

 

19)

 

помѣщена

 

ипто-

респѣшная

 

статья

 

объ

 

спархіалыіыхъ

 

сьѣздахъ.

 

Священ.

It.

 

Выстровъ,

 

вовѳрл

 

объ

 

учрежденіи

 

епархіалыіыхъ

 

еъѣз-

довъ

 

сь

 

fiO -хъ

 

годоііь

 

прошлаго

 

столѣтія,

 

со

 

времени

 

вое-

сторонпяго

 

-обповлоііі

 

і

 

русской

 

жизни,

 

и

 

о

 

задачахъ,

 

какія

нмЬііись

 

въ

 

виду

 

при

 

учреясденіи

 

съѣзда,

 

съ

 

горечью

 

гово-

рить,

 

что

 

крайпія

 

tj

 

іенія

 

либерализма

 

породили

 

страшную

реакцію

 

въ

 

Россіи:

 

наступило

 

„бюрократическое

 

лнхолѣтье"

тяжелыя

 

иослѣдствія

 

котораго

 

особенно

 

сказались

 

въ

 

цер-

ковной

 

жизни,

 

задушивъ

 

жизнь

 

и

 

дѣятельность.

 

епархіаль-
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ныхъ

 

съѣздовъ.

 

Эти

 

послѣдпіе

 

авторъ

 

называетъ

 

„сборищами,
похояшми

 

на

 

что

 

угодно,

 

только

 

не

 

па

 

съѣзды

 

съ

 

свободно
избранными

 

депутатами

 

и

 

правомъ

 

свободпаго

 

обмѣпа

 

мнѣ-

ній.

 

По

 

предписаніямъ

 

консисторіи,

 

на

 

съѣзды

 

(такъ

 

было
въ

 

болыиинствѣ

 

епархіЙ)

 

вызывались

 

одни

 

благочинные,

 

кото-

рые

 

,

 

для

 

очищенія

 

совѣсти,

 

будто

 

бы

 

отъ

 

лица

 

всего

 

ду-

ховенства,

 

и

 

рѣіпали—обязательно

 

въ

 

желателыюмъ

 

смыслѣ

—предложенные

 

имъ

 

денежные

 

вопросы.,

 

Вообще

 

благочинные,

достойные

 

ставленники

 

и

 

выученики

 

бюрократическаго

 

строя,

оправдали

 

возлагаемое

 

на

 

иихъ

 

со

 

стороны

 

духовной

 

бюро-
кратіп

 

довѣріе:

 

кромѣ

 

изысканія

 

псточниковъ

 

для

 

покрытія
памѣченныхъ

 

расходовъ,

 

другими

 

вопросами

 

епархіальной

жизни

 

себя

 

не

 

затрудняли

 

и

 

какъ.

 

вѣрноподданные

 

своего

благопопечителыіаго

 

начальства,

 

въ

 

болынинствѣ

 

случаевъ,

въ

 

заключепіе

 

своихъ

 

безплодныхъ

 

и

 

сухихъ

 

протоколовъ,

паче

 

всего

 

возвергали

 

печаль

 

свою

 

и

 

надежды

 

па

 

епархіаль-

ное

 

начальство.

 

„А

 

буде

 

что

 

нами

 

не

 

предусмотрѣпо,

 

или

опущено

 

безъ

 

доля? наго

 

разсуяеденія,

 

отдаемъ

 

то

 

иаблагоу-

смотрѣиіе

 

епархіалыіаго

 

начальства"...

Дѣйствителыю,

 

интересная

 

фразка:

 

ею

 

съѣзды

 

отрицали

самихъ

 

себя...

 

Авторъ

 

предлагаетъ

 

проэктъ

 

ииструкціи

 

для

дѣятельпости

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ,

 

который

 

мы,

 

въ

 

виду

его

 

интереса

 

и

 

основательности,

 

постараемся,

 

если

 

позво-

лить

 

мѣсто,

 

перепечатать

 

со

 

времепемъ.

' —Тому

 

яге

 

вопросу

 

о

 

епархіалышхъ

 

съѣздахъ

 

посвя-

щена

 

и

 

замѣтка

 

въ

 

„Архангель.

 

Еп.

 

Вѣд-яхъ"

 

(№

 

18)-

Авторъ

 

замЪтки,

 

говоря

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

благочпнпическихъ

съѣздахъ

 

совершенно

 

не

 

занимаются

 

разработкой

 

вопросовъ

для

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

н

 

съ

 

грустью

 

констатируя

 

тотъ

фактъ,

 

что

 

епархіальные

 

съѣзды

 

занимаются

 

только,

 

по

 

ра-

споряженію

 

епарх.

 

начальства,

 

экономическими

 

вопросами,

высказываетъ

 

настойчивое

 

пояееланіе,

 

чтобы

 

епархіальные
съѣзды

 

обсуяедали

 

и

 

вообще

 

о

 

строѣ

 

и

 

благосостояніи

 

всей

помѣстиой

 

(епархіальной)

 

церкви.

 

„Только

 

при

 

этомъ

 

усло-

віи

 

наши

 

епархіальные

 

съѣзды

 

могутъ

 

имѣть

 

смыслъ

 

и

 

зпа-

чеиіе,

 

а

 

иначе,

 

повторяемъ,

 

они

 

совсѣмъ

 

не

 

нуясны,

 

н,

 

какъ

таковые,

 

должны

 

быть

 

упразднены".
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—

 

О

 

дьятельности

 

благочиннаго

 

„Руководство

 

для

сельскихъ

 

пастырей"

 

(№

 

40)

 

говорить

 

такъ:

 

„дѣятель-

пость

 

благочиннаго

 

теперь

 

сводится

 

почти

 

исключительно

къ

 

формѣ

 

и

 

буквѣ,

 

.и

 

все

 

какъ

 

будто

 

дальше

 

и

 

дальше

 

от-

ступаетъ

 

отъ

 

духа,

 

составляющаго

 

главное

 

въ

 

пастырскомъ

дѣлѣ";

 

теперь

 

благочинный— начальникъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

собратьямъ,

 

требугощііі

 

отъ

 

нихъ

 

подчинены.

 

Требуя

 

выбор-

паго

 

начала

 

для

 

благочиппыхъ,

 

указанный

 

органъ

 

подвер-

гаетъ

 

критикѣ

 

архаическую

 

„Инструкцію

 

для

 

благочип-

пыхъ",

 

которая

 

заставляетъ

 

благочиппыхъ

 

вмѣшиваться

слишкомъ

 

далеко

 

въ

 

личную

 

яшзнь

 

приходскаго

 

духовен-

ства,

 

напр.

 

опредѣляетъ,

 

куда

 

пастырь

 

моягетъ

 

ходить

 

„въ

гости"

 

(§

 

29)...

—

 

По

 

.поводу

 

писательской

 

дѣятелыюстй

 

извѣстпаго

священника

 

о.

 

Грнгорія

 

Петрова

 

тоть

 

яге

 

органъ

 

ставить

 

въ

видѣ

 

упрека

 

слѣд.

 

вопросъ:

 

„позволительно

 

Ли,

 

щтличгьо

 

ли,

съ

 

строго-церковной,

 

православной

 

точки

 

зрѣнія,

 

оставляя

исторически-выработанныя

 

формы

 

.и

 

пріемы

 

распрострапепія
Христовой

 

истины,

 

пользоваться

 

для

 

этой

 

яге

 

цѣли

 

свѣт-

скими

 

фельетонно-публицистическими

 

пріёмами

 

ягурналисти-

ки

 

и

 

выносить

 

безцѣшюе

 

сокровище

 

вѣры

 

нашей— -святое

Еваигеліе,

 

такъ

 

сказать,

 

па

 

улгщу,

 

изъяснять

 

его

 

по

 

своему

въ

 

пизшихъ

 

этажахь

 

газетпыхъ

 

листковъ?"—А

 

почему

 

яге

иѣтъ,

 

скажемъ

 

мы?

 

Истина

 

не

 

загрязнится

 

отъ

 

того,

 

что

 

она

ешгзойдетъ

 

въ

 

подвалы

 

и

 

пижніе

 

этажи

 

газетпыхъ

 

лиетковъ

лшпь

 

бы

 

въ

 

пеискажеппомъ

 

впдѣ

 

ее

 

давали

 

читатслямъ.

Теперь,

 

действительно,

 

наступило

 

такое

 

время,

 

которое

 

одшгь

писатель

 

охарактеризовать

 

словами

 

„улица

 

идетъ".

 

Еван-
гельская

 

истина

 

не

 

молгеть

 

и

 

не

 

должна

 

заключаться

 

лишь

въ

 

ворхішхъ

 

этажахъ,

 

а

 

должна

 

идти

 

па

 

вотрѣчу

 

темной

улицы:

 

Самъ

 

ХрисТосъ

 

кому

 

проповѣдывалъ?

 

Всякое

 

время

вырабатываетъ

 

свой

 

языкъ,

 

п

 

на

 

исмъ,

 

конечно,

 

надо

 

гово-

рить,

 

чтобы

 

быть

 

попятпымъ

 

массѣ,

 

улпцѣ.

 

Пусть

 

лишь

 

цер-

Ковпо-богослуягебный

 

языкъ

 

остается

 

особенными.,. високимъ

по

 

языкъ

 

проповѣди

 

должепъ

 

быть

 

обыкновенными

 

ягп-

тойскиіМЪ.

—^Въ

 

„Новгород.

 

Епарх.

 

Вѣд."

 

помѣгцепа

 

статья

 

ноль

заглавіемъ
 

„Итоги",
 

гдѣ
 

представлено
 

отиошеіііе
   

современ-



467

ной— -духовной

 

и

 

свѣтской

 

печати

 

къ

 

Церковио-обществен-
нымъ

 

вопросамъ:

 

о

 

помѣстномъ

 

Соборѣ

 

Русской

 

Церкви,

составѣ

 

Собора,

 

о

 

патріаршествѣ,

 

мнтрополіяхъ,

 

строѣ

 

енар-

хіальпаго

 

управленія,

 

духовио-учебпыхъ

 

заведеніяхъ

 

(№

 

19).

—

  

Въ

 

„Смоленск.

 

Епарх.

 

Вѣд-стяхъ"

 

(№

 

18j

 

помѣпцчіа

статья

 

„О

 

преподавательскомъ

 

эвдемопизмѣ

 

и

 

антпномизмѣ",

въ

 

которой

 

основательно

 

и

 

дѣлыю

 

критикуется

 

обвиненіе

„Православно-Русскимъ

 

Словомъ"

 

преподавателей

 

семйнаріи
въ

 

погонѣ

 

за

 

матеріалЪными

 

благами

 

и

 

въ

 

антипомистиче-

скомъ

   

направленіи.

—

  

„Иркутскія

 

Епарх.

 

Вѣдом."

 

(№

 

18J,

 

говоря

 

о

 

недо-

статочной

 

подготовкѣ

 

ныпѣ

 

выпуокаемыхъ

 

духовными

 

учи-

лищами

 

кандидатовъ

 

на

 

долягпость

 

псаломщика,

 

высказы-

ваютъ

 

поягеланіе',

 

чтобы

 

были

 

образованы

 

опеціалыіыя

 

школы

для'

 

приготовления

 

псаломщиковъ,

 

преимущественно

 

при

монастырях

 

ъ.

h-

 

„Тобольск.

 

Епарх.

 

Вѣд.",

 

отмѣчая

 

оживлеиіе

 

на

страиицахъ

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомостей

 

вопроса

 

о

 

епархіаль-

пыхъ

 

съѣздахъ

 

духовенства,

 

говорятъ

 

объ

 

Особой

 

ваягности,

серьезности

 

и

 

жизненности

 

этого

 

учреждения

 

какъ

 

формы

цёрковио-общественпой

 

ягизпи.

 

(№

 

18).

—

 

По

 

тому

 

же

 

пазрѣвшему

 

вопросу

 

церковно-обществепной

ягизни

 

основательную

 

статью

 

помѣстили

 

„Литовскія

 

Епарх.
Вѣдомости".

 

Въ

 

этой

 

статьѣ,

 

какъ

 

и

 

многихъ

 

другихъ

 

но-

добнаго

 

рода,

 

затрогиваются

 

тѣ

 

яге

 

вопросы —о

 

свободномъ

представительствѣ

 

на

 

съѣздахъ

 

депутатовъ,

 

обь

 

участіп

мірянъ,

 

объ

 

устранепіи

 

со

 

ст/Ьзда

 

депутатовъ,

 

пазиачепиыхъ

епархіалыюй

 

властью,

 

особенно

 

градскаго"

 

благочиннаго,

 

о

предварителыюмъ

 

папечатаніи

 

.

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ

 

во-

просовъ,

 

имѣющихъ

 

быть

 

разсмотрѣнными

 

на

 

съѣздѣ,

 

о

гласности

 

съѣздовъ,

 

и

 

т.

 

п.

 

Заканчивается

 

статья

 

поягела-

ніемъ,

 

чтобы

 

епарх.

 

съѣзды

 

„происходили

 

какъ

 

моягпо

 

чаще;

и

 

были

 

поставлены,

 

какъ

 

моягпо

 

шире.

 

Здѣсь

 

простое

 

и

великое

 

средство

 

оягивить

 

одряхлѣвшій

 

и

 

омертвѣвшій

епархіаль.

 

оргапизмъ,

 

побѣдптъ

 

административную

 

косность

н

 

на

 

мѣсто

 

бумаягнаго

 

каицелярско-консисторскаго

 

тлѣиія

насадить

 

-ягивую

 

христіанскуіо

 

•

 

церковную

 

ягизнь".

 

(№

 

38—

39).

 

(Смот.

 

такяге

 

„Архапг.

 

Е.

 

В.".

 

№<

 

19,

 

„Орлов.

 

Е.

 

В."

Яа

  

41.)
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На

 

это

 

мы

 

только

 

скаягемъ:

 

пора,

 

пора,

 

давно

 

пора!

Довольно

 

мертвечины,-

 

довольно

 

заниматься

 

па

 

съѣздахь

сведеніемълишь

 

рублевыхъ

 

итоговъ!

 

Въ

 

Ншкиемъ-Новгородѣ

старообрядцы,

 

.въ

 

Таврической

 

епархіи

 

старо

 

и

 

ново—

 

моло-

кане

 

объединяются,

 

смѣло

 

говорятъ

 

о

 

своихъ

 

нуягдахъ,

 

а

мы...

 

еще

 

спимъ...,

 

Пора

 

же,

 

пакопецъ,

 

намъ

 

услышать

 

призы-

въ

 

Христа— „бдит

 

е

 

и .

 

молитесь,

 

да

 

не

 

внидите

 

въ

 

напасть".

 

А
кругомъ

 

насъ

 

какая

 

„напасть",

 

какой

 

водоворотъ,

 

какая

 

клоко-

чущая

 

ягизнь!...

 

Почему

 

яге

 

досетѣ

 

„уста

 

Церкви

 

молчать"?...

Д.

 

Скр.

Воззваніе

 

къ

  

русскимъ

 

людяюъ

 

Сѣверо-Западнаго

 

края.

ВЫСОЧАЙПШМЪ

 

Маиифестомъ

 

отъ

 

17-го

 

Октября

 

да-

на

 

свобода

 

слова,

 

печати,

 

сходокъ

 

и

 

союзовъ,

 

дана

 

свобода
дѣйствій

 

всѣмъ

 

граягданамъ

 

и

 

націонапьностямъ.

 

Съ

 

этого

дня

 

каягдая

 

націонадыіость

 

начпетъ

 

свободно

 

выступать

 

съ

своими

 

требованиями

 

и

 

поведетъ

 

культурную

 

борьбу

 

за

 

от-

стаиваніе

 

своихъ

 

интересовъ

 

и

 

проведеніе

 

въ

 

ягизнь

свойхъ

 

задачь

 

и

 

цѣлей.

 

Съ

 

этого

 

дня

 

спала

 

и

 

опека

 

Пра-
вительства

 

и

 

каягдая

 

національность,

 

входящая

 

въ

 

составь

Россійской

 

Имперіи,

 

предоставлена

 

своему

 

свободному

 

раз-

витію,

 

въ

 

предѣлахъ

 

закопа-общаго

 

для

 

всѣхъ

 

граждаыъ

безъ

 

различія

 

национальности

 

и

 

релпгіи.

 

И

 

вотъ

 

всѣ

 

наці-

оналыюсти,

 

собираясь

 

иодъ

 

своимъ

 

флагомъ,

 

выступаютъ

на

 

арену

 

общественной

 

н

 

Росударствеппой

 

дѣятелыюстп

 

и

только

 

мы

 

русскі-е,

 

проягивающіе

 

въ

 

Сѣверо-Западпомъ

 

краѣ,

среди

 

враягдебио

 

настроенных'!:,

 

къ

 

ігамъ,

 

крѣпко

 

сплотив-

шихся

 

народностей,

 

не

 

смотря

 

па

 

то,

 

что

 

потомъ

 

и

 

кровью

наіНЙХъ

 

предковъ

 

создалась

 

Росударственная

 

ягизпъ

 

и

 

по-

рядокъ,

 

остаемся

 

равнодушными

 

зрителями,

 

безучаст-

ными

 

свидетелями

 

или

 

примыкаемъ

 

къ

 

группамъ

 

и

 

орга-

пизаціямъ,

 

отстанвающимъ-

 

эгонстическіе

 

интересы,

 

иодъ

прикрытіемъ

 

либеральных'!,

 

идей.

 

Робко

 

раздаются

 

го-

лоса

 

русскихъ

 

людей

 

и

 

одинокими

 

они

 

остаются,

 

не

встрѣчая

   

пи

   

отклика,

   

ни

   

поддерягки,

    

кучками

   

бродятъ



469

русскіе

 

люди,

 

наталкиваясь

 

па

 

сплоченный

 

оргапизаціи

 

съ

определенными

 

требованіями

 

и,

 

не

 

выдерживая

 

столкнове-

пій

 

съ

 

ними

 

или,

 

пугливо

 

забираются

 

въ

 

свои

 

дома,

 

иди

пристаютъ

 

къ

 

чуждымъ

 

по

 

духу

 

и

 

знамени

 

союзамъ

 

и

 

па-

чнпаютъ

 

дѣйствовать

 

противъ

 

себя

 

и

 

своихъ

 

яге.

 

Тщетно»
со

 

скорбиымъ

 

духомъ,

 

обращаютъ

 

взгляды

 

свои,

 

русскіе
люди

 

и

 

къ

 

правительственной

 

и

 

административной

 

власти.

Съ

 

Мапифестомъ

 

17-го

 

Октября

 

всѣ

 

национальности,

составляющая

 

населеніе

 

Имперіи,

 

равны

 

передъ

 

закоиомъ.

Опека

 

копчена

 

и

 

мы

 

русскіе

 

люди

 

сами

 

долягпы

 

подумать

о

 

своихъ

 

чисто

 

(

 

русскихъ

 

иаціоналыіыхъ

 

иитересахъ,

 

дол-

ягпы

 

сооргапизоваться,

 

выяснить

 

свои

 

цѣли

 

и

 

задачи

и

 

вступить

 

въ

 

культурно—экономическую

 

борьбу

 

не

 

едини-

цами,

 

'а

 

правильно

 

устроеннымъ

 

союзомъ

 

съ

 

опредѣленны-

ми

 

цѣлями

 

и

 

задачами;

 

не

 

легокъ

 

трудъ

 

организоваться,

иодъ

 

натискомъ

 

готовыхъ

 

организаций.

 

Не

 

легка

 

борьба

молодого

 

войска

 

съ

 

обученными

 

и

 

организованными

 

сою-

зами;

 

но

 

иеуягели

 

палъ

 

духъ

 

свободна

 

го

 

Новгородца,

 

духъ

Москвича— собирателя

 

Руси,

 

духъ

 

Минина

 

и

 

Поягарскаго?

И

 

если

 

надо

 

въ

 

защиту

 

своихъ

 

паціоиальпыхъ

 

интересовъ

встать

 

всѣмъ

 

вообще

 

русскнмъ

 

людямъ,

 

чтобы

 

не

 

повторять

чуягнхъ

 

слот,

 

и

 

идей,

 

не

 

выступать

 

въ

 

защиту

 

чуягдыхъ

памъ

 

интересовъ,

 

тѣмъ

 

необходимѣй

 

торопиться

 

намъ,

 

яги-

телям'ь

 

Сѣверо-Западнаго

 

края

 

и

 

привислиискихъ

 

губерпііі.
Ты

 

спишь,

 

русскій

 

человѣкъ,

 

и

 

посмотри,

 

что

 

сдѣлалось

съ

 

лучшими

 

сынами

 

твоими:

 

они

 

рвутъ

 

и

 

дѣлятъ

 

твое

 

па-

слѣдіе,

 

отказываясь

 

отъ

 

слуягепія

 

тебѣ,

 

русскому

 

человеку,
и

 

поддаваясь

 

чуягдымъ

 

павѣтамъ

 

подь

 

видомъ

 

возвышеп-

иых'ь

 

интерпаціонТшьиыхъ

 

идей,

 

смѣются

 

падъ

 

націопаль-

ностыо

 

твоей

 

и

 

ты

 

не

 

возвышаешь

 

голоса,

 

когда

 

поиосятъ

все,

 

что

 

тебѣ

 

дорого

 

и

 

священно.

 

Опомнись

 

и

 

ты,

 

русская

женщина;

 

восиѣтая

 

нашими

 

великими

 

поэтами

 

н,

 

съ

 

сво-

имъ

 

честными,

 

любящимъ

 

сердцемъ,

 

правдивой,

 

отзывчи-

вой

 

душой

 

иди

 

въ

 

ряды

 

борцоВъ

 

за

 

русскія

 

націопаль-

иыя

 

идеи.

Пробудимся

 

отъ

 

долгаго

 

сна,

 

возьмемся

 

за

 

обсуягдеиіе
своихъ

 

націопалыіыхъ

 

задачъ

 

н

 

интеі)есовъ,

 

образуемъ

 

со-

юзъ

 
русскихъ

 
людей

   
для

 
проведепія

   
въ

 
жизнь

 
чисто

 
рус-
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скихъ

 

націопалыіыхъ

 

идей.

 

Соединимся

 

во

 

взаимопомощи,

любви

 

и

 

свободѣ

 

и

 

выступимъ,

 

пока

 

не

 

поздно.

 

Всѣ

 

иаці-

оналыюсти

 

уже

 

соорганизовались

 

и

 

закалили

 

силы

 

свои

 

въ

политической

 

борьбѣ,

 

всѣ

 

онѣ

 

давно

 

уже

 

проводить

 

въ

ягизпи

 

свои

 

цѣли

 

и

 

задачи

 

и

 

высоко^

 

развивается

 

знамя

ихъ,

 

одипъ

 

только

 

русскій

 

человѣкъ

 

крѣпокъ

 

задпимъ

умомъ

 

и,

 

пока

 

громъ

 

не

 

гряпетъ,

 

не

 

перекрестится

 

онъ.

Проснись,

 

яге

 

русскій

 

человѣкъ,

 

и

 

безъ

 

различія

 

сословія

 

и

пола

 

соберись

 

около

 

русскаго

 

паціопалыіаго

 

флага,

 

которьій

во

 

мпогихъ

 

мѣстахъ

 

топтали

 

уяге

 

въ

 

грязь.

 

Вставь

 

и

 

возь-

ми

 

въ

 

свои

 

мощиыя

 

руки

 

то

 

право,

 

которое

 

хотятъ

 

отъ

тебя

 

взять

 

другіе,

 

ту

 

власть,

 

которая

 

пріобрѣтеиа

 

тобой

 

та-

кими

 

героическими

 

трудами.

Русскій.

Священникъ

 

Игнатій

 

Высоцкій

 

(Некрологъ).
26

 

сентября

 

сего

 

1905

 

года

 

отъ

 

скоротечной

 

чахотки

скончался

 

священникъ

 

Царевской

 

церкви,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

Игпатій

 

Августиповичъ

 

Высоцкій,

 

имѣвшій

 

55

 

лѣтъ.

 

Въ
послуягномъ

 

спискѣ

 

его

 

значится,

 

что

 

оиъ

 

въ

 

1873

 

году

окончилъ

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Минской

 

'

 

Дух.

 

Семииаріи;

 

со-

стоялъ

 

учителемъ

 

Рудицкаго

 

народпаго

 

училища

 

съ

 

1-го

октября

 

1873

 

года

 

по

 

1

 

мая

 

1878

 

года;

 

по

 

прошепію,

 

27

 

ав-

густа

 

J

 

878

 

г.

 

руконолоягеиъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Горнянской
церкви,

 

Борисовскаго-

 

уѣзда;

 

по

 

прошепію

 

25

 

сентября
1881

 

года,

 

перемѣщеиъ

 

къ

 

Тоново

 

-

 

Слободской

 

церкви.

Минскаго

 

уѣзда;

 

въ

 

1885

 

году

 

иаграягденъ

 

набедрениикомъ;

Еперхіалыіымъ

 

Начальствомт>

 

пазначепъ

 

11

 

марта

 

1887

 

года

духовнымъ

 

слѣдователемъ;

 

за

 

сооруягеніе

 

церковной

 

ограды

въ

 

1890

 

году

 

обт>явлепа

 

ему

 

признательность

 

Епархіальпаго

Начальства;

 

по

 

прошенію

 

перемѣщепъ

 

къ

 

Царевской

 

церкви

Слуцкаго

 

уѣзда

 

съ

 

15

 

января

 

1890

 

г.;

 

Минскою

 

Дирекціѳю

Народпыхъ

 

училищъ

 

пазпаченъ

 

законоучителемъ

 

Царевскаго

Народпаго

 

училища

 

съ

 

13

 

февр.

 

1890

 

года;

 

духовенствомъ

благочинія

 

избрапъ

 

депутатомъ

 

окруягнаго

 

училищпаго

съѣзда,

 

въ

 

каковой

 

долягности

 

состоялъ

 

съ

 

19

 

ноября

 

1890

 

г.

по

 
21

 
сентября

 
1903

 
года;

   
Съѣэдомъ

   
духовенства

 
училищ-



471

наго

 

округа

 

избранъ

 

быль

 

10

 

септ.

 

189І

 

Г-оДа

   

члепом'ь

  

Ре-
визіоннаго

   

Комитета

   

по

   

провѣркѣ

   

отчета

   

Слуцкаго

   

дух.

 

^

училища

   

за

 

.1890

   

годъ.

 

Зз

   

балгоиовѣдѣпіе

   

и

   

усердіе

 

по

слуяібѣ

 

награжденъ

 

скуфіею

 

12

 

февр.

 

1895

 

года.

В'ь

 

1896

 

году

 

награягденъ

 

медалью

 

въ

 

память

 

царство-

ванія

 

Пмпе]>атора

 

Александра

 

III;

 

в'ъ

 

1897

 

году

 

награягденъ

медалью

 

за

 

труды

 

но

 

народной

 

переписи;

 

вч.

 

1901

 

году

объявлена

 

благодарность

 

Минской

 

Днрекціи

 

народный
училищъ

 

за

 

успѣшпое

 

преподавайте

 

Закона

 

Боягія

 

въ

 

Ца-

 

.

ревскомъ

 

пародномъ

 

училщщѣ.

0.

 

Игнатій

 

на

 

смертпомъ

 

одрѣ

 

дваягды

 

исповѣдался

 

и

Св.

 

Тайпъпріобщался;

 

чувствуя

 

близость

 

смерти,

 

опъ

 

благо-

словилъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

и-просилъ

 

ихь

 

не

 

предаваться

 

скорби
п

 

плачу.

 

Молитву

 

на

 

отходъ

 

души

 

ирочиталъ

 

бывшій

 

при

одрѣ

 

смертпомъ

 

свящеиннаъ

 

Слуцкой

 

Островской

 

церкви

о.

 

Василій

 

Мацкевичъ.

 

Онъ

 

яге,

 

о.

 

В.

 

Мацкевичъ,

 

одѣяъ '

умершаго

 

въ

 

ризы

 

и

 

совершилъ

 

въ

 

домѣ

 

панихиду.

 

Выносъ

умершаго

 

въ

 

церковь

 

совершенъ

 

въ

 

5

 

час.

 

вечера

 

27

 

сен-

тября.

 

Погребеніе

 

совершено

 

28

 

'сентября

 

посЛѣ

 

слуягеиія
всепощиаго

 

бдѣнія

 

И

 

заупокойной

 

литургіи.

 

Предъ

 

пѣніемъ —

пріидите,

 

послѣдпее

 

ггЬловаиіе

 

дадимъ,

 

братіе,

 

умершему—

священикомъ

 

Наплнчской

 

церкви

 

сказано

 

надгробное

 

слово

ВЬчпая

 

память

 

умершему!

 

МирЪ

 

праху

 

его!

Свищ.

 

18.

 

Оніішкевичъ.

Епархіальнан

 

хроника.

Служенія

 

Его

 

Преосвященства.

 

—

 

24еепт.

 

Его

 

Преосвя-
щенство,

 

Преосвященнѣйпцй

 

Михашп,,

 

Епискбпъ

 

Минскій
и

 

Туровскій,

 

соверщалъ

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

каоед--

ральномъ

 

се.брр.ѣ.

—

  

Всенощное

 

бдѣиіе

 

30

 

септ,

 

и

 

Вожествеппую

 

литургію

1

 

окт.,

 

въ

 

день

 

Покрова

 

Пресвятой

 

Богородицы,

 

Его

 

Прео-

священство

 

совергаалъ

 

іп.

 

Крестовой

 

Покровской

 

церкви

.Архіерейскаго .

 

дома.

—

  

Того

 

яге

 

3

 

октяб]

 

я

 

въ

 

1

 

ч.

 

4э

 

м.

 

для,

 

Его

 

Прімсвя-

щепство,

 
по

 
прибытіи

 
въ

   
каоедралышй

    
соборь,

 
пололгилъ
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начало

 

молебствію

 

и

 

затѣмъ

 

совершилъ

 

крестный

 

ходъ,

 

съ

участіемъ

 

всего

 

городского

 

духовенства

 

и

 

членовъ

 

Общества

минских'ь

 

хоругвепосцевъ,

 

для

 

встрѣчи

 

мѣстно-чтимой

 

Кру-

иецкой

 

Иконы

 

Воягіей

 

Матери

 

изъ

 

мѣста

 

лѣтпяго

 

ея

 

пребы-

ванія,

 

селеиія

 

Крупны.

 

Въ

 

торягествепномъ,

 

при

 

нарадѣ

войскъ

 

и

 

громадномъ

 

стечепіп

 

молящихся,

 

креетпомъ

 

ходѣ

икона

 

перенесена

 

была

 

въ

 

Крестовую

 

церковь

 

Архіерейскаго

дома.

—

  

Въ

 

тотъ

 

яге

 

день

 

всенощное

 

бдѣпіе,

 

а

 

2

 

октября —

божественную

 

литургію

 

Его

 

Преосвященство

 

совершать

 

въ

Крестовой

 

Церкви

 

Архіерейскаго

 

Дома.

—

  

5

 

окт.,

 

въ

 

день

 

Тезоименитства

 

Его

 

Импкратогскаго

Высочества,

 

Благовѣрнаго

 

Росударя

 

Нлслт.диика

 

ЦеГсаТ>ёвйча

и

 

Великаго

 

Князя

 

Алексія

 

Николаевича,

 

боягественпую

литургію

 

и

 

молебенъ

 

Его

 

Преосвященство

 

совершали

 

.

 

въ

Крестовой

 

церкви

 

Архіерейскаго

 

Дома.

—

  

9

 

окт.,

 

въ

 

педѣлю

 

18

 

по

 

Пятидесятлшцѣ,

 

Его

 

Прео-

священство

 

совершалъ

 

Боягественпую

 

литу])гіювъ

 

каѳедраль-

помъ

 

соборѣ.

 

По

 

окопчаніи

 

лптургіи

 

было

 

совершено,

 

при

участіи

 

всего

 

городского

 

духовенства,

 

благодарственное

 

ко

Росподу

 

Богу

 

молебствіе

 

по

 

случаю

 

заключепія

 

мира

 

съ

Яноніей.

—

   

11

 

и

 

16

 

октября

 

Его

 

Преосвященство

 

совершалъ

боягественпую

 

литургію

 

къ

 

Крестовой

 

Церкви

 

архіерейскаго

дома.

—

   

17

 

октября,

 

въ

 

день

 

чудсспаго

 

спасенія

 

жизни

 

Ро-

сударя

 

Императора

 

и

 

всего

 

Царскаго

 

семейства,

 

боягествен-

пую

 

лнтургію

 

и

 

благодарственное

 

молебствіе

 

Его

 

Преосвя-

щенство

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедралыюмъ

 

соборѣ.

—

  

20

 

октября,

 

въ

 

годовщину

 

блаягениой

 

кончины

 

въ

Бозѣ

 

почивиіаго

 

Благочестивѣйшаго

 

Росударя

 

Императора

Александра

 

Ш,

 

заупокойную

 

.литургію

 

и

 

панихиду

 

Его

Преосвященство

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедральпомъ

 

соборѣ.

—

   

21

 

октября,

 

въ

 

Высокоторягествепный

 

день

 

Восніе-
ствія

 

на

 

престолъ

 

Благочестивѣйшаго

 

Росударя

 

Императора

Николая

 

Александровича,

 

боягественпую

 

литургію

 

и

 

благо-

дарственное

 

ко

 

Росподу

 

Богу

 

молебствіе

 

Его

 

Преосвященство

совершал!)

 

въ

 

каѳедралыюмъ

 

соборѣ.
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—

  

22

 

октября,

 

въ

 

день

 

праздповапія

 

Казанской

 

иконы

Болгіей

 

Матери,

 

Его

 

Преосвященство

 

совершалъ

 

боягествен-

пую

 

литургію

 

въ

 

церкви

 

архіер.

 

дома.

—

  

30

 

окт.,

 

въ

 

21

 

недѣлю

 

по

 

Пятидссятпицѣ,

 

Его

 

Прео-
священство

 

совершалъ

 

Боягественпую

 

литургію

 

вгь

 

каѳед-

ральиомъ

 

соборѣ.

СОДЕРЖАНКЕ:

Но

 

поводу

 

текущихт.

 

событіп

 

(къ

 

вопросу

 

о

 

реформѣ

 

духоваыхъ -се-

минара).— Къ

 

вопросу

 

о

 

вѣротерпимостн.— Лядапскае

 

училище,— Изъ

 

ду-

ховной

 

печати.

 

-

 

Вбззваіпе. —

 

Некрологи.

 

—

 

Хроника.

 

—

 

Объявлепіе. —

Прплож.:

 

Списки

 

лицъ

 

сдужащпхъ

 

въ

 

духовно-учобныхъ

 

заведеніяхъ
Минской

 

ёиархіи.

И.

 

об.

 

Редактора,

 

Преподаватель

 

Сеглинаріи

 

Дмитрій

 

Скрынченко.

Дозволено

 

цензурою.

 

Минсігь.

 

6

 

Ноября

    

1905

   

г.

 

Цензоръ,

  

Настоятель

 

-

Етсатерппинскаго

 

собора,

 

Лротоіерей

 

Павелъ

 

Аѳонскій.

Мппскъ.

 

— Тшюграфія

 

С.

 

А.

 

Некрасова.

 

Захарьевская

 

ул.

 

д.

 

Ііавловскихъ

противъ

 

Сельско-Хозяйствеппаго

 

Синдиката.
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IV

 

класса—Ольга

 

Александровна

 

Роздяловская,

 

дѣвица,

дочь

 

діакоиа

 

Минской

 

енархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Парич-

скомъ

 

женскоыъ

 

училищѣ

 

въ

 

1900

 

г.;

 

съ

 

1

 

сентября

 

1900

 

г.

помощница

 

классныхъ

 

наставиицъ,

 

а

 

съ

 

10

 

сентября

 

1904

 

г.

воспитательница.

Ill

 

класса—Клавдія

 

Алексѣевпа

 

Надеждина,

 

дѣвица;

дочь

 

священника

 

Рязанской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

Царскосельскомъ

 

жепокомъ

 

учплищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

въ

 

1875

 

г.

 

Съ

 

15

 

мая

 

1880

 

по

 

15

 

октября

 

1886

 

г,

 

наставни-

ца

 

Минскаго

 

жеискаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства;

 

съ

 

6

сентября

 

1889

 

г.

 

наставница

 

Паричскаго

 

яіенскаго

 

училища;

съ

 

6

 

сентября

 

1889

 

г.

 

по

 

15

 

октября

 

1893

 

г.

 

состояла

 

учи-

тельницею

 

чистописанія.

 

Имѣетъ

 

МаріннскШ

 

зиакъ

 

отличія
безпорочной

 

службы

 

за

 

XY

 

лѣтъ.

II

 

класса—

 

ІОлія

 

Андреевна

 

Оппокова,

 

вдова

 

помощника

смотрителя

 

духовнаго

 

училища;

 

образоваиіс

 

получила

 

въ

Кіево-Фундуклеевской

 

женской

 

гимназіи,

 

изъ

 

коей

 

выбыла

іізъ

 

I

 

(старшаго)

 

класса.

 

Въ

 

теченіе

 

1889— -90

 

учсбиаго

 

года

состояла

 

учительницею

 

въ

 

Мозырскомъ

 

частпомъ,

 

съ

 

іюсо-

біемъ

 

отъ

 

казны,

 

христіапскомъ

 

училнщѣ;

 

съ

 

1

 

сентября
J

 

890

 

г.

 

исправляла

 

обязанности

 

классной

 

наставницы

 

Парич-

скаго

 

женскаго

 

училища;

 

22

 

октября

 

3

 

890

 

г.

 

классная

 

на-

ставница;

 

съ

 

16

 

января

 

1893

 

г.

 

завѣдующая

 

библіотекой.

I

 

класса—Ѳеофанія

 

Титовпа

 

Маньковская,

 

дѣвица,

 

дочь

свящеииика

 

Минской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Парич-
скомъ

 

жепскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1884

 

г.;

 

1

 

октября

 

1885

 

г.

 

ла-

заретная

 

дама;

 

въ

 

настоящей

 

доляшости

 

съ

 

1

 

ноября

 

1887

 

г.

Помощницы,

  

воспитательницъ:

Лидія

 

Александровна

 

Бирюковичъ

 

(о

 

пей

 

см.

 

выше).

Варвара

 

Алексапдровпа

 

Савичъ,

 

дѣвица,

 

дочь

 

священ-

ника

 

Минской

 

елархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Иарнчскомъ

 

жеп-

скомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1898

 

г.;

 

въ

 

настоящей

 

доляшости

 

со

 

2

октября

 

1899

 

г.

Капитолипа

 

Ивановна

 

Князева,

 

дѣвпца,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Пековскомъ

 

Епархіальномъ

 

ясенскомъ

 

учплищѣ;

 

въ

 

на-

стоящей

 

должности

 

съ

 

10

 

сентября

 

1904

 

г.
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Прочія

 

лица,

 

слуоісащія

 

при

 

училищѣ:

Смотритель

 

дома,

 

діакоиъ

 

Александръ

 

Ивановичъ

 

Але-

ксандровичу

 

сынъ

 

псаломщика

 

Минской

 

епархіи.

 

По

 

окон-

чании

 

курса

 

въ

 

Ворисовскомъ

 

городскомъ

 

училищѣ,

 

24

 

ап-

рѣля

 

1890

 

г.

 

опредѣленъ

 

нсаломщикомъ

 

къ

 

Рѣчяцкому

собору;

 

2

 

марта

 

1900

 

г.

 

утвержденъ

 

въ

 

настоящей

 

доляшо-

сти,

 

а

 

25

 

марта

 

рукополоясенъ

 

во

 

діакона.

Наставница

 

но

 

хозяйственной

 

части

 

Екатерина

 

Матвѣ-

евиа

 

Лаврентьева,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Нарвскомъ

 

Орлов-
Вкомъ

 

пріютѣ;

 

въ

 

настоящей

 

доляшости

 

съ

 

Гянваря

 

1904г.

Лазаретная

 

'надзирательница

 

вдова

 

священника

 

Минской
епархіи

 

ІОлія

 

Фрапцевпа

 

Чушъ;

 

въ

 

часто

 

ящей

 

доляшости

с'ь

 

3

 

сентября

 

1899

 

г.

Учительница

 

рукодѣлія

 

Мярія

 

Михайловна

 

Абросимова.

Учительница

 

музыки

 

Марія

 

Парѳеновна

 

Богданова,

 

дочь

падворнаго

 

совѣтпика,

 

дѣвица,

 

обучавшаяся

 

въ

 

частномъ

ягенскомъ

 

папсіонѣ

 

и

 

имѣющая

 

званіе

 

учительницы

 

город-

ского

 

прихоцскаго

 

училища;

 

на

 

слуясбѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

4

ноября

 

1880

 

г.

Учительница

 

музыки,

 

французскаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

язы-

ковъ

 

Надеяада

 

Олимпіевна

 

Зенкова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

Камеиецъ-Подольской

 

женской"

 

гимназіи

 

въ

 

1877

 

г.;

 

на

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1

 

сентября

 

1896

 

г.
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