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РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.

О бъ о т к р ы т іи  п о Ъ м с к и  н а  с о о р у ж е н іе  въ  г .  Т и ф л и с ѣ  

С о б о р а  К а в к а з с к о й  а р м і и . ,

( К ъ  и с п о л н е н ію .)

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложеніе Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокуро­
ра, отъ 21 минувшаго Августа, о томъ, что по все­
подданнѣйшему докладу ходатайства Его И мператор­
скаго Высочества, Главнокомандующаго Кавказскою 
Арміею, ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ Высочайше со­
изволилъ разрѣшить: въ память окончанія Кавказской 
войны и совершеннаго покоренія Кавказскаго края, 
соорудить въ Т ифлисѣ Соборъ Кавказской Арміи, для 
чего открыть подписку по всей Имперіи, и что Г. 
Министръ сообщаетъ о таковомъ Высочайшемъ раз­
рѣшеніи къ зависящему распоряженію по Духовному 
вѣдомству, съ тѣмъ, чтобы деньги, какія будутъ соб­
раны на означенный предметъ, отправляемы были 
въ г. Т ифлисъ, въ Штабъ Кавказскаго Военнаго Ок­
руга. И р и к а з а л и: Давъ знать по Духовному вѣ­
домству печатными указами объ изъясненномъ въ на­
стоящемъ предложеніи Господина Сѵнодальнаго Оберъ- 
Прокурора Высочайшемъ соизволеніи на открытіе по 
всей Имперіи подписки для сооруженія въ г. Т ифли­
сѣ Собора Кавказской Арміи, предписать Епархіаль­
нымъ Архіереямъ, чтобы съ ихъ стороны сдѣланы



были, въ исполненіе ВысочАЙщей воли, надлежащія 
распоряженія, а имѣющія поступать пожертвованія 
на означенный предметъ были пересылаемы, соглас­
но увѣдомленію Г. Военнаго Министра, въ г . Т и ф л и с ъ  
въ Штабъ Кавказскаго Военнаго Округа. Сентября 
27 дня, 1865 года.

ІГо  силѣ сего указа, Настоятели церквей обязы ваю тся о тк р ы ть подпи ски на означенный въ указѣ предметъ, и собранны я по п о д ­пискѣ п ож ертвован ія , чрезъ Б л аго чи н н ы хъ , представлять въ К о н ­си ст о р ію .
О разЪѣлѣ доходовъ съ сверхштатными членами въ

принтахъ.

(Бъ руководству.)

Калужская Духовная Консисторія въ Іюнѣ сего 
1865 года входила въ разсужденіе объ остающихся 
въ Епархіи сверхштатныхъ членахъ въ причтахъ. 
По справкѣ оказалось: 1] по Калужской Епархіи 
еще остаются неразмѣщенными на мѣстахъ, не­
положенныхъ по штату: Священниковъ 18, Діа­
коновъ 84, Дьячковъ 19 и Пономарей 58. 2) Отъ 
штатныхъ членовъ причтовъ, при коихъ состоятъ 
сверхштатные, нерѣдко поступаютъ къ Епархіаль­
ному Начальству прошенія о выводѣ послѣднихъ на 
другія, штатныя мѣста, такъ какъ они обременяютъ 
причтъ полученіемъ двойныхъ изъ причтовой круж­
ки доходовъ; указомъ же Святѣйшаго Сѵнода отъ 16 
Сентября 1850 года предписано: остающихся въ 
принтахъ сверхштатныхъ лицъ довольствовать двой­
ными противъ штатныхъ лицъ одинаковаго съ ни­
ми званія доходами, съ занимаемыхъ же ими мѣстъ, 
противъ, воли ихъ, не смѣщать. По разсмотрѣніи 
сего, Консисторія заключила, и Его Преосвященство 
утвердилъ: такъ какъ остающіеся въ причтахъ 
сверхштатные члены, получая изъ братской круж­
ки двойные противъ штатныхъ лицъ доходы, об­
ременительны для причтовъ; между тѣмъ обезпе­
ченные такими доходами, которые въ большей 
части мѣстъ превышаютъ обыкновенный доходъ, 
взятый вмѣстѣ съ казеннымъ жалованьемъ, не за­
ботятся о пріисканіи себѣ другихъ штатныхъ мѣстъ
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и отказываются:, когда имъ предлагаютъ оные: то 
проситъ Свят, Сѵнодъ о разрѣшеніи: вмѣсто полу­
чаемыхъ ими нынѣ двойныхъ доходовъ, выдавать имъ, 
гдѣ штатные члены принтовъ того пожелаютъ, въ 
замѣнъ жалованья, таковую же сумму изъ общихъ 
кружечныхъ доходовъ, самые же доходы дѣлить за­
тѣмъ между всѣМи наличными членами причта по 
штатному положенію. По репорту о семъ Его Преосвя­
щенства, Святѣйш ій  Сѵнодъ указомъ отъ 6 сего октября 
за гШ 2256, П р и к а з а л и : Разрѣшить Калужскому Епар­
хіальному Начальству привести въ исполненіе пред- 
положепіе о выдѣлѣ сверхштатнымъ членамъ прин­
товъ, гдѣ того пожелаютъ штатные члены, изъ об­
щихъ кружечныхъ доходовъ, вмѣсто двойной части, 
такой суммы, которая соотвѣтствовала бы штатно­
му, положенному при ихъ церквахъ, жалованью, и о 
раздѣленіи остающихся затѣмъ доходовъ между всѣ­
ми наличными членами причта; затѣмъ, такъ какъ 
выдѣлъ двойныхъ доходовъ оставшимся внѣ штата 
членамъ принтовъ разрѣшенъ былъ для обезпеченія 
ихъ содержанія только до размѣщенія ихъ на штат­
ныя вакансіи, изъ вышеозначеннаго же репорта вид­
но, что эта мѣра была одною изъ причинъ, по ко­
торой наличный составъ принтовъ, со времени ут­
вержденія штата церквей Калужской ецархіи, около 
15 л ѣтъ , не приведенъ въ соотвѣтствіе съ штатнымъ 
составомъ, именно, что сверхштатные Священиоцер- 
ковнослужители иногда отказываются отъ принятія 
штатныхъ вакансій, находя для себя болѣе выгоднымъ 
получать двойную часть доходовъ, чѣмъ штатный 
окладъ жалованья, то поручивъ Епархіальному Прео­
священному озаботиться приведеніемъ наличнаго со­
става Принтовъ въ епархіи въ соотвѣтствіе съ соста­
вомъ,опредѣленнымъ по штату, предоставить Ему въ 
случаѣ отказа кѣмъ либо изъ сверхштатныхъ свя- 
щенноцерковнослужителей отъ принятія штатнаго 
мѣста въ приходѣ, равномъ по средствамъ содержанія, 
съ занимаемымъ мѣстомъ, оставлять таковыхъ, на 
прежнихъ сверхштатныхъ мѣстахъ съ правомъ на 
полученіе равной съ штатными членами причта час­
ти доходовъ, т. е. съ лишеніемъ ихъ права какъ на 
двойную часть доходовъ, такъ и на полученіе щ т .  
бавки, равняющейся штатному.окладу.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

О соблюденіи законныхъ постановленій при подпискѣ 
ой , духовныхъ щвтьщащц.^я Ѵгмят

(Къ руководству.)

Калужская Духовная Консисторія слушали отно­
шеніе Калужской Палаты Гражданскаго Суда отъ 
13 сего Октября, слѣдующаго содержанія: «Изъ имѣ­
ющихся въ Палатѣ дѣлъ по духовнымъ завѣщаніямъ 
видно, что лица, желающія составить духовное за­
вѣщаніе, нерѣдко обращаются съ просьбами о семъ 
къ своимъ духовнымъ отцамъ, которые между тѣмъ, 
принявъ на себя исполненіе такихъ просьбъ, не вы­
полняютъ требуемыхъ на сей предметъ законныхъ 
Формальностей: наприм. пишутъ своею рукою завѣща­
нія и потомъ сами же подписываютъ ихъ или за не- 
граматнаго завѣщателя или въ качествѣ свидѣтеля, 
отъ чего таковыя завѣщанія остаются не утвержден­
ными, а воля завѣщателя безъ исполненія. Въ пред­
упрежденіе подобныхъ случаевъ, Палата проситъ 
Консисторію объявить священно-церковио-служите- 
лямъ, что по существующимъ законамъ всякое завѣ­
щаніе должно имѣть; 1] подпись завѣщателя или 
рукоприкладчика за него; 2) подпись переписчика и
3) подпись трехъ свидѣтелей, или двухъ, если въ 
числѣ ихъ находится духовный отецъ завѣщателя, 
т. е. подпись всего четырехъ или пяти отдѣльныхъ 
лицъ. Подпись и потомъ показаніе каждаго изъ 
подписавшихся имѣютъ свое самостоятельное зна­
ченіе: завѣщатель, призывая свидѣтелей къ засви­
дѣтельствованію завѣщанія, дѣлаетъ порученіе каж­
дому изъ нихъ особо, и потому каждый свидѣтель, 
составляя собою отдѣльное, способное къ свидѣтель­
ству лице, отвѣчаетъ за себя отдѣльно, и всякое 
соединеніе въ одномъ лицѣ переписчика, рукопри­
кладчика за завѣщателя и свидѣтеля закономъ воспре- 
щаетея. На семъ основаніи переписчикъ завѣщанія 
не можетъ быть ни рукоприкладчикомъ за завѣща­
теля, ни свидѣтелемъ при завѣщаніи, ниже руко-
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прикладникомъ за свидѣтеля, равно какъ и рукопри­
кладчикъ за завѣщателя неможетъ быть свидѣтелемъ 
при завѣщаніи или рукоприкладчикомъ за свидѣте­
ля. Свидѣтелями же при завѣщаніи не могутъ быть: 
1) лица, въ пользу коихъ составлено завѣщаніе; 2) 
родственники сихъ лицъ до четвертой степени, если 
завѣщаніе дѣлается пе въ пользу прямыхъ наслѣд 
никовъ, вполнѣ или хотя частію; 3) дуіиеприкащики 
или опекуны, назначенные по духовному завѣщанію;
4] тѣ, которые по закону не имѣютъ права сами 
завѣщать; 5) всѣ тѣ, кои по общимъ законамъ во 
свидѣтельство по дѣламъ гражданскимъ це пріем­
лются». П р и к а з а л и : О прописанномъ въ отношеніи 
Палаты Гражданскаго Суда дать знать по духовному 
вѣдомству, къ руководству въ потребныхъ случаяхъ. .(*]
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(*) В ы п и ск а  и зъ  за к о н а  о д у х о вн ы х ъ  за вѣ щ а н ія х ъ .Си. З а к . т . X .  ч. 1 ст. 1018- Всѣ духовныя завѣщанія тогда только могутъ быть дѣйствительны, когда они составляются лица­ми, имѣющими по законамъ право отчуж дать свое имущ ество.С т . 1019. П о сем у  недѣйствительны завѣщанія: 1) несовершенно­лѣтнихъ, не достигш ихъ двадцати лѣтъ съ годомъ; 2) людей, ли­шенныхъ но суду всѣхъ правъ со ст о я н ія , когда п р и го в о р ъ  имъ объявленъ.С т . 1023. Словесны я завѣщанія, и такъ называемыя изустныя памяти, никакой силы не имѣютъ.С т . 1026- И м ущ ества завѣщаемыя, и лица, коимъ оны я завѣ­щ аю тся, д ол ж н ы  быть въ завѣщаніи точно означены. П о сем у  нег дѣйствительны завѣщанія, учиненныя съ очевидною  ош ибкою  въ ли­цѣ, или въ самомъ имуществѣ завѣщаемомъ.С т . 1027. Неозначеніе въ завѣщаніи чина или званія завѣщателя препятствіемъ къ свидѣтельствованію не считать; а равно свидѣтель­ствовать безъостановочно и тѣ духовны я, въ которы хъ воля завѣ­щателя изъявлена общ ими вы раженіями: вее движимое и недвижимое 
имѣніе, пли такую-то настъ онаго, или за исключеніемъ такихъ-то 
частей,,,-, на блюда я только, чтобы въ послѣднемъ случаѣ части, изъ-' емлемые изъ завѣщ анія, были опредѣлены съ точностію .С т . 1032. К а к ъ  всккое завѣщаніе п о  усм отр ѣ вію  завѣщателя при -жизни его мож етъ подлеж ать отмѣцѣ или измѣненію; то , два лица совокупн о въ одномъ и томъ ж е завѣщаніи не мо.гуть изъяв­лять свою  волю .С т . 1033. Завѣщаніе крѣпостное пишется на гербовой низшаго достоинства бум агѣ , а домашнее можетъ быть писано и на простоц бумагѣ, всякаго Формата и размѣра, не исклю чая и .п очтовой , лишь бы  бумага с ія , состоя изъ двухъ полны хъ половинокъ, составляла цѣлый листъ; но завѣщ анія, писанны я на отрывкахъ листа, или клочкахъ  бум аги, недѣйствительны. ■С т . Ю ЗІі. О п и ск и , п о дп и ск и -и  поправки долж н ы  быть огово­рены въ нодіш си завѣщателя.
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Объ опредѣ леніи  н а  свп щ ен но-церковно-служ цт ельскія

м ѣ ст а.

1. На С вящ енническую  вакансію—Жиздринскаго 
уѣзда, въ село Зик ѣ ево , опредѣленъ заштатный Свя­
щенникъ Мещовскаго уѣзда, села Наумова, Андрей 
Н и к и т скій —̂ 5 Октября.
—I------------ --------------------------- ■ ■С т . 1035. Духовны я завѣщанія, писанныя на н ѣ сколькихъ  листахъ не рукою  завѣщателя, долж ны  Сытъ скрѣплены по листамъ (такъ, чтобы  на каждомъ было не менѣе одного цѣлаго слова), или самимъ завѣщателемъ, или тѣмъ, кто вмѣсто н его, по безграмотству или другим ъ законнымъ причинамъ, рукоприкладствовалъ, или наконецъ всѣми свидѣтелями, на духовной подписавш имися; но сіімй' послѣд­ними въ том ъ только случаѣ, когда они именно къ том у завѣщате­лемъ въ самой духовной уполном очены , съ объясненіемъ и причины , по которой къ скрѣпѣ допускаю тся. Безъ скрѣпы  ж е завѣщателя или подписавш агося за иего на вышесказанномъ основаніи завѣща­нія къ явкѣ не принимаются.С т . ІШ іб. Домашнее духовное завѣщаніе пишется или во всемъ его пространствѣ р укою  завѣщателя, или, по просьбѣ и со словъ его , другимъ: то и другое долж н о быть имъ подписано. П одп ись ж е должна заключать въ себѣ имя, отечество и Фамилію ИЛ1І прозваніе.С т . И Л Ь . Корда завѣщаніе написано д р угл м ь, то сверхъ со б ­ственноручный подписи завѣщателя-, долж на быть йа немъ подпись т о г о , кто писалъ завѣщаніе и сверхъ того подпись трехъ свидѣтелей , или по крайней мѣрѣ двухъ, если въ числѣ ихъ находится духовны й о т .ц ъ  Завѣщателя. Въ подписи же сей долж но быть подробно озна­чаемо и званіе завѣщателя.Ст. 1050. П одп ись свидѣтелей удостовѣряетъ токм о: I) въ под­

линности завѣщанія, то есть въ томъ, что лицо, предъявившее имъ завѣщаніе',’ есть точно то с„мое, коимъ оно сдѣльно н подписано; 2) что при предъявленіи имъ завѣщанія, они всѣ лично его видѣли и наш ли въ здравомъ умѣ и твердой памяти.Ст 1053. Е сл и  завѣщатель не умѣетъ, нлн, за болѣзнію , не м ож етъ подписать своеручно завѣщаніе: то, сверхъ свидѣтелей, вмѣсто н о  и по просьбѣ его, должна быть подпись другаго лица, но сіе лице долж но имѣть всѣ тѣ ж е качества, какія требую тся для им о- вѣрнаго свидѣтеля при завѣщаніи. П р итом ъ  въ подписи его долж н о быть именно означено, за Неумѣніемъ ли завѣщателя или за болѣзнію учинена имъ та подпись.С т . 103Я. Свидѣтелями при завѣщаніи не м огутъ быть: О л и Ц а , въ пользу Коихъ составлено завѣщаніе; 2) родственники сихъ лицъ до четвертой степени и свойственники до третьей степени, если завѣщаніе дѣлается не въ пользу прямы хъ наслѣдниковъ, вполнѣ и .ш  хотя частію; 3) душеприказчики и оп екун ы , назначенные по духовному завѣщанію; >0 тѣ, которы е по закону не имѣютъ права сами завѣщать; 5) всѣ тѣ, кои по общимъ законамъ во свидѣтельство по дѣламъ гражданскимъ не пріемлю тся.' Ст . Ю 56. П о д п и сь  свидѣтелей долж на быть не на оболочкѣ  бумаги, но на самомъ листѣ завѣщанія, или внутри листа, или на оборотѣ « то. : :



2. На мѣсто уволеннаго по болѣзни за штатъ, 
М а к о н а  на дьячковской вакансіи при градо-калу жской 
И льинской  церкви, Н еи ароком ова , опредѣленъ окон­
чившій курсъ въ Семинаріи, ученикъ Петръ К о м а ­
р о въ ,—15 Октября.

3. На Д ьячковскгро  вакансію—Мосальскаго уѣзда, 
въ село М п лят нно, опредѣленъ Пономарь, Боровскаго 
уѣзда; села Атепцева, Василій С околовъ ,—9 Октября.

'4. На мѣсто уволеннаго въ Томскую епархію, 
для занятія Священническаго мѣста, состоявшаго на 
Д ья ч к о вск о й  вакансіи, «Тихвинскаго уѣзда, въ селѣ 
С ы т н ч ахъ , окончившаго курсъ въ Семинаріи, ученика 
Михаила Щ еголева , опредѣленъ, исправляющимъ дол­
жность, окончившій курсъ въ Семинаріи, ученикъ 
Василій Г еоргіевскій ,— 11 Октября.

5. На Д ь я ч к о вск ую  вакансію— Козельскаго уѣзда, 
въ село Б ур н а ш ево , опредѣленъ Пономарь, Калужска­
го уѣзда, села Александровскаго, Арсеній Д іа к о ­
новъ .,•— 15 Октября.

6. На мѣсто умершаго, 8 числа прошлаго Сен­
тября, П о н о м б р я , градо-калужской В аси льевской  церк­
ви, Ивана К р ы л о в а , опредѣленъ окончившпі курсъ 
въ Семинаріи, ученикъ Дмитрій Н икольск ій ,— іі Ок­
тября.

4. На П о н о м а р ск ую  вакансію ‘—Боровскаго уѣз­
да, въ село Д т ен ц ево , опредѣленъ изключённый изъ 
Мещовскаго Училища, 'ученикъ Петръ С околовъ ,— 13 
Октября.

8. На П о н о м а р ск ую  вакансію— къ градо-калужской 
СпасОслобоЪскои церкви опредѣленъ бывый при 
Спасо-Заверхской церкви, Дьячекъ Иванъ У спенскій ,— 
Щ  Октября.

Ш .
ОБЪЯВЛЕНІЯ.

О бъявлен іе о д о б р ен ія .

Объявляется одобреніе Епархіальнаго Начальства 
за попеченіе о благоустроеніи приходскаго храма,—

Священнику, Калужскаго уѣзда, Трехсвятительс- 
кой при Тихоновой Пустыни церкви, Михаилу В ои ­
н о ву , съ церковнымъ старостою крестьяниномъ Анд­
реемъ Дунинымъ.
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О церковно-служ ит ельскихъ ва к а н сія х ъ . .
Остаются незапятыми вакансіи:

1. Д ья ч к о вск а я—при градо-боровской Р ож дест ­
венской  церкви.

2. П о н о м а р ск а я  — Калужскаго уѣзда, въ селѣ 
А лександровском ъ.

Объ увольнен іи  въ В илен скую  губерн ію .

Уволены, по прошеніямъ, въ Виленскую губер­
нію, на должности Сельскихъ Наставниковъ, окон­
чившіе курсъ въ Семинаріи:

1. Села Грибова, дьячковскій сынъ, Сергій Б л а ­
говѣ щ енскій.

2. Села Людипова Завода, священническій сынъ, 
Михаилъ Б ат ал и н ъ .

Объ увол ьн ен іи  и зъ  дух о вн а го  зв а н ія .

Уволены изъ духовнаго. званія, по прошеніямъ, 
для избранія другаго рода жизни: ..-

1 . Необучавшійся въ школахъ, села Васильевска­
го, дьячковскій сынъ, Егоръ К олоколовъ ,— 6  Октября.

2. Обучавшійся въ Тарусскомъ Уѣздномъ учили­
щ ѣ, села Ханина, Діаконскій сынъ, Николай Б ого­
лю бовъ ,—7 Октября.

3. Уволенный изъ Низшаго Отдѣленія Семина­
ріи, градо-калужской Богоявленской церкви Священ- 
ничеекій сынъ, Сергій Б рилліан т овъ ,— ІЦ  Октября.
О т о р га х ъ  н а  п родаж у л ѣ са  въ У лем ской церковной дачѣ .

Во исполненіе указа Святѣйшаго Правительст­
вующаго Сѵнода отъ 11 Августа еего 1865 года, въ 
Присутствіи Калужской Духовной Консисторіи наз­
начены 11 и 16 числъ будущаго Декабря торги на 
отдачу въ арендное содержаніе лѣсной, церкви села 
У л ем л я , Жиздринскаго уѣзда, дачи. Пространство 
дачи-—157972 десятинъ; состоящій въ дачѣ лѣсъ оцѣ­
ненъ въ 58586 руб. 20 коп. Ж елающіе взять 
аренду дачи имѣютъ явиться въ Консисторію въ 
означенное время съ залогами на 5000 р.
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Печатать дозволяется: Членъ К онсистор іи , Каѳедральнаго С обо­
ра П ротоіерей Матвѣй ІІотемкиня.

Секретарь Я. Воронцовъ-
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К Ъ  ЕП АРХІАЛ ЬН Ы М Ъ  ВѢДОМ ОСТЯМ Ъ.

1865. М  19. 15 Октября.

С о  Д Е р ж  а н і  е . Слово въ недѣлю 19 по Пятьдесятницѣ.— 
Очерка библейскихъ древностей.— Открытіе приходскаго попечи­
тельства въ городѣ Мосальскѣ.— Извѣстіе.— Объявленіе.

С Л О В О  (*)

в ъ  ы е д ь л ю  1 9  по П я т ь д е с я т н и ц ь ,

О ЛОЖНОМЪ ХРИСТІАНСТВѢ РАСКОЛЬНИКОВЪ.

Лю бит е враги  ваш а и  благот ворит е.
Слова нынѣ чтеннаго Евангелія Господня
(Лук. 6, 55].

Любовь ко врагамъ заповѣдуетъ намъ, бр., Го­
сподь нашъ, какъ признакъ, какъ отличіе истин­
ныхъ христіанъ. А щ е лю бит е л ю бящ ія  вы , говоритъ 
Онъ, к а я  вам ъ благодат ь есть? и бо  и  грт и н и ц ы  и  
я зы ч н и ц ы  л ю бящ ія  и хъ  лю бят ъ  (Лук. 6, 52]. О баче  
лю бит е в р а ги  ваш а и  благот ворит е. Любовь ко вра­
гамъ заповѣдуется намъ, бр., и какъ условіе, необ­
ходимое къ тому, чтобы содѣлаться чадами Вышня­
го, чтобы уподобиться Богу милосердому и щедро­
даровитому. Л ю бит е враги  ваш а и  благот ворит е, го­
воритъ Господь, и  будет ъ м зд а  ваш а м н ого , и  будет е  

сыпове Выш няго: я к о  т ой благъ  есть н а  безблагбдат ~

( * ]  С к азан о  П р еосв я щ ен н ѣ й ш и м ъ  Г р и г о р іе м ъ , Е п и с к о ­
пом ъ К а л у ж ск и м ъ  и  Б о р о в с к и м ъ , в ъ  Т и х о н о в о й  п усты н и , к о т о ­
р а я  о к р у ж ен а  р аск ол ьн и к ам и  и  н ѣ к отор ы м и  и зъ  н и х ъ  п осѣ ­
щ ает ся .



НЫЯ и  з л ы я  (Лук. 6, 55). Посему кто лю битъ ближ­
нихъ, неизклю чая и враговъ своихъ, лю оитъ искрен­
но, нелицемѣрно, безкорыстно: тотъ  истинны й хри­
стіанинъ, истинны й послѣдователь Х риста Іисуса; а 
кто не лю битъ враговъ своихъ: тотъ не истинны й 
христіанинъ, сколько бы  ни мечталъ онъ о своемъ 
православіи. О сем ъ  р а з у м ѣ ю т ъ  в си , я к о  м о и  у ч е н и ц ы  

ест е, говоритъ Спаситель, а іи е м об о въ  и м а т е  м еж д у  

со б о ю  (Іоан. 15, 55]. Лю бить же враговъ значитъ 
благословлять клянущ ихъ насъ, добро творить нена­
видящ имъ насъ, и молиться за творящ ихъ намъ на­
пасть (Матѳ. 5, Ш ), паче же никому не воздавать 
зломъ за зло (Рим. 12, 15), какъ  бы  оно тяжко и 
оскорбительно не казалось намъ. Вотъ настоящ ій 
характеръ истинны хъ христіанъ, истинны хъ послѣ­
дователей Христа Спасителя наш его, который ни 
къ  кому не питалъ ненависти, никого не чуждался, 
никого не презиралъ, но принималъ съ люоовію 
всѣхъ и мы тарей, и язычниковъ и грѣш никовъ; а 
за распинателей своихъ молился на самомъ крестѣ 
своемъ. Б о гъ  м о б ы  ест ь, говори тъ  святый Апостолъ 
Іоан нъ  Богословъ, и п р е б ы в а л и  въ л ю б в и  въ Б о зѣ  п р е ­

б ы ва ет ъ , и  Б огъ  въ нем ъ п р еб ы в а ет ъ  (1 Іоан. Й, 16). Х и іе  
ж е к т о  Д у х а  Х р и с т о в а , духа любви, духа искренняго 
братолюбія н е п л а т ъ , сей  нѣ ст ь Е говъ . Такъ учитъ 
св. Апостолъ П авелъ въ посланіи кь Римлянамъ (8, Э).

Что же послѣ сего сказать о тѣхъ ревнителяхъ 
мнимо старой вѣры, которы е величаю тъ себя един­
ственно истинными христіанами: а между тѣмъ въ 
сердцахъ своихъ питаю тъ злобную ненависть ко 
всѣмъ не единомысленнымъ съ ними? И  это бого­
противное чувство—братоиенавидѣніе поставляютъ 
главнымъ качествомъ своей вѣры. Ибо внуш аю тъ 
его дѣтям ъ своимъ съ младенчества, какъ главное 
условіе ихняго благочестія. Что сказать о тѣхъ вы-



сокомечтательныхъ христіанахъ, кои ненавидятъ и 
хулятъ, даже проклинаютъ не нѣкоторыхъ только 
ближнихъ, не враговъ своихъ, но всѣхъ церковныхъ, 
всю каѳолическую—-вселенскую Церковь Христову, 
которую дерзаютъ называть царствомъ антихриста: 
и за что? За то только, что имя Господне произно­
ситъ она не по ихнему неправильному разумѣнио 
Ісусъ, а по истинному значенію онаго Іисусъ, что 
значитъ Спаситель. Что сказать о тѣхъ жестокосер­
дыхъ людяхъ, кои отметаютъ и хулятъ самихъ угод­
никовъ Божіихъ, новоявленныхъ и прославленныхъ 
отъ Господа и нетлѣніемъ мощей и безчисленными 
чудесами исцѣленій? За что отметаютъ ихъ? За то 
только, что они были не ихъ общеетва, не по их­
нему молились Богу, не по ихнему изображали на 
себѣ крестъ. Воистину всякъ и епавидяй  б рат а своего  
во тміь есть, и  во т мѣ ходит ъ, яко т м а заблужде­
нія ослѣпи очи  его (1 Іоан. 2, 11).

Смотря на нетлѣнныя и благоуханныя мощи 
ноявлениыхъ угодниковъ Божіихъ и созерцая много­
численныя чудеса, изливаемыя ими иа притекающихъ 
къ нимъ съ вѣрою и молитвою, естественно слѣдовало 
бы заключать такъ: видно вѣра, которую содержали 
сіи угодники, права и истинна, когда она не только 
послужила во спасеніе имъ: но и привлекла на нихъ 
особенную благодать Божію; видно Церковь, въ ко­
торой жили они и совершаютъ такія благотворныя 
чудеса, есть Церковь истинная, благодатная, святая, 
апостольская. Вѣра же, лишенная такой благодати, 
есть заблужденіе; церковь, чуждая новыхъ угодниковъ, 
есть неистинная. Но поборники мнимаго старовѣрія, 
ослѣпленные своею мнимою правотою, мудрствуютъ 
иначе, такимъ образомъ: поелику новоявленные угод­
ники Божіи не принадлежали къ ихъ обществу и 
содержали вѣру новую, т. е. по книгамъ, исправлен-
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иымъ и вновь напечатаннымъ, то и не слѣдуетъ приз­
навать ихъ за угодниковъ Божіихъ, яко бы вѣра но­
вая неспасительна, небогоугодеа. Удивительное муд­
рованіе! Какъ будто Господь долженъ соображаться 
съ ихъ понятіями о вѣрѣ и праведности и призна­
вать праведниковъ съ ихъ согласія. Неправда ли, 
что представленное мудрованіе весьма сходно съ слѣ­
дующимъ мудрованіемъ жидовскихъ Фарисеевъ о 
Христѣ Спасителѣ: нѣсть сей отъ Л ога человѣкъ, яко  
суббот у не хранит ъ  (Іоан. 9, 16]. Вотъ кому уподоб­
ляютъ себя вышеупомянутые мечтатели,— Фарисеямъ 
жидовскимъ, которые, увлекшись своими мудрованіями 
о вѣрѣ и праведности законной, отвергли Христа 
Спасителя, Праведника и Начальника вѣры.

Мечтатели сіи думаютъ, что они сохраняютъ 
стараго, святоотеческую, и посему спасительную вѣ­
ру: потому что употребляютъ старыя, т. е. старопе­
чатныя книги. Правда, что въ старыхъ книгахъ за­
ключается вѣра святоотеческая: но неправда, вели­
кая неправда, бр., въ томъ, яко бы внѣ ихъ старыхъ 
книгъ нѣтъ и быть не можетъ истинной, православ­
ной вѣры- неправда, яко бы вѣра связана неразрывно 
съ старыми словами и книгами, и именно нашими 
славянскими. Ибо, вопервыхъ, вѣра апостольская, какъ 
извѣстно изъ исторіи, явилась первоначально не на 
славянскомъ языкѣ, а на греческомъ. На семъ язы­
кѣ написанъ Апостолами Новый Завѣтъ Господа на­
шего Іисуса Христа; на греческомъ же языкѣ учи­
лись и учили вѣрѣ св. вселенскіе учители—Василій 
Великій, Іоаннъ Златоустъ и Григорій Богословъ, на 
семъ языкѣ исповѣдывалъ вѣру и Святитель Хрис­
товъ Николай Чудотворецъ и многіе древнѣйшіе па­
стыри и учители Церкви, живущіе въ греческихъ 
сторонахъ. И около девяти столѣтій прошло прежде, 
нежели явились священныя книги на славянскомъ



языкѣ. И наши предки приняли первоначально вѣру 
святую въ греческихъ книгахъ. Значитъ въ сихъ 
книгахъ и должно преимущественно искать истин­
но—древней, правой и спасительной вѣры, а не въ 
однихъ книгахъ славянскихъ, напечатанныхъ при 
патріархѣ І осифѣ.

Вовторыхъ, сила вѣры Христовой состоитъ, по 
ученію Апостола Павла, не въ вет хост и письмене, 
какого бы то ни было, а  во обновленіи д у х а  (Рим. 7,
6). Н е въ словеси  бо царст віе Бож іе, но въ силѣ  (1 Кор.
Ц, 20]. Б огъ уЪоволи насъ служ ит ели бы т ц нову завп,- 
т у, не письм ене, но д у х у : п и см я  бо уби вает ъ, а  д у х ъ  
ж ивотворитъ (2  Кор. 5, 6], говоритъ тотъ же св. 
Апостолъ, учитель языковъ. Вѣру апостольскую со­
ставляютъ не слова старинныя, или новыя, а вѣч­
ныя спасительныя истины, догматы Богооткровен- 
пые. Различны,, весьма различны были слова, раз­
личны были языки, на коихъ Апостолы Христовы 
проповѣдали вѣру различнымъ народамъ. Но вѣра 
была повсюду одна и таже, апостольская, святая, 
спасительная: одна и таже и у  П а р ѳ я н ъ  и  М идянъ, у  

Е лам ит япъ п  М есопот амцевъ, въ Іуд еи  же и  К т т адокіи , 
П онт ѣ  и  Б с іи , во Ф ригіи  же и  П ам ф и ліи , во Е гипт ѣ  
и  ст ран ахъ  Л ивіи , у  Р и м л я н ъ  и  К рит янъ и  П равит яп ъ ■ 
(Дѣян. 2, 9—-И]. Различіе нарѣчій нисколько не на­
рушало единства истины, пока истины вѣры были 
принимаемы и содержимы въ простотѣ сердца, съ 
дѣтскимъ послушаніемъ пастырямъ Церкви. Когда 
же люди не богобоязненные, высокомечтательные 
дерзнули примѣшивать къ вѣрѣ свои земныя мудро­
ванія, тогда и единство языка и единство книгъ не 
отвратило разномысліи: явились секты, явились ере­
си, явились раздѣленія. Примѣръ сему самые побор­
ники старовѣрія. Книги у нихъ у всѣхъ одинакія, 
слова у нихъ у всѣхъ одни и тѣже; а между тѣмъ
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сколько у нихъ толковъ или согласій, или лучше 
разногласій? Одни часовенные, другіе безпоповцы, 
третьи Федосѣевцы, четвертые перекрещенцы, тѣ 
лужковцы, а другіе къ австрійскому священству; и 
числа имъ нѣтъ. И разногласія сіи раздѣляютъ не 
только веси и города, но и самыя семейства, коихъ 
члены не молятся вмѣстѣ и пищу принимаютъ от­
дѣльно изъ особыхъ сосудовъ. А гдѣ разномыслія, 
гдѣ разные толки, тамъ можетъ ли быть истина? 
Нѣть, бр., прямой, истинный путь одинъ всегда, а 
распутія многочисленны и разнообразны.

Въ третьихъ, никогда и нигдѣ, ни одинъ Апос­
толъ, ни одинъ отецъ святый, ни одинъ православ­
ный учитель Церкви не училъ ненавидѣть разномы­
слящихъ и проклинать ихъ; никогда также и никто 
здравомыслящій не училъ, чтобы Церковь Христова 
истинная могла прекратиться на землѣ прежде вто- 
раго пришествія Господня, чтобы благодать священ­
ства могла когда либо удалиться изъ нея, или что­
бы Церковь сократилась когда либо въ малое нѣкое 
общество и могла существовать въ какомъ либо од­
номъ углу земли, въ скитахъ нѣкіихъ лѣсныхъ, безъ 
Пастырей законнопоставленныхъ,—безъ іереевъ и ар­
хіереевъ благочестивыхъ, и безъ таинствъ благодат­
ныхъ. Такого ученія не знала и не слыхала никакая 
старина. Господь обѣщалъ своимъ ученикамъ, что 
Онъ пребудетъ въ Церкви своей земной во вся  дни  
до  ск он ч ан ія  вѣ ка  (Матѳ. 28, 20), и что посему вр а ­

т а  а д о ва  не одолѣю т ъ ей  (— 16, 18). Такъ и вѣрили, 
такъ и учили всѣ истинные христіане и пастыри 
Церкви. «Церковь небеси паче утвердилася есть, 
говоритъ Св. Іоаннъ Златоустъ, и удобнѣйши есть 
солнцу угаснути, нежели Церкви безвѣсти быти». «От- 
лучаяйся отъ Церкве, говоритъ Филоѳей, патріархъ 
константинопольскій, отлучается отъ самаго Христа



Бога, а таковому нѣтъ участія, ниже жребія со Хри­
стомъ ни въ семъ вѣцѣ, ни въ будущемъ». А св. Иг­
натій Богоносецъ учитъ, что безъ епископовъ Цер­
ковь истинная быть не можетъ. Откуда же взялось 
ученіе о прекращеніи священства на земли совреме- 
ии исправленія книжнаго у насъ въ Россіи? Кто изо­
брѣлъ такое мудрованіе, противное и святоотеческому 
ученію и Евангелію Христову? Никита пустосвятъ, 
Аввакумъ растрата и прочіе подобные имъ произво­
дители раскола—вотъ сочинители и распространите­
ли сего ложнаго и пагубнаго ученія; вотъ начальни­
ки мнимостарой вѣры. Видите, бр., какая невеликая 
старина у заблудшихъ ревнителей старины: всего 
около 200 лѣтъ. А прежде < вышеупомянутыхъ сек­
тантовъ была въ Россіи одна православная вѣра, 
отна апостольская Церковь, едпномыслениая и еди­
нодушная со всею вселенскою Церковію. Всѣ пови­
новались пастырямъ своимъ, всѣ чтили и любили 
священство, всѣ пользовались св. благодатными та­
инствами.

Наконецъ, четвертое, замѣтить нужно еще, бр., 
что вѣра самая чистая, самая истинная, самая пра­
вославная, даже чудодѣйственная, не довлѣетъ ко 
спасенію нашему, если она не будетъ соединена съ 
братолюбіемъ, если въ сердцахъ нашихъ не будетъ 
истинной любви ко всѣмъ ближнимъ, паче же ко 
врагамъ нашимъ. Послушайте, что говоритъ о семъ 
богомудрый Апостолъ Павелъ. А щ е язы к и  человѣ че­

ским и глаголю  и ангельским и, лю бве же не им ам ъ, 
бы хъ я ко  мѣдь звѣ нящ и, или ким валъ зв я ц а я й . Ащ е 
имамъ всю , вѣ ру, яко и  горы п рест авлят и , лю бве же 

не и м ам ъ, ничт ож еесм ь (1 Кор. 15, 1, 2]. Сіе же под­
тверждаетъ и св. Апостолъ Іаковъ, который гово­
ритъ: вѣра, ащ е дѣлъ не иматъ, м ерт ва есть о себѣ  
(—2, 15),' а посему и не спасительна (■—у4).' Тѣмъ па-

— 5 2 0 -
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че не спасительна та вѣра, бр., которая сущность 
свою поставляетъ въ небритіи бороды и усовъ, яко 
бы составляющихъ образъ Божій, въ отчужденіи отъ 
табаку, якобы діавольскаго зелія, въ ношеніи долго­
полой стариннаго покроя одежды, излишне въ про­
должительномъ совершеніи службы, въ употребленіи 
двухперстнаго сложенія для креста, въ сугубой ал­
лилуія, въ хожденіи посолонь, и въ другихъ подоб­
ныхъ преданіяхъ человѣческихъ (Матѳ. 23, 23], ко­
ихъ вовсе не знала и не слыхала истинная хрис­
тіанская древность.

П рёдвѣ дящ е сіе, о возлю бленніи, вѣрныя чада 
Церкви Православной, такъ увѣщеваетъ св. Апос­
толъ Павелъ, блю дит еся отъ т ворящ ихъ р а сп ри  и  
р а зд о р ы , иже б л а ги м и  словесы и  благословеніемъ прель­

щ аю т ъ сердца незлобивы хъ  (Рим. 16, 17. 18]; х р а -  
нит еся, д а  не лест ію  беззаконны хъ сведени бывше, от ­

падет е своего ут верж денія  (2 Петр. 3,17]. Б одрст вуйт е, 
ст ойт е крѣпко и непоколебимо въ св. вѣрѣ вашей, 
истинно душеспасительной, м уж айт еся, ут верж дай- 

т еся , т щ ащ еся блю ст и единеніе д у х а  въ сою зѣ м и р а  

(Еф. Ц, 3]. В ся  вамъ лю бовію  д а  бывают ъ (1 Кор. 16, 
15 и Щ ). И благодать Божія спасительная пребудетъ 
съ вами. Аминь.
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О ч е р к и  б и б л е й с к и х ъ  д р е в н о с т е й  (* ].

Ц) НароЪосчисленіе.

Израильтяне еще до Моѵсея, находясь въ Егип­
тѣ, имѣли у себя особыхъ начальниковъ по колѣ­
намъ своимъ (Исх. 5, 16; Ц, 29; ср. Чнсл. 1, 16]. По­
добно израильтянамъ и другіе потомки Авраама— 
измаильтяие—раздѣлялись на двѣнадцать колѣнъ, и 
каждое изъ нихъ имѣло своего князя (Быт. 25, 16]. 
Потомки Едома имѣли уже во время странствованія 
евреевъ по пустынѣ одного царя; но несмотря на 
то и у нихъ въ тоже время были особые князья или 
начальники колѣнъ (Быт. гл. 36; Исх. 15, 15].

Колѣна раздѣлялись у евреевъ, какъ и у дру­
гихъ упомянутыхъ народовъ, на поколѣнія или роды 
(фамиліи], поколѣнія на домы (Чнсл. 1, 2. Іис. Нав. 
7, 1^— 17); въ каждомъ изъ этихъ послѣднихъ былъ 
особый глава— старѣйшій въ семьѣ. Таково обыкно­
венно патріархальное устройство общества; въ та­
комъ видѣ оно и доселѣ сохраняется у арабовъ—бе­
дуиновъ. Но Моѵсей ввелъ кромѣ того у израиль­
тянъ, по совѣту тестя своего ІОФора, десятоначаль­
никовъ, имѣвшихъ надзоръ за десятью домами (семь­
ями]; надъ пятью десятоиачальниками поставлены 
были пятьдесятоначальники; затѣмъ были еще сто- 
начальники и тысяченачальникн (Исх. 18,19, и дал.]. 
Изъ шести сотъ послѣднихъ, вѣроятно, избраны 
были семьдесятъ старѣйшинъ, на которыхъ излилъ 
Господь Духа Своего, чтобы они несли съ Моѵсеемъ 
бремя народа, послѣ того какъ и этотъ великій, 
самимъ Богомъ посланный и непрестанно просвѣ­
щаемый Его непосредственными откровеніями, вождь

(* ]  П р о д о л ж е н іе .  С м . •№ 1 5 .



-523-

принужденъ былъ со скорбію сказать предъ самимъ 
Господомъ: «я одинъ не могу нести всего народа се­
го, потому что онъ тяжелъ для меня» (Числ. 11, 1 Ц‘ 

Исх. 2 4 , 9).'—Такой порядокъ оставался у израиль­
скаго народа и при занятіи обѣтованной земли, и 
во времена судей, и даже при царяхъ основою его 
гражданскаго устройства. Потому-то еще въ книгахъ 
Моѵсеевыхъ встрѣчается предъуказапіе того, что 
первоначальное устройство гражданское, имѣвшее у 
евреевъ характеръ народоправленія, подъ верхов­
нымъ особымъ владычествомъ Божіимъ— теократіей, 
перейдетъ въ послѣдствіи въ монархическое; это не 
влекло за собою существенной перемѣны въ законо­
дательствѣ (Втор. 5, 1 4  и дал.). Инаго рода перемѣ­
ну имѣлъ, вѣроятно, въ виду Давидъ, когда онъ по­
велѣлъ произвести счисленіе народа военачальнику 
Іоаву (2 Цар. 24, 4) въ подлинникѣ при этотъ упот­
реблено еще особое названіе—МапаЬ, что значитъ 
съ особою цѣлію, сопзсгірііо, вмѣсто обыкновеннаго 
слова: зорйег, перечисленіе),—между тѣмъ какъ по 
закону его должны бы производить священники 
(Числ. 26, 1— 4). Но Господь грозною карою явилъ 
тогда ему и народу, что царственная власть во Из­
раилѣ принадлежитъ собственно Ему единому..—Нѣ­
которые при изъясненіи этого извѣстнаго событія 
ветхозавѣтной исторіи замѣчаютъ еще, что Давидъ, 
побуждаемый къ своему предпріятію преступнымъ 
тщеславіемъ,, не только самъ нарушилъ законъ, 
но подалъ поводъ нарушить его и своему на­
роду. Господь говорилъ Моѵсею: «когда будешь дѣ­
лать перепись сыновъ Израилевыхъ, при исчисленій 
ихъ, то, каждый дастъ окупъ за Душу свою Іеговѣ 
при исчисленіи ихъ (какъ бы въ знакъ того, что 
отъ ІІего одного зависятъ ихъ жизнь и всѣ блага), 
и не будетъ между ними язвы, при исчисленіи ихъ
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(Исх. 30, 12)». Можно думать, что народъ не испол­
нялъ, во время счисленія его Іоавомъ, этого пред­
писанія, и потому-то въ числѣ наказаній, предложен­
ныхъ самимъ Господомъ дли избранія Давиду, была 
моровая язва, отъ которой и погибло въ народѣ
70,000 человѣкъ (*).

5) Воины .

При счисленіи народа у израильтянъ счетъ вел­
ся собственно совершенно-лѣтнимъ лицамъ мужеска­
го пола. Каждый совершеннолѣтній обязанъ былъ 
участвовать въ трудахъ воинскихъ. с)то правило бы­
ло вообще такъ твердо, что когда описывается въ 
Св. Писаніи исчисленіе народа, то обыкновенно 
встрѣчается выраженіе: «отъ двадцати лѣтъ и выше, 
всѣ ходящіе на войну (Числ. 1, 3, 76: 26, 2 и проч.)». 
Впрочемъ на дѣлѣ было не мало и исключеній изъ 
этого правила, опредѣленныхъ закономъ частію для 
того, чтобы не происходило разстройства въ народ­
номъ хозяйствѣ, частію для того, чтобы количество 
войска не было болѣе, чѣмъ требовалось; въ этомъ 
отношеніи законодательство Моѵсеево отличается 
вообще духомъ человѣколюбія въ такой степени, до 
которой не достигаютъ еще и многія законодвтель- 
ства настоящаго времени, хотя и совершенствующія­
ся постепенно. Когда войско израильское приготов­
лялось къ походу, то надзиратели должны были
- . ............................... ....  ....- 4

(*) Замѣчательно, что бедуины, какъ замѣчаетъ одинъ 
писатель (ВигекІігсЙ, Ш ьез ш г  Іез АгаЬез) доселѣ не счи­
таютъ въ точности ни палатокъ въ своихъ племенахъ, ни 
своихъ овецъ, ни всей суммы денегъ, какою они владѣютъ и 
т. и .,—а. довольствуются только приблизительнымъ понятіемъ 
о томъ,-—„изъ страха, чтобы не поддаться искушенію гордо­
сти, которую Господь вскорѣ наказалъ бы, уменьшивъ число 
тѣхъ предметовъ, множество которыхъ слишкомъ радовало 
ихъ“ . Не живой ли »то отголосокъ библейскаго событія?— Н .. 3 .
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объявлять народу: кто построилъ новый домъ и не- 
обновилъ его, тотъ пусть идетъ и возвратится въ 
домъ свои, дабы не умеръ на сраженіи, и другой не 
обновилъ его. И кто насадилъ виноградникъ и не 
пользовался имъ, тотъ пусть идетъ и возвратится въ 
домъ свои, дабы не умеръ на сраженіи, и другой не 
воспользовался имъ. II кто обручился съ женою и 
не взялъ ея, тотъ пусть идетъ и возвратится въ домъ 
свои, дабы не умеръ на сраженіи, и другой не взялъ 
ея (Втор. 20, 5—7). Кромѣ того они объявляли еще 
народу: кто боязливъ и малодушенъ, тотъ пусть идетъ 
и возвратится въ домъ свой, дабы опъ не сдѣлалъ 
робкимъ сердца братьевъ его, какъ его сердце (—-3]. 
Это послѣднее объявленіе могло, по видимому, по­
ставлять иногда военачальника въ затрудненіе. Такъ 
когда Гедеонъ, сообразно съ этимъ закономъ и по 
особому повелѣнію Господа объявилъ: «кто робокъ и 
боязливъ, да возвратится и да. отойдетъ отъ горы 
Галаадской»,—то изъ 52 тысячъ возвратилось 22 ты­
сячи (Суд. 7, Ц). Но и слишкомъ многочисленное 
войско въ нѣкоторыхъ случаяхъ ведетъ къ большимъ 
затрудненіямъ; а главное, что должно вспомнить въ 
объясненіе этого постановленія,—израильскій народъ, 
народъ Божій, долженъ былъ во всѣхъ случаяхъ 
полагаться не на свою собственную силу, а главнѣй­
шимъ образомъ на: помощь самаго Господа, извед­
шаго его изъ земли египетской, какъ и напоминали
0 томъ, по закону, священники, предъ вступленіемъ 
израильтянъ въ сраженіе. «Господь Богъ вашъ, гово­
рили они, идетъ съ вами, чтобы сразиться за васъ 
съ врагами вашими, чтобы спасти васъ (Втор., 20,
1 —7]».—Противъ аммонитянъ Саулъ выступилъ съ
350,000 воиновъ; но этотъ походъ продолжался лишь 
нѣсколько дней (1 Цар. 11). Для похода противъ 
мадіанитянъ Моѵсей требовалъ только по 1000 че-
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ловѣкъ отъ каждаго колѣна (Числ. 31].—При Давидѣ 
въ войско израильское принимались иногда инопле­
менники, даже изъ ханаанскихъ покоренныхъ наро­
довъ и изъ филистимлянъ (*]; исключеніе изъ этого 
соблюдалось строго только относительно амалеки- 
тянъ, потому что они были поЪъ заклят іем ъ  (Исх. 
17, 1Л— 16; Втор. 17—19).

З а к л я т іем ъ  (по евр. СІіегет) у евреевъ называл­
ся родъ обѣта, въ силу котораго военная добыча, 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ цѣлые города и даже пле_ 
мена, предназначались на погубленіе. Въ заклятомъ 
городѣ люди и скотъ избивались, зданія были истреб­
ляемы огнемъ, сосуды изъ золота, серебра и другихъ 
металловъ переливались и приносимы были во свя­
тилище, и противъ возобновленія или укрѣпленія 
города изрекалось проклятіе (напр. Іис. Нав. гл. 6 и 
7]. Подобнымъ образомъ, по закону Моѵсееву, долж­
но было истреблять и израильскій городъ, въ кото­
ромъ завелось бы идолослужеиіе (Втор. 13,16 и дал.].

Съ обязанностію каждаго израильтянина извѣст­
ныхъ лѣтъ участвовать въ воинскихъ трудахъ, соеди­
нялось и право каждаго ыа добычу. Радость при 
раздѣленіи ея даже вошла у евреевъ какъ бы въ 
народную пословицу. Такъ, когда Іереаіія намѣренъ 
выразить радость, какую будутъ чувствовать остав­
шіеся, по взятіи Іерусалима вавилонянами, въ жи­
выхъ—тому, что они избѣжали смерти, то говоритъ: 
(си душа его будетъ ему вмѣсто добычи» (Іер. 58, 2; 
также 59, 18; 75, 5). Исаія сравниваетъ будущую ра­
дость при наступленіи царствія Божія съ ликованіемъ 
воиновъ при раздѣлѣ добычи (Исаіи 9, 5]; Псалмо­
пѣвецъ также сравниваетъ свое радованіе о словѣ

(*) Напримѣръ Урія хеиѳянинъ (2 Д ар. гл. I I  ст. 6; 
гл. 15, 18— 19).
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Божіемъ съ обрѣтающимъ коры ст ь  (добычу] м н о гу  
(ІІсал. 118, 162].-—Объ Авраамѣ извѣстно между про­
чимъ, что онъ отказался отъ добычи, которая доста­
валась ему въ войнѣ съ царемъ содомскимъ, хотя и 
не Лишилъ ея своихъ союзниковъ (Быт. 14, 24).—■ 
Раздѣлъ добычи при Моѵсеѣ (1 Числ. 51] долженъ 
былъ оставаться образцомъ для евреевъ и на послѣ­
дующія времена. Каждый воинъ оставлялъ при себѣ 
то, что онъ добылъ изъ золота, серебра, одеждъ и 
т. л.; отдавать что либо изъ этого во святилище, 
какъ то дѣлали особенно начальники войска (Числ. 
51, 48]—предоставлено было доброй волѣ каждаго 
(Числ. 51, 48— 54]. Плѣнники, а также скотъ, были 
собираемы въ одно мѣсто, перечисляемы и половина 
отдавалась воинамъ, а другая народу, не участво­
вавшему въ походѣ. Затѣмъ изъ воиновъ каждый 
давалъ одну пятисотую часть своей добычи священ­
нику, а изъ народа каждый пятидесятую часть ле­
витамъ. Познанія израильтянъ въ военномъ йскуствѣ, 
устройство армій, движенія ихъ во время походовъ, 
дѣйствія во время обороны и осады крѣпостей, так­
же заключеніе мирныхъ договоровъ и союзовъ, о 
которыхъ упоминается въ разныхъ мѣстахъ Св. П и­
санія, свидѣтельствуютъ о довольно высокой степени 
ихъ мудрости и опытности въ подобныхъ дѣлахъ 
сравнительно съ другими народами древности.

Предводительство на войнѣ, какъ и заключеніе 
мира—въ то время обыкновенно было дѣломъ са­
михъ царей. За этимъ между прочимъ и народъ из­
раильскій требовалъ себѣ царя (1 Цар. 8. 20].— Уже 
при Давидѣ войско у евреевъ дѣлилось на отряды 
легкіе и тяжелые. Воины, составлявшіе отряды пер­
ваго рода, вооружались пращами, лукамн съ стрѣлами, 
и дротиками; а находившіеся въ тяжелой пѣхотѣ, 
кромѣ луковъ со стрѣлами— щитами и копьями. Ко-
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льно Веніаминово, напримѣръ, доставляло легкіе от­
ряды, а Гадово— тяжелые. Вооруженіе и вообще во­
енное дѣло при Давидѣ, конечно, было не совсѣмъ 
одинаково съ тѣмъ, какимъ оно было при Моѵсеѣ, а 
во времена ассирійскихъ, вавилонскихъ и еще далѣе 
маккавейскихъ войнъ оно представляло еще новыя 
особенности. Но уже во времена Давида упомина­
ется о вооруженіи далеко негрубомъ: Г оліяфъ носилъ 
мѣдный шлемъ, кольчатую броню (панцырь), мѣд­
ные наголенники «поножи верху голеней» и имѣлъ 
мечь и копье- подобное же оружіе Саулъ давалъ и 
самому Давиду (1 Цар. гл. 15). Копьями (Числ. 25 ? 
7, Суд. 5, 51) воины дѣйствовали при нападеніи на 
сомкнутые ряды- короткими дротиками въ отдѣль­
ныхъ схваткахъ съ непріятельскими воинами.

Конницы у евреевъ не было. Въ законѣ Моѵсе­
евомъ (Втор. 17, 16) запрещается царю имѣть мно­
го коней. Израильтяне и мадіанитяне временъ Моѵ­
сеевыхъ также не имѣли конницы; при вписаиіи до­
бычи, полученной отъ мадіанитяиъ, исчисляется 61 
тысяча ословъ, 72 тысячи воловъ и не упоминается 
ни объ одномъ конѣ (Числ. 51, 55 5^). Равно во вре­
мена Гедеона и Давида въ своихъ войнахъ и хищ­
ническихъ набѣгахъ они употребляли не лошадей, а 
верблюдовъ (Суд. 7, 12). Въ Египтѣ колесницы И 
конница были еще во времена Іакова (Быт. 50, 9). 
Н а  каждой колесницѣ было по три человѣка: воинъ, 
его оруженосецъ и возничій. Колесницы были двух­
колесныя; въ Египтѣ они обивались мѣдыо, а у жи­
телей ханаанскихъ дѣлались изъ желѣза и запряга­
лись въ двѣ лошади. Иной видъ имѣли колесницы 
персидскія; въ нихъ впрягали четыре лошади, одну 
подлѣ другой. Впрочемъ о нихъ въ Библіи не упо­
минается.
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Царь Озія на стѣнахъ іерусалимскихъ устроилъ 
искусныя машины (по слав. хитрости ухищренныя 
вымысломъ), которыя метали стрѣлы и большіе кам­
ни (2 Пар. 26, 15 по евр. тексту). Во времена Алек­
сандра великаго извѣстны были двухъ родовъ осад­
ныя машины: изъ нихъ однѣ (Каіариіі) бросали го­
ризонтально стрѣлы,—а другія (Ваііійіе) снарядомъ на 
подобіе лука— чрезвычайно тяжелые камни. Устрой­
ство этихъ машинъ н теперь можно видѣть на древ­
нихъ изображеніяхъ (иапр. въ Геркуланумѣ и Пом­
пеѣ); вѣроятно подобны имъ были и машины, устроен­
ныя Озіей, прежде впрочемъ, чѣмъ изобрѣтены бы­
ли такія же машины у другихъ народовъ. Навуходо­
носоръ подступалъ къ Іерусалиму съ таранами-—стѣ­
нобитными машинами (по слав. стрѣлыпщы и пир- 
ги); объ нихъ упоминается и послѣ того у пророка 
Іезекіиля (Ч, 1 и дал.; 21, 22; 26, 9).

Войны въ древности, особенно у восточныхъ 
народовъ, отличались большою жестокостію. Но, не 
смотря на то, что примѣры послѣдней представляют­
ся по видимому и въ войнахъ еврейскаго народа, 
онъ стоялъ въ этомъ отношеніи значительно выше 
сосѣднихъ народовъ, такъ что цари его ̂ пользовались 
у нихъ доброю славою, какъ милосердые (5 Цар. 20, 
51). Въ частности обращеніе съ плѣнными дѣвицами, 
по предписаніямъ самаго закона, было такъ человѣ­
колюбиво, какъ нигдѣ въ древности (Втор. 21 ,10—ІЧ).

Высокое воинское воодушевленіе, возбуждавшее­
ся у евреевъ борьбою за правое дѣло (ТІс. ЦЦ, 5), 
подъ водительствомъ самаго Бога, нерѣдко выражает­
ся въ боговдохновенйыхъ пѣсняхъ псалмопѣвца и 
рѣчахъ пророковъ (ІІсал. 19, 8, 9 и проч. Суд. 5; 
Нс. 8, 9, 10 и пр. Зах. /{, 6 и др.).
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6) Т орговля.

Еще въ глубокой древности главные караван­
ные пути, по которымъ провозились товары Іудеи 
и Египта въ Малую Азію и Грецію- а товары Сиріи,
Малой Азіи и Греціи въ Египетъ, проходили чрезъ 
обѣтованную землю или близъ нея. Два пути шли 
вверхъ отъ Египта: одинъ вдоль берега Средиземна­
го моря чрезъ Газу, Кардшлъ и равнину Іезраиль- 
скузо, гдѣ онъ раздѣлялся на два—къ западу и восто­
ку: западный велъ къ знаменитому въ древности по ' 
торговлѣ городу Тиру, а восточный къ извѣстному 
и нынѣ Дамаску. Другой главный путь шелъ также 
къ Дамаску, но проходилъ по долинамъ Синая, по­
томъ касаясь Персидскаго залива и далѣе близъ гра­
ницъ страны Едомской. По первому пути проходилъ 
караванъ измаильскихъ купцовъ, которымъ сыновья 
Іакова продали своего брата ІосиФа (Быт. 57, 25.
27, 21 или 19—25); по другому проходили въ землю 
обѣтованную израильтяне, когда едомляне не про­
пустили ихъ чрезъ свои владѣнія (Числ. 20, 17, 21).
Обѣ эти дороги проходили на большое разстояніе 
чрезъ обширныя пустыни: первая чрезъ великую 
пустыню Синайскую, другая чрезъ пустыню Ев<і>рат- 
скую. «Аравія и всѣ князья кедарскіе производили 
мѣпу» съ Тиромъ (Езек. 27, 19—25) и проводили 
свои войска—по дорогѣ, которая шла чрезъ землю 
Ханаанскую.

Чтобы благополучно проводить по подобнымъ 
дорогамъ караваны требуется много искуства и опыт­
ности. Предводитель каравана долженъ заботиться о 
множествѣ купцовъ и путешественниковъ, примыка­
ющихъ къ нимъ, о защитѣ ихъ отъ нападеніи хищ­
никовъ, о множествѣ вьючныхъ животныхъ. Въ пу- Л
стьшѣ рѣдко встрѣ чаю тся источн и к и  и  одна о ш и б -
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ка предводителя можетъ погубить цѣлыя тысячи лю­
дей, которые не найдутъ чѣмъ утолить своей жажды, 
въ этихъ знойныхъ странахъ особенно томительной. 
Потому предводитель долженъ былъ хорошо знать 
мѣста ночлеговъ (Быт. 43, 21. Исх. 4, 24. Числ. 10, 
51) и вообще остановокъ на подобныхъ путяхъ. Та­
кимъ-то знаніемъ обладалъ между прочимъ Ховавъ 
(ІО Ф О р ъ ), которому посему и говорилъ Моѵсей: «не 
оставляй насъ, потому что ты  знаешь, гдѣ останав­
ливаться намъ, и будешь для насъ глазомъ (Числ. 
10, 31 > .

Не смотря на удобства, представляемыя поло­
женіемъ Палестины къ веденію торговли, израиль­
тяне въ древности занимались ею однако-же весьма 
мало; призваніе ихъ было совсѣмъ другое (*). Между 
тѣмъ торговля сосѣднихъ’ ф и н и к і я н ъ  по Средиземно­
му морю простиралась въ то время до Испаніи, Бри­
таніи и Пруссіи; въ Испаніи они добывали серебро, 
въ Англіи цинкъ, на Балтійскомъ морѣ янтарь. Съ 
другой стороны Финикіяне находились въ торговыхъ 
сношеніяхъ съ египтянами, и находимые въ гроб-

(*) Замѣчаютъ, что въ самомъ законодательствѣ Моѵсея 
содержатся постановленія, которыя не благопріятствуютъ тор­
говлѣ (или, какъ правильнѣе слѣдовало бы сказать—ея уси­
ленному развитію, которое можетъ вредить другимъ сторонамъ 
дѣятельности народной), именно постановленіе касательно ро­
ста и займовъ; (см. Лев. 25, 35—87; Втор. 15, 13; 24,10—
13. (ЗааЪсЫіІъ, Агсііеоі. (Іег НеЬг. 1, Кар. 10). То ПО 
крайней мѣръ несомнѣнно, что въ этомъ законодательствѣ за­
мѣтно не столько заботливости объ усиленіи торговли въ на­
родѣ израильскомъ, сколько о чест ност и  въ производствѣ 
ея,—о томъ, чтобы не было у продающихъ фальшивыхъ мѣръ 
и вѣсовъ; см. Лев. 19, 35 и дал. Втор. 25, 13 и дал. (что 
касается до самыхъ мѣръ и вѣсовъ, употреблявшихся у ѳв- 
реевъ, то объ этомъ предметѣ обстоятельная статья помѣщена 
въ Странникѣ за 1863 г. Т. 1-й въ приложеніи: „Библейская 
метрологія)".—Н. 3.
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ницахъ послѣднихъ китайскіе Фарфоровые сосуды 
доказываютъ, повидимому, какъ далеко проникали 
эти торговцы древности на востокъ. Уже по разсѣя­
ніи своемъ между вавилонянами и другими народами 
израильтяне начали принимать значительное участіе 
въ торговлѣ; особенная же склонность ихъ къ тор­
говымъ занятіямъ, извѣстная нынѣ, развилась уже 
по разрушеніи Іерусалима римлянами.
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Мосальйкь.

Давно уже было сдѣлано калужскимъ епархіаль­
нымъ начальствомъ распоряженіе объ открытіи при­
ходскихъ попеяительствъ при нѣкоторыхъ церквахъ 
и, между прочимъ, при мосальскомъ соборѣ, но 
распоряженіе это до настоящаго времени не было 
приведено въ исполненіе. Нѣтъ сомнѣнія, что попе­
чительство, какъ учрежденіе чисто общественное, 
можетъ пойтти хорошо лишь тогда, когда оно встрѣ­
титъ сочувствіе въ обществѣ; безъ этого условія оно 
останется одною Формальностью. Этого-то сочувствія 
долгое время и не было видно. Многіе изъ гражданъ, 
сознавая важность попечительства, смотрѣли на не­
го какъ-то недовѣрчиво, какъ на дѣло новое. Раз­
нообразіе предметовъ занятій попечительства давало 
поводъ думать, что для успѣха его требуются очень 
большія средства, а такихъ-то средствъ въ малень­
комъ небогатомъ городкѣ наитія трудно. Нѣкоторые 
относились къ попыткамъ образовать попечительст­
ва. прямо недоброжелательно. Одно лицо, на предло­
женіе принять участіе въ дѣлѣ попечительства, от­
вѣчало, что образованіе попечительства есть ничто 
иное, какъ вновь изобрѣтенное средство переводить 
деньги изъ кармановъ прихожанъ въ карманы духо­
венства. При такомъ недоброжелательномъ отноше­
ніи къ дѣлу нѣкоторыхъ лицъ, считающихся образо­
ваннѣйшими, занимающій насъ вопросъ можетъ быть 
затянулся бы на долго, еслибы не было допущено 
на первый разъ нѣкоторыхъ ограниченій въ предпо­
ложенной программѣ дѣйствій попечительства,—огра­
ниченій, которыя не противорѣча смыслу В ы с о ч а й ш е  

утверлідснныхъ положеній, дали возможность поло­
жить начало попечительства.
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Мы уже сказали, что лучшіе изъ нашихъ граж­
данъ, не отказываясь жертвовать въ пользу попе­
чительства своимъ трудомъ и временемъ, затрудня­
лись въ денежныхъ средствахъ. Но для одной изъ 
отраслей будущаго попечительства уже имѣлись въ 
виду достаточныя средства, независимо отъ жертвъ 
самихъ .жителей. .Московскій житель, урождеиецъ 
города Мосальска, почетный потомственный граж­
данинъ Иванъ Федоровичь Мамонтовъ, нѣсколько 
лѣтъ присылавшій деньги для раздачи бѣднымъ го­
рода Мосальска, согласился высылать ежемѣсячно 
въ распоряженіе попечительства по пятидесяти руб­
лей серебромъ, не измѣняя ихъ назначенія. Такимъ 
образомъ явилась возможность исполнить одну изъ 
цѣлей попечительства. Чтобы уничтожить недовѣріе 
въ лицахъ, боявшихся жертвъ, необходимо было на 
первый разъ ограничить дѣятельность попечитель­
ства одною благотворительностью, оставивъ прочіе 
предметы до тѣхъ поръ, когда попечительство, проч­
но утвердившись въ общественномъ мнѣніи, полу­
читъ возможность дѣйствовать рѣшительно. Кромѣ 
этой причины, къ такому ограниченію цѣли попе­
чительства приводило и то обстоятельство, что ра­
зумная благотворительность составляетъ въ нашемъ 
городѣ существенную потребность, которая оставляетъ 
назади всѣ остальныя. Дѣйствительно: храмы въ г. 
Мосальскѣ всѣ достаточно благоукрашены, школъ 
также достаточно; здѣсь три общественныя (двѣ для 
дѣтей женскаго пола] и нѣсколько частныхъ неболь­
шихъ школъ; больница уже устроена. Но великое 
зло нашего города,— бѣдность многихъ жителей, по­
тому что мѣщанству нѣтъ почти источниковъ пріоб­
рѣтать средства къ жизни. Пока такихъ семействъ 
еще нс очень значительное количество, и имъ мож­
но было бы помочь частными средствами. Но истин-
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ио бѣдныхъ жителей города заслоняетъ отъ взоровъ 
благотворителей большое количество нищихъ, часто 
обращающихъ свое занятіе въ ремесло. Частые по­
жары въ нынѣшнемъ году привлекли въ городъ мно­
жество искателей благотворительныхъ пособій. По­
лиціей открыто было нѣсколько лицъ, которыя, яв­
ляясь изъ окрестныхъ селеній, въ которыхъ никогда 
не было пожара, будто бы для покупки хлѣба, об­
ходили домы зажиточнѣйшихъ жителей съ просьбою 
«на погорѣлое». Эти и множество подобныхъ случаевъ 
невольно приводили къ убѣжденію, что благотвори­
тельность въ теперешней ея Формѣ не достигаетъ цѣли, 
и что общественная благотворительность въ томъ 
видѣ, какъ она является въ попечитсльствахъ, бу­
детъ имѣть болѣе средствъ помогать истинной бѣд­
ности.

Практическая же надобность привела и къ дру­
гому ограниченію, именно къ открытію попечитель­
ства не строго приходскаго, а обнимающаго собою 
весь городъ и какъ бы соединяющаго въ себѣ нѣс­
колько попечительствъ. Въ нашемъ городѣ четыре 
церкви, пять священниковъ,—а жителей всего 1080 
душъ мужескаго пола на три прихода. Открытіе по­
печительствъ въ каждомъ приходѣ до чрезвычайно­
сти раздробило бы средства ихъ и не дало бы воз­
можности исполнить удовлетворительно главную цѣль 
благотворительности. Съ одной стороны, кромѣ со­
борнаго, въ остальныхъ приходахъ могли бы явиться 
лишь самыя скудныя средства по весьма ограничен­
ному количеству прихожанъ; съ другой стороны на 
тѣ приходы, въ которыхъ наименѣе средствъ, па­
даетъ наибольшее количество бѣдныхъ. Но, что глав­
ное, деньги, жертвуемыя г. Мамонтовымъ на весь го­

родъ, не легко распредѣлить между отдѣльными



приходами. Поэтому мы и рѣшились соединить от­
дѣльныя попечительства въ одну общую организа­
цію и вести дѣло по всѣмъ приходамъ сообща.

Когда дѣло было поставлено такимъ образомъ, 
то явилась возможность приступить къ открытію по­
печительства. 30 Августа въ день тезоимениства Г о­
сударя И мператора, по предварительномъ извѣщеніи, 
прихожане соборные и другихъ церквей собрались 
въ соборъ къ литургіи, при окончаніи коей мосаль- 
ской Троицкой церкви священникъ Александръ Пок­
ровскій произнесъ, въ свою очередь по назначенію, 
приличное случаю слово, въ коемъ коснулся поло­
женій приходскихъ попечительствъ; выяснивъ смыслъ 
этихъ положеній, онъ подготовилъ слушателей къ 
новому дѣлу. Послѣ литургіи и молебствія, по воз­
глашеніи многолѣтія Г осударю И мператору и всему 
Августѣйшему дому, произнесена была протоіереемъ 
Іоанномъ Чупровымъ краткая рѣчь о необходимости 
открытія приходскаго попечительства и прочтено 
Высочайшее положеніе о иопечительствахъ. Послѣ 
предварительнаго совѣщанія о характерѣ и цѣли 
приходскаго попечительства, прихожане трехъ город­
скихъ церквей положили открыть одно попечитель­
ство при соборѣ. Затѣмъ приступили къ избранію 
членовъ попечительства. Кромѣ протоіерея, священ­
никовъ и церковныхъ старостъ градскихъ церквей, 
присутствующихъ въ попечительствѣ по самому сво­
ему званію, избраны членами купцы: по соборному 
приходу: Константинъ Петровичъ Смирновъ и Капи­
тонъ Адріановичъ Коростелевъ; по троицкому при­
ходу: Егоръ Петровичъ Богдановъ и Авксентій Яков­
левичъ Барышовъ; по пятницкому: Андрей Василье­
вичъ Ипатовъ. Изъ среды сихъ членовъ избранъ 
предсѣдателемъ градскій  голова, потомственный по-



четный гражданинъ Егоръ Петровичъ Богдановъ. 
Новоизбранный предсѣдатель немедленно пригласилъ 
присутствовавшихъ къ посильнымъ пожертвованіямъ 
въ пользу бѣдныхъ города Мосальска. Не болѣе, какъ 
въ полчаса, пожертвовано разными лицами болѣе 
двухъ сотъ рублей серебромъ, кромѣ ежегоднаго 
шести-сотъ-рубдеваго взноса въ попечительство бла­
готворителемъ г. Мамонтовымъ.

На первый разъ въ общемъ собраніи членовъ 
попечительства положено: а] обратить особенное 
вниманіе попечительства на то, чтобы изъ числа 
мѣстныхъ бѣдныхъ, и особенно нищенствующихъ, 
отдѣлить собственно мосальскихъ гражданъ; б) оп­
редѣлить степень бѣдности городскихъ бѣдныхъ, и, 
составивъ списокъ, назначить постоянное пособіе, 
соразмѣрно ихъ положенію. Дѣло безъ сомнѣнія не 
легкое, но съ помощію Божіею и при добромъ усердіи 
членовъ, можно надѣяться, что трудность будетъ уст­
ранена и начатое дѣло для блага нашихъ ближнихъ 
пойдетъ удачно.

М асальскаго '*исо6ора протоіерей Іоаннъ Чупровъ.

Сентября 22 дня 
1865 года.

Г. Мосальскъ.
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ИЗВѢСТІЕ

Объ учреж деніи Б рат ст ва С вят ит еля Н и колая .

Въ Москвѣ учреждается „Братство Святителя Николая" 
въ память о въ Бозѣ почивщемъ Государѣ Цесаревичѣ, лида­
ми, имѣвшими счастіе лично зпать его, равно какъ и прини­
мавшими участіе въ его воспитаніи. Цѣлью Общества предна­
значено попеченіе о нуждахъ и воспитаніи бѣдныхъ дѣтей 
священно и церковнослужителей, лишенныхъ средствъ дать сво­
имъ дѣтямъ обезпеченное содержаніе. Братство будетъ собирать 
и доставлять средства всѣмъ нуждающимся. Когда вѣсть о 
предполагаемомъ учрежденіи братства достигла до членовъ им­
ператорской Фамиліи, то многіе изъ нихъ приняли это дѣло 
съ живѣйшимъ сочувствіемъ и изъявили желаніе участвовать 
въ немъ благотворительными пожертвованіями. Такимъ образомъ 
Государь Наслѣдникъ соблаговолилъ назначить въ пользу брат­
ства по 300 р. ежегодно; одновременно съ этимъ Великіе 
Князья Владиміръ Алексій, Сергій и Павелъ Александровичи 
и Великая Княжна М арія Александровна жертвуютъ по 100 р. 
ежегодно. Эти пожертвованія за текущій годъ въ количествѣ 
8 0 0  р. уже доставлены одному изъ учредителей братства; кро­
мѣ нихъ собрано еще до 8 0 0  руб. отъ частныхъ жертвовате­
лей. Въ настоящее время учредители братства св. Николая 
обратились за разрѣшеніемъ открыть его дѣйствія къ высоко­
преосвященному митрополиту Филарету, вслѣдъ за полученіемъ 
котораго они, по всему вѣроятію, не замедлятъ обнародовать и 
свой уставъ. Въ ожиданіи подробностей устройства, мы можемъ 
сообщить покуда имена его учредителей: это С. И. Зерновъ, 
священникъ церкви Николая Явленнаго, при которой откры­
вается братство, Іаковъ, Даниловскій архимондритъ, А. Клю­
чаревъ, протоіерей Казанской церкви, профессора московскаго 
университета: К. П . Побѣдоносцевъ, И. К. Бабстъ, С. М. Со­
ловьевъ, М. Н . Капустинъ, далѣе Н. П. Гиляровъ-Платоновъ, 
А. Н . Шаховъ, А. А. Лопухинъ, гофмейстеръ Князь М. А. 
Оболенскій, Д . X . Щ едринъ— церковный староста Николояв- 
ленской церкви, Н . И. Козловскій, А. В. Контендантовъ, д іа­
конъ этой церкви, А. Горскій, ректоръ московской духовной 
академіи, В. Д . Кудрявцевъ,-Платоновъ, П . Казанскій, архи­
мандритъ Михаилъ, Н . И . Субботинъ. Братство поставило 
себѣ цѣлью воспитывать въ духовныхъ училищахъ бѣднѣйшихъ 
дѣтей духовнаго званія, не-только московской, но если предста­
вится возможность, то и другихъ епархій. Ежегодный взносъ
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бъ 8 р., приносимы! въ братство къ 8 сентября, въ день па­
мяти объ усоишемъ Государѣ Наслѣдникѣ, не обременителенъ 
даже для небогатыхъ людей. Нечего и говорить, что учредите­
ли и члены его будутъ содѣйствовать увеличенію числа брат­
чиковъ. Съ этою цѣлію для сбора подписки и включенія лицъ, 
желающихъ принять участіе въ братствѣ, членамъ его будутъ 
выдавится шнуровыя книги, причемъ допускаются взносы и 
меньшими суммами, нежели установленные 3 р. Д ля управленія 
братскою казною избираются два или три распорядителя; для 
расходованія же суммъ по назначенію братство св. Николая 
входитъ въ сношенія съ московскимъ комитетомъ для вспомо­
женія бѣднѣйшимъ ученикамъ духовнаго званія, открытымъ въ 
прошломъ маѣ и располагающимъ средствами, пожалованными 
на этотъ предметъ Ея Высочествомъ Велакою Княгиней Еле-Ь 
ною Павловной. Эти сношенія не представятъ никакой труд­
ности, потому что вышепомянутый комитетъ состоитъ изъ чле­
новъ, нынѣ участвующихъ и въ братствѣ Св. Николая архи­
мандрита Іакова, свящ. Ключарева, гг. Побѣдоносцева ги Ги­
лярова-Платонова. Кромѣ содержанія на свой счетъ учениковъ, 
братство будетъ производить вспоможенія имъ одеждою, учеб­
ными пособіями, и будетъ доставлять средства на обзаведеніе 
бѣднѣйшимъ изъ учениковъ, оканчивающимъ курсъ въ духов­
ныхъ училищахъ. По утвержденіи устава, братство откроется 
панихидой объ усоншемъ Наслѣдникѣ Цесаревичѣ, которая 
будетъ отслужена въ Н иколо-Яблонской церкви, и на которой 
будутъ Присутствовать всѣ находящіеся въ Москвѣ члены 
братства.

( Р у с .  ВѣЪ.)
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ОБЪЯВЛЕНІЕ

О П РО ДОЛЖ ЕНІИ  И ЗД А Н ІЯ  
ДУХОВНАГО ЖУРНАЛА 

ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ
БЪ 1866 году.

ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ, издающійся при 
казанской духовной академія, но распоряженію святѣйшаго 
Сѵнода, съ 1855 года, и выходившій въ первые три года 
(1855, 1856, 1857) повременно въ четырехъ книжкахъ, а съ 
1858 года выходящій ежемѣсячно—по двѣнадцати книжекъ въ 
годъ, въ слѣдующемъ 1866 году будетъ издаваться по преж­
ней программѣ, въ строго-православномъ духѣ и въ ученомъ 
направленіи, съ 1-го января, ежемѣсячно, книжками, не менѣе 
10 печатныхъ листовъ въ каждой.

ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ раздѣленъ на двѣ 
половины, изъ которыхъ первая состоитъ исключительно изъ 
ПРИЛОЖЕНІЙ, а вторая—преимущественно изъ оригиналу 
ныхъ статей, составляющихъ собственно ПРАВОСЛАВНЫЙ 
СОБЕСѢДНИКЪ.

Въ цервой половинѣ, составляющей ПРИЛОЖЕНІЯ къ 
Православному Собесѣднику, помѣщаются:

1) Дѣянія святыхъ (асЬа загісіогшп), въ р у сс к о м ъ  пе­
реводѣ , подъ заглавіемъ: „Сказанія о святыхъ христіанскихъ, 
чтимыхъ православною каѳолическою Церковію".

2) Дѣянія мучениковъ (асйі тагіугшп), въ русском ъ  
переводѣ, йодъ заглавіемъ: „Сказанія о мученикахъ христіан­
скихъ, чтимыхъ православною каѳолическою Церковію" (про­
долженіе прежде изданнаго).

В) Дѣянія (акты) вселенскихъ соборовъ, въ русском ъ  
переводѣ, въ полномъ ихъ составѣ (продолженіе прежде из­
даннаго).

4:) Толкованія блаженнаго Ѳеофилакта болгарскаго на 
посланія св. апостоловъ, въ русском ъ переводѣ  (продолженіе 
прежде изданнаго).

5) Памятники древне-русской духовной письменности, зна­
чительнаго объема, составляющіе цѣлыя книги.

Каждое изъ упомянутыхъ приложеній составитъ наконецъ 
особую книгу, съ особыми—заглавнымъ листомъ, счетомъ стра­
ницъ и оглавленіемъ.
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П рим ѣ чан іе. Чтобы, при многосложности означенныхъ 
предметовъ перво! половины Православнаго Собесѣдника, не 
раздроблять ихъ на мелкія части для помѣщенія всѣхъ при­
ложеній въ каждой книжкѣ, но давать читателямъ въ каждой, 
мѣсячной, книжкѣ журнала болѣе цѣлостное чтеніе, помѣ­
щается въ каждой книжкѣ по одному приложенію, того или 
другаго изъ означенныхъ выше предметовъ, не менѣе пяти ли-> 
стовъ, такъ: въ одной наприм. книжкѣ Дѣянія святыхъ", въ 
другой—Дѣянія мучениковъ" и такъ далѣе.

Во второй половинѣ, собственно въ Православномъ Собе­
сѣдникѣ, помѣщаются статьи:

1) Догматическаго содержанія,
2) Нравственнаго содержанія,
3) Истолковательнаго содержанія,
4) Церковно-историческаго содержанія,
5) Другія, болѣе или менѣе подходящія къ утвержден­

ной прежде святѣйшимъ Сѵнодомъ программѣ Православнаго 
Собесѣдника, статьи духовнаго содержанія, и

6) Памятники древне-русской духовной письменности не­
большаго объема, не составляющіе цѣлыхъ книгъ.

П рим ѣ чаніе. При обширности этой программы ПРАВО­
СЛАВНАГО СОБЕСѢДНИКА, и по небольшому объему кни­
жекъ его, не всѣ означенные здѣсь отдѣлы входятъ въ каж­
дую, мѣсячную, книжку его, но въ одной помѣщаются статьи 
по однимъ отдѣламъ, въ другой—по другимъ.

Изъ двѣнадцати книжекъ этой половины Православнаго 
Собесѣдника, по окончанія года, составится три тома, отъ 20 
до 30 печатныхъ листовъ въ каждомъ.

Цѣна за полное годовое изданіе ПРАВОСЛАВНАГО 
СОБЕСѢДНИКА на 1866 годъ, со всѣми приложеніями къ 
нему, остается прежняя: въ Казани съ доставкою на домъ, и 
съ пересылкою во всѣ мѣста Имперіи—

С Е М Ь  Р У Б Л Е Й  С Е Р Е Б Р О М Ъ .

Подписка принимается: въ К азан и  въ р ед а к ц іи  П р а ­
вославнаго Собесѣдника при духовной  академ іи .

П рим ѣ чаніе. Подписчикамъ на Православный Собесѣд­
никъ за 1866 годъ, не получавшимъ его въ 1865 году, отъ 
которыхъ подписка получится въ редакціи не позже 25-го 
ноября 1866- года, будетъ высланъ „Указатель статей, помѣ­
щенныхъ въ немъ въ теченіи первыхъ 10-ти дѣтъ", безмездно.



ВЪ ТОЙ ЖЕ РЕДАКЦІИ ПРОДАЮТСЯ
ПО ПОНИЖЕННЫМЪ ЦѢНАМЪ СЪ ПЕРЕСЫЛКОЮ:

A . ПРАВОСЛАВНЫ Й СОБЕСѢДНИКЪ въ полномъ 
составѣ книжекъ: за 1855, 1856 и 1857 годы (по 4 книги 
въ каждомъ) по 3 руб., за 1858, 1859, 1860, 1861, 1862* 
1363 и 1864 годы (по 12 книгъ въ каждомъ) по 6 руб., а 
за 1865 годъ (12 книгъ) 7 руб. сер.

Б . Отдѣльно отъ приложеній:
1. ПРАВОСЛАВНЫ Й СОБЕСѢДНИКЪ за 1855 годъ 

(гдѣ, между прочимъ, статья: „День святой жизни")- Одинъ 
томъ. Цѣна 1 руб. 50 коп.

2. ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ за 1856 годъ 
одинъ томъ. Цѣна 1 руб. 50 кон.

3. ПРАВОСЛАВНЫ Й СОБЕСѢДНИКЪ за 1857 годъ 
( гдѣ, между прочимъ, „Молитвы на всю седмицу св. Кирилла, 
епископа Туровскаго"). Одинъ томъ. Цѣна 2 руб.

4 . ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ за 1858, 1859* 
1860, 1861, 1862, 1863 и 1864 годы, по три тома въ каж­
домъ, по 4 руб. сер. за годъ.

B. Отдѣльно отъ Православнаго Собесѣдника приложе­
нія къ нему:

1. ПОСЛАНІЯ СВ. И ГН А ТІЯ  БОГОНОСЦА (съ свѣ­
дѣніями о немъ и его посланіяхъ). Одинъ томъ. 1855. Цѣна 
1 рубль.

2. БЛАГОВѢСТНИКЪ, или толкованіе блаженнаго Ѳео­
филакта, архіепископа болгарскаго, на св. евангелія— Матѳея 
и Марка (съ предисловіемъ). Два тома. 1855— 1857. Цѣна 
3 руб. за оба тома.

3. СВЯТАГО ОТЦА НАШ ЕГО ГРИ ГО РІЯ  ДВО Е­
СЛОВА Собесѣдованія о жизни италійскихъ отцевъ и о без­
смертіи души (съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 1858. Цѣна 
1 руб. 50 коп.

4. Д Ѣ Я Н ІЯ  ВСЕЛЕН СКИ Х Ъ  СОБОРОВЪ. Три тома. 
1859— 1864. Цѣна за первый томъ 4 р., за второй 2 р. 50 
коп., за третій 3 р. 50 к., за всѣ три тома 10 руб.

5. ПОСЛАНІЯ И ГН А Т ІЯ , митрополита сибирскаго и 
тобольскаго, (съ предварительными замѣчаніями). Одинъ томъ. 
1355. Цѣна 75 коп.

6. ПРОСВѢТИТЕЛЪ ИЛИ О БЛ И Ч ЕН ІЕ  ЕРЕСИ  Ж И - 
ДОВОТВУЮ ІЦИХЪ. Твореніе преподобнаго отца нашего 
Іосифа, игумена волоцкаго (съ обширнымъ предисловіемъ).- 
Одинъ томъ. 1855— 1857. Цѣна 2 руб. 50 кон.
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7. С О ЧИ Н ЕН ІЯ  П РЕПОДОБНАГО МАКСИМА Г Р Е К А  
■(съ предисловіемъ). Три тома. 1859— 1862. Ц ѣна за первый 
томъ (съ портретомъ преп. Максима) 2  руб. 50  к .,  за второй 
1 р. 50 к .,  за третій 1 р ., за всѣ три тома 5 руб.

8 . СТО ГЛА ВЪ (съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 1862. 
Ц ѣна 2 р . 50 к.

9. Сочиненіе Инока Зиновія: истины показаніе къ во­
просившимъ о новомъ ученіи (съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 
1863— 1864. Ц ѣна 4  руб.

10. О причинахъ раздѣленія главныхъ раскольническихъ 
сектъ (поповщины и безпоповщины) на многіе мелкіе толки. 
Одинъ томъ. 1857. Ц ѣна 1 руб.

11. Портретъ патріарха всероссійскаго Іоакима. Ц ѣна 
20  коп.

Примѣчаніе,. Редакція тѣмъ изъ подписчиковъ, кото­
рые выпишутъ, прямо отъ нея, вдругъ не менѣе 10 полныхъ 
годовыхъ экземпляровъ Православнаго Собесѣдника, за 1865 
и 1866 годы, дѣлаетъ уступку противъ объявленной цѣны по 
I  рублю съ каждаго изъ десяти, вдругъ выписанныхъ, экзем­
пляровъ, (т . е. съ 10 экземпляровъ 10 руб.).

Редакція Православнаго Собесѣдника проситъ желающихъ 
выписывать озпачениыя въ семъ объявленіи изданія ея— обра­
щаться съ своими требованіями прямо въ эту редакцію, съ 
приложеніемъ за нихъ денегъ по вышеозначеннымъ цѣнамъ, и 
прописывать свои адресы ясно и точно.

Контора редакціи Православнаго Собесѣдника въ С. Пе­
тербургѣ находится въ книжномъ магазинѣ Д . Е . Кожанчи- 
кова, на Невскомъ проспектѣ въ домѣ Демидова, откуда можно 
получать Православный Собесѣдникъ за всѣ годы по вышепо- 
казаннымъ цѣнамъ, въ полномъ составѣ книжекъ, т . е. безъ 
отдѣльной продажи приложеній.

КАЛУГА. Въ Губернской Типографіи. Печатано съ дозволенія 
цензуры.




