
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ въ Н Цѣна годовому изданію с* иересыл- 
г. Кремеицѣ Волынской губерніи. )| кою  5 руб.,—безъ иерее. 4 руб.

21 Марта № 9 1892 года.
Ч А С Т Ь  О  Ф Ф Ы З Д І А  А Г  З Ь  Ь А  Ь А  АС

Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  И И З В Ѣ С Т ІЯ .

Д уховенст ву  В олы нской  еп а р х іи .

Во время обозрѣнія мною церквей и ш колъ, оказалось, 
что нѣкоторые псаломщики вовсе не живутъ при ц ерквахъ , ко
торыхъ псаломщиками они считаются, а  проживаютъ въ други хъ  
мѣстахъ, гдѣ они н аходятъ  выгоднымъ для себя. Виновные 
въ этомъ псаломщики уже уволены мною отъ заним аем ы хъ ими 
должностей и сдѣлано зам ѣчаніе благочиннымъ и мѣстнымъ 
священникамъ. По мнѣ извѣстно, что есть не мало и д руги хъ  
псаломщиковъ, которые также не живутъ при своихъ ц ерквахъ . 
Поэтому предлагаю  таковы мъ, не желающимъ исполнять сво
ихъ обязанностей немедленно подать прош еніе объ увольненіи 
отъ должности псаломщ ика, или явиться па мѣсто своего  слу
женія и исполнять свою должность, а  мѣстнымъ свящ енникамъ 
и благочиннымъ п редлагаю  донести мнѣ обо всѣхъ псаломщ и
кахъ, не ж елаю щ ихъ исполнять свои обязанности, подъ опасе
ніемъ строгой отвѣтственности.

П аисіи  Епископъ В ладим іро-В олы нскіи .
6 Марта 1892 г 

& 390.
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Отъ В олы нской Д у х о вн о й  консист оріи.

Н а объясненіе одного изъ благочинны хъ , допустившаго 
вмѣстѣ съ  священникомъ еврея къ покраскѣ церкви, наружной 
и внутренней, съ иаписаніепъ д в у х ъ  иконъ, которыя имѣли 
быть "написаны иконописцемъ изъ христіанъ, п ослѣдовала 6-го 
ф евраля текущ аго го д а  резолю ція Е г о  П реосвящ енства, Прео
свящ еннѣйш аго М одеста, Епископа Волынскаго и Ж итом.рскаго, 
слѣдую щ аго содерж анія: «Д уховная Консисторія при разсмотрѣніи 
сего" приметъ во вним аніе, что 1) бы ло мною воспрещено 
давать  работы  по церквам ъ евреям ъ, а  Благочинный и священ
никъ не только допустили еврея , но и отдали ему подрядъ на 
ИКОІІЬ, - э т о — в ер х ъ  безобразія; 2) не дѣ лаетъ  ли Благочинный 
какихъ либо опущ еній по прочимъ дѣлам ъ благочинія, и въ 
такомъ случаѣ можетъ-ли онъ оставаться благочиннымъ, и 3) 
какъ  предупредить, чтобы подобны хъ безобразій  отдачи жидамъ 
устройства" церквей и писанія иконъ не было в ъ  д руги хъ  мѣ
стах ъ * . Д уховная Консисторія, имѣя въ  виду, что 1) этотъ 
проступокъ бы лъ со стороны Б лагочиннаго  и свящ енника уступкою 
прихож анам ъ, пожелавш имъ принять еврея, какъ предложившаго 
сравнительно низшую цѣну, 2) распоряж еніе о безусловномъ 
недопущ еніи ев р еев ъ  къ церковнымъ работам ъ послѣдовало 7-го
А вгуста 1891  г., а  означенный еврей  бы лъ допущ енъ къ ра
ботамъ горазд о  раньш е, и 3) виновный Благочинный извѣстенъ 
Е п арх іальн ом у  Н ачальству, какъ  одинъ изъ лучш ихъ по своей 
дѣятельности и исполнительности Б лагоч и н н ы хъ ,— опредѣлила 
ограничиться выговором ъ ему и священнику. Н а докладѣ о семъ 
резолю ція Е г о  П реосвящ енства отъ 25 ф евраля послѣдовала 
такая: «утверждается съ  тѣмъ, чтобы моя резолю ція отъ 
6 ф евраля и опредѣленіе Консисторіи были напечатаны въ 
Е п ар х іал ьн ы х ъ  вѣдомостяхъ съ новымъ воспрещ еніем ъ всему 
духовенству и прихож анамъ отдавать евреям ъ постройку 
и ремонтировку церквей и всѣхъ вообщ е предм етовъ, относящихся 
къ храм амъ. Во исполненіе сего  и въ  дополненіе пропечатан
наго  въ 25 № Е п ар х іал ьн ы х ъ  вѣдомостей з а  1891  годъ рас
поряженія, вновь подтверж дается духовенству не допускать 
ев р еев ъ  къ церковнымъ работам ъ, съ предупреж деніемъ, что 
виновные въ наруш еніи настоящ аго распоряж енія будутъ под
вергаем ы  строгому взысканію».
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Отъ В олы нской  Д і/хо вн о й  Консист оріи.

Н а рапортѣ и. д. Б л агоч и н н аго  Священника Константина 
Струмѣнскаго отъ 20 ф евраля  сего  года  за  Д» 91 , о н ахож 
деніи въ церкви с ІТодлѣсецъ, З асл ав ск аго  уѣзда, на горнемъ 
мѣстѣ, иконы римскаго типа— Антонія падуанскаго  послѣдовала 
резолюція Е го  П реосвящ енства, П реосвящ еннѣйш аго М одеста 
Епископа Волынскаго и Ж итомірскаго отъ 24  ф евраля за  949  
между прочимъ слѣдую щ аго содерж анія: ’ Н апечатать въ  Е п а р х і
альныхъ Вѣдомостяхъ, что замѣченныя мною при посѣщеніи 
Епархіи въ нѣкоторы хъ ц ер квах ъ  иконы и кресты не п раво
славнаго изображ енія должны быть изъяты; благочинны е обязаны 
донести мнѣ особо рапортами».

Награж деніе скуфьею и набедренникомъ.

Его П реосвящ енствомъ, П реосвящ еннѣйш имъ М одестомъ, 
Епископомъ Волынскимъ и Ж итомірскимъ священникъ с. А рестова, 
Ковенскаго уѣ зд а, А лександръ Лясковскій награж денъ 1 -го  
февраля сего 1892  го д а  скуфьею, а  священникъ с. М олостова, 
того-же уѣзда, Ѳ еоф илактъ Ц ипановскій набедренникомъ— за 
примѣрное исполненіе пастырскихъ обязанностей.

П реподаніе А р х и п а с т ы р с к а я  благословенія.

Резолюціею Е г о  П реосвящ енства отъ 27 ф евраля сего  года  
за № 981, послѣдовавш ею  н ар ап о р тѣ  Свящ енника с. Д аничева, 
Ковенскаго уѣзда, Іосифа Олесницкаго отъ 24  сего  же ф евраля 
за Л; 12, прихож анам ъ Даничевской С вято-П араскевіевской  
церкви, за  пож ертвованіе ими въ означенную церковь: дѣвичьяго 
образа, св. Е в а н ге л ія  и сѣмисвѣчннка, стоимостію 2 4 0  рѵб. 
преподано б л агосл овен іе  Бож іе.

Постановленія Волы нскаго Е пархіальнаго  Попечительства.

По постановленіям ъ В олы нскаго Е п ар х іал ьн аго  Попечи
тельства, состоявш имся 20 -го  января 1892 года, съ  соизволенія 

по реосвящ енства, утверждены къ исполненію росписанія о 
дньіхъ духовн аго  вѣдомства, составленны я на предметъ
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выдачи изъ сум мъ м ѣстны хъ окруж ны хъ П опечительствъ  по
собій: 1) за  2 половину 1891 года, при воспособленіи  6 руб. 
СО стороны Е п ар х іал ь н аго  П опечительства, по 1-му округу 
Д убен скаго  уѣзда слѣдую щ имъ лицам ъ: свящ еннической вдовѣ 
Е л е н ѣ  И гнатовичъ с ъ  сыномъ 7 р., свящ еннической вдовѣ 
А лексан дрѣ  ИІуіпковскоП с ъ  двумя сыновьями 10 р ,  священ
нической в д о в ѣ 'Е в д о к ін  К рейнъ с ъ  сыномъ 7 р,. свящ енниче
ской сиротѣ А н астасіи  С агай даковской  4 р. 50 ь‘ , священ
нической сиротѣ С оф іи 'К лю ковской  3 р., свящ еннической си
ротѣ М аріи М нхневпчъ 4 р., свящ еннической вдовѣ Агафін 
Левицкой съ  дочерью 8 р , свящ еннической дочери Ѳеоктистѣ 
Троф имовичъ 3 р , свящ еннической вдовѣ Іуліапін Слодкевнчъ 
3 р., дьяческон вдовѣ Анилинѣ П ляш евской съ  двумя сыно
вьями 2 р 50 к., дьяческнмъ сиротам ъ: Аннѣ, Николаю, Вѣрѣ 
и Т атіан ѣ  О садовскнм ъ 3 р. 50 к., дьяческому сыну Николаю 
Ю рковскому 2 р. 50 к., дьяческнмъ сиротамъ: М ихаилу, Ника
нору и А гаф ін  П нсклявскнмъ 3 р. 50 к ,  дьяческон вдовѣ 
М аринѣ К осткевичъ 2 р., пономарскимъ сиротам ъ: Домиикіи 
и Тихону И ваницкимъ 2 р. 50  к ; пономарской вдовѣ Іуліапін 
Л еген зевн чъ  2 р , заш татному пономару Ѳ еодоту /Куковнчу съ 
женою 2 р., _ заш татному дьячку М арку Т уркеввчу  2 р , іг за
штатному пономару Андрею  Кульчицкому съ  сыномъ 3 рубля,
2) за  2-ю половину 1891 года, по 1 му округу Кременецкаго 
уѣзда слѣдую щ имъ лицамъ: дьяческой вдовѣ Аннѣ-Калнновнчъ 
с ъ  сыномъ 4 р .  дьяческой вдовѣ И ринѣ Г іінповсюлі 3 р., дья 
ческой сиротѣ Ѳ еодосіи  Т ерлецкой  4 р., дьяческой вдовѣ Линѣ 
М ихайловской съ  двумя дѣтьми 4 р., пономарской вдовѣ Ана
стасіи  Громовской 3 р., дьяческой вдовѣ М аринѣ Номазанскші 
съ  четырьмя дѣтьми 4 р„ пономарскимъ сиротам ъ: И вану, Аннѣ, 
Антонинѣ и П ар аск евѣ  Бочановским ъ 4 р., и дьяческнмъ сиро
тамъ: Андронику и М аріи Р удецким ъ 4 рубля; 3) за  1 ю и 
2-ю половины 1891 г. при во.способленіп 1.0 р. со стороны 
Е п ар х іал ьн аго  П опечительства, по 2 округу Владиміръ Волын
скаго  уѣзда слѣдующ имъ лицамъ: свящ еннической вдовѣ Фев- 
роніи Садовской съ  двѣнадцатью  дѣтьми 12 р., священниче
ской вдовѣ А гаф ін  Л епчевской съ  тремя дѣтьми 12 р., священ
нической сиротѣ П елагіи  Стемпковской 5 р., дьяческой вдовѣ 
Іуліапін Климовичъ 4 р., пономарской вдовѣ Е л е н ѣ  Новосад- 
с'кой 4 р ,  свящ еннической сиротѣ Домиикіи Ю ськевичъ 12 |), 

•дьяческой вдовѣ Іуліап ін  П ущ аровской 4 р., дьяческон вдов' 
М аріи Ильницкой съ  тремя дѣтьми 4 р., свящ еннической си
ротѣ Ѳ еклѣ Р аф альской  4 р., заш татному дьячку П авлу Фіі-
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рицкому 4 Р-, дьяч іской  ’вдовѣ В арварѣ  Рѣчинской съ  д в р ія  
дѣтьми 4 р , дьяческой вдовѣ А ннѣ Вйлпиской 4 р , п сал ом 
щической вдовѣ Ѳ еодосіи  Скульской с ъ  сы номъ 5 р., п оном ар
ской вдовѣ П елагіи  З а л е в с к о й  4 р.. дьяческой вдовѣ В арварѣ  
Саковской 4 р., свящ еннической сиротѣ М аріи Очковскон 5 р., 
и дьяческой вдовѣ М аріи Восинской 5 рублей; 4) з а  2 ю поло
вину 1891 года, при воспособленіп  5 р., со стороны Е п а р х і
альнаго П опечительства, по 2-му округу К рем еп ед каго  уѣзда 
слѣдующимъ лицам ъ: свящ еннической вдовѣ Маріи Б реч кеви ч ъ  
съ сыномъ 10 р ,  псаломщ ической вдовѣ Е л ен ѣ  М ироновичъ 
4 р., свящ еннической сиротѣ А лексан д рѣ  Ш аф р ан ско й  6 р , 
псаломщической вдовѣ М аріи Ф аровпчъ 3 р., псалом щ ической 
вдовѣ Аннѣ И вановой 4 р ,  заш татному псаломщ ику Василію 
Прокоповичу съ  женою 4 р ,  псаломщ ической вдовѣ Евдокіи 
Ковальской сч. тремя дѣтьми 6 р., псаломщ ической вдовѣ А н а
стасіи Ьычковской сЧ) пятью дѣтьми 10 р., псаломщ ической 
сиротѣ Е л ен ѣ  Л плякевпчъ 3 р , н свящ еннической сиротѣ 
Спнклнтпкіп Яиицкой 5 рублен; 5) за  1-го и 2-ю половины 1891 
года, по 2-му округу С тарокоистантиновскаго  уѣзда слѣдую 
щимъ лидамъ: заш татному свящ еннику Григорію  О стровскому 
15 р , дьяческой вдовѣ Ѳ еклѣ  П авловичъ  съ  сыномъ 6 р., 
священнической вдовѣ Ѳ еклѣ  М ихалевн чъ  съ  дочерью 12 р ,  
пономарской вдовѣ К сеніи  К овалевской  с ъ  дочерью 4 р ,  
священнической сиротѣ Е л ен ѣ  З аго р о в ско й  8 р., свящ ен н и че
ской вдовѣ М арѳѣ Ярж емской съ  четырьмя дѣтьми 32 р., 
священнической вдовѣ П ульхер іи  Владимирской съ  сыномъ 
15 р., и пономарской вдовѣ Іуліапіи  Х оренчуковской съ  тремя 
дѣтьми 10 рублей; 61 за. 2 ю половину 1891 года, при воспо- 
собленіи 3 р. со стороны Е п ар х іал ь н аго  П опечительства, по 
2-му округу Н о во гр ад в о л ы н ск зго уѣзда слѣдую щ имъ лидам ъ: 
священническимъ сиротам ъ: Е л ен ѣ  и Е катери нѣ  Г речииам ъ 2 р., 
священнической вдовѣ А лексан д рѣ  П псаревскон  съ  пятью 
дѣтьми 9 р., свящ енническимъ сиротамъ: Н иканору, В ячеславу, 
Вѣрѣ и Айнѣ Л ю ткевнчамъ 8 р., свящ еннической вдовѣ Аннѣ 
Красицкоп 2 р., свящ еннической вдовѣ М аріи Синеуцкой съ  
Дочерью 4 р., свящ еннической вдовѣ А лексан д рѣ  ІП иметило 
съ Двумя дочерьми 5 р., свящ еннической вдовѣ Вѣрѣ Совицкой 
с'ь тремя дѣтьми 8 р ,  свящ еннической вдовѣ М арѳѣ Н ем олов- 
скои съ сыномъ 1 р., свящ енническому сыну Ф ав сту  Д обро- 
чинскому 2 р ,  свящ енническому сыну М ихаилу М еделовпчу 
3 Pi Дьяческой вдовѣ Н атал іи  Ленчннской съ  сыномъ 2 р., 
Дьяческой вдовѣ А лексан д рѣ  Бучннской съ  сыномъ 2 р., дья
ческой вдовѣ М аріи Зилитинькевичъ съ  тремя дѣтьми 5 рублей.
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ВѢДОМ ОСТЬ
о ден ьгах ъ , п о ст у п и в ш и х ъ  въ  В олы н ск ій  Е п а р х іа л ь 
н ы й  К о м и тетъ  по сбору п о ж ер тво ван ій  въ  пользу 

п о ст р ад ав ш и х ъ  отъ н еу р о ж ая  за ф евраль  м. 18Э2 г.
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* Благочиннаго священника Б.і. Дмоховскаго . . 42 4ь
» Благочиннаго Протоіерея л. Бродовича . . . . 4 25
» Благочиннаго Протоіерея 0. Лонткевича . ■ . 1 1 —■
♦ Благочиннаго Протоіерея Д Абрамовича . . . . 12 2
» Благочиннаго священника М. Яцковскаго . . . 31



1G9

Отъ Свяіцсиника Ив. М и х а л ев и ч а .............................
Благочиннаго священника К. Струмѣнскаго . • 
Благочиннаго Протоіерея I. Моссаковскаго . . . 
Благочиннаго священника 0. Струтинскаго . . . 
Благочиннаго Протоіерея К. Метельскаго . . . 
Благочиннаго священника Д. Ненадкевича , . 
Благочиннаго священника Онис. Конахевича . . 
Волынской Духовной Консисторіи вычетъ изъ 
жалованья служащихъ въ оной за февраль . . 
Благочиннаго священника В. Денбновецкаго 
Благочиннаго священника 1. Тарановскаго . .
Священнита I. Кульчицкаго.............................
Священника А. О л е с н и ц к а г о ..........................
И. д. Благочиннаго священника М. Коначевскаго 
Благочиннаго священника Ѳ Бржезннскаго . .
Благочиннаго священника Е. Сѣдлецкаго
Благочиннаго священника М. Абрамовича . . .
Священника Анастасія Л е в и ц к а г о ..................
Настоятеля Лѣлецкаго монастыря Архимандрита
Германа ..........................................................
Настоятеля Житомірской Успенской церкви свя
щенника 1. Флорова . . . . ..................
Гимназической церкви г. Житоміра . . . .
Правленія Волынскаго женскаго училища духов
наго вѣдомства .................................
Священника Крестовоздвиженской церкви г. Жи
томіра А. Сѣлецкаго ....................................

12
7 3 —
3 —
64 20
9 90
25 • —
41 95

15 40
36 GO
5 50
6 —

—
19 50
10 —
72 15
40 80

—

10 —

10 79
39 51

3S 66

3 15
1809 37И т о г о .

Кромѣ того отъ Правленія Волынскаго женскаго училища 
духовнаго вѣдомства прислано на голодающихъ три бочки сухарей, 
которые отправлены на станцію Бердичевъ для доставленія въ 
Тамбовскій Епархіальный Комитетъ но свидѣтельству за А; 108.

И еще въ февралѣ м. собрано прихожанами Черняховской 
Георгіевской церкви Житомірскаго уѣзда, но приглашенію мѣстнаго 
священника Василія Баторевича, двѣсти восемьдесятъ восемь пу
довъ двадцать шесть фунтовъ хлѣба, которые тоже отправлены 
чрезъ станцію Бердичевъ въ Тамбовскій Епархіальный Комитетъ 
но свидѣтельству за А» 82.

Итого въ февралѣ м. собрано одна тысяча восемьсотъ девять 
рублен тридцать семь копѣекъ, а за исключеніемъ изъ нихъ рас
хода на отправку сухарей и хлѣба и писцу за переписку бумагъ 
по дѣлопроизводству, въ количествѣ семи руб. 37 к., въ Хозяй
ственное Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ переведено изъ Жн- 
томірскаго Отдѣленія Государственнаго Банка одна тысяча восемь
сотъ два рубля (1802 р.), а всего въ пользу голодающихъ съ октября 

J8-H г. но 1 марта 1892 г собрано Комитетомъ 6147 р. 29 к.
Членъ— Казначеи Комитета священникъ Іоаннъ Флоровъ.
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О  смерт и свящ енниковъ.

Благочинный 2 О круга Р овепскаго  уѣзда свящ енникъ 
Іона Береж ницкій отнош еніемъ отъ 27 ф евраля  за  Л? 121 
сообщ илъ Р едакц іи  для напечатанія, что 24  минувшаго 
ф евраля  ум еръ на 50 -м ъ  году  своей жизни отъ продол
жительной и тяжкой болѣзни въ  груди Свящ енникъ 2 го 
О круга Ровепскаго  уѣзда с. С ѣ янаго  Авксеитій И овоселе- 
цкій. Въ семействѣ у него осталась болѣзненная его  жена 
А нна 50 лѣтъ, сынъ М ихаилъ 19 лѣтъ, нигдѣ не при
строенный, и дочери О льга 20 л и Е к атер и н а  10 лѣтъ. 
И мущ ества постѣ смерти Свящ енника И овоселецкаго  оста- 
лось всего па сорокъ (401 рублен, а  д олговъ  па сто руб. 
Семейство ум ерш аго Свящ енника И овоселец каго  осталось 
б езъ  куска х л ѣ б а  и въ  самомъ ж алкомъ положеніи.

Благочинный 1 округа Л уцкаго  уѣ зд а  Священникъ 
Ѳ еоф илъ Яновскій отнош еніемъ отъ 4 м арта з а  А» 94  со
общ илъ Р едакц іи  для напечатан ія, къ свѣдѣнію о.о. Б л а 
гочинныхъ, что 27 ф евраля сего  года , послѣ продолжи
тельной тяжкой болѣзни, па 54 году жизни и 2 7 -  свящ ен
ства, скончался мѣстечка Торчина, Л уцкаго  уѣ зд а, вдовый 
священникъ Іако въ  И овоселецкій .

Ио смерти его , И овоселецкаго  осталось восемь душъ 
дѣтей, изъ коихъ старш ій сынъ Антономъ состоитъ свя
щенникомъ въ с. Сошномъ З а с л а в с к аго  уѣзда, дочь Ели
савета  въ  замужествѣ з а  свящ енникомъ м. Ірояповыі, 
Л уцкаго у ѣ з д а , С теф аном ъ Б ер его в и ч ем ъ ,— остальные 
шесть душ ъ дѣтей остаются не пристроенными: Софроній 
17 лѣтъ, обучается въ I I I  классѣ Волынской духовной 
Семинаріи, Антоній 16 лѣтъ в ъ  I I I  классѣ М ѣлецкаго ду
ховнаго  училища, Іосифъ 10 лѣтъ, въ  приготовительномъ 
классѣ тото же училища, дочь Ксенія 13 л ., обучается 
въ  I I I  классѣ Ж нтомірскаго женскаго д у х о вн аго  училища, 
Апиа 20 лѣтъ и М арія 12 л., остаются дома.

Воспитывая одновременно нѣсколько душ ъ дѣтей на 
' своемъ содерж аніи, свящ енникъ И овоселецкій  отъ непо- 
І мѣрныхъ и усиленныхъ трудовъ въ  изысканіи необходп-
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зіых7. для сего  средствъ, повредилъ свое здоровье п п од
вергся тяжкой болѣзни. П редвидя печальный исходъ для 
себя и своей семьи, покойный свящ енникъ Н овоселецкій  
желалъ поддерж ать свое здоровье лечен іем ъ, но не имѣя 
къ тому средствъ, наж илъ значительны е долги, такъ  что 
оставшееся по смерти его  имущество оцѣнено въ 160 р., 
долговъ же п редъявлено на 4 0 0  рублей ,— а  потому, оси
ротѣвшее семейство осталось б езъ  "всякихъ средствъ къ 
дальнѣйшему сущ ествованію  и заслуж и ваетъ  полнаго с о 
страданія и вниманія въ его  несчастномъ, безвы ходном ъ
положеніи.

О В Ъ Я В Л К Н 1 Я.

Высочайше учрежденный
подъ предсѣдательствомъ Его Императорскаго 

Высочества Наслѣдника Цесаревича 

О С О Б Ы Й  К О М И Т Е Т Ъ .

Денежныя пожертвованія , предоставляем ы я въ распоряж еніе 
состоящаго подъ п ред сѣ д ательством ъ  Е го  И мператорскаго 
Высочества Наслѣдника Ц есаревича О собаго  Комитета для 
помощи нуждающимся въ  м ѣстностяхъ, постигнуты хъ н еуро
жаемъ, а также заявленія о ж еланіи ж ертвовать въ пользу 
нуждающихся хлѣбом ъ (зерном ъ и мукою), принимаются въ 
помѣщеніи К абинета Е го  И мператорскаго Величества, у Анич
кова моста, въ присутственны е дни еж едневно, отъ 1 1 час. 
Ж  До 5 час. дня. П ріем ъ пож ертвованій и заявл ен ій  въ дни 
’'^присутственные, исклю чая п ерваго  и втораго дня праздника

Пасхи, будетъ производиться только съ  1 до 3 час. дня.
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П ож ертвованія отъ и н огороднихъ сл ѣ д у етъ  ад ресовать : въ 
С .-П етер б у р гъ , въ  Высочайше учрежденный, подъ предсѣ
дательством ъ  Е г о  И мператорскаго Высочества Н аслѣдника 
Ц есаревича , Особый Комитетъ.

Отъ православнаго палестинскаго Общества.
По благословенію Святѣйшаго Синода Императорскому Православ

ному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ на службахъ Вербнаго 
Воскресенья д л я  п о м о щ и  п р а в о с л а в н ы м ъ  в ъ  І е р у с а л и м ѣ  и 
в ъ  С в я т о й  З е м л ѣ .

Извѣщая о семъ, Совѣтъ Императорскаго Православнаго Палестин
скаго Общества покорнѣйше проситъ всѣхъ православныхъ оказать по
сильную помощь этому дѣлу, такъ какъ Общество исключительно 
существуетъ лишь этимъ ежегоднымъ сборомъ.

Дозволено цензурою. Кременецъ. 11-го Марта 1892 года.
Редакторъ П. Бѣляевъ.



ВОЛЫНСКІЯЕП А Р Х I А.І ЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ.
21 Марта № 9  1892 года.

Ч А С Т Ь -

О П И С А Н І Е
Е Й а г Т и  П0жѢи3тДп°КЪ ПРеосвяЩеннѣйшаго М одеста, Епископа 
Волынскаго и Ж итом ірскаго, по обозрѣнію  церквей и прихо
довъ епарх.и въ маѣ, іюлѣ и августѣ  м ѣсяцахъ  1891 года

(O k о tin а п іе ) .

В т п г я '10 П0Л0ВПІШ 2 ч аса  пст полудни П реосвящ еннѣйш ій 
М ^ ІТ ’,ЛЪп Ъ Г З а с л а в л ь  11 " P e w  всего  посѣтилъ 

ѵ,' 5 ІЯ'Г,? І " ';0ЛаеВСКу,° д е Р';овь- " Р »  ™ °Дѣ въ д ер -
н;аіп’ rm Г,)аД,ь 3 л ад ь ікУ торж ественно встрѣтили толпы горо- 
сііяніРіі. Г’іаілі’ ГгЪ Д5АовеіІствомъ, при чемъ настоятель церкви  B » S  А , A p x n n a c w p ,, краткую pt ',lb,0 .
Ппроспцн,а ? °  " С0ВеРш ивъ въ немъ обычное м оленіе,

Ь  священнѣйшій Влады ка какъ-бы  въ отвѣтъ па прпвѣтствен-
пѵшатр ’ І,аіТ(,ятеля предлож илъ вниманію м ногочисленны хъ 

ина геле и весьм а
изъяснительную
б е Х Л 0(’1НИКаіІЪ В1> ВІН10гРа Дникѣ (М атѳ. 20,J 1 —  15). Въ 
тратппгя ЛадІ,І,,а п ровелъ  ту мысль, что какъ хозяинъ вино- 
нанятни °;1,1,іа,<(ІВ() ‘Пплостнво отнесся къ разн оврем ен н о
плату та’,• ? ,іаОп 1І,І" 'аМЪ " В° ѢмЪ д ал ъ  за  ТРУДЪ з н а к о в у ю  
яс'ііхт, чі,)■’ “ П ІІЪ Ііашъ небесны й, призы вая въ свое царство
обращені Г ’. К0ГДа бЬІ 0І1" 1111 ЖИЛИ’ теРпѣливо ож идаетъ ихъ 

, съ равною  любовію пріем летъ  и одинаково м ц ед -

и ази датели іую  по своем у содерж анію  
б есѣ ду  па притчу Е ван гел ьск у ю  о равной
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р я е тъ  в сѣ х ъ  п асъ , въ  какое бы время жизни своей  мы ни 
обратились къ Н ему. Въ день суд а  Бож ія и в сеоб щ аго  воздаяніи 
окаж ется, что даж е призванны е далеко  послѣ д р у ги х ъ , г. е. 
по времени и возрасту  послѣ д руги хъ  вош едш іе въ  царство 
Х ристово или отъ гр ѣ х о въ  обративш іеся къ добродЬтели н 
благочестію , но проявивш іе особен н ое у сер д іе  и ревность 
о сл ав ѣ  имени Бож ія, получатъ у Б о г а  такую же награду, 
какъ и ранѣе обративш іеся, ибо Господь по безконечному 
м илосердію  С воему в л а стен ъ  награж дать С воихъ  вѣрныхъ 
р аб о в ъ , елико хощ етъ. Н а гр а д а  въ  ц арствѣ  небесном ъ будетъ 
зависѣть не отъ п ервен ства  по времени призванія и не отъ 
продолжительности пребы ванія въ этомъ призван іи , а  огь  сте
пени вѣрности долгу, усердія въ грудѣ и премудрой благости 
Бож іей , оцѣниваю щ ей людей не столько по внѣшнему труду, 
сколько по внутреннему сущ еству- -П рим ѣнительно къ сему, 
с к а з а л ъ  въ  заклю ченіе В лады ка, и соврем енны е благочестивые 
граж дане б л аго сл о вен н аго  вер то гр ад а  сего , и здревл е  христі
ан скаго , и не только х р и стіан ск аго , но и п р ав о сл ав и а ю , не 
смотря па то, что живутъ въ  отдален ное отъ благочестивыхъ 
предковъ  свои хъ  время, могутъ ун аслѣдовать  сл ав у  сихъ 
предковъ, если въ  отношеніи къ содержимой имя вѣрѣ право
славн ой , къ сохранен ію  ея въ первоначальной  чистотѣ п не
поврежденное™  проявятъ особенное у серд іе  и ревность. Ьелиьй 
были предки З а с л а в с к и х ъ  граж данъ  духом ъ вѣры и благо
честія христіанскаго; мечемъ,* кровію и непоколебим ы мъ терпѣ
н іем ъ берегли  они свою вѣру, ревниво охраняли  е е  отъ злыхъ 
умысловъ в р аго въ  п р авосл ав ія , вели с ъ  послѣдними ожесто
ченную борьбу п передали  п р ав о сл ав іе  потомкамъ своим ь въ 
первоначальной его  чистотѣ, а  тѣ въ свою очередь завѣщали 
оное намъ б езъ  м алѣйш аго повреж денія Н ам ъ только остается 
твердо и непоколебимо стоять въ св о ем ъ  п р ав о сл ав ія , югда 
и намъ будетъ принадлеж ать таж е с л а в а  ревн ителей  Христовон 
вѣры, какая по праву принадлеж итъ наш имъ благочестивымъ 
предкам ъ, тогда и мы изъ послѣднихъ по времени нашей жіізпіі 
сдѣ л аем ся  первыми въ отношеніи вѣчнаго воздаянія на суд' 
Х ристовомъ. А м инь-. Кончивъ бесѣду , В лады ка преподалъ 
всѣм ъ А рхипасты рское б л аго с л о в ен іе  и отбы лъ въ Христо
Р ож дественскій  городской С оборъ.

Торж ественно встрѣченный здѣсь духовенством ъ и наро
домъ, Владыка посѣтилъ С оборъ и но окончаніи обычнаго 
моленія ск азал ъ  поученіе народу о необходимости для хр11 
стіанина вести постоянную борьбу съ  врагам и  вѣчнаго пашет
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спасеніи,— плотію, міромъ и д іаволом ъ для унаслѣдованія ц арств ія  
Божія. Затѣ м ъ , д а в ъ  всѣм ъ цѣловать крестъ  и н и сп ославъ  
присутствовавшимъ въ храм ѣ святительское б л аго сл о вен іе , 
Преосвященнѣйшій В лады ка посѣтилъ па короткое врем я 
квартиру С оборнаго П ротоіерея о. Д. Р. „ отбылъ въ д ал ь 
нѣйшій путь, въ  с. М ыслятииъ.

Въ сел ѣ  М ыслятпиѣ болѣе двадцати лѣтъ не видѣли 
Архіерея, іа ы , что на сен р а зъ , не смотря па раб очее  время, 
подлѣ церкви соб рал ся  весь  приходъ. Т орж ественно встрѣ чен 
ный здѣсь пародомъ и д у х о вен ств о м ъ , П реосвящ еннѣйш ій  
Владыка направился въ  церковь, при чемъ хоръ  пѣвчихъ изъ 
учениковъ мѣстной церковно-приходской школы стройно пѣлъ 
входное «Достойно есть» . Во время обы чнаго моленія В лады ка, 
сгон въ алтарѣ , н асл аж д ал ся  прекрасны м ъ пѣніемъ крестьян 
скихъ дѣтей. Затѣ м ъ , осм отрѣвъ церковь съ  ея утварью , ри з
ницею и библіотекою , Владыка п роизвелъ  ученикамъ школьг 
испытаніе по З акон у  Божію и церковно-славянской  грамотѣ, 
нашелъ отвѣты ихъ  очень удовлетворительны ми и въ  н аграду  
за успѣхи въ п ау к ах ъ  и особенно въ церковномъ пѣніи б л а г о 
словилъ кресіикам п, а  настоятелю  прихода н учителю (учитель 
изъ окончившихъ курсъ Семинаріи) вы рази л ъ  благодарн ость  
за ихъ труды по школѣ. Въ заклю ченіе В лады ка б л аго сл о ви л ъ  
всѣхъ, присутствовавш ихъ въ храм ѣ, и отбы лъ изъ М ыслятииа. 
въ с. Мыхиовъ.

Ьі, с. М ыхиовѣ, при входѣ на церковный погостъ, П рео 
священнѣйшаго В лады ку встрѣтили прихож ане съ  своимъ» 
настоятелемъ, при чемъ послѣдній п ривѣтствовалъ  А рхипасты ря 
краткою рѣчью. По входѣ въ церковь и по окончаніи обычной 
эыенін и многолѣтія, В лады ка обратился къ прихож анам ъ съ  
слѣдующими приблизительно словами. Ваш ъ настоятель въ 
привѣтственной своей  рѣчи между прочимъ заяви л ъ , что вы  
желаете на мѣсто сего  в етх аго  х р ам а  строить новый, болѣе 
обширный и болѣе благолѣпны й. Т ак о е  ж елан іе  ваш е з а с л у 
живаетъ всяческой похвалы  и поощ реніи. Дай Б о гъ , чтобы 
оно увѣнчалось полнымъ успѣхом ъ П остройка х р ам а  имѣетъ, 
весьма большое зн ачен іе  въ паш ен жизни, по не всякому 
ньіпадастъ па долю это сч аст іе , не всякаго  удостоиваетъ- 
осподь созидать храм ъ  Б огу . Р азительны й примѣръ с е го  мы 

видимъ иъ царѣ Д авидѣ. Онъ отъ всего  серд ц а ж ел ал ъ  воз- 
Дьнінуть храмъ Іеговѣ , но свы ш е не дано было осущ ествиться 
есо желанію, и Д авидъ  смиренно ограничился лишь за го т о в л е -  
ІІІеіІЪ нужныхъ м атер іал о в ъ  для построенія х р ам а  въ будущ емъ..
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Ч то же было причиною отказа  Д авиду въ постройкѣ храма? 
Р а зв ѣ  онъ, будучи ц арем ъ , испы ты валъ какія-либо затрудненія, 
ч увствовал ъ  нужду въ искусн ы хъ  раб очи хъ  и въ  матеріалѣ 
или ж алѣлъ чего? Н апротивъ того, именно потому, чго онъ 
бы лъ  ц арем ъ , р азв ѣ  онъ не м огъ воздвигнуть Б о гу  величествен
ный храм ъ , достойный Б о г а  И зр аи л ева . Н е онъ ли соб рал ъ  па 
с ей  храм ъ груды с е р е б р а  и золота и много камней драгоцѣн
ны хъ? Д а, собраны  были всѣ сокровищ а, какими только богатъ 
б ы л ъ  тогдаш ній міръ. Но не въ зем ном ъ величіи и не въ 
б о га т с т в а х ъ  тлѣнны хъ нуж дается Господь В седерж итель. Его 
в есь  м іръ, вся всел ен н ая , Онъ всеб л аж ен ъ . Что можемъ еще 
прибавить къ довольству Е го . Н аилучш ая ж ертва наш а Богу 
— это д у х ъ  сокруш енъ и серд ц е сокруш енное и смиренное. 
Т акой  жертвы не уничижитъ Господь. П осем у, не с ъ  видомъ 
озабоченны м ъ пріисканіем ъ возможно больш ихъ богатствъ , но 
с ъ  сердц ем ъ  сокруш енны мъ, съ  молитвою па у стах ъ , с ъ  твер
дою вѣрою во всем огущ ество  Б ож іе и с ъ  надеждою  па помощь 
Е г о  должны мы приступать къ великому дѣлу храмозданія и 
должны просить Господа Б о га , чтобы Онъ удостоилъ насъ 
воздвигнуть домъ Е м у, сообразны й с ъ  велич іем ъ  и славой 
Е г о  святаго  имени и соотвѣтствую щ ей си лам ъ  и средствамъ 
наш имъ, а  чего не достан етъ , то да восполнитъ милостію и 
щедротами Своими. При этомъ должны мы твердо памятовать, 
что ащ е не Господь созиж детъ  домъ С ебѣ , напрасны  будутъ 
всѣ труды наши, какъ напрасны  и безуспѣш ны  были всѣ ста
ран ія Д ави да къ созданію  дома Іеговѣ . М олитесь же, братіе, 
д а  призритъ Господь милостиво на ваш е доброе ж елан іе и да 
поможетъ ему осущ ествиться въ возможной ск орости . Да 
почіетъ на в асъ  и на ваш ихъ  б л а ги х ъ  начинан іяхъ  по дѣлу 
постройки б л аго сл о вен іе  Бож іе. З атѣ м ъ  В лады ка произвелъ 
испытаніе, по Закону Божію ученикамъ мѣстной народной школы 
и, по выходѣ изъ церкви, посѣтивъ на время домъ приходскаго
настоятеля, отбы лъ въ с. Ш ел ьв о в ъ .

Въ с. Ш ел ьв о в ѣ  П реосвящ еннѣйш ій В лады ка торжественно
бы лъ  встрѣченъ у воротъ ц ерковн аго  погоста духовенствомъ 
и толпами прихожанъ. По входѣ затѣм ъ въ церковь и по 
соверш еніи  обычнаго моленія, во время коего пѣлъ хоръ изъ 
учениковъ мѣстной церковно-приходской школы, Владыка сперва 
осм отрѣлъ самую ц е р к о в ь , потомъ, р асп р о си в ъ  настоятеля 
о состояніи прихода и о школѣ, испы талъ учениковъ въ знаніи 
З а к о н а  Божія, общ еупотребительны хъ молитвъ и церковно-сла
вянской грамоты и остался д овол ен ъ  осмысленными ихъ отвѣ-
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тайн. Въ н агр ад ) за успѣхи Влады ка р а зд а л ъ  ш кольникамъ 
достаточно крестиковъ  и книжечекъ и, вы разивъ  благодарн ость  
прихожанамъ за  постройку школы, а  настоятелю  за  умѣ тое 
преподаваніе З а к о н а  Бож ія, н и спослалъ  на в сѣ х ъ  святитель- 
скос б л аго сл о вен іе  и отбы лъ въ м. Корнидѵ

Въ м. Корпицѣ, какъ и въ  преды дущ ем ъ приходѣ, послѣ 
обычной встрѣчи и моленія Владыка осм атри валъ  церковь 
ризницу и библіотеку, и н тересовал ся  состояніем ъ прихода и 
мѣстной церковно-приходской школы, для чего испы ты валъ 
учениковъ по Закон у  Божію п за с т а в л я л ъ  читать по церковно- 
богослужебнымъ книгамъ. З атѣ м ъ , н агр ад и в ъ  дѣтей крестиками 
и предложивъ имъ лучш е успѣвать въ церковномъ пѣніи В л а
дыка простился съ  духовенством ъ  и пародомъ и отбылъ въ 
дальнѣйшій путь, въ м. Л яховцы .

Изъ Л яховец ки хъ  приходскихъ ц ерквей , въ  виду н асту 
павшихъ сум ерекъ  и дальности разстоянія къ мѣсту ночлега 
Его П реосвящ енствомъ бы ла посѣщ ена лишь одна, Свято- 
Іронцкая. Встрѣченный здѣсь приходским ъ свящ енникомъ и 
народомъ, П реосвящ еннѣйш ій Влады ка по входѣ въ церковь 
совершилъ обычное м оленіе. При осмотрѣ церкви В лады ка 
восхищался^ какъ величественны м ъ наружнымъ ея видомъ, 
такъ и особенно ея вмѣстительностію  и внутреннимъ б л аго л ѣ 
піемъ. Содержимая въ  о/личном ъ порядкѣ церковь эта д о ста
точна всѣми необходимыми принадлеж ностями, именно: утварью 
ризницею и богослуж ебными книгами; с в е р х ъ  того, при Троицкой 
церкви имѣется б огатая  ц ерковно-приходская библіотека, с н а б 
женная значительны мъ количеством ъ книгъ рел и гіо зн о -н рав 
ственнаго содержанія. Ш колы  церковно-приходской въ приходѣ 

роицкой церкви нѣтъ, но за  то есть народное училище, во
спитанники коего во время ц ерковн ы хъ  сл у ж б ъ ' участвуютъ 
въ клиросномъ чтеніи и пѣніи и совмѣстно съ  взрослыми при
хожанами составляю тъ довольно приличный церковный хоръ , 
і знавъ объ этомъ изъ р асп р о со в ъ  приходскаго настоятеля 
В посѣтивъ на короткое время квартиру послѣдняго, П р ео 
священнѣйшій В лады ка отбы лъ изъ м. Л ях о вец ъ  въ с. Сивки.

ъ с. С ивкахъ , послѣ торж ественной встрѣчи и обычнаго 
моленія въ храмѣ, приходскій свящ енникъ о. А. К. привѣтство
валъ ладыку краткою рѣчью, въ  отвѣтъ на которую Владыка 
благодарилъ настоятеля и прихож анъ за  сущ ествую щ ія между 

ми добрыя отношенія и з а  и х ъ  общую заботливость о бла- 
заш ПІИ Храма’ ПРИ ч еи ъ  вмѣнилъ имъ въ непремѣнную обл

асть постараться о томъ, чтобы въ возможно скоромъ
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времени учредить въ  своем ъ  сел ѣ  церковно-приходскую  школу, 
гдѣ бы дѣти ихъ могли научиться грамотѣ, м олитвамъ и Закону 
Божію, зн ан іе  коего обязательно  для всякаго  христіанина. 
Д а в ъ  такое н астав л ен іе  прихож анам ъ, ІІреосвяіцеііпѣнш ій Вла
дыка осм отрѣлъ ц ерковно-богослуж ебны я книги, ризницу цер
ковную, утварь И б и б л іотеку ,заведен н ую  ещ е предмѣстникомъ ны
нѣшняго настоятеля, извѣстнымъ б ы топ и сателем ъ  Волыни, покой
нымъ свящ енникомъ А. С ендульским ъ, наполнивш имъ церковную 
библіотеку сколько книгами р ел п г іо зн о -н р ав ств ен и аго  содер
жанія, столько же и историческими, относящ имися преимуще
ственно къ исторіи м ѣстнаго края. Н айдя во всем ъ  отличный 
порядокъ и н и сп ославъ  настоятелю  и прихож анам ъ святитель
ское б л аго сл о в ен іе , В лады ка отбы лъ въ с. Д едеркалы .

Б ы л а уже довольно поздняя пора, когда В лады ка прибылъ 
въ с. Д едеркалы ; гл у х ая  ночь рѣш ительно помѣш ала осмотрѣть 
здан ія  и церковь недавно уп разднен н аго  католическаго  рефор
м атскаго монастыря, что Владыкѣ было весьм а желательно и 
что по необходимости приш лось отложить до д р у гаго  случая. 
Владыка посѣтилъ только приходскую церковь, гдѣ послѣ 
встрѣчи и обычнаго моленія р асп р аш и в ал ъ  н асго я іел я  о со
стоянія его  прихож анъ в ъ  рели гіозно-н равствен н ом ъ  отношеніи, 
о степени ихъ  усерд ія и ревности къ храму Божію и ц е р к о в 
нымъ богослуж еніям ъ, при чемъ остался  д о во л ен ъ  похвальнымъ 
отзывомъ о нихъ настоятеля. И нтересуясь  успѣхами дѣтей, 
учениковъ мѣстнаго народнаго  однокласспаію  училища, Вла
дыка п р ед л а га л ъ  имъ вопросы  по Зак о н у  Божію и остался 
доволенъ ихъ отвѣтами. З атѣ м ъ , н агр ад и в ъ  учениковъ крести
ками и книжечками и н и сп осл авъ  бывш ему при встрѣчѣ д у х о 
венству и пароду архи п асты рское  б л аго с л о в ен іе , Преосвя
щеннѣйшій В лады ка отбы лъ въ З а г а е ц к ій  монастырь на
ночлегъ.

Н а другой день, 13 ав гу ста , въ  7 ч асо в ъ  утра Преосвя
щеннѣйшій Владыка простился с ъ  братіей  м онастыря и отбылъ 
въ  приходскую церковь с. З а г а е ц ъ . Т а м ъ , послѣ обычно» 
встрѣчи и моленія. Влады ка осм отрѣвъ церковную ризниц], 
богослуж ебны я книги, приклады вался къ благодатной  иконѣ 

, Бож іей М атери, помѣщенной н адъ  царскими вратами и спу
скаю щ ейся на л ен тах ъ ; затѣм ъ, преп одавъ  духовенству  и всѣмъ 
присутствовавш имъ въ храм ѣ святительское благословеніе 
поспѣш илъ отбыть изъ З а г а е ц ъ  въ слѣдую щ ій приходъ, въ
с. Темногайцы.
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Въ с. Т е м н о гай ц ах ъ  у воротъ ц ерковнаго  погоста П р ео 
священнѣйшаго В лады ку торж ественно встрѣтило церковное 
братство и прихож ане во гл авѣ  съ  духовенством ъ , при чемъ 
настоятель прихода, свящ енникъ о Л. R  п р и в е т с т в о в а в  
Архипастыри слѣдую щ ею  рѣчью. Съ крестомъ, сим волом ъ  мира 
и любви, встрѣчаем ъ тебя, Владыко святый! Встрѣчаемъ тебя 
ч а д а -с в о е г о  отца, п а с т в а - с в о е г о  п асты репачальнпка д ѣ ^  
тел.е па пивѣ Х ристовой и приставницы въ виноградинкѣ Е г о  
-м у д р аго  в ертоград аря  и дому влады ку. Вѣмы, Владыко свитый 
я,ю волею посѣщ ая пространный вер то гр ад ъ  свой, хочешь а 
мѣстѣ, своими очами видѣть, готовятся,™  къ жатвѣ „ивы Хр - 
стоны, зрѣю тъ-лн на нихъ плоды, тобой отъ пасты рей X  
раоотнпковъ твоихъ ож идаемы е, в сх о д ятъ ,™ , растѵтъ ли 7 а  
нихъ сѣмена, твоею мудростію и благораспорпдптелы ю стію  
щедро и оогатпо всѣваем ы я, и не стоятъ ,™  п о 'м ѣ стом ъ  n Z  
ставппцы твои праздными... Гряди же па дѣло свое дѣлателю  
мудрыя, домувлады ко пытливый! Гряди и истяжисп съ  домов 
ниьами твоими о приставленіи  домовпемъ! Вотъ и мы предстали  
предъ тооою, Владыко, для отвѣта, — предстали , какъ рабы  
исключимые, несмѣю щ іе добро что отпѣщ аватн о пристав Jen in  
нашемъ, ибо д ум аем ъ , что д ал еко  отстоимъ отъ y j „ ^ o  ъ  
тооою отъ п асъ  ож идаем ы хъ. С іе и см ущ аетъ  п асъ : не вѣмы 
00 что оорящ етъ въ „ а с ъ , трепетны хъ д ѣ л ател ях ъ , зоркое 
и пытливое око твое, и не п редречем ъ , что в озгл аго ііетъ  
о пасъ, недостойны хъ сораб отн н кахъ  твоихъ, чуткое и п р ав 
дивое сердце твое... но и радуем ся богатпо, 'гр ѣ т а я  тебя

С! ЯГЬ!Й’ А РХІ,пас™ рю наш ъ б л аго стн ѣ й ш ій ,- р а д у е м с я ’ 
гая теоя, яко ж ениха, яко господина жатвы! У тѣш аем ся 

ьіс ыо яко по присущ ей тебѣ душ евной благости  недостаю щ ее 
пасъ поірыеш и оогатою  ии.тостію твоею в кзыш еш н „ а с .

Видѣна бо, и д ѣ і1 а  быш а „ а с Г “
* лѣто ш ествія тиол въ вертоградѣ  тв о ел ъ . Вѣны, |) і а -  

» ,  и о  всюду „ „„ „сѣ л ъ , в въ п асты ряхъ  я въ „аго н ія х ъ
«гаевт о " ’ ‘" ' р ъ  "  л “’6овь’ " »«РѴ  б ы тъ
б» ѣтвп.» 'іадаха> Св" " ' ъ  скоРб ”,“ | | " ъ  » веселя,Піімся: то

• звовалъ пня, дондеж е вообразятся  въ пихт, Х ристосъ
м  ю ,т І»“Р" ,Д!ІЪ ПС" ВЪ " * |,у " ° ’ Ра с г а  « '« б л  ненія Х ристова’ 

Радовался ,ы  купно с ъ  в в я в , е г д а  обрѣталъ  в х ъ  „е  „но’
о м ъ  і Т і ' Х  Т° '" Ю Х р" Сга ” ССГ0 Ра с п ™ - п «  «стопѣ, 
Сіе то , , Л  ”  ВС”В°  " * И "  С“а м ш " “ «Ріобрящешв. 
Віачіоп )т 1 '“а е г ъ  в а с ъ  в ободряетъ ... П ризри убо в нынѣ

Л ЬО, окомъ благости  твоей на вин оградъ  сей  и на д ѣ л а - 
28
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тел ей  виноградника и посѣти я милостію твоею , и настав» 
я мудростію ТВОРЮ  и подкрѣпи, ободри я избыткомъ ДУХОВ
НОЙ крѣпости твоей. Виидп во святый храм ъ  сен  и благослови 
люди Божіи и помолися купно съ  нами, да  1 осподь силъ 
соверш итъ ны, Той да утвердитъ, да осн уетъ , да  вси мы, и 
чада и соработницы твои, выну будем ъ, по А постолу, тщаніемъ 
не лѣіш вн, духом ъ горящ е, Господеви работаю щ е, да  пред
ставим ъ с е б е  ж ертву живу, свиту, б лагоугод н у  Б огови , да 
и ты, А рхипасты рю  наш ъ, порадуеш ься о н асъ  и здѣсь еще, 
въ  зем лѣ приш ельствія наш его, и отъ П асты рен ач алы іи ка— 
Х риста, въ  день онъ п равед н аго  воздаянія, обрящ ещ и мзду 
вѣрнаго и м удраго строителя тайпъ Б ож іи хъ  и введеніи люди 
твоя въ  радость Г о сп о д а ,— еж е буди, буди! В ы слуш авъ при
вѣтствіе, Влады ка въ сопровож деніи д у х о вен ств а  н народа 
н аправился въ церковь и по соверш ен іи  въ  ней обычнаго 
моленія, предлож илъ вниманію м ногочисленны хъ слушателей 
изъяснительную  бесѣду па притчу Е в ан гел ьск у ю  о сѣятелѣ 
(Лук. X III, 3 — 8), и с к а за л ъ  приблизительно слѣдую щ ее. Господь
наш ъ Іи су съ  Х ристосъ , во дни своей земной жизни, проходи 
съ  проповѣдію Е в ан гел ія  по городам ъ и се л а м ъ  земли іудей
ской и уча людей тайнам ъ ц арств ія  Божія, видѣлъ, что ученіе 
Е г о  не на в сѣ хъ  людей производитъ одинаковое дѣйствіе. 
Дабы  показать ученикамъ своимъ, а  въ лицѣ ихъ  и всѣмъ 
грядущ имъ поколѣніямъ, что причина столь п ечальн аго  явленія 
заклю чается не въ  св о й ств а х ъ  сам аго  уч'енія, ибо оно полно 
ж изненны хъ силъ , а  въ  н асъ  сам и х ъ , въ  тѣ хъ  чувствахъ к 
располож ен іяхъ  наш ихъ, съ  какими мы приним аемъ это ученіе, 
Х ристосъ  С паситель предлож илъ народу слѣдующ ую притчу. 
♦ Вотъ вы ш елъ, говоритъ Х ри стосъ , сѣятель сѣять сѣмя свое 
и, когда оііъ сѣ ялъ , иное упало при дорогѣ  и было затоптано 
прохожими и поклевано птицами. Д ругое упало па каменистое 
мѣсто н какъ скоро взошло, такж е скоро, за  недостаткомъ 
влаги , засохл о . И ное упало среди тернія и, будучи заглушено 
послѣднимъ, не дало плода. А иное (наконецъ) упало на 
добрую землю и принесло обильный плодъ: одно во сто кратъ , 
другое въ  ш естьдесятъ, иное же въ  тридцать». С казавъ  это, 
С паситель м ногознаменательно п рибавилъ: «имѣяй уши с л ы ш а т ь , 
д а  слыш итъ». П р и б ав л ен іе  это было неиз.чишне, потому что 
м ногіе изъ слуш ателей , и имѣя уши для слы ш анія, не имѣли 
достаточнаго разум а для пониманія притчи. Д аж е ученики не 
поняли е е  и просили Х риста объяснить имъ ея значеніе. 
Снисходя къ просьбѣ А постоловъ, С паситель пояснилъ ияъ, 
что подъ сѣятелем ъ разум ѣется С ам ъ  Бож ественны й ГІропо-
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вѣдиикъ вѣчной истины, подъ Сѣменемъ Слово Бож іе, а  подъ 
землею ^міръ или слуш атели , коимъ преподается слово б л а г о 
вѣстія Е в ан гел ьск аго . Но способности послѣднихъ къ воспріятію  
и усвоенію себ ѣ  ученія Б ож ествен н аго  С паситель уподоблялъ 
умы и серд ц а людей то зем лѣ  придорожной, то почвѣ кам ени
стой, д руги хъ  ср ав н и в ал ъ  съ  зем лею , заросш ею  терн іем ъ , 
гибельно вліяющимъ н а посѣянныя въ немъ сѣм ена, и только 
нѣкоторыхъ ср ав н и в ал ъ  съ  зем лею  доброю, съ  почвою плодо
родною, па которой сѣмя С лова Божія съ  успѣхомъ прини
мается и д аетъ  обильны е плоды. Гакъ было во дни земной 
жизни Х риста С пасителя; такъ  точно сл учается  и въ наш е 
время. И теперь есть люди, которы хъ умъ и вниманіе р а з в л е 
чены посторонними мыслями и суетными попеченіями, а  сердце 
такъ огрубѣло и отвердѣло, какъ тверда  б ы ваетъ  утоптанная 
земля при дорогѣ. Е с л и  и упадетъ  на такое мѣсто сѣмя, оно 
останется на верху и б удетъ  пли потоптано прохожими, пли 
похищено птицами. К акъ  бы ни было свѣжо и плодоносно это 
сѣмя, оно не можетъ проникнуть въ затвердѣлую  землю  и не 
только плода, но и ростка н е 'д а с т ъ . Т а к ъ  и С лово Б ож іе не 
находитъ для св о его  прозябанія достаточной почвы въ лю дяхъ 
съ безчувственнымъ н не воспріимчивымъ серд ц ем ъ , изъ кото
раго оно или тотчасъ же похищ ается духом ъ злобы , или теряется 
іі гибнетъ на каменистой дорогѣ ж итейскихъ заб о тъ .--  Е сть  въ 
наше время н такіе^ люди, серд ц а которыхъ въ отношеніи къ 
воспріятію сѣмени С л ова  Божія бы ваю тъ подобны зем лѣ к ам е
нистой, на которой есть немного почвы, но недостаточно для 
того, чтобы дать возможность соверш енно укорениться посѣян
ному зерну. У таки хъ  людей сѣмя С лова Божіи пріем лется и 
услаждаетъ ихъ высокими истинами, но не проникаетъ до 
ілуопны ихъ сер д ц а , не о б р ащ ается  въ  постоянное правило 
жизни. Т ак іе  люди съ  живою радостію  воспринимаю тъ ученіе 
церкви, ио лишь только потребуется отъ нихъ м алѣйш ее усиліе 
пли какая-либо ж ертва для обязанностей  вѣры, ради сп асен ія  
души, а тѣмъ болѣе, когда имъ прійдется испытать гоненія и 
невзгоды житейскія, тогда у нихъ не д о стаетъ  твердости 
оставаться вѣрными Слову Божію, они колеблю тся и падаю тъ, 
какъ подъ напоромъ вѣтра колеблется и п ад аетъ  р астен іе , не 
имѣющее въ зем лѣ глубокаго  корня. Кромѣ указанн ы хъ  д вухъ  
классовъ люден, случаю тся и такіе, серд ц а коихъ съ  любовію 
принимаютъ законъ Бож ій, но въ тѣхъ же с е р д ц ах ъ  находятъ 
себѣ мѣсто и пригодную пищу ложныя ученія и дурныя страсти. 
Сѣмя Слова Божія не можетъ возрастать па такой почвѣ. З д ѣ сь
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оно должно подавиться заглуш аю щ ими терніями, каковы: а) 
печали или заботы  ж итейскія, которыя, овладѣвш и душ ею, не 
оставляю тъ въ ней мѣста для заботы  о единомъ на потребу; 
б) земныя б о гатства , которыя, когда составляю тъ высшую 
цѣль стрем леній  человѣка, вытѣсняю тъ всякое стрем л ен іе  къ 
небесны м ъ сокровищ ам ъ; наконецъ в) ненасы тная жажда къ 
чувственны мъ удовольствіям ъ, притупляющимъ въ человѣкѣ 
всякій вкусъ къ высшимъ духовны м ъ н аслаж ден іям ъ . Но гдѣ 
же сѣмя истины Е в ан гел ьск о й  успѣшно ростетъ , скоро зрѣетъ  
н приноситъ обильный плодъ свой? Только па доброй землѣ, 
въ  се р д ц а х ъ  тѣхъ  люден, которые добрыми чувствами и распо
ложеніями приготовили себя  къ слыш анію  С лова Божія, подобно 
тому, какъ зем ля зар ан ѣ е  приготовляется для п осѣва, а, 
принявъ б л аго в ѣ ст іе  Е в ан гел ь ск о е , глубоко сл агаю тъ  его  въ 
сердцѣ  своем ъ , охраняю тъ отъ враж деб н ы хъ  прпраж еній, б л а 
гоговѣйны мъ разм ы ш лен іем ъ и молитвою поддерж иваю тъ силу 
и теплоту сп аси тельн ы хъ  впечатлѣній  отъ него. Іолько  при 
таки хъ  услов іяхъ  Слово Б ож іе приноситъ въ  с е р д ц а х ъ  нашихъ 
ж еланны е плоды, утверж даетъ  н асъ  въ  вѣрѣ, укрѣпляетъ въ 
добродѣтели, со д ѣ л ы в аегъ  достойными членами ц ар ств а  Божія. 
Вотъ, б рат іе , какъ различно б ы в аетъ  состояніе душ ъ человѣ
ческихъ н степень ихъ воспріимчивости къ слыш анію  спаси
тельнаго  ученія Х ристова. Примѣняясь къ указанны м ъ раз
личіямъ разсм отрим ъ каждый себ я , своп наклонности п привычки 
и опредѣлимъ, какую почву для сѣмени С лова Божія пред
ставляю тъ изъ себя паши сер д ц а?— проѣзжую лн д о р о г ,, на 
которой ничто доброе не можетъ приняться, пли каменистую 
почвѵ, на которой зерно истины Е в ан гел ьск о й  быстро всходитъ, 
но по недостатку влаги , т. е внутренняго глубокаго  располо
женія и влеченія къ добру, такъ  же быстро з а с ы х а е т ъ ; или же 
сердца паши представляю тъ землю добрую, па которой могло 
бы р о с т  всякое добро и приносило бы плоды ио роду своему, 
но разныя худыя склонности и грѣховны я привычки, какъ терніе 
и сорныя травы , глуш атъ сѣмя Е в ан гел ьск о й  истины. Чтобы 
каждый изъ п асъ  не наш елъ въ душѣ своей , во всякомъ 
случаѣ нужно заботиться о своем ъ  нравственном ъ исправленіи, 
которое в сегд а  для человѣ ка возможно. Е сли  камню можно 
измѣниться п стать плодородною зем лею ; если  дорога , истоптан
ная прохожими, подъ вліян іем ъ теп л аго  дождика превращ ается 
въ тучную ниву, то тѣмъ болѣе возможны и справленія  грѣхов
ны хъ наш ихъ наклонностей и привы чекъ. Е сл и  бы собствен
ныхъ си лъ  оказалось  недостаточно для воздѣланія себя въ
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ниву бла-гоплодііую,- призовите па помощь Сына Божія, Г оспода 
нашего Іи су са  Х риста, и Онъ силою Своею восполнитъ немощь 
вашу. П ока ещ е не прошло время сѣянія, употребите всѣ 
усилія къ тому, чтобы сѣмя Б ож ествен н аго  С лова, п р еп о д а
ваемое вам ъ въ сем ъ  святом ъ храмѣ, нашло въ в а с ъ  добрую 
землю. Со вним аніем ъ слуш айте это Слово, принимайте его  
съ охотою, х ран и те  со тщ ан іем ъ, исполняйте съ  н еослабн ы м ъ 
усердіемъ, и сѣмя С лова Божія взойдетъ на д уховн ы хъ  н и вахъ  
вашихъ, созрѣ етъ  въ  свое  время и принесетъ  плодъ сторицею. 
Аминь». Кончивъ бесѣду , Владыка п одозвалъ  къ себ ѣ  учени
ковъ мѣстной церковно-приходской  школы и, испы тавъ ихъ  по 
Закону Божію, въ н аград у  за  успѣхи д а л ъ  каждому крестикъ 
и книжечку, б л аго д ар и л ъ  прихож анъ за  усерд іе  къ храм у 
Божію, а приходскаго  свящ енника за  ревн остн ое исполненіе 
пастырских ь обязанностей  и труды по школѣ н агр ад и л ъ  н а 
бедренникомъ. З атѣ м ъ , п реп одавъ  всѣмъ святительское б л а г о 
словеніе и, по выходѣ изъ храм а, посѣтивъ па короткое время 
долъ свящ енника, П реосвящ еннѣйш ій В лады ка отбы лъ чрезъ 
м. К атерб урп , въ с. М ухавец ъ , предмѣстье м. Виш невца.

Въ с. М ухавцѣ, послѣ обычной встрѣчи у воротъ ц ерков
наго поіоста, В лады ка въ  предш ествіи  д у х о вен ств а  и парода 
направился въ х р ам ъ , гдѣ послѣ установленной молитвы и 
осмотра церкви д ал ъ  прихож анам ъ н астав л ен іе  о необходим ости 
въ ихъ сел ѣ  учредить школу, если не церковно приходскую, 
то по крайней мѣрѣ школу грамоты. Въ заклю ченіе В лады ка 
блаіослови лъ  н ародъ  и отбы лъ въ Рож дество-Богородичнѵю  
церковь С тараго  Виш невца.

Здѣсь, какъ и въ преж немъ приходѣ, В лады ка послѣ 
торжественной встрѣчи и посѣщ енія церкви об рати лся  къ при
хожанамъ съ  н астав л ен іем ъ , въ  коемъ вы яснилъ зн ачен іе , 
пользу и необходимость просвѣщ енія для парода и просилъ 
учредить хотя школу грамоты, ибо сущ ествую щ ее од ііоклассп ое 
народное училище недостаточно для н асел ен ія  Виш певца н 
окружныхъ сел ъ ; з а  недостатком ъ школъ цѣлыя сотни дѣтей 
школьнаго в озраста , дѣвочекъ и мальчиковъ, остаю тся б езъ  
всякаго образован ія . Мѣстному Благочинном у и приходскому 
священнику В лады ка предлож илъ употребить всѣ мѣры къ тому, 
чтобы въ приходѣ къ новому учебному году бы ла открыта, 
по крайней мѣрѣ ш кола грамоты , С дѣ лавъ  ещ е нѣкоторыя 
нужныя н аставлен ія  и распоряж енія касательн о  церкви, устрой
ства въ пей хора  изъ дѣтей и в зросл ы хъ  прихожанъ, П рео 
священнѣйшій В лады ка простился съ  духовенством ъ  и народомъ
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и, п р е п о д а в ъ в с ѣ м ъ  А рхип асты рское б л аго с л о в ен іе , отбылъ 
изъ Внпіпевца въ П очаевскую  С вято-У спенскую  Л авру . Т ѣлъ 
и закончилъ В лады ка многотрудное дѣло реви зіон н аго  обозрѣнія 
церквей  и приходовъ Волынской еп арх іи  въ  1891 году.

Внѣшнее состояніе православія на Волыни.
(П родолж еніе).

Въ такомъ положеніи п р ав о сл ав н ы х ъ  зас т и гл а  смерті. 
короля В л ад и сл ава  И ’, ум ерш аго въ 1618  г. Къ этому вре
мени у сп ѣ ваетъ  развить своп силы и достигнуть высшаго 
м огущ ества новый ф акторъ  въ борьбѣ п р аво сл ав ія  съ  уніей 
и католичествомъ, боровш ійся вмѣстѣ с ъ  тѣмъ и за  русскую 
народность, козачество. Н ачало козач ества  теряется  въ отдален
ны хъ вѣ ках ъ  Оно возникало вездѣ , гдѣ только обыкновенныя, 
государственны я с р ед ст в а  о казы вал и сь  недостаточными для 
защиты родины отъ враговъ . Т акого  же х а р а к т е р а  было коза
чество и приднѣпровское. Своей цѣлію оно поставило сначала 
защ иту южной Руси отъ нап аден ія  татаръ , а потомъ оно взяло 
на себя попеченіе о русском ъ пародѣ вообщ е отъ всякихъ 
в раговъ , были ли они въ видѣ татар ъ  пли, какъ впослѣдствіи, 
поляковъ. Защ и щ ая русскую народность, козакп вмѣстѣ съ  тѣмъ 
защ ищ али и русскую  вѣру к послѣдняя, особенно когда вводится 
уніи, стал а  главны м ъ жизненнымъ и нтересом ъ ихъ . Козачество 
было родъ ду, ховпо-ры ц арскаго  ордена, у котораго главными 
добродѣтелями почитались: простота жизни, готовность па всякую 
опасность, б л а го ч е с т іе , цѣлом удріе , соверш ен н ое братство 
между собою и строгое повиновеніе волѣ н ачальства. Отъ 
всякаго , вступаю щ аго въ общ ество, требовалось  обѣщаніе 
Р адѣ  воевать за  христіанскую  вѣру п биться противъ ея вра
говъ . Онъ должент. бы лъ ходить въ церковь, хранить посты 
и обряды по уставу восточной церкви. Ряды его  пополнялись 
людьми изъ в сѣ х ъ  сл о ев ъ  об щ ества , людьми, которые были 
недовольны соврем енны м ъ строем ъ государствен ны м ъ, или же 
которые должны были скры ваться отъ преслѣдован ій  закона. 
Главным'!, же образом ъ въ козакп шли об ездолен н ы е хлопы. 
Съ течен іем ъ  времени козачество усилилось до того, что поль
скому правительству приходилось, при рѣш еніи тѣ хъ  или дру
гихъ  государствен ны хъ  и рел и гіо зн ы х ъ  вопросовъ , прислу
ш иваться къ голосу Козаковъ и нерѣдко поступать такъ , какъ
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желали они. О собенное зн ачен іе  для православной  церкви  
козаки получаю тъ послѣ того, какъ русское дворянство все  
болѣе и болѣе п оддавалось польскому вліянію п теряло свою 
народность, а  з а  народностію  — и вѣру предковъ. Простой 
народъ, порабощ енный дворянством ъ, п оказы валъ  бы долгое 
страдательное противодѣйствіе, ропталъ бы на судьбу, в зд ы х ал ъ  
бы о вѣрѣ св о и х ъ  отцовъ, а  въ концѣ концовъ, подъ силою 
вееизглаждающ аго времени, уступилъ-бы  гнету обстоятельствъ  
и забылъ-бы старину, также точно, какъ нѣкогда, послѣ введен ія  
христіанства, онъ долго в зд ы х ал ъ  о своем ъ  язы чествѣ  н въ  
тайнѣ обращ ался къ своим ъ прежнимъ бож ествам ъ , а между 
тѣмъ время дѣлало  свое и мало по мал у народъ сроднялся 
съ повою вѣрою и стал ъ  чуждъ языческой своей  старинѣ. По 
общ ечеловѣческимъ закон ам ъ  тоже должно было, если  не сразу , 
то въ теченіе не м алаго  врем ени, соверш иться съ  п р ав о сл а 
віемъ и съ  русской жизнію Все должно было ополячиться и 
окатоличиться, если бы , на п есч аст іе  польскимъ и рим ско-като
лическимъ затѣямъ», не стояло противъ нихъ» козачество  — во
оруженное, крѣпкое, со ставл яв ш ее  цвѣтъ н м атеріальную  силу 
южно-русскаго парода. Н аполняясь въ п ослѣднее время изъ 
простаго парода, оно готово было защ ищ ать оруж іем ъ то, что 
было дорого простому пароду. Х лопъ , бѣжавш ій въ козачество 
отъ власти и произвола старосты  или дѣдпчпаго пана, вносилъ • 
туда сердечную глубокую  ненависть ко всем у панскому, ш ляхет
скому и вмѣстѣ с ъ  тѣмъ ко всем у ляцкому, потому что не- 
павнстивый его  папъ бы лъ  или сд ѣ л ал ся  ляхом ъ; заѵ рядъ 
со всѣмъ папскимъ ст а л а  ему противна и враж дебна римско- 
католическая вѣра; ещ е м ерзостнѣ е бы ла для пего унія, какъ 
ііѣра, которую, въ доверш ен іе  своего  произвола надъ  хлопомъ, 
насильно н ав язы вал ъ  папъ  послѣднему на совѣсть. Т аким ъ 
путемъ козаки сд ѣ л ал и сь  единственными борцами з а  право- 
равную  вѣру и русскую  народность. К азацкія возстанія Л еб ед ы  
и ііа.іпваіікп при сам ом ъ внесен іи  уніи, уже прикры вались 
религіей, во имя тѣхъ» же и н тересовъ  поднимались возстанія 
Ь расом ъ, Павлюкомъ», Г учей , О странпцей. Н аконецъ, па за- 
нпііу религіи поднялъ юго западно-русскій  пародъ» и Б о гд ан ъ  
Хмельницкій. Хоти, какъ» мы видѣли, конституція 1635  г. о б е з 
печивавшая п равосл авн ы м ъ  свободу вѣроисповѣданія, у тв ер 
ждалась неоднократно на сей м ах ъ , тѣмъ не менѣе практическаго 
значенія она не имѣла. Поляки подвергали  ру сск и х ъ  и ихъ  вѣру, 
пакъ-бь! въ насмѣшку н адъ  узаконеніями, всевозмож ны мъ г л у 
мленіямъ: съ цѣлью и звлекать  выгоды изъ всего  и во всем ъ
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давать  чувствовать пароду свое ф анатическое господство надъ 
нимъ, они отдавали  въ арен д у  жидамъ даж е православные 
храм ы . Е стествен н о , что такое п оведен іе  п ановъ  не могло не 
вы звать сам аго  глубокаго  негодован ія  во всем ъ  русском ъ па
родѣ, которымъ и воспользовался Х мельницкій. К огда умеръ Вла
д и сл авъ , онъ п ред ставлял ъ  собою такую силу, что держалъ 
в ъ  свои хъ  рукахъ  всю Польшу. По его  вліянію  новымъ поль
скимъ королем ъ вы бранъ бы лъ б ратъ  В л ад и сл ава , Я нъ Кази
миръ, которому Х мельницкія п ред п и салъ  условія, весьм а бла
гопріятныя для п р ав о сл ав н ы х ъ . Въ З б л р о вѣ  (не д ал еко  отъ 
Л ьвова, въ  Галиціи) Я н ъ  К азим иръ заклю чилъ договоръ  съ 
козаками, въ силу котораго ‘ К іевском у митрополиту благоче
стивому имѣть засѣ д ан іе  въ В арш авѣ въ С енатѣ  купно съ 
прочими сенаторам и. Унію въ Польшѣ и во всем ъ  княжествѣ 
Литовскомъ искоренить; православны м ъ же всѣм ъ церквамъ 
при своихъ  д ревн и хъ  вольностяхъ  н м аетностяхъ, какъ было 
сн ач ал а , оставаться; іезуитским ъ училищ амъ въ К іевѣ  я по 
всѣмъ городам ъ и сел ен іям ъ  козацкимъ не быть, а вывесті, 
оныя въ другія м ѣста». По этотъ договоръ  бы лъ нарушенъ 
на п ервы хъ  же порахъ. К іевскій  митрополитъ, Сильвестръ 
К оссовъ  не бы лъ допущ енъ въ засѣ дан ія  сейм а, а  въ слѣ
дующемъ 1650  I’. игуменъ В оск ресен скаго  монастыря въ По 
лоцкѣ, А ф иногенъ Кры ж ановскій, будучи въ М осквѣ, жаловался 
царю А лексѣю  М ихайловичу, что не только простые поляки 
обижаютъ п равославн ы е монастыри и церкви , ио даж е сапъ 
король и вельможи стараю тся истребить в сѣ х ъ , исповѣдующихъ 
православную  вѣру. Т огд а  откры лась новая война между 
козаками и поляками, па этотъ р азъ  однако весьм а неудачно 
окончившаяся для п ервы хъ; подъ Б ерестеч кп м ъ  они потерпѣли 
сильное пораж еніе и принуждены были заключить подъ Бѣлою 
Ц ерковію  (1651 г.) новый д оговоръ  съ  П ольш ей, по которому 
объ  уничтоженіи уніи и о п редставительствѣ  православныхъ 
на сеймѣ не было даж е упоминанія; п равосл авн ы м ъ  по этому 
договору должно было пользоваться тѣмъ сам ы м ъ положеніемъ, 
въ какомъ они находились до З б о р о в ск аго  договора. Особенно 
поляки хотѣли сломить ю го-западную  силу п потребовали , чтобы 
число реэстровы хъ  Козаковъ простиралось только до двад
цати тысячъ Таким ъ образом ъ козаки почти ничего не сдѣлали 
для свободы и народности. Не имѣли усп ѣ ха и представитель 
с т а х  K zocz’ii Розроііѣ’ой цари А лексѣя М ихайловича, которому 
отвѣчали, что дѣло русскаго  п а р о д а —дом аш нее дѣло польскаго 
госуд арства  и истребить унію онъ не можетъ. Это значило бы
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тоже самое, что истребить въ  Р о сс іи  стародавню ю  гр еч еск аго  
закона вѣру. Козаки ясно сознали , что они своими со б ст в ен 
ными силами ничего не могутъ добиться отъ Польши, а  ожидать 
чтобы она по собственном у почину д а л а  русскому народу н р ав а  
и вольности, было напрасно. Т о гд а  Хмельницкій со всѣми 
своими козакамп рѣш илъ предаться единовѣрному и ед и н о п л е
менному М осковскому царю А лексѣю  М ихайловичу. Въ 1654 г. 
въ П ереяславлѣ  козаки присягнули на новое подданство и 
помогли А лексѣю  М ихайловичу одерж ать в е р х ъ  въ войнѣ 
которая откры лась между ними за  об л ад ан іе  М алороссіей . По 
Андрусовсьому договору (1 6 6 7  г.), которымъ кончился споръ 
за Малороссію, къ М осквѣ отош ла только часть ея, именно 
земли по лѣвому б е р е г у  р. Д нѣпра, а п равобереж н ая У край н а

, осгалаіь по прежнему за  П олыней. П олож еніе этой то послѣдней 
половиныц теперь сдѣ л ал ось  по— истинѣ ужаснымъ. Впрочемъ, 
польское правительство ещ е р азъ  поманило русскій  народъ 
предоставленіемъ ему п равъ  при заклю ченіи Г адячскаго  д о го 
вора. (1658 г.). Г етм ан ъ  И ванъ  Выговскій, недовольный стѣ 
сненіями свои хъ  п р авъ  отъ М осковскаго  п равительства, р ѣ 
ш и л ся  предаться полякамъ; условія этого п ер ех о д а  относительно 
р е л и г іи  были слѣдующій: митрополитъ, а  равно и всѣ владыки 
-Л ьвовскій, Луцкій, ІІереиы ш льскій  н Х о.імскій, будутъ имѣть 
мѣсто въ сенатѣ  па ряду съ епископами рим ско-католическим и; 
имѣнія п равославны хъ  мірянъ и д уховн ы хъ , м онасты рей, ц ерквей , 
будутъ возвращ ены; п р ав о сл ав н ы е будутъ пользоваться правами 
и вольностями наравн ѣ  с ъ  исповѣдующими римскую вѣрх; 
крѣпости н а-ц ер к о в н ы я  вотчины будутъ при митрополитѣ и 
владыкахъ, а послѣ смерти митрополита пли владыки король 
будетъ утверждать одного изъ ч еты рехъ  и збранн ы хъ  канди
датовъ; п равославны е могутъ открыть д в а  учили щ а, куда 
оудуть допускаться только п равосл авн ы е , библіотеки п типо
графіи открывать дозволяется вездѣ , однако онѣ будутъ под
вергнуты контролю, чтобы не вносилось чего-либо противнаго 
вѣрѣ. Въ слѣдую щ емъ году этотъ договоръ  бы лъ утверж денъ 
,Іа сеймѣ, хотя и съ  ограниченіями. Ііо и въ  послѣдней 
редакціи договоръ не исполнялся поляками; они сдѣ лали  всѣ 
эти уступки съ  цѣлію привлечь къ себ ѣ  Козаковъ, но такъ  
вакт» Выговскому удалось привлечь къ себ ѣ  только незначи
тельную часть ихъ , то и д оговоръ  какъ-бы  не су щ еств о в ал ъ , 
такъ,, когда н азн ачена бы ла комиссія, по опредѣленію  сей м а 
659 г., для возстан овлен ія  п равосл ав ія , то она не хотѣла 

признавать- правъ нѣкоторы хъ м онасты рей, наприм ѣръ, Б р а т -
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ск аго  К рем ен ец каго  н не освобож дала ихъ  отъ различныхъ 
податей и повинностей. И гум енъ Онуфрій ж ал овался  на пару, 
іненіе п равъ  п р ав о сл ав ія , но напрасно, н адъ  нимъ только 
смѣялись и попрекали его  козаками, грозились нарушить и 
уничтожить всѣ п рава  и прнвнллегіи , данныя православнымъ 
въ различное время. Т о гд а  игум енъ Онуфрій з а н е с ъ  жалобу 
отъ имени митрополита Б а л а б а н а , всего  п р ав о сл ав н аго  духо
в ен ства  н себ я , но какія были послѣдствіи отъ этой жалобы— 
неизвѣстно. К огда преем никъ В ы говскаго, Ю рій Хмельницкій, 
тоже п редался полякамъ, то статьи Г ад яч скаго  договора  были 
истолкованы  на сеймѣ 1661 г. въ  пользу уніатовъ и илъ 
были возвращ ены  всѣ  еп и ск о п ств а , церкви и имущества, 
предназн ачавш іяся православны м ъ. П ослѣ А ндрусовскаго  до
говора политика польскаго п рави тельства  по отношенію къ, 
русским ъ соверш енно мѣняется. Оно и попятно: защитниковъ 
п равослав ія  теперь не стало; болѣе или м енѣе крупные дворяне 
приняли унію или прямо переш ли въ католичество; козачество, 
которое особенно сдерж и вало  ф анатизм ъ польскаго  католи
чества , послѣ смерти Б о г д а н а  Х мельницкаго было раздавлено 
и потеряло всякое зн ачен іе . Д уховен ство , м ѣщ ане, простой 
н а р о д ъ , единственны е п р а в о с л а в н ы е , были предоставлены, 
такимъ образом ъ , сам имъ себ ѣ . З атѣ м ъ , с ъ  половины Х \ II о 
па польскій престол'і. вступ аетъ  Я нъ К азпм іръ , король едвали 
уступавш ій въ своей  преданности католичеству Сигизмунду III. 
В слѣдствіе этого п реслѣдован ія  п р авосл авн ы хъ  принимаетъ 
все болѣе и болѣе х ар ак т ер ъ  оф ф иціальны й, противъ нихъ 
издаются постановленія, которыя до крайности стѣсняютъ ихъ 
положеніе.

К огда открылись новыя п реслѣ дован ія  на православныхъ, 
то послѣдніе, не находя нигдѣ себ ѣ  сп асен ія , рѣшили покинутъ 
свои родныя мѣста; русскій  народъ «сталъ  укладывать ено» 
пожитки на волы, зап и р ал ъ  избы, или п р е д а в а л ъ  ихъ  пламени, 
п двинулся къ востоку з а  Д нѣпръ, въ  предѣлы  Московскаго 
государства, испраш ивая здѣсь мѣста для п оселен ія . Движеніе 
это поднялось по всей  М алороссіи  н коснулось даже западной 
части ея, Волыни, и здѣсь сильнѣе, такъ  какъ въ этомъ именно 
мѣстѣ особенно бы ла тяж ела жизнь отъ множ ества поляковъ 
и отъ близости настоящ ей Польш и». Ио всѣм ъ уйти было не
возможно и тогда то для оставш ихся наступило время, къ 
которому какъ нельзя болѣе кстати можно отнести слова



261

современника, что «крестьяне въ  Польшѣ мучились, какъ въ  
чистилищѣ’ *).

П ервое постан овлен іе , н ап равленн ое противъ п р а в о с л а в 
ныхъ и въ пользу уніи, было издано во время сей м а 1667 г., 
утвердившее А ндрусовск ін  договоръ. Это постан овлен іе  о п р е 
деляло: съ цѣлію привести в сѣ х ъ  «во всякое едином ы сліе, 
какъ за прош едшіе, такъ  и за  будущ іе годы, подати отъ  
оныхъ уніатскихъ церквей  не требовать въ  казну»; о с в о 
бождалось имъ па вѣчныя врем ен а и уніатское духовенство  
отъ • постоя, выдачи провіан та , добавочны хъ нѣкоторыхъ 
взносовъ, дневокъ, подводъ и в сѣ х ъ  вообщ е военны хъ тягостей 
I! взысканій». Чтобы попять всю важность этой мѣры, говори тъ  
преф. Антоновичъ, необходимо имѣть въ  виду слѣдую щ ее. Во 
первыхъ, уравнивая п рава  ун іатскаго  д у х о вен ства  съ  католи
ческимъ, оно тѣмъ сам ы м ъ ставило п равославны й клиръ па 
положеніе податны хъ . с о с л о в ій — мѣщ анъ и крестьянъ, а  съ  
другой стороны освобож ден іе отъ этихъ  повинностей соеди н ен о  
было съ важными м атеріальны м и и нравственными преим ущ е
ствами. Полное отсутствіе дисциплины въ польскомъ войскѣ, 
своеволіе шляхты, изъ коей оно состояло, дѣлали  изъ постоя 
источникъ разорен ія  и иен счислеііп ы хъ  обидъ для хозяина. 
Дѣйствительно, это сред ство  католическим ъ правительством ъ 
считалось однимъ изъ важ ны хъ для обращ енія къ правовѣрію  
я въ Польшу, можетъ быть, зан есен о  было изъ Ф ранціи , гдѣ 
имѣлась для этой цѣли извѣстныя «д рагон ады » . В слѣдъ за  
этимъ постановленіемъ послѣдовали  новыя, имѣвшія х ар ак т ер ъ  
еще болѣе враждебный для п равослав ія ; такъ , съ  1668 года, 
въ договорныя статьи (Pacta Conventa), па основаніи  которы хъ 
занималъ каждый новый король п рестолъ  Полыни н которыя 
онъ при своем ъ коронованіи п ри сягал ъ  соблю дать, в н е сен а  
была еще статья, по см ы слу которой «будущ ему королю п ре
поручалось соверш енное примиреніе в сѣ х ъ  до того бы вш ихъ 
въ разсужденіи сего  предм ета (вѣры) притязаній», уладить 
безотлагательно н есо гл ас ія , «возникшія отъ разд воен ія  людей

‘) Памятники Кіевск. Ком., т. 11, отд 111, .Ѵ.Ѵ 3, 14; Собр. Госуд. 
1’юь, 1, іи До 4b2 и др . д р Х ]q ц з p nc , т jy ; д-„ 77. Историческое 
вист, о возникшей въ Полынѣ уніи, Б.-Каменскаго, стр. 111 — 117; 

‘ ' иримѣч. подъ буквой ч; Южная Русь и казачество, стат. Костома- 
Ніпгі'л ВЬ ^ТСЧ' ^a,L т ' 6LXXXV11I, отд. 1, стр. 58; Описаніе Украины; 
и,Л0ІІа’, стР' 114, J - 7’’ 11те|1- 110 мстор. 3. Рос, Кояловича. стр. 248; 
стр ?Н2 IU' ^ IITOHOBU,,n’ т- С СТР- 271, Волынь, нзд. Батюшкова,
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греческой религіи»  и притомъ будущ ій король об ѣ щ алъ  «имѣніи 
и должностей д уховн ы хъ  греческой  церкви не предоставляй 
л и ц ім ъ  недостойны м ъ и не позволять такимъ лицам ъ пользо
ваться ими по переуступкѣ» *). Въ томъ же сам ом ъ году Янг 
К ази м и ръ  утверди лъ  за  уніатскимъ митрополитомъ Гаврінлощ 
Колеидой, ио его  просьбѣ, право назначать на всѣ духовныя 
м ѣста греческой  вѣры лицъ по его  усмотрѣиію и его  собствен
ной.^ властію ; конечно, К олеи да н азн ач ал ъ  сво и х ъ  усердным 
сл у гъ , проникнутыхъ такою же нетерпимостію , какъ и от 
е а м ъ  и при томъ это право п редоставлялось  ему не толщ 
по отношенію къ уніатскимъ мѣстам ъ, но и православный, 
потому что въ  дипломѣ было сказан о  вообщ е о вакансія,™ 
вѣры греч еской — уніатской и п равославной  церкви. Въ 1668г. 
Я н ъ  К азим иръ, в сл ѣ д ств іе  си л ін ы х ъ  неурядицъ , свосво.ііі 
пан овъ , принужденъ бы лъ отказаться отъ престола. На его 
мѣсто избранъ бы лъ М ихаилъ К орибутъ Виш невецкій, родом 
литвинъ, по отзы ву историковъ— человѣ къ честный и блат 
родныіі. По своем у х ар ак тер у  онъ н есп о со б ен ъ  бы лъ преслѣ
д о вать  п р ав о сл ав н ы х ъ  з а  ихъ  вѣру, но въ  это время шляхи 
пр іобрѣла такую силу вч. госуд арствѣ , что король былъ въ еі 
р у к ах ъ  лишь послушным'!, орудіем ъ. Виш невецкій, при всѣя 
св о и х ъ  п рекрасн ы хъ  качествахъ , долж енъ бы лъ идти по тоі 
дорогѣ , какую ему указы вали  н по которой шли его пред 
м ѣстпики— короли: онъ такж е долж енъ бы лъ при своемъ ной 
новаціи клятвенно подтвердить Pacta Conventa и обязался № 
хранить все , что о дисси дентахъ  и о благочести вы хъ  вѣ|і« 
греческой  было постановлено прежними королями. Равный 
образом ъ подтвердилъ Pacta Conventa и преем никъ В нише веннаго 
Я нъ С обѣсскій, издавш и д ва  диплома, которыми утверждал
всѣ до си хъ  поръ пріобрѣтенныя уніатами п р ав а  **).

К акъ  же нужно было понимать это • успокоеніе несогласію
и кого нужно было разумѣть подъ «лицами недостойными’.' 
По общему мнѣнію историковъ, основанному на фактический 
д ан н ы хъ , успокоить хотѣли именно па счетъ  православныя 
не поставляя имъ на іерархи ческ ія  должности лицъ «недоетоН

*) Б.-Каменскаго: «также имѣній и властительства духовная 
греческаго исповѣданія неспособнымъ людямъ но правамъ давать■■ 
уступленныхъ удерживать но будемъ»—стр. 130, прим. •>.

**) Бъ одномъ изъ дипломовъ отъ 1 689 г. говорилось, что нт, 
желаетъ, чтобы «uszystkie prawa przywilejie у wolnosei in suo 
cujuscunque status et couditionis ludziom X’anstw liaszycli, in ** 
Conwentis zachowane zostavvaly et iurameuto nostro to ntwierdzono by*
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пыхъ», т. е. твердо держ авш ихся восточной вѣры. Па такое 
пониманіе у казы ваетъ  ещ е новое постановленіе, сд ѣ лан н ое 
псе па томъ же сейм ѣ 1668  г , а  именно: ♦...отступники отъ 
католической вЬры, равно какъ, и отъ уніи переш едш іе в ъ  
другое вѣроисповѣданіе, не должны пользоваться покровитель
ствомъ сейм овы хъ конституцій, об езп ечи вавш и хъ  свободу вѣро
исповѣданія»; ихъ «должно наказы вать  и згн ан іем ъ  изъ оте
чества, если вина ихч> будетъ  д о казан а  судебны м ъ порядкомъ». 
Указаніе на то, что п р есл ѣ д о ван іе  терпѣли именно п р ав о сл ав 
ные, находится въ н аказѣ  послу Василію  Волынскому и его  
товарищамъ: ♦изъяснивъ, говорится здѣсь, что м ногіе бы вш іе 
изъ давнихъ лѣтъ греко россійскія вѣры храмы обращ ены  в ъ  
костелы  и въ ун іатскіе монастыри, д уховен ство  въ великомъ 
гон ен іи , всѢ вольности уничтожены, мѣстности отняты и отданы 
іезуитамъ, требовать, дабы  впредь ни м алѣйш аго утѣсненія 
нсновѢду ющпм'ь православную  греческую  вѣру не бы ло», 
ходатайствовать также о сохран ен іи  стар о д авн и х ъ  достоинствъ 
г р е к о -россійской вѣры въ еп н скоп іяхъ  Л ьвовской, Луцкой, 
Ііеремышльсьой, Владимірской и др , требовать, чтобы и д ру
гихъ мѣстъ, м'Ѣстечекчі и с е л ъ  д уховенство  не было поносимо 
п гонимо». Е щ е болѣе враж дебный х а р а к т е р ъ  носитъ на себ ѣ  
постановленіе сей м а 1 676  г., н ап равлен н ое противъ п раво
славныхъ братствъ . Въ виду того значенія, какое имѣли они 
всегда я особенно теперь въ дѣлѣ поддерж анія гонимой вѣры, 
уніаты и католики всѣми силами старали сь  уничтожить ихъ; 
по враги ничего не могли сдѣлать с ъ  братствам и, такъ  какъ 
они находились подъ вѣдѣн іем ъ К онстантинопольскихъ п атр і
арховъ, „давш ихъ имъ въ разныя врем ен а грамоты, на осн о
ваніи которыхъ они пользовались сам остоятельностію . Н а сеймѣ 
В н ѣ  г. рѣшено было, наконецъ, уничтожить эту привнллегіго 
11 тоіда изданъ бы лъ закон ъ , которымъ зап рещ ал ось  б р а т 
ствамъ сноситься съ  Константинопольскимъ патр іархом ъ  и 
аргдегавлять н а .его  рѣш енія дѣла, касавш іяся вѣры. С ъ этого 
времени братства должны были подчиняться мѣстнымъ еписко
памъ, а въ случаѣ и х ъ  па то н е с о г л а с ія ,— представляли  бы 
аьоп религіозные вопросы на обсуж ден іе граж дан ски хъ  судовъ. 

1,|да же постановлено было въ формѣ закон а, чтобы право- 
П'іагіпые всѣхъ сослов ій  подъ угрозой смертной казни и кон- 
І'чкаціп имущ ествъ, не отлучались загран и цу  польскаго го су 
дарства, или пріѣзжать изъ  заграницы , и старостам ъ  и комен
дантамъ пограничныхъ крѣпостей строго было приказано 
(1|отрѣть за и сполненіем ъ этого закона. П ричина, которую
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вы ставлял ъ  сей м ъ  для изданія этого постановленія, бы ла слѣ
дую щ ая. П р аво сл авн ы е, подъ предлогом ъ д ѣ л ъ , касающихся 
р ел и гіо зн ы хъ  и н тересовъ  греко-русской  церкви, выѣзжаютъ 
къ Константинопольскому п атр іарху  и там ъ извѣщ аю тъ враговъ 
(турокъ) о состояніи дѣлъ  въ Bzecz’ii Pospolit’ofi, такъ  какъ 
п атр іар х ъ  ж иветъ подъ властію  в р а г а  креста  1 осподня. Цѣлъ 
истинная этой мѣры заклю чалась  въ  томъ, чтобы православные, 
при разстрой ствѣ  своей  іер ар х іи  въ  п р ед ѣ л ах ъ  Польши, не 
могли получить поддержки извнѣ, и даж е болѣе: православный 
клиръ долж енъ бы лъ-бы  прекратить свое су щ ество ван іе , такъ 
какъ пополнять его, въ  случаѣ  есл и -б ы  п р ав о сл ав н ы х ъ  епи
скоповъ  не оказалось , было некому Въ виду такой крайности 
р у сск іе , для удовлетворенія св о и х ъ  рел и гіо зн ы х ъ  потребностей, 
должны были бы в о л е й — не волен обращ аться  къ уніатскому 
духовенству . К ъ со ж ал ѣ н ію ' ун іатовъ п р аво сл авн ая  іерархіи 
ещ е  не у гасл а , и въ  п р ед ѣ л ах ъ  Польши было въ это врем 
три п равосл авн ы хъ  епископа: П ерем ы ш льскій , Львовскій и Луц
кій. Т о гд а  враги  п р ав о сл ав ія  стали употреблять всѣ средства, 
чтобы склонить эти хъ  епископовъ къ уніи; они употребляли и 
угрозы , п льстивыя обѣщ анія и, каж ется, достигли своей цѣли 
М ного уніатам ъ помогло ещ е при этомъ то обстоятельство, что 
среди  р усски хъ  іе р а р х о в ъ  произош елъ разд оръ ; они раздѣли
лись на партіи — одни ж елали подчиненія М осковскому патрі
ар х у , тогда какъ д ругіе  стояли за подчиненіе патріарху Кон
стантинопольскому. Э та-то послѣдняя часть іер ар х іи , желавшая 
имѣть для Литвы св о его  о соб аго  митрополита независимо on
М осковскаго п атр іар х а , п с т а л а  примыкать къ уніи. Львовом 
епископъ Іосиф ъ Ш ум лянскій  и кандидатъ  на епнскопію Пере- 
мыш льскую — Иннокентій Винницкій, вошли въ тайныя сношенія 
съ  польскимъ п равительством ъ , свѣтским ъ и духовнымъ, и 
изъявили полную гототовность принять унію. В есьм а любопытен! 
проэктъ, который бы лъ со ста в л ен ъ  по этому случаю

З д ѣ сь  о ц ерковн ы хъ  д ѣ л ах ъ  почти нѣтъ и рѣчи; все свое 
вним аніе Ш умлянскій и Винницкій, а  такж е ихъ  сообщеніи 
— игуменъ лнсііп ііскаго монастыри, С и л ьв естр ъ  Тваровсыіі, 
архим андритъ упевскій , В арл аам ъ  Ш ептицкіп  и даж е свѣтскія 
лица, члены п рав о сл ав н ы х ъ  б ратствъ , В асилій Корендовігп, 
Ж ураковск ій  іі др., обращ аю тъ главны м ъ образом ъ  вниманіе 
на то, чтобы польское правительство з а  п ер ех о д ъ  ихъ въ унно 
наградило бы тѣмъ пли другимъ: Ш ум лянском у, напримѣръ, 
д ало  бы кіевскую  митрополію со всѣми имѣніями и угодьями, 
а  такж е нѣкоторыя и другія имѣнія (пунктъ 1, 4, 13), Вііншпі'
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каго сдѣлало бы перемыш льскимъ епископомъ и отдало бы 
ему все, чѣмъ влад ѣ етъ  теперь уніатскій епископъ Іоан н ъ  
Малаховскій, отцу Т варовском у  пож аловало бы богатую  О вруч- 
скую архимандрію  (5 пунктъ); Ш ептицкому —  коадю торство 
холмское (11 пунктъ); К орендовичъ, Ж ураковск ій  и др. во з
ведены были бы въ ш ляхетское достоинство и только лишь 
7, 8 н 9 пункты говорятъ  о томъ, какъ должна быть вводима 
унія. Именно, вы говари вал ось  будущ имъ ун іатам ъ оставаться , 
по прежнему, при сво и х ъ , восточной церкви, обы чаяхъ  (8 пунктъ)’ 
православныхъ свящ ен н и ко въ , которые не примутъ ѵніи, 
не удалять теперь же, а  только впослѣдствіи , и то осторожно 
(cauti^) (9 пунктъ), чтобы монастыри б ази л іан скаго  орден а 
были подчинены епископам ъ, чтобы «ich M scxia R itus Romani* 
(ксендзы) не отправляли въ п р ав о сл ав н ы х ъ  х р ам ах ъ  б ого 
служенія (7 пунктъ) и все, что нужно было для того, чтобы 
русскіе п равосл авн ы е не подняли возмущ енія и дѣло уніи 
кончилось бы опять ничѣмъ. К огд а  королю сдѣлалось и звѣ ст
нымъ намѣреніе Ш ум л ян скаго  и его  сообщ никовъ принять 
унію, то онъ грамотою своей  отъ 1679  г. п ри казал ъ  ун іатам ъ 
и православнымъ собраться въ Лю блинъ въ 1GSO г. «для 
разговора братского* объ учаж еніи  н ескон чаем аго  р азд о р а  
между ними. Для этого королевскій  у н и вер сал ъ  п редпи сы валъ  
обѣимъ сторонамъ захвати ть  с ъ  собою всѣ свои грамоты , 
привиллегіи, чтобы сличить и хъ , разсудить и установить зако н 
ныя, мирныя отнош енія между православны м и и уніатам и. 
Предлогъ для собран ія  бы лъ совнѣ безобидны й, по п раво
славные не смотря на то, что истинная цѣль с ъ ѣ зд а  должна 
была храниться въ  строгой тайнѣ, все-таки  успѣли узнать, 
зачѣмъ они приглаш аю тся въ Лю блинъ. I I  вотъ, когда въ ян
варѣ 1680 г. въ этотъ городъ соб рал ось  вы сш ее уніатское 
Духовенство — митрополитъ К ипріанъ Ж о х о в с к ій , еп и скоп ы , 
протоархимандрптъ б ази льян скаго  орден а, настоятели м она
стырей и прч., п р іѣ х а л ъ  такж е и Ш ум лянскій  съ  нѣсколькими 
православными игуменами и мірянами, король вдругъ  при
сылаетъ приказъ пріостановить всякія засѣ д ан ія . Причина этого 
неожиданнаго для в сѣ х ъ  распоряж енія заклю чалась  въ  сл ѣ д у
ющемъ. Луцкое п р аво сл авн о е  братство  обратилось къ королю 
съ просьбой дозволить ему, преж де чѣмъ ѣхать  въ  Лю блинъ, 
снестись съ  Константинопольскимъ п атр іархом ъ . Т о гд а  король, 
В1’Дя, что планъ уніи раскры тъ  и, боясь неудачи, п ри слалъ  
упомянутый ун и версалъ ; ио онъ не хотѣлъ отказаться отъ уніи 
н только приказы валъ собраться въ другой р азъ  въ  Варш авѣ.
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Лѣтомъ слѣдую щ аго 1681 г. Ш умляискій и Винницкій, дѣй
ствительно, отправились въ  В арш аву и здѣсь предъ папскимъ 
нунціемъ приняли унію. Т о гд а  же об а епископа, такъ  старав
ш іеся объ  уніи, были награж дены  по у с л о в ію -н  кромѣ того 
были подтверж дены всѣ п р ав а  и прнвнллегіи  ун іатскаго  духо
в ен ства  и оно уравнено было во всем ъ  ст. правами духо
вен ства католическаго . Но для польскаго п рави тельства  пере
ход ъ  въ  унію лично Ш ум  л яи скаго , Винницкаго и другихъ 
сторонниковъ ихъ весьм а мало значилъ; ц ѣ л ь— привлечь къ уніи 
в с ѣ х ъ  п р а в о с л а в н ы х ъ — опять не д ости галась . Т огд а  съ  чисто 
іезуитской хитростію , с о ст а в л ен ъ  бы лъ  новый проэктъ слѣду
ющаго содерж анія П ринятіе епископами уніи должно оставаться 
въ  тайнѣ и не п одвергаться публикаціи, такъ  какъ это можетъ 
повести кт. неж елательны м ъ для нихъ и вообщ е уніатовъ 
результатам ъ . Е сли  вѣсть о В арш авском ъ съ ѣ здѣ  1681 г. 
и о томъ, что на немъ было сдѣлано , р а згл аси тся , то низшее 
д у х о в е н с тв о , п равосл авн ы е дворяне и б р атств а  составятъ 
между собою сою зъ во в сѣ х ъ  е п а р х ія х ъ  для противодѣйствія 
уніи и будутъ сопротивляться ей до послѣдней крайности, 
духовенство на исповѣди будетъ  укрѣплять мірянъ въ вѣрѣ, 
а  въ случаѣ  притѣсненій п равосл авн ы е м огутъ даж е, какъ 
и прежде было, п ереселяться  въ Турцію и на лѣвую  сторону 
Днѣпра; однимъ словом ъ, дѣло опять кончится ничѣмъ. Ио если 
правительство, не подвергая со гл аш ен іе  варш авское  огласкѣ, 
уравн яетъ  уніатское д уховен ство  с ъ  католическим ъ въ пра
в а х ъ  и подтвердитъ это сейм овой конституціей, устроитъ час
тые съѣзды  и соборы для д у х о вен ств а  ун іатскаго  и право
сл ав н аго  и приметъ другія  мѣры, тогда еди нен іе  можетъ 
и состояться Г л авн о е  же, на что расч и ты валъ  Шумляискій 
и его  помощники, такъ  это на то, что, оставш ись по имени 
и внѣшности православны м и, они исподоволь приготовляли бы 
свою паству къ дѣйствительному принятію уніи, устраняли бы 
подъ благовидными предлогам и ревн остн ы хъ  православныхъ 
свящ енниковъ отъ ихъ  должностей и н азначали  бы располо
ж енныхъ къ ней, которые бы въ свои хъ  проповѣдяхъ увѣще
вали бы къ тому же и д руги хъ . С кры вая св о е  отступничество, 
епископы требуютъ повиновенія себ ѣ  отъ д у х о вен ств а  и паствы, 
какъ  православны м ъ іер ар х ам ъ ; не повиную щ ихся же судятъ, 
удаляютъ отъ должностей не за  р а зн о гл а с іе  по дѣламъ вѣры, 
а  з а  сопротивленіе своимъ законны мъ властям ъ. Правитель
ство и дворянство должно оказы вать дѣятельную  помощь этилъ 
лж епасты рям ъ и объяснить свои дѣйствія въ  случаѣ  жалобъ



—  267  —

обиженныхъ, или вм ѣш ательства р у сск аго  п рави тельства  тѣлъ 
что они только заботятся о водвореніи порядка и упроченіи 
перковной власти въ  п равославной  церкви по просьбѣ п раво
славныхъ же пасты рей . Впрочемъ, и б езъ  этого ІЛ ум лянскій 
н Вннницкіи должны были скрывать свою принадлеж ность 
къ уніи. По договору короля Яна С обѣсскаго , заклю ченному 
inn, съ г о с с іе й  въ 16S6 г , Польша об язал ась  (ст. IX) оставить 
неприкосновенными епископіи православны я во Л ьвовѣ, П ер е- 
мыш.іЬ, Галич!., Лункѣ, а  также епископію Б ѣ лорусскую - вда- 
дыки на эти епископіи должны были получать свое  п освящ е
ніе отъ п р ав о сл ав н аго  К іевскаго  митрополита. Статья эта 
должна была быть в н е сен а  вч> сеймовыя конет"туцін (что испол 
нено было только лишь въ 1710  г.). Въ виду этого договора 
Шул.іянсын и Винницкій, чтобы не потерять свои хъ  мѣстъ 
должны были казаться православны м и. Д евятая статья, о д н ак о ж е’ 
не принесла пользы п равославной  церкви: первыя четы ре е п а р 
хіи находились въ  р у к а х ъ  тайны хъ уи іатовч, такъ какъ Л ьвов- 
окон и соединенной съ  нею Галицкой управлялъ  ІЛ ум лянскій 
перемыш льской-Винницкій и луцкой— А ѳан асіи  - І Л умлянскій’ 
братъ Іосифа и такж е уніатъ . З а н я в ъ  епископію в ъ ’ качествѣ  
православныхъ влады къ , они воспользовались новымъ догово
ромъ 1686 г. ещ е и въ  слѣдую щ ем ъ отношеніи. К іевъ , рези 
денція митрополита п р ав о сл ав н аго , теперь отходилъ па вѣчныя 
времена подъ власть Р оссіи , а  въ силу этого и митрополитъ 
становился въ зависим ость отъ м осковскаго  п атр іарха . О тста
ивая будто бы зависим ость ю го-западной русской церкви отъ 
патріарха К онстантинопольскаго, а на сам омъ дѣлѣ ж елая 
освободиться отъ всякаго  контроля сво и х ъ  д ѣ й ств ій , эти 
епископы рѣшили зав ести  для себ я  о соб аго  «администратора 
Кіевской митрополіи» и такимъ администраторомъ бы лъ сдѣ 
ланъ Іосифъ Ш ум лянскій .

Ѵстооивъ такимъ образом ъ  дѣло, уніаты явные и тайные 
лшг.ні свободно приняться-теперь за  вы полненіе ран ѣ е начер- 
непнои программы. Душею уніи является, ставш ій во главѣ  
'Ррархш, Іосиф ъ Ш ум лянскій . Онъ о б р ащ ается  къ польскому 
правительству съ  просьбою оказать ему поддержку своими 
узаконеніями, направленны м и противъ п р авосл авн ы хъ ; проситъ 
также и дворянство, чтобы оно потѣснило подвѣдом ственное 
р!- духовенство, и вотъ, при содѣйствіи того и другого , 

уилянскій вступ аетъ  въ ожесточенную борьбу съ  право- 
равными. С амое сильное противодѣйствіе ему могъ оказать
православный луцкій епископъ изъ рода князей Ч етвертии - 
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ски хъ , Г ед ео н ъ  Святополкъ. Э тотъ епископъ ещ е до Ш ун- 
лян скаго  крѣпко боролся с ъ  уніей; теперь же, когда всѣ сред
ства  принудить его  принять е е  о став ал и сь  тщетными, то Ш ум
лянскій рѣш ился выжить его  изъ  Л уцка, въ  чемъ и успѣлъ; 
Г ед ео н ъ  удалился на московскую  сторону М алороссіи  и впо
слѣдствіи  и збран ъ  бы лъ въ К іевск іе  митрополиты. О свободив
шуюся такимъ об разом ъ  луцкую каѳедру  Ш умлянскій немедленно 
зам ѣсти лъ  своимъ братом ъ и единомыш ленникомъ А ѳанасіем ъ, 
человѣкомъ, по отзыву Г ед ео н а , негодны м ъ не только для 
епископіи, ио и вообщ е для свящ ен ства. По смерти Аѳанасія 
(1G 94 г.) п равославны м ъ, наконецъ, удалось избрать на его 
мѣсто дѣйствительно п р ав о сл ав н аго  человѣ ка, луц каго  град
скаго  писаря и подстаросту крем ен ец каго , Димитрія, въ  ино
чествѣ Діонисія, Ж аб окри п каго , который ещ е ран ѣ е былъ 
и звѣ стенъ  своимъ п равовѣ р іем ъ , начитанностію  и даж е учено
стію. Ш ум лянскій  стар ал ся  противодѣйствовать возведенію 
его  на луцкую каѳедру , но король Я нъ С обѣсскій  в се  таки 
утверди лъ  его . Н е смотря на подходы -адм и н и стратора» , Діо
нисіи о став ал ся  строго п равосл авн ы м ъ; его  не соблазнили 
ня богатой Овручской архи м ан д р іей , которую п ож аловалъ  ему 
король А вгу стъ  И, ни даж е приписанны е къ ней впослѣдствіи 
м онасты ри— Гоіцанскій (на Волыни) и П одгорецкій (въ  1 алицін). 
Но чего не могъ сдѣлать Ш ум лянскій , то сдѣлали  сами право
славн ы е; они не признали его  законны мъ епископомъ, какъ 
посвящ еннаго противно церковны м ъ канонам ъ (онъ б ы лъ  женатъ 
на вдовѣ, хотя къ тому времени бы лъ  р а зв е д е н ъ ). Тогда 
Д іонисіи, не находя у п р ав о сл ав н ы х ъ  іе р а р х о в ъ  подтвержде
нія своего  достоинства, рѣш ился принять унію, что и сдѣлалъ 
въ  1702 г. З а  это онъ признанъ бы лъ  уніатским ъ луцкимъ 
епископомъ и н аграж ден ъ  королем ъ, который предоставилъ 
его  власти всѣ церкви и монастыри, н аходивш іеся  въ коро
л ев ск и х ъ  имѣніяхъ въ  Польшѣ.

Покончивъ съ  луцкой епископіей , Ш ум лянскій  успѣлъ
уговорить короля отдать овручскую  п равославную  архимандрію 
своем у единомыш леннику, С и львестру  Т варовском у  несмотря 
на то, что у п р ав о сл ав н ы х ъ  бы лъ  свой архим андритъ , Инно
кентій М онастырскій. Б л аго д ар я  различны м ъ м ѣрам ъ преслѣ
дованіям ъ закономъ по граж данским ъ искам ъ и просто угро
зам ъ  противъ личной б езоп асн ости — М онасты рскій принужденъ 
бы лъ удалиться въ К іевъ ; монастырь остал ся  во власти Піа
р овскаго , а послѣ его  смерти бы лъ  п ер ед ан ъ  нѣкоему шлях
тичу Климентію Д омарадзскому. По отношенію къ простом;
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духовенству ІН умлянскій д ѣ й ствовалъ  въ духѣ  И патія ГІоцѣя 
насильственными мѣрами и грубыми оскорбленіями. Въ своей  

грамогѢ къ антіохійском у п атр іарху  Іоакиму кіевскій  митро
политъ Г ед ео н ъ  ж ал о в а л с я , что приказчики Ш ум лян скаго  
ѣздятъ и б ерутъ  с ъ  крестьянъ соф ійскихъ  (п рин адлеж ащ и хъ  
кіево софійскому собору) медовую, паніеную дань, а  его  попов
скіе старосты съ  йоповъ взы скиваю тъ деньги з а  новые анти
минсы и св. миро, вы данны е же Г ед ео н о м ъ — отбираю тъ и от
возятъ къ Іосифу, который н аругается  имъ и оп л евы ваетъ ;
запрещаютъ п равославн ы м ъ  поминать въ церковн ы хъ  молит 
вахт» кіевскаго  митрополита, приверж енны хъ къ кіевской іе р а р 
хіи настоятелей, м онаховъ , свящ енниковъ и м ірянъ, ограбляю тъ, 
въ темницы заклю чаю тъ и въ суды забираю тъ. Т акія  насилія 
творились и по всен  Волыни. О положеніи здѣсь п р ав о сл ав 
ныхъ можно судить по Слѣдующимъ примѣрамъ. Въ 1694  г. 
ІНумлянскій н ап ал ъ  на луцкую епископію, опустош илъ е е  
п принадлежавшія ей имѣнія и поставили здѣсь своим ъ н а
мѣстникомъ настоятеля колодеж енскаго  монастыря Іоиля Х оло- 
довскаго съ п р ед о ставлен іем ъ  ем у п рава  обозрѣнія церквей , 
поновленія и освящ енія  ихъ. Въ званіи  управляю щ аго луцкой 
епархіей Ш умляпскій  зав ѣ д ы в а ет ъ  Волынскими монастырями 
Тулинскимъ Д убицкимъ и другими, стави тъ  н астоятелей  и іеро 
монаховъ въ монастыри: О вручскій, З аго р о в ск ій , Луцкій, Б ѣ ло - 
стоцкій, Гіочаевскій и др. Въ совращ еніи  п р авосл авн ы хъ  
бъ унію много помогали Ш умлянскбму открытые уніатскіе 
епископы, католическое духовенство , дворяне и вообщ е помѣ
щики. Т акъ въ  1682 году принятъ бы лъ въ  унію Х о л м со м ъ  
уніатскимъ епископомъ Я ковомъ Сушею архи м андри тъ  м ѣлец- 
каго монастыря С теф ан ъ  Горяинъ вмѣстѣ со всею  братіею  
монастыри, а  въ  1698  году уніатским ъ митрополитомъ Л ьвомъ 
Ш лю бичъ-Заленскимъ насильно совращ ен ы  были въ  унію 
православные монастыри В ладим іро-волы нской еп архіи : Н и зк и - 
пичскій, Зим ненскій , женскій Б л аго вѣ щ ен ск ій  въ сел ѣ  Поповкѣ 
близь Владиміра и др. О собенной жестокостію  отличались 
наѣзды буйны хъ ш ляхтичей, дворянъ и помѣщиковъ на имѣнія 
православныхъ церквей  и д у х о вен ств а . Т а к ъ , въ сел ѣ  Х .іу- 
пляпахъ, жолнеры панцырной хоругви напали ночью на ц е р 
ковь, выбили въ  ней двери  и унесли изъ нея не только ц ер 
ковное имущ ество, но и частное, слож енное въ церкви прихо
жанами для больш ей безопасности . Ш ляхтичи Гуляницкіе 
и Минцовскіе захваты ваю тъ  б езъ  всякаго  п р ав а  имущ ество, 
принадлежащее по завѣщ анію , Кременецкому братству  и об ра-
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щ аю тъ его  въ  свою личную пользу. И гум ен ъ  Бѣлостоцкаго  
монастыря, Ѳ еодосій П одольскій, ж аловался  на дворянина, Ш им она 
Ж абокри ц каго , что онъ об ъяви лъ  своей  собственностію  земли, 
которыя принадлеж али монастырю съ  исноконъ вѣка, а  мона
стырскую мельницу вовсе  за х в а т и л ъ  въ  свои руки и когда 
встрѣчалъ  на эти хъ  зем л я х ъ  м онасты рскихъ крестьянъ, то 
стр ѣ л я л ъ  въ  нихъ, рубилъ саб л ей  и проч. Н ѣкоторые дворяне 
Ч еко н ск іе  отняли у монастыря.- такж е бы вш аго на Волыни, 
П ер ек ал ьск аго , земли; когда сю да п р іѣ х ал ъ  игум енъ съ  брагіей  
п ахать , то, у зн авъ  объ  этомъ, п р іѣ х ал а  также и пани Іеьон- 
ская съ  своей дворнею . Чтобы помѣшать монастырскимъ 
работам ъ , она п ри казала  своимъ с л у гам ъ  отнять у м онаховъ 
плуги, а  сам а, вы скочивъ изъ экипаж а, н аб роси лась  на игу
м ена, вцѣпилась въ бороду и ст ал а  наносить ему побои. 
У овручскаго  п р ав о сл ав н аго  монастыря доминиканскіе монахи 
отняли пахатны я зем ли, по они не удовольствовали сь эіимъ, 
а  включили въ ограду св о его  монастыря также помѣстье, 
принадлеж авш ее къ усадьбѣ монастыря п р ав о сл ав н аго , вмѣсті. 
с ъ  церковію  и еще при зах в ат ѣ  р азграб и л и  имущ ество и на
несли личныя оскорбленія. О строжскій подстаросга, Л едохов- 
скій, отнялъ ѵ церкви св, Н иколая земли и п ри казал ъ  выру 
бить л ѣ съ , ■ принадлеж авш ій этой церкви, а  когда протопопъ 
Терпил,овскій обратился къ нему съ  указан іем ъ  свои хъ  правъ, 
то Л ед еховск ій , хотя и не о сп ар и в ал ъ  ихъ, однако земли 
остави л ъ  за  собою Вблизи О строга находился православный 
монастырь въ сел ѣ  З а г а й ц а х ъ ; владѣ тель этого с е л а , Блен- 
довскій , рѣш ился присвоить земли, принадлеж авш ія монастырю 
и съ  этою цѣлію онъ уничтожилъ м еж евы е знаки, отдѣлявшіе 
монастырскія владѣнія отъ его  соб ствен н ы хъ , вы рубилъ мона
стырскій, л ѣ съ , зав л ад ѣ л ъ  рыбными ловлями и ещ е досталось 
сам ы мъ м онахам ъ Въ мѣстечкѣ Б р аги н ѣ  земли, принадле
жавшія церкви св. Н иколая.— были захвач ен ы  владѢльцемь 
сосѣдняго с ел а  Г луховичъ, Ш у к ш то и ;.к о гд а  свящ енникъ этой 
церкви Іоакимъ Д авидовичъ явился на св о е  поле, то туда же
прибылъ съ  толпою людей Ш укш ты и уніатскій священникъ 
Б ернацкій , который сби лъ  съ  ногъ Д авидовича, вырвалъ 
у пего бороду и волосы на головѣ и въ  заклю чен іе приказалъ 
прогнать его  съ  поля.

Н е ограничиваясь грабеж ом ъ имѣній м онасты рей и церквей, 
уніаты н католики наносили всевозмож ныя оскорбленія право
славны м ъ свящ еннослуж ителямъ; послѣдніе нигдѣ не могли 
укрыться отъ своихъ гонителей. «Встрѣчался ли шляхтичъ



-  -271

со свящ енникомъ п а ’рынкѣ въ городѣ/ о т ,  з а в я зы в а л ъ  съ  нимъ 
ссору и н аносилъ  ему' йгобои публично; видѣлъ ли помѣщикъ 
свящ енника, бесѣдую щ аго  съ  крестьянам и , онъ б р о сал ся  
на него, сб и в а л ъ  съ  ногъ, билъ каблуками и палкой, р в ал ъ  
на немъ волосы; встрѣчался ли панъ съ  женою свящ енника, 
скупавшей провизію на б а з а р ѣ , онъ ч увствовалъ  обязан 
ность отпустить ей, б езъ  всякаго  повода, нѣсколько у д ар о в ъ  
нагайкой; иной р а зъ  шляхтичъ, напивш ись, б ѣ гал ъ  по городу 
съ обнаженной саб л ей  и для потѣхи п робовалъ  силу уд ара  
на попавшемся свящ енникѣ». Д аж е въ собственном ъ домѣ 
священникъ не бы лъ б езо п асен ъ  отъ оскорбленій  іі побоевъ . 
«Помѣщикъ или помѣщица вры вались въ его  домъ, били 
и истязали какъ сам ого свящ енника, такъ и членовъ  его  сем ей 
ства, расточали бранныя сл о в а  и оскорблен ія , нерѣдко закл ю 
чали хозяина въ  свою тюрьму и держ али въ ней по произволу, 
или дозволяли соверш ать всѣ эти безчи н ства надъ  свящ ен н и 
комъ еврею — откупщику». Въ качествѣ  поясненія можно при
вести слѣдующ іе факты. Въ одно время по дорогѣ изъ Ост
рога ѣхалъ въ  сопровожденіи своей дворни какой-то Іірнш тофъ 
Манецкій; проѣзжая чрезъ  сел о  Вельбуйное, гдѣ въ это время 
соверш алась служ ба по случаю  х р ам оваго  праздника, й іап ец - 
кій врѣзался на конѣ въ толпу, выходивш ую изъ церкви 
и добрался до свящ енника С теф ан а  П етри ковскаго . Онъ опро
кинулъ его  па землю  и стал ъ  бить саб л ей ; когда прихож ане 
кое-какъ оторвали дикаго ш ляхтича отъ свящ енника и прово
дили его домой, то М анецкій п од ъ ѣ х ал ъ  къ самому дому 
и, нашедши двери крѣпко затворенны м и, с тал ъ  стрѣлять изъ 
лука въ комнату чрезъ  окно, при чемъ одна изъ стрѣлъ 
попала Петриковскому въ гл азъ . Р а н а  бы ла см ертельна. Т о гд а  
Манецкій, жрлая избавиться отъ отвѣтственности, н ап исалъ  
заявленіе самому себ ѣ  отъ имени ум иравш аго свящ енника, 
что послѣдній не считаетъ  его  виновникомъ своей  смерти 
и застави лъ  П етриковскаго подписаться подъ нимъ и спокойно 
уѣхалъ, а въ  ближ айш емъ сосѣднем ъ городѣ п ред ъяви лъ  эту 
квитанцію въ судъ. Въ сел ѣ  Л а с к а х ъ , въ  окрестностяхъ  
Овруча, жолнеры панцырной хоругви ворвались въ  домъ с в я 
щенника и принялись его  истязать; сп асаясь  отъ нихъ, св я 
щенникъ скры лся въ  церковь, но жолнеры послѣдовали за  нимъ, 
и у олтаря разрубили  ему голову. Въ сел ѣ  К васовом ъ воору
женная панцы рная челядь ворвалась  въ церковь и расп ол о 
жилась въ пей ночевать, р а ск л ад ы в ал а  костры и разводи л а 
огонь въ  сам омъ зданіи и,- при удаленіи , о гр аб и л а  ее  со вер-
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тем н о  Такж е въ  окрестностяхъ  К рем онца, владѣльцы  села 
Н ськовецъ, дворяне Б .тендовскіе , потребовали  отъ приходского 
свящ енника Іоанна Г осты н скаго  уплаты 25 тал ер о в ъ , или от
бы ванія барщ ины; когда свящ енникъ отклонилъ это требованіе, 
они изгнали его  изъ  с е л а  и обратили въ свою пользу собран
ный имъ х л ѣ б ъ , огородныя овощи и все  его  движимое иму
щ ество и ещ е нанесли  ему тяж елые побои, когда онъ явился 
просить о возвратѣ  п ограбл ен н аго . Въ томъ же сам ом ъ Кре- 
м енецкомъ повѣтѣ одинъ изъ эти хъ  же, можетъ быть, Блен- 
довскн хъ , отнялъ у сосѣ дняго  З а г а е ц к а г о  монастыря земли, 
вы гн ал ъ  изъ своего  с е л а  свящ енника и, когда въ  церковь 
стал ъ  являться для отправленія богослуж ен ія  и исполненія 
тр еб ъ  свящ енникъ изъ сосѣдняго с е л а  Іоан н ъ  Гостыловскій, 
то онъ грабеж ом ъ, побоями и угрозами принуж далъ его  слу
жить по уніатскому обряду; наконецъ, онъ подалъ въ судъ 
ж алобу на свящ енника, что онъ только для вида сохраняетъ 
уніатское б огослуж ен іе , а въ  отсутствіи  его , Б л еи  до в ска го, 
отп равляетъ  литу ргію православную . Б леидовскій  даж е въ самомъ 
судѣ поносилъ свящ енника бранными словами. Е щ е  одинъ 
любопытный ф актъ. Владѣльцу одного сел ьц а , находивш агося 
вблизи К рем енца, понадобился строевой  м атер іал ъ . Т огд а  онъ 
отп равляетъ  свои хъ  людей па п р аво сл авн о е  кладбищ е, быв
ш ее въ Іірем ендѣ  у В оскресенской  церкви, приказываетъ 
разбить надгробныя плиты и кресты  и перенести ихъ  въ свое 
имѣніе. Вообще въ соврем ен ны хъ  лѣтописяхъ  содерж ится мно
жество р азск азо въ  о разн ы хъ  п одви гахъ  буйной шляхты про
тивъ п равосл авн аго  . д у х о вен ств а , какъ , наприм ѣръ, о томъ, 
что она вры вается въ храм ъ  на л ош адяхъ  въ сопровожденіи 
свои хъ  сл у гъ , п реры ваетъ  б огослуж ен іе , заводи тъ  ссоры 
съ  свящ енникомъ, произноситъ р у гател ьства , стрѣ ляетъ , рубитъ 
и пастырей и паству. П ереш едш іе въ унію и католицизмъ 
были очень жестоки даж е по отношенію къ своим ъ родствен
н и кам ъ , остававш им ся п равославны м и ,— заводили съ  ними 
тяжбы за  монастыри и церкви, которые были основаны  нхъ 
православными предками и которые новые католики желали 
отобрать въ свое вѣдѣніе Бѣлостоцкій монастырь бы лъ осно
ван ъ  православны м ъ перем ы ш льским ъ и сам борским ъ еписко
помъ Симеономъ —  Сильвестром ъ Г улеви чем ъ . Двоюродный 
внукъ его . Іосифз, Г улевичъ, бы лъ ревностны м ъ защитникомъ 
православ ія , ио фамилія эта породнилась съ  дворянами Путо- 
інипскіімн, изъ коихъ В л ад и сл авъ  и Б о г у с л а в ъ  приняли унію 
и стали тѣснить бѣлостоцкій м онасты рь, такъ  к^къ къ нимъ
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отошла часть с е л а  Б ѣ л а го  Стока. Они неоднократно н ап адали  
на монастырь, разоряли  его  имущ ество и истязали м онаховъ , 
монастырскихъ с л у гъ  и крестьянъ *).

На всѣ эти гонепія на п равосл авн ы хъ  правительство 
Rzecz’ii Pospolit’oft смотрѣло соверш енно равнодуш но и даж е 
поощряло ихъ , такъ  что п равославн ы е никогда не могли найти 
себѣ управы на свои хъ  притѣсненій. Хотя каждый новый 
король, занимая п рестолъ , клялся соблю дать Pacta Convonta, 
слѣдовательно и статьи о вѣротерпимости, тѣмъ не менѣе онѣ 
не исполнялись. Опп обыкновенно дѣлали  такъ , что, подтвер
ждая прежнія п р ав а  и привнллегіи  греческой  церкви, въ тоже 
время издавали новые законы , которые соверш енію  уничто
жили силу эти хъ  привиллегій .

Такъ на сеймѣ 1699  г. король А вгу стъ  I I  «подтверж дая 
клятвою Pacta Convonta особливы м ъ арти кулом ъ•> и обѣщ ая 
•доставить греческой  вѣры людямъ ун іатам ъ п неун іатам ъ 
тишину и б езо п асн о сть -, въ то же время и здаетъ  новый закон ъ , 
которымъ «мѣщ ане, правдивы е уніаты, объявлен ы  исключи
тельно способными къ занятію вы борны хъ м аги стратски хъ  
должностей-, а п раво сл авн ы е этого п рава  лишаются; поста
новленія же сей м а 1712 г. зап рещ али  канцлерам !, п ри кл а
дывать государственную  печать ко всякимъ актам ъ, даж е 
къ актамъ го су д ар ств ен н аго  пож алованія, если  только они 
содержали въ себ ѣ  что либо вы годное дли лицъ некатоли- 
чессаго вѣроисповѣданія

• На сеймѣ же въ В арш авѣ 1716 г. было сдѣлано слѣ д у
ющее постановленіе относительно православной  церкви (IV  арти
куломъ)-... церкви, которыя въ городахъ , м ѣ стеч кахъ , с е л а х ъ  
и въ сам ы хъ даж е дом ахъ  вновь построены, должны быть

*) Volutin leg., т. IV. подъ 1667—1668; т. V, 14, 140— 180; 
т. VI, 15; Историческое извѣстіе о возникшей въ Польшѣ уніи, 
Б-Каменскаго, стр. 129, примѣч. 6; 1.30. 1 34, 133— 1 35, 142; Арх.
Юго-Запад. Рос. т. IV. ч. I. .Ѵ.Ѵ XXV. XXXVI, XXXVIII, ХЕШ. 6X11, 
СХХ1Х. LVIII, ЕХХІ. 1.ХХ1І. LXXV1, ЕХХѴ11. LXXV. Х6І. Х6ІІ Х611І. Х6ѴІ1І. 
6'Ѵ, СѴІ. LXIII. ЬХІІ, 1,XXXVIII. 6ХХХІѴ. 61,VII, СЕХХІХ, 6LXXXIV. Г,XVIII, 
CUV, 61,V, XLVJ, XXXV, 6EIX, СЕХХХЕ CEV1I— VIII. IX. СЕХЕ CXX; ч. IV, 
X" Eli; Сводная Галицко-русская лѣтопись, ІІетрупіевича, стр. 675; 
Лѣтопись Величка, т. НЕ стр. 297— 306; Описаніе Кіево-Софійскаго 
собора и іерархіи, стр. 206— 212; Литовская церкви, унія, Кояловича, 
т II, стр. 221, 225. 227, примѣч. 322, примѣч. 326; стр. 237; Очеркъ 
исторіи Западно-русской церкви, Чистовича, т. II, стр. 287— 291: Моно
графіи Антоновича, т. I, стр. 288, 2S9, 294— 295, 296, 31 7— 3 19, 
301—310; Волынь, изд. Батюшкова, стр. 198.
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уничтожены; также дабы  тѣ, которые различнаго  въ  вѣрѣ мнѣ
нія, никакихъ не имѣли ни публичны хъ, ни частны хъ сход
бищ ъ и собран ій , ниже говоримы бы были т а л ъ  неприличныя 
проповѣди, или бы пѣты нѣкакія духовны я вредныя пѣсни. 
А ежели кто д ер зн етъ  явно или тайно таковыя собран ія , для 
отправленія обрядовъ  своея  вѣры и проповѣди заводить, или 
проповѣдниковъ для он ы хъ  обрядовъ  вы писы вать, или вольно 
приходящ ихъ принимать, таковы е чрезъ  коронны хъ маршал- 
ковъ, трибунальны е (-уды и ч резъ  гр ад ск и х ъ  старостъ , ежели 
то доказано б удетъ , н аказаны  имѣютъ быть па первый случай 
денежною  пѣнею, въ  другой р азъ  посаж еніем ъ въ тюрьму, 
а  въ  третій р азъ  и згн ан іем ъ  съ  ихъ проповѣдниками». Когда 
ум еръ король А вгу стъ  II (1 7 3 3  г.), то ген ерал ьн ая  конфеде
рація, взявш ая въ  своп р у ки . п р ав л ен іе  госуд арством ъ , сдѣ
л а л а  ещ е повое п остановленіе, не м енѣе зам ѣчательн ое только 
что приведеннаго , а именно: церковь католическая не должна 
терпѣть рядомъ съ  собою никакимъ образом ъ д руги хъ  вѣро
исповѣданій, иновѣрцы, г. е. п равославны е и протестанты, 
лишаются п рава  избранія въ депутаты  па сейм ы , въ  трибу
н алъ  и въ спеціальны я комиссіи, составлен н ы я по какимъ бы 
ни было дѣлам ъ. П рава  ихъ  сравниваю тся съ  правами евре
ев ъ ; духовны е ихъ не должны явно ходить по улицамъ 
со св. дарам и, крещ еніе, б ракъ , похороны, они имѣютъ право 
соверш ать не иначе, какъ съ  разрѣш енія католическаго  ксендза 
за  установленную » имъ плату. Публичныя похороны воспре
щаются иновѣрцам ъ вовсе: они должны хоронить мертвыхъ 
ночью. Дѣтей, рож денны хъ отъ см ѣш анны хъ б раковъ , должно 
крестить въ  католическую  вѣру и даж е п р ав о сл ав н ы е пасынки 
отчима католика должны принимать католичество. Каноническіе 
законы католиковъ должны быть обязательны  и для иновѣр
ц ев ъ » . П равительство не довольствовалось  и этимъ; оно при
няло предлож еніе к р а ш л ск аго  епископа Солтыка па сеймѣ 
1764  г. подвергать смертной казни всякаго , кто только оста
витъ католичество, а  относительно сы новей православнаго 
д уховен ства  рѣшено было обращ ать ихъ въ  крѣпостное состо
яніе, если они до 15 лѣтъ не вы берутъ  себ ѣ  родъ занятій. 
Ч е р е з ъ  два года послѣ этого (1 7 6 6  г )  сей м ъ , наконецъ, 
дош елъ до того, что постановилъ считать врагом ъ  отечества, 
всякаго , кто будетъ вести на сеймѣ рѣчь въ пользу дисси
дентовъ . Д оведенны е всѣми этими распоряж еніями до крайно
сти, русск іе  обратились съ  отчаянной просьбой о защитѣ 
къ русской императрицѣ Е катери н ѣ  II. Е к атер и н а  II сдѣлала
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весьма энергичное п ред ставлен іе  польскому двору въ  пользу 
диссидентовъ (и новѣ рц евъ), и сей м ъ  1668 г. принужденъ бы лъ 
сдѣлать значительныя уступки въ пользу п р ав о сл ав н ы х ъ . 
На основаніи о соб аго  акта при ручательствѣ  королей — ш вед
скаго, и русска іо , д атскаго  и ан гл ій скаго , п равославн ы м ъ  
Rzecz’n Pospolit’on «учинены величайш ія вы годы », а именно: 
•Греки не униты должны именоваться не еретикам и, не с х и 
зматиками, ио грекам и, восточными неупитамн; долы  м олит
венные церквами Б  'жінми, вѣра же не сектой, не ересью , 
не расколомъ, но вѣрой, рели гіей ; неупнтам ъ позволяется 
имѣть церкви школы, госпитали и, въ ' случаѣ  обветш анія, 
строить и починять ихъ; имъ вольно отправлять духовны е 
обряды; никто изъ  пеунитовь къ перемѣнѣ вѣры своей  н и ка
кимъ образомъ принуждаемъ быть не долж енъ, вѣра не можетъ 
служить препятствіем ъ людямъ неунитской вѣры пріобрѣтенію  
индигената и дворянства; дворянам ъ и м ѣщ анамъ вѣры гр е 
ческой неунитской соверш ен н ое дано р авен ство  съ  католиче
ской» и проч. Но такая вынуж денная уступка в зво л н о вала  
все польское общ ество; оно треб овал о  прежняго положенія 
русской церкви и вотъ п равительство , уступая такому н астро
енію, па сеймѣ 1775  г. въ В арш авѣ , опять стѣ сн яетъ  п раво 
славныхъ. Въ одномъ изъ д в у х ъ  актовъ , и зданн ы хъ  этимъ 
сеймомъ, говорилось: «дворяне греки не уніатскіе» должны 
быть выключены «изъ се н а т а  и м инистерства короннаго и ли 
товскаго, греки не у питы, когда похотятъ погребать  ум ерш ихъ 
своихъ въ праздничные дни, должны это дѣлать или поутру 
очень рано, или по окончаніи б ож ественн аго  пѣнія католиковъ»; 
уничтожается смѣсиый судъ  и д ѣ ла  его  переносятся въ а с с е -  
сорскій королевскій судъ . Н аконецъ, на варш авском ъ  сеймѣ 
П91 г. сдѣлано было послѣднее распоряж еніе относительно 
православныхъ, находивш ихся подъ властію  Польши; это 
именно учреж деніе для нихъ особ аго  епископа, н езави си м аго  
отъ бѣлорусскаго, которому они до того времени были под
чинены. Новому епископу п редписы валось между прочимъ 
присягать въ томъ, чти онъ «отступниковъ отъ господствую 
щій римско-католической вѣры не будетъ  принимать, ни тѣмъ 
болѣе подговаривать или посвящ ать не д ерзн етъ ; чужесто- 
ронннхъ свящ енниковъ , приходящ ихъ изъ другого  го су д ар ств а , 
какъ б родягъ , представлять будетъ  ком иссіи , прибѣгать 
ьъ заграничному правительству никогда и ни подъ какимъ 
пндомъ ие д ер зн етъ » .

(Окончи ніе с.ѵьдуетъ).
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Историко-статистическое описаніе церквей и при
ходовъ Волынской епархіи.

(П р  о д о л ж е н і  е).

10 9 7 . с. Л А В РИ Н О В Ц Ы  х) при р. М ухавкѣ , волосп 
Сульжииской, располож ено на низменной и болотистой мѣстности, 
отъ Ж итомира 160 вер ., отъ З а с л а в л я  20 вер ., ближ. вен
дор. ст. Ш епетовки 2 5 вер ., ближ. почт. ст. З а с л а в л я  20 вер, 
блинт, прих. с. Сульжипа 5 в ер ., с. М арковедъ  3 вер ., с. Дра
чей 4  вер ., с. В ербовецъ 3 вер. и с. Л аи іекъ  10 вер. П риходъ 
5 кл. Церковь во и м и  П окрова Преев. Богородицы. Построена 
ев 1790 году па средства прихож анъ. Д еревянная, на каменной 
фундаментѣ, съ такою же колокольнею . Въ 1890  г. починена 
и покраш ена внутри и снаружи. У тварью  не достаточна. Ц ерія 
построена изъ стараго  м атер іал а  и по этому въ настоящ ее вреи 
весьм а в етх а  и крайне не вмѣстительна. П редполож ено построй 
новую церковь и для этой дѣли собрано уже 1 3 0 0  руб. Копіі 
метрическихъ книгъ хранятся съ 1741 по 1 7 5 0  г. и съ 1770т. 
по настоящ ее время. П роводы бы ваю тъ въ  свѣтлую субботу 
Зем ли:  усадеб, съ церковнымъ погостомъ 1 дес. 192 4 саж, 
пахатной: въ  1 смѣнѣ 1 4  дес. 311  саж ., 2 смѣнѣ 1 0  дес, 
2289  саж ., 3 смѣнѣ 5 дес. 183 саж ., сѣнокосной 3 дес, і 
1692  саж ., подъ хуторомъ, пасѣкою и мелкимъ лѣсом ъ— пахат- ;

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ '_ _ _ _ _ . і
') Село Лавриповцы, подъ именемъ села Лавриновецъ Сулъжинся 

волости, какъ имѣніе князя Януша Острожскаго, каштеляна Краковскаго, / 
упоминается въ актѣ отъ 7 декабря І60І года,— въ донесеніи возмд ■ 
Волынскаго воеводства Крнштофа Щуки и Станислава Янковскаго луд- j 
кому гродскому суду объ осмотрѣ ими мѣстечекъ и селъ Луцкаго иовй, 
опустошенныхъ іі сожженныхъ татарами въ І 5 і9  году: въ числѣ да» 
селъ значится п село Лавриповцы. (Архивъ, ч. 6, т.1, стр. 290). 
щеннослужителями при церкви с. Лавриновецъ состояли: 1) іереи Ііасиля с 
Васькевичъ сь 1790 г. ио 1808 г., первый изъ возсоединенныхъ №1 
уніи, 2) наб.тюд. іереіі Іоаннъ Гурковскгй въ 1808 г., ;’>) нрих. священ. в 
См.ксоиг Васькевичъ съ 1808 г. ио 1837 г., затѣмъ приходъ съ 18-’ г 
но 1841 г. наблюдали священ. Андрей Гардасевичъ, Андрей РыбчинсМ 
Даніилъ Горлрцкій , Стефанъ Голинковскіч, Александръ Іхоржевсім 
Іоаннъ П/натовичъ, 4) приход, священ. Василій Лебединскій съ 18 1 - 
1842 г., 5) приход, священ. Іоаннъ Шумовскій съ 1842 г. но 18ъ J ' 
затѣмъ приходъ въ 1848 г. наблюдалъ свяіц. Симеонъ Гриненко, 6)ПР1- 
свят. Антонііі Васькевичъ съ 1848 г. по 1869 г. и 7) священ.
Варѳолом Гардасевичъ съ 24 дек. 1869 г. по настоящее время (1» - ■ 
служить. Лавриновсцкая церковь изъ уніи возсоединена около 1Ы0
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ной 3 дез. 1551 саж ., сѣнокосной съ зарослями 8 дес. 3 9 5  с а ж _ _
аеіо съ неудобною 5 / дес. 1849  саж. Зем ля вся черноземна 
и ОТЪ церкви въ разстояніи отъ 2 до 4 вер. Н а  эту землю 
имѣется проэктъ отъ 1851 г ., а  также планъ и описаніе ея 
отъ 3 нояб. 1S83 г. Причтъ: свящ ен. 300  р., псаломщ. 50 р. 
и просфорня 16 руб. Д ома и прочія постройки для свящ енника 
и псаломщ новы и построены на церк. землѣ. Для просфорни 
дома нѣтъ. Свящ. З а х а р ія  Г ард асеви ч ъ  на собственной землѣ 
(въ Р / з  дес.) имѣетъ собственный домъ и собств. хоз. постройки. 
Цррк.-приход. ш кола  открыта въ 1870  году, помѣщается въ  
общественномъ домѣ съ содерж аніем ъ отъ прихож анъ въ  126 р.; 
учительницей состоитъ дочь чиновника Любовь С ам борская’ 
окончившая городское двукл. училище; учениковъ въ 1890  г. 
было 30 и. п. іі 10 ж. п. Д еревня прихода Б р и к у  л я  въ 1 вер .; 
владѣлица ея С офія Е ловицкая, отступившая отъ православія 
и для избѣжанія наказан ія  переш едш ая въ австрійское поддан
ство. Владѣльцы с. Л аврн н овец ъ  священ, с. Д аш екъ Ѳ еоф илъ 
Клопотовичъ и ж ена кол. ассееора Ю лія Кизнмовичъ. Въ селѣ 
находятся: одинъ прудъ и три мельницы: "водяная и двѣ в ѣ тря
ныхъ. Дворовъ 1 3 9 ]/4, прнхож. 1183 д." об. п., рим.-католик. 
2у5 д. об. п., е в р е е в ъ  57 д. об. п. Свящ. З а х а р ія  В арѳоло
меевичъ Гардасевичъ (съ 24  дек. 1S69 г.) и псалом. Е встаф ій  
/іаллишіковнчъ Плисъкевичъ (съ 1858  г.). К ъ  этому приходу 
приписаны двѣ церкви, изъ коихъ одна кладбищ енская  въ  томъ
же с. Лаврнновцахъ, а  другая  приписная въ  с. М арковцахъ  
въ 3 в е р . 1

.1098. Въ томъ же с. Ж ириновцахъ  есть кладбищ енская  
?е(̂ .овл 60 м,и// Свтътлаю В оскресенія Христова. П остроена въ  

г. на средства бы вш аго мѣстнаго свящ енника Симеона 
иаськевича. Д еревянная, па каменномъ фундаментѣ, съ  не б оль
шой колокольнею. Богослуж ен іе въ ней соверш ается въ  зау п о - 
м іы е дни. Ц ерковь эта приписана къ предш ествующ ему П окров
скому приходу с. Л аврнновецъ .

1009. с. М а р  к  о в ц ы  Ц при р. М ухавкѣ и прудѣ, 
мости Сульжпиской. Церковь во и м я  Рождества Преев. Бого-

fir-F. МаРковѵд1' и°4ъ именемъ с. Яарковець Сулъжинскоп полости, 
е КИ1ІЗЯ ЯнУша Острожскаго, каштеляна Краковскаго, упоми-

№ігп” аКт"' °т " 7 , 'екпбР'> 4601 «-— въ донесеніи возныхъ Ііолын- 
п' “° ВОДС1ІШ Ьриштофа Щуки и Станислава Янковскаго Луцкому 
o i n i 'S  СУЛУ Объ осмот1)ѣ ШІИ мт,сточекъ и селъ Луцкаго повѣта, 
ееіъ □ НН1,ІХЪ u Э н н ы х ъ  татарами въ М М  году: въ числѣ этихъ

значится и сем  Маркову,і. (^Архивъ, м. 6, т. I, стр. 290).
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родицм . П остроена въ '1776 г. на средства прихож анъ. Дерево- 
пая, на каменномъ фундаментѣ, съ  такою же колокольнею, прочна 
У тварью  достаточна. Въ 1890  г. покраш ена снаружи и обнов- 
лент» иконостасъ въ  память событія 17 октября 1888  г. Копіь 
метрическихъ книгъ хранятся съ 1764  года . Зз.и .ш : усадеб. (! 
пастовнемъ 1 дес. 1060  саж ., пахатной въ  3 см ѣнахъ 13 де 
1 2 0 0  саж ., сѣнокосной въ одномъ мѣстѣ 3 дес. 8 0 0  саж., ; 
д р у го м ъ - 1 дес. 1600  с а ж . ,—всего съ  неудобною 24 ц 
3 3 5  саж. Н а эту землю имѣются: проэктъ отъ 1851 г., а та® 
планъ и геодезическое описаніе ея отъ 3 ноября 1883 года 
Д омовъ н хоз. построекъ для причта нѣтъ. Ш яолц, грамотной, 
сущ ествуетъ съ 1875  г., помѣщ ается въ- общ ественномъ дон! 
съ  содерж аніем ъ отъ прихож анъ въ 96 р.; учителемъ состою; 
крестьян. Ф илиппъ Липка, оконч. городское двуклас. училйи 
учениковъ въ 1890  году было 2 5 м. п. и 5 ж. п. Діоровъ',! 
прихож. 563 д. об п. Э та церковь приписана съ 1833г, 
къ предш ествующ ему Покровскому приходу с. Лавриповедм  
3 вер.

1 1 0 0 , . ...с. Л А І І І К И  Д при небольш омъ прудѣ, волос 
Бутовецкой, отъ Ж итомира 140 вер ., З ас л а в л я  33 вер., Стар

церкви с- Мирковецъ, въ бытность ея самостоятельною до 1832 г., свящ» 
служителями состояли: 1; іерей Григоріи Иовальвкій съ 1766 г. і 
1766 г., 2) наблюд. іерей Іосифъ Дашковскгй, 3) администраторы  іфі 
Никита Охотскій и Тимоѳей Юськевичъ— сь 1 785 г. но 1806 г.,!1 
лрих. сващ. Михей Словинскій съ 1806 г. но 1831 г., затѣмъ до 183В 
приходъ наблюдали священ. Діонисій Наськевичъ и Симхонг Гор.ѵіт 
Въ 1832 г. Йарковецкая церковь была приписана къ Лавриновсцм 
приходу.

')  Село Лишки, йодъ именемъ села .JatMWwqs Сулкжинской волоса 
какъ имѣніе князя Януша Острожскаго, каштеляна Краковскаю, уми
нается въ актіь отъ 7 декабря 1601 г.,— въ донесеніи возныхъ Во.® 
скаго воеводства Кринітофа Щуки и Станислава Янковскаго Луір? 
гродскому суду объ осмотрѣ ими мѣстечекъ и селъ Луцкаго новѣй 
опустошенныхъ и сожженныхъ татарами вг 1589 году', въ числѣ ятвп| 
селъ значится и село Лашкооцы. (Архив’, ч. 6, т. 1, стр. 290). Свяш®' 
служителями при церкви с. Лишекъ состояли: 1) свящ. Насилій 6'.®* 
скій съ 1764 г. по 1773 г., 2) свящ. Григорій Козачиискій съ 177зГ 
по 1775 г., 3) администраторъ -Димитрій Сиолинкевичъ съ 1 775 Г.» 
1778 г., 4) свящ. Іоаннъ Твердо— хліьбовичъ съ 1 778 г. по 1788 г..'’ 
администраторъ свящ. Іоаннъ Султовскій съ 1 788 г. ио 1 790 г., 6) адДО 
нистраторъ ІІінатій Шиманскій въ 1790 г., 7) свящ. Ѳеодоръ Слопч^ 
съ 1791 г. но 1 796 г., 8) «села Лашекъ Епархіи Подольской, протон* 
Староконстантиновской надзиратель» св.пц. Іоаннъ Кугцинскій с ъ Д ^[
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“вян- Константинова 15 вер., ближ. ж ел.-дор. ст. Ш епетовки  35  в е р ., 
)чна почт. ст. Лисинцы 2 1, -з вер  , ближ. прих. с. Бѵтовецъ 3 вер , 
iiioj, С. Драчей 5 вер. и с. М ёдвѣдѳвки 6 вер. П риходъ 5 кл. Церковь 
іопі, 60 имл Свлта.о А рхист рат ига  М ихаила . П остроена еъ П 5 6  г. 
і. с, на средства прихож анъ, рем онтирована 1 8 6 8  г. Д еревянная, 
др прочили, съ такою же новою колокольнею. У тварью  достаточна.

, і Е сть  благодатна// икона Преев. Богоматери', отпусты бы ваю тъ 
Де 04 н 29 іюня и 14 сентября. Копіи метрич. книгъ хранятся 

а® съ 1 7 7 6  года, а  исповѣдныя вѣдомости съ 1796  года . Опись 
-он нерков имущества имѣется отъ 1871 года . П роводы бы ваю тъ 
ют въ Свѣтлую субботу и Ѳомину недѣлю. Зем ли:  усадеб , съ церк. 
юн- погостомъ 2 дес. 552  саж ., палатной  въ 3 см ѣнахъ 28 дес. 
онг 1745  саж ., сѣнокосной 4 дес. 338  саж ., -  «''его 3 5  dec. 2 3 5  саж . 
[ши Земля черноземпа и въ близкомъ разстояніи отъ церкви. П а этѵ 
;7 землю имѣется отдаточный листъ, а  также планъ отъ 1866  г.
2 т, Причтъ пользуется землею  спокойно. Принтъ: свяіц. 240  руб., 
и  псалом. 50 руб., попом. 38  руб. н просф: 10 руб. Причтовые 

дом а іі хо з . постройки хорош и и прочны. Н а приход, кладбищ ѣ
іо» имѣется молитв, домъ. Ц ер .-приход. ш кола открыта въ  1862  г. 
rap въ домѣ м ѣстнаго. свящ енника; съ  1873  года помѣщается въ 

о бщ ествен н ом ъ  домѣ; въ  1885  году  окончательно п ер ед ан а  
въ вѣдѣніе  ̂ духовенства съ содерж ан іем ъ отъ прихож анъ 

ж  въ 140 руб., отопленіе и освѣщ еніе -  натурою; учительницей
'■1 состоитъ Марія Антонов. Ж а д а н о вска л , окончив. З а с л а в е к о е  

двук.дассное училище; учениковъ въ г. было 30 м. п. и 5 
іЗй ж. п. Дворовъ 33 , прихож. 271 д. об. п., рим.-катол 30 д. 
о т  °б п., евреевъ 22 д. об. п. (Благочинны й 2 округа З а с л а в 
ши скаго уѣзда Свящ енникъ Ѳ еоф илъ Іоакнмовнчъ k ton o m o sito s
|(,г]! (съ 9 мая 1860 г.) и псаломщ. С ав в а  А ндреевичъ Ж адановскіи

J  (съ 1 поля 1S77 г., а  на службѣ съ 15 января 1860  го д а ), 
ж  Ьъэт0)ІУ приходу приписаны двѣ церкви, изъ коихъ одна въ  с. Н а- 
рі; інчкп  вт . 1 вер., а  дру гая въ  с. Д исин цахъ  въ 2 вер.
' (Продолженіе слѣдуетъ). .

№»

Г. II

т«

ЮІІІІ

ю
і

Мчліод. священ, с. Драчей Стефанъ Сгьницкій съ 1825 г. по 18.30 г.,
0 приход, священ. Ѳеодоръ Димитріевичъ Марчевскій съ 1830 г. но 
м" г., затѣмъ въ первой половинѣ 1832 г. наблюдалъ приходъ тотъ же 

нищ. с. Драчей Стефанъ Сѣницкіщ 12) свяіц. Іоакимъ [Илогготовичъ съ 
оловииы JS32 г. но 1858 г., затѣмъ въ 1858 и 5!) годахъ приходъ 
ктюдали свищ. с. Вутовецъ Іаі;овъ ІІереметницкій и с. Драчей Іоаннъ. 

"Повичъ, и 13) свяіц. Ѳеофилъ Іоакимовичъ Клопотовичъ съ I860 г. 
110 ^стоящее время (1892 г.) служитъ.
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о в ъ 5 і в с г Е Е і а : і 5 і .Г. VI. ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ Г. IV
ДЛЯ ЧТЕНІЯ ВЪ ХРИСТІАНСКОЙ СЕМЬѢ

„ВОСКРЕСНЫЙ ДЕНЬ1'
4 р.

за годъ 
съ иерее.

2 р 50  к.
іза иолгода 

съ нерес.

А д р е с ъ  р е д а к ц іи :  Москва, Кожевники, домъ Троицкой церкви.

Учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшемъ Синодѣ журналъ тонущей 
въ библіотеки духовно-учебныхъ заведеній.

ВЪ Т Е Ч Е Н ІИ  ГОДА Р Е Д А К Ц ІЯ  Д А ЕТ Ъ :
52 № жур. въ размѣрѣ 2-хъ иечат. листовъ больиі. формата со множа 

рисунковъ.
52 № „ВОСКРЕСНЫХЪ ЛИСТКОВЪ*1 проповѣдническаго характера о 

рисунками.
Г одовы м ъ  п о д п и сч и к ам ъ —к н и гу  съ р и сун кам и , поді 

загл ав іем ъ :

„ЖИЗНЬ ПРЕСВЯТОЙ богородицы".
Въ скоромъ времени въ журналѣ будутъ печататься »

п и сьм а  к ъ  р азн ы м ъ  л и ц а м ъ  о п ти н ск аго  стар ц а  іѳросхИ' 
м о н ах а  А мвросія.

К аж д ы й  п о д п и сч и к ъ  п о л у ч и тъ  ж у р н ал ъ  съ 1-го №.

2то МАРТА ВЫШЛА МАРТОВСКАЯ КНИГА

Б О Г О С Л О В С К А Г О  В К С Т Н И К А
издаваем аго  М осковскою  Д уховн ою  Академіей.

СОДЕРЖАНІЕ: Си. Астерія Ачасійскаго: Бесѣда противъ корысто
любія.— Ею же; Слово обличительное противъ празднованія Календ |  
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/. ІІоспѣлова: Восемнадцати лѣтнее служеніе въ Лифляіідіи (Разсказъ 
священника).— С. А. Бѣлокурова: Арсеній Сухановъ. Рѣчь произнесен
ная 27 октября 1891 года предъ защитой диссертаціи.— //. В. Горам- 
Платонова- Объ употребленіи печатнаго слова.— А. П. Введенскаго: Запад-
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ная дѣйствительность и русскіе идеалы. (Письма изъ-за границы )— 
II. Д. Цвѣткова: Греко римскій политеизмъ и христіанство EOtxpwf,q- 
Впечатлѣнія читателя дневника отца Іоанна Кронштадтскаго,— Перечень 
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ДНЕВНИКЪ ПАЛОМНИКА.
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М А Г А З И Н Ъ  
ВАСИЛІЯ М ИХАЙЛОВИЧА ФОЛОМИНА,

в ъ  КІЕВЪ,
уголъ А лександровской  у л и ц ы , собств. дом ъ, п р о ти въ  

м агази н а  С орокоум овскаго.
БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ЦЕРКОВНОЙ УТВАРИ.

Священ, облаченія, плащаницы, паникадилн, евангелія,, кресты, ковчеги, 
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РАЗНЫЯ ЗО Л О Т Ы Я  В Е Щ И  и СТОЛОВОЕ С ЕРЕ БРО .

Па всѣ вещи принимаются заказы.
Ц ѣ н ы  безъ запроса.
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