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Котя.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА ВСЕ- 
РОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 
Преосвященнѣйшему Евгенію, Епископу Приамурскому и Благо

вѣщенскому, за № 10.
По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя

тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенныя 
Г. Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 16 Января 1912 
года за № 618, а) копію письма бывшаго Товарища Мини
стра Внутреннихъ Дѣлъ генералъ-лейтенанта Курлова, отъ 
21 іюля 1911 года за № 15755, и б) письмо (съ приложе
ніемъ) Товарища Министра Внутреннихъ Дѣлъ дѣйствитель

<> ■■■- ,------
Цѣна годовому 

изданію съ достав
кою н пересылкой 
ШЕСТЬ рублей.

Подписка 
принимается 

при Ііаосдралышмъ 
соборѣ.

Объявленія прини
маются только по
зади текста. Цѣва 
за строку логита по 

10 коп.
З а  разсылку прп 
Епархіалки. Вѣдо
мо ст. опіоч. объивл. 

взимается 3 руб.

17.
1912 года.



— 166 -

наго статскаго совѣтника Золотарева, отъ 6 Декабря- 1911 
года за № 20336, по вопросу о примѣненіи къ иностраннымъ 
выходцамъ, заявляющимъ о своей принадлежности къ право
славному духовенству и прибывающимъ въ Россію безъ раз
рѣшенія отъ Святѣйшаго Синода, ВЫСОЧАЙШЕ .утвержден
ныхъ 26 Мая 1903 года правилъ о высылкѣ иностранцевъ 
за границу. Приказали: По опредѣленію отъ 2 Сентября—2 
Октября 1910 года за № 7066, Святѣйшій. Синодъ предста
вилъ -Г. Синодальному Оберъ-ГІрокурору войти съ Министромъ 
Внутреннихъ Дѣлъ въ сношеніе о принятіи мѣръ противъ 
заграничныхъ выходцевъ, заявляющихъ о своей принадлеж
ности къ православному духовенству и прибывающихъ въ 
Россію безъ требуемаго закономъ (Уст. Пасп. изд. 1903 года, 
ст. 222—226) разрѣшенія Святѣйшаго Синода, и просить 
надлежащихъ распоряженій къ прекращенію на будущее вре
мя выдачи губернскими начальствами упомянутымъ выход
цамъ билетовъ на проживаніе въ Россіи. Вслѣдствіе сдѣлан
наго, согласно означенному Синодальному опредѣленію, сно
шенія, за Министра Внутреннихъ Дѣлъ бывшій тогда Това
рищъ Министра генералъ-лейтенантъ Курловъ, въ письмѣ 
отъ 21 Января 1911 года за № 8609, предварительно даль
нѣйшихъ по настоящему дѣлу распоряженій, просилъ Г. Си
нодальнаго Оберъ-Прокурора увѣдомить, не встрѣчается ли 
препятствій къ примѣненію къ подобнымъ турецкимъ и пер
сидскимъ выходцамъ, принадлежащимъ къ православному 
духовенству, ВЫСОЧАЙШЕ утвержденныхъ 26 Мая 1903 го
да. правилъ о высылкѣ иностранцевъ за границу. Обсудивъ 
предложеніе о семъ Г. Оберъ-Прокурора отъ 8 Февраля 1911 
года за № 1486 Святѣйшій Синодъ съ своей стороны не на
шелъ препятствій къ примѣненію означенныхъ правилъ къ 
тѣмъ иностраннымъ духовнымъ выходцамъ, которые безъ 
разрѣшенія Святѣйшаго Синода прибываютъ въ предѣлы 
Россіи, о чемъ, по опредѣленію 3—26 Мая 1911 года за 
№ 3485, и предоставилъ Г. Оберъ-Гірокурору увѣдомить Ми
нистерство Внутреннихъ Дѣлъ. Вслѣдствіе сношенія, сдѣлан
наго согласно сему опредѣленію, генералъ-лейтенантъ Кур
ловъ, письмомъ отъ 21 Іюля 1911 года за № 15755, увѣдо
милъ Г. Синодальнаго Оберъ-ГІрокурора, что одновременно
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имъ1 сдѣлано циркулярное распоряженіе, чтобы въ.случаѣ!! 
появленія турецкихъ или персидскихъ выходцевъ/1 заявляю* І< 
шихъ О' своей принадлежности къ ^православному* д.уховен:-. * 
ствуи прибывающихъ:въ Россію безъ разрѣшенія Святѣй-.1 
шаго Синода, губернскія начальства входили въ Министерг -. 
ство Внутреннихъ Дѣлъ съ представленіями о безвозвратной 
высылкѣ такихъ выходцевъ за границу. Затѣмъ, въ допол 
неніе къ сему письму генералъ-лейтенанта Курлова, за Ми
нистра Внутреннихъ Дѣлъ Товарищъ Министра дѣйствитель
ный статскій совѣтникъ Золотаревъ, въ письмѣ отъ. 6; Де
кабря 1911 года за № 20336, сообщая, что на; основаніиі. 
вышеупомянутыхъ правилъ о высылкѣ иностранцевъ за. трав
ницу (Уст. Пред. Прест. Св. Зак. Т* X IV , по Прод. 1906 г., 
Прилож. къ ст. 2051) въ нѣкоторыхъ случаяхъ, а именно 
при самовольномъ возвращеніи въ Россію однажды уже выс-м 
данныя', иностранцевъ и въ случаѣ отказа иностранца до-;-- 
бровольно исполнить предъявленное требованіе объ оставле- 
ніи предѣловъ Россіи, они высылаются за границу этапнымъ;;, 
порядкомъ, но таковая мѣра, будучи примѣнена къ лицамъ 
духовнаго званія, въ присвоенномъ этому званію одѣяніи, 
должна производить удручающее впечатлѣніе на православ
ное населеніе, просилъ увѣдомить, какія мѣры необходимо 
принять къ устраненію такового впечатлѣнія. Означенныя 
письма генералъ-лейтенанта Курлова и дѣйствительнаго Ста'т-1. 
скаго совѣтника Золотарева Г. Синодальнымъ Оберъ-Проку-' 
роромъ отъ 16 Января 1912 года за № 618, * предложены • 
Святѣйшему Синоду. Обсудивъ изложенное, Святѣйшій Си-І,? 
подъ ОПРЕДѢЛЯЕТЪ: предоставить Г. Синодальному Оберъ- 
Прокурору увѣдомить Министра Внутреннихъ Дѣлъ, по выше
означенному письму Товарища Министра дѣйствительнаго,^ 
статскаго совѣтника Золотарева, что при высылкѣ за грани- ; 
цу персидскихъ и турецкихъ выходцевъ, заявляющихъ о - 
своей принадлежности къ православному духовенству и при
бывающихъ въ Россію безъ требуемаго закономъ разрѣше
нія на то отъ Святѣйшаго Синода, съ таковыхъ лицъ долж
но быть снимаемо присвоенное лицамъ православнаго духо- • 
венства одѣяніе, при чемъ въ сомнительныхъ случаяхъ— по- 
предварительномъ сношеніи съ мѣстнымъ епархіальными
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Преосвященнымъ,—для чего и передать въ Канцелярію Оберъ- 
Прокурора изъ сего Синодальнаго опредѣленія выписку, а 
Синодальнымъ Конторамъ,, епархіальнымъ Преосвященнымъ, 
Завѣдывающему придворнымъ духовенствомь и Протопресви
теру военнаго и морского духовенства, для свѣдѣнія, послать 
о семъ указы. Мая 24 дня 1912 года.

И з в ѣ с т і я  по е п а р х і и .
Селенія, лежащія ниже г. Николаевска по р. Амуру и 

Лиману: Рождественское, Астраханское, Алексѣевское, Аліев- 
ское, Ново-Покровское, Макаровское, уч. Хузи и с. Власьев- 
ка, согласно рапорту Благочиннаго IX  участка священника 
Василія Никитина, по журнальному опредѣленію Благовѣ
щенскаго Епархіальнаго Начальства, отъ 20— 22 Августа с. г. 
за № 270— 2562, включены въ составъ вновь открытаго въ 
с. Рождественскомъ, X I благочинническаго участка, постоян
наго переселенческаго прихода.

Резолюціей Его Преосвященства, отъ 1 сего Августа за 
№ 2316, Наблюдатель церковныхъ школъ Амурской области, 
священникъ Противораскольнической миссіи Николай Овчин
никовъ, согласно прошенія, уволенъ з а  ш татъ , а на мѣсто его 
Уѣзднымъ Наблюдателемъ и священникомъ Противорасколь
нической миссіи назначенъ священникъ церкви ст. Николаев
ской Амурской области, Александръ Рындинъ.

Священники церквей с. Черниговки, Амурской области, 
Ѳеодоръ Колотвинъ и с. Доле-Троицкаго Александръ Рубцевъ, 
резолюціей Его Преосвященства, отъ 24 Іюля с. г. за ЛЧЬ 2233, 
перемѣщ ены  одинъ на мѣсто другого.

Резолюціей Его Преосвященства, отъ 24 Іюля с. г. за 
№ 2236, священникъ Ксенофонтъ Соколовскій, состоящій на 
третьей священнической должности при градо-Благовѣщен- 
ской Вознесенской церкви, перем ѣщ енъ на второе священна



ческое мѣсто при той же церкви и назначенъ завѣдываю- 
щимъ Вознесенскою церковно-приходскою школою.
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Резолюціей Его Преосвященства, отъ 17 Іюля с. г. за 
№ 2181, крестьянинъ Волынской губ. Житомирскаго уѣзда, 
с. Мотовиловки Иванъ Семеновичъ Мудровскій опредѣленъ и. 
д. псаломщика къ Маньчжурской миссіи съ временнымъ при
командированіемъ къ Благовѣщенскому каѳедральному собору.

Псаломщикъ-діаконъ Урканской пріисковой церкви Сте
фанъ Гущинъ, прелложеніемъ Его Преосвященства, отъ 3 Ав
густа с. г. за № 2320, перем ѣщ енъ на таковую же должность 
къ церкви села Александровскаго, Амурской области.

Резолюціей Его Преосвященства, отъ 22 Іюля с. г. за 
№ 2253, и, д. псаломщика къ церкви с. Сергіе-Михаиловска- 
го, Приморской области назначенъ сынъ діакона градо-Хаба- 
ровскаго Успенскаго собора Павелъ Петровъ Поповъ.

Псаломщикъ церкви с. Веденовки, Приморской области, 
Евгеній Силібуховскій, согласно прошенію, резолюціею Его 
Преосвященства, отъ 9  Августа с. г. за № 2 4 1 0 , уволенъ з а  
ш татъ.

Псаломщикъ церкви с. Тамгинскаго, Приморской области, 
Александръ Соколовъ, согласно прошенію, резолюціею Его 
Преосвященства, отъ 11 Августа с. г. за № 2441, перем ѣщ енъ  
на таковую же должность къ церкви с. Веденки, Примор
ской области.

И. д. псаломщика при церкви с. Анновскаго, Амурской 
области, Василій Красовскій 9 Іюля сего 1912 года скончалоя.
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Журналъ № 17.
Іюни 15 дни 1912 іода. 

Съѣздъ СЛУШАЛЪ докладъ комиссіи по провѣркѣ дѣя
тельности Правленія свѣчного завода и склада: ПОСТАНО- 

• ВИЛИ: 1) Докладъ принять къ свѣдѣнію и приложить къ се
му журналу. 2) По соглашенію съ Правленіемъ завода, цѣну 
на свѣчной огаръ.. примѣнительно къ существующей на свѣч- 

.• цомъ-заводѣ Шмаковскаго монастыря. Владивостокской епар- 
...хіи, установи,ть 19 рублей за пудъ. 3) Введеніе свѣчнымъ за- 

воломъ штемпелеванія каждой выпускаемой имъ свѣчи— при
вѣтствовать. 4) Пожеланія комиссіи о примѣненіи лучшаго 
способа очистки свѣчного огара и о оповѣщеніи принтовъ 
и церковныхъ старостъ о составѣ поступающихъ въ складъ 

. товаровъ указаннымъ въ докладѣ путемъ—одобрить.
.... На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства,- отъ 

•• 6 іюля 1912 г. за Л» 2103, послѣдовала таковая: „Утверж
дается .. Е. Евгенійи.

Въ V! Епархіальный Съѣздъ духовенства Благо
вѣщенской епархіи.

Комиссіи - по. провѣркѣ 
дѣятельности Правленія 
Свѣчного Занода'Т и 
Склада.

докладъ.
»•
,.. ; Для ознакомленія со Свѣчнымъ заводомъ комиссіею былъ 
...произведенъ тщательный детальный осмотръ его 13 се̂ го 
, іюня,; при . чемъ Предсѣдателемъ Правленія Завода ц  Склада 
священникомъ гр. Благовѣщенской Мьхайло^рхангельской 
церкви о. Василіемъ Кирѣевскимъ дѣлаемы были разъясненія. 
Зав дъ находится въ кварталѣ духовнаго вѣдомства за № 72 
въ-’д ^ Ъ г  помѣщеніяхъ: въ одномъ, тепломъ самый, заводъ и 

-квартйра-мастера и въ другомъ, холодномъ воскоочистит&іь-
*) Окоичаиіь. См. Лі 1(5 Б. К. I).



— 171 —

• мое отдѣленіе. Кромѣ того, подъ открытымъ небомъ распо
ложены палати для побѣлки воска лучами солнца. Осмотрѣ
ны запасы воска, въ видѣ чистаго желтаго воска, круговъ 

^выработаннаго изъ огара и побѣленнаго воска,—стружекъ 
еще обѣляемаго на палатяхъ воска и въ видѣ гіараѳина. Въ 

.тепломъ помѣщеніи осмотрѣнъ приборъ для выдѣлки свѣчъ 
мелкой скани вѣсомъ до V* фунта включительно. Состоитъ 
онъ изъ двухъ большихъ подвижныхъ барабановъ и устроен
наго между ними котла съ спеціальнымъ приспособленіемъ 
для расплавленія воска. Мастеромъ показано было дѣйствіе 
этого прибора. Тамъ же станокъ для штемпелеванія свѣчъ, 
вытѣсняющій разными шрифтами на каждой свѣчѣ надпись: 
Благовѣщенскій Епархіальный Свѣчной Заводъ. Тамъ же при
боры для выработки свѣчъ крупной скани. Тамъ же показанъ 
‘былъ комиссіи процессъ золоченія свѣчъ. Въ воскоочиститель
номъ отдѣленіи осмотрѣнъ котелъ для расплавленія свѣчного 
огара и очистки его сѣрной кислотой и приборъ изъ ванны 
съ водой, подвижного барабана и нѣсколькихъ воронокъ надъ 
нимъ для обращнеія расплавленнаго воска въ стружки. На 
деревянныхъ палатяхъ, выстланныхъ рогожами, разложенъ 
воскъ въ стружкахъ. Процессъ бѣлѣиія состоитъ въ много
кратномъ переворачиваніи и поливаніи водою стружекъ и 
выдержки ихъ подъ солнцемъ съ недѣлю . \  \у  ?.)

Комиссія находитъ, что дѣло на свѣчномъ заводѣ, хотя 
оборудовано и не такъ широко, что вполнѣ естественно, 
какъ почти и при всякомъ начинаніи, но— вполнѣ удовлетво
рительно. Главнымъ матеріаломъ — воскомъ, гіо объясненію 
о. Предсѣдателя, заводъ обезпеченъ вполнѣ, такъ какъ имъ 
заключенъ контрактъ съ г. Блякинымъ на поставку его въ 
количествѣ 1000 пудовъ, по цѣнѣ въ 24 руб . пудъ на мѣ
стѣ- отправленія . Задержки въ удовлетвореніи церквей свѣ
чами съ этой стороны, такимъ образомъ, быть иэ можетъ, . 
Тѣмъ болѣе, что, по объясненію о. Предсѣдателя. Правленіи, 

..выдѣланныхъ свѣчъ въ настоящее время имѣется до .300 пу- 
.•идовъ • Что касается параѳина, то таковой употребляется>на 
Ь изготовленіе свѣчъ, ставниковъ съ деревяннымъ основаніемъ 
/".внутри. По поводу штемпелеванія свѣчъ комиссія полагаетъ, 
". что это очень и очень разумное введеніе завода, такъ к&къ
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оно оградитъ заводъ отъ попытокъ частныхъ фирмъ къ 
поддѣлкѣ свѣчъ по образцу заводскихъ и отъ какихъ либо 
нареканій.

Комиссія высказываетъ пожеланіе, чтобы способъ очистки 
свѣчного огара посредствомъ сѣрной кислоты не былъ един
ственнымъ, такъ какъ онъ въ результатѣ даетъ свѣчу мно
го темнѣе таковой же изъ чистаго воска, что, какъ объясне
но о . Предсѣдателемъ Правленія, можно устранить, примѣ
няя въ данномъ случаѣ способъ очистки желтаго воска .

Кромѣ того, комиссія выражаетъ пожеланіе, чтобы су
ществующая на свѣчной огаръ цѣна въ 16 рублей была по
вышена до нормы, не убыточной для завода и достаточно 
выгодной для церквей . Это, по мнѣнію комиссіи, увеличитъ 
поступленіе его отъ церквей, а огаръ, по объясненію о . 
Предсѣдателя Правленія, въ настоящее время очень и очень 
нуженъ заводу, такъ какъ вся партія законтрактованнаго 
воска прибудетъ не раньше 1 Октября, когда уже нельзя 
будетъ обѣлять воскъ солнцемъ .

Кромѣ того, комиссія разсмотрѣла отчетъ по веденію 
операцій Епархіальнаго Склада за 1911 г., откуда усматри
вается, что чистой прибыли за тотъ годъ по Складу посту
пило-—23,885 рублей 27 коп . при валовой доходности въ 
65,773 руб . 48 коп Вырасходована прибыль такимъ обра
зомъ: 1) обязательныхъ безвозвратныхъ расходовъ: на со
держаніе Склада и Отдѣленія его—-842 руб. 22 коп . , про
вѣрку Склада—125 руб., жалованіе ревизіонному комитету 
300 руб.,— пособіе редакціи 719 руб . 20 когі . , жалованіе 
служащимъ Склада и вознагражденіе служащимъ Отдѣленія 
4430 руб. 72 коп . ,—телеграфные расходы— 175 руб. 86 к., 
случайныя и мелочныя потребности— 108 руб. 95 коп., на 
содержаніе Епархіальнаго Женскаго Училища 11,500 рублей, 
страхованіе склада 132 р . 83 коп., на выдачу награди, слу
жащимъ 450 руб., на ремонтъ Епархіальнаго дома 594 руб. 
30 коп., итою 19379 руб . 8 коп . 2) Расходовъ экстрен
ныхъ безвозвратныхъ: на вознагражденіе повѣренному по 
дѣлу иска о земельн . участіе, духовнаго вѣдомства 707 руб. 
50 коп., дополнительное жалованіе ревизіонному комитету 
за невзносами семинаріи 705 руб. 12 коп , на пособіе вдо-
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вамъ 150 руб., оборудованіе свѣчного завода 86 руб. 91 коп.; 
итого 1249 руб. 53 коп. Всего вырасходовано, такимъ обра 

,зомъ (л. п. 1 и 2-й)—20,628 руб. 61 коп. Получающійся оста
токъ между чистой прибылью и итогомъ расхода выражает
ся въ суммѣ 3,256 руб. 66 коп. Повидимому, онъ долженъ 
бы быть причисленъ къ основному капиталу, но на самомъ дѣ
лѣ эта прибыль утрачена по обстоятельствамъ чисто ком
мерческаго характера, какъ то: на уцѣнку товаровъ,—списку 
стоимости пришедшихъ въ негодность матеріаловъ и пр., 
т . п. Такимъ образомъ, торговая операція Склада за 1911 
годъ плюса къ основному капиталу не дала. Что касается 
постановки торговаго дѣла, то таковая комиссіей найдена 
вполнѣ правильной; подборъ товаровъ по количеству, каче
ству и разнообразію предметовъ въ Складѣ достаточенъ.

Коми* сія съ своей стороны выражаетъ пожеланіе, чтобы 
Правленіе Склада опубликовывало на страницахъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостей списки имѣющихся и вновь полученныхъ 
товаровъ съ обозначеніемъ цѣнъ, для ознакомленія съ сими 
принтовъ и церковныхъ старостъ епархіи. По мнѣнію ко
миссіи, эта мѣра повыситъ спросъ на товары.

Предсѣдатель Комиссіи 
Священникъ Филиппъ Ушаковъ.

Члены
Священникъ Іаннуарій Михайловъ. 
Священникъ Сергѣй Лспорскій 
Священникъ Леонидъ Тихвинскій

Журналъ № 18.
Іюня 15 дня 1912 г.

Съѣздъ СЛУШАЛИ: отношеніе Правленія Благовѣщен
ской Духовной семинаріи, отъ 11 Іюня с. г. за № 393, съ 
ходатайствомъ объ ассигнованіи ежегодно на содержаніе над

зирателя духовнаго училища по 600 р., на жалованье реви
зіонном у комитету 200 р., вознагражденіе учителю русскаго 
.«■языка, за чтеніе письменныхъ упражненій 150 р . и едино

временно на погашеніе числящейся на жалованье Ревизіон
ному Комитету за семинаріей недоимки съ 1 Ноября 1910 г.



'по Іюнь 1912 г;— 333 р . 33 к . ПОСІАНОВЙЛИі'-Вѵ'удов
летвореніе ходатайства Правленія семинаріи отпускать Еже

годно ■ на содержаніе надзирателя Духовна о -училища-по 
600 рублей и по 200 рублей на жалованье Ревизіонному Ко
митету, начиная съ 1 Іюля 1912 г.; расходъ этотъ отнести 
по ст/сверхсмѣтныхъ ассигнованій на содержаніе Епархіаль

н а го  женскаго училища, для чего просить Совѣтъ училища 
изъ указаннаго источника высылать по полугодно въ ' Прав
леніе семинаріи по 400 руб. Ходатайство объ отпускѣ 1*50 
руб. учителю русскаго языка и 333 р. 33 коп: подлежащихъ 

‘•на погашеніе недоимки— отклонить. : ч; •• .;,ѵч
На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, ''Отъ 

6 іюля, 1912 г. за № 2104 послѣдовала таковая:: „Утверж
дается. Е. Евгенійк. * 1 *: и /.чп

Журналъ № 19.
: Іюня. 15 дня 1912 і.

Съѣздъ имѣлъ сужденіе о выдачѣ 100 руб. пособія*1 на* 
погребеніе вдовамъ священно-церковнослужителей съ 1910 
года по 1 іюля 1912 г. Справка. Съ 1910 г. выдачи пособія 
были поручены Епархіальному складу. Благочинные должны 
были собрать деньги на каждый смертный случай по 1 руб. съ 

•►священника и штатнаго діакона и по 50 коп. съ псаломщи- 
:ка и представлять въ Правленіе Епархіальнаго склада, а 
такъ какъ о смертныхъ случаяхъ священноцерковнослужи- 
телей нигдѣ не было опубликовано, то благочинные эти сбо- 
іры и не производили. ПОСТАНОВИЛИ: Подтвердить постанов
ленія прежнихъ съѣздовъ и просить Правленіе Епархіальна- 
:го склада опубликовать въ Благовѣщенскихъ Епархіальныхъ 

1 Вѣдомостяхъ списокъ вдовъ умершихъ священно-це^ковно- 
і 'служителей съ 1910 г. по Іюль мѣсяцъ 1912 г. и какимъ 

вдовамъ не выдано еще пособіе въ 100 руб. Взысканіе -'съ 
' духовенства согласно постановленій прежнихъ Съѣзд'обѣ'‘По

ручить благочиннымъ на каждый смертный случай 1 оѣ^вя- 
щенника и штатнаго діакона по 1 р., а съ ‘ псаломщика «по 
50 когг. й собранные деньги представитЬ въ 'скла'дъѵ'^а'^бс- 

1 лѣдній въ свою очередь выдаетъ деньги по принадлёжнОМ'и.
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На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 
6 іюля, 1912 г. за № 2105 послѣдовала такая: «Утвер
ждается. Е. Евгеній».

• : > : ‘ . 1 • .  ___ ..______

Журналъ № 20.
• • 1912 іода, іюня 15 дня.

... Съѣздъ имѣлъ сужденіе по поводу заявленій о.о. депу- 
. таговъ о томъ, что духовенству епархіи въ большинствѣ 
случаевъ, не извѣстно о смерти священно-церковно служите
лей епархій, почему опредѣленный прошлыми съѣздами сборъ 
въ пользу вдовъ и сиротъ умершихъ собратьевъ и сослужителей 

• духовенствомъ не всегда представлялся и представляется о.о. 
... Благочиннымъ для препровожденія послѣдними Благовѣщен

скому Епархіальному свѣчному заводу на предметъ выдачи 
;. 100 рублеваго пособія вдовамъ и сиротамъ умершихъ свя- 

щенно-церковно-служителей.
ПОСТАНОВИ/ІИ: просить Его Преосвященство обязать 

о.о. Благочинныхъ епархіи одновременно съ донесеніемъ 
Епархіальному Начальству о смерти свящепно-церковнослу- 
жителя его благочинія препровождать объявленія для напе
чатанія въ Благовѣщенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 
къ свѣдѣнію благочинныхъ другихъ участковъ о незамедли
тельномъ взысканіи съ принтовъ положеннаго сбора (I руб. 
50 коп. съ священника, I р. съ штатнаго діакона и 50 коп. съ 
псаломщика), а редткцію Епархіальныхъ Вѣдомостей просить 
печатать таковыя объявленія о о. благочинныхъ безплатно.

На семъ журналѣ, резолюція Его Преосвященства, отъ 
6 іюля 1912 . г. за № ‘2106 послѣдовала такая: «Утверждается.
• ' Е. Евгеній».<

Журналъ № 21-й.
. • : 1912 іда, іюня 15 дня.

Съѣздъ разсматривалъ представленную Совѣтомъ Благо
вѣщенскаго Епархіальнаго Женскаго училища смѣту расхо

довъ.-по содержанію и обзаведенію сего училища на 1912— 13 
учебный •• годъ,-• коей,,, на. означенный годъ испрашивается 

. -.4.5266. руб. 50 :КОП. • ■ . .. , ; «. . \  ч.:



П О С Т А Н О В И Л И :
по ст. 1— на содержаніе лицъ управленія, учащихъ, во

спитанницъ и прочихъ служащихъ училища отпустить 
12800 руб., Уменьшено на 262 руб. 50 коп. по содержанію 
7-й воспитательницы, въ назначеніи которой Съѣздомъ от
казано журналомъ Съѣзда отъ 14 іюня сего года за № 16;

по ст. 2— на содержаніе начальницы, воспитательницъ, 
воспитанницъ и прочихъ служащихъ пищею отпустить 
11500 р., т. е. менѣе испрашиваемаго ассигнованія на 650 р. 
и болѣе смѣтнаго назначенія предшествовавшаго года, ввиду 
колебанія цѣнъ на съѣстные продукты, на 300 руб.;

по ст. 3— на содержаніе воспитанницъ одеждою отпустить 
испрашиваемую сумму 4300 р., съ тѣмъ, чтобы изъ смѣтнаго 
ассигнованія было заведено 50 штукъ новыхъ пальто;

по ст. 4 - н а  письменныя и рукодѣльныя принадлежности 
ассигновать просимые 400 р.;

по ст. 5—на содержаніе дома отпустить 4701 р., менѣе 
противъ испрашиваемой суммы на 230 р., въ виду а) исклю
ченія расхода на кузнечныя и слесарныя работы 100 р., такъ 
какъ таковыя отпускаются по статьѣ ремонта зданія, б) на 
освѣщеніе— менѣе на 50 р., согласно дѣйствительной стоимости 
освѣщенія, какъ показала практика прошлаго года и в) на 
разъѣзды 30 р. и на мелочные расходы 50 р., каковые ас
сигнуются согласно дѣйствительной потребности по прошло
му году, а всего по сей статьѣ исключается 230 р.;

по ст. 6—на содержаніе библіотеки, физическаго и при
родовѣдѣнія кабинетовъ отпустить 150 р. менѣе испрашивае
мой суммы на 100 р , въ виду того, что прошлогодній кре
дитъ не использованъ;

по ст. 7— на содержаніе канцеляріи отпустить 725 р., менѣе 
испрашиваемаго на 200 р. (на покупку пишущей машины);

по ст. 8—на содержаніе больницы отпустить полностью 
испрашиваемую сумму;

по ст. 9— на выдачу жалованья прислугѣ отпустить 2764 р., 
менѣе испрашиваемой на 139 р., изъ нихъ разсыльному за 
8 мѣсяцевъ по 15 р. =  120 р.; колориферщику за 8 мѣсяцевъ 
по 20 р., вмѣсто испрашиваемыхъ 25 р. =  160 р .. и тремъ
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— 177 —

прачкамъ за 9 мѣсяцевъ, а не за 10, какъ- испрашивалось, 
по 13 р. въ мѣсяцъ =  351 р.;

по ст. 10 —на обзаведеніе училища отпустить 300 р.;
по ст. .11— на учебныя пособія 500 р., въ виду неисполь

зованія кредита;
по ст. 12 -на экстраординарные расходы отпустить про

симые 100 р.; • ,
а всего по 12 статьямъ отпустить 39170 р.

: По ст. 13— на ремонтъ зданій, согласно представленному 
докладу Комиссіи по ремонту зданія училища, вмѣсто испра
шиваемыхъ 4340 р. отпустить условно, ввиду непредставленія 
означенной комиссіи акта техническаго свидѣтельствованія 
означенныхъ работъ, особенно же работъ по исправленію 
колориферовъ 3050 р., менѣе испрашиваемаго на 1290 р., 
исключивъ расходъ на перестилку половъ во всемъ зданіи, 
ограничившись перестилкою таковыхъ лишь въ нижнемъ 
этажѣ, на что ассигнуется до 500 р., и 430 р. ассигновать 
на покраску половъ во всемъ зданіи училища на два раза; 
на ремонтъ помпы, прачешной и бака для воды убавить 
150 р., на ремонтъ забора, крыши и конюшни отпустить 
100 р., менѣе испрашиваемыхъ на 200 р., а на устройство 
люка, въ виду его ненадобности, по мнѣнію Съѣзда, 150 р. 
не отпускать; итого изъ просимой по ст. 13 суммы исключить 
1290 р. Всего-же на содержаніе Епархіальнаго училища и 
ремонтъ его отпустить 42220 р., изъ коихъ намѣченные на 
ремонтъ 3050 р. расходовать только послѣ того, какъ будетъ 
составлена на то техническая смѣта.

Съѣздъ, съ своей стороны, высказываетъ пожеланіе, что
бы въ будущемъ Совѣтъ училища, испрашивая денежныя ас
сигнованія на ремонтъ, обязательно представлялъ Съѣзду по
дробную, мотивированную данными техническаго осмотра^ 
смѣту.

На покрытіе вышеозиаченой смѣты на 1912— 13 учебн. 
годъ имѣютъ поступить слѣдующія средства:

1) остатокъ наличныхъ денегъ отъ смѣты за прошедшій 
годъ 725 р.

2) плата за право ученія и содержаніе въ училищѣ
16000 р.
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3) отъ Епархіальнаго Свѣчного завода 9500 р.
4) 22-хъ рублеваго попудпаго свѣчного налога ;съ церквей 
Епархіи (631 пуд.) 13882— р ;

5) 2% съ казеннаго содержанія принтовъ ’ въ суммѣ
2404 р. 78 к.; ' •- ѵ  ••

6) 10% съ кружечнаго сбора 950 р.;
7) отъ обложенія духовенства епархіи, согласно прила

гаемой вѣдомости; за полученныя награды 185 р.;
8) изъ общей суммы недоимокъ за 1911— 12 учебн. годъ

изъ 3700 р. внести въ смѣту 1500 р.; ..иу
а всего 45146 р. 78 к.
Такимъ образомъ, за покрытіемт» смѣтнаго назначенія1 

42220 р. сверхсмѣтныхъ поступленій въ теченіе 1912^13- 
учебнаго года имѣетъ быть 2926 р. 78 к., изъ коихъ- на* 
значить: 600 р. на содержаніе надзирателя мѣстнаго духов-, 
наго училища и 200 р. въ жалованіе ревизіонному комитету- 
по Духовной Семинаріи, согласно журнальному опредѣленію- 
Съѣзда отъ 15 іюня сего года за 18; остальную сумму:. 
2126 р. 78 к. представилъ Совѣту училища обратить на по-:- 
крытіе долговъ прежнихъ лѣтъ, при чемъ Совѣту училища . 
рекомендовать ни въ какомъ случаѣ не выходить изъ . пре- : 
дѣловъ означенной выше смѣты на 1912— 13 учебный годъ. 
На покрытіе долговъ прежнихъ лѣтъ Совѣтъ училища имѣ- : 
етъ употребить поступленія недоимокъ отъ прежнихъ лѣтъ. :

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства,- отъ 
6 іюля 1912 г. за № 2107 послѣдовала такая: «Утверждается.

Е. Евгеній», ■

і
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С  П  И  С  О к ъ
Свящ еннослужителямъ Благовѣщенской епархіи, получившимъ на
грады в ъ ,п е р іо д ъ  времени съ  І-го Іюля 1910 г. по 15 іюня 1912 
года, кои должны внести установленны е взносы на Епархіальное

Училище. •
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З а  протоіерейство.

1 Священникъ Гр.-Хаб. Соб. Геннадій 
Евссиіопъ............................................ 15 •

З а  Наперсный К рестъ.

2 Свящоиннкт. Василій Кирѣевскій . . 15 Л  т  ф

3 Священникъ Ксенофонтъ Соколовскій 15 •  . 1  •

4 Священникъ Филиппъ Ушаковъ . . . 15 Ушючоно окои. 1

З а  камилавку.

5 Священникъ Дмитріи Кузьминъ . . . 10
•

С И ни; под. Ц.-Пр. школъ священникъ 
Евгеніи ДоОротворскіп 10

7 Священникъ Василій Осиповъ . . . . 10

З а  скуфью .
о 1

8 Священникъ Андрей Швецовъ . . . ■ 5

9 ■ Священникъ Платокъ Мышкинъ . . . 5

10 Священникъ Іаинукрін Михайловъ . . б

XI Священникъ Григорій Андреевъ . . . 5



12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

— 180 —

Священникъ Павелъ Кизнерцевъ . . 5

Свящепникъ Андрей Кутузовъ . . . 5 Получено.

Священникъ Іоаннъ Каверинъ . . . . 5

Священникъ Алексіи Мраморновъ . . 5

Священникъ Лоояпдъ Тихвинскій . . б • -

Священникъ Иннокентіи Меѳодіевъ . 5

Зв  набедренникъ.

Миссіонеръ Священ. Паит. Л аптевъ 3

Священникъ Адріанъ Пуцеяло . . . оО

Священникъ Николаи Ролсдсстяенскііс о •

Священникъ Александръ Ш абатовъ 3 Получено.

Священникъ Іоаннъ Голубевъ . . . . 3

• • Овящошшкъ Павелъ Упшаровъ . . . 3 •

Священникъ Александръ Лавровъ . . 3

Священникъ Николай ІІросольныхъ . 3

Священникъ Михаилъ Коллевъ . . . 3 *

Священникъ Аркадіи Луішовъ . . . оІІ Уплоч. оконому 
свищ. о. Ушмор.

Іеромонахъ Іо си ф ъ ................................ 3

Священникъ Димитріи Бѣляевъ . . . 3

Спящей. Сѵмеонъ Фокинъ-Андреенко 3

Священникъ Антоній Островитяновъ . 3 Унлоч экон.

Священникъ Никита Бнцуля . . . . 3

И Т О Г О . . . 185 -



І

в ъ д о м о с т ь
обложенія церквей и принтовъ Благовѣщен
ской епархіи взносами за 1912—13 учебный 
годъ, каковые должны быть ими представлены 
въ Совѣтъ Благовѣщенскаго Епархіальнаго |

женскаго училища.: ;
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Благочиніе І-го  участка
П окропокл н ................................
А .'іолзіш скаи..........................
Чюрішепскпя..........................
ІГ гн а н п іп с ка н ........................................
ЭТх'е.тЬзно-дорожнаі! на стаи. Ерофріі-

ГТпплоничт.. 
» і. м Л ___Гѵхлм.0.

4 2и *5Ю 7

1

13
12 •ли 10 • •  • 20

2С 121 — 2 • 13
Г) — ПО - 3 — 13

1 22 _ 30
.1 22 — — 30

к. руб ік:

І'іі ІИ» іи;
'2' 2111 I •_>

4&і«
іг — МЬ—
« • '« Я  '■&

Гу2 I -  
■!! 52 -

‘71

V р ітб гб ѵ іі
• V  Ь * :і

Благочиніе ІІ-го  участка:

р Щ я т & :  : < т р ? № :
Щ Л Ж Х № я+ :і- : і  : лг> : ■:) Ѣ М  „ . . . . . .
г Н-;]- &'М‘.ЧН:КПЯ • .............................. . 1 і -  ,8н I .4 — і:і и;

• Д Ь о і% ^ о е а - і^ і /іІі - у, м гу .;. | ! ГК д а  •»!: ГШ?
, * — ______ 1 .. і : 4 * і "

н13 Л2,
3  і:' '*

м
1»
1Г.
17
18

о  :;І О і Ш Я і Ѵ / і С ^ П
. Благочиніе. І І І м ц в р т ^ у

13 !І В:іііглггІ,іцоіі»вк. К'гіпОДрплмі. (1обор7.|) 40 —
С ъ  жалоішимі 2-хч. чіпггіоіісроіп» .

....... * ^ Щ Ш гк г * .

Благочиніе IV  участка:
Грядо-Влпгоігішюнск. К.іадбищот к.ІІ 32 !—
Пророко-1 Г.і мі иская ....................... 15 і —
Покроло-Н ііко .чы кая.......................
Мнхпііло-Лрхиіігслм-кпя...............
Снято-Трондкяп . ...........................

ИТОГО . .

Благочиніе V участка
Г.і | Пояркоікчспл...............
20 Лркадір-Гомоноііскпя .
21 Ііоистанти поиска л . .
22 : ТГлынігкан...................
2:1 1>росіо-В«і;ідііц;коііскіш
21 Борисоглѣбская . . . .
25 Зпнитш іскпи...............
—і» Раіі'шхиискпн . . . .
27 ІІингікомтюмскал . . .
28 Никольская ...............
21) Нп колие нс кп л ................
:-Ю Верхііп-По.ітпііскня . .
31 Подольская...................
32 БЬлыіі-Яр ь . . . . . .
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із и; ши и» 
) ^ І 8  72

а э З 1 і7̂  і711

780 I 6

782 2 
вей
715 :70 
370 ЗЯз‘і4 ;зо



188
ТгІГ

•і :• |!

Н аим енованіе церквей.* і N Ч • .

Ч *, ;• ; § !> І ■* •:

■ !  4 | |  | | ! е' I
= | 4 - і§ Ь | ф І ф . & ѵ к ' . і

. ^  = I ->{ к ! г  я *і 5

сп
О § 5

6 І  !

•*г ѵ—.г-1 С. ио ~
О л 
"■<Ч • 
о  Я 
*> ‘

■ • •* а I • # • •, а• »ЧЧ ./І : .»Г .««71 ,1 .ѵ ічл, к-Туд. ік.:г.ѵя ік ГпгТкУРѵ» ік. і»*
,%

!і
•іі*

Т і ----

ГуйпдМошлейя *. . , . і' і/ . .. 
'•;зг]|: Р.аЗгоніиао . . І «• •■. і.

ѵ! !:• : і  і : - і іт б ѣ ; .
I • Й! ; Л , ’ ::

І-Ѵ іьі_ _ -у : В лагочин |е_  V] у ч а с т к а : ^
'■ ЗіѴяГ ІйтЛоУскаи . ' . Ѵі:

ВО I Чо|)смхоп'".кап . і .
ВТ 1 исмнчяорѵкяя . . .| . . . . .  .
8Н I |і<»С,ІПІ|ОііІц«р<>К.'Ш . .1 . . , ' , і .  .

іВУ-'іі' і (фо;ШЧ*Т*:ЬлыД{/і»і ог..' .".
••'••ІвІ'Ь Кі«Т.і''тІінт(і>і«н>|)>ідскйі̂  »». . . .;:.
р*41'||: КооМдаціиііоЪркіиі . ;Г,< . . . . .
|_ТАтгіі5й«*К:Гн .*;. . І  у;;.
;'-ЫЗп 1Силіі6|шнослазн:ка}і .} ц.. . . .•_■ •
** ТІ'КгріііінмЛоіігісіиі .

•ІЗ' ІІ ДишУчЛ:іОк<уЬсі«я«аш і:!;. . .• .? .
Т.' і‘.’Ѵ "I і; и; 5.. ГГГ’ 5-
У  , • -і і .. 'и то п к .

•20 И —! —

;
т

(-,«•

1Д<•>

->  іі%  ! • :•] г,г

:!

6
,.в.'

ѵ » 0
132

Ы Ш і '
• 121 !п
. 1»: У

4Л.

у ч а с т к а : !
. ощжан .. ; • г. !>'; .! 

]>оІ «)і‘ло»ек:ѵ»і . . ! • { . .

• . •- •- ^ •
9»  ,  •  •  • • •  •

• •••с* ••

;»в ііігѴ <:« і '  .

Благочиніе ѴіІ” . а—;і~ * ----•Ш' .1 *:
Ноно-НлатпігІ-.іцои^клы . Л .;. .
І1игп;іі>(М<<‘к<)И . . | . . .
іВоиіКі'Чмужекяім . .. і >.• ■. 
еЗпІпѴДнш̂ ігіш . . і ■ •

• 521| Іі|і{и‘.Мі)іц)'()иск»и .
50-] ЦЬиіігОлскап •
'Й'| |ІІ ѴГІ1ІІШ0НПИ : . . . і.- .

і^оЫл РГчіМ2«-К:ііі . . . . . » . ;  . . .
Ь»5КІ іБв.ііЛіе-ІІІіитіа'Кпя . ;.; . . ѵ. . .
"’ бТ'- ;Шха:Ріііи:ісиіі . . .. . .

(В:Ь.,и;.*коч).'ровдісіиь .5.5. ли.’ . .
іЧ/ірШіі'от-.кпя • • *ІГ • *». • і. • • • { •
:НЛп«БЯі.сь':ін ыа Тоіми . .
НЪ}Лісііі (іісллд'і. . !. . *.і . л-ѵ . .

ІЙ’і]__іМЛіМріѵроиѵкая . ;. . . Іі.у .
”  ТУЛГ'-І^ гггптг^пс.'пгт'г . . ;• т . ' ѵ :  - г  г 

(Нд| (•Ѵ|’«,яІлиЬказі'';:. . •  . -V:-. ., . .*•*.
ѵ-кая . .

< * .-за:

Ой |! ІІЗБрииис.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .ПГі ІЛсСпінсьсіінігші . . . . . . . . . . .іСоисріоішкіш . . . . . ! . . .
. іІСуи.міічіпи-кйіі . ;. . ;,У‘. . . ;*• . ^  Цроойриисоііопиісіія . .>

-■ • . ̂  II * * * * ш  ш п. . . .« А** і;;.
■ і М!:'••И і'1

; : ИТОГО .
_ . !I, «*і:

•*•'-)! і - Т  ^ Г ~ ' ; 7  " Г "  V "  4 , У ~ ............ 1
* Рпддеискаи .< . . .  :л . р.-

!•

з.Т*. . .44 
8..-Ч». .77 3 ; (Н> —
З' аіГ 77 .1

17(і
.Г»

Щ У
■ .0 
■.о. 10 

Г)

•Д;

1&І!'С*2"

. А **• !"•». 
2 0
45 о

ЙО

.1 5  иі\.
. Х » М

2 2 4 ' кН1*

20
1313•Мз

21? ЙО
1782:11

* • 4

8Х
Вг 2
7 2

320 88

13 
2І 
13 
.15

гтя

Й«.

Й |
&

»г
•ф  •

ч ж
* •  • 

•  . ы Ш . Й? КПЗ.
.  .  .

• V •
•

.

15 _ _ 13 ш 182
.  -1 •1 — 1Г> оО 03

СП

:

Ш  &
;•} у  Я .

4  .** 9 :;>
. д .•>

ш

і 
і

. і. і.

. З'ЧіЯгі.сѴ.
1 *г II %і'±  !..

«• і *

Ш  ~

■ '  і
* ')•> I ^• ТІ І :Й .22 • ].>о ’— І-.

к
3’
5,

I
3 
К 
1 •

— 'I ЬЙ

1Й1 іІО 
101 72 
188 72 
143 І72 
13У.-І72 
Ю3;.і̂ 5 
62 ^72
‘Лд.лйО
84 лЗО 
І^йО

йО1
—Т - 13 І72 

13 7-4
-I;.. № 
—и ІЗ,
Щ '■ }?■'

- о  13
"Г,; .«.ІІ'Л,

10. г’.р .і-іД,
•’ ‘таи М3• • • 

.8

2
2

|и<( «іпы!
* I- :* В • 22 -I—і • --- ■!—4} ■■■' Ь? й. I. ,.-1 . 22 •!-{[■•••••• 1 -4 • 10. ІГ»

3  • й -
тді Іо
—Ч Ій 
—Г Ій
!> -Ч "  йУ

Ій? |й0 
Ііи; -72 1 
131 .«72 
Сг. .56

128. 72 
,82. 72 
М ф і  { 
'ЙГ.ЙО
173,
;з8;
п і

!$<:

% •
83
37
37
37
32»
ЗН.

!оз \ 1.31)7я- г~1 ' 314• • • •• • • • • • • ч!.«■.«•
. й—ж ••* *. .

'
!.• : : I

щ :
«-.■»
.И»

72
ЙО
72
ЙО

ЙО
50
ЬО
)0
Г.0
оО

5(5
ЙО
50

44

Ю

і

I

і



- 1 8 4

Наименованіе церквей.

Ко
ли

че
ст

во
пѵ

до
ъъ

.

2 Іо О
.2  я 
*X :я
а і

1 *
•

*
6> 1 в-4 К

ИV Сііа
| < 8 ‘ * 

Р з& к В
С

Е
ГО

.

Руб. ,К.і Рѵб. К Руб. |К. Руб. К. Руб. ІК.

71
72
73 
71
75
76

Екатѳри но-Н икольская...................
П узивовскон......................................
Александро-Невской..........................
Вѳнцслепская.....................................
Мнхайло-Семепоиская.......................
Головинская . . . .......................

ИТОГО . .

Благочиніе IX участка:
Градо-Хабаровскій Соборъ . . . .
Алексѣевская часопня . . . . . .
Градо-Хабароиския Иннокоптіопск.
Вятская.................................................
Д озе-Тропцкая..................................
БуруклпскШ и р н ч т ъ .......................
Дожневская .........................................
ІІпколо-Алокс.апдровскан................
Каязе-Волконскпи ..........................
Свѣчинская .........................................
Восторговская . . ..........................

ИТОГО . .

Благочиніе X участка: .
Ймннская.........................................  .
Тихоновская .....................................
Ѳеодосісвскан ..................................
Саровская ............................................
Паптелонмонопскгя .
Гоголевская . . . .
Срѣтенская ...............
Котольнопская . . .
Картупская . . . . . .
Введенская . . . . .
Тамгппская . . . . .
Вольшѳ-Снлаиская..........................
Ракнтяішская . . .............................. |

ИТОГО . .

Благочиніе XI участка:
Покровская..................................• . .
Нижне-Тамбовская..........................
Мирішіскал . . . . ' .......................
Болыпо-ІІиханлові.-кая
Софійская......................
Д риохотскпя...............
Т ы р с к а н ......................
Горинская ...............  .

« • і
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109
ПО
111
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{

113

ш
116
116
117

.118
119
130
131 
122
123
124 

|125

126
127

і 128
129
130
131

132

133
134
135

Богородская ; ...............
Возпесѳпская ...................
2-іі Принтъ у  тунгусовъ
РоЖДеСТПѲВСЦАЯ . . . . .

. . ИТОГО ... .

Благочиніе пріисков. церквей:
ПоходвоНиколаовокаи у тупгусов 
Походная Инаокентьенская . . . 
Походи, у туигусопъ па Нкманек
ОШЛШСІШИ.....................................
Ново-Покровская.......................'.
Усть-У млокаискаи............... .

• ‘ ИТОГОѵ

Желѣзнодорожные разъѣздные 
принты:

Станція Магда гая и средней части
Амурской жол. дор 

УиСтанція Ушу му но. 
Станція Инъ . . 
Стаація Пажкопо

ИТОГО .

3
4

-

11

: ИТОГО . .1 :.2Н

Благочиніе X II учасѴиа:
Грпдо-Николаопокій Соборъ . . • . Д -30 

• • ИТОГО . ѴІ . 30
. • I • • ,

Благочиніе X III участка:
Казакова чѳлскоп ..............................
Коалопская ............. 2 .20
Беш оконская......................................
Переяславская . . . . . . .
Б п к н н ск ая .........................................
Г еоргіевская ......................................
Полеты пнская.........................
Лермонтовская . ' ..........................
Капнтонопскал......................... ,.ѵ ,
Дормндонтовскяи..........................  .
Мпхапловская . . .  . . ‘. . . . . . 
Свптогорскан . . . ..........................

027 36 201 72,1 803

600 —1 20 -  I 141. 50; 720

000 ~! 20 -  •• .40 ГЯ)І 726

23 20 517 -11 22

•. 8 В О Б  Г О . . 

Подлинная за надлежащими подписями.

20 140 80 .13
0 ... 132 — * 10 —1 24

12 . — 201 — 13 — 23
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(581 *13882 1. 950 _ 2101• 1

148 |72
11Г> !о(і 
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20 *б(> 
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Журналъ № 22.
- ' •" : 1912 іода, . іюня 15 дня. .

Съѣздъ СЛУШАЛИ: /Прошеніе эконома Епархіальнаго 
женскаго училища священника Павла Ушмарова, отъ 12 сего 
іюня, коимъ онъ проситъ сложить съ-него 100-.р.г выданные, 
впередъ въ жалованье за агірѣль мѣсяцъ бывшему препода
вателю словесности и литературы г. Баронов/, РТЧИСЧЗПН.ОМУІ 
отъ занимаемой должности съ I апрѣля.

- Справка. По • должности.' преподавателя ...словесности -и 
литературы Епархіальнаго училища, какѣ ‘это видно изъ от
чета объ исполненіи смѣты 1911— 12 гКі.остадіроь не исполь
зованнаго кредита, съ 1 апрѣля.:по. 15 августа. 1912-Г,-! 195 р. 
ПОСТАНОВИЛИ: Выданные въ жалованье: о. экономомъ пре
подавателю Баронову впередъ за апрѣль мѣс...с,. г, 100 руб. 
прцсить Совѣтъ училища, выписать въ расходъ 'по' ст.' лицъ 
упрапленія и служащихъ изъ- остатка 195 р., оправдавъ .ст.; 
расхода роспиской Баронова, выданной . имъ .о. эконому .вт* 
полученіи имъ этой суммы. : У

. Просить Совѣтъ училища рекомендовать о. эконому на 
будущее время не выдавать жалованья служащимъ лицамъ 
педагогическаго персонала въ училищѣ ранѣе 20 .числа каж
даго- мѣсяца,-а -еъ Баронова іОО рублей взыскать.

На семъ журналѣ резолюція Его'' Преосвященства, отъ 
6 ‘ іюля 1912 г. за № 2108 послѣдовалаь'такая-кУТварждаетоа.

, • • • •< Е . ‘ Е в ге н ій » -. ■*■'

» /

• И V •* .!;•*1Журналъ К» 23-й.
. Н  '  •  •  . « ! • % • «  * • .  ,  *  • *  Г -  •

: .• •; *-• 797-2 лда, іюня 75 дня.

Съѣздъ слушалъ докладъ К о м и с с іи ^  обревиздваиіюілШ- 
нежныхъ суммъ и имущества Епархіальнаго"ЖЭД&каго учи
лища за 19и /іа учебный;годъ. « ‘ И-',-*.’- • V '
і ПОСТАНОВИЛИ: докладъ по ревизіи отчета'  по-',Ег.архі|- 

альному .училищу .за 1 учебный. годъ признать- Детально 
разсмотрѣннымъ. Комиссіею; чѣо-же. .касается.отчета за І9 10/п 
учебныйтодъ, то Комиссія* таковой -детально не• ‘ провѣрила, 
за краткостью времени, ввиду поздняго его представленія,
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..■Сортомъ училида.рь (;>ѣда,..;р.оч^іу С>^зд:ь,и. подааегъ 

...детадьн^: радс^р^ѣні'^, отч.ета ,поч ср,цер?канію .Епррхіалркаго
9»іШч§.'«%,маад»я«а (& ІІ9 'Ъ і  ^д-ь будущему

ігГН%;<^й^.ЖУРНа/!^ і-|^9 і!? М Ія  Его Преосвященства,, отъ 
.->6 ііоляу,,1912. г{,.за .,^ , 310(9- послѣдовала .такая: Утверждается.

: . : / М !  •-</ о ;  ■• і і і ѵ ; ,  ■ > : . • . < •  Е- Евгеній.

г, Въ Епархіальный Съѣздъ ідуховенства; Благо-
€1»КИ•• . */ЬТі! І'ЛІ Сі 'вѣіценсной Епархіи. I}. -.«а . ....

ІМ'ДіЦТ Л!Т‘> !і »>!• і»:' >*1 <'.; і ІІХ,;;:.ОЧ = І I і >і Ч* !*КІ•»/.
КоЛі Г . І К :  < \У :.іГ  .ІЦ, ЧГ:! ЛНЫѴ.;

чета Благовѣщенскаго Епархіальн.
О Г-'.^Ѵ И .; і Х ’Г Іл » !! «ГН І '  -Ь- '!>Ѵ • Ж енскаго Учйлищ'а ѣа >1910^11 ‘-и

■: р*.і»С г- і !. х . І Й Ч 'Г І ?  у,чебн. г ; р . - ) і о  !
.І І : ...ЧПІІІ «ѵ ;0І<»5!.ІІ‘ ! ’5 )  о  К  Л  а д ®. ' • ■

Комиссія по обревизованію отчета БлагоЬ%щенск..,Ёпархі-
альн. Женскаго училища, за 1910— 11 и 1911— 12 учебн. г.г.

■■ «ТгЛЪ піі.і!- ЛУ.М*. ' д г .ѵ  • /  . -. ':» .. /  XVIѴ-1 • / I  і\>
% ІЛО'ТМ І і и ф  А<П«! П Л П П Л 'Г 'І Г И І 'Г І  Г  і  Ч* П II \ I П Л І/  ІІО па  4 Л  п м і і \ і/ л і  і п і  Л і і»а«<по,^сть  ,ймѢе^. .прйД5^вй^И, 
училища за истекшіе учебные годы и свои соображенія по
вопросу отчетности и содержанія училища.

:и .- .ін » о к  у ; . *• іѵ:-ѵи-Л:'і«ѵ?. «/п* щ г -і- ѵи. , . и л о ш ;  «ѵи
Съ і-го ноля 19ТО года .по 1-е.іюля 1911 года поступило

41574 руб. 46 кпп.. оставалось къ этому времени наличными
деньгами 1640'руб. 83 коп. и Долгами 14000 руб.,; а.„всего
наличными 4321.5 руб. 29 коп.; израсходовано за это-же время
42Ѵ5& РУ& 22 коп.; въ\дстаікѣ нд#1 -е іюля’ І'9,11 года 2057 руб.

.. 07. крп. Къ этому-же. остатку въ. течете съ.1діюля. ]911 года
по 1 іюня 1912 года ̂ поступило .40642 руб. 55  ̂коп. и долгами

и дѵліащи, ,цр« г̂ . |Ріу ѴіГ .Д.-° . ) . ь ' Г  . ѴГ-(У)»(

- . , , Ф Л ? Р ^ 0 '« У . Д 0 Ч в : Ж Р ^ й г Т д а ^ ' • ФиРГ>-..',ІУриі,а и
О і № ѵ Ш  р у б ; , ,  .;•( ! '•.*.•• ^АѴЧ  И »• г.*і СЛІЧІ

Означенныя цифровыя данныя гірих(^д0г.расхрдньіхъ;.;книгъ 
інд«еъ::дѣйіа^вительиоетвю.;не соглаемы.;і1ры /разсмотрѣніи книги 
0,*;раехеГдА; із'а- 1910 у г о'Дъ' Э̂ ім ѣч ен Ы! сЛѣду-ю ы’де'е ?' б ы в і не й • ііб ̂ пи та - 

тельницф.учйлшйа*г^^аііЬв^Кйй,ш,Йб(пі1ііи|:іо « р 'а з а  жалованье

г-
въ суммѣ т20 руб., тогда какъ за указанное -времр ^й^ррла-



галось только 60 руб. Вѣдомости расхода утверждены Ёго 
Преосвященствомъ по журнальному представленію Совѣта 
Училища, который и озаботится, чтобы указанные излишне 
выписанные 60 руб. были возвращены, по взысканіи съ ви
новнаго. Эту неправильность нельзя отнести къ злоупотреб
ленію, а къ небрежности веденія приходо расходныхъ книгъ, 
которая проглядываетъ за время до декабря мѣсяца 1910 года. 
, ѵ Комиссія, по обревизованію отчета училища считаетъ 

долгомъ обратить внимаіе о.о. депутатовъ на нѣкоторые, 
чисто бухгалтерскія промахи по веденію годовой отчетности 
училища; напримѣръ: жалованіе выдается впередъ едва не 
за 2 мѣсяца, счета выписываются въ расходъ несвоевременно 
и нѣкоторые изъ нихъ не оплачиваются гербовымъ сборомъ, 
по суточнымъ табелямъ не проводится нѣкоторая провизія, 
и проч. мелкіе промахи.

Комиссія находитъ нужнымъ, чтобы въ приходо-расход- 
”  ныхъ книгахъ при записи суммъ обязательно ставилась ссылка 
‘ на журнальное опредѣленіе Совѣта и утвержденіе Его Прео
священствомъ и разносились суммы по статьямъ смѣты, чего 
въ настоящее время нѣтъ, что затрудняетъ дѣло провѣрки 
й усложняетъ работу Комиссіи.

При провѣркѣ смѣты расхода по содержанію училища 
оказалось:

по ст. 1 — на содержаніе лицъ управленія, учащихъ, во
спитательницъ и проч.' служащихъ ассигновано Совѣтомъ 

■училища 12940 руб., а израсходованнымъ оказалось 11716 р. 
50 к ,  осталось отъ смѣты 1223 р. 50 к.;

по ст. 2— на содержаніе начальницы, воспитательницъ и 
воспитанницъ пищею ассигновано 11200 р., а израсходовано 

' 10990 р. 81 к., осталось отъ смѣты 209 р. 19 к.;
по ст. 3— на содержаніе воспитанницъ одеждою ассигно

вано 3800 р., а израсходовано 3351 р. 26 к., осталось отъ 
■ смѣты 448 р. 74 к.;
. .. по ст. 4— на содержаніе письменными и рукодѣльными 

принадлежностями ассигновано 400 руб., а израсходовано 
326 р. 45 к., осталось отъ смѣты 73 р. 55 к,;

по ст. 5— на содержаніе дома ассигновано 4206 р., а из
расходовано 4899 р. 05 к., по этой статьѣ перерасходовано 
493 р. 05 к.;
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' По1 ст. 6̂ —на Содержаніе библіотеки и физическаго1 каби
нета съ кабинетомъ природовѣдѣнія-ассигновано-200 руб., а 

г израсходовано 263 р. 65 ' к., перерасходъ 63 р. 65 к.;- 
і:/ • по ст. 7—на содержаніе канцеляріи ассигновано 725 р., а 
• израсходовано 605 р. 65 к.; осталось отъ смѣты 119 р. 35 к.; 

’,і; 1 ■'по с т . '8 —на содержаніе больницы ассигновано 930 р., а 
' израсходовано 766 р. 34 к., осталось не • израсходованными 
*г 163* р. 66 :'К.; ‘ * •' - ' • -'"ѵ •

* 'по 'ст. 9— на выдачу жалованья прислугѣ ассигновано 
• 2603і:р.:,: аі-Израсходовано' 2351- р. 45 к., осталось отъ смѣты 

2Ы 1 р;'!55’ к.; : : '"■ • ■ ! '
' по! ст. :10—на обзаведеніе ̂ училища ассигновано: 400 р.-, а 

*• израсходовано 261 р. 92 к.;-осталось отъ смѣты 138 р. 08 к ,  
■по сТ.! 11‘- на учебныя пособія ассигновано 550 р., а из- 

■расходогіанЬ 526 руб. 72 когі.; осталось неизрасходованными
"'2 3  руб.'28 коп;; • ■ • ' ...........  ’ '

• •' по • ст. 12—на экстраординарныя расходы ассигновано 
100 р., а израсходовано 13 р. 75 к., осталось 86 р. 25 к;;

: по .ст. 13 — на ремонтъ бани и .разъединеніе водопровод
ныхъ трубъ ассигновано 500 р., а израсходовано 495 р., 
остатокъ 5 р ; '

по ст. 14— на остальной ремонтъ училищныхъ зданій ас
сигновано 450 руб.> а израсходовано 445 р. 44 к., осталось 
отъ смѣты 4 р. 56 к.; • • . •

по ст. 15—на выписку книгъ для--пополненія учебной 
библіотеки ассигновано 500 р., а израсходовано 472 р. 56 к., 
осталось отъ смѣты 27 р. 44 к.;

по ст. 16— на уплату долговъ прежнихъ лѣтъ ассигновано 
800 р., и израсходовано 8.00 р, и ..

по .ст. 17 изъ .сверхсмѣтнаго ассигнованія израсходовано 
3213 р. 74 к. Расходъ этотъ отнесенъ къ сверхсмѣтному ас- 

4"  сигнованію въ виду того, что на предметы, вызвавшіе этотъ 
расходъ, не было соотвѣтствующаго ассигнованія. Въ этомъ 
расходѣ, между прочимъ, значится 408 р. 56 к. на дополни
тельное вознагражденіе преподавателямъ йзъ 500 р. ассигно
ванныхъ Св. Синодомъ и записанныхъ на приходъ училища 
въ ст. подѣ’ № 191. Что же касается уплаты долговъ ;преж- 

,і:нихъ лѣтъ, на 2200 р. сверхъ 800 р., каковые значатся *подъ
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:*ст.• 16, то ;эта уплата произошла ^слѣдствіе .значительныхъ 
поступленій на .приходъ училища въ концѣ отчетн^гр года.

При .провѣркѣ имущества училища ,вниманіе ..комиссіи 
было, обращено на состояніе платья и одежды ученицъ,' ко- 

-.торыя найдены въ удовлетворительномъ состояніи, но в^е-же 
.- таки необходимо зачесть изъ верхней зимней оде>кды не 
•цменѣе;30 пальто; .изъятыя- изъ употребленія вещи..слѣдовало 

бы продавать, о чемъ оповѣщать скупщиковъ старья.. Въ на- 
омст;о;ящее. # время наблюдается, чго покупка матеріаловъ на 
. . .одежду .и обуви поручается Совѣтомъ училища единолично- г.

Начальницѣ и, по изготовленіи вещей, все свидѣтельствуется.ею 
Ѵі едицдличнр; находя это ненормальнымъ, комиссія полагала-бы, 
•^что изготовленныя:вещи.должны быть принимаемы обязатель- 

въ присутствіи; чдена;.Срв,ѣта отъ духовенства епархіи. 
ш ѵтпДъ^ заключеніе настоящаго. доклада.. Комиссія це .можетъ 

обойти молчаніемъ замѣченныхъ ею дефектовъ въ -восгіита- 
( ( Тельномъ отношеніи. Видимо, со . стороны воспитательницъ 

мало надзора • за. дѣтьми. . ... ... .. , .. #. . ..

.и

* • Предсѣдатель Комиссіи, священникъ А: Шабашевб.
. лі - •• !т: . т; •' ;. . «* • • • . .  . п . .-*«• : /к-.*

священникъ Димитрій Куликовб.:.. і  л •••глѵло 
священникъІоаннб Кипарисовб. у  ; д-• •

^ ч л е н ь г* - ' с в я ц ^ н *0'|-к ъ 'Н и к и т а  В ц ц у л н ,: ! - .
священникъ Павелб Кизнерцевб. ; •:іг •
священникъ П< Марковб.^ < г
священникъ Филцппб Ушаковб. • ; .:і ..- Г> Д

! " і

і ;ѵ* . і . . у
оі?і>:с;.:і*' ■«: г: *  « I •«М

| /  /ІЪ МЖурналъ 24-й,
' " ■’ * *••• 291$ ібда; іюгія ’І дня.

Ѵі.» і * ■ ; . * ' - • * *  | 1' | ' » . | і ; (' .. ' *; • . 1 .* • • V
(і. Съѣздъ СЛУШАЛЪ отношеніе Совѣта Бла/ювѣщенд<аго 

Дпархіальнаго Женскаго Училища отъ 11..і'іоня с. гг,за.№г.95, 
^...р несеніи со. счетовъ числящихся .училищу... неАбИ^.К'Ь:); за. 

. священникамъ Е. Соловьевымъ : 48С(.. руЙ., і;за ,.^иію^^<омъ' 
., Венгромъ (умершимъ)—:245 р.. бывшимъ псаломщикомъ. >1}уб- 

#. ринымъ 6р руб . , за. воспитанницами сиротами А. Ряза^о- 
,: ‘ ..ДРЙ 220} руб.„и-,ІР-4\Будниковр.й^ 120 руб. -Эт# ^д ри м ки ,м по
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мнѣнію Совѣта, я^ я̂ ю^ въ .̂смьіс/іѢі --полученія ихъ, совер
шенно безнадежными, наЬраснб утруждающими лишь Со
вѣтъ $№ЙаЛНёренйІ^іваніемъ этихъ недоимокъ изъ одной

ШЬДОЛГООТИ1 ВЪ•'ДРугу.ЮіГ.51 гН’.Л!«!•/;! ; *
ю і• ?Я©СТ&НѲВіИЛк): означенныя,. эыше :нецоиіЧки;:еложить, 

какъ, дѣйствительно, безнадежныя,, въ смыслѣ ихъ полученія. 
утѴоо Нас семъ.-.журналѣ' резолюція Его Преосвященства, отъ 
,г.6:ію;лія-;'.19^2-.:грда заі 21 ДО-.. послѣдовала. такаяі.-^У^вср-
о!ЖДаетсй/;^ѵ;^/^///й>>.л,::гг. .:-:ч 
ум*>о:л сшй п!!і і*йѴ!-:-ѵі« о !.ѵ: " Г . . л , . .
• N^10=;лѵ::о‘ Журналъ № 25-й ,- і-  .

’ ’ '1912 юда,' Ь'онп 16 дня.
Ѵ .^ з д ъ  С ^Щ А Л И  прошенія священникош, села Кон- 

| Г.с+г̂  н. т(і'і н о і; р гі’і  6 в к й о! Іо а н н а Кйиарисова и села Черниговки 
“ о. Павла Маркова и гісаіюмщика с. Бѣльско-Троицкаго Васи- 

лія Гаврилова о принятіи по одной изъ ихъ дочерей обу
чающихся въ Благовѣщенскомъ Епарх1а;іь;н6м;ь Женскомъ 

“ ‘Училищ ѣ ніѵ' полное казенное содержаніе1;*- ПОСТАН'бв.ИЛИ: 
просить Совѣтъ Епархіальнаго Женскаго Училища ввиду 
имѣющихся вакансій удовлетворить просьбы вышеуказанныхъ 
просителей, при чемъ первой кандидаткой считать дочь свя
щенника Марковзіі4>ёХктисту< ■

рщі* журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ
С іюля 1912 г. за Л« 2111 послѣдовала такая: «Утверждается.о ѵ Я . и : ?  >*<•;< » .• *:»• ; ••і,-.-.» •; / .? ,

Е. Евгеніи».
.Г5*;:!.; ѴУі :■«■'. •Пг-.г- > .. іл .:кі

и' ^ журналъ ѣ  26-я. •
. Н і ѵ . п п и  :п .ѵ»  І і ! І ! : ѵ Г ( . " !  . : »  , 7  * М : < №  І * НЛ І$ ! $ №
і \\ I/,:Съѣзда,.имѣлъ сужденія о .ежегодномъ созывѣ Епдрхіаль- 
г. цэсО'!&ъѣзА<я|!ду:Х.О;Венет/?а,; П.ОСТД ПОДИ 11И\, просить. Его, Прео- 
;; ^овященство $#<9годцр .созывать...Епархіальный съѣздъ. духо- 
•г.і в.енсті8а;;в.Ъ|;Г,ор,- фдэддеѢщенскѣ дляразсмотрѣнія врпррррвъ 
л. •каеаюідиіхдячі.Ёп^рхіальнаго женскаго; .училища и. вообще 
-О .^У^орОЧ^Т»^ „п  .. »: • . |
гл: іиѵуМй'лШ \ь .;журналѣ,;:ррзрдірція.;Его, Пр^рсвяще^ства,;.<?тъ 
іііі влІЛряѴДЭДЗ г.ну»№ Ш %  г.рйяѣдрвада, так^ѵ.«Читано;.

___________
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Журналъ № 2 8-й.
1912 іода, іюня 16 дня.

Съѣздъ СЛУШАЛИ прошеніе кастелянши Благовѣщен 
скаго Епархіальнаго женскаго училища Татіаны Ивановой 
Першиной слѣдующаго содержанія: ..... ..

«Обязанности кастелянши по Епархіальному женскому 
училищу трудны, и обременительны и одному лицу ихъ 
положительно невозможно выполнить, а посему убѣдитеоьно 
прошу съѣздъ духовенства отнестись сочувственно къ моему 
заявленію и назначить мнѣ помощницу». ПОСТАНОВИЛИ: 
Отпустить согласно смѣты Совѣта Благовѣщенскаго Епарх. 
Женск. Училища на 1912— 13 учеб. годъ по ст. 9-й на наемъ 
1 й горничной съ жалованіемъ на круглый годъ по 10 руб. 
въ мѣсяцъ, съ тѣмъ, чтобы означенная горничная была бы 
помощницею кастелянши и находилась бы въ полномъ ея, 
кастелянши, распоряженіи.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 
6 іюня 191? г. за № 2114 послѣдовала такая: «Утверждается.

Е. Евгеній>.

Журналъ № 29-й.
1912 іда, іюня 16 дня.

Съѣздъ имѣлъ сужденіе объ удовлетвореніи депутатовъ 
съѣзда прогонными и суточными деньгами.

СПРАВКА. Журнальнымъ постановленіемъ V съѣзда ду
ховенства еперхіи, отъ 30 іюня 1910 года за № 15, было 
опредѣлено расходы по удовлетворенію депутатовъ прогон
ными и суточными деньгами отнести по равной части на 
церкви епархіи и принты по разсчету, каковой принять и 
на будущее время, а именно: суточными деньгами за время 
поѣздки депутата на пароходѣ, желѣзной дорогѣ и на лоша
дяхъ по 2 руб. 50 коп., а за время пребыванія на съѣздѣ 
1 руб. 50 коп. въ сутки; разсчетъ прогонными деньгами про
изводится' слѣдующій: по желѣзной дорогѣ и на пароходѣ за
2-й классъ, а на лошадяхъ на двѣ лошади, по 3 коп. на 
версту и лошадь.
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•уч { ' ПОСТАНОВИЛИ: 1) Разсчетъ прогонными и суточными, 
деньгами производить соглассно выше приведенной справки;

! изъ Журнальнаго опредѣленія съѣзда 1910 года, о, чемъ со-• •
: ставить вѣдомость обложенія церквей и принтовъ и прило
ж и т ь  ее къ сему. 2) Поручить о.о. Благочиннымъ согласно 

вѣдомости обложенія собрать съ подвѣдомственныхъ имъ' 
церквей и причтбвъ церквей и удовлетворить таковыми депута
товъ своихъ участковъ, а излишки отсылать тѣмъ депутатамъ,

. вторые не могутъ быть удовлетворены сборомъ по своему 
благочинію, а именно: по благочинію VII участка остатокъ' 
22 руб. 15 коп. переслать депутату отъ пріисковыхъ церквей 
о. Веніамину Скворцову въ г. Зея-Пристань, по благочинію 
|( у4. остатокъ 4 руб. 18 коп. долженъ быть препровожденъ 
депутату XII уч. священнику о. Леониду Тихвинскому въ гор. 
Николаевскъ, ему же слѣдуетъ остатокъ 42 руб. 92 коп. по 
благочинію V . уч.,—23 руб. 31 коп. по благочинію Ѵ(1 уч. 
И— 23 р .  96 к. по благочинію IX уч. Остатокъ 9 руб. 97.'коп. 
гіо благочинію ІИ уч, долженъ быть направленъ депутату! уч. 
священнику Іаннуарію Михайлову въ станицу Албазинъ* ему

• >)<е— 3 руб. 51 коп. отъ благочинія IV уч. Остальные ‘ отъ; 
сего уч. 30 руб. 44 коп. препроводить депутату XI уч. священ-: 
нику о. Сергію Лепорскому въ село Больше-Михаиловское,

• Приморск. обл. и остатокъ 51 коп. по благочинію VIII уч; 
Отправить депутату X уч. священнику о. Димитрію Бѣляеву

" на стан. Иманъ, Приморской области.
; . ; На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 

6 іюля 1912 г. за № 2115 послѣдовала такая: «Утверждается,
* . . . . • • .  Е .  Е в г е н ій » .  •
і ■ ■ ■ ■ ■

• і< I *
9

1 I
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В Ѣ Д О М О С Т Ь  ѵ\с
обложенія церквей и причтовъ по удовлетворенію  прогонными и 
суточны ми деньгам и деп утатов ъ  Епархіальнаго С ъ ѣ зд а  1912 г.

по благочиніямъ.
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.Г. .! ж у р н а л ъ  Я з̂ з о - й ;
•ііоіі С° -і •!!І . • .1

.:лК!
.іі •. і* .})

• І 9 і 2  іо д а ' • • п о  н я 1101х Ъ н я .

»*.,,-^ъѣш .і въ засѣ д ан іи  • своемъ. ъыадозндіченнаг.о ..*,числа 
.'ПОСТАНОВИЛИ: ввиду'бкончанія'рѣшеніявопросовъ йаМѣчен- 

Программой. съѣзда, (что. зъ № 1/5. 5лдгов.'Епар^.. Вѣ°д. 
;за гІ.91 2-й годъ),; утвержденной .Его Преосвященствомъ,-Прео
священнѣйшимъ Евгеніемъ, Епископомъ Приам^рск.иеді * й 
Ѣ дагбщ енскимъпочтительнѣйш е ходатайствовать ' пр$дъ 
■Егср Преосвященствомъ' о” закрытій засѣданій съѣздѣ ;

Журналѣ.' резолюція Его Преосвященства/отъ 
.ѣ-.іюля 1912 г. за №2116 послѣдовала такая:* «Утверждается.

Е .  Ё о іе н ій ъ і) ;. • .1 
Л

і -
м  , . і

О  Б Ъ  Я В Л Е Н І Я .
.ГТ"1

і . \
„•»*"« V і

к(ЫІ 'і

: ..Ѵ\ 1
• : (Москва, Никольская улица). ■ • •- *

. . . . .  •» •* . Г ! '  / И  . . .

.Книги Священнаго .Писанія, богослуж ебны я, церковно-историческія  
.і. »•••!.- і. и духовно-нравственны я. 4. I

[і . «.Житія Святыхъ на русскомъ Я8ыкѣ, изложенныя по руководству'Четьихъ 
Миней Си. Димитрія Ростовскаго, въ 8 д. л. съ примѣчаніями и пяобрпжевіяий 
и разиня ко въ нанятыхъ. Вышли въ спѣтъ 12 книгъ (.Сентябрь-Августъ): И' первая 
дополнитсльиая. Подготовляются къ печати вторая*и третья дополнительныя: книги, 
■і:,■ -.Е вангел іе  на славяно-малоруссномъ языкѣ; Чстворосваі/гелів я каждый 
.Нв.авиелиеіч» отдѣльно, въ ТО д. л.; то же отъ Матоея-и Марка въ 82 д»; на одномъ 
малорусскомъ языкѣ отъ .Матвея, Марка, у Іоанна въ 3 2  і. л. •
.« л * : . .Евангеліе Пасхальное на малорусскомъ языкѣ. .

Толковыя службы на двунадесятые праздники, съ приложеніемъ миней* 
пыхъ сказаній, ііябраипад* статей, объдсвіітрдьпих^ примѣчаній и потпыхъ пѣсиопѣ- 
вій, въ 8 д. л. цорков. псі.Ѵ.ъ кшгов. тт Ѵражд.' исч.’ с'Г» хромол. изображеи. праздниковъ.

Служба Явленію Иконы Пр. Богородицы Казанскія, 16 д. л. ц. п. 15 к.
Служба Пресв. Богородицѣ въ честь Ея иконы „Ѳ еодоровскія /1 4 д. 

л. церк. іісч., бум. 55  кои.
Служба Прп. Серафиму Саровскому съ акаѳистомъ, въ 8 д. л. церк. 

печ съ кииов., въ бум. 6 5  коп., колонк., I руб. 15 кои.; тоже 32 д. л. безъ кинов., 
бум. 15 коп., колепк. 3 5  коп.; гражд. неч. буи. 15 коп., коденк. 3 5  кои.

Служба Прп. Серафиму 8 д. л. ц. и. съ киио»., буи. 4 0  к. коленк. 9 0  к.
Служба съ акаѳистомъ Св. Равноапостольному Княэю Владиміру, 

съ присов. житіи его, 4 д. л. церк. печ. съ кипов., буи. 75  коп. паи. I р у б , 
колен. I руб, 5 0  коп.
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Служба на память Св. Іоанна Воина и Чудотворца, 10 д. л. ц. гц
бум. 15 кои.

..А каѳистъ  Прп. Серафиму, 8 д. л. круп. церк. псч. съ киной., буи. 30 коп. 
колсок. 75  кои.; 32  д. л. безъ кино» , бум. 8 коп.

’ Акаѳистъ Успенію Пресвятыя Богородицы, ц; п. безъ кпвов., въ бум. 8 к.
. Акаѳистъ Прп. Сергік) Радонежском у, 32 д. л. церк. печ. съ блноо'.,: бур. 

(5 р. кодсик. 35 к.; безъ кипой, бум. 8 к.; гражд. печ. буи. 15 к. коледк. 35  к. 
; Акаѳистъ М уч .А д р іан у  и Йаталіи, ц. п. безъ кпноп. въ  32 д. въ бум. 8  к.

• ; Акаѳистъ Блг. Князю Александру Невскому, ц. и. безъ книов. в ъ !3 2  д.,
ръ буи. 8 кои. . . . ; ,

'С лава Богоматери. Свѣдѣніи о чудотворныхъ икопахъ Божіей Матери, бум.
• 2-.'рм':кореш. 2 р. 4 0  к., кол. съ саф. кор. 2  р. 75  к., шагр.' съ аол. о б р '5 'р .-  ?

Праздники въ честь чудотворныхъ иконъ Пресв. Богородицы; 8 д. л. 
церк. исч съ кпп. п гражд. псч. бум. 75 коп.,, колеи к. I р б. 2 0  коц., крлсик. съ 
саф! н о р :: I руб. 3 5  кои., саф. I руб. 7 5  коп., шагр. съ золот- обр.'2 руб. 5 0  коп.

. Избранныя Молитвы и Пѣснопѣнія (всенощнаго бдѣшя, лнтуріЧп, Октоиха, 
Тріодіоиа, Псіітикостаріона, Аноологіона н молебиыхъ пѣній), иъ 8 д. л. ц. п. 
192 л. (384 стр.) въ бум. 50  коп., иъ коломсв. 6 0  коп., коленк. 85  коп., въ 
коленк. саф. кор. I руб. 2 5  кои.

Общедоступная религіозно-нравственная б и б л іо т е к а -58 брошюръ. 
Серія брошюръ духовно-нравственнаго содержанія. Вышло 26 брошюръ. 
На пути въ Іерусалимъ и въ Іерусалимѣ, бум. 3 0  кои.
Сборникъ религіозно-нравственныхъ стихотвореній, 4 д. л. гражд. исч. 

съ рпс., бум. 2 руб., коленк. саф. кор. 3 руб. 2 5  кои.
Синодикъ (Пом янникъ), 4 д. л. на плотной бум. церк. псч. съ кпноп. и 

гражд. леч.* 160 стр. 3 съ рис., бум. 75  кои.» колеи, саф. кор. I руб. 50  кои.
Сборникъ изображеній Воскресенія Христова и двунадесяты хъ празд

никовъ съ прялож. тропарей, хопд&кокъ, обьж иит. ѳамѣтокъ и потныхъ пѣсио- 
пѣиій, па 14 листахъ, въ папкѣ I р»б. 65  кои., иъ коленк. 2  руб. 15 коп.
. Московскі е Святыни и памятники: Историческія свѣдѣнія о Московскихъ 

Соборахъ, монастыряхъ, древнихъ церквахъ, памятникахъ и замѣчательныхъ зданіяхъ, 
4 д л. гражд. неч. съ 46 р и с , бум. 3  руб. 5 0  коп.

Л ицевы е С вятц ы , на 48 таблицахъ въ 12 красокъ— 14 руб. 4 0  кои. и 
ВОрвою краскою— 4  руб— ■ • - ' • • • • ■ ■

• Иконы отпечатанныя краскою и въ черныхъ тонахъ  на бумагѣ, ш» 
лотоѣ и шелку, цѣною отъ 3 до 70 кои. " .

Листки для духовно-нравственнаго чтенія, сод. ж итія снятыхъ, общедо- 
отуіі;- .объясненіе Си. Писанія,: ІІравоел. Богослуженія, церкон. службъ* пѣснопѣній, 
исторіи и симво.іпкп христіанскаго храма, исторіи и значенія церк. праздниковъ -И 
т. и. Цѣна съ кнн. 2 коп. за акз., I руб. «а сотою, 10 руб. за тысячу; безъ кипой. 
1 кои. за ока., 70  кои. за  сотню іі: 7  руб. па тысячу. -
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Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ы Я  ВѢ Д О М О С ТИ .
I кн гя б р я  №  1 7 . 1912 года.

О Т Д Ѣ Л Ъ  . Н Е О Ф  Ф И  Ц I А  Л  Ь Н  Ы  Й.

•к

СОДЕРЖАНІЕ: Внпііаиііо праиослпішаі'О духопоистиа.—Самая драгоцѣпная 
кппга для человѣка:—Среди газетъ- и журналовъ.—Извѣстія и замѣтки.—Извѣстія 
изъ другихъ опархііі.— * -  ‘ : 1 '! \  ' '* '

,|Ч Вниманію православнаго духовенства.
1) Несомнѣнно, всѣми внимательно слѣдящими за явлепіями со

временной жизни принимается, что нынѣ христіанскій міръ пережи
ваетъ самый тяжелый періодъ. Борьба съ ученіемъ Спасителя .и уч
режденной Имъ и Его апостолами церковію достигла всюду самаго 
тяжелаго напряженія. Къ великому огорченію искренно православныхъ 
русскихъ людей, и Россія съ ея народомъ и церковію вступила въ 
эту полосу всоохватившеп борьбы. Невѣріе, возбуждаемое мнимой на
укой п нарочито развращаю щей современной литературой, все болѣе 
и болѣо распространяется и принимаетъ формы крайне тяжелыя и 
угрожающія. Вражда къ церкви и'православному духовенству прояв
ляется часто особенно остро. И первое, и второе, вслѣдствін проис
шедшихъ перемѣнъ въ государственномъ управленіи, настойчиво'стре
мится вылиться въ устойчивыя формы закона, обязательныя для всѣхъ 
членовъ государства. Это съ несомнѣнной ясностію выразилось въ дѣя
тельности Государство п но и думы всѣхъ трехъ созывовъ. Дѣятельность 
этой Думы, и особенно третьяго созыва, показала воочпо, какихъ раз
мѣровъ достигло зло л чего православная Церковь должна ожидать 
отъ отой Думы. Въ составѣ членовъ Думы были представители всѣхъ 
классовъ населенія и потому враждебное отношеніе къ церкви и ея 
учрежденіямъ, пропиленное большинствомъ этихъ, членовъ, особенно 
должно быть поучительнымъ и по можетъ но быть предостерегаю
щимъ. Особенно опаснымъ должно быть признано стремленіе Думы, 
по составу своему разноплеменной и разновѣрной, с1ь одной стороны— 
подчинить Цо'рколь 'своему вѣдѣнію и низвести со па сіюпснь обыкно
венныхъ гражданскихъ учрежденій, а съ .другой —быть, руководите ль
вицей даже. виу^роніцц жизни Цоркни,—въ тркиэуЪ областяхъ/., какъ 
формы оя управленіи и вееію вообще .'строя—даже такія, і какъ • вѣро
ученіе и отношеніе оя къ другимъ •иѣроучеиіямъ; Проявляй'подъ 
мѳномъ вѣротерпимости полпоо равнодушіе къ Христовой
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Дума стремится внѣдрить въ сознаніе народное убѣжденіе, что для 
государства п жизнп гражданской всѣ религіи одппаково .цѣнны, что 
занимаемое Православною Церковію въ государствѣ господствующее 
положеніе даже вредно для высшихъ началъ гражданской свободы. 
Вслѣдствіе невѣрія, охватившаго большинство членовъ Думы, лвплось 
не мало рѣзко-враждебныхъ выступленій Думы противъ Церкви и ея 
учрежденій, особенно противъ церковныхъ школъ п ея многочислен
ныхъ въ нпхъ тружениковъ. Дума забыла всѣ труды, жертвы и заслу
ги предъ государствомъ православнаго духовенства па пространствѣ 
всей исторіи Россіи. Все это настойчиво призываетъ всѣхъ право
славныхъ людей, въ особенности же православное духовенство встать 
на защиту Церкви, ея ученія, па защиту своихъ правъ, заслуженныхъ 
беззавѣтнымъ тысячелѣтнимъ служеніемъ государству и пароду п вы
разить зто въ личномъ участіи въ выборахъ въ то государственное 
учрежденіе, которое угрожаетъ Церкви и ея пастырямъ, потомъ—въ 
наученіи пасомыхъ, кого нужно выбирать, дабы освободить Думу отъ 
лицъ невѣрующихъ, и въ третьихъ—въ выборѣ такихъ членовъ Думы, 
которые би были едииомысленпы православному духовенству.

2) Враги Церкви и православнаго духовенства непрестанно твор- 
цятъ, что духовенство не должно участвовать въ выборахъ и особен
но въ партійпой дѣятельности. Цѣль этой настойчивой борьбы про
тивъ дѣятельнаго участія духовенства въ современной политической 
жизни русскаго парода- ясна. Прежде всего, враги Церкви и государ
ства,—если бы исполнилось пхъ желаніе,—освободились бы отъ такой 
противодѣйствующей силы, которая одна, при развитіи всѣхъ предо
ставленныхъ ей средствъ, могла бы остановить торжествующее шест
віе невѣрія, разрушенія и дротнвогосударствснности. Потомъ—весь 
народъ въ зтотъ тяжкій критическій періодъ жизни своей, когда ви
димо происходитъ крупный переворотъ во всѣхъ областяхъ оя, съ 
уходомъ православнаго духовенства съ дороги, на которой сосредото
чена главнѣйшимъ образомъ борьба важнѣйшихъ началъ жизни, былъ 
бы тѣмъ самымъ предоставлопъ исключительному вліянію и воздѣй
ствію враговъ Церкви и государства. Далѣе, отдѣливши духовенство 
отъ народа, зти враги тѣмъ самымъ сдѣлали бы иорвоо чуждымъ вто
рому, т.-с. достигли бы того же самаго, что произошло съ такъ назы
ваемой интеллигенціей. Если бы, но дай Богъ, духовенство ушло те
перь отъ политическаго руководствовали народомъ, то павсогда оно 
потеряло бы авторитетъ въ глазахъ народа, стало бы навсегда ому 
чуждымъ, что особенно желательно иашимт» освободителямъ. Наконецъ— 
удалившись отъ дѣятельпаго участія въ современной политической 
жпзнп; оно тѣмъ самымъ само себя обезличило бы: въ немъ вырабо
талась бы постепенно привычка равнодушно относиться кт» совершаю
щемуся вокругъ. А это было бы такое пріобрѣтеніе для враговъ Цер
кви и государства, какого они при другихъ условіяхъ никогда но до
стигнутъ. . . . .
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3) Съ яемоньшсю настойчивостью и враги Церкви п гоСЗ'ДйрСТвй, 
и, къ сожалѣнію, даже иные изъ любящихъ Церковь и вѣрныхъ сы
новъ ѳя добиваются, чтобы православное духово пеню было безпартій
нымъ или внѣпартійнымъ. Что это значитъ? Это значитъ, что не нуж
но участвовать нп въ какихъ партіяхъ. Иначе—выходитъ такъ:— идетъ 
кругомъ борьба—борьба на жизнь и смерть'между пасомыми, вручен
ными для руководствовали пастырю, и при томъ по вопросамъ часто 
самаго высокаго религіозно-нравственнаго характера,—а пастырь дол
женъ стоять въ сторонѣ и на обращеніе къ нему той или другой сто
роны отвѣчать, это но нашо дѣло, мы не политики, идите, куда хоти
те! Но вѣдь Такъ могутъ поступать только люди безсердечные,—лю
ди, для которыхъ личный покой дороже всего. И такая тен.тохладность, 
такое равнодушіе должны быть чуждыми пастырю Церкви. Потомъ, 
неужели одно православное духовенство въ дни смуты въ умахъ и дѣ
лахъ человѣческихъ, смуты, грозящей гибелью чадамъ Церкви,—одно 
оно но должно явиться защитникомъ порученнаго сго храненію и обе
реганію святого дѣла! Этого не можетъ, нс должно быть.

4) Всѣ ухищренія враговъ Церкви, все лицемѣрное ихъ обере
ганіе (будто бы) Церкви отъ вступленія въ водоворотъ политической 
борьбы,—всс это свидѣтельствуетъ только о томъ, что они стремятся 
отстранить отъ столь важнаго дѣла православное духовенство и, 
конечно потому, что оно много можетъ сдѣлать въ защиту Церкви, 
блага православнаго русскаго парода. Поэтому оно должно приложить 
всѣ усилія, чтобы въ начинающейся предвыборной и выборной борьбѣ 
сооргаішзовать всѣ своп силы, направить ихъ къ единой цѣли, быть 
руководителемъ народа и, использовавши всѣ представленныя ему 
права, выбрать вмѣстѣ съ своими единомышленниками въ члены Д у
мы такихъ лицъ , въ вѣрности которыхъ интересамъ Церкви и ея 
учрежденій не можетъ быть никакого сомнѣнія.

Патріотъ.
— «*»-• •

Самая драгоцѣнная книга для человѣка.
Когда-то книга была рѣдкостью, теперь рѣдкость человѣкъ, об

ходящійся безъ книги. Современный человѣкъ такъ сжился съ книгой 
и приныіп» къ ея легкой помощи, что совершенно не можетъ вообра
зить, что сталось бы съ  нимъ, если бы онъ какимъ-либо чудомъ былъ 
лишенъ этой могучей опоры. Книга сдѣлалась частью нашей жизни. 
Питаясь духовно отъ молчаливыхъ друзей, скромно стоящихъ пи би
бліотечной полкѣ, всегда готовыхъ къ нашимч» услугамъ, мы дажо не 
ясно сознаемъ ихъ могучее вліяніе на пасъ. Цѣнность кннгп не ясна 
для насъ, быть можетъ, именно потому, что книга слишкомъ близка 
намъ. .
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Мысленно отдѣлить себя отъ книги, какъ бы отойти отъ ноя вѣ 
сторону и посмотрѣть на силу книги въ нашей жизни,—весьма полез
но и для познанія самого себя и для познанія цѣнности самой книги. 
Тогда сама собою выяснится и сравнительная цѣнность, отдѣльныхъ 
книгъ. А это было бы такъ полезно въ настоящее время.
Теперь на книжный рынокъ ежедневно выбрасываются десятки нови
нокъ по всѣмъ отраслямъ знаніи, особспно по литературѣ. Тіо успѣ
ешь оглянуться,—смотришь—какой нибудь вчера невѣдомый міру 
Шмелевъ выпускаетъ уже .,разсказы томъ 1-й“, что даетъ возмож
ность лредпологать появленіе и слѣд. томовъ.. ,,Собранія сочиненій* 
появляются съ быстротой горячихъ блиновъ на маелнннцу. Въ сюже
тахъ беллетристики—какая-то бѣшеная скачка въ перегонку за злобой 
дня, за скоро выдыхающимся моднымъ теченіемъ.

И читатель, желающій не отстать отъ вѣка, глотаетъ одну новин
ку за другой, пока наконецъ нс потеряетъ качественнаго- различія ( 
быстро налетающихъ все новыхъ и новыхъ волнъ этого литературнаго 
моря. ‘

Декадонство съ своими „блѣдными ногами*, революціонные, ос- 1 
вободительные сюжеты, пинкертоновщина крупнаго и мелкаго калибра, 
половой психозъ, половыя извращенія, мистики, богоискатели, искате
ли новыхъ словъ, новыхъ формъ стиха, въ погонѣ за новинкой цохо- 
ходящіе до подражанія Тредьяковском\г,—всс это съ шумомъ и трес
комъ несется на читателя, захватываетъ его, особспно молодое цоколѣ- • 
піе.. По литературѣ образуются вкусы, вкусы плодятъ литературу—и 
получается какой-то заколдованный кругъ, въ которомъ мечется чи-

• 2. і* •• і •- • * •
тающая публика.

Кинга начинаетъ цѣниться поскольку опа быстрѣе, удачливѣе 
запечатлѣваетъ злобу дня. Безотносительныя достоинства книги отсту
пай тъ куда то вдаль вмѣстѣ съ „старой* литературой. Отъмиогочтс- 
нія однообразныхъ сюжетовъ притупляется впечатлительность, требу
ется искусственное раздраженіе. Спросъ родить предложеніе, при чемъ 
часто но разбираютъ средствъ, лишь бы заинтересовать читателя.

II вотъ представьте, что этого читателя, зараженнаго литератур
ной горячкой, вдругъ останавливаютъ на нолудорогѣ серьезные люди 
и спрашиваютъ: вотъ вы читаете современную литературу, но, поло
жа руку на сердце, назовите тѣ книічі, которыя кажутся вамъ самы
ми необходимыми.

Подобную анкету сдѣлалъ среди своихъ читателей журналъ 
„Вѣстникъ литературы* (1910 г. кн. 10-ая). Желая составить списокъ 
„Универсальной библіотеки изъ 10’ книгъ*, но возможности удов.чот- 
воряіцихъ каждаго интеллигентнаго читатели, журналъ и предложилъ 
своимъ подписчикомъ и читателямъ,—„поименовать десять наиболѣе, 
по ихъ мнѣнію, необходилшхъ и наиболѣе им и  любимыхъ книіъ. >). і)

і )  Вѣсти. Литеритуіін 1911 г. кн. 12 стр. 322. _ . . . . .
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Число отвѣтомъ на анкету, какъ пишетъ журналъ, Достигло1 цн- 
фры 2080. Очевидно, анкета задѣла больную жилку современнаго чи
тателя,- поставивъ ребромъ вопросъ о сравнительной цѣппости’ книги.: 

•Результаты анкеты—-очень поучительны для характеристики все
го бурливаго моря современной литературы,

•'„Наиболѣе часто' повторялись въ полученныхъ отвѣтахъ слѣд. 
книги:

1. Б и б л ія .................................................................... ... . . 602
•> 2. Пушкинъ . .■ ................................ ■ . . 489
• 3. Эицпклоиеднч. словарь. . . ................................. . 412

4. ; Война п миръ; Толстого і 390 '
5. Гоголь • ...................................... . . .  /  365'•

• 6. Словарь Д а л я ............................ ••................................. ’. 345
'■ 7;; Гамлетъ Ш е к с п и р а .................................. . . . . .  290 '

• 8. Словарь иностранныхъ с л о в ъ . ........................ .... . . 178 м
9. Братья Карамасовы, Достоевскаго . . . . . . . . .  176

•" 10. Донъ-Кихотъ Сервантеса . ............................ .... 169
•• 11. Иліада Гомера . ; ........................ • . ' ....................• 150 -

>■ 12: Некрасовъ .................... ....................•. . . 140
13: К ругь чтенія Л. Толстого . . . . . . . '.  . '. .' 110 *

■ 14* Исторія Россіи . . . . . . .  • .............................у
16. Преступленіе и наказаиіо, Д остоовскаго ................ V' 90

•••• 16. „Капиталъ** Маркса : . . . '  1
17. Басни К ры лова.................................................... ' • . 80 :

•'••• >18.-„Міровыя загадки'*, Геккеля . . .  Ч . . . . .  . : >
- ■ 19. „Къ иознанію Россіи,,, Менделѣева I ' ^  '
• • 20. „Божественная Комедія**, Д а н т е ................................ ( ■' Ѵ:
•ѵ-21. ^Записки ТТиккплкскаго клуба1*

' 22; : Робинзопъ Кру зоо . . . ; . . . .  . ) ТТ *
23. 1001 ночь . . ............................................................. I 04 ;:
24. „ Фаустъ “ Гето . • .* .................................................... бб-

26. Три муш кетера................................ г -У/
Приведенный списокъ показываетъ, что современная'литература”-' 

съ своими» поисками' новыхъ словъ, формъ и мыслей еіде но ''зату м ^” 
иила:у читателя способности критической оцѣнки киНги;

■ Рѣшивъ назвать 10 лучшихъ книгъ, чититель указы пийТъ на Бп-^ 
блію, нспомшіоеп* міровыхъ учителей; мы видимъ издавна дороИіі' 
имена Гомерй, Шекспира; Сервантеса, Дайте, Гсте, Пушкина Д о с т о 
евскаго,-Гоголя, Толстого, Крылова, Некрасова, слышимъ имена тѣ хъ ' 
дорогихъ учителей, которыо даютъ намъ истинные и нравственно ч*4ѵ 
стыо ключи счастья.

А гдѣ же наши современные писатели? 1 "
») Талъ же стр. 332-333. .
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... . Гдѣ. ПІоло.мъ Ашъ, Айзмаігь, Вербицкая? і). .
... , Гдѣ чувственно пряный Каменскій, звонко-звучный Бальмонтъ, 

реалистъ Купринъ, измученный ц мучающій читателя Андреевъ, куда 
дѣвался даже самъ блистательный авторъ такъ нашумѣвшаго „Сани
на"? ,

Они нс лопали въ число жизненныхъ, искраткосрочныхъ любим
цевъ читателя, пхъ произведеній нс видно въ числѣ 10 наиболѣе не
обходимыхъ книгъ...

Не иодпнсаио-лп въ этихъ отвѣтахъ читателя своего рода прав- 
ствепнаго приговора современной литературѣ и но видно-лп .здѣсь 
зрѣющаго поворота вч> сторону нравственно эдоровыхъ основъ въ тво
рчествѣ .старой „классической" литературы? Дай-то Боіъ! :

Вѣдь далеко но вычерпано еще все, чему можно поучиться у 
этихъ старыхъ писателей и едва-ли правт> Арцыбашевъ, который, какъ 
говоритъ, любитъ перечиті.івать только собственныя произведенія, (къ 
сожалѣнію,—уже послѣ ихъ выхода въ спѣтъ).

Быть можетъ, къ удивленію нѣкоторыхъ первое мѣсто изъ 26 
мѣстъ заняла въ отвѣтахъ читателей—Библія, эта несмѣняемо вѣчная 
нравствепнип руководительница него человѣчества. Быть можетъ мно
гіе, назвавшіе Библію въ своемъ отвѣтѣ, п не читали ее, только сму
тно помня, что имъ разсказывали изъ Библіи іѵь школѣ на урокахъ 
закона Божія, но характерно уже то, что признаютъ значенія Библіи, 
называютъ ее и въ числѣ 10 лучшихъ книгъ ставятъ на . первомъ 
мѣстѣ. . . .

Считая голосъ большинства читателей за выраженіе общаго здра
ваго смысла, мы должны признать, что Библія среди всѣхъ книгъ ос
тается въ сознаніи большинства—самой цѣпной книгой для человѣка.

Еще поучительнѣе получаются результаты другой анкеты; пред
ложенной тѣмъ же журналомъ „Вѣстникъ литературы" въ концѣ 1911 
года (В. Л. 1911 г. № 12).

„Если бы вамъ предстояло отправиться навсегда въ пустынный край, 
отрѣзанный отъ остального міра, на необитаемый островъ или вообще 
туда, гдѣ исключается всякая возможность общенія съ людьми, то, 
пользуясь свободой выбора всего пяти кишъ, какими пятью книгами 
заиаелнеь бы вы на. всю вашу дальнѣйшую одинокую жизнь?". . .?•

„Анкета, говоритъ журналъ, суди по содержанію получаемыхъ 
редакціей отвѣтовъ, вызвала большой интересъ по только въ кругу 
нашихъ постоянныхъ читателей, по и среди лицъ, журнала но. полу
чающихъ н лишь случайно узнавшихъ о предложенныхъ нами вопро
сахъ. Участіе въ анкетѣ на ряду съ читателями, нс причастными непо
средственно къ литературѣ и наукѣ, приняли многіе видные писатели, 1

1) Впрочсмъ.'Всрбицкой въ зтой анкета посч-ш лінилом/ „Группа довита длѵл. перечнейвлл пъ 
лияотиоиъ листкѣ десять ромаиопі и повѣстей ИсрОшіноіг* (В. Л. стр. 321 . 1 9 П . кіь 12) Выходить, 
— только дамы оцѣнили тнорчсстно даны п какъ высоко оцѣнили: 10  иужиѣііииіхг человѣку киш ъ 
— суть 10  роаавооъ г-жи Ворфнцкойі . •. . ,
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у* *і6цы.ѳ, профессора, педагоги, журналисты и ир.. что придастъ полу*1 
чиннымъ отвѣтамъ особенный интересъ".>)

... Эта весьма остроумна» по замыслу и психологически вѣрно раз
считанная анкета еще болѣе выдвигаетъ вопросъ о сравнительной цѣн
ности книги. Въ первой анкетѣ досять книгъ, болѣе глубоко заііав- 
шпхъ въ созиаиіе, можно перечислить съ легкой душой) ибо всегда 
остается возможность протянуть руку па полку за другой книгой, не 
вошедшей въ избранный десятокъ. Здѣсь жо арнходнтсп сжигать за 
собоіі Корабли, лишиться духовной помощи всего множества привыч
ныхъ книгъ и выбрать изъ нихъ только пять; чтобы выбрать эти един
ственныя „пять книгъ па всю жизнь",—придется подумать и долго по
думать. Тѣмъ цѣннѣе, конечно, будутъ результаты анкеты. Апкета еще 
не закончена, но и теперь ужо выясняется вопросъ о самой цѣнной по 
большинству голосовъ книгѣ, съ которой .поди нс хотятъ разставаться 
на пустынномъ островѣ: „самое большее число вѣроятно придется, су
дя по полученнымъ до сихъ поръ отоѣталіъ, на Библію" 2).

Характерно по своему значенію и искренности приводимое тѣмъ 
жо журналомъ признаніе одного интеллигента объ отпошсиіи общест
ва къ этой священной книгѣ народовъ: „Я остаианлнвню свой выборъ, 
можду прочимъ, и на Библіи. Думаю, что многіе другіе сдѣлаютъ то
же. Но не хаижество-лп ото? Развѣ мы, люди интеллигентные, читаемъ 
Библію? Случается взять со въ руки, но читать!.. А сколько изъ насъ 
ее вовсе но читали! Тѣмъ но менѣе мы чувствуемъ ея величіе, ѳя зна- 
чепіе и называемъ со. И это, можетъ быть, нѣсколько смягчаетъ наше 
ханжество"*.•а). .*

•Сомнѣваюсь, чтобы можно было назвать ханжествомъ уваженіе 
къ книгѣ, снятыя сѣмена которой обычно закладываются въ чистую 
дѣтскую 'душу, а потомъ въ жизни затмеваются по пашей духовной 
лѣности. Но какъ бы то ни было, п въ этотъ разъ здравый смыслъ 
большинства очевидно рѣшаетъ, что самая цѣнная для человѣка книга 
—это Библія.

Таково мнѣніе о сравнительной цѣнности книги взрослаго поко
лѣніи, отцовъ".

Посмотримъ теперь на мысли по этому вопросу „дѣтей11, моло
дого учащагося юношества.’

Пользуясь послѣднимъ урокомъ предъ пасхальными каникулами 
я* объяснилъ'въ классѣ условія аплеты, ограничивъ число книгъ для 
необитаемаго острова тремя. Попросивъ принести чрезъ нѣсколько 
часовъ только серьезные отвѣты и при рѣшеніи вопроса дѣйствитель
но поставить себя въ положеніе пустынника, связаннаго съ остальнымъ 
міромъ только тремя книгами, я выразилъ желаніе (необязательное)

>) Вѣсти. Литоі итуры 1912 г. ки. 2 , стр. 52.
*) В: Л/1912 4о; 2. стр. 53.
а) Танъ ж е- с тр -  63. * •
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Видѣть и мотивировку въ отвѣтахъ. При объясненіи я намѣренно йз- 
бѣгалъ упоминать Библію, чтобы исключить возможность даже нагіо*-' 
минаніомъ повліять на результаты опроса. Юноши отзывчиво от
неслись къ дѣлу и половина опрошенныхъ дала мотивированные от
вѣты, у нѣкоторыхъ очень обстоятельные,. I ..г * :.,.

Результаты опроса слѣдующіе. 44 з’чеппка семинаріи въ возрас-- 
тѣ 16-19 лѣтъ пожелали взять съ собой на пустынный островъ слѣ
дующія КНИГИ. ; .11. . . .  . ■ . ■ •и м

... ... 1. Библія (33.) и Евангеліе ( б ) .....................• .................38 • •■.•!
::У'2 . соч. Л. Толстого ............................................. . • • 14

3. соч. Аверченко.................... . . . . . . ....................
4. Гоголь ',  і ^ У .

і 1, і  5. Лучшее соч. по естествознанію . . . . .  . і .
• І-6. Бромъ .................... . V . Ч : .
• ' 7. Пушкинъ . . . . •

8. Тургеневъ.. . . .  . д . .............• ...........
9. Рнбинзонъ ІСрузоэ....................... . . • • . . . .  .

10. Ж. Ж. Р у с с о .................................................................
‘ •■11.-Лѣчебникъ . . . . . .  І . . ..................... .... . . ;

• <... 12. Д о с т о е в с к ій ..................... ........................................ •. .
ІЗ. Смайльсъ
14.,.„Жизнь и трудъ", Омаіільса . . . .........................
15. Исторія культуры, Дрэпера .................
16. Ф.'іамм п р іо н ъ .......................................................... . .
17. Вольтеръ .....................................................

м .-18. Лучшее сочни.’ по астрономіи . . . .  . . . . .
■ -.і^чіЭ. Лучшее сочни, но медицинѣ .. .... . .  . . і

20. Камень вѣры, Стефана Яворскаго. 21. Житія святыхъ земли 
Русской, 22. соч. Сократа, 23. книгу съ золотыми словами „ІІовнай 
самого себнй, 24. Шекспиръ. 25. Диккенсъ, 26. В-Гюго, 27.■ Лермой-•; 
тові,, 28. Данилевскій, 29, М.-Печерскій, 30. II. Данченко, 31. Груздевъ,; 
32. Ключеискій, 33. Русская исторія, 34. Всеобщая исторія, 35. Натуръ, 
—философія, 35. Книги по хозяйству, 37. Агаѳоновъ, 38. Опытная ися-< 
хологія, 39. Гартманъ, 40. Полный курсъ гипнотизма, 41. Оскаръ Хѳгеръ, 
41. Со.бр, соч. но технической части,—получили по одному голосу-

Какъ показываетъ порсчепь, вкусы разбились почти но колнчес? . 
тву опрошеіщыхъ, что вполнѣ понятно при поустановнвшемся,: ещо 
духовномъ обликѣ юношей. Даже сравнительно большое количество 
голосовъ, собранное отдѣльными писателями, объясняется временными 
в.Дяніяші-—отчасти подъ впечатлѣніемъ недавнихъ событій (Л. Толстой) і 
пли свѣжимъ впечатлѣніемъ понравившейся книжки, случайно ропав-і: 
шей классъ (Аверченко; кстати: всѣ шесть голосовъ за Аверченко:- 
нрдангл только .въ одномъ, отдѣленіи опрошеннаго класса). . .. . ... ..и

..... Несравнимо сгь другими устойчивая и больщая цифра... падаетъ 
на Библію и Евангеліе.

Приходилось читать и слышать 6 недостойномъ пренебрежитель
номъ отношеніи семинариста къ св. Библіи, которая .яко бы ..служитъ
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ВДуДля всякаго употребленія, но по для поученія. Но вотъ посі’Дйоі 
ленъ вопросъ о*; сравнительной ;.цѣнности книги—?и къ нему юноши,;-, 
иовпдпмому, отнеслись серьезно,- и выборъ подаетъ всо на ту же Биб
лію. Пусть семинаристъ временами недоволенъ, что приходится " изъ , 
Библіи .много учить шшзуоь, пусть; иной разъ недовольный своимъ 
отвѣтомъ.*, сердито взглянетъ и на Библію, „виновницу" двойки, но на 
цустынный островъ первую книгу онъ всетаки боретъ Библію, какь 
„самую драгоцѣнную, необходимую, важную для вѣрующаго человѣка 
книгу".

„Человѣку, отдаленному отъ людей, невозможно безъ Библіи, какь 
каторяеннму безъ. Бога. Религіозный чоловѣкт», читая исалтирь, чувст
вуетъ /го,. что чувствую я при чтеніи пушкинскихъ поэмъ. Безъ людей -, 
певрльно .почувствуешь Бога",

Библію .берутъ ,съ „ербедо „съ цѣлью остаться человѣкомъ, кото
рому свойственно стремиться къ высшему началу. Она „раскрываетъ 
намъ цѣль .земной жизни, .помогаетъ бороться со злымъ ц; помогаетъ* • і
нахрднть истинное счастье, и также ободряетъ, поддерживаетъ и укрѣп 
ляетъ слабаго духомъ человѣка".

Ода „примиряетъ человѣка съ одиночествомъ14, придаетъ„ бодрость , 
и способствуетъ познанію.,Бога". Она приближаетъ къ Богу, тогда какъ, 
паукц;. еслц .нить ее небольшими глотками, отклоняетъ отъ Него".

. . . Библія .служитъ, „для поддержанія религіи и для самоусоворшен- 
стіщрія", она нужна человѣку, чтобы „онъ нс полъ нравственно"..., ;

. .. Биц^ід--„руководнте.чьлііца в'і> тернистомъ пути земной жизни, ВЪ:.- 
ней всегда, молено найти утѣшеніе. во всѣхъ, томныхъ случаяхъ земной 
жпуіц^,. она .«яшиіется ..утѣшительницей но .время почали».,,

.....В ъ  Библіи, какъ путеводителѣ жизни", „можно яайтп пищу
всѣмъ дущрведпіъ сторонамъ: уму, сердцу, волѣ". і . - • *.

‘Нельзя, думать, что эта апологія Библіи на искренне надумала, 
или навѣяна привычными фразами изъ учебника. Судя по мотивнр.ов-.. 
кѣ Библія, ц другихъ, книгъ, отвѣты составлены искренно (отвѣты пре.- 
дложеио было подавать безыменные), и па ряду съ вышеприведенными 
отвѣтами встрѣчается, такія записки: „Вольтер. Гартман. Л.ев. Т олс-, 
той"., или другая: „Я не взялъ бы ни одной книги, потому что приро
да есть великая божественная книга-. Въ ной лцю ю  .(зачеркнуто) всо, 
есть: и вѣра, ц. ліолфвь и нравственность и поэзія. И великая., книга . 
природы, можетъ конечно не каж дому (зачеркнуто) замѣнить инчтож- . 
ніш по, сравирдію. съ ней іпшжощщ"...

Закрдчиваю ирнводощемъ самаго полнаго отвѣта. „Полную;, рус-.з 
ско-гславяпскую Библію-;я взял/ь-бы съ собой .но двумъ мотивамъ., Воік 
перрш$ч>:, :&і.цецалъ.бы.;пч> Библіи рѣшенія міровыхъ вопросовъ. Доис-.г/ 
кзнался бьі .сам'ь. .смысла каждаго стиха. В?» этомъ отношеніи, необхо-.,;, 
дпма, ру.с.сдогславяисцая. Библія, такъ какъ  еврейскій и греческій;.; токг-і, 
схн в ъ , смыслахъ.; деыноцо .разнятря. Во вторыхъ: я ностародся Оы..уо%и
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тропть жизнь по Евангелію. Еще сюда я могу присоединить оДинъ 
мотивъ, а именно: я читалъ бы часто Евангеліе Іоанна и звучный 
слогъ и глубокое содержаніе доставляли бы мнѣ наслажденіе; но чп- *. 
талъ-бы я на славянскомъ языкѣ". 1 • . /• • '

•Таовкы мысли о цѣнности Библіи учащагося духовнаго юношества.
... . ■ . „В. и Ж .и ■ • .

Среди газетъ и журналовъ.
Одно изъ средствъ къ поднятію уровня богословскаго образованія 

Среди духовенства. Было время и сравнительно недавно, всего какихъ впбудь 
15 — 20 лѣтъ, когда всѣ три должности (священническая, діаконс-*ая и псаломщи
ческая) въ причтахъ большихъ селъ занимали и щ а. окончившія курсъ въ духов
ныхъ семинаріяхъ. Ь ъ  настоящее время подобныхъ явленій не. встрѣчается пе то
лько въ сельскихъ причтахъ, но и городскихъ. Теперь въ большихъ селахъ, съ 
дКухштатнымъ1 составомъ причта, не только діаконы и псаломщики не имѣютъ спс-' 
ціальиаго богословскаго образованія, но сплошь и рядомъ и второштатные спящей- 
ники пе обладаютъ мконымъ. Гстрѣчшотся даже и такіе двухкратные причти, въ 
которыхъ и настоятели не съ полнымъ богословскимъ образованіемъ. А про маленькія 
села и говорить нечего, тамъ всѣ б'-зъ исключенія священники пе имѣютъ богослов
скаго образованія и только въ сравнительно большихъ селахъ съ одиоштатнымъ 
причем ъ можно встрѣтить священниковъ, окончившихъ курсъ въ семинаріяхъ. При
чина подобныхъ перемѣнъ заключается въ томъ, что 15 — 20 лѣтъ тому назадъ всѣ 
кончающіе курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ спѣшили запять одну изъ трехъ долж
ностей причта и о поступленіи на должности другихъ вѣдомствъ пикто и пе помы 
шлялъ; теперь же наблюдается обратное: и «чти всѣ окончившіе курсъ въ духовныхъ 
семинаріяхъ, не говоря уже. объ академі хъ, спѣшатъ или поступ.ть на службу въ 
другое вѣдомство, или же идутъ для продолженія образоваиія въ какое нибудь выс
шее свѣтское учебное злпс сиіе. Что же побудило и побуждаетъ сыновъ своего вѣ
домства бѣжать отъ него въ другія? Причинъ къ этому бѣгству много и перечислять 
ихъ всѣ я нс буду, такъ какъ цѣль моей статьи совершенно другая укажу только 
главныя изъ ііихъ; а таковыми по моему мнѣнію,— конечно, оно пожегъ быть и 
ошибочно, -  являются: 1) матеріальная необезпеченность духовенства и 2) неирнг1' 
лядііый способъ этого обезпеченія: собираніе гривенъ и пятаковъ за трсбоисиравле- 
ніе и хбжлені• съ пудовкой по селу, сопровождаемое нарекаиіемь со стороны при
хожанъ. Тогда какъ другія вѣдомства даютъ достаточное, и опредѣленное обезпеченіе^ 
8а ко орое дрожать нс приходится, потому что оно ие колеблется оть урожая или 
неурожая или другихъ какихъ либо бѣдствій. Въ силу ли только что укав&няыхъ 
прнчииъ и л и  какихъ либо другихъ, но только окончившіе курсъ въ духовныхъ 
учебныхъ заведеніяхъ идутъ въ евщ еіш и.н очень въ ограпичсішомъ количествѣ и 
далеко иедостаточиомъ, такъ что за послѣдніе годы епархіальныя власти вынуж
дены были поставлять во священники лицъ, иеоковчпвшихъ курсъ богословскихъ 
наукъ, и въ настоящее время, какъ я п вышо указалъ, во многихъ приходахъ ие
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только пашей епархій, по я въ другихъ, священники по имѣютъ и средняго ■ 
сдопскаго образованія, а между тѣмъ нынѣшнее то время особенно и. нуждается въ 
образованныхъ пастыряхъ. Такіе пастыри, .при помощи гвоого богослоискаго. знанія 
я  черезъ посредство живой проповѣди, можетъ бы ть,.п  сумѣли бы. разсѣять тотъ 
религіозный ивдифферептнзмъ, который охватилъ не только интеллигентные классы, 
но н народную массу. Быть можетъ, въ недалекомъ будущемъ опять вернется,—  
и дай Богъ, чтобы скорѣе,— то сланное время, н о т  исѣ молодыя,, силы цашпхъ 
духовно учебныхъ заведеній пойдутъ снова на великое п святое служеніе пастырст
ва, а до того премсни епархіальнымъ властямъ много придется потрудиться надъ 
изысканіемъ мѣръ къ  поднятію боюслоискаго образованія среди низшаго духовенст
ва, чтобы подготовить изъ нпхъ достойныхъ кандидатовъ;на священническія мѣста. 
Впрочемъ подобныя мѣры уже с шествуютъ и въ настоящее время, а именно экза
мены для діаконовъ, ищущихъ священническаго сана, и предоставленіе о о. діако
намъ поступать вольнослушателями въ нослѣдніо три класса духовныхъ семинарій. 
Мѣра безусловно хорошая и самая вѣрная, такъ какъ дастъ будущимъ . пастыремъ 
изъ вольнослушателей все богословское знаніе, положенное ирограмм ю духовцыхъ 
семинарій, только нс всѣ діакопа могутъ воспользоваться этимъ нравомъ. Иной не 
можетъ воспользоваться этимъ нравомъ но многочисленности семейства, ..а другой 
вслѣдствіе матеріальнаго недостатка. Послѣдняя причина, пожалуй, главнѣе всего. 
Въ самомъ дѣлѣ, чтобы проучиться о діакону, особенно многосемейному, три года., 
потребуются но маленькія средства: вонервыхъ, нужно будсть содержать себя въ 
Губернскомъ городѣ, а го-вторыхь, свое семейство гдѣ ннбудг. въ селѣ, такъ какъ  
перевести и его на это время въ губернскій городъ не представляется возможнымъ. 
А разлука съ семьей въ теченіе почти трехъ лѣтъ,— тоже не маловажная урпчина, 
И идутъ въ вольнослушатели только тѣ о. о. діаконы, которые, во-норныхъ,, не об
ременены большимъ семействомъ, во-вторыхъ, имѣютъ матеріальный достатокъ и, 
наконецъ, въ третьихъ, тѣ, которые имѣютъ возможность пристроить свою неболь
шую семью у кого либо изъ своихъ родныхъ. Но нсс таки идутъ, а  это лваеніо 
очень хорошее, потму что дастъ богословски образованныхъ кандидатовъ на священ
ническія мѣста. Только кондидаты-то э и още въ будущемъ, хотя и недалекомъ, но 
все таки въ будущемъ, и при томъ не въ такомъ количествѣ, чтобы заполнить ими 
всѣ праздныя евнщ нничрекія мѣста. Пройдетъ, быть можетъ ещ е пе одииъ деся
токъ лѣтъ, прежде чѣмъ количество такихъ кандидатовъ будетъ внолиѣ достаю Чт 
ныыъ, а до тѣхъ поръ откуда брать канднтатовъ? Вѣдь потребность въ кандидатахъ 
на священническія мѣста ощущается теперь же? Если брать ихъ изъ ср ды болѣе 
заслуженныхъ о. о. драконовъ, какъ аго и практиковалось за послѣдніе,- 10-т—15 
лѣтъ, то число пастырей но получившихъ богословскаго образованія, все будетъ 
увеличиваться, а  оно уже и безъ того довольно порядочное. Это явленіо,— да еще 
въ нынѣшиее время, полное ипдиффорсіітности и легковѣрія,— безусловно печальное 
По неужели нѣтъ. никакого средства поднять уровень богословскаго образоиан'я. сре

ди такихъ пастырей? Неужели они должны будутъ навсегда остаться при той., т -  
уени образованности, какою обладали при поставленіи ихъ но священники?. О тѣхъ 
•средствахъ, какія существуютъ нынѣ, исчего говорить,, потому что они .въ данномъ 
сдучиѣ не приложимы. На самомъ дѣлѣ, вѣдь священои*»]! этп но иойдутъ.;,,же.въ
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■*<№оелуигатмГг семинаріи и -готопиться къ сд.пѣ акя.гмсо'оиъ тожо -нс-будутъ^ слѣ
довательно. нужно будетъ напекать другій средства, которыя,; во.1 отрывая- ихъ' отъ 

‘службы п доуа, дали бы имъ во-.шожищ:тюѣодвнтк уровень богословскаго образова
нія- на 'должную высоту.Средства ати есть и не маловажныя, особенно если умѣю  
ввести ихъ въ Дѣло. Объ одномъ изъ таДііхъ средствъ я и- хочу сказать ѣ ѣ ся о л ц о
словъ. |!  • • ....  : •••■‘•• •ѵ* і: ік

- Средствомъ длИ поднятія ѵр пня богословскаго образованія среди спящсйипкОпъ, 
йс получившихъ таково о ,—къ которымъ ііринадлежпть пишущій Ѵти: стрбкѴі,--Мо 
жетъ служить омашиос чтеніе книгъ богословскаго содержаній.'' ІІіпто нб буде'гъ 
'отвергать того фиста, что посредствомъ домлогнпго чТеиіп можно ііогго.інитг» лю'ббн 
пробѣлъ своего образованія, а слѣдовательно и иробѣлъ богоозбйСк'аІ’Ь образованія. 
Но нё отрицая существованія такого факта многіе м о г.т і возразить', 'п о  д.Чя по
полненія пробѣловъ образованія домашнее чтеніе ■ должно быть систематической,'а 

•безсистемное чтеніе не принесетъ шишкой пользы. Правда, систематическое • чтеніе 
"болѣе продуктивно, чѣмъ безсистемное/ по и о соверпіепной' беаіеолсаиіістгі: послѣд
няго вельап говорить. Ьсикіі. кто "зансмается самообразованіемъ посредствомѣ‘:ідома
шняго чтенія, нс можетъ съ птимъ не со ласиться: 'Димашнсс чтеніе, будь-1 оно' и 
безсистемное несомнѣнно, приноситъ извѣстную пользу. Оно, хотя быть можетъ'н 
въ меньшей мѣрѣ, чѣмъ систематическое, все-таки развиваетъ умъ читающаго, рас- 
шпі летъ горизонтъ его знаніи, вызываетъ мышленіе и критическую' способность.-• 

Само собой разумѣется, что въ такомъ дѣлѣ, какъ поднятіе уровня богослов
скаго образованія желательнымъ являются домашнее чтеніе систематическое:1 ІІо 
такое чтеніе потребуетъ номостсішаго со ѣта и руководства,1!, а б(!з*ь -наличности 
такоьыХъ (по не можегі. п существовать Вѣдь не можетъ же читатель самъ сиі-  
тенатизировпть такое, чтеніе? Но предположимъ, что кто • нпбудь создастъ ‘.так у й  
систему, а чтеніе по нсіі опять таки должно совершаться -діодъ Чыійъ •ипбудг» ру
ководствомъ. нпаче оно не принесетъ надлежащихъ результатовъ,' а  только ;отнооіь
тельные, какъ п безсистемное чтеніе. ' . . . . . . . . . .

Гдѣ же найти кошштептныхъ совѣтппковъ и рукоио'Діі.челей для-с.истематнчео'- 
каго чтенія? Вѣдь такоо чтеніе необходимо для пастырей, нс полу'іііипіііхъ богослов
скаго образованія, а они разсѣяны п о л я н у  всей земли? Рѣшеніе итого ионре со 
ирсдстаплясш. нѣкоторую трудность, ио только трудность1 эта заключается не ;ПЪ 
отысканіи совѣтниковъ и руководителей, — оин есть и очень хорошіе;— а въ соглаоін 
послѣднихъ помочь гамъ своимъ совѣтомъ и руководительствомъ: • -  •» . :

Повторяю, совѣтники и руководители для систематическаго чтенія есть в 
очень хорошіе. Кто же оин? Прежде всего, преподанаТелп духовно учебныхъ -заве
деній-, а  аатіімъ и всѣ лица съ высшимъ богословскимъ образошііііиѵгк;* к ак ъ • «о: 
о.о. протоіереи, свящеішини преподаватели {кандидаты богословія) свѣтскихъ'учсб;- 
пыхъ еавсдсініі и др. Сюда же можио отнести и лііцъ' ис СТ» высшимъ богослоас- 
квмѣ образованіемъ, но-имѣющихъ спои спеціальности,'иаіфнмѣрчг, о. 0. мпссіоНб- 
ровъ. • • • ■ . •  ' • : 5*.

Какпмъ же образомъ всѣ ати лица могутъ быть руНоводІпіШІми читателей ; 
разбросаишіыхъ ікі всей епархіи? Отвѣтъ на этотъ вопросъ'- ни МсжоѴъ'1закдіочать 

•въ себѣ что нпбудь касающсесн личиагЬ1 руководства, нотому'чі'бта&'оіі1 руководство
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ине-реовможпо,. .да оно ужо и ио. настолько необходимо*, можно избрать п другой спо- 
.і<юбъ 'руководства,-а..именно черезъ .посредство письменныхъ сношеній, и вотъ • к а 
д я м ъ  образомъ;- : ,ц ., '

В сѣ  вышеупомянутыя лица, сели только ііожсіаіотъ сдѣлать великое благо- 
.дѣ р іе  .въ дѣлѣ поднятія нашего богословскаго образованіи,— могутъ образовать азъ 
себР .Комиссію по ор'анвзаціи д машняго чтенія, по предметамъ богословскихъ паукъ 
а  ватѣмъ, выработавъ систгму такого чтенія издать программу. Црограмма ята бу- 

.датъ заключать въ себѣ: подробный илішъ занятій, которыя и будутъ вестись подъ 
руководствомъ Комиссіи, посредствомъ иисьмсііпичъ съ поло спошоніГі, въ видѣ пре 

дсташрівія письменныхъ работъ па темы, выставленныя пъ программѣ, и полученія 
.,ра этн . работы^ мотивированныхъ рецензій. Кромѣ представленія письменныхъ работъ 
Комиссія: можетъ предоставить право обращаться къ ней ва разъясненіями истрѣ- 

.одцдшхея при «і'гевіи аодоразумѣпій и вопросовъ.' : .
Д  вс беру .па себя сыѣл.ооти. паче.рт-.ть программу домашняго чтенія,'-1 такъ  

ДМДОЬ; некомпетентенъ нъ атомъ, но и не могу но. выразить нѣкоторыхъ пожеланіи. 
•Напримѣръ, желательно было бы, чтобы программа домашняго чтенія дѣлилась на 
два отдѣла съ подраздѣленіемъ въ спою очередь каждаго изъ нихъ па три система 
тяческихъ курса, ліерчыіі отдѣлъ будетъ отличаться отъ второго по своему разно
образію въ предметахъ. Такъ, напримѣръ, въ него войдутъ, помимо чпето богосіоЭ: 
рквхъ наукъ, [бргослонін - догматическаго, нравственнаго, основнаго и-.обличительна-

еще; и слѣдующіе предметы: церковная исторія, церковное право, изъясненіе, 
Св...П?сан'Я ветхаго и новаго завѣта, литургика, гомилетика, логика,., философія, 

:психрло.гія, исторія русскаго, раскола и .с е к т а н т а . Всѣ ати . пр *дмсш по своему 
. обыску будутъ тѣ же, что и въ духовной семинарія, шіачо говоря, первый отдѣлъ 
.обниметъ науки сродной школы, а втоооіі отдѣлъ— спеціально богословскія .науки. 
іСообравцо дѣленію ца отдѣлы программа домашняго чтенія и выйдетъ двумя выпус
ками. Въ каждомъ выпускѣ программы планъ занятіи иодраздѣлсиъ будетъ на три 
.систематическихъ курса. По каждому предмету систематическаго курса, послѣ у к а 
занія .руководствъ, поставленъ будетъ цѣлый рядъ повѣрочныхъ вопросовъ н вѣско- 

тем ъ  для письменныхъ работъ. Размѣръ чтовія каждаго спствматичсскаго.кур- 
<а.ібудетъ раасчптаиъ такъ, чтобы могъ. бить усвоенъ чит ітелсмъ въ. продолженіе 
одного года, при среднемъ досугѣ и при серьезной готовности работать. Если, .же 
,цо.какимъ либо .причинамъ весь матеріалъ для чтенія систематическаго курса: по 
-будетъ усвоенъ читателемъ въ одинъ годъ, то срокъ можетъ быть и продленъ. .Дли 
.повѣрки пріобрѣтеннаго • читателями знанія въ концѣ каждаго систематическаго 
курса. Комиссіей будетъ предложенъ рядъ вопросовъ по поѣмъ предметамъ, .па кото
рые читатель долженъ дать комиссіи къ сжатыхъ выраженіяхъ отвѣты, а  если та  
ковыс окажутся удовлетворительными, то читатель зачисляется на слѣдующій курсъ.

Опять-таки повторяю, я нс компстсіггсиъ въ вопросѣ о составленіи программы 
домдшцяго чтенія и если коснулся общей сломы ея, то отішъ иыеказалъ только 
сьоо личное представленіе о ней, которое можетъ быть и неправильнымъ.

,, . Расходы по изданію Комиссіей программъ, за отсутствіемъ денежныхъ сред
ствъ у послѣдней, долженствуютъ покрыться выручкой отъ продажи программъ чи

тателям ъ . Въ письменныхъ сношеніяхъ съ Комиссіей всѣ расходы безусловно дслж-
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ны ложиться на читателей. Кромѣ того, читатели должны будутъ платить Комиссіи 
ва ея руководство но 2 р. за каждый систематическій курсъ, что не составитъ 
большого бремени для матеріальной етороиы послѣднихъ, а  Комиссіи * опп будутъ 
нужны на разные случайные расходы. . • •

Что же касается рукоиодственныхъ книгъ для чтенія, которыя будутъ указа
ны въ программѣ, то таковыя должна дать читателямъ церковная библіотека. Вели 
какихъ либо изъ указанныхъ иъ программѣ книгъ п не окажется въ лей,то необ
ходимо будетъ выписать ихъ. Руководствеипыя книги во псякоо время п для каж
даго пастыря необходимы, поэтому онѣ должны составлять фуодпмептъ пашпхъ-цер
ковныхъ библіотекъ. Съ прискорбіемъ долженъ замѣтить, что но многихъ церквахъ 
церковвыя библіотеки не отвѣчаютъ своему назначенію. Во многихъ*;изъ- нихъ нс 
пайдеігь ни одного цѣннаго произведенія, нс говоря уже о руконодствеиньтхъ кни
гахъ. Всѣ мѣста въ такпѵъ библіотекахъ заполнены періодическими изданіями, или же 
брошюрами, лзъ которыхъ многія и разрѣзаются только подъ обрѣзомъ переплетчика.

Нссомпѣішо, такая Комиссія своей организаціей принесла бы великую пользу 
церкви Божіей, поднявъ уровень богословскаго образованія ся пастырей, па должиу'іо 
высоту. Я не сомнѣваюсь, что помимо пастырей, нс получившихъ средняго богослов
скаго образованія къ номощн Комиссіи обратились бы и многіе изъ пастырей, обла
дающіе таковымъ Вѣдь никто нс будетъ отрицать того обстоятельства, что вс беѣ 
пріобрѣтенныя человѣкомъ знанія остаются на всю жизнь съ нимъ, нѣкоторыя изъ 
нихъ забываются, нѣкоторыя требуютъ пополненія. Возобновить8 забытый • •зиаиія 
легко и безъ всякой помощи, яі» пополнить ихъ безъ компетентнаго- совѣта и руко
водства трудно. Трудно и почти невозможно бываетъ посредствомъ домашняго чтенія 
безъ руководства пріобрѣсти какія нибѵдь общеобразовательныя знаиія или  попол
нить пробѣлъ ихъ-, тѣмъ болѣе трудно безъ руководства пріобрѣсти Знанія богослов
скія, а мы, пастыри, но должности своей обязаны стремиться къ пріобрѣтайію или 
пополненію послѣднихъ „Подобаетъ же іерею, по нашему ноіюлѣнію, и но своеіі'дбл- 
жности, вседуніио прилежати чтенію Божественныхъ пиедпШ"1), а  это- Писапгс та
кая глубина премудрости, разобраться въ которой можно только мри помощи 'айТо- 
рвтствыхъ руководителей. Впрочемъ, авторитетные руководители въ Чтеніи сіь’Ші- 

•сонія есть, пто си. отцы церкви— „и нс пноко сія толконати, но лкожо церковная 
свѣтила— снятіи богоносніи отцы наіпи, пастыріе и учнтедіе, великимъ согласіемъ 

•истолковали»-.) Но чтеніе этихъ толкованій требуетъ опытнаго рукбводит'ольстіій:-, 
иначе трудно бываешь въ нихъ разобраться. Однимъ словомъ, Комиссіи но оргашР- 
зацік домашняго чтенія богословскаго отдѣла никогда не ощущали бы 1 недостатка’ въ 
читателяхъ. Кромѣ священниковъ, нс получившихъ 'богоглонекаго образоиапія, коЮ'- 
рыиъ можно даже вяѣиить въ обяаашюсть чтеніе подъ руководствомъ' Комиссіи; й 
міюпіхъ священниковъ изъ окончившихъ курсъ семинаріи, желающихъ носпользо
ваться руководетшмъ тоіі же Комиссія,— въ число Читателей войдутъ о. о. діпкопы, 
въ чемъ я по сомнѣваюсь, ибо изъ нихъ многіе стремятся къ  самообразованію.''*1

Для послѣднихъ нс цѣлесообразнѣе ли было бы замѣнить цыпѣ:существующіе 
экзамены па полученіе сана священника прохожденіемъ'подъ- руководствомъ Комиссіи

*) Стачдоип. іороііекая грамота.
3) Тамъ жо. '  • • ••• : г: '• • "  • •*: ’' :
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первыхъ трехъ систематическихъ курсовъ богословскаго отдѣла. Иесомиѣиао, оно 
больше пріобрѣли бы знаній отъ прохожденія этихъ курсовъ подъ руководствомъ 
Комиссіи, чѣмъ отъ выполненія программы, установленной для сдачи экзаменовъ 
на священника. II если бы послѣдовала такая замѣна, го о.о. діаконы явились бы 
самыми усердными и серьезными работниками въ дѣлѣ самообразованія посредствомъ 
домаігняго чтенія подъ руководствомъ Комиссіи. Они знали би , что имъ 8а эти 
труды послѣдуетъ вознаграждена, въ видѣ возведеніи въ санъ священника, п это 
были бы достойные кандидаты.

При существованіи Комиссіи и при замѣиѣ нынѣ существующихъ для діа- 
ков'-въ экзаменовъ прохожденіемъ нмп первыхъ трехъ курсовъ подъ руководствомъ 
Комиссіи— облегчалась бь; задача Преосвященнаго но выбору кандидатовъ на свя
щенническія мѣста, ихъ предстапляла-бы на его благоиозрѣиіс Компсс’я.

Да, великое, дѣло чтеніе вообще, а чтеніе слова Божія въ особенности: оно 
нс только поднимаетъ уровень паше.го образованія, но и облагораживаетъ, воспиты
ваетъ пасъ; оно обогащаетъ нашу рѣчь, отверзаетъ уста наша къ глаголанію вы
сокому. Чтгн е. слова Божія поможетъ намъ и з«пмл пастырства держать высоко.

Кто изъ моихъ собратііі жаждетъ епмообрпзован и. пусть ирисое.іинптъ свой 
голосъ къ моему и воззовемъ вмѣстѣ. Б. м. пагь и услышать и придутъ къ  намъ 
па помощь своимъ совѣтомъ и руководствомъ. (Сан. Еп. Вѣд.).

Свіпцениикъ Д м и т р ій  З елей .

В о п р о сы  чи сто  ц ерковн ы е продолжаютъ иптсресопать печать періодическую. 
При ;іт<ім'і. наблюдается, что этимъ вопросамъ удѣляетъ больше вниманія печать 
свѣтская, чѣмъ духовная.

Боевымъ изъ этихъ вопросовъ въ данный моментъ является вопросъ о п ат 
ріаршествѣ. , ,Новое 1>р.(‘ но этому поводу пишетъ:

„Вопросъ о натраршествѣ рѣшенъ въ благопріятномъ смыслѣ. Назначеніе 
патріарха послѣдуетъ передъ праздной ніемъ трех столѣтія вонаронія Дома Романо
выхъ. Церковный соборъ с.озпвстся послѣ избранія патріарха, съ участіемъ еписко
повъ, клириковъ и мірянъ. Послѣднія внѣ группы съ совѣщательнымъ голосомъ, 
епископы съ рѣшающимъ. Называютъ трехъ кандидатовъ въ патріархи: митрополита 
Петербургскаго Антонія, архіепископа Волынскаго Антонія, какъ самаго дѣятельнаго 
члена нашего епископата и, наконецъ, одно свѣтское высокопоставленное лицо го
тово принять монашество. Исторія знаетъ случай эмпатія патріаршей каеедры кан* 
дн датами свѣтскихъ лпцъ“ . (К. Т ) .

„Утро Рос.<( сообщаетъ:
„Изъ синодальныхъ сферъ передаютъ исключительную вѣсть: будто бы руко

водящіе круги, въ принципѣ не отказываясь отъ мысли учрежденія въ Россіи пат
ріаршества, озабочены пріисканіемъ кандидата и имѣя въ виду назиаченпаго, а не 
избраннаго патріарха, предполагаютъ назначить такое лицо, которое нс только удо
влетворяло бы взглядамъ сферъ, но п пользовалось бы исключительнымъ уважені
емъ среди іерарховъ. Новый кандидатъ— очепь высокое но своему положенію лицо; 
въ виду назначенія на патріаршій престолъ онъ примсть монашество, п въ уско
ренномъ порядкѣ1* получитъ санъ епископа, а  затѣмъ будетъ назначепъ патріархомъ. 
Имѣя въ виду, что патріаршество человѣка, чуждаго церковнымъ кругамъ, можетъ
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вызвать поудовольствіе среди наиболѣе вліятельныхъ іерарховъ, среди послѣднихъ 
предполагается рядъ повышеній. Въ этихъ цѣляхъ намѣчено число митрополій уве
личить съ трехъ до восьми, назначивъ на новыя пять каѳедръ наиболѣе вд'ятѳль- 
выхъ архіепископовъ, а на мѣсто послѣднихъ— вліятельныхъ еипскоиовъ.

Далѣе передаютъ, что лицо, о которомъ говорятъ, какъ о кандидатѣ, отли
чается строгимъ образомъ жнзип. Онъ еще не старъ— ему 52  года. Противъ его 
назначенія, какъ предполагаютъ, врядъ ли кто-либо изъ іерарховъ будегъ возражать.

Съ большимъ вниманіемъ должно отнестись духовенство къ  „вопросу о ре
формѣ прихода*4. „ Гус. С л .а по этому поводу пишетъ:

„Комиссія по церкошіому праву  про московскомъ юридическомъ обществѣ за 
кончила разработку вопроса о реформѣ прихода.

Реформѣ прихода комиссія посвятила шесть засѣданій и въ результатѣ выра
ботала рядъ общихъ положеній, на которыхъ реформа должна быть построена.

Въ основу обсужденія было положено законодательное предположеніе но этому 
вопросу, ішссенноо въ Государственную Думу въ  концѣ 1910  года въ порядкѣ 
частной депутатской пинціптины, за подписью 51 члена, преимущественно октябристовъ, 
нѣсколькихъ к -д. н прогрессистовъ.

Вчера обсуждался посаѣдпіГі вопросъ, памѣчеииый особой подкомисс'ей,— о 
привлеченіи монастырей и пустынь къ духовному і« матеріальному возрожденію при
хода, сближеніи чернаго и бѣлаго духовенства на почвѣ общаго служенія церковной 
пдеѣ. Л въ связи съ отішъ,— о созданіи кассы для церковныхъ средствъ, объеди
няющей пакъ приходскія суммы, такъ  и суммы монастырей, архіерейскихъ домовъ 
и нроч.

Такъ формулировала вопросъ подкомиссія, по формировка эта вызвала возра
женія. Бывшій нроф. московской духовной академіи Л. И. Покровскій находилъ неу
мѣстнымъ при обсужденіи условій правильнаго развитіи приходской жизни касаться 
вопроса о нравственномъ вліяніи монастырей, а п р ел агал ъ  ограничиться лишь эко
номической стороной дѣла. Онъ предлагаетъ высказаться за то, чтобы средства мо
настырей. арісрейскихъ домовъ и вообще всѣ суммы духовнаго вѣдомства были 
„пущены въ общую разверстку", на общецерковныя нужды и отданы подъ гласный 
контролъ. 0. Добронравовъ полагаетъ, что для тѣхъ же цѣлей слѣдуетъ привлечь п 
церкви съ большими доходами.

На совершенно другой точкѣ зрѣніи стоитъ другой бывшій профессоръ москов
ской духовной академіи, Н. А. Заозерскііі. Онъ считаетъ, что вообще вопросъ о 
привлеченіи суммъ духовнаго вѣдомства нс находится въ связи съ вопросомъ о ре
формѣ прохода. Вопросъ о монастыряхъ-самостоятельный вопросъ, который подле
ж и т ъ , разрѣшенію и-и общей церковной реформѣ. Да обновленному приходу и но 
нужны монастырскіе капиталы. Разъ приходъ пріобрѣтаетъ ирнвп юридическаго лица, 
онь.суиѣсть обойтись но только безъ монастырей, по и безъ помощи государства.

Въ результатѣ, однако, всѣ сходятся на томъ, что вопросъ о монастыряхъ— н 
доходахъ духовнаго вѣдомства нелі.ая обойти молчаніемъ.

Примиряющую формулу находитъ 11. Л. Рачнискій, которая и принимается 
единогласно.
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Ола гласитъ : „Принимая по вниманіе, что. и при поиоП оргоппзаціп прихода 
пс исключается возможность обложеи'я его пз общецерковиыя нужды, представляется 
необходимымъ выясненіе всѣхъ церковныхъ средствъ (монастырскихъ, архіерейскихъ 
домовъ суммъ Синода и т. д.), а также урегулированіе ихъ распредѣленія и пред
назначенія.

Реѣ принятыя комиссіей ноложсігя, вмѣстѣ съ протоколами засѣданій, будутъ 
розданы членамъ Государственной Думы въ качествѣ матеріала при обсужденіи ре
формы прихода въ Ду« ѣ “ .

Третья Дума, безъ сомнѣнія, не успѣетъ использовать „положенія4* и „про- 
ш м ы а этой комиссіи. Все это достанется въ наслѣдство Четвертой Думѣ. А потому 
духовенство должно быть особенно озабочено выборомъ кандидатовъ на депутатское 
кресло въ Г. Думѣ, дабы эти депутаты сумѣли достойнымъ образомъ разобраться 
въ церковныхъ вопросахъ.

Извѣстія и замѣтки.
Историческій документъ Костромскому археологу I. Д. П реобра

женскому ѣздившему въ  ІОрьсвсцкій у. на археологическія изы сканія, уда
лось найти цѣнный историческій документъ съ нссомнеішостью устанавливаю 
щій мѣстопребываніе царя М ихаила Ѳеодоровича во время его укрывательства 
отъ поляковъ. О казывается, что мѣстомъ пребыванія М ихаила Ѳеодоровича 
было с. Клоны, ІОрьевсцкаго уѣзда, въ старину Суздальскаго уѣзда. Этимъ 
документомъ опровергается сообщеніе историка Карамзина, который говоритъ, 
что молодой царь М ихаилъ Ѳеодоровичъ укрывалси отъ прсслѣдовапія поля
ковъ въ  селѣ Клинъ, Владимірской губ.

11а воиросъ о существованіи такого села во Владимірской, губ. отвѣ
тили отрицательно („С вѣ тъ 44, Л? 1 0 6 ) .

21 апрѣля состоялось засѣданіе В ы сочайш е учрежденнаго при Св. Си
нодѣ, подъ предсѣдательствомъ архіепископа финляндскаго Соргія, цредсобор- 
иаго совѣщ анія при участіи  членовъ Св. Синода: митрополита кіевскаго Ф ла- 
віпнта, архіоиискоиа полтавскаго Н азарія , епископовъ: вологодскаго Н икона, 
тамбовскаго Кирилла и кишиневскаго Серафима и въ присутствіи оберъ-про
курора Св. Синода И. К. Саблера. Обсужденію былъ подвергнутъ вопросъ 
О реформѣ церковнаго суда. Означенной реформой намѣчается учрежде
ніе: для разсмотрѣнія административныхъ дѣлъ— епархіальнаго правленія, а 
для разбора дѣлъ судебныхъ— епархіальнаго суда, въ составѣ отъ 2  до 4  
постоянныхъ членовъ (в ъ  зависимости отъ величины епархій), кромѣ предсѣ
дателя. Постоянные члены будутъ избираться мѣстными епархіальными пре
освященными и утверждаться Св. Синодомъ.
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Въ отличіе отъ нынѣ дѣйствующаго устройства духовны хъ консисторій 
въ ея судебныхъ отправленіяхъ пъ составъ новы хъ духовно-судебны хъ уста
новленій войдутъ: предсѣдатель, избираемый епархіальнымъ преосвященнымъ 
и утверждаемый Св. Синодомъ, и постоянные члены сихъ установленій, кромѣ 
того, почетные члены, избираемые епархіальнымъ духовенствомъ н утверж да
емые Св. Синодомъ но представленіямъ епархіальны хъ преосвящ енныхъ. До
клады по дѣламъ, подлежащимъ разсмотрѣнію к ак ъ  въ епархіальномъ правле
ніи, такъ и въ епархіальномъ судѣ, возлагаю тся н а  членовъ суда. Намѣчают
ся такж е нѣкоторыя улучшенія и въ самомъ дѣлопроизводствѣ епархіальнаго 
суда, между прочимъ, устанавливается обязательная я в к а  подсудимаго на 
судъ для представленія объясненій по возбужденному противъ него дѣлу и 
доказательствъ споеіі невинности. (0 6 ) .

Въ настоящее время идутъ ремонтныя работы въ подземельи, 
гдѣ былъ заточенъ и умеръ патріархъ Герглогеиъ. Тутъ сооружается 
хр ам ъ  съ однояруснымъ иконостасомъ со старинными иконами. Мѣсто кои- 
чипы патріарха Гермогена булетъ оставлено въ неприкосновенномъ видѣ. 
(„ К о в . В р .» , № 1 2 9 7 0 ) .

Отъ канцеляріи оберъ-прокурора Св. Синода. Въ газ. „Н овое 
Брсмяи (отъ  2 7 -г о  аир. с. г., №  1 2 9 7 5 ) ,  въ отдѣлѣ хроники, подъ за 
главіемъ: «Ц ерковныя дѣла», сообщ ается, что С в . Синодъ, вь состоявшемся 
2(5 апрѣля, подъ прсдсѣд. митрополита моск. Владиміра засѣданіи, заслуш авъ 
докладъ прооси. Владимірскаго Николая о неновинопсніи и дерзостномъ пове
деніи іеромонаха Нліодора, постановилъ воспретить о. Ііліодору совершать 
священнослуженіс.

Означенное сообщеніе не соотвѣтствуетъ дѣйствительности. Св. Синодъ 
въ помянутомъ засѣданіи заслуш алъ: а )  двѣ телеграммы означеннаго іеромо- 
мопаха па имя нреосв. митрополита московскаго о тяжеломъ будто бы поло
ж еніи его во Флоршцсвой пустыни -и б) телеграмму прспсвящ. архісписк. 
Владимірскаго по поводу посѣщенія іеромонаха Нліодора паломниками изъ 
Ц арицына. Принявъ во вниманіе, что іоромоиахъ Лліодоръ, какъ  состоящій 
въ числѣ братіи Ф дорш цсвоіі пустыни, находится въ непосредственномъ вѣ
дѣніи и каноническомъ подчиненіи преоевліц. Владимірскаго, Св. Синодъ по
становилъ: телеграммы, поступивш ія на имя преоси. митрополита московскаго 
препроводить н а  распоряженіе ирсосв. Владимірскаго, пояснивъ сму, что отъ 
ближайш аго его усмотрѣли зависитъ принятіе тѣхъ мѣръ, как ія  будутъ вы
зы ваться обстоятельствами дѣла и признаны будутъ необходимыми въ  отно
ш еніи состоящаго въ  числѣ братіи  Флоршцспой пустыни іеромонаха Нліодора. 
(«К олоколъ» , №  1 8 1 7 ) .
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Городскими самоуправленіями и духовенствомъ всѣхъ городовъ Тамбов
ской губерніи возбуждено иродъ Св. Сиподомь ходатайство о прославленіи 
святителя Питирнма, епископа тамбовскаго. Св. Синодъ, равсмотрѣвъ о зн а 
ченное ходатайство, поручилъ преосвященному Кириллу, епископу там бовско
м у, образовать на мѣстѣ ком иссіи  д л я  разслѣдованія чудесъ, соверш ивш ихся 
при мощ ахъ святителя, и о послѣдующемъ довести до свѣдѣнія Св. Синода. 
(0. Б.).

Изъ Т омской епархіи. Въ виду недостатка свящ енниковъ въ  епархіи 
и въ цѣляхъ скорѣйшаго замѣщеніи пустующихъ свящ енническихъ и д іакон- 
скихъ вакан сій , въ видѣ временной мѣры, съ разрѣшенія архіепископа Ма
карія, правленіе мѣстной духовной семинаріи принимаетъ въ  пятый классъ 
семипаріи н а  правахъ вольнослушателей для изученіи богословскихъ предме
товъ въ  двухъ послѣднихъ классахъ семинаріи лицъ, нс получивш ихъ бого
словскаго образованія . Предварительныя вступительныя испы танія произво
дятся но особо установленной программѣ, («М осков. Вѣд.» №  9 9 ) .

2 7  апрѣля состоялось засѣданіе иредсоборнаго совѣщ анія. К ро
кѣ, членовъ совѣщ анія н а  собраніи присутствовали преосвящ енные: Никонъ 
епископъ вологодскій и Кириллъ тамбовскій. Собраніе было посвящено в о 
просу о постановкѣ, суд, слѣдствія въ енарх. судѣ.

Совѣ.щаніо установило, что слѣдствія производятся лишь но опредѣлен
ному обвиненію . Первымъ моментомъ слѣдствія должно явиться дознаніе, про
изводимое благочішшдмъ соотвѣтствующаго округа. Вторымъ— предварительное 
слѣдствіе, которое должно производиться спеціальными слѣдователями, причемъ 
раіонъ дѣятельности дѵх. слѣдователя можегь обнимать два или три благочин
ническихъ округа епархіи . Н аконецъ, третій моментъ судебное слѣдствіе въ 
самомъ епархіальномъ судѣ съ вы зы вонъ обвиняемаго и свидѣтелей (« К оло
колъ», №  1 8 1 В ) .

27  апрѣля состоялось засѣданіе Высочайше учрожденпго при Св. Си
нодѣ, подъ предсѣдательствомъ архіепископа финляндскаго Сергія, предсобор- 
иаго совѣщ анья. Обсужденію былъ подвергнуть вопросъ 0 судопроизвод
ствѣ епархіальнаго суда. Во вновь учреждаемомъ епархіальномъ судѣ 
устанавливаю тся три рода дознанія, производимаго: 1 ) въ норядокѣ админи
стративномъ, 2 )  въ  порядкѣ предварительнаго слѣдствія и 8 )  самимъ судомъ, 
съ вызовомъ обвиняемаго и свидѣтелей въ судъ для дачи показан ій . Произ
водство дознанія въ административномъ порядкѣ возлагается на благочинны хъ. 
Предварительное слѣдствіе по всѣмъ дѣламъ производится постояннымъ духов
нымъ слѣдователемъ (0 Б ) .
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Въ цѣляхъ противодѣйствія пагубпому пороку пьянства Св. Синодъ 
разрѣшилъ открыть при духовпо-учебпы хъ заведен іяхъ  „кружки хри
стіанской трезовой молодежии и  читать лекціи о вродѣ алкоголизма. 
(» Н о в . В р.» , Л? 1 2 9 7 6 ) .
Подъ Предсѣдательствомъ митрополита московскаго Владиміра со
стоялось засѣданіе Св. Синода, н а  которомъ было заслушано И одобрено 
составленное архіепископомъ волынскимъ Антоніемъ синодальное посланіе, 
обличающее іоаннитскую ересь, б ъ  виду того , что іоанннты обоготво
ряютъ основательницу своеіі секты , покойную Порфирію Киселеву, и въ ч а 
совнѣ надъ ея могилой служатъ молебны, постановлено воспретить соверше
н іе  въ этой часовнѣ какихъ бы то ни было богослуженій. («Ц ов. В р .» , 
№ 1 2 9 8 0 ) .

Въ ознаменованіе трехсотлѣтія Дома Романовы хъ Синодъ ассигно
валъ 8 9 4 0  руб. н а  постройку церковно-ирнходскоіі школы при Костромскомъ 
Ипатьевскомъ монастырѣ. ( К .  Т .) .

Съ Синодальныхъ сферахъ возникъ вопросъ о необходимости борьбы 
съ все учащающимися случаями дуэлей. (К .

Кромѣ вопроса о реорганизаціи Суда иредсоГшрнос присутствіе въ  по
слѣднемъ засѣданіи обсуждало вопросъ о производствѣ предварительнаго ду. 
ховнаго слѣдствія. ІІроэкгь отдѣльнаго епархіальнаго слѣдователя бы лъ от
вергнутъ. Предлагалось возложить обязанности слѣдователя н а  члена суднаго 
отдѣленія епархіальнаго управленія, но въ  виду мімгочислсности дѣлъ, воз
никаю щ ихъ ио епархіямъ, рѣшено избирать н а  благочинническихъ съѣздахъ 
духовны хъ слѣдователей изъ мѣстнаго духовенства. Больш іе дебаты вы звалъ 
вопросъ о юридической силѣ приговоровъ епархіальнаго суда. По внесенному 
нроэкту епархіальный судъ производитъ судебныя дѣйствія самостоятельно. 
Приговоры епархіальнаго суда представляются епархіальном у архіерею для 
просмотра. Л иш ь тѣ приговоры, которые соединены для духовны хъ лицъ съ 
лишеніемъ сапа, а  для мірянъ съ отлученіемъ отъ церкви, требую тъ утверж
денія епархіальнаго епископа. (К . Т .) .

Извѣстія изъ другихъ епархій.
Въ началѣ сего года въ г. Рязани состоялось собраніе благо

чинныхъ Рязанской епархіи подъ предсѣдательствомъ Преосвя
щеннаго Димитрія Епископа Рязанскаго и Зарайскаго. На этомъ 
собраніи въ числѣ другихъ, сдѣланы слѣдующія постановленія.
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1) Гіо вопросу объ обезпеченіи чиновниковъ Рязанской  
Д уховкой Консисторіи полуторнымъ окладомъ ж алованья но 
сравненію  съ  тепереш ним ъ окладомъ жалованія; для твердаго, 
прочнаго и всегдаш няго осущ ествленія чего отъ  имени Е го 
П реосвящ енства, П реосвящ еннѣйш аго Димитрія, Е пископа Р я 
занскаго и Зарай  каго, возбуждено надлежащ ее ходатайство о 
разрѣш еніи Рязанском у Епархіальному Начальству производить 
взиманіе съ  прихож анъ церквей епархіи на содержаніе чинов
никовъ и канцеляріи  Рязанской  Духовной Консисторіи по три 
копѣйки за каждую запись въ  метрики событія смерти и погре
бенія и но десяти копѣекъ за  каждую запись въ метрики событія 
браковѣнчанія. Означенный сборъ чрезъ о. о. благочинныхъ пред
ставлять въ Рязанскую  Д уховную  Консисторію каждогодно къ 
отчетному времени но спеціальной вѣдомости. У казанны й сборъ 
надлежащ е обезпечитъ содержаніемъ чиновниковъ и канцелярію  
Рязанской. Д уховной Консисторіи.

2) По вопросу о правильной, твердой и цѣлесообразной 
постановкѣ катехизаціи  въ епархіи и вообще проповѣдничества 
постановлено: катихизацін должна вестись по мѣрѣ возможности 
въ вечернѳо время; проповѣдь за литургіей  хотя-бы краткая, 
должна быть обязательною къ каждой церкви въ каждый во
скресный п праздничны й дни; въ качествѣ пособій и руко
водствъ для катихизацін и проповѣдничества желательно имѣть 
въ каждой церкви всѣ изданія свящ енника Д ьяченко, а также 
изданія: протоіерея Д арсвскаго, протоіерея Толмачева, прологъ 
поученій протоіерея Гурьева, о чемъ и позаботиться безотла
гательно.

3) По вопросу о мѣрахъ и способахъ борьбы е.ъ невѣріем ъ
и нравственною  распущ енностію  постановлено: имѣть при каж 
дой церкви какъ можно болѣе брош ю ръ и листовъ для рзздачи 
народу,— для сой цѣли на первое время можно выписать бро
шюры и листки: „П етербургскаго М иссіонерскаго С овѣта11, 
„Благословеніе Д рандскаго Успенскаго М онастыря14 (адресъ: 
г. Сухумъ, Кутаисской губерніи, Намѣстнику Д рандскаго мо
настыря), „Троицкіе листки44, листки Рязанскаго М иссіонерскаго 
Совѣта (предполагаемые къ изданію). •

4 ) По вопросу о болѣо правильной и твердой постановкѣ 
вопроса объ источникѣ средствъ и о самыхъ средствахъ
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для удовлетворенія духовныхъ слѣдователей по суднымъ и 
метрическимъ дѣламъ постановлено: духовному слѣдователю  и 
товарищ у его, если будутъ дѣла, выдавать— прогонны хъ съ 
каждой версты по разстоянію  С копѣекъ ц суточны хъ одинъ 
рубль за каждыя сутки:— деньги ѳти взимать съ  членовъ прин
товъ по раскладкѣ и по соображенію съ  количествомъ дѣлъ. 
Каждый производящ ій дѣла слѣдователь или его товарищ ъ 
долж енъ представлять счетъ о» благочинному своего округа въ 
декабрѣ мѣсяцѣ каждаго года, а о. благочинный при отчетѣ въ 
январѣ  мѣсяцѣ слѣдующаго года соберетъ погребную  сумму и 
уплатитъ каждому по произведеннымъ дѣламъ.

5) По вопросу о незамедлительномъ (не позднѣе мѣсяч
наго срока послѣ состоявш агося производства) представленіи 
тарелочныхъ и кружечныхъ сборовъ на различны я надобности 
или непосредственно б ъ  подлежащ ія учреж денія, или въ К он
систорію, для отсылки по принадлеж ности, постановлено: весьма 
желательно и необходимо всѣ сборы представлять обязательно 
два раза въ годъ по полугодіямъ, такъ  какъ въ мѣсячны й срокъ 
представлять сборы окончательно н с  возможно.

6) По вопросу о возбужденіи ходатайствъ предъ Е п ар х іал ь
нымъ Н ачальствомъ касательно построенія и ремонтовъ хра
мовъ не непосредственно отъ просителей, а нсиремѣино чрезъ 
благочинныхъ, которые могли-бы снабж ать таковы я ходатайства 
необходимо нужными справками, свѣдѣніями, и объясненіями, 
на собираніе которыхъ напрасно тратится иногда весьма про
должительное время, постановлено: непремѣнно всѣ прош енія 
по означеннымъ дѣламъ должны иерпѣс всего направляться къ 
о. благочинному на разсмотрѣніе и заклю ченіе.

7) Вѣнчаніе браковъ во дни заговѣнія предъ Ф илиппов-
скимъ и П етровскимъ постами, а такж е въ В оскресны й день 
предъ М асляницей—  мясопустную недѣлю — Е го П реосвящ ен
ствомъ, П реосвящ еннѣйш им ъ Димитріемъ, Епископомъ Р язан 
скимъ и Зарайскимъ, дозволяется, въ случаѣ безпрепятствен
ности во всѣхъ другихъ отнош еніяхъ, безъ предварительнаго 
разрѣш енія самимъ свящ енникамъ, но только непосредственно 
послѣ литургіи и но позднѣе вечерни (непремѣнно до ве
черни). („ И зъ  Р язан . Еп. В ѣд.“ , № С— ?).;? *:«
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Въ Пензенской Епархіи  духовная консисторія предписы ваетъ 
духовенству еііархіи  къ нопременному исполненію , что въ 
случаѣ испрош енія телеграммами разрѣш енія Епархіальнаго 
Н ачальства на погребеніе умерш ихъ въ церковныхъ оградахъ 
нужно соблюдать слѣдую щ ее: 1) телеграммы эги должны быть 
посылаемы непремѣнно за  иодписомъ настоятелей церквей; 
2) въ телеграммахъ слѣдуетъ помѣщать свѣдѣнія: а), что умерш іе 
вели жизнь благозаконную и кончину имѣли нспостыдную;
б) б ъ  чемъ заклю чаю тся заслуги покойныхъ по отнош енію  къ 
церкви и причту и в) сколько именно жертвуютъ родствен
ники покойныхъ въ церковь въ  случаѣ разрѣш енія похоронить 
въ оградѣ; 3) телеграммы посылать, не иначе, какъ съ отвѣ* 
томъ на 20 словъ. При невы полненіи хотя одного изъ этихъ 
требованій телеграммы будутъ оставляемы безъ отвѣта.

Н а прош еніи одного заш татнаго псалом. резолю ція іірео* 
свящ еннаго  М итрофана, Е пископа П ензенскаго и Саранскаго, 
между прочимъ положена таковая: Объявить благочинны мъ и 
настоятелямъ и настоятельницамъ монастырей и приходовъ, 
чтобы впредь никому изъ своихъ подчиненныхъ они не вы да
вали удостовѣреній о благоповедеиіи безъ  требованія Е п ар х і
альнаго начальства14.

Въ Оренбургской епархіи  съ  разрѣш енія С вятѣйш аго С и 
нода съ  16 А вгуста 1912 года въ г. Оренбургѣ, при А рхіерей
скомъ домѣ, имѣетъ быть открыта пасты рско-миссіонерская 
ш кола, съ  2-хъ  годичнымъ курсомъ

Въ число слуш ателей перваго класса эгой ш колы пред
положено принять лицъ въ возрастѣ отъ 25 лѣтъ , съ  добрымъ 
прош лымъ, удостовѣреннымъ ихъ прямымъ начальствомъ, ц ер
ковны хъ, безусловно трезвы хъ и некурящ ихъ. •

• 1 К онтингентъ этихъ лицъ должны составить діаконы, пса
ломщ ики, учителя приходскихъ ш колъ и талантливы е, н ачи 
танны е в ъ . духовной литературѣ и религіозло-настроенны е, 
простецы крестьяне.

В ъ  ш колу будутъ приниматься только служ ащ іе въ О рен
б у р г с к о й  ургайской епархіи и миряне О ренбургской губ. и 
Т ургайской области, і

■ Д іаконы , псаломщики и учителя приходскихъ ш колъ бу
дутъ приниматься по экзамену— въ предѣлахъ программы вто
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роклассны хъ ш колъ (программы второклассны хъ ш колъ можно 
выписать изъ магазина О ренбургскаго Ми хайло- А рхангельскаго 
Братства; ц. 15 кои.).

Н а  первый курсъ предположено принять не болѣе 25 ч е 
ловѣкъ. .

П лата за право ученіе, содержаніи, исклю чая одежды, учеб
ники и учебныя пособія 50  руб. г.ъ годь вносится принятым и 
по полугодіямъ впередъ.

П рош енія о пріемѣ пт> школу должны быть присланы не 
позднѣе перваго іюля.

П рош енія подаются на имя Его П реосвящ енства, П рео
свящ еннѣйш аго Ѳеодосія, Е пископа О ренбургскаго и Т ургай 
скаго.

При прош еніи міряне должны приложить слѣдую щ іе до
кументы*

а) паспортъ, б) свидѣтельство объ отбытіи воинской повин
ности, в) отзывъ о благоповеденіи отъ мѣстнаго причта, а учи
теля, кромѣ сего, отъ Уѣздныхъ Отдѣленій Е пархіальнаго 
Училищнаго Отвѣта или-ж е отъ И нспектора ш колъ.

Діаконы и псаломщики при прош еніи  прилагаю тъ отзывъ 
и рекомендацію Благочинническихъ Совѣтовъ. (Оренб. Е . В.)

Въ Самарской Е пархіи  духовенство 5 округа Н иколаевск. 
уѣзда на благочинническомъ съѣздѣ имѣло суж деніе о томъ, 
что нѣкоторые члены причта церквей округа не являю тся на 
засѣдан ія благочинническихъ съѣздовъ безъ представленія ува
жительныхъ къ тому причинъ, чрезъ что задерж иваатся рѣш ен іе 
вопросовъ па съѣздахъ. В ъ интересахъ самого же духовенства 
округа для побужденія уклоняю щ ихся отъ поѣздокъ на благо
чинническіе съѣзды къ  аккуратному ихъ посѣщ енію  постано
вили: мѣсто для засѣданія благочинническихъ съѣздовъ наз
начить при П окровской церкви села Б ольш ой  Глуш ицы , какъ 
центральнаго села вг, округѣ, а на неявивш ихся на благочин
ническій съѣздъ членовъ причта округа и не представивш ихъ 
въ недѣльный срокъ мѣстному о. благочинному уважительной 
причины о своей неявкѣ наложить ш траф ъ въ пользу бѣдны хъ 
духовнаго зваиія своего мѣстнаго округа въ такомъ размѣрѣ: 
съ  каждаго свящ епника по 3 руб., діакоыа по 2 руб. и псалом
щ ика-—по 1 рублю. При 2 -хъ  свящ енникахъ  въ  приходѣ, одинъ
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изъ нихъ можетъ не являться на благочинническіе съѣзды и 
оставаться въ приходѣ для исправленія требъ (Самар. Е . В .).

Въ Саратовской еп арх іи 'П реосвящ ен н ы й  А лексій  сдѣлалъ 
слѣдую щ ее предположеніе объ организаціи миссіи.

Въ совѣтъ братства Си. К реста. «О рганизація миссія въ 
еп арх іи  должна быть такова. М иссіонерскому дѣлу, подъ наблю 
деніем ъ Б ратства св. К реста, служатъ: 1) два ѳпархіалі н ы хъ  
безприходныхъ миссіонера одинъ — противораскольническій, дру
гой— протипосектантскій съ  жалованьемъ каждому но 2400 р., 
въ годъ, при чемъ отпускаемые Св. Сѵнодомъ па мѣстную 
миссію 1920 р., идутъ па ж алованье противосектаптскому еп ар 
хіальному миссіонеру съ  добавленіемъ ему изъ мѣстныхъ 
средствъ 480 р. въ годъ. 2) Ш есть, согласно постановленіямъ 
миссіонерскаго съѣзда въ Саратовѣ 1910 г. и Братства св. К реста, 
безприходны хъ уѣздныхъ миссіонеровъ, а именно: одинъ оро- 
іивосскт&іітскій) для Саратовскаго п А ткарскаго уѣздовъ съ 
жалованьемъ 1200 р. въ іодъ. Одинъ для Вольскаго уѣзда (про- 
іиворасколы іиче.'к ій ) съ жалованьемъ 1200 р. въ годъ. Одинъ 
для К узнецкаго уѣзда, (противораскольническій) съ  ж алованьемъ 
1200 руб. въ год 'і. Одинъ для Х валы нскаго уѣзда (иротиво- 
расколы ш ческій) съ  ж аіопаньем ъ 1200 р. въ годъ. Одинъ для 
П етровскаго и Сердобскаго уѣядовь (противосектаатскій) съ 
жалованьемъ 1200 руб. въ годъ. И одинъ для П алаш евскаго, 
Ц арицы нскаго и Камыш инскаго уѣздовъ (прогивосектаптскій) 
съ  ж алованьем ъ 1800 руб. въ годъ.

О стаю щ іеся за покрытіемъ расходовъ по содержанію мис
сіи 7694 р. могутъ быть употребляемы частью на покрытіе 
долговъ Б ратства св. К реста, частью на непредвидѣпныѳ рас
ходы по устройству и организаціи миссіонерскаго дѣла въ 
епархіи. Д ля замѣщ енія должностей еп архіальны хъ и уѣздны хъ 
миссіонеровъ предлагаю Совѣту Братства св. К реста предста
вить мнѣ соотвѣтствую щ ихъ кандидатовъ: съ  своей сторовы 
предлагаю  нрот. Павлу Ооко іову вновь занять долж ность е п а р 
хіальнаго иротиворасколыіическаіч) миссіонера (бозприходнаго), 
— нрот. В .С мѣлову должность епархіальнаго противосектанскаго 
миссіонера (безприходнаго). Д ля ближ айш ей миссіонерской 
работы на мѣстахъ въ каждомъ благочинническомъ округѣ 
учреждаются должности окруж ныхъ миссіонеровъ— но одному



на каждый округъ. Согласно пожеланію  бывш аго въ 1910 г. 
миссіонерскаго съѣзда въ Саратовѣ и постановленію  Совѣта 
Б ртстяа св. К реста окружные миссіонеры избираю тся духо
венствомъ епархіи па благочинническихъ съѣздахъ . П редлагаю  
но сему епархіальному духовенству немедленно избрать изъ 
своей среды окруж ныхъ миссіонеровъ и изы скать способы и 
источники ихъ вознагражденія п зъ м 'Ь н ы х ъ о к р у ж п ы х ъ с р е д с гв ъ . 
Д л я  руководства миссіонеровъ епархіальны хъ, уѣздныхъ и ок
ружныхъ въ ихъ  дѣятельности предлагаю  Совѣту Братства 
Св. К реста выработать особую инструкцію , въ основу которой 
должна быть положена мысль о возможно часты хъ бесѣдахъ 
миссіонеровъ съ раскольниками и сектантами. Независимо отъ 
указанной миссіонерской организаціи —  еп арх іальная миссія 
должна составлять предметъ заботъ всего епархіальнаго д у х о 
венства. Каждый приходскій свящ енникъ  есть первы й миссіо
неръ въ своемъ приходѣ, д іаконь и псалом щ икъ— его ближ ай
ш іе помощники. Можно миссіояорствовать но только путемъ 
полемическихъ бесѣдъ, но и иными способами: истовымъ устав
нымъ богослуженіемъ, проповѣдью съ  церковнаго амвона, пу
темъ различны хъ назидательны хъ бесѣдъ съ прихожанами во 
время посѣщ енія ихъ ст» молебнами а при встрѣчахъ ст, ними 
по различнымъ житейскимъ, нуждамъ, организаціею  въ приходѣ 
миссіонерскихъ кружковъ, на что я  обращ аю  особое вниманіе 
духовенства, такъ  какъ эти кружки, при умѣлой организаціи  
ихъ, могутъ іірииесги больш ую  пользу пасты рямъ въ ихъ 
борьбѣ съ расколомъ и сектантствомъ; нс самая дѣйствитель
ная мѣра въ борьбѣ съ расколомъ и сектантствомъ несомнѣн
но—личный примѣръ доброй нравственной, по запираемой ни 
въ  чемъ, жизни приходскаго пастыря. Д ля оживленія миссіо
нерской дѣятельности въ г. Саратовѣ предлагаю  Совѣту Б р ат
ства Св. К реста немедленно возобновить но воскресны мъ и 
праздничнымъ днямъ миссіонерскія бесѣды съ  раскольниками 
и сектантами въ Ііииовійскомъ залѣ  Б ратства Св. Креста, при 
чемъ веденіе эгихъ  бесѣдъ возлагается мною на свящ енниковъ  
миссіонеровъ: С. Ледовскаго, М. Карманова и преподавателя се
минаріи А. Л ебедева при участіи воспитанниковъ 0-го класса се
минаріи. Протоіерею В. Смѣлову вмѣняю въ обязанность неопу- 
стительно по воскреснымъ и праздничнымъ дням ъ вести мис-
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сіонсрсгсія собесѣдованія съ сектантами въ  валѣ при Покровской 
(на горахъ) ш колѣ. Сопѣть Братства С г. К реста незамедли
тельно составитъ и представитъ мнѣ на утвержденіе роописа- 
віе предметовъ собесѣдованія въ Киновійскомъ п Покровскомъ 
залахъ» . (С. Е. В.).

В ъ Тамбовской епархіи  о.о. депутаты окружного съѣзда 
усмотрѣли, между прочимъ, что больш ая половина благочин
ническихъ съѣздовъ нс представила своихъ постановленій, такъ  
что съѣзду окружному невозможно было установить преобла
даю щ ее мнѣніе духовенства округа по тому или другому воп
росу; да и представленны я постановленія оказались весьма 
разнообразны.

П остановили: Ж елательно 6ыло*бы, чтобы всѣ благочин
ническіе округа представляли своевременно свои заклю ченія 
по предлагаемымъ правленіемъ училищ а вопросамъ для руко
водства съѣзду при рѣш еніи  этихъ вопросовъ.

Н а  семъ резолю ція Его П реосвящ енства: Хонсисторія разъ
яснитъ  благочиннымъ епархіи , что обнаруживаемая нѣкоторыми 
изъ н и хъ  невнимательность къ  вопросамъ подлежащ имъ раз
рѣш енію  окруж ныхъ или общ еенархіальны хъ съѣздовъ духо
венства, затрудняетъ работу съѣздовъ и обезцѣниваетъ самыя 
ихъ постановленія, какъ выраж еніе мнѣній отдѣльной неболь
шой группы о.о. депутатовъ, а но всего окружного духовен
ства. Е сли  духовенство такъ  мало интересуется вопросами, не
посредственно его касаю щ имися, то у епархіальной  власти мо
жетъ изсякнуть увѣренность въ  плодотворности ежегодныхъ 
окруж ныхъ съѣздовъ, и она будетъ разрѣш ать всѣ, вы двигае
мыя текущ ею  жизнію  дух.-учоб. заведеній хозяйственны е воп
росы въ непосредственномъ административномъ порядкѣ. Е . К и
риллъ». . (Тамб. Е . В.).
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симъ доводитъ до свѣдѣнія принтовъ церквей 
епархіи, что онъ принимаетъ въ обмѣнъ на 
колокола, церковную утварь и свѣчи разби
тые колокола Ярославскихъ и Валдайскихъ за
водовъ, съ доставкою въ складъ за счетъ от
правителей, по 9 руб. пудъ и по 8 руб.— дру
гихъ колокольныхъ заводовъ.
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