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часть сфоцюьядя.
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Все­
россійскаго, изъ Св. Правительствующаго Сѵнода, Пре­
освященному Оеогносту, Архіепископу Владимірскому и 

Суздальскому.
Но Высочайшему повелѣнію. О пре­

доставленіи церквамъ и монастырямъ права по­
мѣщать во вклады городскихъ сберегательныхъ 
кассъ для обращенія изъ процентовъ, суммы и 
свыше 1000 руб изъ числа тѣхъ, кои имѣютъ 
лишь временное назначеніе.

По указу Его Императорскаго Величества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали: пред­
ложеніе Г. Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 6 

і 
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мая 1888 г. за № 5,924, въ коемъ изъяснено: Дѣй­
ствующими постановленіями о существующихъ при 
губернскихъ и уѣздныхъ казначействахъ сберега­
тельныхъ кассахъ частнымъ лицамъ предоставлено 
вносить въ таковыя кассы суммы на храненіе и при­
ращеніе изъ четырехъ процентовъ, съ тѣмъ, что 
коль скоро, по счету вкладчика, капитала и про­
центовъ наросло 1,000 руб., то теченіе процентовъ 
на всю сумму прекращается и вкладъ считается ос­
тавленнымъ на храненіе въ кассѣ безъ дальнѣйшаго 
приращенія. Во вниманіе къ тому, что внесеніе сво­
бодныхъ суммъ на храненіе въ сберегательныя кас­
сы въ неограниченномъ количествѣ представляетъ 
для церквей и монастырей удобства и несомнѣнную 
пользу, въ 1-й день апрѣля 1888 года послѣдовало 
Высочайшее Государя Императора соизволеніе на 
предоставленіе церквамъ и монастырямъ права по­
мѣщать во вклады городскихъ сберегательныхъ 
кассъ, для обращенія изъ процентовъ, суммы и свы­
ше 1,000 рублей, изъ числа тѣхъ, кои имѣютъ лишь 
временное назначеніе, какъ напримѣръ, на построй­
ку новыхъ церквей, покупку колоколовъ, устройст­
во ризницъ и том. под., и которыя поэтому не под­
лежатъ немедленному расходованію, а должны на­
копляться постепенно, какъ наростающими процен­
тами, такъ и другими могущими быть поступлені­
ями, пока не достигнутъ опредѣленной цифры, не­
обходимой на производство извѣстнаго расхода; при 
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чемъ удостовѣреніе относительно того, что вноси­
мые вклады принадлежатъ къ суммамъ указаннаго 
рода, предоставлено благочиннымъ церквей или мо­
настырей, по принадлежности. О вышеизложенномъ 
Министромъ Финансовъ дано знать Правленію Го­
сударственнаго Банка, для надлежащихъ съ его сто­
роны, по сберегательнымъ кассамъ, распоряженій. 
Приказали: Объ изъясненномъ Высочайшемъ пове­
лѣніи, дать знать для свѣдѣнія и должнаго въ пот­
ребныхъ случаяхъ руководства и исполненія по ду­
ховному вѣдомству циркулярными указами. Мая 27 
дня 1888 года.

Подлинный указъ подписали:
Оберъ-Секретарь А. Полонскій. 
Секретарь Ушаковъ.

На подлинномъ указѣ резолюція Его Высокопреосвя­
щенства 13-го іюня 1888 года послѣдовала таковая: «въ 
Консисторію для надлежащаго распоряженія».

1888 года іюня 17-го дня въ Владимірской Духовной 
Консисторіи заключено: Указъ Св. Сѵнода принять къ свѣ­
дѣнію и въ потребныхъ случаяхъ къ исполненію, и о со­
держаніи онаго дать знать духовенству епархіи особыми 
циркулярными указами чрезъ Благочинныхъ, Настоятелей 
и Настоятельницъ монастырей, и кромѣ сего пропечатать 
оный въ ближайшемъ № мѣстныхъ Епархіальныхъ вѣдомо­
стей, къ должному со стороны духовенства исполненію. На 
докладѣ Консисторіи по сему постановленію резолюція Его 
Высокопреосвященства 22-го іюня 1888 года послѣдовала 
таковая: «поступить по сему докладу».

і*
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.
Отъ Его Высокопреосвященства преподано благословеніе 

Вожіе и объявляется благодарность:

шуйской купеческой вдовѣ Пелагіи Петровой Кокушкиной, 
за пожертвованіе въ церковь села Студенцовъ, шуйскаго уѣзда, 
плащаницы съ гробницею, стоимостью не менѣе 100 руб., священ­
нической фелони съ епитрахилью, поясомъ и поручами въ 35 р.:— 
священнику села Андреевскаго-Туркина, александровскаго уѣзда, 
Іоанну Солярскому,—церковному старостѣ того-же села крестьяни­
ну Петру Васильеву, и управляющему фабрикою товарищества Ба­
рановыхъ, что въ Карабановѣ, Андрею Карловичу Трефханъ, за 
собраніе пожертвованій на переливку колокола для церкви села 
Андреевскаго-Туркина,—дворянкѣ Александрѣ Ѳедоровнѣ Роды- 
шевской, за пожертвованіе въ пользу причта села Рагозинина, пере­
славскаго уѣзда, 5% билета государственнаго банка въ 1000 руб.

Преподано благословеніе Вожіе отъ Его Высоко­
преосвященства:

крестьянину сельца Слободки Данутинскаго прихода, покров­
скаго уѣзда, Ѳедору Гаврилову, за пожертвованіе въ пользу церк­
ви и причта села Данутина 4% билета московской конторы госу­
дарственнаго банка въ 200 р.,—крестьянской дѣвицѣ дер. Бабу­
рина Марьѣ Яковлевой Захаровой, за пожертвованіе, въ пользу 
церкви и причта того-же села Данутина, билета той-же конторы 
въ 60 руб.,—крестьянской вдовѣ, дер. Демидова Евдокіи Семено­
вой. за пожертвованіе, въ пользу тѣхъ-же церкви и причта, биле­
та упомяиутой-же конторы въ 200 руб ,—крестьянину дер Ефре­
мова, покровскаго уѣзда, Дмитрію Иванову Бѣлову, за пожертво­
ваніе въ приходскую церковь села Данутина сребропозлащеннаго 
ковчега въ 245 руб., футляра для него въ 25 руб. и евангелія въ 
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50 руб.,—отставному унтеръ-офицеру Никитѣ Никифорову Жиру- 
хину, за пожертвованіе, въ церковь села Данутина иконы въ поз­
лащенномъ съ рѣзьбой кіотѣ,—московскому купцу Ивану Захарову 
Смирнову, за пожертвованіе къ празднику св. Пасхи въ церковь 
села Данутина 2 пуд. 20 фупт. золоченыхъ налѣпковъ къ мѣст­
нымъ иконамъ,—настоятелю Лукіановой пустыни іеромонаху Іеро­
ниму, потомственной дворянкѣ Екатеринѣ Алексѣевнѣ Ружо, по­
томственному почетному гражданину Александру Александровичу 
Соловьеву, Любови , Дмитріевой Курсановой, купцу Павлу Алексѣе­
ву Гускину, мѣщанину Маркеллу Степанову Афонину, потомствен­
ной почетной гражданкѣ Юліи Ивановнѣ Каретниковой, мѣщани­
ну Николаю Иванову Карликову, дворянкѣ Александрѣ Алексѣев­
нѣ Корякиной и Ольгѣ Ѳедоровнѣ Невской, за пожертвованія въ 
пользу гороховецкаго Николаевскаго монастыря: первыми двоими по 
100 руб., Соловьевымъ, Курсановою, Гускинымъ и Афонинымъ по 
25 руб, Керетниковою 20 р.. Карликовымъ и Корякиной» по 15 р., 
и Невскою 10 руб.,—старостѣ Казанской въ гор. Муромѣ церкви 
муромскому купцу Василію Дмитріевичу Зворыкину, за пожертвова­
ніе въ приходскую свою церковь паникадила въ 35 руб., кади 
для освященія воды въ 50 руб , за пріобрѣтеніе большаго паника­
дила въ 300 р. и за собраніе отъ другихъ благотворителей 700 р. 
на устройство сребропозлащенной ризы на икону св. мучениковъ 
Гурія, Самона и Авива,—титулярному совѣтнику Михаилу Ники­
тину Автократову, за пожертвованіе, въ пользу Воскресенской 
въ гор Гороховцѣ церкви и причта оной, 500 руб. двумя государ­
ственными 4% непрерывно-доходными билетами, и 20 руб на прі­
обрѣтеніе мѣдно-посеребрянныхъ ризъ на иконы Воскресенія Хри­
стова, Живоноснаго Источника и Боголюбивой Божіей Матери.
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Опредѣлены на священническія мѣста: окончившій курсъ семи­
наріи Петръ Смирновъ 21 іюня въ село Заястребье, судогодскаго 
уѣзда,—окончившій курсъ семинаріи псаломщикъ погоста Закубеж- 
скаго, александровскаго уѣзда, Алексѣй Предтеченскій 24 іюня 
въ село Поэлово, юрьевскаго уѣзда,—окончившій курсъ семинаріи 
псаломщикъ села Исакова, юрьевскаго уѣзда, Константинъ Спе­
ранскій, 24 іюня въ село Никулино, меленковскаго уѣзда,—окон­
чившій курсъ семинаріи Василій Добротворскій, 26 іюня въ село 
Сидоровское, шуйскаго уѣзда,—окончившій курсъ семинаріи Иванъ 
Померанцевъ, 26 іюня въ с. Спасское-Савеловыхъ, юрьевскаго уѣзда.

на псаломщицкія мѣста: бывшій воспитанникъ семинаріи 3-го 
класса Дмитрій Орловъ, 30 іюня въ село Исаково, юрьевскаго уѣз­
да,—бывшій воспитанникъ семинаріи 2-го класса Иванъ Гусевъ, 
20 іюня въ погостъ Сергіевы-Горы, гороховецкаго уѣзда,—послуш­
никъ архіерейскаго домо-управленія Николай Смирновъ, 27 іюня 
въ село Орѣхово, покровскаго уѣзда,—бывшій ученикъ 3-го клас­
са Владимірскаго духовнаго училища Ѳедоръ Лебедевъ, 27 іюня въ 
погостъ Дмитріевскій, покровскаго уѣзда,—окончившій курсъ въ 
духовномъ училищѣ Николай Косаткинъ, 5 іюля въ село Елховку, 
суздальскаго уѣзда,—послушникъ Боголюбова монастыря Иванъ Ле­
бедевъ, 21 іюня въ погостъ Ильинскій, что въ Костиномъ углу, 
вязниковскаго уѣзда,—послушникъ архіерейскаго домо-управленія 
Дмитрій Ильинскій, 27 іюня въ г. Иваново-Вознесенскъ къ Пок­
ровскому собору.

Уволены за штатъ согласно прошенію: священникъ села За- 
ястребья, судогодскаго уѣзда. Іоаннъ Скворщовъ, 21 іюня,—свя­
щенникъ села Спасскаго-Савеловыхъ, юрьевскаго уѣзда, Александръ 
Цвѣтаевъ 26 іюня,—псаломщикъ погоста Сергіевыхъ-Горъ, горо­
ховецкаго уѣзда, Григорій Архангельскій 20 іюня,—псаломщикъ 
села Орѣхова, покровскаго уѣзда, Антипъ Крыловъ 27-го іюня,— 
псаломщикъ погоста Дмитріевскаго, покровскаго уѣзда, Павелъ Ле­
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бедевъ 27 іюня,—псаломщикъ Покровскаго собора города Иваново- 
Вознесенска Андрей Тихомировъ 27 іюня,—и. д. пономаря Влади­
мірскаго каѳедральнаго Успенскаго собора Александръ Альбицкій 
27-го іюня.

Перемѣщены: протоіерей погоста Ильинскаго, судогод­
скаго уѣзда, Іоаннъ Смирновъ 3 іюля въ гор. Муромъ къ Николо- 
Зарядской церкви согласно прошенію,—священникъ гор. Мурома, 
Николо-Зарядской церкви Викторъ Варваринскій 3 іюля въ погостъ 
Ильинскій, судогодскаго уѣзда,—іеродіаконъ Флорищевой пустыни 
Виталій въ муромскій Благовѣщенскій монастырь 5 іюля.

На мѣсто благочиннаго протоіерея пог. Ильинскаго, судогодска­
го уѣзда, Іоанна Смирнова испр. долж благочиннаго въ 3 ок­
ругѣ судогодскаго уѣзда 4 іюля назначенъ священникъ села Мош­
ка Алексѣй Аменицкій.

Скончался священникъ села Растригина, гороховецкаго уѣзда, 
Стефанъ Рождественскій 28-го іюня.

Правленія Владимірской Епархіальной Эмеритальной кассы
за і88у годъ.

А. Составъ Правленія.

Составъ Правленія Епархіальной Эмеритальной кассы 
въ отчетномъ 1887 году состоялъ изъ тѣхъ же лицъ, какъ 
и въ предшествующіе три года, именно: Предсѣдатель— 
Ильинской церкви свящ шникъ Іоаннъ Альбицкій; казначей— 
Каѳедральнаго собора священникъ Дмитрій Мидовскій; дѣло­
производитель—Скорбященской церкви священникъ Василій 
Преображенскій.
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Письмоводителемъ при Правленіи состоялъ соборный 
ѵподіаконъ Дмитрій Борисовскій.

Члены Правленія исполняютъ свои обязанности без­
мездно, а письмоводитель за свои труды получаетъ, сог­
ласно § 48 устава, вознагражденіе—-по 6 руб. въ мѣсяцъ.

Б. Дѣятельность Правленія.
Дѣятельность Правленія главнымъ образомъ состояла 

въ наблюденіи за точнымъ и своевременнымъ поступленіемъ 
денежныхъ взносовъ и въ обращеніи всѣхъ поступающихъ 
наличныхъ суммъ въ процентныя бумаги Государственнаго 
Банка, согласно § 46-му устава Эмеритальной кассы.

Засѣданія членовъ Правленія по силѣ § 37 устава, 
были одинъ разъ въ недѣлю, именно: — въ четвергъ съ 
шести часовъ вечера, въ помѣщеніи Духовнаго Попечитель­
ства. Кромѣ общихъ засѣданій члены Правленія занима­
лись дѣлами кассы почти ежедневно.

Всѣ бумаги, поступающія въ Правленіе Эмеритальной 
кассы, разсматривались въ общемъ засѣданіи членовъ, со­
ставлялись журнальныя постановленія, которыя предвари­
тельно исполненія представлялись, согласно § 43 устава, 
на благоусмотреніе и утвержденіе Его Высокопреосвящен­
ства.

В. Состояніе кассы.
Главнымъ источникомъ къ составленію Фонда Эмери­

тальной кассы служили въ отчетномъ году 1887-мъ, какъ 
и въ предшествующіе,во первыхъ—денежные взносы участ­
никовъ кассы, во вторыхъ—2°/о сборъ съ церковныхъ дохо­
довъ: кружечныхъ, кошельковыхъ процентныхъ и оброч­
ныхъ, въ третьихъ—проценты съ капитала, принадлежа­
щаго Эмеритальной кассѣ, въ четвертыхъ—пожертвованія 
монастырей и другія суммы.

Всѣ поступающія наличныя 'суммы, за удовлетворе­
ніемъ необходимыхъ расходовъ обращаются въ 5°/о бумаги 
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Государственнаго Банка и для большей безопасности хра­
нятся въ кладовой Губернскаго Казначейства въ особомъ 
сундучкѣ.

Кромѣ расходовъ на канцелярскія принадлежности и 
на жалованье письмоводителю., годъ отъ года увеличивается 
расходъ на обратную выдачу денегъ, внесенныхъ въ Эме­
ритальную кассу тѣми изъ участниковъ, которые или за 
штатъ поступили или умерли, а право на полученіе пенсіи 
не получили, по силѣ § 21 устава, ни для себя, ни для 
своей семьи. Въ 1885 году возвращено денегъ бывшимъ 
участникамъ кассы 21 руб., а въ 1887 году 431 рубль.

Впрочемъ нѣкоторые изъ участниковъ кассы, посту­
пившихъ за штатъ, а также и вдовы, оставшіяся по смерти 
участника кассы, не смотря на скудныя свои средства, на­
чинаютъ выражать готовность продолжать уплату денеж­
ныхъ взносовъ до десятилѣтняго періода времени, указан­
наго въ § 21 устава, съ цѣлію пріобрѣсти право на полу­
ченіе хотя четверти годовой пенсіи.

Въ отчетномъ году были случаи, что ближайшіе род­
ственники вносили впередъ причитающуюся сумму за недо­
стающее число платныхъ лѣтъ, чтобы дать возможность 
осиротѣлому семейству бывшаго участника кассы восполь­
зоваться правомъ на полученіе извѣстной части пенсіи, 
согласно §§ 21 и 22 устава Эмеритальной кассы.

Приведенные Факты свидѣтельствуютъ, что Епрахіаль- 
ное Духовенство болѣе и болѣе убѣждется въ благотвор­
ности учрежденія Эмеритальной кассы. Было-бы желательно, 
чтобы служащее духовенство все безъ исключенія приняло 
участіе въ составленіи Фонда Эмеритальной кассы. Не нужно 
забывать, что каждая копѣйка, поступившая въ кассу, 
пойдетъ на вспоможеніе или сослуживцамъ нашимъ, посту­
пающимъ за штатъ, или осиротѣлымъ семействамъ, зачас­
тую остающимся безъ всякихъ средствъ къ жизни.
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Подробная вѣдомость о приходѣ, расходѣ и остаткѣ 
всѣхъ суммъ Епархіальной Эмеритальной кассы за отчет­
ный 1887 годъ при семъ прилагается.

ВѢДОМОСТЬ

о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Епархіальной Эмеритальной 
кассы за 1887 годъ.

Оставалось отъ 1886 года:
Наличными.................................... 923 р. 77 к.
Билетами....................................... 48,750 » — »

. . --------- 49,673 р. 77 к.

Поступило на приходъ въ 1887 году:
Наличными................................... 20,540р. 30к.
Билетами....................................... 20,500 » — »

.----------------------  41,040р. 30 к.

Всего на приходѣ состояло:
Наличными................................... 21,464р. 7к.
Билетами.......................................  69,250 » — »

----------------------- 90,714 р. 7к.

Поступило въ расходъ:
Наличными....................................21,016 р. 83 к.
Билетами....................................... — » — »

----------------------  21,016 р. 83 к.

Остается къ 1-му Января 1888 года:
Наличными.................................... 447 р. 24к.
Билетами........................................ 69,250 » — »

--------------- — 69,697 р. 24 к.

Примѣч. Изъ числа наличной суммы, показанной остат­
комъ къ 1-му Января 1888 года 66 руб. 48 коп. состояло по 
книжкѣ сберегательной кассы, остальныя деньги не могли 
быть обращены въ процентныя бумаги, потому что поступили 
на приходъ во второй половинѣ Декабря мѣсяца.
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Суммы, показанныя 
приходомъ въ 1887 г. 
составились: изъ де­
нежныхъ взносовъ отъ 

благочиній

За 1886 г. За 1887 г.

П
ен

и
За

 окл
ад

ны
е 

ли
ст

ы

ч 
м св и О

Всего2 проц. 
сбора съ 
цѳрковн.
дохода

О
тъ

 
уч

ас
тн

ик
. 2 проц. 

сбора съ 
церковп.

Дохода

О
тъ

 
уч

ас
тн

ик
.

с 
Е

Владимірскаго каѳедраль­
наго собора ............. 28 18 і 20 _ 47 20

Градск. церкв..................... 138 50 120 57 — 117 — 432 50,
Благоч. I окр.................. 91 85 68 88 80 68 — 316 65

» II > .... 97 37 82 96 24 81 — — — — — — 356 6І!
. III > .... 28 90 84 28 90 84 — — — — — — 225 80
. IV » .... 56 50 139 113 — 273 2 22 — — — — 583 72

Судогодскихъ градск. церк. — — — 40 70 53 93 70
Благоч. I окр.................. — — — 42 96 101 143 96

> II > .... 38 99 109 39 33 88 1 80 — — — — 277 12
» III » .... 44 — 149 41 1 186 — 36 — — — — 420 37

Меленковскаго собора . . 9 — 33 9 — 27 2 75 — — — — 80 75
Благоч. I окр................ 46 24 116 46 24 73 — 18 — — — — 281 66

» II > .... 29 86 80 29 86 85 — 224 72
» III > .... 28 75 119 28 75 112 — 96 — — — — 289 46

Муромскаго собора . . . 10 — 21 10 — 21 — -— — — — — 62 —
Градск. церкв.................... 42 23 94 42 30 101 1 26 — — — — 280 79
Благоч, I окр................. 40 61 191 40 60 179 451 21

> II > .... 22 95 91 21 83 97 232 78
» III > .... — — — 61 3 154 — ■ 215 3

Гороховецкаго
Благоч. I окр................. 24 35 86 24 35 86 — — — — — — 220 70

> II . .... 28 45 87 4 Зя 69 — 55 — 10 — — 189 48
III > .... 54 25 223 88 77 143 — — — — — — 509 2

Вязни ковскаго
Благоч. I окр................. 85 50 43 85 57 302 — 12 — 10 — — 516 29

> II >*  .... — — 31 62 123 154 62
> III > .... 48 50 211 49 50 185 4 74 ■— 20 — — 498 94

Ковровскихъ градск. церк. 11 30 35 11 30 35 — — — — — — 92 60
Благоч. I окр................. 16 46 78 16 46 75 — 96 — -— — — 186 88

> II » .... 40 82 96 40 82 93 — — — — — — 270 64
> III > .... 36 67 116 36 67 117 — 12 — — — — 306 46
> IV > .... 56 50 185 56 50 141 — 12 — — — — 439 12

Шуйскаго собора .... 30 18 34 30 18 32 126 36
Градск. церкв..................... 58 — 77 58 — 76

6
— 269 —

Благоч. I окр................. 31 65 79 31 65 78 — — — — — 220 36
> II > .... 123 40 221 123 40 199 2 28 — — — — 669 8
> III » .... 20 95 55 20 65 58 -- — — — — 154 60
. IV > .... 19 45 50 19 45 50 — — — — — — 138 90

Суздальскихъ градск. церк. 53 49 86 51 56 86
11

277 5
Благоч. I окр................. 20 26 61 20 16 42 1 — — — — 144 80

> II » .... _ — — '20 10 64 — 84 10
. III . . . ;. _ .— — 66 — 312 — — — •— — — 378 —
. IV > .... — _ 46 45 — 64 — 36 — — — — 155 36
» V > .... 45 90 114 48 30 115 — 12 — — — — 323 32

Юрьевскаго собора . . . 6 94 27 6 94 27 — — 67 88
Градск. церкв.................... 16 37 62 16 37 62 — — І— — — — 156 74
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1 Благоч. I окр ....
II .... . 

. III . ....
> IV . ....
. V . ....
. VI . ....
. VII . ....

і Переславскихъ град. церк. 
Благоч. I окр..............

> II . ....
. III > ....

IV » ....
Александровскагособора . 
Градск. церкв....................
Благоч. I окр. . . .

II .
• III > ....
> IV > ....

Покровскихъ градск. церк 
Благоч. I окр.................

> II > ....
> III > ....

Отъ благочиннаго Едино- 
вѣрческ церкв ....

Отъ чиновниковъ духовной 
консисторіи .............

Отъ наставниковъ Муром. 
дух. училища.............

Порх. духовн. училища . 
Изъ пожертвованій отъ 

монастырей:
Успенскаго (въ гор. Алек- 

сандровѣ) ..................
Боголюбовскаго..................
Флорищевой пустыни . . 
Опаснаго (въ г. Муромѣ) . 
Николаевскаго (въ г. Го­

роховцѣ) .................
Благовѣщенскаго (въ гор. 

Муромѣ).................
Борковской пустыни . . . 
Изъ процентовъ съ капи­

тала кассы .............

17
18
17
19
64

21
44

19
17

27
37
22
17
44
74
41

120
131

41

17
50
58
43

6

89
75

64
20

50
85
29
51
71
51
13
85
65

55
83
51
88
58

82
111

97
83

20
132
1001
88 

129 
128;
54 

154. 
244
89

12

56

17
17
16
38
64
21
21
45
19
19
16

103
27
37
22
17
44
74
41

122
142
41

20
50
71)
43
66
35
89
73
51
65
31
56
50
85
29
51
73
53
13
93
65

55
89
42

190
56
62
94

НО
71
90
87

220
20

123
100
88

129
124
45

156
244

96

6

12
12

1 II 
1 

1 1 1
 1 

II 1 
1 

1 1 1
 1 I 

1 1 1 
1 1 1

 1 к.
 1 1 
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 1 1 

о 1
 1 1 

|

1 
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1 
1 3 

1 
1 55 

1 18 
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II 
1111 
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1 I 1
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II I 
1 

1 1 1
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1 1 1 
М

 1 1 
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1 

1 
1 

1 
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1 2 
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1 
1 

II 
1
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20

6
3

3

3
2
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1 
1 

1 
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1 
1 Гі 

1 
1 

1 
1 

1 
1 

1 
1 
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I 
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1 
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N

 
II II 

1 
II 

1

144 
208 
127 
345 
242

83 
222 
311

90 
228 
204 
323

95 
330 
244 
211 
347 
401 
181 
553 
762 
267

18

56

12 
12

25 
20 

6 
3

3

3 
2

2886

37

76
58
72
35
72
48
51
99

8
56

90
58

2
80

4
26
88
30

2

7
ВСЕГО . . . 2354 30

I
5510 2815 86^6873

II
1 II

38 57 — 50 62 20540 Ч
Въ томъ числѣ значится:

1. Отъ участниковъ Эмеритальной кассы. . 12,383р. — к.
2. 2°Іо сбора съ церковныхъ доходовъ на

усиленіе Фонда Эмеритальной кассы . . 5,170 » 16 »
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3. Пожертвованій отъ монастырей...............  62 р. — к.
4. Пени за несвоевременную уплату денеж­

ныхъ взносовъ взыскано съ участниковъ
но силѣ § 39 ....................   38 » 57 »

5. Получено отъ участниковъ за разсчетныя
книжки............................... ................................... — » 50 »

6. Получено въ теченіе года процентовъ. . 2,886 » 7 »

Итого. . . 20,540 р. 30 к.

Изъ суммъ показанныхърасход. въ 1887 г. употреблено:
1. На покупку процентныхъ бумагъ. . . . 20,277 р. 50к.
2. На приплату процентовъ по текущимъ

купонамъ при покупкѣ вышеозначенныхъ 
бумагъ................................................................... 198 » 18 »

3. За коммиссію................................................... 1 » — »
4. За гербовыя марки....................................... — » 85 »
5. Въ возвратъ капитала бывшимъ участ­

никамъ кассы, на основаніи § 21 Устава. . 431 » — »
6. На жалованье письмоводителю................  66 » — »
7. На отопленіе...................................  24 » — »
8. За пересылку 8-ми облигацій перваго

восточнаго займа для обмѣна на новыя. . 9 » 45 »
9. На канцелярскія принадлежности .... 6 » 50 »

10. За страхованіе двухъ внутренняго съ вы- 
грышемъ займа билетовъ................... 2 » 35 »

Всего . . • 21,016р 83к.

Примѣчаніе. На покупку процентныхъ бумагъ, за исключе­
ніемъ уплаты по текущимъ купонамъ, употреблено 20,279 р. 35 к., 
а “/о бумагъ куплено на 20,500; слѣдовательно въ пользу кассы 
курсовой прибыли поступило 220 руб. 65 коп.



284РАЗРЯДНЫЕ СПИСКИ
воспитанниковъ Владимірской Духовной Семинаріи, составленные Педа­
гогическимъ Собраніемъ Правленія послѣ годичныхъ испытаній за 

1887—88 учебный годъ.
УІ-ГО КЛАССА І-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

Разрядъ і-й.
УДОСТОЕНЫ ЗВАНІЯ студентовъ семинаріи:

1. Обтемперанскій Иванъ—назначается въ число студентовъ Ка­
занской Духовной Академіи.
Кедровскій Николай.
Преображенскій Николай.
Покровскій Сергѣй.

5. Покровскій Стефанъ.
Павлушковъ Петръ.
Померанцевъ Яковъ.
Нардовъ Василій.
Васильевъ Иванъ.

10. Тихомировъ Иванъ.
Соловьевъ Дмитрій.
Харламовъ Михаилъ.
Бѣляевъ Дмитрій.
Виноградовъ Михаилъ.

15. Декаполитовъ Дмитрій.
Діаконовъ Михаилъ.
Альбицкій Алексѣй.

Разрядъ 2-й. 
удостоены званія окончившихъ полный семинарскій курсъ:
Взоровъ Николай. 
Знаменскій Иванъ.

20. Воскресенскій Геннадій. 
Соловьевъ Василій. 
Флоринскій Николай. 
Кротковъ Николай. 
Лебедевъ Василій.

25. Георгіевскій Михаилъ. 
Малиновскій Николай. 
Благонравовъ Николай. 
Похвалынскій Николай. 
Архангельскій Леонидъ.

30. Невскій Сергѣй.
Ключаревъ Николай. 
Обтемперанскій Сергѣй 
Орловъ Александръ.
Кипарисовъ Иванъ.

35. Тихомировъ Николай.
Троицкій Павелъ.
Троицкій Леонтій.
Полисадовъ Николай.
Молчановъ Леонидъ.

40. Ставровскій Евгеній.
Бѣляевъ Александръ.
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ѴІ-ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

Разрядъ і-й

удостоены званія студентовъ семинаріи:

Алякринскій Клавдій.
Троицкій Ѳеодоръ.
Авроровъ Ѳеодоръ.
Нечаевъ Сергѣй.
Миртовъ Владиміръ.
Астреинъ Николай.

10.

1. Борисовскій Павелъ—назначается въ число студентовъ Мос­
ковской Духовной Академіи.
Преображенскій Алексѣй
Георгіевскій Николай.
Никольскій Петръ.

5. Алексинскій Иванъ.
Вигилянскій Александръ.
Миловскій Михаилъ.

Разрядъ 2-й.

УДОСТОЕНЫ ЗВАНІЯ ОКОНЧИВШИХЪ ПОЛНЫЙ СЕМИНАРСКІЙ КУРСЪ!

15.

20.

25.

Демокритовъ Аркадій. 
Добронравовъ Ѳеодоръ. 
Свирѣлинъ Василій. 
Альбицкій Василій. 
Магницкій Алексѣй. 
Троицкій Владиміръ. 
Веселовскій Иванъ. 
Покровскій Иванъ. 
Виноградовъ Василій. 
Беневоленскій Викторъ. 
Комлевъ Викторъ. 
Марсовъ Петръ. 
Розановъ Николай. 
Сперанскій Иванъ,
вляется право держать выпускной экзаменъ послѣ вакаціи.

35.

40.

Крыловъ Михаилъ.
Виноградовъ Евгеній.
Доброхотовъ Ѳеодоръ.
Орловъ Дмитрій.
Ефебовскій Василій.
Хваленскій Иванъ.
Сперанскій Александръ.
Побѣдоносцевъ Иванъ.
Введенскій Николай.
Добровольскій Иванъ.
Лавровъ Александръ.
Знаменскій Петръ.
Левкоевъ Иванъ.
Румянцевъ Иванъ - предоста-

. 30.
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Ѵ-ГО КЛАССА І-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.
ПЕРЕВОДЯТСЯ въ ѵі-й классъ семинаріи: 

Разрядъ
1. Магницкій Михаилъ. 

Разумовскій Павелъ. 
Васильевъ Александръ. 
Взоровъ Дмитрій.

5. Обтемперанскій Александръ. 
Переборовъ Александръ. 
Касторскій Николай.

Виноградовъ Сергѣй.
15. Гусевъ Иванъ.

Сиротинскій Ѳеодоръ. 
Беневоленскій Аркадій. 
Грандилевскій Викторъ.
Руфицкій Василій.

20. Рѣзвовъ Николай. 
Семеновъ Николай. 
Орловъ Петръ. 
Архангельскій Иванъ. 
Бѣлороссовъ Петръ.

25. Ананьевъ Евгеній.
Беневоленскій Александръ.

Разрядъ

1- й.
Добровольскій Сергѣй.
Орловъ Константинъ.

10. Зайцевъ Сергѣй.
Сперанскій Николай.
Нарбековъ Николай.
Троицкій Николай.

2- й.
Крыловъ Михаилъ.
Подбережскій Николай.
Смѣльчаковъ Владиміръ.

30. Дроздовъ Николай.
Тихонравовъ Алексѣй.
Смирновъ Александръ.
Богоявленскій Михаилъ.
Трофеевъ Илья.

35. Звѣревъ Алексѣй.
Неаполитанскій Александръ.
Невскій Александръ.
Кудрявцевъ Александръ.
Соколовъ Василій.

Разрядъ ]-й.
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

40. Снегиревъ Константинъ—по догмат. богосл.
Аѳонскій Алексѣй —по греческому языку.
Никольскій Николай —по литургикѣ.
Сергіевскій Леонидъ—по сочиненію.
Рождественскій Николай—переэкзам. по сочинен. и экзаменъ 
по гомилетикѣ, литургикѣ и латинскому языку.
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Г ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ ѴІ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і-гі.

1. Аѳоновъ Иванъ. Введенскій Владиміръ.
Богословскій Петръ. 10. Виѳлеемскій Яковъ.
Херсонскій Василій. Соколовъ Ѳеодоръ.
Граменицкій Александръ. Сергіевскій Петръ.

5. Гавриловъ Алексѣй. Либеровскій Иванъ.
Альбицкій Сергѣй. Альбицкій Павелъ.
Розановъ Сергѣй. 15. Кудрявцевъ Иванъ.
Фортунатовъ Александръ.

Разрядъ 2 -и.
Никольскій Михаилъ. 30. Благовѣщенскій Василій.
Сергіевскій Викторъ. Сергіевскій Иванъ.
Шмелевъ Василій. Борисоглѣбскій Михаилъ.
Гусевъ Валентинъ. Сокольскій Михаилъ.

20. Миловидовъ Василій. Соловьевъ Иванъ.
Харизоменовъ Александръ. 35. Ильинскій Алексѣй.
Никольскій Николай. Соловьевъ Михаилъ.
Свѣтозаровъ Константинъ. Цвѣтаевъ Александръ.
Чихачевъ Алексѣй. Разумовскій Алексѣй.

25. Флеровъ Леонидъ. Валединскій Михаилъ.
Виноградовъ Александръ. 40. Ушаковъ Николай.
Сперанскій Николай. Виноградовъ Алексѣй.
Веселовскій Петръ. Полисадовъ Михаилъ.
Новлянскій Михаилъ. Экспериментовъ Михаилъ.

Разрядъ ■?-н.
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Бѣляевъ Дмитрій—по основному богословію.
Чижевъ Василій » » » 2
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ІѴ-ГО КЛАССА І-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

переводятся въ ѵ-й классъ семинаріи:

Разрядъ і-й.
Г. Бережковъ Дмитрій. Соловьевъ Александръ.

Авроровъ Павелъ. Соловьевъ Николай.
Архангельскій Константинъ. Красовскій Михаилъ.
Мещерскій Василій. Сокольскій Николай.

5. Тихомировъ Алексѣй.

Разрядъ 2-Й.

10. Сперанскій Николай. Виноградовъ Дмитрій.
Магницкій Михаилъ. Зиновьевскій Сергѣй.
Касторскій Евгеній—уволь- Полетаевъ Илья.

няется изъ семинаріи по прошенію. 25. Добровольскій Павелъ.
Руберовскій Александръ. 
Либеровскій Евлампій.

15. Грандилевскій Сергѣй. 
Калліопинъ Иванъ. 
Сокольскій Василій. 
Леоновъ Александръ. 
Орловъ Антонъ.

20. Березинъ Александръ. 
Успенскій Александръ.

Малиновскій Яковъ.
Лебедевъ Петръ.
Орловъ Яковъ.
Поспѣховъ Александръ.

30. Сперанскій Петръ.
Гиляревскій Александръ.
Соколовъ Иванъ.
Синадскій Павелъ.

Разряді, р-й.
назначаются переэкзаменовки:

Благонравовъ Семенъ — по греческому языку.
35. Острецовъ Александръ— » » »

Покровскій Алексѣй— » » »
Тихомировъ Михаилъ— » » »
Шустовскій Александръ— по литургикѣ.
Херсонскій Иванъ— »
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40. Ладожинскій Леонидъ —по священному писанію.
Смирновъ Николай— » »
Павловскій Иванъ —по философіи.
Тихонравовъ Василій—по литургикѣ.
Минервинъ Ѳедоръ—по церковной исторіи и греческ. языку.

45. Миртовъ Аркадій—по священному писанію и греческ. языку.
Чистяковъ Иванъ—по литургикѣ и греческому языку.
Фигуровскій Михаилъ—по церковной исторіи и грѳч. языку.
Фестинатовъ Александръ—по литургикѣ и греческому языку.
Богоявленскій Алексѣй—по священному писанію и философіи.

50. Остроумовъ Сергѣй — по священному писанію и философіи.
Преображенскій Михаилъ—оставл. въ томъ-же классѣ по малоусп.
Рудаковъ Петръ—оставл. въ томъ-же классѣ по малоуспѣшн. 
Рождественскій Василій—назн. экз. по гомилет. и литинск. яз.
Ушаковъ Николай—оставл. въ томъ-же классѣ по прошенію.

ІѴ’-ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ Ѵ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і-й.

1. Пановъ Александръ.
Покатовъ Александръ.
Цвѣтковъ Сергѣй.
Разумовскій Петръ.

5. Руберовскій Николай.
Тихонравовъ Александръ.
Соколовъ Иванъ.

Разрядъ 2-й.
Молчановъ Дмитрій. 
Яновскій Василій.

10. Орловъ Константинъ. 
Широкогоровъ Иванъ. 
Авроровъ Михаилъ. 
Доброхотовъ Иванъ. 
Трелинъ Петръ.

15. Архангельскій Николай. 
Сперанскій Александръ. 
Парійскій Иванъ. 
Святиновскій Ѳеодоръ. 
Лавровскій Иванъ.

20. Покровскій Иванъ. 
Любимовъ Владиміръ.

2*
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Казанскій Дмитрій. 
Магницкій Михаилъ. 
Гусевъ Павелъ.

25. Преображенскій Дмитрій. 
Заболотскій Константинъ. 
Успенскій Евгеній. 
Садиковъ Ефимъ. 
Діаконовъ Сергѣй.

30. Ерлексовъ Сергѣй. 
Орловъ Николай. 
Наумовъ Михаилъ. 
Вознесенскій Сергѣй.

35.

40.

45.

Постниковъ Николай.
Добровольскій Александръ.
Ѳедоровскій Яковъ.
Орловъ Дмитрій.
Никольскій Константинъ.
Богородскій Иванъ.
Лавровъ Александръ.
Лавровъ Иванъ.
Соколовъ Михаилъ.
Сокольскій Евгеній.
Звѣздинъ Николай.
Соловьевъ Василій.

Разрядъ }-й.

НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ.

Великосельскій Николай— по священному писанію.
Пѣвницкій Петръ—по психологіи.
Левкоевъ Алексѣй— »
Медупіевскій Михаилъ— »

50. Язвицкій Николай—по священному писанію.
Соколовъ Ѳеодоръ — » »
Авроровъ Ѳеодоръ—по психологіи и сочиненію.
Чижевъ Евгеній—оставл. въ томъ-же классѣ по малоуспѣшн.
Лепорскій Дмитрій—оставл. въ томъ-же классѣ по прошенію.

III-ГО КЛАССА І-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.
ПЕРЕВОДЯТСЯ въ ІѴ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ: 

Разрядъ і-й.
5. Архангельскій Владиміръ. 

Виноградовъ Николай. 
Предтеченскій Василій.

1. Свавицкій Аполлинарій.
Обтемперанскій Александръ.
Вознесенскій Александръ.
Бѣляевъ Николай.
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Разрядъ 2-й.

Парвицкій Иванъ.
Быстровзоровъ Василій.

10. Покровскій Василій. 
Ландышевъ Иванъ. 
Архангельскій Петръ. 
Либеровскій Дмитрій. 
Трофеевъ Ефимъ.

15. Минервинъ Александръ. 
Сиротинскій Иванъ.

Генисаретскій Ѳеодоръ. 
Алексинскій Михаилъ.
Обтемперанскій Владиміръ.

20. Предтеченскій Левъ.
Шепелевъ Сергѣй.
Введенскій Сергѣй.
Доброхотовъ Павелъ.
Константиновскій Михаилъ.

Разрядъ )-й.

НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

25. Арбузовъ Иванъ— по математикѣ.
Казанскій Павелъ — »
Ключаревъ Ѳеодоръ— »
Виноградовъ Александръ— »
Лепорскій Петръ— »

30. Невскій Евгеній— »
Арбузовъ Михаилъ —по исторіи русской литературы.
Бѣляевъ Евлампій —по священному писанію и логикѣ.
Парійскій Василій—по истор. русск. литерат. и математикѣ.
Завадовскій Сергѣй— оставл. въ томъ-же классѣ по малоусп.

35. Благонравовъ Аркадій —оставл. въ томъ-же классѣ по болѣзни.

111-ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

переводятся въ іѵ классъ семинаріи:

Разрядъ і-й.

1. Смирновъ Аркадій. Веселовскій Николай.
Филадельфинъ Василій. 5. Владычинъ Алексѣй. 
Благоволивъ Ѳеодоръ.
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Разрядъ 2-й.

Сокольскій Дмитрій. Невскій Василій.
Лебедевъ Михаилъ.
Бѣллонинъ Евгеній.
Покровскій Иванъ.

Грамматикъ Дмитрій.
Критскій Василій.

20. Порѣцкій Александръ.
10. Спасскій Алексѣй. Покровскій Александръ.

Бѣльскій Василій. 
Невскій Иванъ. 
Лепорскій Иванъ.
Смирновъ Леонидъ

Орловъ Евгеній.
Соколовъ Василій.
Харламовъ Егоръ.

25. Сарыевскій Николай.
15. Цвѣтковъ Владиміръ. Архангельскій Алексѣй.

Нарбековъ Николай.

Разрядъ р-й.

НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Малининъ Иванъ — по исторіи русской литературы.
Прудентовъ Иванъ - » » »
Синадскій Евлампій— » » »

30. Бужинскій Сергѣй—по исторіи русск. литер. и сочиненію. 
Поспѣховъ Николай—по церковной исторіи и математикѣ. 
Колеровъ Иванъ—по исторіи русск. литературы и логикѣ. 
Доброхотовъ Алексѣй—по сочиненію и греческому языку. 
Ивановъ Александръ—по истор. русск. лит. и греческ. яз.

1ІІ-ГО КЛАССА Ш-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.
ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ ІѴ-Й КЛАССЪ:

Разрядъ і-й.
1. Тихомировъ Дмитрій. Сокольскій Алексѣй.

Вишняковъ Петръ.
Разрядъ 2-й.

Скипетровъ Василій. Богоявленскій Николай.
5. Добродѣевъ Иванъ- Миртовъ Петръ.

Розановъ Владиміръ. Новосельскій Сергѣй.
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10. Алякринскій Владиміръ. 
Грандицкій Иванъ. 
Воскресенскій Анатолій. 
Эдемскій Николай. 
Крыловъ Иванъ.

15. Нарбековъ Евгеній. 
Ключаревъ Александръ —ув. 
изъ семинаріи по прошенію.

Разряд

Харламовъ Дмитрій. 
Тихомировъ Ипполитъ. 
Цвѣтковъ Иванъ.

20. Веселовскій Василій. 
Троицкій Николай. 
Перемиловскій Павелъ. 
Добронравовъ Николай 
Поповъ Николай.

3-й.ъ
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

25. Альбицкій Алексѣй—по исторіи русской литературы.
Елховскій Евгеній— » » »
Миловидовъ Василій—по математикѣ-
Альбицкій Іосифъ — по исторіи русской литературы и математикѣ.
Нардовъ Григорій— » » » » »

30. Кротковъ Василій— » » » » »
Веселовскій Николай— » » » » »
Постниковъ Иванъ—оставл. въ томъ-же классѣ по малоусп.

ІІ-ГО КЛАССА І-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

переводятся въ ш-й классъ семинаріи:
Разрядъ і-й.

1. Добротворскій Михаилъ.
Ивановъ Григорій.
Покровскій Павелъ.
Терновскій Василій.

5. Авроровъ Василій. 
Бѣляевъ Веніаминъ.
Троицкій Александръ 
Леп орскій Аѳанасій.

10.

Разрядъ 2-й.
Борисоглѣбскій Алексѣй.
Благовѣщенскій Александръ.
Преображенскій Иванъ.
Новгородскій Дмитрій.
Изволенскій Козьма.
Костинскій Петръ.

15. Троицкій Дмитрій.
Преображенскій Евгеній. 
Виноградовъ Сергѣй 2-й 
Смѣльчаковъ Николай. 
Прудентовъ Петръ.

20. Сперанскій Петръ.
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Разрядъ }-й
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Успенскій Сергѣй—по Математикѣ.
Виноградовъ Сергѣй 1-й—по русской словесности.
Миловидовъ Александръ — по математикѣ.
Миловидовъ Иванъ— »

25. Солярскій Иванъ-- »
Казаковъ Сергѣй— »
Ильинскій Михаилъ— »
Діаконовъ Дмитрій—по сочиненію.
Магницкій Гавріилъ—по русской словесности и математикѣ.

30. Архангельскій Александръ—по математикѣ и греческому языку.
Орловъ Александръ— » » »
Постниковъ Николай—по математикѣ и латинскому языку. 
Троицкій Василій—по русской словесности и математикѣ. 
Тюльпановъ Василій— » » »

35. Благовѣщенскій Владиміръ—оставл. въ томъ же кл. по малоусп.
Аменицкій Николай— » » » »
Арбузовъ Гавріилъ—увольняется изъ семинаріи по прошенію.

1.

5. Троицкій Иванъ.
Семеновскій Николай.
Числовскій Иванъ.
Акципетровъ Александръ.
Виноградовъ Алексѣй.

ІІ-ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ ПІ-Й КЛАССЪ семпнаріи: 
Разрядъ і-й.

Лебедевъ Дмитрій. Савеловъ Алексѣй*
Нарбековъ Ксенофонтъ. Троицкій Владиміръ.

Разрядъ 2-й.
10. Покровскій Николай. 

Приматовъ Петръ. 
Виноградовъ Василій. 
Ѳедоровскій Дмитрій. 
Сергіевскій Иванъ.
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15. Александровскій Василій.
Троицкій Николай.
Грандицкій Алексѣй.
Покровскій Александръ.

Флоровскій Иванъ.
20. Тихонравовъ Аполлинарій.

Альбицкій Николай.

Разрядъ з~ й
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Аѳонскій Василій-—по математикѣ.
Поспѣловъ Алексѣй— »
Трелинъ Василій— »

25. Беневоленскій Иванъ—по сочиненію.
Бѣляевъ Ѳедоръ—по русской словесности.
Поспѣховъ Михаилъ— » »
Виноградовъ Владиміръ-—» »
Протодіаконовъ Алексѣй —по библейской исторіи.

30. Извольскій Иванъ—по греческому языку.
Мещеряковъ Анатолій— » »
Благосклоновъ Петръ—по русской словесности и математикѣ. 
Введенскій Иванъ—по русской словесности и сочиненію.
Меморскій Николай—по математикѣ и греческому языку.

35. Успенскій Александръ — оставляется въ томъ же кл. по малоусп. 
Ильинскій Василій—увольняется изъ семинар. по малоуспѣшн. 
Радонежскій Андрей— » » »

ІІ-ГО КЛАССА ІІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.
ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ ПІ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ. 

Разрядъ і-й.
1. Розановъ Петръ. Косаткинъ Василій.

Рождественскій Иванъ. 5. Успенскій Григорій. 
Ильинскій Иванъ.

Разрядъ 2-й.
Миртовъ Александръ. Побѣдоносцевъ Андрей.
Виноградовъ Николай. Шеньковъ Павелъ.
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10. Крутецкій Александръ. 
Авроровъ Николай. 
Виѳлеемскій Евгеній. 
Лебедевъ Алексѣй. 
Успенскій Иванъ.

Звѣревъ Дмитрій.
Остроумовъ Владиміръ.
Козловъ Геннадій.

20. Успенскій Дмитрій.

1 5. Лебедевъ Павелъ.
Успенскій Алексѣй.

Дмитріевъ Павелъ.
Дмитріевъ Петръ.
Колокпіанскій Викторъ.

Разрядъ

НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Васильевъ Викторинъ —по сочиненію.
25. Делекторскій Николай —по русской словесности.

Кантовъ Леонидъ—по русской словесности и сочиненію.
Овчининскій Ѳедоръ—по математикѣ.
Введенскій Михаилъ—по русской словесности.
Звѣревъ Сергѣй—по математикѣ.

30. Усольскій Алексѣй—по русской словесности.
Оранскій Владиміръ—по математикѣ и сочиненію.
Щегловъ Николай—по математикѣ.
Спасскій Александръ—по библейской и гражданской исторіи.
Соловьевъ Александръ—оставл. въ томъ же кл. по малоусп.

35. Елпидифоровъ Николай—увольняется изъ семин. по малоусп.
Сперанскій Василій—назнач. полный экзаменъ послѣ ваканціи.

І-ГО КЛАССА 1-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВО ІІ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і-й.

1. Аменицкій Дмитрій. 
Влагосклоновъ Михаилъ. 
Рождественскій Александръ. 
Ставровскій Константинъ.

5. Розановъ Александръ.
Покровскій Сергѣй. 
Романовъ Алексѣй. 
Дунаевъ Сергѣй.
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Разрядъ 2-й.
Агриковъ Никола й.

10. Орловъ Константинъ. 
Перловъ Николай. 
Неаполитанскій Иванъ. 
Соловьевъ Евгеній. 
Баскаковъ Николай.

15. Горлицинъ Николай. 
Покровскій Григорій. 
Сперанскій Михаилъ. 
Комлевъ Михаилъ. 
Добровольскій Александръ.

20. Новосельскій Николай 
Карпинскій Аркадій. 
Бѣляевъ Василій. 
Нарбековъ Михаилъ. 
Шиповскій Иванъ.

25. Флоринскій Сергѣй. 
Троицкій Владиміръ. 
Аменицкій Василій. 
Ѳедоровскій Иванъ. 
Счастливцевъ Яковъ.

Разрядъ }-іі.
НаЗНАЧАЮТОЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ.

30. Введенскій Евгеній— по священному писанію.
Добролюбовъ Александръ— » »
Казаковъ Дмитрій—по математикѣ.
Левитскій Василій— »
Миртовъ Александръ—по священному писанію.

35. Органовъ Александръ—по словесности.
Свѣтозаровъ Алексѣй -по математикѣ.
Смирновъ Александръ — »
Сперанскій Александръ—по словесности.
Бѣляевъ Петръ— »

40. Архангельскій Алексѣй—по священному писанію и математикѣ.
Бѣляевъ Стефанъ - по словесности и математикѣ.
Вигилянскій Петръ— » »
Кохомскій Николай—оставл. въ томъ же классѣ по малоусп.
Введенскій Іосифъ— » » » »

І-ГО КЛАССА ІІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВО ІІ-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і-й.
1. Взоровъ Михаилъ. Звѣревъ Владиміръ.

Лебедевъ Алексѣй. Смиренинъ Ардаліонъ.
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Разрядъ 2-й.
5. Сокольскій Алексѣй. 

Вишняковъ Павелъ. 
Сперанскій Иванъ. 
Троицкій Александръ. 
Грамматикъ Николай, 

10. Воскресенскій Евгеній.
Марсовъ Михаилъ.
У дольскій Александръ. 
Смирновъ Ѳедоръ. 
Филаделфинъ Сергѣй.

15. Орловъ Петръ.
Покровскій Александръ. 
Соловьевъ Василій.

Ключаревъ Александръ. 
Лебедевъ Павелъ.

20. Тихонравовъ Викторъ. 
Звѣздинъ Михаилъ. 
Лавровъ Николай. 
Радугинъ Иванъ. 
Сергіевскій Михаилъ.

25. Фортунатовъ Николай. 
Богословскій Иванъ. 
Владыкинъ Иванъ. 
Померанцевъ Александръ 
Черновъ Петръ.

30. Архангельскій Николай.
Разрядъ }-й.

НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ'.

Глухаревъ Николай—по математикѣ.
Архангельскій Петръ—по гражданской исторіи.
Бѣляевъ Михаилъ—по греческому языку.
Ключаревъ Сергѣй—по математикѣ.

35. Колоколовъ Григорій—по сочиненію.
Поспѣловъ Михаилъ—по словесности.
Чижевъ Петръ — по математикѣ.
Покровскій Михаилъ—по гражданской исторіи и сочиненію.
Веселовскій Василій—оставл. въ томъ же классѣ по малоусп.

40. Гиляровскій Александръ » » » »
Лебедевъ Иванъ— » » » »
Орловъ Николай— » » » »
Виноградовъ Сергѣй—назнач. ноли, экзам. послѣ вакаціи. 
Успенскій Николай—оставл. въ томъ же классѣ по болѣзни.

І-ГО КЛАССА ПІ-ГО ОТДѢЛЕНІЯ, 

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВО Н-Й КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і-й.
1. Головановъ Иванъ. Архангельскій Сергѣй.

Баскаковъ Василій.
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Разрядъ 2-й.
Крыловъ Сергѣй.

5. Семеновскій Иванъ.
Высокосовъ Петръ.
Троицкій Викторъ.
Дмитревскій Сергѣй.
Грандилевскій Авениръ.

10. Невскій Иванъ.
Розовъ Алексѣй.
Невскій Николай.
Александровскій Василій.
Бѣляевъ Егоръ.

15. Гусевъ Сергѣй.

Колеровъ Александръ.
Преображенскій Василій 
Смирновъ Андрей. 
Тихонравовъ Евлампій.

20. Простосердовъ Василій. 
Сперанскій Петръ. 
Смирновъ Николай. 
Рудаковъ Иванъ. 
Молчановъ Константинъ,

25. Ключаревъ Иванъ. 
Каиацинскій Иванъ. 
Алякринскій Валентинъ.

Разрядъ ]-й.
НАЗНАЧАЮТСЯ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКИ:

Владычинъ Василій—по математикѣ.
Коротковъ Михаилъ—по сочиненію.

30. Крыловъ Илья —но словесности.
Кудрявцевъ Иванъ— »
Лепорскій Аркадій-по математикѣ.
Панковъ Ѳедоръ—по словесности.
Охотинъ Дмитрій—по сочиненію.

35. Харламовъ Иванъ —по латинскому языку.
Назимовъ Алексѣй —по сочиненію и греческому языку.
Молчановъ Сергѣй—по математикѣ и греческому языку.
Лебедевъ Илья—по словесности и математикѣ.
Лобцовъ Сергѣй—оставл. въ томъ же классѣ по малоуспѣшн.

40. Косаткинъ Григорій—» » » »
Миловидовъ Іосифъ — » » » »
Алексинскій Александръ—увольняется изъ семин. по малоусп.



зооРАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ
учениковъ, Суздальскаго Духовнаго училища, составленный 
Правленіемъ училища, послѣ іюньскихъ испытаній 1887—88 

учебнаго года.
УДОСТОЕНЫ ПЕРЕВОДА ВЪ I КЛАССЪ СЕМИНАРІИ.

Разрядъ і -й.

1. Сокольскій Василій—удостоенъ денежной награды изъ суммъ 
пожертвованныхъ Почетнымъ Блюстителемъ бездмезднымъ вра­
немъ коллежскимъ совѣтникомъ Влад. Як. Менци.
Органовъ Лаврентій. 5. Дубровскій Ѳедоръ.
Сперанскій Александръ. Добровольскій Николай. 
Спасскій Александръ.

Разрядъ
Сперанскій Николай. 
Калліонинъ Петръ. 
Соколовъ Иванъ.

10. Доброхотовъ Михаилъ. 
Смирновъ Николай. 
Агатоновъ Сергѣй. 
Діанинъ Дмитрій. 
Новосельскій Дмитрій.

15. Зефировъ Алексѣй.

2-й.
Лепорскій Александръ 
Веселовскій Алексѣй.
Соколовъ Александръ.
Виноградовъ Ѳедоръ

20. Рѣзвовъ Сергѣй.
Никольскій Василій.
Скандовскій Василій.
Орловъ Николай.
Веселовскій Григорій.

УВОЛЬНЯЮТСЯ ИЗЪ УЧИЛИЩА СЪ ВЫДАЧЕЮ СВИДѢТЕЛЬСТВЪ О ПОВЕДЕНІИ И 

УСПѢХАХЪ И СЪ ЛИШЕНІЕМЪ ПРАВА ПОСТУПЛЕНІЯ ВЪ I КЛАССЪ СЕМИНАРІИ 

БЕЗЪ ЭКЗАМЕНА.

25. Чурсаевъ Николай. Андреевъ Александръ.
Орловъ Иванъ. Вишняковъ Иванъ.

ОСТАВЛЯЮТСЯ НА ПОВТОРИТЕЛЬНЫЙ КУРСЪ ПО ПРОШЕНІЮ РОДИТЕЛЕЙ.

Нардовъ Владиміръ. 30. Миловидовъ Николай.
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III КЛАССА.

ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ IV КЛАССЪ.
Разрядъ

1. Успенскій Андрей.
Миловидовъ Василій.

Разрядъ
5. Радугинъ Павелъ.

Взоровъ Михаилъ. 
Лебедевъ Владиміръ. 
Гиляревскій Дмитрій.
Соловьевъ Ѳедоръ.

10. Альбицкій Константинъ. 
Александровскій Иванъ. 
Завадовскій Александръ.

і - й.
Орловъ Николай 2-й. 
Давыдовъ Владиміръ.

2-й.

Казанскій Михаилъ.
Покровскій Михаилъ.

15. Вишняковъ Владиміръ. 
Орловъ Ѳедоръ. 
Лебедевъ Иванъ.
Лекторскій Александръ. 
Орловъ Евгеній.

ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКѢ.
но пѣнію.

НАЗНАЧАЮТСЯ КЪ 
20. Хлѣбниковъ Еѳимъ. 

Стекловъ Павелъ. 
Орловъ Николай 1-й. 
Смирновъ Василій. 
Новосельскій Александръ.

25. Жинкинъ Николай—по греческому языку устно.
Никольскій Иванъ—по церковному уставу, географіи и пѣнію

оставляются на повторительный КУРСЪ ВЪ ТОМЪ-ЖЕ классѣ 
Смирновъ Александръ по прошенію отца,

по малоуспѣшности:
Разрядъ )-й.

Добролюбовъ Сергѣй. Виноградовъ Андрей.
Лобцовъ Николай. Полисадовъ Николай.

30. Наумовъ Павелъ. Виноградовъ Дмитрій.
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Виноградовъ Алексѣй.
35. Бѣлоруссовъ Николай. 

Соколовъ Николай. 
Тихомировъ Алексѣй. 
Остроумовъ Дмитрій.

Добронравовъ Иванъ — остав­
ляется съ предупрежденіемъ, 
что въ случаѣ повторенія за­
мѣченныхъ за нимъ проступ­
ковъ будетъ уволенъ изъ учи­
лища немедленно.

УВОЛЬНЯЕТСЯ ИЗЪ УЧИЛИЩА ПО МАЛОУСПѢШНОСТИ 
40. Благонравовъ Ѳедоръ.

II КЛАССА.
ПЕРЕВОДЯТСЯ въ III классъ: 

Разрядъ і-й.
1. Благонравовъ Александръ 

Приклоненій Николай 
Колесовъ Александръ. 
Добровольскій Николай.

5. Добровольскій Василій. 
Алѣѳвъ Николай.

I за отлично-хорошіе успѣхи и отличное 
| поведеніе награждаются книгами.

Неаполитанскій Евгеній.
Вознесенскій Михаилъ.
Воскресенскій Владиміръ.

10. Смирновъ Алексѣй.
Разрядъ 2-й.

Сванскій Иванъ.
Лавровъ Леонидъ.
Березинъ Алексѣй.

20. Гиляревскій Иванъ.
Шиповскій Василій.

Успенскій Иванъ.
Добровскій Иванъ.
Новосельскій Николай.
Добродѣевъ Сергѣй.

15. Никольскій Михаилъ.
Свѣтозаровъ Дмитрій.

НАЗНАЧАЮТСЯ КЪ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКѢ:
Свавицкій Павелъ—по греческому языку устно. 
Шумиловскій Алексѣй —по ариѳметикѣ устно.
Смирновъ Александръ—по русскому языку письменно.

25. Уводскій Александръ —по ариѳметикѣ письменно 
Ѳетиньинскій Василій—по латинскому языку устно. 
Смирновъ Василій^—по ариѳметикѣ письменно.
Надежницкій Константинъ—по ариѳм. устно и письм. и по пѣнію.
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Разрядъ р-й.
ОСТАВЛЯЮТСЯ ВЪ ТОМЪ-ЖЕ КЛАССЪ на повторительный КУРСЪ по 

малоуспѣшности:
Неаполитанскій Григорій. Ясминовъ Григорій.

30. Орловъ Петръ. Красовскій Василій.
Кротковъ Ѳедоръ. 35. Соколовъ Василій.
Поспѣховъ Алексѣй.

УВОЛЬНЯЮТСЯ ИЗЪ УЧИЛИЩА по малоуспѣшности:
Виноградовъ Сергѣй. Виноградовъ Иванъ—предо-
Веселовскій Александръ. ставляется держать экзаменъ
послѣ каникулъ, какъ недержавшему таковаго по болѣзни.

I. КЛАССА.

ПЕРЕВОДЯТСЯ во II классъ: 
Разрядъ і-й.

1. Лебедевъ Алексѣй. 
Неаполитанскій Иванъ. 
Никольскій Леонидъ.
Александровскій Петръ.

5. Никольскій Сергѣй. 
Казанскій Иванъ. 
Бѣляевъ Василій.
Знаменскій Александръ.

I За отлично-хорошіе успѣхи и отличное 

поведеніе награждаются книгами.

Новосельскій Дмитрій.
10. Лебедевъ Аркадій.

Казанскій Александръ.
Преображенскій Михаилъ.
Калабинъ Владиміръ.

Разрядъ 2-й.
Похвалынскій Иванъ будетъ удостоенъ перевода въ слѣдую­
щій классъ, если выдержитъ переэкзаменовку по пѣнію.

15. Никольскій Николай. Виноградовъ Александръ.
Добронравовъ Евгеній. Ивановъ Ѳедоръ.
Никольскій Петръ.

НАЗНАЧАЮТСЯ КЪ ПЕРЕЭКЗАМЕНОВКѢ:
20. Рябиновскій Матвѣй— по пѣнію.

з
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Луисъ Борисъ— по пѣнію.
Соколовъ Сергѣй— »
Сперанскій Владиміръ— »
Лобцовъ Михаилъ—по русскому языку устно.

25. Смирновъ Иванъ—по русскому языку письменно.

Разрядъ )-й.
ОСТАВЛЯЮТСЯ НА ПОВТОРИТЕЛЬНЫЙ КУРСЪ ВЪ ТОМЪ-ЖЕ КЛАССЪ 

по малоуспѣшности;
Соловьевъ Дмитрій.
Скворцовъ Алексѣй.
Левицкій Иванъ.
Рождественскій Леонидъ.

30. Сваинскій Павелъ.

Тихонравовъ Андрей.
Веселовскій Андрей увольняет­
ся изъ училища по малоус­
пѣшности.

приготовительнаго класса.
ПЕРЕВОДЯТСЯ ВЪ I КЛАССЪ.

Разрядъ і-й

За отлично-хорошіе успѣхи и отлич­

ное поведеніе награждаются книгами.

Сокольскій Николай. 
Киселевъ Пименъ. 
Кондратьевъ Александръ.

15. Іорданскій Михаилъ. 
Веселовскій Павелъ. 
Смирновъ Григорій.

Вознесенскій Александръ.

Разрядъ 2-й.
Успенскій Василій. 20. Смирновъ Сергѣй.
Скипетровъ Дмитрій. Пашковъ Алексѣй.

1. Нечаевъ Ксенофонтъ. 
Орловъ Константинъ. 
Лавровъ Сергѣй. 
Карабиновъ Иванъ.

5. Никольскій Евлампій. 
Вознесенскій Ѳедоръ. 
Миловидовъ Николай. 
Тихомировъ Николай. 
Цвѣтаевъ Николай.

10. Флоринскій Константинъ.
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Парвицкій Петръ.
Благонравовъ Андрей.
Надеждинъ Порфирій.

25. Красовскій Евгеній.
Невскій Петръ.

Снетковъ Дмитрій.
Орѳеевъ Василій.
Лебедевъ Николай.

30. Смирновъ Павелъ.

Разрядъ )-й.
Соколовъ Михаилъ оставляется на повторительный курсъ въ 
томъ-же классѣ по малоуспѣшности.
Добронравовъ Еѳимъ—предоставляется держать экзаменъ послѣ 
каникулъ, какъ недержавшему таковаго по болѣзни.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ВЛАДИМІРСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.

Правленіе Владимірскаго Духовнаго Училища симъ объявляетъ, 
что 17, 18 и 19 числа августа мѣсяца назначаются для переэк­
заменовки ученикамъ, не успѣвшимъ по одному или двумъ пред­
метамъ, а 20, 22 и 23 часла того же мѣсяца для пріемныхъ 
испытаній дѣтей, желающихъ вновь поступить въ училище.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ СУЗДАЛЬСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.
Правленіе Суздальскаго Духовнаго училища симъ объ­

являетъ, что: 1) переэкзаменовки ученикамъ училища, по­
лучившимъ неудовлетворительные баллы на годичныхъ ис­
пытаніяхъ настоящаго года, назначаются на 17 и 18 авгу­
ста, а пріемныя испытанія для вновь поступающихъ въ 
приготовительный, І-й и послѣдующіе классы имѣютъ быть 
19-го и 22-го августа, 2) свободныя вакансіи для поступ­
ленія въ I, II и 1Ѵ‘ классы училища имѣются, а для по­
ступленія въ III классъ—нѣтъ, и 3) прошеніи о пріемѣ 
въ училище подаются на имя смотрителя училища съ при­
ложеніемъ метрической выписи и свидѣтельства о приви­
тіи оспы.

з*



306

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ МУРОМСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.
Правленіе Муромскаго Духовнаго Училища симъ объявляетъ, 

что 1) переэкзаменовки назначаются на 17 и 18 августа, пріем­
ные экзамены для желающихъ поступить въ 1-й и высшіе классы 
имѣютъ быть 19 и 20, а для поступающихъ въ приготовитель­
ный классъ пріемныя испытанія назначаются на 22-е августа; 2) 
прошенія о пріемѣ подаются на имя Смотрителя училища съ при­
ложеніемъ метрической выписки и свидѣтельства о привитіи оспы.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ШУЙСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.

Правленіе Шуйскаго Духовнаго Училища симъ объявляетъ, 
что переэкзаменовки для малоуспѣшныхъ учениковъ упомянутаго 
училища имѣютъ быть 17, 18, 19 и 20 августа сего 1888 г., 
а пріемныя испытанія для желающихъ поступить въ приготовитель­
ный классъ училища назначаются на 22, 23 и 24 августа, въ 
І-й же и прочіе классы на 25 и 26 августа.—Прошенія о пріе­
мѣ въ училище, съ приложеніемъ метрическаго свидѣтельства или 
метрической выписи съ маркою на ней 80 коп. достоинства, по­
даются на имя Смотрителя училища и могутъ быть высылаемы во 
всякое время по почтѣ. Послѣднимъ срокомъ для подачи проше­
ній назначается 17-е августа.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ПЕРЕСЛАВСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.
Правленіе Переславскаго Духовнаго Училища симъ объявляетъ, 

что пріемныя испытанія для поступленія въ приготовительный классъ 
и въ прочіе назначаются 22 и 23 августа, а для переэкзаменов­
ки ученикамъ училища, оказавшимъ неудовлетворительные успѣхи 
по нѣкоторымъ предметамъ, назначаются 18, 19 и 20 числъ ав­
густа. Прошенія о пріемѣ въ училище, съ приложеніемъ метриче­
скаго свидѣтельства или метрической выписки, подаются на имя 
Смотрителя училища и могутъ быть высылаемы по почтѣ до 14-го 
дня августа.
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ОТЪ СОВѢТА ВЛАДИМІРСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО ЖЕНСКАГО 
УЧИЛИЩА.

Совѣтъ Училища честь имѣетъ увѣдомить Епархіаль­
ное духовенство, что вт> наступающемъ 1888—89 учебномъ 
году имѣется слѣдующее число вакансій на поступленіе въ 
училище дочерей духовенства и за ними лицъ другихъ со­
словій: если всѣ тѣ воспитанницы, которымъ назначены 
переэкзаменовки, сдадутъ ихъ удовлетворительно, то въ 
приготовительномъ классѣ имѣетъ быть 45 вакансій, въ I 
классѣ 18, въ II классѣ 36, при чемъ при второмъ нор­
мальномъ классѣ будетъ открыто 2-е отдѣленіе; въ III клас­
сѣ—вакансій нѣтъ; въ IV классѣ—9 вакансій; въ V клас­
сѣ— 3 вакансіи; въ VI классѣ—5 вакансій.

Въ приготовительный классъ принимаются дѣти 9 и 
10 лѣтъ, въ 1—10 и 11, въ II—11 и 12, въ III —12 и 13, 
въ IV—13 и 14, въ V—14 и 15, въ VI —15 и 16 лѣтъ. 
О возрастѣ дѣтей должны быть представляемы въ Совѣтъ, 
вмѣстѣ съ прошеніями, метрическія выписи.

За окончаніемъ курса воспитанницами VI класса, си­
ротскихъ полныхъ вакансій имѣется 8 и 2 половинныхъ, 
стипендіатскихъ—2, мѣстъ для пансіонерокъ духовныхъ и 
свѣтскихъ имѣется 24, съ взносомъ 100 руб. въ годъ за 
пансіонерку, и съ взносомч. 115 руб. въ годъ за пансіонер­
ку, поступающую вновь (15 руб. на первоначальное обза­
веденіе), за полупансіонерку съ взносомъ 50 руб. въ годъ, 
и 57 руб. 50 коп. за полупансіонерку, поступающую вновь 
(7 р. 50 к. на первоначальное обзаведеніе). При проше­
ніяхъ на епархіальное содержаніе должны быть представ­
лены въ Совѣтъ установленныя свидѣтельства отъ о.о. бла­
гочинныхъ о семейномъ положеніи и средствахъ просителей.

Переэкзаменовки Совѣтъ назначаетъ на 18, а пріем­
ные экзамены на 19 и 20 августа.
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ТОЛЬКО ЧТО ОТПЕЧАТАНА И ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ КНИГА:

„Объясненіе Праздниковъ и Постовъ Православной 
Церкви, для дѣтей младшаго возрастай

Священника Ѳ. Миткевича.

Цѣна 12 коп. На пересылку 8-ми экземпляровъ слѣдуетъ прилагать 
20 коп. При выпискѣ не менѣе 25-ти экземпляровъ на пересылку 

ничего не прилагается.

Адресъ въ гор. Минскъ, священнику Ѳ. Миткевичу.
У НЕГО-ЖЕ ПРОДАЮТСЯ:

1) Священная Исторія ветхаго завѣта, въ простыхъ разсказахъ для 
дѣтей младшаго возраста. Его-же. Изданіе 5-е. Цѣна 20 коп., 
съ пересылкою 25 коп.

2) Священная Исторія новаго завѣта, въ простыхъ разсказахъ, для 
дѣтей младшаго возраста. Его-же Изданіе 4-е. Цѣна 20 коп., 
съ пересылкою 25 коп.
При выпискѣ Священной Исторіи ветхаго и новаго завѣта свы­
ше 25 экземпл. уступка 10%, свыше 50 экземпл..—15% и свы­
ше 100 экземпл.—20%.

3) Сборникъ Духовныхъ Стихотвореній, выбранныхъ изъ лучшихъ 
русскихъ авторовъ. Его-же. Цѣна 85 коп., съ пересылкою 1 р. 
При требованіи отъ 10 до 50 экз. уст. 15%, свыше 50 экз- — 
20%. Въ красивомъ переплетѣ, для подарковъ, цѣна 1 р. 25 к., 
съ пересылкою 1 руб. 40 коп.

СОДЕРЖАНІЕ:
Правительственныя распоряженія.—Епархіальныя извѣстія.—Отчетъ Правленія 
Владимірской Епархіальной Емеритальной кассы за 1887 г.—Разрядные списки 
воспитанниковъ Владимірской Духовной Семинаріи за 18'7—88 учебный годъ — 
Разрядный списокъ учениковъ Суздальскаго Духовнаго училища за 1887—88 учеб­

ный годъ.—Объявленія.

Дозволено цензурою. Іюля 14-го дня 1888 года.



ВЛАДИМІРСКІЯ 
шгшшішяжт 
15 Іюля ЖІ 14. 1888 г.

ЧАСТЬ НВОФФИЦІДЛЬНДЯ.

ДРЕВНЯЯ ЯЗЫЧЕСКАЯ РУСЬ.
(Окончаніе *).

II.
Характеръ древнихъ славянъ.

Къ такому быстрому политическому росту, какимъ мо­
лодая Русь изумляла своихъ старшихъ сосѣдей, конечно, 
способны только народы, богато одаренные духовными си­
лами; исторія свидѣтельствуетъ, что народы по природѣ

') См. № 13 Влад. Еп. Вѣд.



484

слабые весьма медленно вырабатываютъ Формы политиче­
ской жизни, и часто случалось, что при началѣ еще своей 
гражданственной жизни они исчезали безслѣдно съ лица 
земли. Славянскій народъ одаренъ духовными силами так­
же богато, какъ и Физическими: это народъ умный, съ силь­
нымъ характеромъ, и въ то же время обладавшій самыми 
симпатичными душевными качествами, какъ напр. младен­
ческимъ, можно сказать, добродушіемъ и простодушіемъ, 
искренностію, честностію, гостепріимствомъ, вѣрностію въ 
супружеской жизни. Эти добрыя душевныя качества древ­
няго славянства засвидѣтельствованы древними нѣмецкими 
писателями,—свидѣтельства для насъ особенно дорогія въ 
виду того, что свидѣтели принадлежали къ племенамъ, съ 
которыми славяне, по своему географическому положенію, 
поставлены были въ необходимость вести безпрерывныя 
войны. Такимъ образомъ, рисуя характеръ съ хорошей сто­
роны враждебныхъ славянскихъ племенъ, нѣмецкіе писа­
тели, конечно, не преувеличивали достоинства этихъ племенъ.

Адамъ Бременскій (XI в.) въ своей «Церковной исто­
ріи Бременскаго округа и сѣверныхъ странъ» громко вос­
хваляетъ привѣтливую кротость и общительность славянъ- 
Волынцевъ, жителей острова и города Волыня, противъ 
устьевъ рѣки Одры: они принимали къ себѣ каждаго прі­
ѣзжаго иностранца и безъ ограниченія давали ему всѣ пра­
ва туземныхъ жителей. «Донынѣ, говоритъ онъ, Волынцы 
преданы заблужденію языческихъ обрядовъ, но впрочемъ 
не найдется, относительно нравовъ и гостепріимства, наро" 
да честнѣе и добродушнѣе». Такое свидѣтельство подтверж­
дается разсказомъ другаго нѣмецкаго писателя о поступкѣ 
Волынцевъ съ католическимъ монахомъ, который пришелъ 
склонить ихъ къ принятію христіанства. Въ нищенскомъ 
рубищѣ явился католическій миссіонеръ въ Волынь и чрезъ 
переводчика началъ проповѣдывать народу. Жрецы и стар­
шины, долго толковавшіе объ этомъ странномъ для нихъ 



485

человѣкѣ и о неслыханныхъ словахъ его, рѣшили, что онъ 
сумасшедшій, и опредѣлили дать ему корабль (лодку) и 
выслать его изъ своей земли. Но миссіонеръ и слушать не 
хотѣлъ, и въ пылу восторженной ревности, съ топоромъ 
въ рукахъ, принялся рубить священный столбъ, который 
принадлежалъ божеству Волынцевъ и съ которымъ сопряже­
но было, по ихъ вѣрованію, благосостояніе города и побѣ­
да надъ врагами. Народъ бросился на него, повалилъ на 
землю и сталъ бить; жрецы выручили несчастнаго изъ 
толпы, посадили на корабль и отправили обратно, по 
Одрѣ, въ Польшу, провожая насмѣшливыми словами: 
«если такая охота у тебя проповѣдывать, то ступай про- 
повѣдывай рыбамъ и птицамъ, а насъ оставь въ покоѣ»‘). 
Можно-ли ожидать большаго добродушія отъ полудикаго 
народа? Человѣкъ, котораго никто не понимаетъ, приходитъ 
къ язычникамъ, оскорбляетъ ихъ величайшую святыню, 
и его спокойно выпроваживаютъ.

О свирѣпыхъ морскихъ разбойникахъ, закоренѣлыхъ 
язычникахъ, Ранахъ, (прибалтійское племя) лѣтописецъ 
Гельмольдъ (жив. въ XII вѣкѣ) сознается, что имъ были 
врождены многія добрыя качества, въ особенности почита­
ніе родителей и гостепріимство. Въ этомъ послѣднемъ ка­
чествѣ самымъ виднымъ образомъ проявлялась для иност­
ранца славянская общительность,—и нѣмецкіе писатели не 
надивятся гостепріимству Балтійскихъ славянъ. Повѣствуя 
о своемъ путешествіи съ однимъ нѣмецкимъ епископомъ 
по землѣ Вагрской (около 1155 г.), Гельмольдъ говоритъ 
слѣдующее: «Прибыславъ (князь Бодричей и Багровъ, ко­
тораго нѣмцы ужасно притѣсняли) попросилъ насъ завер­
нуть къ себѣ въ домъ, нѣсколько въ сторону отъ дороги, 
по которой мы ѣхали; онъ принялъ насъ съ великою за­
ботливостію и радушіемъ и приготовилъ богатое угощеніе. 
Предъ нами помѣстили столъ, уставленный двадцатью ку-

') См. Ист. Балъ славянъ. Гильфердинга, т. I, стр. 48. 
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шаньями. Тутъ-то я узналъ на опытѣ, о чемъ прежде слы­
шалъ по разсказамъ, что нѣтъ народа привѣтливѣе славянъ 
своимъ гостепріимствомъ. Въ приглашеніи гостя они всѣ 
какъ-бы нарочно соревнуютъ другъ другу, такъ что никог­
да не приходится страннику самому просить пріема у нихъ. 
Что ни пріобрѣтетъ славянинъ своимъ трудомъ, хлѣбъ ли, 
рыбу-ли, дичь-ли, онъ все израсходуетъ на угощеніе, и счи­
таетъ того лучшимъ человѣкомъ, кто щедрѣе. Случается 
даже, что эта страсть показаться пышнымъ и расточитель­
нымъ ведетъ къ воровству и грабежамъ. На эти вины смот­
рятъ снисходительно, извиняя ихъ долгомъ гостепріимства; 
у славянъ была закономъ поговорка: «что ночью украдешь, 
заутра раздавай гостямъ». Если-же случится (впрочемъ 
это бываетъ чрезвычайно рѣдко), чтобы кто нибудь отвергъ 
странника и не принялъ его, то считаютъ дѣломъ правымъ 
сжечь его домъ и имущество,—и всѣ единогласно называ­
ютъ такого человѣка безчестнымъ, подлымъ и стоющимъ 
всякаго поруганія, который-бы отказался удѣлить гостю 
часть своего достатка»').

Съ такою общежительностію и такимъ гостепріимствомъ 
соединялась у Балтійскихъ славянъ большая сострадатель­
ность къ ближнему. Они не допускали, чтобы кто нибудь 
изъ нихъ впалъ въ нищету или просилъ милостыню; если 
кто отъ болѣзни или старости становился немощенъ, то 
отдавали его на руки роднымъ, и тѣ ходили за нимъ весь­
ма заботливо. Такимъ образомъ не было у Ранъ и Помор­
цевъ, о которыхъ нѣмецкіе писатели разсказываютъ эти 
подробности, людей бѣдныхъ и нищихъ, и если приходилъ 
къ нимъ нищій изъ чужой земли, то они его гнали съ през­
рѣніемъ, какъ бродягу, который за что-то недоброе оста­
вилъ свою родину.

Источникомъ гостепріимства славянина было земледѣ­
ліе; не собирая огромныхъ богатствъ, онъ, при своемъ тру­

<) Смотри тамъ-же, стр. 50.
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долюбіи, всегда, наслаждался обыкновеннымъ сельскимъ бла­
госостояніемъ. Земледѣліе было какимъ-то патріархальнымъ 
занятіемъ, не исключавшимъ и самыхъ зажиточныхъ. Въ 
Германіи славяне были учителями земледѣлія; и понынѣ 
тамъ глубокія и узкія борозды называются славянскими. 
Въ нѣмецкомъ языкѣ слова земледѣльческія большею ча­
стію —сла вянскія.

Нѣмецкіе писатели свидѣтельствуютъ и о превосход­
ной честности нашихъ предковъ. Замѣчателенъ между про­
чимъ разсказъ одного монаха, жившаго въ XII в., о ка­
комъ-то славянинѣ изъ племени Вагровъ, Трибутѣ Вака- 
ровичѣ съ пятью сыновьями, который, провинившись въ 
разбоѣ и боясь смертной казни, скрылся и сталъ грабить 
страну, и даже ограбилъ самый монастырь, гдѣ жилъ по­
вѣствователь; тамошній поселянинъ Годескалкъ уже преж­
де, чтобы оградить себя, заключилъ съ нимъ дружеское 
условіе,—и тѣ славяне-разбойники все время хранили это 
условіе вѣрно, какъ обычно славянамъ—замѣчаетъ свидѣ­
тель. Не менѣе выразителенъ разсказъ другаго писателя 
о честности славянъ Поморскихъ: «Честность и общитель­
ность между ними такова, что они, почти не зная, что та­
кое кража и обманъ, не запираютъ своихъ сундуковъ и 
ящиковъ. Не видать у нихъ нигдѣ замка или ключа, и они 
весьма удивились, что вьючные ящики и сундуки епископа 
(Оттона Вамберлика, который къ нимъ пріѣхалъ) запира­
лись на замокъ. Платья, деньги и всякія драгоцѣнности 
они прячутъ въ короба и сундуки, просто прикрывая ихъ 
крышкою, и не боятся воровства, потому что его не испы­
тывали»').

При честности и вѣрности славяне не любили произ­
носить клятвы; только договоры съ другими народами они 
утверждали подъ присягою, слѣдуя въ этомъ случаѣ, безъ 
сомнѣнія, иностранному обычаю. Вообще же они допускали

1) См. Исторію Балт. Слав. Гильферднига, т. I, стр. 40. 
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клятву чрезвычайно рѣдко и неохотно, считая ее для бо­
говъ не менѣе оскорбительною, чѣмъ самое клятвопресту­
пленіе. Въ особенности они боялись клясться своими глав­
ными божествами, и если клялись, то не богами, а свя­
щенными источниками, камнями и деревьями.

Съ вѣрностію данному слову и честностію соединялась 
крѣпость супружескаго союза и семейнаго быта. Вотъ сви­
дѣтельство древнее (VIII в.) и неоспоримое знаменитаго 
Бонифація, великаго просвѣтителя Германіи. Слышенъ въ 
немъ голосъ, преданный нѣмцамъ; но и этотъ голосъ дол­
женъ былъ отдать справедливость славянской вѣрности. 
«Венеды (славяне), такъ пишетъ Бонифацій, народъ мер­
зѣйшій и самый дурной, хранятъ однакоже съ такою вѣр­
ностію въ супружескомъ союзѣ взаимную любовь, что же­
на по смерти мужа, сама отрекается отъ жизни,—и та счи­
тается между ними славною, которая своею рукою убьетъ 
себя, чтобы сгорѣть съ мужемъ на одномъ кострѣ»').

Правда, въ позднѣйшее время этотъ обычай вывелся, 
покрайней мѣрѣ не упоминается,—и у славянъ допуска­
лось многоженство, о чемъ свидѣтельствуетъ и преп. Не­
сторъ; но они всегда признавали только одну жену закон­
ною. Достовѣрные примѣры многоженства у нихъ чрезвы­
чайно рѣдки, говоритъ Гельмольдъ, и то встрѣчаются толь­
ко между Поморянами: Поморскій князь Вратиславъ (въ нач. 
XII в.) держалъ нѣсколько женъ, и другіе поморяне дѣла­
ли также; но почти всегда въ домѣ славянина, не только 
бѣднаго, но и самаго славнаго и богатаго, даже у первыхъ 
людей на Поморьѣ во время Вратиславова княженія, яв 
ляется одна жена, съ высокимъ значеніемъ въ семьѣ и об­
ществѣ. Она ведетъ хозяйство, принимаетъ гостей, воспи­
тываетъ дѣтей, вдовою по смерти мужа управляетъ всѣмъ 
домомъ, имѣніемъ и челядью. — Въ противоположность мно­

1) См. тамъ-же, стр. 41.
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гоженству Братислава можно привести въ примѣръ силь­
наго князя Бодричей, Крука (въ XI в.): у него перваго 
между славянами ревнителя ихъ старины и языческаго бы­
та, могущественнаго государя всѣхъ почти Балтійскихъ 
племенъ, была одна жена, которую Рельмольдъ какъ-бы изъ 
уваженія называетъ госпожею Славиною1).

Совершенно непохожее въ этомъ отношеніи на боль­
шую часть языческихъ народовъ, Балтійскіе славяне счи­
тали цѣломудріе угоднымъ богамъ, и кто его нарушалъ 
на мѣстѣ, посвященномъ божеству, тотъ, они твердо вѣри­
ли, подвергался мгновенной и ужаснѣйшей карѣ.

Къ числу отличительныхъ свойствъ характера древ­
няго славянства должно отнести также и воинствен­
ность. Племена, обитавшія на окраинахъ древней Руси, 
постоянно вели войны съ своими иноплеменными сосѣдями. 
Южныя племена дѣлали частыя нападенія на Византійскую 
имперію; восточныя племена боролись съ дикими кочевни­
ками, постоянно вторгавшимися изъ азіатскихъ степей въ 
предѣлы европейской Россіи; прибалтійскія племена вели 
безпрерывныя войны съ нѣмцами и датчанами, особенно 
съ послѣдними; наконецъ, племена, обитавшія внутри Ру­
си, вели междуусобныя войны. Древняя Русь, до соедине­
нія славянскихъ племенъ подъ властію одного князя, пред­
ставляла безпрерывный театръ военныхъ дѣйствій, проис­
ходившихъ то тамъ, то въ другомъ мѣстѣ. Воинственный 
духъ древняго славянина развивался до высокой степени, 
до героизма. Часто славяне дѣлали набѣги и нападенія 
на враговъ—сосѣдей, не по необходимости, а просто изъ 
удальства, изъ желанія себѣ военной славы и добычи; та­
кіе набѣги обращались въ разбои. Особенно это нужно 
сказать о тѣхъ-же прибалтійскихъ славянахъ, которыхъ 
благородныя качества души засвидѣтельствованы самими 
врагами; въ этихъ нападеніяхъ они часто доходили до лю­

1) Си. тамъ-же, стр. 42.
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тости, до звѣрства, по свидѣтельству нѣмецкихъ писате­
лей. Нужно впрочемъ сказать, что въ свою очередь и дат­
чане и нѣмцы нисколько не стѣснялись въ жестокостяхъ 
съ славянами при всякомъ удобномъ случаѣ, хотя были уже 
христіанами, а славяне—еще язычниками.

III.

Религія древнихъ славянъ
Наши предки—язычники имѣли такъ много божествъ, 

что трудно даже и перечесть ихъ, тѣмъ болѣе что рели­
гіозный культъ ихъ въ разныхъ племенахъ, былъ не всег­
да одинъ и тотъ-же.—Почти каждое явленіе въ мірѣ орга­
ническомъ и неорганическомъ, также и въ жизни человѣка 
болѣе или менѣе выдающееся изъ ряда обыкновенныхъ, 
олицетворялось нашими предками и обоготворялось. Но при 
всемъ разнообразіи божествъ древніе славяне признавали 
одно главное божество, по ихъ вѣрованіямъ—всемогущее, 
въ зависимости отъ котораго находились второстепенныя 
божества.

Самыя раннія свидѣтельства, дошедшія до насъ, о 
языческой религіи древнѣйшихъ славянъ именно говорятъ 
о вѣрѣ ихъ въ одного верховнаго бога. Такъ, Кесарійскій 
историкъ Прокопій, повѣствуя объ южныхъ славянахъ ГѴ‘, 
V и VI вѣковъ, говоритъ, что «славяне признаютъ единаго 
бога; судьбы не знаютъ и не даютъ ей никакой власти 
надъ смертными; но, видя приближеніе смерти или въ бо­
лѣзни, или предъ походомъ на войну, даютъ обѣтъ богу 
и, если избѣгнутъ смерти, немедленно приносятъ ему жерт­
ву за спасеніе. Тоже пишетъ нѣмецъ Гельмольдъ въ своей 
«Славянской хроникѣ о западныхъ славянахъ», что они 
«при всемъ многообразіи божественныхъ существъ, не от­
рицаютъ, что одинъ есть богъ на небесахъ, властвующій 
надъ прочими богами,—что другіе боги исполняютъ дан­
ныя имъ должности. Это верховное существо—единствен­
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ный владыка вселенныя и именуется богъ, о которомъ, при 
позднѣйшемъ самомъ дробномъ многобожіи, мысль и чувст­
во все еще говорили славянину. Но понятія древнихъ сла­
вянъ о верховномъ существѣ были слишкомъ невысоки: по 
ихъ воззрѣніямъ, верховный богъ, предавшись вѣчному по­
кою въ своемъ небесномъ жилищѣ, не занимается мелоч­
ными дѣлами земли и не внемлетъ мольбамъ человѣка, пре­
доставивъ управленіе землею своимъ внукамъ или прибогамъ.

Русскіе славяне, въ княженіе св. кн. Владиміра, бо­
гомъ всѣхъ своихъ боговъ почитали Перуна, виновника 
грома и молніи. Причина, по которой они воздавали пре­
имущественное поклоненіе Перуну, понятна. Въ нашемъ 
равнинномъ ландшафтѣ самое разительное явленіе природы, 
которое наиболѣе изумляетъ и поражаетъ человѣка—гроза, 
громовая туча, сверкающая молніями. Съ другой стороны, 
древній славянинъ видѣлъ и понималъ, что явленіе грома 
и молніи производило на землѣ дѣйствительныя чудеса, и 
если въ одиночныхъ случаяхъ грозитъ и поражаетъ, зато 
въ общемъ разноситъ и разливаетъ по всей землѣ плодо­
рожденіе и всякое земное обиліе.

Явленіе грозы повсюду, у всѣхъ народовъ, было пер­
вою причиною, которая заставила почувствовать небесное 
существо вполнѣ живымъ, имѣющимъ волю и намѣреніе и 
грозный, всемогущій образъ. Повсюду человѣкъ его понялъ 
не иначе, какъ поклоненіемъ, обожаніемъ. Но въ другихъ 
странахъ было много другихъ чудесъ природы; и потому 
явленіе грозы тамъ скоро стало рядомъ съ другими чуд­
ными дѣлами неба и земли. Напротивъ того, въ нашей 
странѣ грозный и благодѣтельный Перунъ былъ единымъ 
живымъ существомъ, которое казалось господиномъ неба 
и земли.

Перунъ былъ для славянъ, по выраженію Прокопія, 
господь сея вселенныя,—по сказанію Гельмольда, обиталъ 
на небесахъ. Въ гнѣвѣ своемъ Перунъ разражался страш-
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нымъ громомъ и молніей, поражавшимъ людей и произво­
дившимъ опустошительные пожары въ ихъ жилищахъ,— 
или градомъ, уничтожавшимъ ихъ нивы. И древній славя­
нинъ, опасаясь по всѣмъ признакамъ бури или града, вы­
ходилъ въ поле, засѣянное житомъ, и обходилъ три раза 
кругомъ своей нивы, неся на плечахъ жертву, и три раза 
повторяя молитву Перуну. Когда минуетъ опасность, онъ 
думалъ, что Перунъ выслушалъ его, пріявши даръ его 
милостиво *)•

Въ нашихъ лѣтописяхъ въ первый разъ имя Перуна 
упоминается въ договорѣ Игоря съ Греками: «А если ихъ 
не крещено есть, да не имутъ помощи ни отъ Бога, ни 
отъ Перуна»2). Далѣе встрѣчаемъ имя Перуна въ договорѣ 
Святослава съ Греками: «Да имѣемъ клятву отъ бога, 
ему же вѣруемъ, въ Перуна и Волоса»3), т. е. клялись 
Богомъ Вседержителемъ тѣ, которые исповѣдывали вѣру 
Христову, а Перуномъ и Волосомъ—идолопоклонники,нахо­
дившіеся въ войскѣ Святослава.

При кн. Владимірѣ кумиръ Перуна стоялъ на холмѣ 
Днѣпровскаго берега, «внѣ двора теремнаго», и въ Нов­
городѣ у берега р. Волхова, гдѣ теперь часовня, на концѣ 
моста. О кіевскомъ кумирѣ Перуна приведемъ слова Преп. 
Нестора: «И нача княжити Володимеръ въ Кіевѣ единъ, и 
постави кумиры на холму внѣ двора, теремнаго: Перуня 
древяна, а главу его серебряну, а усъ златъ, Хорса, Дажь- 
бога и Стрибога, и Симаргла и Мокошь. Жряху имъ, на- 
ричюще я богы, привожаху сыны своя и дщери, и жряху 
бѣсомъ, оскверняху землю теребами своими, и осквернися 
кровьми земля Русска и холмъ тотъ»4).

Къ Перуну, какъ владыкѣ неба, примыкаютъ и дру­
гія миѳологическія божества славянъ, какъ-то: Сварогъ, 
Дажбогъ или Хорсъ и др.

•) См. начертаніе Славянской Миоологіи Касторскаго, стр. 61.
4) См. Лѣтопись Нестора, изд. Тимковскаго, стр. 26—26.
3) См. тамъ же, стр. 42.
*) См. Лѣт. Нестора, стр. 48.
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Подъ образомъ Сварога славяне олицетворяли вообще 
все небо, со всѣми небесными свѣтилами и явленіями. Дру­
гія небесныя божества относились къ Сварогу, какъ част­
ное понятіе къ общему; они представляли въ своемъ су­
ществѣ только особые образы того же Сварона — неба; 
слѣдов. и Перунъ тотъ же Сварогъ, только названный такъ 
(Перуномъ) по особому качеству своего небеснаго дѣла. 
Перунъ—олицетвореніе грознаго и благодѣтельнаго хожденія 
въ небесной высотѣ самого Сварога.

Въ такомъ же отношеніи къ Сварогу находился и Даж- 
богъ—олицетвореніе солнца. Въ Ипатіевской лѣтописи чи­
таемъ: «и по семъ (Сварогѣ) царствова сынъ его именемъ 
солнце, его-же наричутъ Дажбогъ»’). Другое имя солнцу— 
Хорсъ.

Въ сонмѣ русскихъ миѳ. боговъ, по лѣтописи преп. Не­
стора, послѣ Перуна занимаетъ второе мѣсто Хорсъ—Даж­
богъ. Но тотъ же лѣтописецъ, излагая договоры съ Греками 
Олега и Святослава, упоминаетъ на второмъ мѣстѣ, подлѣ 
Перуна, Волоса, или, какъ у западныхъ славянъ, Велеса, 
скотьяго бога. По соображеніямъ, весьма основательнымъ, 
изслѣдователи признаютъ въ этомъ божествѣ солнце, т. е. 
новое имя того же Хорса—Дажбога: это—богъ плодородія 
земли, покровитель земледѣлія, скотоводства и пастушества.

Въ лѣтописи препод. Нестора и въ Словѣ о Полку 
Игоревѣ упоминается еще божество Стрибоіъ, существо 
котораго обозначается отчасти тѣмъ, что вѣтры представ­
ляются его внуками; слѣдовательно, и самъ дѣдушка былъ 
вѣтеръ. «Се вѣтры Стрибожи внуци вѣютъ съ моря стрѣ­
лами на храбрые полки Игоревы», говорится въ Сл. о 
Полку Игор.2).

Въ народныхъ преданіяхъ до нашихъ дней сохрани­
лось еще названіе языческаго божества славянъ Ярилы. Ярила 
былъ олицетвореніемъ плодотворной силы весенняго и утрен-

1) Си. Миѳы Славянскаго язычества Шейпинга, стр. 129. 
*) Стр. 11.

4
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ияго солнечнаго свѣта. По миѳологіи славянъ, этотъ богъ 
даетъ растительную силу хлѣбамъ, травамъ и деревьямъ. Онъ 
изображался съ вѣнкомъ на головѣ изъ свѣжихъ весеннихъ 
полевыхъ цвѣтовъ; въ лѣвой рукѣ горсть колосьевъ—знакъ, 
что Ярила есть произраститель цвѣтовъ и хлѣбовъ; въ пра­
вой рукѣ человѣческая голова. Въ честь его совершалось 
два праздника: одинъ при началѣ лесны—возрожденіе Ярилы, 
другой при концѣ''весны—смерть Ярилы1).

1) См. у Ефименко въ Исторической Хрестоматіи г. Покровскаго, вып. 1> 
стр. 63.

Вотъ главныя небесныя божества, имѣвшія особенное 
значеніе въ жизни древняго славянина. Обращаясь отъ неба 
къ землѣ, мы видимъ, что и здѣсь древній славянинъ на­
ходилъ множество боговъ. Главнѣйшіе и.зъ нихъ, и до сихъ 
поръ не утратившіе своего значенія въ суевѣріяхъ простаго 
народа, это—Домовой, Лѣшій и Водяной.

Въ заключеніе остается сказать нѣсколько словъ о 
языческомъ богослуженіи славянъ. Совершеніе богослуже­
нія славяне поручали жрецамъ, хотя не всѣ и не всегда; 
при храмахъ русскихъ славянъ были больше гадатели, 
волхвы, чѣмъ жрецы; иногда приношеніе жертвы совершалъ 
отецъ семейства; а въ большіе народные праздники совер­
шали иногда жертвоприношеніе старцы, которые въ народ­
ной и гражданственной жизни славянъ пользовались всегда 
большими правами, оставшимися до сихъ поръ въ назва­
ніяхъ старосты, сходки стариковъ и пр.

Для богослуженія избирались преимущественно тѣ мѣ­
ста, на которыхъ, по вѣрованію славянъ, обитали сами 
боги. Такъ святилищами служенія воднымъ божествамъ 
были особенныя мѣста у береговъ священныхъ озеръ, рѣкъ, 
потоковъ и ключей, куда народъ и стекался,для исполненія 
своихъ священныхъ обрядовъ. Равнымъ образомъ горы, 
скалы и камни считались обиталищами боговъ и были мѣ­
стами богослуженія. «Не нарицайте себѣ бога въ каменіи», 
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говорилъ русскій проповѣдникъ XII ст. Кириллъ, увѣще*  
вая русскихъ, еще не крѣпкихъ въ вѣрѣ Христовой, от­
ставать отъ языческихъ вѣрованій и обычаевъ. — Боже­
ствамъ горнимъ молились и приносили жертвы на вершинахъ 
горъ: остатки жертвенниковъ и до сихъ поръ видны въ 
Карпатахъ, Исполиновыхъ горахъ и пр.—Лѣса, рощи и 
деревья были также почитаемы жилищами боговъ. Къ нимъ 
питали славяне чувство религіознаго почтенія и страха. 
Въ лѣсахъ и рощахъ или у отдѣльныхъ деревьевъ, какъ 
въ мѣстахъ священныхъ, покланялись божеству. Судя по 
сказаніямъ современниковъ и по народнымъ преданіямъ, 
это вѣрованіе было общимъ для всѣхъ славянъ. О бого­
служеніи подъ деревьями у русскихъ упоминаетъ Констан­
тинъ Порфирородный: «Приходя на островъ св. Георгія,— 
говорите онъ,—русскіе совершали жертвоприношеніе подъ 
большимъ дубомъ». Въ уставѣ Владиміра о церковныхъ 
судахъ говорится о тѣхъ, кто молится «въ рощеніи», а въ 
житіи князя Константина Муромскаго читаемъ о поклоне­
ніи «дуплинамъ деревяннымъ, вѣтви убрусцемъ цбвѣши- 
вающе». Этотъ послѣдній обычай сохраняется до сихъ поръ 
въ Малороссіи, гдѣ на избранныхъ дубахъ вѣшаютъ по­
лотенца и мотки нитокъ, называя это приношеніями ру­
салкамъ. Въ Густинской лѣтописи упоминается о жертво­
приношеніяхъ «рощеніямъ», а въ Ипатіевской лѣтописи— 
о служеніи около куста. И хотя еще Кириллъ Туровскій 
говорилъ, что «уже бо не нарекутся богомъ древеса», од­
нако Духовный Регламентъ нашелъ нужнымъ запрещать 
«предъ дубомъ молитвы пѣть»,—да и теперь еще простой 
народъ суевѣрно вслушивается въ лѣсное ауканье, какъ 
въ голосъ судьбы...

Самое богослуженіе славянъ состояло въ жертвопри­
ношеніяхъ и гаданіяхъ. Идоламъ приносили въ жертву раз­
наго рода яства, животныхъ и даже людей. «Кладутъ имъ 
требы, короваи имъ ломятъ, моленое то брашно даютъ и 

4*
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ядятъ, ставятъ кумирамъ трапезы», говоритъ одно обличи­
тельное русское слово. «Ты, Перунище, до сыта ѣлъ и 
пилъ, а теперь плыви дальше», говорилъ Перуну одинъ 
изъ его прежнихъ почитателей, свергнувши идола въ Вол­
ховъ.—Закалились въ жертву обыкновенно домашнія живот­
ныя и птицы: быки, овцы, козы, куры, иногда лошади и 
собаки. Во время принесенія жертвъ совершались гаданія, и 
при этомъ жрецъ, для того чтобы воодушевиться силою пред­
вѣщанія, пилъ кровь жертвъ. По принесеніи жертвы, часть 
ея иногда раздавалась бѣднымъ, а остальное ставилось 
предъ идолами; иногда же принесенное въ жертву было 
употребляемо, какъ яства, на слѣдовавшемъ за тѣмъ пир­
шествѣ.—О принесеніи въ жертву идоламъ людей мы имѣемъ 
свидѣтельство препод. Нестора, который въ лѣтописи го­
воритъ: «русскіе во время язычества приводили дочерей 
своихъ и сыновей, приносили жертвы бѣсамъ, оскверняли 
землю требами своими, и осквернилась кровью земля рус­
ская и холмъ тотъ»'), т. е. на которомъ былъ поставленъ, 
Перунъ. Препод. Несторъ даже разсказываетъ отдѣльный 
случай принесенія нашими предками человѣка въ жертву 
богамъ. «Въ лѣто 6491 (983 г.) иде Володимеръ на Ятвяги,— 
повѣствуетъ Несторъ объ этомъ трагическомъ случаѣ,—и 
побѣди Ятвяги, и взя землю ихъ, и иде Кіеву, и творяше 
потребу кумирамъ съ людьми своими. И рѣша старцы и 
боляре: мчемъ жребій на отрока и дѣвицу; на него же па­
детъ, того зарѣжемъ богомъ. Бяше Варягъ единъ...... Ва­
рягъ тотъ пришелъ изъ Грекъ, держаше вѣру Хрестеань- 
ску, и бѣ у него сынъ красенъ лицемъ и душею, на сего 
паде жребій по зависти дьяволи.... Рѣша пришедше пос- 
ланніи къ нему: яко паде жребій на сынъ твой, изволиша 
бо и бози собѣ; да сотворимъ потребу богомъ. И рече Ва­
рягъ: не суть бо бози, но древо; днесь есть, а утро из- 
гнеетъ; не ядятъ бо, ни пьютъ, ни молвятъ, но суть дѣ-

*) Лѣт. Нестора, изд. Тимковскаго, стр. 48.
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лани руками въ деревѣ; а Богъ есть единъ, ему же слу­
жатъ Греци и кланяются, иже сотворилъ небо, и землю, 
звѣзды, и луну, и солнце, и человѣка, далъ есть ему жизнь 
на земли; а си бози что сдѣлаша? сами дѣлани суть. Не 
дамъ сына своего бѣсомъ.... Они же піедше повѣдаша лю- 
демъ; они же вземше оружье, поидоша нань, и розъяша. 
дворъ около его, онъ же стояніе на сѣнехъ съ сыномъ сво­
имъ. Рѣша ему: вдай сына своего, да вдамы богомъ. Онъ 
же рече: аще суть бози, то единого собе послютъ бога, да 
имутъ сынъ мой; а вы чему претребуете? II кликнута, и 
посѣкоша сѣни подъ нима, и тако побита я, и не свѣсть 
никто же, гдѣ положити я». Такіе трагическіе случаи были 
часто въ жизни нашихъ заблуждавшихся предковъ.

Гаданія составляли столь же необходимую принадлеж­
ность богослуженія славянскаго, какъ и жертвоприношенія. 
Гадая о будущемъ, славянинъ язычникъ допрашивалъ бо­
жество, во первыхъ, о томъ, быть ли чему, или не быть, 
дѣлать ли ему что, или не дѣлать,—во вторыхъ, о томъ, 
чему именно быть, что именно онъ долженъ дѣлать. Само 
собою разумѣется, что гаданье перваго рода употребля­
лось гораздо чаще. Оно-то и было гаданьемъ по жребію. Рас­
пространенное во времена язычества, оно и доселѣ состав­
ляетъ у простаго народа славянскаго очень важную часть 
суевѣрій.

В. Б.

ІІОЗВІ'АТІІЫІІ ПУТЬ къ православно.
(Окончаніе.*')

Такое важное событіе въ мѣстномъ населеніи, какъ 
присоединеніе къ православной Церкви двоихъ вліятель­
ныхъ въ средѣ раскола учителей и ревностныхъ защит­
никовъ безпоповскаго ученія, конечно не могло остаться

*) См. № 9, 10 и 13 Влад. Еп. Вѣд.
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безъ вліянія на умы и убѣжденія какъ православныхъ, 
такъ и глаголемыхъ старообрядцевъ. Это событіе должно 
было произвести глубокое впечатлѣніе особенно на тѣхъ 
изъ православныхъ, которые, благодаря сосѣдству, род­
ству и подобнымъ близкимъ отношеніямъ къ старообряд­
цамъ, не имѣли надлежащей твердости въ религіозныхъ 
убѣжденіяхъ и не обнаруживали замѣтнаго усердія къ 
церкви Божіей. Въ самомъ дѣлѣ, если обратились въ 
православіе люди вліятельные у безпоповцевъ, сами столько 
лѣтъ защищавшіе и распространявшіе безпоповское уче­
ніе,—обратились послѣ самаго тщательнаго и продолжи­
тельнаго изслѣдованія спорныхъ предметовъ,—обратились 
не изъ честолюбивыхъ и корыстныхъ видовъ, а, напро­
тивъ, жертвуя всѣми выгодами своего вліятельнаго настав­
ническаго положенія, то не свидѣтельствуетъ ли ихъ обра­
щеніе о томъ, что они увидѣли неправоту и полную не­
состоятельность старообрядчества, что убѣдились въ истинѣ 
православной вѣры и святости православной Церкви, внѣ 
которой нѣтъ и не можетъ быть спасенія. Еще сильнѣе 
должно было подѣйствовать это событіе на старообрядцевъ, 
хотя на разныя лица—различно, смотря по характеру и 
внутреннему расположенію каждаго. Люди честные и рѣ­
шительные не могли стать въ противорѣчіе съ своей со­
вѣстью, какъ скоро передъ ними со всею очевидностію 
выяснилась истина православія: они должны были пре­
клониться передъ этой истиной и благоговѣйно принять ее. 
Такъ и поступилъ, какъ мы видѣли*),  безпоповецъ Ва­
силій Ивановъ, крестьянинъ села Борисова, обратившійся 
въ православіе немедленно, лишь только выслушалъ под­
робное изложеніе неопровержимыхъ свидѣтельствъ въ под­
твержденіе догматическаго и обрядоваго ученія православ­

*) См. № 13 Влад. Еп. Вѣд. за 1888 г. стр. 467.
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ной Церкви, представленныхъ Баландинымъ и Николае­
вымъ въ первое народное собраніе по возвращеніи ихъ 
изъ Москвы. Надо полагать, что это былъ не единствен­
ный человѣкъ, убѣжденный ясными доказательствами въ 
истинѣ православія; можетъ быть нѣкоторые и другіе, въ 
виду неопровержимыхъ свидѣтельствъ и достовѣрныхъ сви­
дѣтелей, внутренно сознавали, что истина на сторонѣ пра­
вославной Церкви, но не рѣшались явно исповѣдать этого 
изъ опасенія быть «заклеванными» отъ своихъ. Большин­
ство же старообрядцевъ означеннымъ выше событіемъ не­
сомнѣнно было смущено и раздражено, такъ какъ всякое 
явленіе, свидѣтельствующее о правотѣ и святости право­
славной Церкви, встрѣчается въ расколѣ чаще всего съ 
упорнымъ Фанатизмомъ. Послѣдующія событія служатъ до­
статочнымъ подтвержденіемъ сказаннаго.

Въ тотъ самый день, какъ Сергѣй Емельяновъ Ба­
ландинъ въ православномъ храмѣ пріобщился св. Таинъ, 
въ субботу первой недѣли Великаго поста, вечеромъ явились 
къ нему въ домъ нѣсколько руководителей мѣстнаго безпо- 
повства и завели съ нимъ бесѣду, скоро перешедшую въ 
горячій споръ, съ нескрываемой цѣлію разубѣдить новообра­
щеннаго въ истинѣ православія и направить его на прежній 
пагубный путь. Бесѣда, затянувшаяся до глубокой ночи, 
обнаружила полную несостоятельность самонадѣянной по­
пытки старообрядцевъ; но это обстоятельство не остановило 
ихъ ревности не по разуму. На утро, чуть показался свѣтъ, 
двое изъ начетчиковъ Борисоглѣбскихъ, М. А. Коржа­
ковъ и И. И. Каменинъ, пришли къ Баландину и при­
гласили его отправиться съ ними, на ихъ подводѣ, въ 
деревню Степаньково, Санниковскаго прихода, къ влія­
тельнѣйшему начетчику Ивану Савельеву, разсчитывая тамъ 
втроемъ употребить всю силу старообрядческой діалектики 
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для возвращенія Баландина въ свое общество, покуда онъ, 
по ихъ предположенію, еще не успѣлъ безповоротно ут­
вердиться въ православіи.

Но и православные пастыри бодрствовали на стражѣ 
своего духовнаго стада и обнаружили не меньшее усер­
діе въ исполненіи своего долга. Священники села Бори­
соглѣбскаго и сосѣдняго села, Чаадаева, какъ только узнали 
объ указанныхъ дѣйствіяхъ мѣстныхъ вожаковъ раскола, 
тотчасъ по окончаніи божественной литургіи отправились 
въ деревню Степаньково, пригласивъ съ собою туда же 
и Санниковскаго священника, чтобы всѣмъ троимъ при­
нять участіе въ собесѣдованіи Баландина съ старообряд­
ческими авторитетами. Послѣдніе оказались однако же 
настолько негостепріимными и подозрительными, что от­
казались принять къ себѣ православныхъ священниковъ, 
не соображая того, что этимъ самымъ отказомъ они уже 
прямо свидѣтельствуютъ о несостоятельности своего ученія 
и собственныхъ силъ. Они смѣлы только въ обществѣ лю­
дей темныхъ, безграмотныхъ, которые вѣрятъ имъ наслово, 
не требуя доказательствъ,—но подъ разными предлогами 
и даже безъ всякихъ предлоговъ, какъ въ данномъ слу­
чаѣ, уклоняются отъ религіозныхъ разговоровъ съ тѣми 
изъ православныхъ, въ которыхъ опасаются встрѣтить до­
статочное пониманіе дѣла. Впрочемъ и одинъ Баландинъ, 
къ чести его сказать, проведя въ бесѣдѣ цѣлый день, 
опровергъ всѣ доводы, какіе представляли ему его собе­
сѣдники въ пользу своего безпоповскаго ученія. Такимъ 
образомъ самонадѣянная затѣя главныхъ въ этой мѣстно­
сти руководителей безпоповства окончилась безуспѣшно и по­
ставила ихъ въ положеніе, для нихъ же самихъ непріятное.

Вскорѣ послѣ этого событія Сергѣй Емельяновъ Ба­
ландинъ представилъ новое доказательство своего искрен­
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няго и глубокаго убѣжденія въ истинѣ православной вѣры 
и въ ненарушимомъ православіи господствующей Греко- 
Россійской Церкви. Онъ является къ мѣстному священ­
нику, своему духовному отцу, и проситъ о присоединеніи 
къ православной Церкви своего двухлѣтняго сына Алек­
сандра, крещеннаго старообрядческимъ наставникомъ. Съ 
радостію и глубокою благодарностію передъ Богомъ свя­
щенникъ исполняетъ благочестивое желаніе искренно вѣ­
рующаго родителя. Хорошо понимая, что это событіе еще 
болѣе усилитъ благопріятное впечатлѣніе На православныхъ 
прихожанъ, произведенное недавнимъ обращеніемъ въ пра­
вославіе троихъ старообрядцевъ, въ томъ числѣ и отца 
новоприсоединяемаго младенца, онъ позаботился придать 
обрядовой сторонѣ таинства какъ можно болѣе торже- 
ственности. Днемъ присоединенія назначается праздникъ 
Благовѣщенія, когда въ храмѣ бываетъ особенно много 
народа. Для совершенія литургіи въ этотъ день священ­
никъ облачается въ самыя дорогія парчевыя ризы. Среди 
церкви на коврѣ поставили купель и аналой, на которомъ 
лежали крестильный ящикъ съ святымъ мѵромъ, крестъ 
и евангеліе, а передъ всѣмъ этимъ поставили, принесен­
наго въ церковь послѣ часовъ, новоприсоединяемаго мла­
денца; по сторонамъ его стали кумъ и кума—достойнѣй­
шіе представители Борисоглѣбскаго прихода; сзади ихъ стоялъ 
отецъ младенца. Когда все было готово, священникъ внима­
тельнѣйшимъ образомъ началъ читать положенную молитву, и 
затѣмъ помазалъ младенца св. мѵромъ. Послѣ того воспріем­
ники, взявъ младенца подъ руки, повели егоза священникомъ 
вокругъ купели и аналоя. Псаломщикъ, въ свѣтломъ стихарѣ, 
прочиталъ апостолъ, а священникъ—евангеліе и молитвы, по­
ложенныя въ совершеніи таинства. За литургіей вновь присо­
единенный младенецъ пріобщенъ былъ св. Таинъ Христовыхъ-
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Пользуясь случаемъ присоединенія къ святой Церкви 
Христовой новаго члена, священникъ сказалъ прихожа­
намъ назидательное слово изъ текста: се раба Господня, 
буди мнѣ по глаголу твоему (Лук. 1, 38). Въ проповѣди 
раскрыта мысль о томъ, что для спасенія необходимо бе­
зусловное повиновеніе св. Церкви, которая, по непрелож­
ному слову Божію, есть свита и жива, есть столпъ и 
утвержденіе истины,—и что надменное суемудріе ведетъ 
къ самымъ гибельнымъ послѣдствіямъ, какъ доказываютъ 
безчисленныя, одна другой враждебныя, секты глаголемыхъ 
старообрядцевъ, уклонившихся отъ общенія съ единою свя­
тою Церковію.

«Православные христіане,—говорилъ между прочимъ 
миссіонеръ-проповѣдникъ,—потому и называются чадами 
св. Церкви, что, сознавая постоянную для себя опасность 
заблужденія, они признаютъ непогрѣшимою одну только 
св. Церковь, а потому покорно и безусловно довѣряются 
руководительству ея, какъ своей матери, и всѣ свои 
взгляды, мнѣнія и сужденія въ дѣлѣ вѣры повѣряютъ уче­
ніемъ ея.... Между тѣмъ какой нибудь немудрый грамо­
тей, возмечтавъ о себѣ, будто онъ вполнѣ разумѣетъ Пи­
саніе и непогрѣшителыю можетъ толковать оное, при- 
свояетъ себѣ право повѣрять и исправлять ученіе Церкви, 
ставитъ себя судьею ученія и постановленій ея, является 
обличителемъ имъ же самимъ придуманныхъ якобы по­
грѣшностей ея и, вооружившись противъ нея злобою и 
клеветою, смѣло внушаетъ и другимъ темнымъ людямъ 
послѣдовать за нимъ.... Вотъ эта-то гордая самоувѣрен­
ность глаголемыхъ старообрядцевъ и составляетъ ту про" 
пасть, которая отдѣляетъ ихъ отъ общенія съ св. Церковію 
и ведетъ къ вѣчной погибели».... Въ заключеніе слова 
пастырь внушаетъ православнымъ слушателямъ молиться 
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о тѣхъ, которые по легкомысленной самоувѣренности стали 
на погибельный путь, чтобы Господь смирилъ непокорныхъ 
и привелъ ихъ въ ограду св. Церкви.

Присоединеніемъ своего сына къ православной Церкви 
Сергѣй Емельяновъ Баландинъ ясно доказалъ, насколько 
искренно и глубоко онъ увѣренъ въ непогрѣшимости пра­
вославной Греко-Россійской Церкви и насколько, поэтому, 
неосновательны были разсчеты и усилія ревнителей безпо­
повскаго старообрядчества поколебать въ немъ эту увѣ­
ренность.

Наконецъ можно съ радостію засвидѣтельствовать, 
что обращеніе къ православной Церкви такихъ вліятель­
ныхъ руководителей и защитниковъ безпоповческой об­
щины, какими были С. Баландинъ и И. Николаевъ, не 
осталось безъ благотворнаго вліянія па послѣдующую судьбу 
Борисоглѣбскаго прихода и безъ подражанія этому доброму 
примѣру.

Въ приходѣ Борисоглѣбскомъ проживаетъ семейство 
Шашкиныхъ, состоящее изъ 4 круглыхъ сиротъ, трехъ 
сестеръ и брата (старшая сестра 17 лѣтъ, вторая—13, 
третья—9, и братъ ихъ 8 лѣтъ). Всѣ четверо родились 
въ расколѣ и принадлежали къ безпоповской сектѣ. Мѣст­
ный священникъ, искренно сожалѣя о вдвойнѣ несчатномъ 
положеніи этихъ сиротъ, сталъ посѣщать ихъ домъ и 
разъяснять имъ, какъ ложно и гибельно ученіе безпопов- 
ства, противопоставляя ему спасительное ученіе православ­
ной Церкви. Такими объясненіями и указаніемъ на при­
мѣръ недавно обратившихся изъ раскола въ православіе 
людей пожилыхъ и разумныхъ онъ расположилъ сиротъ 
къ принятію православія, въ чемъ не мало помогала ему 
проживающая съ сиротами тетка ихъ, престарѣлая дѣвица 
православнаго исповѣданія.
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Воскресенье, 22-го мая, было назначено днемъ при­
соединенія этихъ сиротъ къ православной Церкви, которое 
совершено было еще съ большею торжественностію, чѣмъ 
въ предыдущемъ случаѣ. Къ назначенному дню прибылъ 
въ село Борисоглѣбское священникъ изъ меленковскаго 
уѣзда М. Кохомскій, родственникъ мѣстнаго священника; 
на этотъ же день нарочито приглашается сюда мѣстный 
Благочинный, священникъ В. Заколпскій. Послѣ утрени 
идетъ продолжительный звонъ къ обѣднѣ, созывающій на­
родъ даже изъ сосѣднихъ приходовъ. Какъ нельзя болѣе 
кстати сюда же по большой дорогѣ идутъ усердные бо­
гомольцы, бывшіе наканунѣ въ г. Муромѣ по случаю та­
мошняго праздника, и здѣсь остаются слушать литургію 
и молебенъ. Такимъ образомъ народу стеклось не одна 
тысяча; много было и старообрядцевъ, изъ которыхъ иные 
пришли сюда на этотъ случай верстъ за 20—30. Не было 
никакой возможности всѣмъ прибывшимъ помѣститься въ 
храмѣ, и потому многіе должны были стоять на папер­
тяхъ.—Во время часовъ дѣлаются необходимыя приготов­
ленія къ совершенію чина присоединенія: на разостланныхъ 
посреди церкви коврахъ впереди поставлены купель и ана­
лой съ необходимыми на немъ принадлежностями; передъ 
ними становятся новоприсоединяемые въ слѣдующемъ по­
рядкѣ: въ первомъ ряду становится Адріанъ Шашкинъ 
(младшій братъ), съ правой стороны его—два кума, 
Н. И. Румянцевъ и новообращенный С. Е. Баландинъ, 
съ лѣвой— кума, жена мѣстнаго Благочиннаго; во второмъ 
ряду—младшая сестра Елена, съ правой стороны ея — 
кумъ, М. Е. Глазуновъ, съ лѣвой—кума, жена мѣстнаго 
священника Добролюбова; въ третьемъ ряду—вторая сестра 
Ирина, съ правой стороны ея—кумъ, Е. А. Николаевъ, 
(обратившійся въ православіе нѣсколько ранѣе своего 
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брата), съ лѣвой—кума, А. А. Глазунова; въ четвертомъ 
ряду—старшая изъ присоединяемыхъ Анна, съ правой сто­
роны—кумъ, новообращенный И. А. Николаевъ, съ лѣ­
вой—кума, жена Чаадаевскаго священника Миртова Всѣ 
означенныя лица были въ лучшихъ одеждахъ и держали 
въ рукахъ восковыя свѣчи, зажженныя при началѣ таин­
ства. Позади всѣхъ ихъ стали: тетка новоприсоединяемыхъ, 
дѣвица Прасковья Емельянова, и самая старшая сестра 
Шашкиныхъ Пелагея Васильева, недавно принявшая пра­
вославіе.

Когда проскомидія была совершена и всѣ приготов­
ленія окончены, священники, во главѣ съ Благочиннымъ, 
въ лучшихъ бѣлыхъ облаченіяхъ вышли изъ алтаря на 
средину храма. Мѣстный священникъ взошелъ на амвонъ, 
и сказалъ поученіе, въ которомъ прежде всего выяснилъ 
слушателямъ, что безпоповцы, не имѣющіе у себя благодат­
ныхъ таинствъ, сами себя лишаютъ вѣчнаго спасенія,— 
что св. Церковь съ Богоучрежденными таинствами будетъ 
существовать до скончанія вѣка, такъ что и во времена 
Антихристовы тайнодѣйствіе въ ней не прекратится. За­
тѣмъ разъяснилъ, что и бѣглопоповское общество, какъ 
не имѣющее преемственно-благодатнаго священства, ли­
шено благодатныхъ средствъ спасенія. Изъ всего сказан­
наго проповѣдникъ вывелъ заключеніе, что несомнѣнную 
надежду вѣчнаго спасенія могутъ имѣть только тѣ, кото­
рые принадлежатъ къ православной Церкви и которые всту­
паютъ въ нее, оставивши пагубное заблужденіе старооб­
рядчества. По окончаніи поученія о. Благочинный прочи­
талъ положенную въ чинопослѣдованіи молитву и помазалъ 
каждаго изъ новоприсоединяемыхъ св. мѵромъ. Затѣмъ, 
при пѣніи стиха: елицы во Христа крестистеся..., при­
соединяемые съ своими воспріемниками въ самомъ строй­
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номъ порядкѣ, чинно и благоговѣйно пошли за священни­
комъ вокругъ купели и аналоя, и обошли три раза. Эта 
трогательная картина произвела на присутствующихъ такое 
сильное впечатлѣніе, что у многихъ видны были слезы. 
Впечатлѣніе усиливалось болѣе всего тѣмъ, что недавніе 
противники св. Церкви оказываются теперь воспріемни­
ками другихъ вступающихъ въ нее. Далѣе въ порядкѣ, 
положенномъ по уставу, совершонъ былъ весь чинъ при­
соединенія. Тогда о. Благочинный обратился къ присое­
диненнымъ съ привѣтственной рѣчью, въ которой основная 
мысль: какъ грустно и тяжело жить на свѣтѣ круглымъ 
сиротамъ, такъ безотрадно и безнадежно положеніе чело­
вѣка безъ благодатной помощи Отца небеснаго и св. ма­
тери—Церкви. Окончивъ рѣчь, онъ вручилъ каждому изъ 
повои рисоединенныхъ по изящному экземпляру Новаго 
Завѣта. Затѣмъ послѣдовало многолѣтіе, которымъ и за­
кончилось торжество присоединенія.

Новыя чада православной Церкви были тутъ же испо­
вѣданы мѣстнымъ священникомъ, и всю литургію усердно 
молились, стоя вмѣстѣ съ своими воспріемниками впереди 
народа. Во время причастнаго стиха священникъ Кохом- 
скій произнесъ вполнѣ соотвѣтственное случаю слово, въ 
заключеніе котораго сдѣлалъ слѣдующее обращеніе къ ново­
присоединеннымъ: «Вѣруете ли вы, что будете сейчасъ 
принимать истинное Тѣло и истинную Кровь Богочело­
вѣка?—Говорите: вѣруемъ, Господи, и исповѣдуемъ, яко 
Ты еси воистину Христосъ, Сынъ Бога живаго, пришедый 
въ міръ грѣшныя спасти, отъ нихъ же первые являемся мы, 
жаждущіе Твоего пречистаго Тѣла и Твоея животворящія 
Крови, которыхъ нынѣ удостой насъ неосужденно при 
частиться. Итакъ со страхомъ Божіимъ и вѣрою присту­
пите». Вслѣдъ затѣмъ новообращенные стали поочередно 
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подходить къ св. чашѣ, и съ полнымъ благоговѣніемъ 
пріобщились св. Таинъ.

По просьбѣ воспріемниковъ, братьевъ Николаевыхъ 
и Баландина, послѣ литуртіи отслуженъ былъ благодар­
ный молебенъ. Эти лица, сами недавно обратившіеся къ 
православной Церкви, живѣе и глубже другихъ сознавали 
всю важность только-что совершившагося событія.

Да благословитъ Господь и дальнѣйшіе труды на­
шихъ миссіонеровъ!

д ж ₽ ® ц ъ 
посланный отъ Братства Св. Б. В. К. Александра Невскаго Его 
Высокопреосвященству, Высокопреосвященнѣйшему Платону, 
Митрополиту Кіевскому и Галицкому по случаю 900-лѣтія 

Крещенія Руси.
Ваше Высокопреосвященство,

Милостивѣйшій Архипастырь!
Страна Владимірская, составляющая древле-Суз- 

дальскую область Руси, имѣетъ особенно - близкое 
отношеніе къ матери градовъ Русскихъ—Кіеву и 
къ первому христіанскому его Князю Равноапостоль­
ному Владиміру. По сказанію лѣтописцевъ, городъ 
Владиміръ надъ рѣкою Клязьмою основалъ въ свое 
имя святый Князь Владиміръ, безъ сомнѣнія по­
строившій въ немъ и первый христіанскій храмъ. 
Въ городѣ Суздалѣ имъ созданъ храмъ во имя Рож­
дества Пресвятыя Богородицы. Городъ Муромъ онъ 
назначилъ въ удѣлъ любимому своему сыну, свя­
тому Глѣбу. Изъ Кіева святымъ Благовѣрнымъ 
Княземъ Андреемъ перенесена во Владиміръ святая 
чудотворная икона Божіей Матери, получившая за 
симъ наименованіе Владимірской. Когда центръ го­
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сударственной жизни нашего отечества началъ со­
средоточиваться на сѣверѣ Россіи, Кіевъ передалъ 
великокняжескій престолъ и каѳедру всероссійскаго 
митрополита Владиміру Кляземскому. Одушевлен­
ные этими воспоминаніями жители страны Влади­
мірской, участвуя вмѣстѣ со всѣми градами и ве­
сями отечества нашего въ великомъ и многознаме­
нательномъ торжествѣ девятисотлѣтія просвѣщенія 
его святымъ крещеніемъ, не могутъ не обращать 
умовъ и сердецъ своихъ къ благословенному Кіеву, 
гдѣ занялась для Россіи заря святой вѣры, гдѣ была 
первая купель крещенія нашихъ предковъ. Выражая 
чувства всего православнаго населенія Владимірской 
страны, Братство святаго Благовѣрнаго Великаго 
Князя Александра Невскаго, состоящее изъ пред­
ставителей всѣхъ сословій губерніи, вмѣняетъ себѣ 
въ долгъ и имѣетъ честь привѣтствовать Ваше Вы­
сокопреосвященство, Маститый Предстоятель Кіев­
скія Церкви, и всю паству Вашу съ торжествен­
нѣйшимъ и знаменательнѣйшимъ днемъ девятисот­
лѣтія просвѣщенія нашего отечества св. Крещеніемъ. 
Да воздѣйствуетъ великое торжество на духовную 
жизнь Русскаго народа, да произведетъ въ ней спа­
сительный подъемъ, и да породитъ въ ней новые 
плоды вѣры, надежды и любви во славу Божію, во 
благо св. Церкви, въ украшеніе нашего отечества 
и въ утѣшеніе Благочестивѣйшаго Великаго Госу­
даря нашего!

(Слѣдуютъ подписи).
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