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ВысочаШш . повйѣвіі.

г О с у Д А Р ь И М п е р а т о р ъ, въ 12-й
день сентября текущаго года,' Высо-
чайше соизволилъ наприсвоеніе суще-

ствующей въ Станицѣ Березанской, Ку-
' банской области, церковно-приходской
школѣ наименованія «Александров-
'ской», въ память въ Бозѣ почпвшаго

Государя Императора Александра III.

Государь Императоръ,по все-

подданѣйшему докладу Г. Сѵнодаль-

' нымъ Оберъ-Прокуроромъ опредѣленія

Святѣйшаго Сѵнода отъ 13— 21 августа

текущаго года за'№ 4641, въ 12-й день
сентября 1897 г., Высочайше соизволилъ

на прпсвоеніе Жуклянской второклас-

сной церковно-приходской школѣ/ Сос -

ницкаго уѣзда, Черниговской губерніп,
наименованія «Николае - Александрин-

ской».

Выиаіія ищи.
Государь іімператоръ, по все-

подданнейшему докладу СгнодальнагО

Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію

Святѣйшаго Сѵнода, Всемилостивѣйше

соизволилъ, въ 28-й день минувшаго

сентября, на сопричисленіе: прото-

іерея церкви святой мученицы царицы

Александры при С.-Петербургской
Александринской женской больннцѣ

Александра Сыренскаго и законоучите-

ля при яселѣзнодорожномъ Ростовскомъ,
на Дону, училищѣ священника Лазаря
Крещановскаго, за отлично-усердное и

полезное исполненіе ими своихъ обя-
занностей, къ ордену св. Анны 3-й
степени.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сѵнода, Высочайше
соизволилъ, въ 28-й день минувшаго

сентября, разрѣшить протоіерею Крон-
штадтскаго Андреевскаго собора" Іоан-
ну Сергіеву принять и носить по-

жалованный ему Его ВысрчЕСтвомъ
Епяземъ Болгарскимъ орденъ «за гра-

жданств заслуги второй степени ».

ДЕСЯТЫЙ
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Ощішін Святѣйшаго Сѵтада.

ОпредѣленіямиСвятѣйшаго

С ѵ н о д а:

I. Отъ 3—4 октября 1897 года за

№ 3324, настоятель Исаакіевскаго
каѳедральнаго собора, протоіерѳй Петръ.
Свшрновъ назначенъ предсѣдателемъ

Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ, съ увольненіемъ его отъ

должностей: помощника председателя
Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ

Стнодѣ и настоятеля Исаакіевскаго
каоедральнаго собора и съ опредѣле-

ніемъ его на должность настоятеля

церкви Седьми Вселенскихъ Соборовъ
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

II. Отъ 3—17 сентября 1897 года

за № 2924, "священникъ Константин^
Шстиславскій, вслѣдствіе просьбы его5

уволенъ отъ должности сверхштатная

члена Уфимской духовной консисторіи.

ПІ. Отъ 3—17 сентября 1897 года

за № 2933, каѳедральный г. Тулы
протоіерей Александръ Ивановъ назна-

ченъ штатнымъ членомъ Тульской
духовной консисторіи.

ІУ. Отъ 9 — 17 сентября 1897 года

за № 3028, протоіерей градо-Иркут-
ской Крестовоздвиженской церкви Гри^
горій Можаровъ, вслѣдствіе просьбы
его, по слабости здоровья и преклон-

ности лѣтъ, уволенъ отъ должности

члена Иркутской духовной консисто-

ріи, съ 19 марта 1897 года.

Y. Отъ 17—24 сентября 1897 года

da № 3067, священникъ Іоаннъ Домов-
скій, за состоявшимся перемѣщеніемъ

его къ Софіевской церкви г. Нахиче-
вани, уволенъ отъ должности сверх-

штатнаго члена Екатеринославской ду-

ховной консисторіи, а. на сію долж-

ность' назначенъ священникъ Николаев-
ской церкви Екатѳринославскаго испра-

вительнаго отдѣленія, кандидата бого-

словія Іоаннъ Синеоковъ-Андріевскій.

VI. Отъ 17—24 сентября 1897 года

за № 3069, архимандритъ Серапіонъ,
вслѣдствіе просьбы его, по разстроен-

ному здоровью, уволенъ отъ должности

настоятеля Жировицкаго Успѳнскаго

второкласснаго монастыря.

УП. Отъ 17—30 сентября 1897 г.

за № 3136, протоіерей Іоаннъ Бѣляевъ,
за состоявшимся перемѣщеніемъ eto

на должность законоучителя Пятигор-
ской прогимназіи, уволенъ отъ долж-

ности члена Владикавказской духов-

ной консисторіи, а на сію послѣднюю—

назначенъ настоятель Владикавказского
каоедральнаго собора протоіерей Ѳео-

досій Вартминокій.

VIII. Отъ 24 сентября— 3 октября

1897 года за № 3182, священникъ

Александръ Агрономовъ и кандидаты

богословія іеромонахъ Веніаминъ (Се-
лезневъ) и іеромонахъ Веніамиаъ (Казан-
скій) назначены: первый— ректоромъ

Вологодской духовной семинаріи, съ

возведеніемъ въ санъ протоіерея, вто-

рой — инспекторомъ Благовещенской
духовной семинаріи, съ возведеніемъ

въ санъ игумена, и послѣдній— пре-

подавателемъ Священнаго Писанія въ

Рижскую духовную семинарію.

IX. Отъ 24 сентября— 3 октября

1897 года за № 3184, іеромонахъ

Новгородского Юрьева монастыря Пла-
тонъ назначенъ настоятелемъ Новго-

родского третьекласснаго Отенскаго
монастыря, съ возведеніемъ въ санъ

игумена.

X. Отъ 24 сентября— 3 октября

1897 года за № 3185, настоятель
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Угличскаго заштатнаго Николоулеймин-
скаго монастыря, игуменъ Власій и

казначей сего монастыря, іѳромонахъ

Сергій назначены: первый— настояте-

.лемъ въ Угличскій третьеклассный
Алексѣевскій монастырь, съ возведе-

ніемъ въ санъ архимандрита, и послѣд-

ній— настоятелѳмъ Николоулейминскаго

монастыря.

XI. Отъ 24 сентября— 3 октября
1897 года за № 3186, іеромонахъ
Ярославскаго Толгскаго монастыря

Гавріилъ назначенъ настоятелемъ Поше-
хонской заштатной Исаковой пустыни,

съ возведеніемъ въ санъ игумена.

XII. Отъ 24 сентября— 3 октября
1897 года за № 3187, преподаватель

Тульской духовной семинаріи іеромо-
нахъ Палладій и кандидата Кіевской
духовной академіи іеромонахъ Никандръ
назначены: первый — наблюдателемъ
миссіонерскихъ при Казанской духов-

ной академіи курсовъ, съ возведеніемъ
въ санъ архимандрита, и послѣдній—

преподавателемъ гомилетики съ соеди-

ненными предметами въ Тульскую ду-

ховную семинарію.

XIII. Отъ 24 сентября— 3 октября
1897 года за № 3188, протоіерей Ва-
силій Касьяновъ, вслѣдствіе просьбы
его, по преклонности лѣтъ и слабости
.здоровья, уволенъ отъ должности члена

Енисейской [духовной консисторіи, а

на сію должность назначенъ священ-

никъ Красноярской Благовѣщенской

церкви, кандидата богословія Димитрій
Вологодскій.

XIV. Отъ 24 сентября— 3 октября
1897 года за № 3206, іеромонахъ
Агаѳодоръ, вслѣдствіе просьбы его,

по болѣзненному состоянію, уволенъ

отъ должности настоятеля Кизлярскаго
Крестовоздвиженскаго монастыря.

ХУ. Отъ 9 —29 сентября сего года

за № 3016, на вакантную должность епар-

хіальнаго наблюдателя школъ церковног

приходскихъ и грамоты Тамбовской
епархіи назначенъ окончившій кур.съ въ

Московской духовной академіи, канди-

дата богословія, свящешшкъКсенофонтъ
Ивановъ, съ причисленіемъ его къ Там-
бовскому каѳедральному собору, сверхъ

штата.  , ѵ

Отъ Учебнаго Комитета да Святѣйшемъ Сѵнодѣ.
"1 і ' : і ; '&

По журналамъ Учебнаго Комитета,
утвержденнымъ Г. Оберъ - Прокуроромъ
Святѣйшаго Сѵнода и его Товаршцемъ,

постановлено:

1) Брошюру директора народныхъ учи-

лищъ Херсонской губерніи П. Борзаков-
скаго: «Императрица Екатерина Вторая

Великая, съ приложеніемъ портрета Импе-
ратрицы и отрывковъ изъ ея сочиненій»

(Одесса. 1896 г.)— до пустить въ уче-

ническія библіотеки мужскихъ духовныхъ

и женскихъ епархіальныхъ училищъ.

2) Составленный профессоромъ Импе-

раторскаго Московскаго Университета
П. Виноградовымъ «Учебникъ всеобщей
исторіи.. Часть ПІ. Новое время» (2-е
исправленное изданіе. Москва. .1896 г.)—
допустить въ духовныя семинаріи
лишь въ качествѣ пособія для преподава-

телей гражданской исторіи въ сихъ заве-

деніяхъ.

3) Составленный преподавателемъ Мо-
сковской духовной семинаріи В. Комаро-

вымъ переложенія церковныхъ напѣвовъ:

1) «Молебенъ благодарственный», 2) «Мо-

лебенъ предъ началомъ ученія», 3) «Пѣсно-

пѣнія литургіи» (часть вторая) и 4) книгу:

«Практическая школа хороваго нѣнія»

(2-е изданіе, исправленное и дополнен-

ное)—одобрить для духовныхъ семи-

нарій, мужскихъ духовныхъ и женскихъ

епархіальныхъ училищъ, въ качествѣ

учебнаго пособія для преподавателей цер-

ковнаго пѣнія.
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4) Книгу, подъ заглавіемъ: «Иліада

Гомера. Пѣень XYIII». Текста съ объяс-

неніямп. Составили П. А. С. и А. П.

Стефановъ (Житоміръ. 1896 г.)—допус-

тить къ пріобрѣтенію въ библіотеки . ду-

ховныхъ сеыинарій, гдѣ въ томъ встрѣ-

тится надобность.

5) Книжку С. Поспѣлова: «Медвѣжья

шкура» (Разсказъ изъ жизни на сѣверѣ.

Москва. 1896 г.)—допустить въ уче-

ническія библіотеки духовныхъ училищъ

въ качествѣ книжки для чтенія учени-

ковъ во внѣклассное время.

6) Книгу, подъ заглавіемъ: «Иліада

Гомера, Переводъ Минскаго» (Москва.

1896 г.)—о добрить къ пріобрѣтенію

въ библіотеки духовныхъ семинарій.

7) Журналъ «Вѣстникъ Императорскаго

Россійскаго Общества Садоводства» —до-

пустить, за 1894, 1895 и 1896 года,

въ библіотеки духовныхъ семинарій, муж-

скихъ духовныхъ и женскихъ епархіаль-

ныхъ училищъ.

8) Изданіе К. Тихомирова: «Избранный

педагогическія сочнненія Генриха Песта-

лоцци. Томъ III. Мелкія сочиненія. Пере-

водъ съ нѣмецкаго В. Смирнова» (Москва.

1896 г.) — одобрить для библіотекъ ду-

ховныхъ семинарій, мужскихъ духов-

ныхъ и женскихъ епархіальныхъ учи-

лищъ.

9) Изданіе Моековскаго Товарищества

скоропечатни ! Левенсонъ: «Дни священ-

паго коронованія» (Москва. 1896 г.)—

допустить въ библіотеки духовныхъ

семинарій, мужскихъ духовныхъ и жен-

скихъ епархіальныхъ училищъ.

10) Книгу преподавателя Самарской

духовной семинаріиН. Братолюбова: «Толко-

ваніе посланія святаго Апостола Павла

къ Евреямъ (по Зигабену). Самара.

1896 г.» —одобрить для фундаменталь-

ныхъ и ученическихъ библіотекъ духов-

ныхъ семинарій.

11) Издаваемый В. Скворцовымъ противо-

сектантскій журналъ «Миссіонерское Обо-

зрѣніе» (Кіевъ. 1896 г.. 24 книжки съ

приложеніемъ 18 ДІШ брошюръ и лист-

ковъ) —рекомендовать къ выпискѣ

въ библіотеки духовныхъ семинарій.

12) Книгу протоіерея В. Алявдина:

«Выписки изъ старопечатныхъ книгъ о

Церкви, ея таинствахъ и обрядности; съ

приложеніемъ возраженій и опроверженій

противъ раскола» (Изданіе 3-е, исправ-

ленное и значительно дополненное. Вяз-

ники. 1896 г.)—одобрить къ пріобрѣ-

тенію въ библіотеки духовныхъ семинарій

и приходскихъ церквей.

13) За шестымъ изданіемъ книги пре-

подавателя Московской 3-й гимназіи В. Ми-

нина: «Сборникъ геометрическихъ задачъ,

примѣненпый къ курсамъ гимназій, реаль-

ныхъ училищъ и другихъ среднихъ учеб-

ныхъ заведеній. Задачи алгебраической

геометріи. Съ приложеніемъ собранія за-

дачъ, рѣшаемыхъ совмѣстнымъ примѣне-

ніемъ геометріи и тригонометріи» (Москва.

1896 г.) —оставить прежнюю степень

одобренія ея въ качествѣ учебнаго посо-

бія въ духовныхъ семпнаріяхъ по гео-

метріи.

14) Книгу преподавателя 1-го Москов-

скаго кадетскаго корпуса В. Канна: «Крат-

кая систематическая грамматика француз-

скаго языка» (Москва, 1897 г.) — одобрить

къ употребление въ духовныхъ семина-

ріяхъ въ качествѣ учебнаго пособія по

французскому языку.

15) Книгу М. Хитрова: «Изъ жизни

великйхъ избранниковъ Божіихъ. Свѣточи

христіанства» (Москва, 1897 г.)— одобрить

къ пріобрѣтенію въ ученпческія библіотеки

среднихъ духовно-учебныхъ заведеній.

— ллллл—



го дъ деодтыи
11 октября

издаваемым?»

Орловское Петропавловское братство,
учрежденное въ 1887 году при Орлов-
скомъ каѳедральномъ соборѣ во имя

апостоловъ Петра и Павла, 2 марта

1897 года закончило десятый годъ

своего существованія. 9 марта, поутру,

въ соборѣ была совершена панихида

по всѣмъ усопшимъ братчикамъ, а въ

самый день праздника, 10 марта, попе-

читель братства епископъ Мисайлъ
совершилъ литургію и братскій моле-

бенъ. Особенностью этого молебна было
прежде всего то, что во время служе-

нія его всѣ присутствовавшіе во храмѣ—

священнослужители и міряне —дер-

жали въ рукахъ розовыя свѣчи; это

служило сѵмволомъ одушевляющей и

связующей братчиковъ христіанской
любви и сдѣлано было по примѣру

древнихъ западно-русскихъ братствъ.
Другая особенность молебна состояла

въ томъ, что на ектеніяхъ возносились

имена всѣхъ живыхъ лицъ, вошед-

шихъ въ составъ братства. Въ этомъ

молитвенномъ актѣ наглядно сказы-

валась нравственная связь между всѣми

братчинами, чувствовалась тѣсная бли-
зость и духовное родство ихъ другъ

съ другомъ. Третьей особенностью

молебна было то, что по окончаніи
его всѣмъ молящимся б езплатно разда-

вались: евангеліе, псалтирь, маленькія
иконы, крестики и различныя бро^
шюры религіозно-нравственнаго содер-

жанія. Новою святынею братства являет-

ся его священное знамя-хоругвь. Она
соорулгена въ ознаменованіе истек-

шаго въ семъ году десятилѣтія суще-

ствованія братства и водружена въ

братскомъ храмѣ, возлѣ братской иконы.

На одной сторонѣ ея изображенъ Спаси-
тель. благословляющій дѣтей, а на
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православный церковйыя братства.
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другой— святые апостолы Петръ и

ГІавелъ; оба изобралѵенія имѣютъ на

себѣ. серебряныя ризы.

Соотвѣтственно намѣченной уставомъ

цѣли, дѣятельность братства въ отчет-

номъ г.оду выразилась главнымъ обра-

зомъ въ слѣдующемъ: 1) въ веденіи

вНѣбогослужебныхъ церковныхъ чтеній,

2) въусиленіи безплатныхъ библіотекъ-

чиіалёнъ и устройствѣ безплатныхъ
чтеній при цёрковно-приходскихъ шко-

лахъ, 3) въ безплатной раздачѣ и

удешевленной продажѣ простому на-

роду книгъ, брошюръ, листовъ и изобра-

жений религіозно-нравственнаго содер-

жанія, 4) въ содержаніи безплатной
библіотеки-читальни въ городѣ Орлѣ,

5) въ содержаніи братской ремеслен-

ной школынпріюта и 6) въ заботахъ
объ- -уетройствѣ правильной и цѣлесо-

образной ниссіи въ приходахъ епархіи,

наиболѣе зараженныхъ расколомъ и

сектантствомъ.

Внѣбогослужебныя церковныя чтенія

по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ

обязательно ведутся по всѣмъ церквамъ

епархіи мѣстными священниками, окон-

чившими курсъ семинаріи діаконами и

псаломщиками. Чтенія, по большей

части,; предваряются совершеніемъ

торжественныхъ вечеренъ и чтеніемъ

акаѳистовъ святымъ и вообще сопро-

вождаются пѣніемъ или спеціальныхъ

хоровъ пѣвчихъ, или даже всѣхъ при-

еутствующихъ въ храмѣ.

- Безплатныя библіотеки при церковно-

приходскихъ школахъ Орловской епар-

хіи были учреждены братствомъ еще,

въ 1893 году; въ отчетномъ же году

совѣтъ братства заботился объ усиленіи

и расширении этихъ библіотекъ и въ

тѣ 'школы, гдѣ ведутся чтенія для на-

рода, .безплатно высылалъ разные книги -

и листки, нанримѣръ: Троицкіе листки

и книжки, сказанія о дванадесягыхъ і

праздникахъ, житія святыхъ и различ- і

Еыя другія изданія отдѣла распростране- і

1 нія духовно-нравственныхъ книгъ при

і. Московскомъ обіцествѣ любителей ду-

ховнаго просвѣщенія, всего на сумму

• 198 руб. (15 школамъ). Совѣтъ брат-

ства особенно заботился о правильной

и прочной организаціи чтеній при

школахъ гор. Орла, въ томъ числѣ

при Троице-Васильевской и Кресто-
воздвиженской школахъ. Въ первой

школѣ всѣхъ чтеній было 14; на каж-

домъ изъ нихъ было прочитано по

двѣ статьи: одна —церковно-историче-

скаго, другая — религіозно-нравствен-
наго содержанія; на каждомъ чтеніи

было исполнено по три священныхъ

пѣснопѣнія, а также въ заключеніе

исполнялся народный гимнъ. Всѣ чте-

нія были иллюстрированы припосред-

ствѣ волшебнаго фонаря. Въ среднемъ

выводѣ число посѣтителей каждаго

чтенія выразилось цифрою 478, при

чемъ наименьшимъ числомъ было 295

человѣкъ, а наибольшимъ — 670 чело-

вѣкъ.

Въ отчетномъ году совѣтъ братства
роздалъ ученикамъ и ученицамъ, окон-

чившимъ курсъ въ церковно-приход-

скихъ школахъ, евангеліе и сокращен-

ный молитвословъ и для покупки этихъ

книгъ, въ количествѣ около 3,000 экзем-

пляровъ, ассигновалъ 400 рублей. Кромѣ

того, безмездно роздано народу книгъ

на 123 руб. 60 коп., а продано— на

148 руб. 88 коп.

Въ братской библіотекѣ-читальнѣ къ

1 января 1897 года книгъ имѣлось

418 названій, въ 920 томахъ. Эта чи-

тальня въ настоящее время вполнѣ

организована, и она открыта для поль-

зованія также и по вечерамъ. Книги

отпускаются безмездно и число лицъ

обращающихся за ними весьма значи-

тельно.

Братская ремесленная школа-пріютъ

открыта въ 1891 году при Орлов-
скомъ архіерейскомъ домѣ съ дѣлью

содержанія и обученія обще-образова-
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тельнымъ предметамъ по программѣ

одноклассныхъ церковно-приходскихъ

школъ и переплетному ремеслу такихъ

дѣтей епархіальнаго духовенства (маль-
чиковъ), кои оказались малоспособны-
ми или несостоятельными къ поступ-

ленію въ другія духовно-учебныя за-

веденія, или же уволены изъ оныхъ и

остаются безъ всякихъ средствъ къ

своему дальнѣйшему существованію.
Въ отчетномъ году всѣхъ учениковъ

въ школѣ было 19. Всѣ ученики без-
платно пользуются квартирою, хоро-

шею пищею, приличной одеждою и

обувью, необходимыми учебными по

собіями. До обѣда оііи занимаются из-

ученіемъ обще-образовательныхъ пред-

метовъ, а послѣ обѣда—ремесленными

работами, брошюровкою и перепле-

томъ книгъ. На содержаніе школы

пріюта братствомъ отпускается еже-

годно 1,900 руб.
Братство по примѣру прежнихъ

лѣтъ направляло свою дѣятельность

также и на борьбу съ мѣстнымъ рас
коломъ и сектантствомъ. Всего болѣе

имѣется раскольниковъ и сектантовъ

въ Кромскомъ (г. Кромы и с. Ломо-
вецъ) и Трубчевскомъ уѣздахъ (с. Лю-
бецъ и Алешанки). Съ цѣлью ослабле-
нія раскола и сектантства братство от-

пустило на устройство школы въ селі'
Сомовѣ (Кромскаго уѣзда) 250 рублей
а въ с. Ломовцѣ способствовало устрой
ству народныхъ чтеній при посредств-

волшебнаго фонаря, а также усиленію
противораскольнической библіотеки.

При Петропавловскомъ братствѣ су-

ществуете отдѣленіе его въ селѣ Ба-
клановѣ, Орловскаго уѣзда. Это сель-

ское братство, подъ названіемъ Нико-
лаевскаго, поставило своей задачей:
1) противодѣйствіе пьянству, 2) про-

тиводѣйствіе нерадѣнію къ посѣщенію

храма и къ исполненію другихъ хри-

стіанскихъ обязанностей, 3) просвѣще-
ніе народа въ духѣ православной 

іеркви и 4) заботу о благолѣпіи цер-

ковной службы и построеніи новаго

приходскаго храма. Всѣхъ членовъ

отдѣленія было 138. Прежде всего,
всѣ братчики совершенные трезвенни-

ки. Своимъ примѣромъ они произво-

дятъ благотворное вліяніе и на дру~

гихъ прихожанъ. Пьянство замѣтно

слабѣетъ въ приходѣ, а въ Баклановѣ

даже совсѣмъ нѣтъ питейныхъ заведе-

ній, несмотря на то, что село это
эасположено на большой дорогѣ. Есть
много лицъ въ приходѣ, прежде смѣяв-

шихся надъ трезвостью братчиковъ и

бывшихъ ихъ противниками, а теперь

бросившихъ пить и не записывающих-

ся въ члены братства только потому,

что считаютъ для себя труднымъ да-

вать обѣтъ трезвости на всю жизнь.

Этого мало: благодаря стараніямъ и

убѣжденіямъ братчиковъ, прихожане

приговоромъ обязались не пропивать

общественнаго луга и остающейся отъ

дѣлежа общественной земли, а отда-

вать братству на построеніе новаго

храма выручаемую за нихъ арендную

сумму, около 200 руб. въ годъ.

" Далѣе, братчики сравнительно съ

другими прихожанами отличаются осо-

беннымъ усердіемъ къ посѣщенію хра-

ма Божія; по смерти каждаго старшаго

собрата они обязательно сообща слуг,

жать три заупокойныхъ литургіи, а по

смерти младшаго собрата— одну литур-

гію. Смотря на нихъ, и другіе прихо-

жане начинаютъ теперь служить за-

упокойныя литургіи по своимъ умер-

ши мъ роднымъ и родственникам^ то-

гда какъ прежде въ Баклановѣ совсѣмъ
не знали и не соблюдали этого хри-

стіанскаго обычая. Нельзя не отмѣтить

и того факта, что усиліями братства
въ Баклановѣ все болѣе и болѣе раз-

вивается общее пѣніе во время бого-
служенія; въ теченіе отчетнаго года

литургія нѣсколько разъ была пропѣта
всѣми молящимися, торжественныя же
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вечерни по воскресыымъ и празднич-

нымъ дн.ямъ всегда сопровождаются

общимъ пѣніемъ.
Для просвѣщенія народа въ духѣ

православной Церкви священником^
Троепольскймъ по воскреспымъ и

праздничнымъ днямъ ведутся въ храмѣ

внѣбогослужебныя религіозно - нрав-

ственныя чтенія. Для той лее цѣли

братств омъ открыта въ отчетномъ году

приходская библіотека. Она состави-

лась изъ различныхъ киигъ, иожер-

твованпыхъ разными лицами, и состо-

итъ въ настоящее время изъ 245 на-

званій, въ количествѣ 1,914 экземпля-

ровъ. Ею пользуются не только брат-

чики, но и другіе прихожане.

II. Вологодское братство во

имя ВсемилостивагоСпаса (от-

четъ съ 15 мая 1896 года по 15 мая

1897 года).

Съ учрежденіемъ 11 февраля 1896

года при Устюжскомъ Прокопіевекомъ
соборѣ братства во имя святителя

Стефана Пермскаго и святаго Проко-

пія, Устюжскаго чудотворца, съ цѣлыо

борьбы съ существующими въ викарі-

атствѣ расколомъ п распространен^

въ народѣ религіозно - нравственнаго

просвѣщенія, дѣятельность Вологодска-
го братства въ отчетномъ году направ-

лена была главнымъ образоыъ на на-

родонаселение ближайшихъ уѣздовъ —

Вологодского, Грязовецкаго, Кадников-
скаго, Тотемскаго и Вельскаго.

Въ упомянутыхъ пяти уѣздахъ боль-

шинство священниковъ съ усердіемъ

трудятся па поирищѣ внѣбогослужеб-

иаго назиданія народа. Въ приходахъ

съ раскозьническимъ населеніемъ пред-

метомъ внѣбогослужеблыхъ бесѣдъ было

п обличеніе расколытческихъ заблулс-

деній. О благотворномъ вліяніи этихъ

собесѣдованій на слушателей можно

судить по нижеслѣдующимъ примѣ-
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рамъ. Такъ, во второмъ благочинниче-
скомъ округѣ Вологодскаго уѣзда число

лицъ, не бывшихъ въ 1896 году у испо-

вѣди, сократилось сравнительно съпредъ-

идущимъ годомъ на 806 человѣкъ обо-

его пола. Нѣкоторые изъ прихожанъ

Николаевской Ембовской церкви, Кад-

никовскаго уѣзда, сами, замѣчая доб-

рое вліяніе бесѣдъ, стали заводить въ

своихъ селеніяхъ вечернія чтенія Троиц-

кпхъ листковъ и другихъ КІШГЪ но

указанію священника. Въ Успенскомъ

Ухтомскомъ приходѣ, того-же уѣзда,

иослѣ одной бесѣды былъ такой слу-

чай: нѣсколько прихожанъ, соб;авъ

р рублей, вручили ихъ священнику,

чтобы онъ купилъ имъ для чтенія на

дому хорошихъ киилсекъ.

ІІо строго опредѣленному плану съ

1 января 1897 года поставлено дѣло

веденія катихизическихъ бесѣдъ при

двухъ церквахъ г. Вологды—при Спасо-

всеградскомъ соборѣ и Николаевской,
что во Владычной слободѣ. При со-

ставленіи программы главнѣйшимі) руко-

водствомъ былъ поставленъ простран-

ный катихизисъ православной Церкви,

а вмѣстѣ съ тѣмъ принято было въ по-

собіе расчлененіе и подробное расире-

дѣленіе нстинъ православно-христіан-

скаго вѣроученія и нравоученія въ

отечественныхъ православныхъ с.исте-

махъ догматическаго и нравственнаго

богословія, съ цѣлью дать въ программ!;

возмолшо полное исчисленіе истинъ

вѣры и нравственности. Этимъ по-

дробнымъ обозрѣніемъ обусловливается

возможность исполнить программу въ

періодъ времени не менѣе трехъ лѣтъ, •

и на 1897 годъ назначена къ исполне-

нію только первая треть программы,

съ раздѣленіемъ этой трети на 36 по-

ученій. Катихизаторами состоятъ на-

стоятели церквей города Вологды и

діаконы и псаломщики съ полнымъ

семинарскимъ образованіемъ.

Въ пособіе при веденіи внѣбогослу-
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жебиыхъ собесѣдоваиій и чтеній совѣтъ

братства разослалъ 42 недостаточ-

нымъ церквамъ сочиненія Московскаго

священника Петра ПІумова, на 107

рублей.

Хоровое церковное пѣніе существу-

ем при всѣхъ церквахъ названныхъ

выше пяти уѣздовъ. Общенародное пѣ-

ніе во многихъ приходахъ пріобрѣло

большое сочувствіе со стороны народа

и благотворно дѣйствуетъ на него; при

богослуліепіи такое пѣніе введено только

при тѣхъ церквахъ, гдѣ прихожане въ до-

статочной степени освоились съ нимъ.

Обученіе народа общему пѣнію про-

изводится большею частію при внѣ-

богослужебныхъ собесѣдованіяхъ.

Изъ братскаго книжнаго склада, съ

января по 15 мая 1897 года, было

выслано безмездно книгъ и брошюръ

на 1,182 рубля. Особенно усиленная

дѣятельность братскаго склада потребо-

валась при выполненіи программы празд-

нования, 26 апрѣля 1896 года, пятисот-

лѣтія памяти святителя Стефана Перм-

скаго. Къ этому дню изъ склада было

разослано по всей епархіи для без-

мездной раздачи народу, воспитанни-

камъ духовно - учебныхъ заведеній и

ученикамъ церковно - приходскихъ и

земскихъ школъ 30,000 экземпляровъ

напечатанной на средства братства бро-

шюры, подъ заглавіемъ «Житіе святи-

теля Стефана Пермскаго», сочиненіе

архимандрита Іоанна (Вѣрюжскаго), съ

изображеніемъ сего святителя, 5,000

экземпляровъ образковъ того-лсе свя-

тителя, изданные родакціей «Троиц-

кихъ лисгковъ», и 500 экземпляровъ

напечатаннаго, по распоряженію Свя-

тѣйшаго Сгнода, краткаго жизнеописа-

ния святителя Стефана на одной сто-

ронѣ большого листа. Всего къ упо-

мянутому дню выслано было изъ скла-

да брошюръ, листковъ и образковъ на

972 руб. 57 коп.

Въ видахъ доставленія епархіальному

миссіонеру и приходскому духовенству

возможности вести борьбу съ раско-

ломъ болѣе успѣшно, совѣтъ братства

пополнялъ миссіонерскія библіотеки

изданіями противораскольническаго со-

держанія. Въ предшествовавшіе годы

почти исключительно на братскія сред-

ства совѣтомъ братства учреждено 14
библіотекъ, изъ которыхъ одна цент-

ральная, находящаяся въ городѣ Во-

логдѣ. Изъ этой центральной библіоте-

ки книги беретъ епархіальный миссіо-

неръ, а изъ окрудшыхъ — священники

приходовъ, входящихъ въ составъ окру-

говъ. Изъ поступившихъ въ отчетномъ

году въ центральную миссіонерскую

библіотеку изданій заслуживаетъ упо-

минанія оттиснутое на гектографѣ со-

чиненіе наставника Спасовской секты

Аввакума Онисимова Комисарова, подъ

заглавіемъ: «Книга сія. именуемая вѣч-

ная правда, показующая по пророче-

скому предсказанію пришедшее на цер-

ковь Христову страшное и бѣдствен-

ное обуреваніе и волненіе. Отвѣты

Аввакума Онисимова Комисарова на

восемь вопросовъ миссіонера Ярослав-

ской епархіи Николая Игнатьевича

Касаткина. Лѣта отъ сотворенія міра

7403, а отъ Рождества Христова 1895».

Спасовцы, пролсивающіе въ Согожскомъ

и Домненскомъ приходахъ, среди кото-

рыхъ Аввакумъ распространилъ свое

сочиненіе, утверлідаютъ, что въ этой

книгѣ заключается полная защита ихъ

секты и обличеніе Церкви. Сочиненіе

Комисарова до послѣдняго времени со-

хранялось спасовцами въ большой тай-

нѣ, но совѣту братства удалось пріоб-
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рѣсти эту заповѣдную книгу; теперь

она передана для цользованія епархі-
альному мпссіонеру. На эту книгу

пишется подробный и обстоятельный
разборъ миссіонеромъ Касаткинымъ.

Епархіальный миссіонеръ, священ-

никъ I. Полянскій въ отчетномъ году

печаталъ въ «Братскомъ Словѣ» свои

противораскольническія церковныя бе-
седы, которыя нынѣ вышли отдѣльными

книжками. Крестьянину Алексѣю Баш-
макову за его миссіонерскіе труды вы-

дано вознагражденіе отъ братства въ

размѣрѣ 50 рублей.
Въ отчетномъ году при братствѣ со-

вершилось офиціальное открытіе Во-
логодскаго древлехранилища, находя-

щагося при архіерейскомъ домѣ въ

упраздненной надвратной Воздвижен-
ской церкви, бывшей нѣкогда церковью

Герасима, Питирима и Іоны, Перм-
скйхъ епископовъ, преемниковъ святи-

теля Стефана, мощи коихъ почиваютъ

въ селѣ Устьвымѣ, Яренскаго уѣзда,
29-го сентября 1896 года состоялось

открытіе этого древлехранилища со-

вершеніемъ молебствія. Трогательное
впечатлѣніе произвела на молящихся

обстановка молёбствія: святый крестъ,

Евангеліе, Апостолъ, сосудъ для водо-

освященія, кадило и ризы на священно-

служителяхъ—все было древнее. При
братствѣ учреждена постоянная комис-

сія для изученія и описанія памятни-

ковъ мѣстной старины и ей же пору-

чено завѣдываніе всѣми дѣлами древле-

хранилища. Всѣмъ поступившимъ въ

древлехранилище предметамъ, въ ко-

личествѣ 277, составленъ систематиче-

ски каталогъ, съ обозначеніемъ ихъ

археологическаго значенія. Наиболѣе

полное собраніе древнихъ бумагъ (съ
1596 года по 1784 годъ) поступило

отъ Спасо-Преображенской Печенгской

(бывшей монастырской) церкви, Грязо-
вецкаго уѣзда. Упомянутая комиссія

положила просить разрѣшенія дозво-

лить ученикамъ семинаріи доставлять

ей записи народныхъ преданій, повѣ-

рій и другіе историко-этнографическіе
матеріалы, насколько это для нихъ воз-

можно, а равно предметы старины, если

представится къ тому удобный случай.

III. Туркестанское Казанско-

Богородичное братство (отчехъ

за 1896 годъ).

Туркестанское Казанско-Богородич-

ное братство, существующее съ 1869 г.,

главною своею задачею въ истекшемъ

году имѣло заботу о распространена
духовно-нравственнаго просвѣщенія и

полезныхъ знаній среди православнаго

населенія и способствовало обращенію
въ православіе иновѣрцевъ по всей
Туркестанской епархіи, включающей въ

себѣ области: Семирѣченскую, Сыръ-
Дарьинскую, Самаркандскую и Аму-
Дарьинскій отдѣлъ съ 150,000 право-

славнаго населенія и болѣе ЗѴ 2 милліо-
новъ населенія туземнаго — киргизъ,

сартовъ, дунганъ, таранчей, китайцевъ

и т. п.

Пособій въ отчетномъ году выдано

было новокрещенымъ иновѣрцамъ 65 р.;

кромѣ того, выслано было сарканскому

священнику-миссіонеру Матвею Лоба-
нову 100 рублей на миссіонерскіе разъ-

ѣзды по пашнямъ крещеныхъ калмы-

ковъ и киргизскимъ ауламъ. Отъ 8-го
февраля 1897 года полученъ отъ сего

миссіонера отчетъ, изъ котораго видно,

что онъ въ сопровождена своего

псаломщика Аѳанасія Букинги, кал-

мыцкаго происхождения, хорошо знаю-

щаго киргизскій языкъ, началъ поѣздки

съ половины апрѣля и продолжалъ до

сентября, совершая оныя верхомъ.

Цѣлью поѣздокъ къ калмыкамъ были:
отправленіе для нихъ церковныхъ бого-
служеній въ нѣкоторые праздничные

и высокоторжественные дни, соверше-

ніе требъ и служеніе молебновъ, осо-

бенно предъ началомъ посѣвовъ. Въ
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аулахъ лее некрещеныхъ киргизъ съ обы-
денныхъ разговоровъ миссіонеръ пере-

ходилъ къ основамъ христіанскаго

вѣроученія и чтенію изъ священной
исторіи Веххаго Завѣха по киргизски.

Киргизы принимали миссіонера любез-

но и почтительно, хотя и не безъ подо-

зрѣнія; послѣднее замѣчалось особенно
тогда, когда въ числѣ слушателей бы-
вали муллы. На отпущенныя братствомъ
деньги, 100 рублей, миссіонеръ сдѣ-

лалъ путь въ 1283 версты и изъ нихъ

выдалъ еще въ пособіе новокрещенымъ

13 руб. 50 коп-

Важнѣйшею задачей братства были
усиленныя заботы о преобразованіи въ

церковь часовни во имя Богородицы
всѣхъ скорбящихъ Радости, устроенной

въ центрѣ г. Вѣрнаго, взамѣнъ раз-

рушенной землетрясеніемъ. Для буду-
щаго храма еще многаго недостаетъ,

но братство возлагаетъ свои надежды

на сочувствіе благотворителей, благо-

даря которымъ и самая часовня была
возстановлена вмѣсто разрушенной
страшнымъ землетрясеніемъ 1887 года.

Съ 3 февраля 1896 года въ братской
часовнѣ открыты- ежедневный молебныя
пѣнія съ чтеніемъ акаѳиста Пресвятой
Богородицѣ и народныхъ собесѣдованій.

Молебствія съ собесѣдованіями доволь-

но усердно посѣщались простымъ на-

родомъ.

IV. Моги л е веко еБогояв ленское

братство (отчетъ за 1895— 1896 г.).

Дѣятельность братства за отчетное

время ограничивалась выдачей денеж-

наго пособія бѣднымъ, преимуществен-

но къ празднпкамъ Св. Пасхи и Рож-
дестваХристова. Такъ, въ течеыіе 1895 г.

помощь оказана 418 лицамъ на сумму

342 руб. 30 к., а въ течені-е 1896 года—

242 лицамъ, на сумму 228 руб. 75 коп.

Пособіѳ выдавалось отъ 20 к. до 15 р.

на одно лицо. Изъ книжнаго склада

братства за отчетное время про-

дано книгъ, брошюръ, иконъ и кре-

стиковъ на 142 руб. 84 коп., при

чемъ прибыли получено 23 руб. 12 к.;

затѣмъ къ 1 января 1897 года въ складѣ

имѣется матеріаловъ на 2,593 руб.
Такая дѣятельность братства была при-

знана недостаточною и съ 24 октября
1896 года Могилевское братство полу-

чило новый уставъ. Этотъ уставъ выдви-

гаетъ заботу объ учрежденіи на брат-
скія средства при церковно-приход-

скихъ школахъ и въ другихъ мѣстахъ,

гдѣ братство прнзнаетъ нужнымъ,—

библіотекъ. По постановленію совѣта

братства уже рѣшено открыть при

нѣкоторыхъ церковно-приходскихъ шко-

лахъ библіотеки, ассигнуя на .этотъ

предметъ ежегодно 500 рублей изъ

процентовъ, получаемыхъ на капиталъ

братства. Конечно, такой суммы не-

достаточно, чтобы организовать по-

рядочныя библіотеки въ болыпомъ ко-

личествѣ, но совѣтъ братства въ дан-

номъ отношеніи заручился помощью

епархіальнаго училищнаго совѣта, кото

рый на этотъ предметъ ассигновалъ съ

своей стороны 5,000 рублей. Въ др-

полненіе къ библіотекамъ, прикрѣпЛен-

нымъ къ извѣстному мѣсту, по новому

уставу проектируется также по мѣрѣ

надобности и средствъ устроять народ-

ныя библіотеки подвижныя. На брат-
скія средства решено также открыть

епархіальную библіотеку, наименовавъ

ее: «Вибліотека Могилевскаго церков-

паго братства». На постепенное основа-

ніе ея постановлено ежегодно ассигно-

вать изъ братскихъ суммъ по 100 руб.;

въ дополненіе къ этому и въ томъ же

размѣрѣ изъявили лселаніе жертвовать

ежегодно духовенство города Могилева
и мѣстный архипастырь епископъ Ми-
саилъ; онъ-же на первое время далъ

и помѣщеніе для нея при архіерей-

скомъ домѣ. Съ января 1897 года въ

ту лее библі отеку поступаютъ и духов-
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ные журналы, получаемые - въ обмѣыъ

рёдакціею «Могилевскихъ Еиархіаль-

ныхъ Вѣдомостей». Изъ наличныхъ чле-

новъ совѣта братства уже образована

комиссія, чтобы въ возможно скоромъ

времени сдѣлать выборъ полезныхъ

книгъ, брошюръ и листковъ для выше-

означенныхъ библіотекъ, составить пра-

вила завѣдыванія ими и пользованія

изъ нихъ книгами и указать пункты,

въ которыхъ наиболѣе необходимо от-

крыть библіотеки при церковно-при-

ходскихъ школахъ. Какъ особенность

новаго устава въ просвѣтительномъ от-

ношении является и то, что теперь

братство призывается на помощь рас-

пространенно и утвержденію дѣятель-

ности епархіальныхъ миссіонеровъ.

Въ новомъ уставѣ благотворительная

задача братства поставлена шире. Теперь

братство прежде всего должно забо-

титься о благоустроеніи и украшеніи

бѣднѣйшихъ церквей, снабжая оныя

по удешевленнымъ цѣнамъ или безмезд-

но, церковною утварью, ризницею, ико-

нами и прочими принадлежностями цер-

ковными. Въ этомъ пунктѣ новый уставъ

возвращается къ уставамъ древнихъ цер-

ковныхъ братствъ конца XYI столѣтія,

которыя, какъ извѣстио, оказали право-

славной Церкви въ здѣшнемъ краѣ ве-

ликую услугу. Затѣмъ, по новому уставу

братство должно устраивать пріюты для

малолѣтнихъ еиротъ, и теперь рѣшено

открыть на средства братства въ горо-

дѣ Могилевѣ пріютъ-школу на 20 — 25

человѣкъ изъ малолѣтнихъ еиротъ и

для этой цѣли двумъ членамъ совѣта

поручено подыскать подходящее помѣ-

щеніе. Къ особенностямъ новаго уста-

ва относится п то, что братство при-

нимаетъ на себя заботу помогать обра-

щающимся изъ раскола, еврейства и

т. п. къ православной Церкви выдачею

бѣлья, одежды, обуви и денегъ. Нако-

нецъ, нельзя не отмѣтить въ новомъ

уставѣ и заключительнаго пункта, по

которому, въ видахъ распространенія

своей деятельности и болѣе успѣшнаго

достиженія цѣлей, братство беретъ на

себя задачу открывать въ уѣздныхъ

городахъ Могилевской епархіи и дру-

гихъ мѣстностяхъ оной отдѣленія, со-

ставъ которыхъ и кругъ дѣйствій опре-

деляются совѣтомъ братства. Въ видѣ

опыта такое отдѣленіе рѣшено открыть

въ городѣ Гомелѣ.

Число
члеиовъ

779

126

Расходъ Остат.
рубляхъ).

Матеріальныя средства братствъ за отчетный годъ выражаются въ слѣдую-

щихъ цифрахъ:

НАИМЕНОВАНІЕ И МѢСТОНАХОЖДЕНІЕ.

1) Орловское Петропавловское. . .

2) Вологодское Всемилостиваго Спаса

3) Туркестанское Казанско - Богоро-

дичное   400 3,220

4) Могилевское Богоявленское . . . 340 2,952

Приходъ
( в ъ

5,851

3,549

7,365

3,635

2,950

1,199

13,884

9,029

1,171

19,546
Д. П.
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По закрытіи 3-го миссіонерскаго
съѣзда.

Нѣсколько словъ о содержаніи
м и с с і о н е р с к н х ъ с о в ѣ щ а н і й. *).

3. Съѣздъ долго останавливался нараз-

ныхъ видахъ духовныхъ воздѣйствій на

раскольниковъ и сектантовъ, а также и

вообще на народную среду, воздѣйствій не

только прямыхъ — миссіонерскихъ, но и

косвенныхъ, просвѣтительныхъ. Много
разсуждали о томъ, какъ привлекать на

бесѣды раскольниковъ и особенно изъ во-

жаковъ, которые отъ бесѣдъ уклоняются,

какъ, затѣмъ, поступать въ случаяхъ крика

въ нѣсколько голосовъ, когда одинъ пере-

биваетъ другого, когда закидываютъ массою

вопросовъ, пли когда, съ другой стороны,

стремятся по-долгу читать, или по-долгу

говорить, говорить обо всемъ, какъ, нако-

нецъ, относиться къ поставляемымъ вопро-

самъ побочнымъ. Всѣ эти обстоятельства,

пзъ практики взятыя, практически были
и рѣшаемы, самыя же рѣшенія направля-

лись къ тому, какъ упорядочить бесѣду

и сдѣлать ее возможно непродолжитель-

ною п неутомительною для слушателей;
нужно всячески стараться, чтобы послѣд-

ніе выходили съ бееѣды не съ хаосомъ

въ головѣ отъ утомительнаго безпорядоч-
наго многоговоренія, а хоть съ одною

ясною здравою мыслію. Добавимъ при

этомъ, что длпнныя, точно въ какомъ пар-

"ламентѣ, рѣчи,—особенно людей умствен-

но неразвитыхъ, запутывая вопросъ, со-

всѣмъ непригодны; нужно стремиться

къ живому, по возможности краткому

обмѣну мыслей, самому не уходя и дру-

гимъ не позволяя уходить отъ вопроса,

кратко и ясно поставленнаго.

Затѣмъ вели рѣчь о методикѣ вопро-

совъ собесѣдованій, о важности правиль-

ной ихъ постановки и о точномъ опредѣ-

леніи предмета бесѣды.

*) Окончаціе. См. № 40 „Церк. Вѣдоы." за те-

ку щій годъ.

Относительно метода установлены во-

просы существенно важные, которые по

преимуществу и требуется разъяснять.

Въ старообрядческомъ расколѣ вопросъ

о Христовой Церкви является вопросомъ

средоточнымъ, къ которому такъ или

иначе сводятся всѣ другіе вопросы, —ибо
спасеніе приходить къ намъ чрезъ Цер-
ковь. Этотъ вопросъ и необходимо выстав-

лять на первое мѣсто. Раскольники хотя

и упрекаютъ православныхъ миссіонеровъ,

что они только и толкуютъ, что о церкви,

да о церкви; но вѣдь и сами они вѣруютъ,

что внѣ церкви невозможно получить спасе-

нія, хотй п направляютъ всегда рѣчъ на

другое. Они любятъ начинать съ указанія

нѣкоторыхъ грѣзкихъ выраженій, въ книгахъ

полемическпхъ находящихся, или, такъ

называемыхъ, порицаній, да говорить о

несогласіяхъ и ошибочныхъ мнѣніяхъ,

тамъ же встрѣчающихся, любятъ съ этого

начинать, да этимъ и кончать, —точно

этими недостатками напіихъ писателей они

надѣются спасеніе получить, а что, можно

спросить, еслибы этихъ недостатковъ не

было? —Выходить, что тогда они оказались

бы слабыми и безпомощнымп. Чтобы не

стать на этотъ путь шіссіонеру, ему нужно

это послѣднее замѣчаніе выставить со

всею настойчивостію; нѣтъ надобности
гоняться за всѣми мелочами, усиливаться

все, рѣшительно все опровергать или

разъяснять извѣстнымъ образомъ, каковаго

разъясненія раскольникъ никогда не при-

меть, а присутствующее только недоуме-

вать будутъ; не нужно за всѣмъ этимъ

гоняться, чтобы не оставить важнѣйшаго

и существеннаго. Когда раскольникъ ста-

нетъ настойчиво требовать въ началѣ

бесѣды читать ту пли другую полеми-

ческую книгу, его и можно спросить:

чѣмъ онъ уповаетъ получить спасеніе,

этою ли книгою, или святымъ Евангеліемъ
и ученіемъ святыхъ отцевъ? Отвѣтить

ему нечего, и бесѣда можетъ быть начата,

какъ слѣдуетъ.

Въ сектахъ раціоналистическихъ самыми,
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существенными вопросами признаны во-

просы о преданіи, а также о церкви съ

іерархіею и таинствами. Но съ котораго

вопроса лучше начинать собесѣдованія,

объ этомъ миссіонеры высказывали не-

одинаковыя мнѣнія. При этомъ они раз-

суждали также объ излюбленныхъ, [поста-
вляемыхъ сектантами вопросахъ: о свя-

тыхъ иконахъ, о храмахъ, о характерѣ

богослуженія, разсуждали о томъ, съ какой

стороны эти и подобные вопросы раз-

сматривать, съ апологетической ли только,

или и съ полемической. Предсѣдатель

съѣзда въ своемъ резюме совѣтовалъ

освѣщать всѣ эти вопросы одною общею
идеею любви |къ Богу и богоугожденія.
Относительно сектъ мистическихъ былъ

поставленъ вопросъ о возможности самыхъ

собесѣдованій съ людьми, выставляющими

себя вполнѣ православными. Изъ сообще-
на! миссіонеровъ выяснилось, что и ихъ

можно заставить заговорить въ защиту

своего сектантскаго ученія, если начать

рѣчь съ ихъ особыхъ, кромѣ церкви, собра-
ній, вопреки церковнымъ правиламъ, или

если излагать положительное ученіе о Лицѣі

Христа Спасителя, какъ единственнаго

Искупителя міра, съ глухимъ указаніемъ

на нѣкоторыхъ дерзостныхъ людей, при-

знающихъ иныхъ «лжехристовъ» и иныхъ

«пророковъ», яко-бы вдохновленныхъ Свя-

тымъ Духомъ. Тогда хлыстъ не вытер-

питъ и вступитъ въ бесѣду. Отсюда вы-

яснилась и методика самыхъ вопросовъ.

Средоточнымъ вопросомъ является вопросъ

о Лицѣ Христа Спасителя и о ложныхъ

хлыстовскихъ «христахъ» и «пророкахъ».

Изъ вопросовъ нравственныхъ слѣдуетъ

выдвигать вопросъ объ отверженіи брака,
;;акъ скверны, и о вытекающихъ послѣд-

ствіяхъ, проявляющихся въ такъ называе-

мой яко-бы «христовой любви», каковой

истинный Христосъ и Спаситель міра ни-

когда не проповѣдывалъ въ томъ. чув-

ственномъ смыслѣ, какъ хлысты ее пони-

маютъ.

Постановка избраннаго для собесѣдова-

нія вопроса—задача настолько важная,

что нерѣдко отъ этого, и только отъ этого

зависитъ весь успѣхъ, иди неуспѣхъ бе-

сѣды. Поставить правильно вопросъ, зна-

читъ укрѣпить почву подъ собою; поста-

вить же вопросъ неправильно, значитъ

дать раскольнику и сектанту поводъ и

возможность уклоняться въ сторону или

отыскивать какую либо зацепку въ самомъ

вопросѣ. Въ поясненіе были указаны мно-

гіе примѣры относительно того, какъ ста-

вить вопросъ о перстосложеніи для крест-

наго знаменія, объ австрійскомъ священ-

ствѣ, вопросъ о Церкви.

Точное опредѣленіе предмета необходи-
мо въ виду того, что нѣкоторыя употре-

бляемый выраженія имѣютъ далеко не

одинъ смыслъ и неодинаковое значеніе.

ПрофессоромъИвановскимъ было пояснено,

что въ частности вопросы объ антихристѣ,

о Церкви, о покаяніи требуютъ непремѣн-

но точнаго предварительнаго опредѣленія;

безъ этого опредѣленія никогда не сяѣду-

етъ и приступать къ бесѣдѣ. Съ другой

стороны, при бесѣдѣ о перстосложеніи не-

обходимо сначала опредѣлить значеніе пред-

мета, т. е. составляетъ ли такое, или иное

сложеніе перстовъ догматъ вѣры неизмѣн-

ный, или же^это есть обрядъ, могущій под-

лежать измѣненіямъ. Такого же опредѣ-

ленія значенія требуетъ и вопросъ о клят-

вахъ, а равно и о порицательныхъ выра-

женіяхъ, да въ послѣднемъ случаѣ въ

этомъ и заключается весь вопросъ.

Изъ побочныхъ духовныхъ воздѣй-

ствій особое внпманіе было обращено на

образованіе миссіонерскихъ кружковъ въ

одномъ, или въ нѣсколькихъ приходахъ,

съ участіемъ въ яихъ болѣе ревностныхъ

мірянъ, затѣмъ на устройство церковно-

приходскихъ библіотекъ, на даровую раз-

дачу книжекъ, на образованіе особыхъ

фондовъ для оказанія помощи обращаю-

щимся изъ раскола или сектантства и на

другія нужды миссіи. По поводу послѣд-

няго вопроса архимандритъ Тихонъ, на-

стоятель Спасо-Преображенскаго едино-
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вѣрческаго монастыря, Самарской епар-

хіи, сказалъ прекрасную рѣчь. Жи-
выми, яркими красками обрисовалъ онъ

тяжелое, приниженное положеніе лицъ

обращающихся, живущихъ среди расколъ-

ническаго населенія. «Не мы—гонители ;

мы—гонимые, говорилъ онъ, и не о гоне-

ніяхъ намъ думать, а о защитѣ гонимыхъ».

Были поднимаемы и другіе вопросы,

относящіеся до веденія дѣла обращения
заблуждшихъ и удержанія православныхъ

отъ совращеній, при живой ревности и

руководствѣ мѣстныхъ пастырей. Но такъ

какъ эти вопросы были обстоятельно раз-

сматриваемы и на предшествовавшнхъ

съѣздахъ, то облегченію разсужденій по-

могли простыя справки.

Въ видахъ наилучшаго подготовленія
мѣстныхъ пастырей къ борьбѣ съ раско-

ломъ и сектантствомъ, было обращено
вниманіе на желательную постановку пре-

подаванія исторіи и обличенія раскола и

сектантства въ духовныхъ семинаріяхъ.
Разработкою этого важнаго вопроса зани-

малась особая комиссія изъ преподавателей
семинарій. Она старалась выдвинуть тѣ

стороны и въ исторіи, и въ обличеніи,
которыя признала наиболѣе важными и

существенными какъ въ научномъ, такъ и

въ практическомъ отношеніи, а именно:

въ исторіи —ознакомленіе съ внутреннею

жизнію и характеромъ раскола въ его

многоразличныхъ развѣтвленіяхъ, а равно

и сектантства; въ изложеніи полемики она

пришла къ мысли не разбрасываться въ

частностяхъ, а останавливаться на суще-

ственныхъ сторонахъ лжеученія; при за-

щитѣ же православной Церкви отъ взво-

димыхъ нанее извѣтовъиобвиненій останав-

ливаться главнымъ образомъ на болѣеваж-

ныхъ, указывая по многимъ другимъ пособія,
въ коихъ можно почерпнуть необходимый
справки; при самомъ опроверженіи не вда-

ваться слишкомъ въ археологическія изы-

сканія, особенно по вопросамъ спорнымъ,

пли могущимъ быть таковыми, не обреме-
нять, съ другой стороны, память массою

однородныхъ свидѣтельствъ; вся задача

при этомъ—поставить вопросъ на догмати-

ческую почву и разсматривать его съ точ-

ки зрѣнія праваго ученія вѣры. При таг

комъ пріемѣ скоро и легко обнаружится,
что многое множество обвиненій составля-

юсь однѣ лишь пустыя въ существѣ дѣла
придирки, или извѣты совершенно ложные.

Къ этому можемъ добавить, въ смыслѣ

личнаго пожеланія, учить въ школѣ толь-

ко тому, что несомнѣнно доказать можно,

такъ, чтобы не оставалось никакихъ со-

мнѣній и колебаній, избѣгать при этомъ

пустой діалектики и защиты такихъ по-

ложеній, по поводу коихъ противникъ мо-

жетъ, по меньшей мѣрѣ, спорить безъ конца-

Сила православія не въ препретельныхъ

человѣческой мудрости словахъ, но въяв-

леніи духа и силы мысли, при неоспори-

мой несомнѣнности историческаго факта и

ясности свидѣтельствъ святыхъ апостоловъ,

а для раскольниковъ и святыхъ отцевъ и

книгъ древней до-Никоновской церкви.

При этомъ необходимо еще знать и по-

мнить, что если нѣтъ на какое-либо воз-

раженіе прямого и яснаго отвѣта въ кни-

гахъ, то исторія древней Церкви повсюду

можетъ указывать такое рѣшеніе въ сво-

ей практикѣ. Что было въ прежнее время

не зазрѣно, или, если даже и зазрѣно, но

расколовъ не порождало, то и теперь

должно быть признано таковымъ. Древняя

Церковь — лучшая учительница наша въ

дѣлѣ рѣшенія вопросовъ о расколѣ; необ-
ходимо посему, чтобы быть хорошимъ по-

лемистомъ и другихъ учить тому же,—

знать хорошо и исторію Церкви, и кано-

нику, и лптургику, не говоря о догматикѣ.

Такимъ образомъ подготовляющемуся къ

борьбѣ съ расколомъ пастырю Церкви не-

обходимо знать цѣлый богословскій курсъ,

читать и правила соборовъ, и творенія

святыхъ отцевъ и учителей Церкви, древ-

нихъ и русскпхъ.

Говорили о необходимости сообщать хо-

тя краткія свѣдѣнія о расколѣ и сектант-

ствѣ во второклассныхъ церковныхъ шко-



лахъ, особенно читать лекціи на учитель-

скихъ курсахъ, о характерѣ ученія и жиз-

ни той среды, въ коей учите лямъ и учи-

тельнидамъ приходится вращаться, что-

бы научить ихъ дать хотя какой-ни-

будь отпоръ раскольнику или сектанту,

когда онъ вздумаетъ заговорить, или по-

гліять на учащихся тѣмъ или инымъ пу-

темъ. Школа и миссія, обученіе дѣтей и

воздѣйствіе на взрослыхъ должны не чу-

ждаться другъ друга, не первенство, а тѣмъ

паче исключительность себѣ предвосхи-

щать, а идти дружно, рука объ руку. Ис-
повѣдаемся, что наша разрозненность из-

давна вредила добрымъ начинаніямъ и

успѣху обще-церковнаго дѣла. И церковь,

съ ея благоговѣйнымъ богослуженіемъ и

назидательною проповѣдію, и школа, съ ея

обученіемъ и воспитаніемъ, и спедіальная

миссія, съ ея бесѣдамп и разъясненіями,

все это —родныя дѣти одной матери и

умѣстно ли говорить,' кто болыпій будетъ,

кто ближе сядетъ къ Отцу Небесному въ

царствѣ Его?!
Говорили миссіонеры и объ особыхъ

миссіонерскихъ школахъ для приготовле-

нія себѣ ближайшнхъ сотрудниковъ изъ

народа, или о неиродолжительныхъ вре-

менныхъ курсахъ обученія обратившихся

начетчиковъ. И такія школы и временные

курсы мѣстами уже существуютъ и отъ

нихъ получаются прекрасные результаты.

Это мы слышали отъ нѣсколькихъ миссіо-
неровъ, и дай Богъ здравствовать имъ,

этимъ школамъ и этимъ курсамъ, на мно-

го лѣтъ! Чѣмъ больше воиновъ въ полѣ
9

тѣмъ вѣрнѣе побѣда. И миссіонеры все

это выслушали очень внимательно н не

имъ, конечно, входить въ пререканія о

сравнительномъ достоинствѣ той или дру-

гой формы, дѣлалось бы дѣло, достигалась

бы цѣль. Униформенность въ данномъ

случаѣ можетъ только сдавливать дѣло, а

не помогать его росту. Всякое хорошее

дерево пусть растетъ на своей почвѣ. Не-

удача постигнетъ, злоупотреблять станутъ

добрымъ дѣломъ, оно само собою прекра-

тится. Съѣздъ и откликнулся всякому

виду добра, не беря на себя отвѣтствен-

ности за исключительную пригодность той

или другой формы.

Какъ на вершевіе поднятая миссіонер-

скаго дѣла, — объединенія миссіонерскихъ

дѣйствій и привлеченія общества къ уча-

стию въ святомъ дѣлѣ внутренней мііссіи,- —

явилась на съѣздѣ мысль объ учреждзніи

новаго «Миссіонерскаго общества по вну-

тренней миссіи», подобнаго существую-

щему обществу по миссіи внѣшней, по

обращенію язычішковъ и магометанъ къ

Христовой вѣрѣ. Если Святѣйшему Сѵноду

благоугодно будетъ принять эту мысль, то

можетъ быть выработанъ и проектъ устава

лицами на то призванными. Тогда иротиво-

раскольническая и противосектантская мис-

сія будетъ имѣть свой объединительный

центръ, откуда будутъ и получаться указа-

нія людей наиболѣе опытныхъ, гдѣ слѣдить
будутъ и за ея развитіемъ и ростомъ, гдѣ бу-
дутъ знать и дѣятелей болѣе выдающихся.

Богъ дастъ, тогда найдется и больше

средствъ на дѣло миссіи; тогда легче будетъ

образовать п мѣстные благотворительные

денежные фонды.

4. Были на съѣздѣ разсужденія и по

внѣшне-администратпвнымъ вопросамъ.

Съ этой стороны, прежде всего, былъ

выдвинута вопросъ о счисленіи раско'ль-

никовъ и сектантовъ. Вопросъ этотъ воз-

никалъ еще на собраніи архипастырей въ

Казани, въ 1885 году. Нѣсколько раньше

этимъ вопросомъ былъ озабоченъ Оберъ-

Прокуроръ Святѣйшаго Сѵнода; былъ объ

этомъ и сѵнодальный указъ, призывающій

мѣстныхъ священниковъ къ указанію дѣй-

ствительнаго числа раскольниковъ, безъ

всякихъ опасеній. Но всѣ эти заботы при-

вели къ очень немногому, и то мѣстами,

гдѣ миссіонерскія братства собираютъ свѣ-

дѣнія путемъ неофиціальнымъ. И въ

настоящій ра-чъ миссіонеры заявили о

крайнемъ несоотвѣтствіи показываемаго

числа раскольниковъ съ дѣйствительностію.

Такъ, одинъ миссіонёръ заявилъ, что въ
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извѣстной мѣстности считается раскольни-

ісовъ 11. домовъ, тогда какъ на .самомъ

дѣлѣ ихъ 3,000 человѣкъ.—Явленіе пора-

жающее. Причинъ такого явленія много, и

оиѣ очень разнообразны, такъ что и винить

собственно никого нельзя. Не будемъ гово-

рить о священникахъ, на которыхъ сла-

гали нѣкогда едва не всю вину, самый за-

конъ, въ виду того, чтобы не отдалить окон-

чательно заблуждающихъ отъ православной
Церкви, остерегаетъ отъ свободной отписки

соврашающикся въ расколъ, или иную

секту, обставляя такую отписку разными

условіямп. Посему часто не только отецъ

и мать, издавна уклонившіеся, но и дѣти

ихъ, которыя даже въ церкви и крещены

не были, раскольниками не пишутся, а

помечаются только, какъ склонныя къ рас-

колу. Не беря на себя непосильной за-

дачи,—можетъ быть въ иныхъ случаяхъ

и не полезной, —измѣнять весь существую-

щей порядокъ записей, съѣздъ, въ миссіо-
нерскихъ чисто цѣляхъ, остановился на

мысли о веденіи особыхъ неофиціаль-

ныхъ записей при каждой церкви, копіи
съ коихъ представлять епархіальному на-

чальству для храненія въ духовныхъ кон-

систоріяхъ. Конечно, и это сдѣлать не

легко, и это можетъ порождать разныя

недоразумѣнія, но ничего другаго пока не

придумали. И означенная мѣра всетаки

подвинетъ дѣло впередъ п, думается, въ

значительной степени. Неточности, конечно,

будутъ, но уже не столь рѣзко расходя-

щаяся съ дѣйствительностію.

. Въ частности была рѣчь объ опознаніи
хлыстовъ. Хотя внѣшніе признаки и образъ
жизни хлыстовъ довольно характерны, осо-

бенно если брать ихъ въ совокупности, но,

въ виду запирательства и лицемѣрія, узнать

каждаго отдѣльнаго хлыста очень трудно,—

легко впасть въ ошибку и принять за хлыста

человѣка православнаго съ выдающимися

признаками наружнаго благочестія и нѣ-

котораго мистицизма. Между тѣмъ является

необходимость узнать означенныхъ сектан-

товъ, и не только ради простой статистики,

но главнымъ образомъ по связи съ вопро-

сомъ о допущеніи хлыстовъ къ святому

причастію. Одна исповѣдь является недо-

статочнымъ средствомъ узнать хлыста.

По заявленіямъ миссіонеровъ, хлысты на

исповѣди употребляютъ особыя, ими при-

думанныя, двусмысленный выраженія, въ

родѣ «грѣшенъ батюшка», ударяя на

послѣднее слово. Вопросъ о недопущеніи
хлыстовъ ко святому причастію вознпкъ

уже въ литературѣ, такъ какъ и практи-

чески замѣчено, и наукою установлено,

что сектанты, причащаясь Святыхъ Таинъ,
только глумятся надъ ними. Въ Самар-
ской епархіи практикуется уже особая
мѣра для распознанія хлыстовъ, состоя-

щая въ томъ, что всякій заподозрѣнный

въ принадлежности къ хлыстовской ереси

допускается къ святому прпчастію только

по прочтеніи особо составленнаго «клят-

веннаго отреченія» отъ хлыстовства. И
кромѣ того, епархіальный преосвященный

предаетъ иногда прямо въ церкви хлы-

стовъ церковному отлученію. Мѣра эта

нѣкоторыхъ, державшихся хлыстовскаго

лжеученія, привела къ раскаянію и обра-
щенію; это было засвидѣтельствовано не

только бывшими на бесѣдѣ мѣстными миссі-

онерами, но и профессоромъ Н. И. Иванов -

скимъ, на основаніи судебнаго слѣдствія

0 хлыстахъ Ставропольская уѣзда, кото-

рое онъ читалъ въ качествѣ эксперта.

Съѣздъ со всѣмъ вниманісмъ остановился

на практикѣ Самарской епархіи и прнзналъ

ее въ принципѣ мѣрою целесообразною и

желательною въ смыслѣ распространенія

этой практики и въ другихъ мѣстахъ.

Возбужденъ былъ вопросъ о способѣ

пріема обращающихся въ православіе
баптистовъ и другихъ подобныхъ сектан-

товъ, которые или совсѣмъ не крещены,

или крещены неправильно. Было объяс-
нено, что съ канонической точки зрѣнія

рѣшеніе этого вопроса предусмотрело
правилами апостольскими 49-мъ и 50-мъ.

Тогда вопросъ былъ поставленъ о едино-

1 образномъ и соотвѣтственномъ съ уде-
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ніемъ сектантовъ чинѣ принятія, съ

проклятіемъ содержимыхъ ими ересей.

Вопросъ этоть перенесенъ на благо усмо-

трѣніе Святѣйшаго Сѵнода.

Съ сожалѣніемъ и грустію вспоминали

и описывали миссіонеры свое нравственно

тяжелое положеніе, какую-то холодность и

безучастіе къ ихъ дѣятельности даже въ

родной средѣ духовенства, для котораго

особенно дороги должны бы быть ихъ

труды. Вмѣсто того, чтобы всей душою

сочувствовать этому дѣлу, какъ оно по-

сильно дѣлается, поддерживать его, на

сколько кто можетъ и умѣетъ, сочиняютъ

и предлагаютъ свои проекты въ родѣ

того, что священники въ приходѣ съ

раскольничьимъ населеніемъ должны назна-

чаться уже не молодые, доброй жизни,

благоговѣйные совершители богослуженія

и т. п. Забываютъ составители подобныхъ

проектовъ простую истину, что сія,

конечно, подобаетъ творити, но и онѣхъ

не оставляти. Рѣчь о доброй жизни, объ

аккуратной и благоговѣйной исполнитель-

ности въ пастырскомъ служеніи мы слы-

шимъ давно, и теперь повторяется она не-

рѣдко, и раздается эта рѣчь съ разныхъ

сторонъ, —-и со стороны друзей, и недру-

говъ, но исключаетъ ли она потребность

спеціальныхъ познаній, опытомъ и тру-

-донъ пріобрѣтаемаго умѣнья проводить

въ среду народа здравыя о Церкви поня-

тая и ревность о семъ? Здѣсь видится

та же, отмѣченная выше, односторонность...

Слово недов-ѣрія и осужденія раздается

временами и въ печатныхъ изданіяхъ, не

какъ слово серьезной, благожелательной
критики, указующей частные недостатки

въ отдѣльныхъ случаяхъ, а какъ огульное

порицаніе всей системы миссіонерскихъ

дѣйствій. Еще хуже, что и въ стѣны

школы проникаютъ иногда тѣ же представ-

ленія.

Какъ тутъ быть? Какъ все это прекра-

тить? Помогутъ ли одни внушенія и пред-

писанія? —Вопросы эти слишкомъ серьезны,

многихъ и многое затрогивающіе. Тутъ и

первое можетъ быть полезно, а наиболѣе

необходимы терпѣніе и трудъ упорный,

п осмотрительность большая; тутъ и другіе

пусть помогутъ, да и на себя посматри-

вать не лишне. Во всяісомъ случаѣ

видится какое-то недоразумѣніе.

Для болѣе ясной постановки миссіонер-

скаго дѣла и по другимъ причинамъ воз-

бужденъ былъ вопросъ о болѣе опредѣлен-

ной организаціи миссіи, объ обязанно-

стяхъ и правахъ миссіонеровъ, о ихъ слу-

жебномъ положеніи. Особой комиссіи было

поручено разработать этотъ вопросъ. И на

общихъ собраніяхъ говорили о правахъ и

обязанностяхъ миссіонеровъ, направляя со»

вѣщанія къ тому, чтобы миссіонерство

представляло изъ себя учрежденіе болѣе

или менѣе самостоятельное и независимое.

Желаніе благое, хотя въ разсужденіяхъ

было, быть можетъ, нѣчто и трудно осу-

ществимое, не соображенное съ существую-

щимъ строемъ и со средствами: Въ общемъ,

впрочемъ, послѣ обмѣна мыслей, вышло,

кажется, гладко и хорошо. Да и весь

проектъ объ этомъ будетъ еще, конечно,

подвергнута всестороннему обсужденію уже

не въ собраніи миссіонеровъ, а въ дру-

гихъ сферахъ; сразу, въ столь короткое

время все зрѣло обдумать и обсудить и

невозможно. Дай только Богъ, чтобы онъ

принять былъ благосклонно, какъ желаніе,

не изъ фантастическихъ мечтаній выте-

кающее, но обоснованное на предъявляе-

мыхъ жизнію требованіяхъ. Вѣдь на са-

момъ дѣлѣ вопросъ объ организаціи мис-

сіонерскаго дѣла у насъ, можно сказать,

еще не затронуть. Беремъ пока только то,

что жизнь даетъ, какъ сырой, не разра-

ботанный матеріалъ, въ каждой отдѣльной

мѣстности по ея средствамъ и условіямъ.

5) Въ послѣднемъ засѣданіи, 5-го авгу-

ста, былъ предложенъ на обсужденіе до-

кладъ профессора Н. И. Ивановскаго отно-

сительно осмотрительности и условій вчи-

нанія судебныхъ процессовъ. -

Еще на предшествовавшихъ засѣданіяхъ

было не разъ заявляемо о тѣхъ уклоне-
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ніяхъ отъ требованій закона и о самоволь-

ныхъ дѣйствіяхъ, какіЯ позволяютъ себѣ

пропагандисты и главари сектантства п

раскола. То они устрояютъ съѣзды и со-

бираютъ соборы, то разъѣзжаютъ по дерев-

нямъ для бесѣдъ, уклоняясь явиться на

бесѣды туда, гдѣ онѣ - ведутся, то въ сво-

ихъ школахъ, — яко-бы только школахъ

грамоты,—воспитываюсь и утверждаютъ

въ правилахъ секты, принимая въ оныя

и дѣтей православныхъ, то открыто на-

зываюсь себя несвойственными именами

епископовъ и священниковъ, то привле-

каютъ православныхъ въ свои моленныя,

то обходясь законъ при ихъ постройкѣ и

открытіи, то болѣе или менѣе прикровенно

ведутъ пропаганду раскола и сектантства,

съ цѣлію распространенія своего лжеуче-

нія.

йзъ всего этого иное закономъ прямо

не предусмотрѣно, да и не могло быть
предусмотрѣно, такъ какъ жизнь идетъ

впередъ и отливается все въ новыя и но-

выя формы, — иное разъяснено въ томъ

смыслѣ, что сектантамъ и раскольникамъ

развязываются руки и условіями жизни

какъ-бы снимаются запреты, иное соста-

вляетъ, наконецъ, прямое нарушеніе закона.

Право возбуждать дѣла по всѣмъ означен-

нымъ отъ закона уклоненіямъ предостав-

ляется только епархіальному начальству,

какъ ближайшему охранителю интересовъ

вѣры и Церкви. Исключеніе составляетъ

только возбужденіе дѣлъ по ст. 203 уло-

женія о наказаніяхъ, за принадлежность

къ сектамъ, соединеннымъ съ изувѣр

ствомъ, или противонравственными гнусны-

ми дѣяніями.

Но возбуждаемый судебныя дѣла не-

рѣдко, по разнымъ причинамъ, или пре-

кращаются судебными слѣдователямп, или

сопровождаются оправдательными вердик-

тами, если не въ первой, то во второй
апелляціонной инстанціи, или, наконецъ.

кассируются. Нѣтъ ничего вреднѣе, какъ

начинать подобныя дѣла. По окончаніи
ихъ, сектанты поднимаюсь голову, распро-
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страняя мысль о незаконныхъ притѣсне-

ніяхъ со стороны духовенства и воспиты-

ваюсь въ себѣ и въ другихъ чувство без-
наказанности, на православныхъ же про-

изводив все это подавляющее впечатлѣніе,

какъ унизительное для православной Церк-
ви явленіе.

То, что не отъ насъ зависитъ и что не

отъ нашей небрежности или незнанія на-

шего происходить, о томъ не намъ и го-

ворить. Но является вопросъ: что мы обя-
заны при этомъ дѣлать, или чего поже-

лать, какъ естественнаго и легко испол-

нимаго?

Для разрѣшенія этого вопроса и были
указаны условія вчинанія духовными кон-

систоріями судебныхъ дѣлъ и нѣкоторыя

легко исполнимыя желанія, соотвѣтствую-

щія правильному отправленію правосудія

и уетраненію недоразумѣній.

Для того, чтобы обращаться къ проку-

рору съ просьбою о возбужденіи противъ

кого либо судебнаго преслѣдованія, недо-

статочно имѣть только одно донесеніе

благочиннаго объ извѣстномъ преступномъ

фактѣ, безъ надлежащей его провѣрки;

прежде всего необходимо произвести тща-

тельное дознаніе, чтобы имѣть свидѣтелей,

могущихъ подтвердить на слѣдствіи из-

вѣстный фактъ. Тогда и судебному слѣ-

дователю легче идти по готовымъ слѣдамъ,

и увѣренности больше будетъ въ совер-

шеніи противозаконнаго дѣянія. Затѣмъ,

по полученіи пропзведеннаго дознанія тре-

буется установить самый видъ преступле-

ния, точно подведя оное подъ извѣстную

статью закона. Для этого необходимо знать

не только текстъ самыхъ статей Уложенія,
но и кассаціонныя разъясненія Правитель-
ствующаго Сената. Въ ьиду того, что по-

слѣднія мало извѣстны епархіальнымъ на-

чальствамъ, является надобность имѣть въ

каждой конснсторіи XV томъ Уложенія,
изданіе сенатора Таганцева, въ коемъ

указываются и кассаціонныя рѣшенія. За-
тѣмъ хорошо было бы издать особую книгу,

заключающую соотвѣтствующія статьи за-
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кона со всѣми кассаціонными рѣшеніями,

изложенными полностію, а также для дѣлъ,

производящихся въ административномъ

порядкѣ, и всѣ распоряженія Святѣйшаго

Сунода и Министерства Внутреннихъ

Дѣлъ съ 1883 г. —Важность указанія

консисторіею извѣстной статьи закона и

лицъ, противъ коихъ возбуждается судеб-
ное преслѣдованіе, зависитъ отъ того обстоя-
тельства въ порядкѣ уголовнаго судопро-

изводства, что судебный слѣдователь не

ыожетъ самъ повести слѣдствіе по другой

статьѣ, хотя бы обстоятельства дѣла по

ихъ существу и вызывали его на это.

Разъ добытые слѣдствіемъ факты подъ

указанную консисторіею статью не подхо-

дятъ, слѣдствіе прекращается. Въ виду

этого, было бы полезно ходатайствовать о

томъ, чтобы о дѣлахъ прекращаемыхъ

окружные суды увѣдомляли обязательно

духовное начальство, чего обыкновенно не

дѣлается. Можетъ ли слѣдователь при-

влечь другихъ внновныхъ, обнаруженныхъ

по дѣлу, а не тѣхъ, которые названы кон-

систоріею, и это представляетъ еще во-

просъ, по крайней мѣрѣ на практикѣ раз-

рѣшаемый различно.

Дальнѣйпай ходъ дѣла зависитъ отъ

следователей и отъ экспертизы. Первые
вобираютъ матеріалъ, послѣдняя обязана

освѣтить оный. Отсюда докладчикъ по-

дробно остановился на правахъ и обязан-

ностяхъ эксперта и на значеніи экспер-

тизы, отъ которой часто зависитъ направ-

ление дѣла или къ обвпненію, или къ

прекращению. Хотя вопросы, предлагаемые

эксперту, большею частію имѣютъ общій

характеръ, но эксперта не можетъ до-

вольствоваться изложеніемъ только общихъ

свѣдѣній, имѣющихся въ книгахъ, а обя-

занъ тщательно ознакомиться съ самымъ

дѣломъ и освѣтить тѣ главнымъ образомъ

стороны, какія представляются для неспе-

ціалиста темнымн. При этоыъ эксперта не

долженъ увлекаться такъ называемыми

учеными мнѣніями, а долженъ говорить

только то, что наукою признано, какъ не-

сомненное, и что на судѣ онъ можетъ до-

казать и показать при могущихъ быть пере-

крестныхъ допросахъ. Самъ онъ на судѣ,

во время слѣдствія, также имѣетъ право

предлагать, чрезъ предсѣдатедя, вопросы.

Въ заключеніе докладчикъ указалъ на

необходимость вызова экспертовъ въ су-

дебный палаты при разсмотрѣніи дѣлъ въ

апелляціонномъ порядкѣ, что, кажется, со-

вершенно не практикуется. Съѣздъ, при-

нявъ къ свѣдѣнію представленный до-

кладъ, прпзналъ основательность выражен-

ныхъ въ немъ желаній.

Послѣднимъ докладомъ и закончилось

разсмотрѣніе вопросовъ, внесенныхъ прямо

въ общія собранія съѣзда. Послѣ этого

были заслушаны заключенія по вопросамъ,

разсматривавшимся въ разныхъ комиссіяхъ;

о нѣкоторыхъ изъ этихъ вопросовъ въ

своемъ ыѣстѣ мы уже упоминали. Недо-

статок времени воспрепятствовалъ комис-

сіонныя заключенія и мнѣнія подвергнуть

тщательному разсмотрѣнію всего съѣзда.

Сознавая нѣкоторые ощутительные про-

бѣлы, съѣздъ остановился на мысли о необ-

ходимости ходатайствовать о новомъ съѣздѣ

чрезъ два года, при чемъ призналъ также

необходимымъ просить и о томъ, чтобы

заблаговременно была организована пред-

варительная комиссія для упорядоченія

присылаемыхъ вопросовъ, которые могли

бы подлежать обсужденію съѣзда.

Мы далеко неполно изложили содержа-

ніе совѣщаній 3-го всероссійскаго миссіо-

нерскаго съѣзда. Не журналы съѣзда имѣли
мы въ виду оглашать, а указать лишь

общій характеръ съѣзда со стороны его

содержанія. Полагаемъ, что и по представ-

ленному очерку читатель можетъ усмот-

рѣть, на сколько съѣздъ этотъ былъ вы-

званъ насущными потребностями жизни,

на сколько онъ былъ богата содержаніемъ

возбужденныхъ на немъ вопросовъ и на

сколько, наконецъ, дѣйствительно настоита

нужда еще въ новомъ съѣздѣ. Изложение

наше полнотою не отличается, по и самые

журналы говорятъ также не о всемъ, нѳ
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освѣщаютъ интимной жизни и наиполез-

нѣйшаго обмѣна мыслей съѣхавшихся, да

и то, что въ нихъ есть, также иное не-

полно изложено, иное недостаточно обра-
ботано, а все не приведено еще въ над-

лежащей стройный порядокъ и требуетъ
разбора и сортировки. Миссіонеры труди-

лись съ отмѣннымъ усердіемъ и захваты-

вающимъ интересомъ, но на самомъ

съѣздѣ во всемъ разобраться, все обсу-
дить, какъ должно, времени не хватало.

Нѣкоторые вопросы прошли вскользь и

требуютъ новаго внимательнаго пересмотра.

Находимъ нужнымъ упомянуть о вопросѣ

книжномъ, объ образованіи церковно-при-

ходскихъ и другихъ библіотекъ. Здѣсь,—

и особенно въ первомъ случаѣ, требуется
не одно простое названіе книгъ, а хотя

бы краткое указаніе основаній, по которымъ

извѣстная книга рекомендуется; указаній,

что въ ней найти можно хорошаго и по-

лезнаго, какими достоинствами она отъ

другихъ сходныхъ съ нею книгъ отличает-

ся. Не бѣда, еслибы и недостатки реко-

мендуемыхъ книгъ были указаны. Все это

было бы полезно и для мѣстныхъ читате-

лей, и для священниковъ. У насъ бываетъ
иногда то нехорошо: разъ рекомендуютъ

книгу, она всецѣло является прекрасна, и

отъ слова до слова начнутъ ей слѣдовать.

Отъ недостатка развитія и критическаго

анализа и начннаютъ укрываться за реко-

мендованными авторитетами, едва не догма-

тизируя ихъ.

Еще два слова о формальной сторонѣ

бывшихъ совѣщаній и о современномъ по-

ложеніи миссіи, въ какомъ оно предста-

вляется по вынесенному впечатлѣнцо. Нельзя
было не замѣтить, что многіе изъ миссіо-
неровъ какъ то мало привыкли обсуждать
вопросы въ тѣхъ именно рамкахъ, какъ

они поставлены. За одну сторону во-

проса невольно въ ихъ разсужденіяхъ
цѣплялась другая, за другую— третья,

такъ что иногда поставленный вопросъ

отходилъ въ сторону и на его мѣсто являл-

ся уже другой, а то и третій. Требова-

лось неослабное вниманіе и усиліе, чтобы
возвратиться къ поставленному вопросу, а

иногда сразу рѣшать два и три вопроса

изъ разныхЪ отдѣловъ. Высказывая это ]

мы и въ мысли не имѣемъ сказать что-

либо, клонящееся къ порицанію и осужде-

нію за такое отступленіе отъ логическаго

строя. —На бесѣдахъ это не годится, на

съѣздѣ можно. — Объясняемъ это, между

прочимъ, тѣмъ, что всѣмъ хотѣлось выска-

заться, хотѣлось за одинъ разъ сказать

все, что на душѣ лежитъ, изъ опасенія,
что, при 200 членахъ, говорить второй и

третій разъ, пожалуй, едва ли и придется.

Притомъ же и по личному характеру

есть люди молчаливые и есть люди говор-

ливые и что въ данномъ случаѣ —золото

и что —серебро, сказать трудно, можно

развѣ замѣнить такъ: искренность и про-

стота —золото.

По вопросу о современномъ состояніи
миссіонерскаго дѣла, въ сравненіи съ

предшествовавшимъ временемъ, нельзя

было не видѣть значительнаго успѣха мпссіи,

особенно противосектантской. Воочію обна-
ружилось, что если въ полемикѣ противо-

раскольнической есть нѣчто такое, что

требуетъ новыхъ пріемовъ и иного освѣ-

щенія, то сектантство раціоналистическое

и мистическое представляетъ собою море

великое п пространное, въ немъ же гадп ;

ихже нѣсть числа, и вредоносный живот-

пыя малая съ великими. Трудно, очень

пока еще трудно плыть по этому морю

кораблю мнссіонерскому, чтобы спасать

погибающихъ въ немъ. Но п на сіе есть

способные и ревностные люди, успѣшно

исполняющіе свое трудное дѣло. Хвала

имъ.

Заключимъ наше сообщеніе тѣмъ отрад-

нымъ сознаніемъ и на лицахъ всѣхъ

миссіонеровъ написаннымъ выраженіемъ,

что Казанская академія, въ стѣнахъ коей
съѣздъ происходила оказалась и вполнѣ

внимательною и гостепрінмною хозяйкою,

и со стороны научно-практической — стоя-

щею на высотѣ своего призванія. Издавна
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она считалась академіею миссіонерскою.

Теперь чѳрезъ съѣздъ въ стѣнахъ ея она

утвердила за собою это дорогое имя. Да

будетъ же оно и всегда ей присуще по

характеру и дѣятедьности!

Р Ѣ Ч Ь

при встуилевін въ должпость предсѣда-

теля духовпо-учебнаго комитета при Свя-

тѣйшемъ Сѵиодѣ.

Высокочтимые сотрудники!

Ровно пятнадцать лѣтъ сему назадъ,

прнходскій священникъ одной изъ многихъ

церквей Москвы, совершенно нежданно, я

услышалъ первое званіе на ту должность,

которую имѣю великую честь принимать

нынѣ... За симъ мнѣ указаны были иныя

положенія, иные труды, но вотъ опять

призываюсь я къ этому дѣлу, призываюсь

въ тѣ годы, когда человѣку уже поздно

разсчитывать на какіе-либо успѣхи въ жиз-

ни, и такъ близко видится конецъ ея и

строгій судъ за все. Преклоняюсь предъ

высшей волей. Въ изволеніяхъ и дѣйстві-

яхъ власти чту и лобызаю руководящую

десницу Вышняго. Съ самыхъ юныхъ лѣтъ

я боялся какъ либо встать противъ путей

Господнихъ...

Исповѣдую великую милость Вожію и

въ томъ, что данъ мнѣ такой длинный

промежутокъ между первымъ и вторымъ

званіями. Не безъ трепета вступая нынѣ

на этотъ высокій и столь отвѣтственный

постъ, я съ ужасомъ представляю, какъ-

бы я вступилъ на него пятнадцать лѣтъ

назадъ, почти совсѣмъ незнакомый ни

съ дѣломъ, ни со средою, пришлецъ неже-

ланный со стороны далекой.

Однимъ изъ важныхъ пріобрѣтеній этого

времени почитаю честь личнаго знаком-

ства съ вами. По водвореніи въ сѣверной

столицѣ, находясь въ столь близкомъ со-

сѣдствѣ съ симъ учрежденіемъ, я имѣлъ

много случаевъ видѣть васъ и слы-

шать о вашихъ трудахъ, и теперь всту-

паю въ кругъ лицъ уже знакомыхъ, и

искренно желаю, чтобы это знакомство за-

кончилось тѣсною связію друзей.

Однимъ изъ цѣнныхъ также пріобрѣ-

теній за это истекшее время почитаю зна-

чительное углубленіе въ сознаніи чрезвычай-

ной важности и трудности предстоящаго

мнѣ дѣла. Въ послѣднее время одно за

другимъ разбиваются и разсѣиваются мира-

жи богоборныхъ ученій, которыя, вмѣсто

вѣры и церкви, предъявляли притязанія

на руководительство въ образовании и жиз-

ни. Святая вѣра вновь начинаетъ сіять,

если не въ умахъ, то предъ умами совре-

меннаго общества, и, въ силу этого торже-

ства вѣры, выступаетъ особое значеніе

духовно- учебныхъ заведеній, не только по

отношенію къ воспитанію членовъ клира, но

и вообще въ средѣ учебной. Здѣсь хранятся

пока нетронутыми залоги истиннаго рели-

гіознаго образованія въ той цѣлости ипол-

нотѣ, которыя по идеѣ и по всѣмъ правамъ ему

принадлежатъ, — образованія, которое въ

другихъ соотвѣтственныхъ школахъ, вслѣд-

ствіе или крайне широкой и постоянно рас-

ширяющейся многопредметности, или край-

не узкой заключенности въ спеціальность,

значительно ослабѣло, такъ что уже теря-

етъ то значеніе, которое бы ему подобало

въ строѣ общаго образованія, и не

служитъ его центромъ и основою. Сюда,

въ духовныя школы, за послѣднее время,

направлялся особый притокъ юношества

изъ другихъ сословій, не для спеціаль-

наго, а для общаго образованія. Здѣсь оно

цѣлостнѣе, крѣпче и надежнѣе для жизни,

чѣмъ въ школахъ свѣтскихъ. Здѣсь пока

хранится и живетъ доброе преданіе род-

ной священной старины. Программы пре-

подаванія учебныхъ предметовъ съ тече-

ніемъ времени могутъ измѣняться и из-

мѣняются, а преданіе —это душа заведе-

денія, въ дѣдѣ воспитанія самое цѣнное

и дорогое. Пр іискреннѣйшее благоговѣніе
къ Высочайшему Существу и глубокое ува-

женіе къ власти предержащей, внушаемыя
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съ первыхъ лѣтъ дѣтямъ духовенства, вы-

носливость въ трудахъ ученія и жизни и

любовь къ труду, любовь къ наукѣ, хотя бы
она преподавалась иустарѣлыми методами—

вотъ характеристическія черты старой

духовной школы, присущія ей и те-

перь,—черты, которыя всѣми мѣрами

должно охранять. Здѣсь залогъ для обнов-

ленія и укрѣпленія и другихъ школъ въ

духѣ вѣры и благочестія. «Если соль, ска-

залъ Господь, потеряешь салу, то чѣмъ

сдѣлать ее соленою ? Она уже ни къ чему

не годится, развѣ выбросить ее вот на

попраніе людямъ » (Матѳ. 5, 13). Страш-

ное слово! Въ послѣдніе годы я близко ви-

дѣлъ великій трудъ возстановленія началь-

ной школы въ то положеніе, въ каковомъ она

была искони на Руси и должна быть по тре-

бованіямъ вѣры и церкви... Немного ироле-

тѣло лѣтъ шатанія умовъ, а сколько усилен-

ныхътрудовъ и тяжкихъ жертвъ потребо-

валось для возстановленія порядка, и сколь-

ко доселѣ враговъ у нея! Наша задача

сравнительно легче: охранять не столь труд-

но, какъ возсозидать.

Вполнѣ сознавая чрезвычайную важность

и трудность предстоящаго мнѣ дѣла, по-

корнѣйше прошу васъ, высокочтимые

отцы и братіе, братскою любовью, друже-

скимъ довѣріемъ, снисхожденіемъ и терпѣ-

ніемъ помочь мнѣ войти въ трудъ моихъ

приснопамятныхъ предмѣстниковъ. Да со-

храняются и да царствуютъ здѣсь миръ

и любовь! Да пробавитъ Господь Свою
великую милость къ сему учрежденію, и

да управитъ трудъ нашъ на истинную

пользу духовнаго юношества — этой пока

еще живой и твердой надежды Церкви и

отечества.

Протоіерей Петръ Смирновъ.

йзвѣстія и замѣтки.

Торжество закладки памятника графу М. Н.
Муравьеву въ г. Впльпѣ.

3-го октября въ г. Вильнѣ происходила

закладка памятника одному изъ замѣча-

тельныхъ русскихъ государственныхъ лю-

дей—графу Михаилу Николаевичу Муравь-

еву. Наканунѣ торжества въ Свято -Духовомъ

монастырѣ совершена была заупокойная

всенощная по Кіевскому чину (парастасъ)

объ упокоеніи болярина Михаила, а на

слѣдующій день во всѣхъ Виленскихъ

православныхъ храмахъ—заупокойныя ли-

тургіи по немъ же. Въ самый день закладки

къ дворцовой площади г. Вильны съ раз-

ныхъ концовъ города стали прибывать,

при военной музыкѣ, взводы отъ всѣхъ

военныхъ полковъ и батарей, расположен-

ныхъ въ Вильнѣ. Присутствовали воспи-

танники всѣхъ свѣтскихъ мужскихъ учеб-

ныхъ заведеній гор. Вильны, съ началь-

ствующими и преподавателями во главѣ,

женскія учебныя заведенія и мѣстные

пріюты. Во дворѣ дворца, лицомъ къ глав-

ному парадному подъѣзду, расположились

воспитанники Виленскаго мужского духов-

наго училища и Литовской духовной семи-

наріи со своими начальниками и препода-

вателями. Въ 12 часовъ дня, изъ залы

дворца двинулась торжественная духовная

процессія, въ цреднесеніи запрестольнаго

креста и иконы Богоматери, шести хо-

ругвей и хоругви Виленскаго Свято- Духов-

скаго братства, возстановленнаго покой-

нымъ графомъ М. Н. Муравьевымъ въ

1865 году. Соединенные хоры дворцовыхъ

и архіерейскихъ пѣвчихъ пѣли на пути

шествія къ дворцовому скверу тропарь

святому архистратигу Михаилу, имя кото-

раго носилъ покойный графъ Муравьевъ.

За пѣвчими слѣдовало многочисленное го-

родское монашествующее и бѣлое духо-

венство не только гор. Вдльны, но и при-

бывшее на это торжество изъ Ковенской,

Гродненской и Минской губерній, — обла-

ченное въ золотистой парчи ризы, во главѣ

съ архіепископомъ Іеронимомъ. По при-

были процессін на площадку дворцоваго

сквера, начался великій водосвятный мо-

лебенъ, при звонѣ колоколовъ всѣхъ Ви-

ленскихъ православныхъ храмовъ. По

окончаніи этого молебна, иротодіакономъ
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о. Поповымъ громогласно, внятно и раз-

борчиво была прочтена слѣдующая надпись

на закладной доскѣ:

«1897 г. октября 3 дня, въ благополуч-

ное царствованіе Императора Николая II,

заложенъ сей памятникъ графу Михаилу

Николаевичу Муравьеву, бывшему съ

1863 по 1865 г. главнымъ начадьникомъ

Сѣверо-Западнаго края. Молебствіе при

закладѣ совершалъ архіепископъ Литовскій

и Виленскій Іеронимъ. Для завѣдыванія

работами по сооруженію памятника, съ

Высочайшаго соизволенія, учрежденъ ко-

митета подъ предсѣдательствомъ коман-

дующаго войсками Виленскаго военнаго

округа генералъ-адъютанта Троцкаго. Про-

ектъ статуи разработанъ академикомъ Чи-

жевымъ. Общій проекта памятника соста-

вилъ художникъ Грязновъ. Строители:

военные инженеры — генералъ-лейтенантъ

Вердтгольдтъ, генералъ-маіоръ Пасынкинъ

н гражданскій инженеръ Винеръ».

При пѣніи молитвы за Царя «Спаси,

Господи, люди Твоя», была опущена въ

основаніе памятника металлическая доска.

Первый камень положилъ высокопреосвя-

щенный Іеронимъ, архіепископъ Литовскій

и Виленскій, затѣмъ командующій войска-

ми Виленскаго военнаго округа генералъ-

адъютанта Троцкій, попечитель Виленскаго

учебнаго округа, сенаторъ Сергіевскій, Ви-

ленскій губернатору д. с. с. Чепелевскій

и другіе высшіе чины, а также родствен-

ники М. Н. Муравьева: графъ А. Н. Му-

равьевъ и М. С. Шереметьевъ. По зало-

жен! и перваго основного камня, было про-

возглашено многолѣтіе Государю Импера-

тору Николаю Александровичу и всему

Царствующему Дому и «вѣчная память

болярину графу Михаилу», а затѣмъ тѣми
же пѣвчими исполненъ гимнъ «Тебе, Бога,

хвалимъ». При пѣніи «Спаси, Господи,

люди Твоя», церковная процессія напра-

вилась обратно ко дворцу, причемъ одна

ея половина, во главѣ съ архіенископомъ

'Іероннмомъ, при дворцовыхъ пѣвчихъ, на-

правилась въ залу дворца, а другая поло-

вина, «о главѣ съ архимандрптомъ Вар-
ѳоломеемъ, при хорѣ архіерейскихъ пѣв-

чихъ и въ преднесеніи хоругви Свято-Духов-

скаго братства, хоругвей и запрестольныхъ

креста и иконы Богоматери, направилась,

при колокольномъ звонѣ, въ каѳедральный

соборъ, причемъ по пути зашла въ часовню

во имя святаго архистратига Михаила при

Николаевской церкви,—первый памятникъ

незабвенному главному начальнику Сѣ-

веро-Западнаго края и его умиротворителю

графу Михаилу Николаевичу, Муравьеву, —

гдѣ совершена была краткая заупокойная

литія.

По поводу совершившагося торжества

закладки въ г. Вильнѣ памятника графу

М. Н. Муравьеву считаемъ нелишнимъ

сообщить нѣкоторыя черты изъ жизни

и дѣятельности этого выдающагося госу-

дарственнаго мужа.

Генералъ-губернаторомъ шести губерній

Сѣверо-Западнаго края Муравьевъ былъ

назначенъ въ' самый разгаръ вооруженнаго

польекаго возстанія (1 мая 1863 г.). Бы-

стрыми, строгими и рѣшитедьными мѣ-

рами Муравьевъ усмирилъ край въ шесть

мѣсяцевъ; въ ноябрѣ 1863 г. военныя

дѣйетвія повсемѣстно прекратились, и въ

декабрѣ можно было отправить въ Пе-

тербургъ 1-ю гвардейскую дивизію, ока-

завшую такъ много услугъ правительству

при ужрощеніи мятежа. 24-го мая 1863 г.

введена была въ дѣйствіе составленная

Муравьевымъ инструкція военно-полицей-

скаго управленія краемъ. Соображаясь съ

обстоятельствами и ходомъ мятежа, всѣ

шесть губерній были разграничены на

военные отдѣлы, которые, въ свою оче-

редь, подраздѣлены на участки; послѣдніе

ввѣрялись особо назначеннымъ лицамъ,

съ полнымъ подчиненіемъ имъ мѣстнаго

населенія и войскъ. Послѣ этого Муравьевъ

обратилъ вниманіе на полицейское управ-

леніе въ Вильнѣ, снабжавшей почти еже-

дневно шайки мятежниковъ новыми сила-
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ми. Администраторъ прибѣгнулъ къ мѣрѣ

обдоженія высокими штрафами, которая

оказала рѣшителъное дѣйствіе. Вскорѣ за-

тѣмъ были приняты самыя рѣшительныя

мѣры противъ землевладѣльцевъ, давав-

шихъ пріютъ мятежникамъ и снабжавшихъ

ихъ хлѣбомъ, оружіемъ, деньгами. Всѣмъ

цомѣщикамъ предписано было немедленно

отправиться въ свои имѣнія, наблюдать
тамъ и отвѣчать за спокойствіе въ лѣсахъ

и на принадлежавшихъ имъ земляхъ, подъ

опасеніемъ военнаго суда. Когда главные

вожаки возстанія, тайно содѣйствовавшіе

развитію шаекъ, очутились въ рукахъ

русскихъ властей, —мятежъ, не имѣя опо-

ры въ населеніи, сталъ быстро потухать.

Крестьяне начали содѣйствовать русскому

правительству къ открытію еще скитав-

шихся въ лѣсахъ мятежныхъ скопищъ.

Передъ самымъ почти пріѣздомъ Му-
равьева въ Вильну, большая часть миро-

выхъ посредниковъ и уѣздныхъ предво-

дителей дворянства прислали его пред-

мѣстнику просьбы объ увольненіи ихъ отъ

службы, на томъ основаніи, что они не

могутъ дольше служить правительству,

которое само возмущаетъ крестьянъ про-

тивъ помѣщиковъ. Муравьевъ всѣхъ ихъ

отрѣшилъ отъ должностей, а нѣкоторыхъ

предалъ суду. Вмѣстѣ съ тѣмъ, были за-

крыты нольскія мировыя учрежденія, со-

вершившія при составленіи уставныхъ

грамотъ цѣлый рядъ нарушеній крестьян-

скихъ интересовъ. Вслѣдъ за тѣмъ были при-

няты мѣры къ возстановленію православ-

ныхъ церквей, къ обезпеченію духовенства

и распространенно русскихъ школъ. Чтобы
лишить мятежниковъ возможности сфор-
мировать къ веснѣ новыя шайки въ

огромныхъ лѣсахъ сѣверо-западныхъ гу-

берний, Муравьевъ распорядился прору-

бить просѣки къ тѣмъ мѣстамъ, гдѣ удоб-
нѣе могли укрываться повстанцы. Большая
часть просѣкъ сдѣлана крестьянами, ко-

торые за труды получили значительное

количество лѣса и въ слѣдущемъ году

отлично обстроились. Помѣщики, помимо

содержанія сельской стражи, были обло-

жены 107о сборомъ съ доходовъ ихъ имѣ-

ній и заплатили за всѣ убытки, причинен-

ные мятежниками какъ казенному, такъ и

частному имуществу; на ихъ же счетъ

было ограждено все протяженіе желѣзной

дороги, расчищены окрестные лѣса, устрое-

ны бараки для войскъ по всей линіи.
Мятежъ погасъ, и все смирилось въкраѣ,

убѣдившись, что правительственная власть

возстановлена и твердо идетъ къ предна-

чертанной цѣли, не останавливаясь ни

передъ какими препятствіями.

Исполнивъ Государево порученіе, Му-

равьевъ обратился къ Императору Але-

ксандру II съ просьбою объ увольненіи,
по разстроенному здоровью, отъ управде-

нія краемъ. Но Императоръ, незадолго

передъ тѣмъ пожаловавшій своему энер-

гичному сотруднику орденъ св. Андрея Пер-

возваннаго, отклонилъ эту просьбу. Опи-
раясь на Государево желаніе, Муравьевъ
приступи лъ къ полному преобразованію
внутренняго быта Сѣверо-Западнаго края,

уничтожению польской пропаганды и

водворенію на прочныхъ началахъ рус-

ской народности и православія.
Весною 1864 г. Муравьевъ отправился

въ Петербургъ, съ цѣлью лично доложить

Государю о ноложеніи края и о принятыхъ

къ обрусенію его мѣрахъ. 1і мая онъ пред-

ставилъ Императору Александру II «Запи-
ску о нѣкоторыхъ вопросахъ по устройству
Сѣверо-Западнаго края», которую Госу-
дарь одобрилъ и передалъ на разсмотрѣ-

ніе Комитета Министровъ въ семидневный

срокъ. Всѣ главный предположения Му-
равьева были утверждены, и ему предо-

ставлено: принять мѣры къ возвышенію
значенія православнаго духовенства и

увеличить его оклады; упразднить римско-

католическіе монастыри, замѣшанные въ

мятежѣ; ограничить права рнмско-католи-

ческаго духовенства на постройку косте-

ловъ; вывести изъ употребленія польскій
языкъ во всѣхъ учебныхъ заведеніяхъ и

довеемѣстно устроить русскія школы; увели-
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чить содержаніе русскиыъ чпновнпкамъ,

прибывающимъ въ край; принять рѣши-

тельныя мѣры къ уничтоженію польской

пропаганды и всѣхъ наружныхъ признаковъ

владычества польскаго элемента въ краѣ;

по возможности, не назначать на долж-

ности въ Западномъ краѣ лицъ польскаго

происхожденія; продолжать прежнія мѣро-

пріятія по устройству крестьянъ.

Немедленно по возвращеніи въ Вильну,

приступивъ къ выполненію одобренныхъ

Государемъ предположена, Муравьевъ.

успѣлъ ихъ осуществить почти полностью

въ теченіе 1864 г., упразднивъ болѣе 30

католическихъ костеловъ, закрывъ много

устроенныхъ произвольно фидіальныхъ и

ненужныхъ приходовъ, распредѣливъ до

400,000 руб. ежегодной прибавки къ жало-

ванью православнаго духовенства, прекра-

тивъ повсемѣстно въ офиціальныхъ сно-

шеніяхъ : и школахъ употребленіе поль-

скаго языка, подчинивъ римско-католи-

ческое духовенство строжайшему контролю

мѣстныхъ властей. На сооруженіе право-

славныхъ церквей Муравьевъ отпустилъ

значительный суммы изъ контрибуціэд-

ныхъ сборовъ. Католики, особенно въ

Минской губерніи, цѣлыми приходами

стали присоединяться къ православію и

обращать костелы въ православный церк-

ви. Ко времени оставленія Муравьевымъ

края, во всѣхъ гимназіяхъ учителя были

русскіе; русскихъ народныхъ школъ насчи-

тывалось болѣе 600; нѣкоторыя вновь

сооруженный церкви были освящены;

устроены церковные совѣты изъ крестьянъ

и православныхъ прихожанъ, дѣятельно

способствовавшіе и деньгами, и личнымъ

трудомъ построенію церквей; чиновники

всѣхъ вѣдомствъ получали добавочное

жалованье; мировымъ посредниками не-

мало потрудившимся надъ утвержденіемъ

въ краѣ русскаго дѣла, также было уве-

личено содержаніе.

Оставивъ въ апрѣлѣ 1865 г., вслѣд-

ствіе необходимости серьезно лѣчиться,

Виленское генералъ - губернаторство, Му-

равьевъ, награжденный съ высоты пре-

стола графскимъ достоинствомъ, нолучилъ,

кромѣ того, и нравственную награду въ

видѣ многочисленныхъ адресовъ, теле-

граммъ, депутацій отъ множества русскихъ

людей, понимавшихъ заслуги энергичнаго

администратора. Въ своихъ «запискахъ»

Муравьевъ, между прочимъ, говоритъ:

«Заявленіе благодарности Россіи, удостоив-

шей меня многочисленными адресами во

время борьбы съ мятежомъ и крамолою

въ Сѣверо-Западномъ . краѣ, и присылка

святыхъ иконъ изъ разныхъ мѣстъ Россіи

во время управленія краемъ и даже послѣ

того, также радушныя и сердечныя заяв-

ленія благодарности русскими людьми,

коими я былъ удостоенъ значительно

послѣ оставленія мною управленія, т. е.

когда я уже не имѣлъ никакого непо-

средственнаго вліянія на дѣла службы, —

составляюсь такія награды, которыя пре-

восходятъ все, что можетъ получить чедо-

вѣкъ, посвятившій себя на служеніе оте-

честву» («Правит. Вѣстн.»).

Въ дополненіе къ сему приводимъ еще

изъ «Моск. Вѣд.» нижеслѣдующее сообще-

ніе объ отношеніяхъ графа М. Н. Мура- 1

вьева и митрополита Филарета.

Въ то время какъ въ Петербургѣ «вѣяло
холодомъ» при назначеніи графа М. Н.

Муравьева Виленскимъ генералъ-губерна-

торомъ, и нѣкоторыя лица гласно отказы-

вались отъ поднесенія ему образа въ благо-'

словеніѳ на предстоящую ему деятель-

ность,—изъ Москвы почти безъ перерыва

летѣло къ нему твердое, прямое, бодрое

слово М. Н. Каткова, а отъ Московскаго

митрополита Филарета шло «Вожіе благо-

словеніе» —икона Архистратига Михаила

со слѣдующимъ посланіемъ архипастыря

(17 мая 1863 года):

«Было слышно и видно, что многодѣятель-

ная государственная служба потребовала,

наконецъ, облегченія, дабы часть должност-

наго труда была замѣнена долею покоя.
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Но какъ Царское слово васъ вызвало на

защиту и умиротвореніе отечества, вы за-

были потребность облегченія и покоя, не

колеблясь, приняли на себя бремя, требу-

ющее крѣпкихъ силъ и неутомимой .дѣя-

тельности, нашли новую силу въ любви

къ Царю и Отечеству. Вѣрные сыны Царя
и Отечества узнали о семъ съ радостію и

надеждою. Ваше назначеніе есть уже по-

раженіе враговъ Отечества. Ваше имя—

побѣда. Господь Силъ да совершить вами

дѣло правды и дѣло мира. Да пошлеть

тезоименитаго вамъ небеснаго Архистра-

тига; да идегь предъ вами съ мечемъ

огненнымъ, и да покрываетъ васъ щитомъ

небеснымъ. Съ сими мыслями . и желания-

ми препровождаю вамъ вмѣстѣ съ симъ

въ благословеніе икону святаго Архистра-

тига Михаила».
Замѣчателенъ былъ отвѣтъ графа Мура-

вьева на поднесеніе иконы и благопоже-
ланія Московскаго владыки. Исполненный

твердаго сознанія въ важности своей дѣя-

тельности и въ то же время вѣровавшій,

что силы для праваго дѣла даются только

свыше, онъ писалъ митрополиту Филарету:
«Глубоко коснулось сердца моего мило-

стивое посланіе ваше и архипастырское

благословеніе иконою Архистратига Миха-
ила. Пути Всевышняго неисповѣдимы.

Я неожиданно призванъ волею Государя
отъ жизни мирной на поприще брани, для

подавленія крамолы и мятежа. Тяжелая
пала на меня обязанность: умиротворить

край, карать клятвопреступниковъ мѣрами

казни и крови. Человѣческій взоръ не мо-

жетъ прозрѣть сквозь завѣсу, покрываю-

щую будущность этого дѣла. Исполняя
долгъ вѣрноподданнаго и Русскаго, въиол-

номъ упованіи на Бога, я духомъ покоенъ

и иду смѣло по пути, мнѣ свыше пред-

опредѣленному. Съ содѣйствіемъ доблест-
наго воинства нашего въ успѣхѣ сомнѣ-

ваться не смѣю».

Однако не однѣми этими строками графъ
М. Н. Муравьевъ отблагодарить «родимую

Москву» за одобреніе и сочувствіе.

Во время умиротворенія Сѣверо-Запад-

наго края онъ отыскалъ въ Клеменцов-

скомъ замкѣ Замойскихъ древнюю плаща-

ницу, шитую, какъ гласила на ней над-

пись, «въ Новомъ монастырѣ въ Москвѣ

лѣта 7054» (1546 г.). Въ 1546 году мона-

хини Московскаго Новодѣвичьяго мона-

стыря поднесли эту плащаницу епископу

Смоленскому Гурію. Но пришло смутное

время, и поляки, грабившіё Россію, похи-

тили этотъ даръ Москвы, тогда богато

изукрашенный драгоцѣнными камнями. Ко-

роль Сигизмундъ подарилъ похищенную

плащаницу въ 1612 году Виленскому ба-

зиліанскому монастырю. Какъ извѣстно,

Базиліанскій орденъ былъ созданъ уніей

въ качествѣ поддѣлки подъ православное

монашество (въ основѣ руководящееся уста-

вомъ святаго Василія Великаго).

Отцы базиліане къ XIX вѣкѣ уже такъ

мало дорожили православною древностью,

что въ 20-хъ годахъ подарили святыню

князю Адаму Чарторыйскому для коллекціи

древностей въ его Пулавскомъ музеѣ.

Описаніе этого подарка, къ счастію,

было разыскано при М. Н. Муравьевѣ свя-

щенникомъ Антоніемъ Пщолко. Онъ на-

шелъ точный рисунокъ плащаницы и ука-

залъ генералъ-губернатору на возможность

разыскать ее. М. Н. Муравьевъ немедленно

обратился къ намѣстнику Царства Поль-
скаго, который и поручилъ розыски извѣст-

ному, тогда уже выдвигавшемуся своими

способностями, 0.J9. Трепову.
Розыски, были, однако, не легки.

ІІулавскій музей въ 1831 году былъ

разграбленъ, драгоцѣннѣйшіе предметы

были еще до возстанія вывезены въ Га-

лицію, частью къ графамъ Замойскимъ.
Офицеръ, назначенный для разслѣдованія,

навелъ справки въ Клементовскомъ замкѣ

графовъ Замойскихъ (Люблинской губ.).

Но тамъ ничего не оказывалось. Служа-

щее, очевидно, тщательно сбивали поиски

со слѣда, увѣряя даже, завѣдомо ложнымъ

образомъ, будто бы лучшія вещи вывезены

были графомъ Замойскимъ въ Варшаву, въ
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тотъ самый домъ,' который не задолго предъ

тѣмъ былъ преданъ разграбленію за сдѣ-

ланное изъ него покушеніе на жизнь графа

Берга. Однако, офицеръ не позволилъ

сбить себя со слѣда. При разспросахъ, онъ

напіелъ одного старика, который, служа

много лѣтъ въ замкѣ, видѣлъ когда-то огром-

ное шитое золотомъ и шелками изобра-

женіе Спасителя во гробѣ, хотя драго-

цѣнныхъ камнбй на немъ, конечно, уже не

было. Старшій дворецкій, спрошенный по

этому поводу, уклонился отъ объясненія.

Тогда офицеръ предпринялъ форменный

обыскъ замка сверху до низу. Нигдѣ ни-

чего не было найдено, пока, наконецъ, не

проникли въ особыя тайныя кладовыя, гдѣ

среди ковровъ, попонъ, турецкихъ зна-

менъ и прочихъ фамнльныхъ военныхъ

троі|:еевъ, увидѣли тщательно свернутый

коверъ съ блестящими углами... Старый

слуга, упомянутый выше, тихо шепнулъ

офицеру — «это она»...

Радостно бросившись на указанный ко-

веръ, русскіе бережно развернули его и

увидали шитое золотомъ н шелками изобра-

женіе Спасителя и ученнковъ, склонив-

шихся надъ нимъ. Вся работа прекрасно

сохранилась. Лишь одинъ уголъ каймы съ

надписью былъ оторванъ...

Графъ М. Н. Муравьевъ позаботился

возвратить эту святыню въ Москву при

слѣдующсмъ письмѣ (1864 г.):

«Признавъ соотвѣтственнымъ, чтобы эта

древняя наша православная святыня воз-

вращена была первопрестольной нашеіі

стодицѣ, и именно Новодѣвичьему мона-

стырю, гдѣ она вышита за 318 лѣтъ тому

назадъ инокинями этой обители, служащей

какъ бы фамильною усыпальницей для

большей части русскихъ семействъ, извѣст-

ныхъ въ лѣтописяхъ жизни русскаго на-

рода по своей преданности православію и

престолу, я препровождаю оную»... съ хо-

датайствомъ, «чтобы эта священная при-

надлежность нашихъ древнихъ православ-

ныхъ храмовъ, замѣчательная по своей

судьбѣ и чудному сохраненію въ теченіе

болѣе трехъ столѣтій, была передана для

храненія, вмѣстѣ съ актомъ, въ Новодѣвп-

чій монастырь, гдѣ всякій посѣщающіЁ

эту обитель могъ бы видѣть и чествовать

оную вмѣстѣ съ другими святынями перво-

престольной нашей столицы».

Завѣтное желаніе графа было исполнено.

Митрополитъ Филаретъ благоговѣйно при-

нялъ «даръ Москвѣ» и, торжественно освя-

тивъ древнюю плащаницу въ Успенскомъ

соборѣ, съ крестнымъ ходомъ перенесъ ее

въ Новодѣвичій монастырь, гдѣ она и те-

перь находится въ соборномъ храмѣ оби-

тели, какъ «драгоцѣнный памятникъ благо-

честиваго усердія жертвователя».

По этому поводу Московскій архипа-

стырь писалъ графу Муравьеву:

«Привѣтствовавъ прежде въ лицѣ ва-

шемъ подвижника царственной правды и

народности Русской, имѣю долгъ еще при-

вѣтствовать васъ какъ подвижника право-

славія, въ странѣ, гдѣ оно нѣкогда господ-

ствовало, потомъ долго и вновь недавно

страдало, и гдѣ вы поднимаете изъ земли

его древнюю погребенную славу. Господь

да продолжить сохранять вашу крѣпость,

вашу, деятельность, и умножать пло-

ды ея»... .

Послѣ смерти графа М. Н. Муравьева,

вызвавшей искреннія сожалѣнія, скоро

стало нзвѣстно слѣдующее замечательное

письмо Московского митрополита Филарета

по поводу утраты государственнаго дѣятеля

и вѣрнаго сына Москвы:

t Посильно помолимся о приснопамят-

номо болярить графѣ Шихаилѣ, да въ

благости помянетъ его кртікій до смерти

подвигъ въ вѣрности къ Царю и любви къ

Отеііеству, и да награднтъ его покоемъ

и вѣнцемъ небеснымъ. Мы вписали его

имя въ диптихи церковные. Слово о кон-

чишь его у всѣхъ въ устахъ, и у всѣхъ

съ чувствомъ утраты. Посему много мо-

литвъ о немъ взыдетъ на небо».

Начальный, отмѣченныя нами, строки

Московскаго владыки такъ и просятся на

золотую доску будущаго памятника М. Н.
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Муравьеву, какъ мѣткая оцѣнка его дѣя-

тельности, выраженная притомъ въ Москвѣ,

дорогой для сердца покойнаго государ-

схвеннаго дѣятеля.

Праздновапіе трехсотлѣтія со времени

нерваго постросиія въ гор. Впльпѣ церкви

во имя Святаго Духа.

4, 5 и 6 октября Виленское Свято-
Духовское братство праздновало трехсот-

лѣтіе со времени перваго построенія брат-
ской Свято-Духовской церкви *). Юбилей.
тшіт торжества начались поминовеніемъ

древнихъ Виленскихъ братчиковъ 3 и 4
октября. На заупокойномъ всенощномъ

бдѣніи по Кіевскому чину (парастасъ), со-

вершенномъ преосвященнымъ Михаиломъ і

еиископомъ Ковенскимъ, вторымъ викарі-
емъ Литовской епархіи, прочитанъ былъ
во время пѣнія канона сѵнодикъ древнихъ

усопшихъ братчиковъ, составленный архи-

варіусомъ центральнаго Виленскаго архива.

Предъ мысленнымъ взоромъ молящихся про-

ходилъ цѣлый рядъ мужественныхъ борцовъ
за Церковь православную, князей и бояръ
людей 'знатныхъ и незнатныхъ, образован,
ныхъ и простецовъ, соединенныхъ въ одно

тѣсное братство ревностью по вѣрѣ и

взаимною любовью. Вспоминались доблест-
ный имена братчиковъ, преслѣдуемыхъ

врагами православія, обагренныхъ даже

кровію, но не покидавшихъ своего знамени.

На литургіи, совершенной тѣмъ же пре-

освященнымъ въ Свято-Троицкомъ храмѣ,

послѣ причастнаго стиха произнесено было
прочувствованное слово священником!.

Пашкевичемъ, посвященное воспоминании

о дѣятельности древняго братства. Пани-
хида по усопшимъ братчикамъ совершена

была послѣ литургіи самимъ высокопре-

освященнымъ Іеронимомъ.

5 октября во всѣхъ церквахъ г. Вильны

*) Свѣдѣнія о построении сей церкви были со-
общены въ .Ns 15 — 16 и 40 «Церк. Вѣд.» за те-
кущій годъ.

были совершены торжественныя богослу-
женія, при чемъ въ Свято-Духовскомъ

храмѣ всенощное бдѣніе и литургію со-

вершилъ самъ высокопреосвященный Іеро-
нимъ въ сослуженіи преосвященнаго Іоа-
кима, перваго викарія Литовскаго, а въ

Пречистенскомъ соборѣ—преосвященный
Михаилъ. По окончаніи литургіи, изъ Пре-
чистенскаго собора начался крестный ходъ,

въ соединении съ крестными ходами Андре-

евской, Снипишской и другихъ церквей къ

Свято-Духовскому монастырю. По пути къ

нему присоединился ходъ изъ Свято-Тро-
ицкой церкви съ чудотворною иконою

Божіей Матери. Въ крестномъ ходѣ при-

нимали участіе братчики Свято-Духовскаго

братства съ братскою хоругвью, учащіе и

учащіеся всЬхъ духовныхъ и свѣтскихъ

учебныхъ заведеній, а также городскихъ

и церковно-приходскихъ школъ. Во время

шествія воспитанники семинаріи и духов-

наго училища поперемѣнно пѣли соотвѣт-
ствующія торжеству церковныя пѣсно-

пѣнія. По прибытіи хода къ Свято-Духов-
скому храму, въ оградѣ монастыря, на особо
приготовленномъ мѣстѣ, совершено было

молебствіе при участіи трехъ архипасты-

рей, двухъ архимандритовъ и множества

духовенства, при пѣніи архіерейскаго со-

борнаго и семинарскаго хоровъ. Торже-
ственное пѣснопЬніе «Тебе, Бога, хвалимъ...»

пропѣли совокупно всѣпѣвчіе и воспитан-

ники духовныхъ заведеній.

Вечеромъ того же дня, подъ предсѣда-

тельствомъ высокопреосвященнаго Іерони-
ма, состоялось торжественное собраніеВилен-

скаго Свято-Духовскаго братства въ зданіи

духовной семинаріи. Послѣ пѣнія семинар-

скимъ хоромъ «Достойно есть...» и «Днесь
благодать Святаго Духа насъ собра...»,
преподаватель семинаріи А. И. Миловп-
довъ прочиталъ рѣчь «о заслугахъ древ-

няго Виленскаго братства для западно-

русской церкви и народности». Послѣ

рѣчи архіерейскимъ хоромъ исполнены

были концертъ Веделя: «Боже, пріидоша
языцы въ достояніе Твое...» и кантата
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Глинки «Великъ нашъ Еогъ...». Затѣмъ

прочтены были адреса братству отъ Ли-

товской духовной семинаріи, отъ братствъ
Ковенскаго, Гродненскаго, Минскаго, отъ

многихъ классическихъ гимназій, реаль-

ныхъ училищъ, учительскихъ семинарій и

Другихъ учебныхъ заведеній Сѣверо-За-

паднаго края; произнесены были устныя

поздравленія и пожеланія и прочтены

поздравительный телеграммы отъ разныхъ

учрежденій и высокопоставленныхъ лидъ.

Въ заключеніе семинарскій хоръ исполнилъ

догматикъ «Въ чермнѣмъ мори...» знамен-

наго роспѣва и гпмнъ «Боже, Царя храни».

25 сентября въ Костромской духовном

семннарін.

25-го сентября, въ день преставлешя

преподобнаго отца нашего Сергія, Радо-

нежскаго чудотворца, въ Костромской

духовной семинаріи происходило праздно-

ваніе исполнившагося 150-лѣтія со дня

основанія семинаріи. Канунъ торжества

(24 сентября) былъ посвященъ усердной

молитвѣ о почившихъ предкахъ. На заупо-

койной литургіи и панихндѣ въ сеиинар-

скомъ храмѣ, гдѣ благоговѣйно присутство-

вали и молились всѣ члены многочислен-

ной семинарской семьи (воспитанниковъ

520 человѣкъ, служащихъ до 30 человѣкъ),

многократно, во всеуслышаніе провозгла-

шалось безчисленное множество именъ

устроителей, покровителей, благодѣтелей,

начальствовавшихъ, учившихъ и учив-

шихся въ семинаріи; слышались имена

Имнераторовъ и Императрицъ прошлаго

и нынѣшняго столѣтія— съ Петра I до

Александра III включительно; имена Ко-

етромскихъ епископовъ, начиная съ осно-

вателя семинаріи Сильвестра Кулябки,

почившаго въ 1761 г. архіепископомъ

С.-Петербургскимъ, до Августина, скон-

чавшагося въ 18Ф2 г.; имена всѣхъ рек-

'торовъ, префектовъ, инспекторовъ съ ихъ

помощниками, профессоровъ и преподава-

телей, учителей и учениковъ, изъ коихъ

многіе достигли въ жизни высокихъ степе-

ней духовныхъ] и свѣтскихъ, прославили

себя ученостью, трудолюбіемъ 'и благо-
честіемъ.

Вечеромъ 24 числа красивыя семинар-

скія зданія, расположенный у самой рѣки

Волги на лѣвомъ ея берегу, фасадомъ къ

Волгѣ, освѣтились разноцвѣтными фона-

рями по окнамъ. Въ семинарскомъ храмѣ

въ это время совершалось торжественное

всенощное бдѣніе.

25 сентября, въ 9 часовъ утра нача-

лась литургія, которую совершалъ пре-

освященный Виссаріонъ, епископъ Костром-

скій и Галичскій, въ сослуженіи ректора

семинаріи и четырехъ другихъ священно-

служителей. Владыка въ концѣ литургіи

сказалъ слово на текстъ: Блажени чистіи

сердцемъ, яко тги Бога узрятъ (Мѳ'. 5, 8).

Послѣ литургіи былъ совершенъ благо-

дарственный Господу Богу молебенъ, съ

припѣвами преподобному Сергію; на молеб-

ствіе собралось почти все городское духо-

венство. Между многолѣтіями преосвящен-

нымъ и начальствующпмъ была провоз-

глашена и пропѣта «Вѣчная память»

основателю семинаріи, епископу Сильвестру,

и устроителямъ ея, епископамъ: Геннадію,

Дамаскину, Сѵмеону и архіепископу Пла-

тону, устроившему семинарію на нынѣш-

немъ мѣстѣ.

Послѣ литургіи преосвященные Вис-

саріонъ и Веніаминъ (послѣдній прп-

былъ во время молебна) пожаловали въ

обширный актовый семинарскій залъ.

Актъ начался съ приходомъ преосвящен-

ныхъ молитвою «Царю Небесный», про-

петою всѣмъ собраніемъ. Вслѣдъ за этимъ

ректоръ семинаріи протоіерей I. Сырцовъ

прочиталъ составленный имъ исторнческій

очеркъ семинаріи за первый періодъ ея

существованія —съ 1747 г. до перваго

преобразования по уставу 1814 г. Чтеніе

продолжалось не меньше часу. По про-

чтеніи очерка семинаріи хоръ пропѣлъ,

подъ аккомпаниментъ рояля, фисгармоніи
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и скрипокъ, особый гимнъ на 150-лѣтіе

Костромской сеыинаріи. Послѣ гимна

секретарь правленія г. Баженовъ прочи-

талъ съ каѳедры извлечете изъ отчета

за 1896 —97 . годъ. Нѣкоторые изъ луч-

шихъ учениковъ удостоены отъ преосвя-

щеннаго Впссаріона награжденія собствен-
ными пронзведеніями владыки, каковы:

«Толкованія на пареміи», «Христіанскіе
уроки», «Уроки покаянія», «Сборникъ
для любителей духовнаго просвѣщенія> и

др. Послѣ раздачи книгъ семинарскій

хоръ нроиѣлъ второй гимнъ, состав-

ленный ііъ 150-лѣтію семинаріи свя-

щенникомъ Благовѣщенскимъ. Наконецъ,

началось чтеніе многочисленныхъ адре-

совъ и телеграммъ, нолученныхъ съ

разныхъ концовъ Россіи отъ нѣкоторыхъ

семиварій, но больше всего отъ бывшихъ
питомцевъ семинаріи, между огаковыми

оказались и архіепископы, и епископы, и

заслуженные профессоры академій и уни-

верситетовъ, и ректора и инспектора семи-

нарій, и директора гимназій, и доктора

медицины, не говоря уже о множествѣ

преподавателей семинарій и училищъ и

о студентахъ всѣхъ духовныхъ академій
и университетовъ. Прежде всѣхъ другихъ

былъ прочитанъ Привѣтъ Костромской
духовной семинаріи отъ бывшихъ ея

питомцевъ изъ С.-Петербурга, исполнен-

ный выраженіями самой пламенной любви
и благодарности къ своей alma mater.

Привѣтъ подписали до 50 лицъ, служа-

щихъ въ учебномъ и гражданскомъ вѣдом-

ствахъ, стоящихъ на различныхъ, иногда

высокихъ іерархическихъ степеняхъ, пмѣю-

щихъ высокіе духовные п гражданскіе
чины. По прочтеніи телеграммъ и адресовъ,

хоръ пропѣлъ гимнъ «Боже, Царя
храни», и заключительное «Достойно есть».

Прощаясь съ многочисленнымъ собраніемъ,

преосвященный Виссаріонъ еще разъ

обратился къ воснитанникамъ съ словомъ

назиданія, совѣтуя имъ своимъ поведе-

ніемъ и своими трудами хранить честь

семинаріи.

Годичный актъ въ Кіевской духовной

академіи.

Въпятницу, 26 сентября, въ день святаго

евангелиста Іоанна Богослова, послѣ ли-

тургіи, въ Кіевской духовной академіи
происходилъ годичный актъ, на которомъ

ирисутствоваливысокопреосвященный Іоан-

никій, митрополитъ Кіевскій и Галидкій,
преосвященный Іаковъ, епископъ Чиги-
ринскій, начальникъ края графъ А. П.
Игнатьевъ и другія высокопоставленный

лица.

Актъ начался въ 1 часъ дня. Доцен-
томъ академіи священникомъ Ѳ. И.
Титовымъ произнесена была рѣчь о совре-

менномъ сектантскомъ движеніивъ Рос-
сіи. Послѣ сего инспекторъ академіи
архимандритъ Димитрій прочиталъ извле-

чете изъ составленнаго имъ отчета о

состояніи Кіевской духовной 'академіи за

истекшій годъ. Чтеніе отчета о. архиман-

дритъ началъ характеристикою почившаго

профессора академіи И. И. Малышевскаго.
«Кіевская духовная академія, говорилъ

онъ, прежде всего должна съ глубокою скор-

бно отмѣтить понесенную ею въ истекшемъ

академическомъ году тяжкую и не

скоро вознаградпмую потерю: въ ночь съ

10 на 11 января скончался заслуженный
ординарный профессоръ академіи по ка-

ѳедрѣ русской церковной исторіи, дѣйстви-

тельный статскій совѣтникъ, докторъ бого-
словія Иванъ Игнатьевичъ Малышевскій.
Глубокій п многосторонній ученый, обще-
признанный авторитетъ въ области непо-

средственныхъ своихъ научныхъ занятій
исторіи русской Церкви, а въ отдѣлѣ

исторіи Церкви западно-русской, которою

онъ занимался съ особенною любовью,
не встрѣчавшій знатоковъ равныхъ себѣ,

неутомимый труженпкъ, высокоталант-

ливый профессоръ, являвшійся на каѳедру

съ самыми зрѣлыми и интересными пло-

дами своей ученой работы,—покойный
Иванъ Игнатьевичъ былъ въ теченіе 4 В
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съ лишнимъ лѣтъ лучшимъ украшеніемъ

нашей акадеиііг. 35 студенческихъ, поко-

дѣній смѣнилось предъ каѳедрой покой-

наго профессора. Мы всѣ—весь наличный

профессорскій персоналъ академіи съ пре-

освященнымъ ректоромъ во главѣ — его уче-

ники. И, конечно, не будетъ преувели-

ченіемъ сказать, что всѣ слушатели почив-

шаго, проходя академическій курсъ, нахо-

дились подъ особенно благодѣтельнымъ

вліяніемъ замѣчательно содержательныхъ

лекцій своего профессора, который, своимъ

научно-историческнмъ методомъ будилъ здо-

ровую пытливость молодыхъ его слушателей

и въ тоже время своимъ авторитетнымъ, все-

гда чуждымъ рѣзкихъ выводовъ и острыхъ

подстрекающихъ заключеній, положительно

умѣряющимъ словомъ предохранялъ начи-

нающихъ ученыхъ отъ легкѳмысленнаго

нсторическаго скепсиса, направленнаго

къ подрыву и разрушенію, а не къ

сезиданію. Вліяніе на слушателей почив-

шаго, какъ профессора, еще усиливалось

нравственнымъ обаяніемъ личности присно-

памятнаго Ивана Игнатьевича. Въ нашемъ

сознаніи и сердцѣ и теперь выступаетъ

съ неблекнувшими чертами симпатичный

образъ почившаго —изящно простой и при-

ветливый, мягкій, деликатный и доступ-

ный, предупредительный и готовый къ

услугамъ въ вопросахъ и науки, и службы,

и общежитія, благодушно уступчивый,

снисходительно сглаживающій шерохова-

тости, примиряющій и объединяіощій. И

это не потому только, что Иванъ Игнатье-

вичъ по природѣ былъ сговорчивый, до-

брый, сердечный человѣкъ. Нотаковъ онъ

былъ во имя высшихъ нравственныхъ

началъ, потому что онъ былъ дѣйстви-

тельно вѣрующій христіанинъ. Это не

только былъ наукою просвѣщенный свѣт-

лый , умъ и мягкое, доброе сердце, но

искренно и глубоко благочестивая и

незлобивая душа, христіански-добрая душа.

Тяжко-скорбный откликъ вызвала вѣс.ть

о неожиданной кончинѣ Ивана Игнатье-

вича въ сердцахъ многочисленныхъ, раз-

селенныхъ по всей Россіи учениковъ его.

Почувствовалась кончина его и въ дале-

комъ южиомъ славянствѣ, юношество

котораго, прибывающее въ Кіевъ для полу-

ченія богословскаго образования, всегда

имѣло въ немъ настойчиваго и терпѣли-

ваго ходатая по своимъ дѣламъ и покро-

вителя.

Біографія приснопамятнаго Ивана

Игнатьевпча будетъ въ весьма значитель-

ной мѣрѣ исторіей нашей академіи за послѣд-

нее 50-лѣтіе, потому что онъ внутренно

сроднился съ академіей, потому что свои

богатыя духовныя силы онъ всецѣло

отдалъ на служеніе своей дорогой акаде-

міи, потому что вся его, безъ малаго

50-лѣтняя, учено-профессорская дѣятель-

ность безраздѣльно принадлежала академііг,

потому что при непосредственномъ живомъ

его участіи протекали всѣ важнѣйшіе, да

и неважнѣйшіе моменты ея учено-учебной

и административной жизни. Онъ не зналъ

отказа, когда рѣчь шла о подготовкѣ

серьезныхъ 'мѣропріятій по дѣламъ акаде-

мическимъ и объ исполненіи болѣе тон-

кихъ порученій, гдѣ требовался умъ гибкій

и слово мастерское. Работа была его жизнь.

Когда Всемнлостивѣйшимъ указомъ даро-

вана была Государемъ Императоромъ

усиленная пенсія профессорамъ академіи,

и почившій, давно выелужившій пенсію,

могъ безъ матеріальнаго для себя ущерба

уйти по разстроенному здоровью на покой,

добросовѣстно и вполнѣ имъ заслуженный,

но онъ не спѣшилъ воспользоваться своимъ

правомъ на отдыхъ. Чуткій къ велѣніямъ

нравственнаго долга, онъ, оставаясь на

своемъ посту, дѣятельнымъ, благотворнымъ

участіемъ въ важнѣйшихъ дѣлахъ акаде-

мическихъ, даже незадолго до предсмерт-

ной болѣзни, вызывалъ во всѣхъ насъ

невольное удивленіе».

Состояніе Кіевской духовной академіи по

отчету представляется въ такомъ положе-

ніи. Въ составѣ почетныхъ членовъ акаде-

міи къ началу отчетнаго года числилось

21 лицо. Изъ нихъ въ теченіе отчетнаго
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года скончались: высокопреосвященный

Савва, архіепископъ Тверскій, каѳедраль-

пый протоіерей Кіево-Софійскаго собора
П. Г. Лебединцевъ и заслуженный орди-

нарный профессоръ богословія въ универ-

ситетѣ святаго Владиміра докторъ бого-
сдовія о. Назарій Ѳаворовъ. Въ насту-

пившемъ академическомъ году скончался

почетный членъ академіи высокопреосвя-

щенный Владиміръ, архіепископъ Казан-

скій и Свіяжскій.
Въ истекшемъ году избраны въ почет-

ные члены академіи п въ этомъ званіи
утверждены Святѣйшимъ Сѵнодомъ: пре-

освященный Ириней, епископъ Подольскій,

магистръ богословія Кіевской академіи

XX курса, директоръ Хозяйственнаго Упра-
вления при Святѣйшемъ Сунодѣ т. с. П. И.
Остроумовъ, магистръ богословія Кіев-
ской академіи XXI курса, и бывшійі за-

служенный ординарный профессоръ акаде-

міи С. М. Сольскій, въ виду ,- В5-лѣтней

духовно-учебной службы его.

Къ началу отчетнаго 1896 —97 года въ

академіи студентовъ состояло 209, изъ нихъ

166 русскихъ и 43 иностранца. По про-

исхожденію русскихъ студентовъ было 138

изъ духовнаго званія и 28 иносословныхъ.

Въ духовномъ санѣ состояли 16 студен-

товъ: 3 іеромонаха, 6 священниковъ, 4 діа-

кона, 3 іеродіакона.

Къ концу отчетнаго года, въ академи-

ческой библіотекѣ состояло: 1) печатныхъ

книгъ и брошюръ 25,683 названія, въ

количествѣ 54,492 томовъ, 2) рукописей

776, 3) актовъ и граматъ 78, 4) атла-

совъ и картъ 286, 5) учебниковъ 254

названія, въ количествѣ 1,672 экземпля-

ровъ, 6) періодическихъ изданій 555 на-

званій и, независимо отъ того, 52 названія
епархіальныхъ вѣдомостей.

Съ конца 1872 года при академіи суще-

ствуете церковно-археологическій музей.

Въ отчетномъ году въ музей и библіотеку
его поступило: 410 предметовъ разныхъ

наименованій. По составленному указа-

телю, въ музеѣ значится 24,893 номеровъ

предметовъ, кромѣ актовъ, рукописей и

книгъ. На содержаніе музея не положено

особой суммы по штату. Занимая казенное

помѣщеніе, музей поддерживается на сред-

ства церковно-археологическаго общества,

который получаются изъ пожертвованій,

добровольныхъ взносовъ членовъ, изъ про-

центовъ принадлежащихъ обществу капи.

таловъ и отъ продажи изданій общества-
Важнѣйшими денежными постѵпленіями

въ кассу общества были 500 руб., по-

жалованныхъ обществу покровителемъ его

Его Высочествомъ Великимъ- Княземъ
Владиміромъ Александровичемъ, и 3,000
рублей, завѣщанныхъ покойнымъ почет-

нымъ • членомъ общества д. с. с. Н. А.
Леопардовымъ. Къ концу отчетнаго года

суммы общества составляли 8,000 р. не-

прикосновеннаго капитала въ государствен-

ныхъ 4°/о билетахъ на вѣчный вкладъ,

100 р. государственною рентою и 843 р.

71 к. наличными деньгами, а всего 8,943

руб. 71 коп.

* *
*

Въ «Кіевскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо-

стяхъ» (Л» 18) напечатана телеграмма

высокопреосвященнаго митрополита Кіев-

скаго Іоанникія, отъ 7 августа '1897 года,-

на имя Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго-

Сѵнода слѣдующаго содержанія:
«По случаю окончания занятій на Кіев-

скихъ педагогическихъ курсахъ для учи-

телей второклассныхъ церковно-приход-

скихъ школъ, сегодня совершено благодар-

ственное Господу Богу молебствіе, съ

возглашеніемъ многолѣтія Государю Импе-

ратору и всему Царствующему Дому.
Собранные изъ восьми епархій слушатели

и слушательницы курсовъ, будучи преис-

полнены чувствъ беззавѣтной вѣрноподдан-
нической преданности и глубочайшей благо-

дарности Государю Императору за милости

Его, дарованныя церковнымъ школамъ, про-

сятъ повергнуть эти ихъ чувства на

Высочайшее воззрѣніе Его Имиераторскаго

Величества . Пріемлю смѣлость свидѣтель-
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ствовать, что тѣми же чувствами неизмѣнно

одушевлены: православное приходское духо-

венство, поставленное нынѣ ыилостивымъ

Монаршимъ довѣріемъ во главѣ народнаго

образованія, учащіеся въ церковныхъ

школахъ, православное приходское насе-

леніе и всѣ дѣятели церковно-народнаго

образованія».

По докладѣ этой телеграммы Г. Оберъ-

Прокуроромъ Святѣйшаго Сунода Государю

Императору, Его Императорскому Величе-

ству благоугодно было собственноручно

начертать: «Сердечно благодарю».

Сообщенія изъ заграницы.

Четвертый международный старокатоличе-

скій конгрессъ *).

Благосклонное вниманіе, какое со стороны

русской Церкви, въ лицѣ , учрежденной

Святѣйшнмъ Сѵнодомъ комиссіи, оказы-

вается старокатолическому движенію, обя-

зываетъ меня, какъ члена этой комиссіи,

лично участвовавшаго въ Вѣнскомъ кон-

грессѣ, сообщить изъ происходившаго на

этомъ конгрессѣ по крайней мѣрѣ то,

что ближайшимъ образомъ касается насъ

пр ав о с л авныхъ.

Со времени втораго международная

старокатолическаго конгресса въ Лю-

цернѣ для обмѣна мыслей по во-

просу о соединеніи старокатоликовъ съ

православною Церковью существуетъ у

насъ въ С.-Петербургѣ вышеупомянутая

комиссія, а у старокатоликовъ такъ назы-

ваемая Роттердамская, т. е. учрежденная

на третьемъ . международномъ старо-

католическомъ конгрессѣ въ Роттердамѣ.

Мнѣнія, которыми обѣ эти комиссіи до сихъ

поръ обмѣнялись между собою, напеча-

таны въ прошломъ году въ №№ 37, 38 и 39

«Церковнаго Вѣстника». Такъ какъ въ

мнѣніяхъ Роттердамской комиссіи С.-Петер-

*) Изъ реферата протопресвитера I. Л. Яны-
шева. См. «Церковный Вѣстникъ » 38—39.

бургская не все признала достаточно вы-

ясненнымъ иди правильнымъ, то, въ виду

предстоявшаго въ Вѣнѣ четвертаго кон-

гресса, въ С.-Петербургѣ возобновлены

были 4-го н 8-го прошлаго августа засѣ-

данія нашей комиссіи, съ нѣкоторымъ

измѣненіемъ въ составѣ ея членовъ. Вы-

работанные на этихъ засѣданіяхъ отвѣты

на мнѣнія Роттердамской коммисіи доста-

влены были мнѣ, при отправленіи моемъ

въ Вѣну, для врученія предсѣдателю комис-

сіи, германскому старокатолическому епи-

скопу Веберу.

По прибытіи въ Вѣну, до открытія еще

конгресса, я имѣлъ удовольствіе встрѣ-

титься съ нѣкоторыми изъ служащихъ за

границею старыхъ моихъ по духовной

академіи друзей и другихъ соотечествен-

нпковъ, съ разныхъ сторонъ прибывшихъ

также на конгрессъ. Это были: прото-

іерей А. П. Мальцевъ изъ Берлина, прото-

іерей Ѳ. Н. Кардасевичъ изъ Буда-Пешта,

о. Анненковъ изъ Дрездена, о. Гекенъ

изъ Берлина, генералъ-лейтенантъ А. А.

Кирѣевъ и д. с. с. А. И. Поповицкій изъ

Петербурга, профессоры: М. Е. Красно-

женъ изъ Юрьева и В. А. Керенскій изъ

Казани.

Здѣсь кстати перечислить и тѣхъ право-

славныхъ, которые, кромѣ поименованныхъ',

являлись на засѣданія конгресса. Прожи-

вающей временно за границею сербскій

епископъ Никаноръ Ружичичъ изъ Бѣл-

града; нарочно изъ Македоніи прибывшій

представитель сербскаго митрополита Ми-

хаила, съ письмомъ его высокопреосвя-

щенства, директоръ сербской гимназіи въ

Скопльѣ или Ускюбѣ архимандритъ Ила-

ріонъ Весичъ, настоятель посольской церкви

въВѣнѣо. протоіерей А. В. Николаевскій и

два псаломщика той же церкви, настоятель-

сербской церкви въ Вѣнѣ о. Михаилъ

Мишичъ, наконецъ, псадомщикъ право-

славной церкви въ Карлслуэ М. А. Кед-

ровъ, извѣстная писательница 0. А.

Новикова.

Во вторникъ 19 (31) августа, состоялось
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первое свиданіе между собою съѣхавшихся
изъразныхъ странъ членовъ конгресса и

представителей австрійскихъ старокатоли-

ковъ и въ частности вѣнской старокатоличе-

ской общины. Это происходило въ такъ назы-

ваемомъ ВопасЬегБааГѢ. Здѣсь собрались, за

исключеніемъ германскаго старокатоличе-

■скаго епископа Вебера, задержаннаго въ

Кобленцѣ по случаю открытія тамъ памят-

ника, всѣ наиболѣе выдающіеся предста-

вители старокатоликовъ изъ Голландію
Швейцаріи, Германіи и болѣе всего, ко-

нечно, изъ Австріи, а также и гости кон-

гресса изъ Англіи, Америки, Италіи, Гер-
маніи, всего приблизительно около 200
человѣкъ. Хозяевами этого предваритель-

яаго собранія были, по обычаю, предсѣда-

тель и члены мѣстнаго комитета, подгото-

влявшая конгрессъ, а первымъ ораторомъ,

•привѣтствовавшимъ всѣхъ собравшихся, —

администраторъ (Bisthumsverweser) австрій-

-скихъ старокатоликовъ Чехъ. Въ этомъ

привѣтствіи онъ указывалъ съ особеннымъ

удареніемъ, — какъ на одну изъ важнѣй-

ніихъ цѣлей старокатолическаго движе-

нія, —на болѣе и болѣе тѣсноѳ сближеніе
западной церкви съ восточною, —сближеніе
не на основаніи рабскаго подчиненія одной
церкви другой, а на основаніи твердаго

исповѣданія п храненія ученія вселенской

Церкви и на основаніи жизни въ духѣ

истины и любви. Отъ вѣнской, въ част-

ности, старокатолической общины привѣт-

ствовалп конгрессъ: предсѣдатель мѣстнаго

комитета Фейгенмюллеръ и одна изъ при-

хожанокъ г-жа Новакъ; изъ прекрасныхъ

стиховъ ея, въ которыхъ она выразила

свое привѣтствіе собранію, австрійская цен-

зура не пропустила, однако, двухъ строфъ,
намекающихъ на Римъ и его недолжное

отношеніе къ богооткровенной нстинѣ. За-
тѣмъ говорили прцвѣтствія представитель

швейцарскихъ старокатоликовъ, бывшій
президентъ люцернскаго конгресса Фплиппи
и послѣ него ванъ-Тпль, президентъ гол-

ландской въ Аммерсфортѣ семпнаріи, го-

ворившій за здѣсь же находившаяся гол-

ландскаго архіепископа Гуля. Когда Ванъ-
Тиль окончилъ свою рѣчь, ко мнѣ обра-
тился депутатъ чеховъ въ австрійскомъ
имперскомъ парламентѣ, профессоръ Бен-
дель и далъ понять, что отъ насъ—гостей
конгресса и прежде всего отъ представи-

телей православной Церкви собраніе ожи-

даетъ какого-либо привѣтствія. Вотъ не-
сколько по этому случаю сказанныхъ мною

по нѣмецки словъ.

«Въ высокой степени отрадно присут-

ствовать въ собраніи, одушевленномъ стре-

мленіями къ христіанскому миру, къ хри-

стіанской истинѣ и свободѣ, къ единенію

въ вѣрѣ и любви. Что эти великія, един-

ственныя на землѣ истинныя блага нахо-

дятъ себѣ сочувствіе, —или, нѣтъ,—высоко,

по ихъ достоинству, цѣнятся на востокѣ и

въ моемъ отечествѣ, это доказываете нри-

сутствіе здѣсь немалаго числа предста-

вителей православія съ востока и изъ

отдаленнаго сѣвера. Скажу болѣе того.

Въ С.-Петербургѣ существуетъ учрежден-

ная Святѣйшимъ Сунодомъ комиссія, своею

задачею имѣющая разсмотрѣніе вопроса о

возможности соединенія старокатоликовъ съ

восточною православною Церковію. Какъ

членъ этой комиссіи, въ нослѣднихъ засѣ-
даніяхъ которой принимали участіе, между

прочимъ, два архіепископа и одинъ епн-

скопъ, присутствующіе въ Святѣйшемъ

Сѵнодѣ, я имѣю порученіе какъ отъ комис-

сіи, такъ и отъ первенствующаго члена

Святѣйшаго Сунода высокопреосвящешаго

митрополита Палладія искренно привѣт-

ствовать вѣнскую старокатолическую общи-
ну и всѣхъ членовъ международная старо-

католическаго конгресса и выразить моли-

твенное пожеланіе, да споспѣшествуетъ

всемогущій Господь Богъ Своею преизо-

бпльною благодатію всѣмъ благороднымъ,
истинно христіанскимъ стремленіямъ старо-

католиковъ!»

Послѣ меня говорилъ англо-американ-

скій епископъ Хэ.ть (Hale) отъ лица всего

англо- американская епископата, въ числѣ

около 200 епископовъ участвовавшаго въ
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только что окончившей свои засѣданія

Ламбетской въ Лондонѣ конференціи. Эта

англо-американская конференція или соборъ

офидіально выразила свое желаніе взаимо-

общенія (intercommunio) всѣыъ старо-

католикамъ въ Германіи, Швейдаріи и

Австріи (о голландской церкви, замѣча-

тельно, онъ умолчалъ) и свое сочувствіе

и ободреніе отдѣльнымъ борцамъ нротивъ

Рима во Франціи, Итадіи, Исианіи, Порту

галіи. Затѣмъ иривѣтствовали собраніе:

викарій Уайтъ изъ Оксфорда отъ име-

ни примаса Англіи архіепископа Кэн-

терберійскаго и отъ давняго друга

старокатоликовъ — епископа Салисбюрій-
скаго; очень извѣстный во всемъ уче-

номъ мірѣ протестантскій историкъ Нип-

польдъ — отъ евангелическаго въ Германіи

союза и—къ крайнему моему удивленію —

отъ сербскаго митрополита Михаила и

находившихся здѣсь же въ собраніи

нышепоименованныхъ представителей серб-

ской церкви, которые передали Нип-

польду о своихъ полномочіяхъ (въ

послѣднемъ засѣданіи конгресса они

исправили эту конфессіональную, если

можно такъ сказать, неправильность);

старокатолическій священникъ изъ Пассау

лиценциата Гетцъ (Goetz) говорилъ отъ

баварекихъ старокатоликовъ. Это еще моло-

дой, ученый священникъ, который, живя

въ Германіи, изучидъ славянскій и рус-

скій языкъ, написалъ очень серьезное

сочиненіе о святыхъ Кириллѣ и Меѳодіи,

передъ конгрессомъ прожилъ цѣлый мѣсяцъ

въ Кіевѣ, о Кіевской лаврѣ успѣлъ напе-

чатать большую статью въ прибавленіи

къ весьма распространенной въ мірѣ Мюн-

хенской AUgemeine Zeitung (Л» 183

1897 г.) и теперь приготовилъ рефератъ

для конгресса о значеніи славянскихъ

первоучителей для неправославныхъ сла-

вянъ. Онъ съ благодарностью, —кстати

замѣтить,-—вспоминаетъ о Кіевской духов-

ной академіи, объ ея библіотекѣ и музеѣ,

не говорю уже объ ея начальствѣ и осо-

бенно о вдадыкѣ-митрополитѣ, давшемъ

ему возможность жить въ лаврѣ и близко

видѣть православное монастырское бого-

служеніе. Предпослѣднимъ въ этомъ вечер-

немъ предварительномъ собраніи говорилъ

весьма дѣятельный и вліятельный въ

Швейцаріи адвоката Вейбель —членъ со-

вѣта люцернскаго кантона, а нослѣд-

нимъ—г. Синнекъ, старѣйшій членъ вѣн-

ской старокатолической общины, не мало

трогательнаго разсказавшій изъ нсторіи ея

возникновенія и нерадостной жизни. Про-

чтеніемъ телеграммы отъ профессора Бун-

кофера, только что отложившагося отъ

Рима и соединившагося съ старокатоли-

ками, закончилось это весьма оживленное

собраніе.

Выборъ президента конгресса, вице-

президентовъ и секретарей состоялся на

другой день послѣ описаннаго собранія.

Избранными оказались: Филиппа—прези-

дента, Вендель и ванъ-Тиль —вице-прези-

денты, Вейбель, д-ръ Ііупперсъ—совѣт-

никъ народнаго иросвѣщенія (Schtllrath)

нзъ Берлина и священникъ Шинделяръ

изъ Габлонца —'Секретари. Засѣданія кон-

гресса, которымъ, согласно заранѣе уста-

новленной программѣ, были посвящены

три дня: среда, четвергъ и пятница 20

(1), 21 (2), 22 августа (3 сентября), раздѣ-

лялись, по обычаю, на публичныя, доступ-

ный всякому желающему, и внутреннія,

въ которыхъ участвовали только старо-

католики и приглашенные ими гости.

Нѣсколько словъ сначала о публичныхъ

засѣданіяхъ. Ораторами на нихъ были:

а) Гуль, архіепископъ голландской церкви,

б) Хэль —англо-американскій епископъ: и

тотъ, и другой, говорили о началахъ

старокатолицизма, о. необходимости борь-

бы за нихъ, в) швейцарскій епи-

скопъ Герцогъ съ благодарностью вспо-

мнилъ объ австрійскомъ императорѣ Іоси-

фѣ II, идеи котораіго, въ свое время

распространенный на швейцарской почвѣ,

послужили живымъ зародышемъ старо-

католическаго движенія въ Швейцаріи,

г) германскій епископъ Веберъ, только
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что успѣвшій къ этому засѣданію прибыть
въ Вѣну, свою рѣчь посвятилъ австрій-
скимъ старокатоликамъ, отдавъ должную

дань удивленія и благодарности ихъ

мужеству и стойкости, наконецъ, д) админи-

страторъ Чехъ, поблагодаривъ предше-

ствовавшихъ ораторовъ, молитвою заклю-

чать это очень серьезное и для старо-

католиковъ назидательное собраніе.
Въ галлереѣ новой вѣнской думы; гдѣ

собралось особенно много посѣтителей,

ванъ-Тиль сдѣлалъ интересное сообщеніе
о возникновеніи и ростѣ старокатолической
общины въ Парижѣ, ставшей въ духов-

ную зависимость отъ голландскаго архі-
еиискона; педагогъ д-ръ Купперсъ пред-

ложилъ мастерской трактатъ о педагоги-

ческомъ значеніи встунленія въ старокато-

лическую общину для личности и для семьи

А. И. Поповнцкій, редакторъ «Русскаго
Паломника», въ качествѣ представителя

религіозной прессы, прочпталъ составлен-

ную имъ на французскомъ языкѣ и вполнѣ

сочувственную старокатодикамъ рѣчь; исто-

рикъ профессоръ Ниппольдъ говорилъ

объ Іосифѣ II, о значеніи стремленія къ

объединенію церквей, о значеніи австрий-

ской литературы для Германіи въ рели-

гіозномъ отношеніи. Прежній римскій
миссіонеръ Dom Miraglia на латинскомъ

языкѣ разсказалъ о положеніи старокато-

ликовъ въ Италіи. Адвоката .Вейбель,
сдѣлавъ очеркъ развитія старокатоли-

ческаго движенія въ Европѣ, особенно
настаивалъ на вытекающихъ отсюда обя-
;анностяхъ для каждаго, неравнодушнаго

къ религіознымъ и нравственнымъ ннте-

ресамъ и мыслящаго человѣка. Председа-
тельствовавши! въ этомъ собранін за

солѣзнію Филнппи депутата Вендель, въ

заключеніе, съ удовольствіемъ сообщнлъ,
что старокатолическое движеніе въ Австріи
не уменьшается, а увеличивается, и выра-

зилъ надежду на успѣхъ въ дѣлѣ соеди-

ненія церквей и увѣренность, что съ воз-

никновеніемъ національныхъ церквей рас-

цвѣтетъ въ Австріи и національная жизнь.

1493

Перехожу къ ближе касающимся насъ

тремъ непубличнымъ засѣданіямъ кон-

гресса.

Программою этихъ засѣданій предполо-

жено было подвергнуть обсуждение кон-

гресса 8 тезисовъ и 9 предложеній (Ап-

trage).
Изъ нихъ въ среду, въ первое засѣда-

ніе, на которомъ, прежде всего, образованъ
былъ вышеупомянутый составъ бюро кон-

гресса, были разсмотрѣны только два тезиса.

Первый, предложенный адвокатомъ Вейбе-
лемъ, касался единенія церквей и выражалъ

именно нежелательность и невозможность

соединения съ существующею ватиканскою

церковію; второй, предложенный и также

подробно мотивированный администрато-

ромъ Чехомъ, направленъ тоже противъ

ультрамонтанства и ватиканизма, какъ

противъ гибельныхъ наростовъ на тѣлѣ

Христовой Церкви, не имѣющихъ ничего

общаго съ существомъ ея. Характерстика

папизма въ его исторіи и современномъ по-

ложеніи, сдѣланная референтами въ рас-

крытіе и обоснованіе своихъ тезисовъ, не

представляла ничего новаго для знакомыхъ

съ исторіею церкви и съ старокатоличе-

скою литературою. Принятіе этихъ тези-

совъ совсѣмъ не коснулось бы насъ право-

славныхъ, еслибы, по поводу перваго те-

зиса, не выступили представители англо-

американской церкви (епископы Сеймуръ
и Хэль н викарій Уайтъ) съ предло-

женіемъ, по порученію Ламбетскаго собо-
ра, возобновить въ Боннѣ конференціи,
по нодобію происходившихъ тамъ въ 1874

и 1875 годахъ, для разсмотрѣнія разно-

стей, отличающпхъ независимыя отъ Рима

церкви одну отъ другой. Что наши, по

крайней мѣрѣ, русскіе богословы снова

иожелаютъ являться въ Боннъ и притомъ

не для старокатоликоБЪ, а для англиканъ,

за это я не могъ ручаться, и потому лично

отъ себя сдѣлалъ слѣдующее заявленіе.

«Вполнѣ сочувствуя предложенію, сдѣ-

ланному но порученію столь высокаго для

англиканъ авторитета, какъ Ламбетскій
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соборъ, считаю своимъ долгомъ выразить

мое личное сомиѣніе, найдутъ ли нуж-

нымъ и пожелаютъ ли представители вос-

точной Церкви участвовать въ предпо-

лагаемыхъ новыхъ конференціяхъ въ Боннѣ.

Въ 1874 и 1875 годахъ въ Боннъ они

явились изъ Константинополя, изъ Аѳинъ,

изъ Сербіи, изъ Далмадіи, изъ Молдавіи

и Валахіи, не говоря уже о русскихъ.

Нѣкоторые изъ бывшихъ въ Боннѣ впо-

■слѣдствіи участвовали въ герыанскихъ, а

позже и въ международныхъ старо-

католическихъ конгрессахъ. Православно-

богословскія понятія объ общихъ основахъ

православія и о частныхъ пунктахъ,

отдѣляющихъ отъ него папство и протестан-

тизмъ, не разъ уже высказаны нами старо-

католикамъ и устно, и печатно: зачѣмъ еще

нужны намъ новыя конференцін? Вчера

я позволилъ себѣ сообщить конгрессу,

что не со стороны частныхъ лицъ, а со

стороны уполномоченныхъ уже отъ рус-

скаго Святѣйшаго Сѵнода предприняты

нѣкоторыя сношенія съ старокатолическою

комиссіею, и въ этихъ сношеніяхъ сооб-

щено, сколько я знаю, все существенное,

что старокатоликамъ слѣдуетъ прежде

всего имѣть въ виду, если они желаютъ

каноническаго общенія съ нами: могутъли,

послѣ этого, наши богословы на новыхъ

конференціяхъ сказать что-либо новое?

Для меня, признаюсь, сомнительно: по-

лезны ли безконечныя разсужденія о дог-

матахъ вѣры для самихъ старокатоликовъ?

Впрочемъ, повторяю, что эти сомнѣнія я

высказываю, имѣя въ виду только насъ—

русскихъ, и высказываю опять только

какъ мое личное мнѣніе».

Противъ предложенія англиканъ загово-

рилъ было также Каминскій, одинъ изъ

старокатолическихъ священниковъ; но такъ

какъ онъ коснулся въ своей рѣчи догмати-

ческаго ученія о Лицѣ Іисуса Христа, то

былъ остановленъ предсѣдателемъ, а швей-

царскій епископъ Герцогъ поспѣшилъ

объяснить, что учаетіе въ предлагаемыхъ

конференціяхъ будетъ имѣть совершенно

частный характеръ: въ Боннъ явятся

только лично желающіе и будутъ отвѣ-

чать за свои мнѣнія или убѣжденія,

каждый самъ за себя, подобно тому, какъ

теперь изъ помѣщающихъ свои статьи въ

л Revue internationale de Th6ologie» ка-

ждый добровольно помѣщаетъ ихъ и отвѣ-

чаетъ за нихъ. Профессоръ Ниппольдъ

прибавилъ къ этому съ своей стороны,

что онъ находить желательнымъ расши-

рить задачу новыхъ конференцій въ томъ

смыслѣ, чтобы онѣ не ограничивались

догматическими вопросами, а занялись бы

также практическими вопросами совре-

менной жизни. «Покойный Деллингеръ»,

говорить онъ, «руководившій боннскими

конференціями, сознавался, что онѣ были
zu dogmatisch» (слишкомъ догматичны).

Противъ такого пониманія англиканскаго

предложенія нельзя было ничего сказать, и

оно было принято'конгрессомъ единогласно.

Въ четвергъ, на второмъ непубличномъ

засѣданіп конгресса, изъ остальныхъ шести

тезисовъ не былъ разсмотрѣнъ, за недо-

статкомъ времени, только послѣдній. Пред-

послѣдній, 7-й, выражающій ту мысль, что

главная задача старокатолпцизма заклю-

чается болѣе въ положительномъ назида-

ніи вѣрующихъ ученіемъ, богослуженіемъ,

дисциплиною, чѣмъ въ полемикѣ противъ

искаженій этихъ сторонъ церковной жизни,

безъ преній былъ принять, такъ же, какъ и

предложенное отъ епископа Герцога до-

полненіе, что этимъ тезисомъ не исклю-

чается должное наставленіе, въ школѣ ли

то, или съ каоедры, о томъ, чѣмъ одна

церковь отличается отъ другой. 6-й те-

зисъ, касающійся философіи Гюнтера, былъ

совсѣмъ отклоненъ конгрессомъ, какъ не

подлежащій его обсужденію.

Остальные разсмотрѣнные въ этомъ со-

браніи три (3, 4, 5) тезиса послужили

предметомъ оживленныхъ преній на кон-

грессѣ и для насъ русскихъ особенно

интересны. Вотъ ихъ текстъ въ той ре-

дакціи и въ томъ порядкѣ, въ какомъ они

одобрены конгрессомъ:
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3. «Старокатолицизмъ держится прин-

ципа національной церковности. Отнюдь

не давая повода къ раздѣленіямъ, онъ,

вмѣстѣ съ призпаніемъ полнаго права

каждой изъ національностей, стремится

смягчать ихъ противоположности и, не въ

ущербъ національнымъ особенностямъ,

содѣйствовать сохраненію мира и согласія

между націями. Это возможно для него

благодаря тому, что онъ не вмѣшивается,

согласно съ Христовою заповѣдью, въ по-

литику, напротивъ, о томъ только старает-

ся, чтобы истина все больше и больше

сіяла, чтобы любовь все больше и больше

пламенѣла» (референтъ свящ. Товія).
4. «По своимъ догматамъ и дисциплинѣ

старокатолическая церковь несравненно

болѣе, чѣмъ теперешняя римская, соста-

вляетъ едино съ тѣмъ духомъ и съ тою

вѣрою (ist ems mit dem Geiste und Glau-

ben), въ какихъ Кприлломъ и Меѳодіемъ

положено основаніе славянскпхъ церквей.

Еслибы, слѣдовательно, славяне-католики

отдѣлились отъ Рима и основали свобод-
ный отъ него, въ духѣ своихъ апостоловъ,

церкви, то это было бы только возвратомъ

къ религіознымъ понятіямъ (zn dem reli-
giosen Standpunkte) основателей славян-

скихъ церквей. Возвратившись къ духу и

вѣрѣ Кирилла и Меѳодія, славяне-католики

нашли бы вмѣстѣ съ тѣмъ утраченную ими,

исторически доказанную, связь съ право-

славными восточными церквами» (рефе-

рента— вышесказанный священникъ Пас-

саусской общины, лиценциата Гетцъ —

Goetz).

5. «Чуждый всякой политики и всякой

политической партіи, стоя единственно и

исключительно на почвѣ религіи, четвертый

международный старокатолическій конгрессъ

заявляете, что осужденіе и сожженіе кан-

на Гусса и Іеронима Пражскаго Констан-
скимъ соборомъ онъ осуждаетъ, какъ мѣру

некаѳолическую .и нехристіанскую. Онъ
заявляета далѣе, что чехи имѣюта право

и религіозный долгъ приступить къ осно-

ваний соотвѣтственной съ древнею каѳоли-

ческою церковью національной церкви и

что, предпринявъ такое основаніе, они по-

ступятъ согласно съ своими религіозны-

ми преданіями» (референтъ профессоръ
Мишо —Michaud, редакторъ Revue interna-

tional е de Theologie).
Четвертый тезисъ, о святыхъ Кириллѣ

и Меѳодіи былъ доложенъ съ особеннымъ
одушевленіемъ и эиергіею. «Въ догматиче-

скомъ отношеніи», такъ, между прочимъ,)

приблизительно говорилъ о. Гетцъ, «сла-

вянине апостолы стояли на почвѣ 7-ми

вселенскихъ соборовъ такъ же, какъ стоять

и старокатолики; противъ Filioqne Меѳодій

возставалъ такъ же, какъ и старокатолики.

То же должно сказать и по вопросу о зна-

ченіи папы въ церкви: константинополь-

скій патріархъ занималъ на востокѣ такое

же положеніе, какое папа—на западѣ. И
въ другихъ пунктахъ, по которымъ Римъ
защищаетъ такъ называемый благочести-

выя мнѣнія, славянскіе апостолы не схо-

дились съ ннмъ. Они создали славянскую

національную церковь; Меѳодій, несмотря

на запрещеніе папы и на законъ о латин-

скомъ церковномъ языкѣ, защищалъ до

своей смерти славянскую литургію. При
жизни Меѳодія папа никогда не утвер-

ждалъ этой литургіи; она введена въ упо-

требленіе у славянскихъ народовъ вопреки

Риму. Если впослѣдствіи папа дозволялъ

эту литургію въ знакъ особенной милости^

какъ, напр., въ послѣднее время въ Черно-

горіи и Сербіи, то только съ цѣлію при-

манить къ себѣ пзвѣстные народы, а при

благопріятныхъ обстоятельствахъ опять

отнять у нихъ дозволенное, какъ это слу-

чилось, напр., съ Истріею и Далмаціею.

Славянскіе апостолы защищали національ-

ныя церкви на томъ же основаніи, на

которомъ стоятъ и старокатолпческія. Рим-
ская церковь почптаетъ Кирилла и Меѳо-

дія святыми, но дѣло ихъ подавляетъ».

Этимъ послѣднимъ положеніемъ о. Гетцъ

закончилъ свой реферата, принятый кон-

грессомъ весьма сочувственно.

Одобреніе конгрессомъ возникновенія
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націоналъныхъ, независимыхъ отъ Рима
церквей не могло не обратить на себя
вниманія въ такомъ римско-католическолъ

и много-національномъ государств'!, какъ

Австро-Венгрія. Вечеромъ того же дня,

когда состоялось описанное засѣданіе кон-

гресса, о немъ появились передовыя

статьи и въ клерикальной (Das Vaterland,

Morgenblatt 243) и въ національно-ли-

беральной (Ostdeutsche Rundschau № 243)

газетахъ. Подъ заглавіемъ: «Die altkatho-
Hsche Basis» (старокатолическое осно-

ваніе) статья первой газеты напоми-

наетъ, что старо-католическія посвященія

(Weilie) еще не даютъ права управленія

и юрисдикціи старокатолическимъ еписко-

памъ и, наивною ссылкою на Флорентій-

скій соборъ, какъ будто онъ имѣетъ зна-

ченіе для старокатоликовъ. думает, дока-

зать, что ихъ іерархіи недостаетъ суще-

ственнаго, именно: полномочія отъ папы

на управленіе церковію, такъ какъ папа

обладаетъ-де полнотою власти въ христі-

анскомъ мірѣ и есть единственный источ-

никъ и раздаятель церковныхъ полномо-

чий. Передовая статья въ Ostdeutsche
Rundschau заинтересовалась совсѣмъ дру-

гою стороною дѣла. Подъ заглавіемъ:

Der Altkatholicisraus und der deutschnati-

onale Gedanke (старокатолицизмъ и націо-

нально-нѣііецкая мысль) эта газета по-

именно перебираетъ всѣхъ, участвовав-

шихъ въ преніяхъ о націонадьности церк-

вей, и всѣхъ, не исключая председателя

и вице-предсѣдателей конгресса, упрека-

етъ въ забвеніи ими своей собственной

национальности и въ непониманіи того, въ

пользу какого племени и какой расы они

работаютъ.
Въ той же статьѣ выражена, между

прочимъ, и такая мысль: «эти же самые

старокатолики, которые такъ ревностно

содѣйствуютъ упроченію православно-сла-

вянской націопальной церкви, возстали

бы, вѣроятно, всѣми силами противъ тѣхъ

изъ своихъ единовѣрцевъ, которые взду-

мали бы примкнуть къ существующей уже

въ Германін національной церкви —къ

протестантизму». Заявленіемъ конгрессу

этой мысли національно-либеральной га-

зеты началось третье и послѣднее непу-

бличное его засѣданіе.

Остававшійся доселѣ неразсмотрѣннымъ

послѣдній по программ'!; 8-йтезисъ: «старо-

католицизмъ по своему существу истинно-

консервативенъ и истинно^ либераленъ:
проведенный послѣдовательно, онъ есть

примиреніе церкви и государства, автори-

тета и свободы», —былъ весьма хорошо,

съ православной точки зрѣнія, выясненъ

епископомъ Веберомъ; но въ возникшихъ

по этому тезису преніяхъ политическіе

термины: «консервативный», «либераль-

ный» не были признаны умѣстными, и ре-

дакция тезиса была измѣнена.

Изъ 9-ти значившихся въ программѣ

предложены (Antriige), подлежавшихъ раз-

смотрѣнію конгресса, послѣднія пять, ка-

сающіяся нѣкоторыхъ миссіонерскихъ ма-

теріальныхъ потребностей старокатолициз-

ма, совсѣмъ не были доложены конгрессу,

такъ какъ предложивши! ихъ свящеиникъ

Меннъ (Мепп изъ Фрейбурга въ Брезгау)
почему-то не могъ прибыть въ Вѣну; бо-
лѣе важны первыя четыре, доложен-

ныя епископомъ Герцогомъ и касаю-

щіяся благодарности редактору Revue

Internationale de Theologie за его труды,

посѣщенія Бернскаго богословскаго фа-

культета кандидатами священства, мате-

ріальной поддержки достойнымъ священ-

никамъ римской церкви, желающнмъ пе-

рейти въ старокатолическую, и пр., —при-

няты въ той редакціи, въ какой были

предложены. Изъ поясненій, которыми

ешіекопъ Герцогъ мотивировалъ свои пред-

ложенія, заслуживаете вниманія сообщен-

ный имъ тотъ фактъ, что Левъ XIII,
вслѣдъ за своими энцнклшсами о соедине-

ніи сначала восточной, а потомъ и англи-

канской церкви съ римскою, назначилъ и

на востокѣ, и въ Англіи сборъ суммъ для

поддержки духовныхъ лиць, которыя ио-

желаютъ оставить свои церкви и подчп-
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ниться римской, и, кромѣ того, учредилъ

двѣ семинаріи для воспитанія и подгото-

вленія римскихъ священниковъ изъ мѣст-

ныхъ уроженцевъ, одну—въ Аоинахъ, дру-

гую —въ Волгаріи.
Послѣднимъ пунктомъ въ программѣ

занятій конгресса назначалось выслушаніе
чтенія писемъ, телеграммъ на имя кон-

гресса, а также предоставлялось желаю-

щимъ дѣлать свободный устныя заявленія.
Изъ нисъменныхъ заявленій конгрессъ

особенно обрадованъ былъ посланіями
Константинопольскаго патріарха, митропо-

лита Васнлія также изъ Константинополя,

и митрополита Филарета изъ Албаніи.
Прекрасно составленная по-нѣмецки теле-

грамма отъ редакціи «Церковн. Вѣстника»,

а также телеграмма отъ Ѳеодора Конду-
расъ, племянника покойнаго Константи-
нопольскаго патріарха, приняты были кон-

грессомъ съ живымъ сочувствіемъ. Архи-
мандритъ Иларіонъ изъ Ускюба, а за

нимъ преосвященный сербскій Никаноръ

выступили съ устными заявленіями. Пер-
вый по сербски съ одушевленіемъ прочи-

талъ блестящую рѣчь отъ имени сероскаго

митрополита Михаила; заранѣе переведен-

ная А. А. Кирѣевымъ на нѣмецкій языкъ

и имъ же вслѣдъ за о. Идаріономъ про-

читанная, она была принята съ востор-

гомъ. Съ сочувствіемъ выслушалъ кон-

грессъ по -нѣмецки сказанную рѣчь и пре-

освященнаго Никанора. Не перечисляю

множества телеграммъ, полученныхъ кон-

грессомъ изъ Голландіи, Германіи, Австріи,

Швейцаріи.
По нрочтеніи телеграммъ, состоялось со-

вѣщаніе о времени и мѣстѣ будущаго V
международнаго конгресса. Онъ пред-

положенъ въ 1899 году въ одномъ изъ

городовъ южной Германіи; называли Мюн-

хенъ и Пассау; окончательный выборъ
города предоставленъ представителямъ

германскихъ старокатѳликовъ.

Сообщенія о новыхъ кнігаіъ.

Школьный календарь. 1897 — 98 учебный
годъ. Изданіе редакціи журнала «Народное

Образованіе».

Изданный редакціей «Народнаго Образо-
ванія», въ видѣ безплатнаго приложенія,
«Школьный календарь» представляетъ жи-

вой интересъ, какъ по разнообразно со-

держанія, такъ и по свѣжести статисти-

ческихъ данныхъ. Календарь заключаетъ

въ себѣ семь отдѣловъ: Царскій Домъ,

указатель непрпсутственныхъ дней, мѣ-

сяцесловъ святыхъ , съ приложеніями,

статистическая свѣдѣнія , офиціальный

отдѣлъ, относящійся къ церковнымъ шко-

ламъ , школьно - педагогическій отдѣлъ,

мысли о воспитаніи и ученіи и въ при-

бавлены: краткій музыкально-пѣвческій

словарь п двѣ дѣтскія пѣсенкп съ играми.

Приложеніемъ къ мѣсядеслову святыхъ

служатъ извлеченія изъ древнихъ нашихъ

памятниковъ церковной литературы, каковы

житіе святаго Сергія Радонежскаго, Романа

Сладкопѣвда, Стефана Пермскаго, Леонтія
Ростовскаго, святыхъ Кирилла и Меѳодія,

равноапостольнаго князя Владиміра, завѣ-

щаніе Мономаха, учительныя слова «О
книжномъ почитаніи», «О добромъ житіи»

и друг. На каждый мѣсяцъ приходится

по избранному отрывку, которые даны

безъ перевода, по древнему тексту памят-

никовъ, только въ современной транскрип-

ціи. Нѣтъ сомнѣнія, что эти извлеченія

нрочтутся читателями съ интересомъ и

пользой. Подобное чтеніе возстановляетъ

предъ нами духъ благочестія нашихъ

предковъ, такъ любившихъ читать духов-

ные сборники, и будетъ содѣйствовать

воспнтанію подроетающихъ поколѣній въ

преданіяхъ Церкви и народа православ-

наго.

Появляющаяся впервые «лѣтопись цер-

ковно-приходской школы» заключаетъ въ

себѣ въ хронологическомъ порядкѣ Выео-
чайшія пове.йнія и онред-ѣленія Святѣй-
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шаго Сѵнода относительно церковно-при-

ходскихъ школъ, со времени ихъ возста-

новленія (въ 1884 г.).

Статистическія свѣдѣнія составлены по

иослѣдней всенародной переписи въ 1897 г.

Здѣсь представлены данныя о населеніи

Европейской и Азіатской Россіи, населеніе

важнѣйшихъ русскихъ городовъ и т. д.

Здѣсь же представлены свѣдѣнія о фи-

нансахъ, торговлѣ, арміи, флотѣ и учеб-

ныхъ заведеніяхъ Россіи. Особыя таблицы

посвящены статистикѣ народнаго образо-

ванія въ Европейскихъ государствахъ и

состоянію церковно- приход скихъ школъ и

начальныхъ сельскихъ училищъ въ Россіи.

Изъ этихъ таблицъ оказывается, что въ

1895 — 96 учебномъ году въ Россіи было

дерковныхъ школъ 14,376 и школъ грамоты

20,594; всего 34,970. Двухклассныхъ школъ

247. Учившихся мальчиковъ 908,968 и

дѣвочекъ 205,144; а всего 1.114,112 чело-

вѣкъ. На каждую школу среднимъ числомъ

приходится около 32 учащихся. Цифры

поучительныя, такъ какъ онѣ показы-

ваютъ плоды просвѣтительной дѣятельно-

сти нашего духовенства всего за 11 лѣтъ.

Къ общей картинѣ народнаго образова-

нія слѣдуетъ добавить итоги 30-лѣтней

дѣятельности земствъ, при ихъ громад-

ныхъ средствахъ, и Министерства народ-

наго просвѣщенія. Земскихъ школъ было

(въ 1893 — 94 учебномъ году) 13,900; въ

нихъ обучалось 942,620 дѣтей. Министер-

скихъ школъ было всего 1,078, въ нихъ

обучалось 102,387 дѣтей. Земство рас-

ходовало въ томъ же году на школы

7.390,121 р., а министерство 1.185,642 р.

Затѣмъ въ 15 губерніяхъ неземскихъ было

министерскихъ училищъ 2,498, учащихся

157,249.

Вообще по статистикѣ народнаго образо-

ванія календарь даетъ много интересныхъ

свѣдѣній. Въ офиціальномъ отдѣлѣ со-

общаются свѣдѣнія о составѣ Сѵнода.

Училищнаго при немъ Совѣта; перечисле-

ны предсѣдатели епархіальныхъ училищ-

ныхъ совѣтовъ и епархіадьные наблюда-

тели. Послѣднихъ состояло 63; изъ нихъ

только 13 лицъ свѣтскаго званія, осталь-

ные имѣютъ духовный санъ.

Въ этомъ жѳ отдѣлѣ помѣщены—поло-

женіе объ управленіи церковными школа-

ми, извлеченія изъ дѣйствующихъ узако-

неній по народному образованію: о шко-

лахъ церковныхъ, о попечительствахъ, объ

одобренныхъ книгахъ, объ отводѣ земель

и лѣса для школъ, объ устройствѣ народ-

ныхъ библіотекъ и читаленъ, объ усло-

віяхъ книжной торговли въ лавкахъ и въ

разносъ, объ устройствѣ народныхъ чте-

ній, объ открытіи воскрерныхъ школъ, о

производствѣ испытаній для учителей цер-

ковныхъ школъ и т. д.

Всѣ эти свѣдѣнія имѣютъ большое прак-

тическое значеніе, и нельзя не поблагода-

рить составителей календаря за ихъ груп-

пировку и обнародованіе въ календарѣ,

который можетъ служить прекрасною спра-

вочной) книгой для всѣхъ дѣятелей, при-

нимающихъ участіе въ народномъ обра-

зовали.

Въ календарѣ читатель найдетъ свѣдѣ-

нія о русскихъ и заграничныхъ обществахъ

по народному образованію. Свѣдѣнія о

нихъ у насъ появляются едва-ли не впер-

вые, равно и свѣдѣнія о нашихъ просвѣти-

тельныхъ братствахъ.

Интересны сообщенія о дѣятельности

«издательской комиссіи Училищнаго Со-

вѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ», а также и

о «статистическомъ отдѣлѣ» Совѣта.Наша
публика почти незнакома съ этими учре-

ждениями.

Издательская комиссія покупаетъ, издаетъ

сама и разсылаетъ учебники, книги для

чтенія и пособія по церковнымъ шкодамъ,

удешевляя изданія и дѣлая ихъ общедо-

ступными. Какъ широко развилась полез-

ная дѣятельность комиссіи, можно судить

по фактамъ. Въ 189*4 году комиссіей разо-

слано было однихъ учебниковъ по школамъ

1.607,000 экз., на сумму 192,385 р.; продано

939,949 экз. на 131,848 р. Всего 2.546,949

экз. на сумму 324,173 р. Внушительныя
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эти числа краснорѣчиво свидѣтельствуютъ

о той энергіи и заботливости, съ какими

высшее духовное правительство относится

къ снабженію школъ книгами. Никогда
еще на Руси не было ничего подобнаго,

хотя всѣмъ извѣстно, что школа безъ
книги—солдатъ безъ ружья. Въ послѣд-

нее время комиссія озабочена органи-

зацией библіотекъ для народнаго и школь-

наго чтенія. Въ 1895 г., кромѣ учебни-
ковъ, разослано уже было книгъ для би-

бліотекъ 88,000 экз., на сумму около 40,000

рублей. Нельзя не пожелать далънѣйшаго

развитія и успѣха этому полезному учре-

жденію, которое, удешевляя книги, такъ

успѣшно распространяетъ ихъ въ народѣ

и въ школахъ.

«Статистическому отдѣлу» Училищнаго

Совѣта принадлежитъ организация выставки

церковныхъ-школъ на Всероссійской Вы-

ставкѣ 1896 г. Онъ имѣетъ музей и много

интереснаго матеріала для ознакомленія

съ развитіемъ церковныхъ школъ.

Въ школьно - педагогическомъ отдѣлѣ

календаря сообщаются свѣдѣнія о раціональ-

номъ устройствѣ школьныхъ зданій, клас-

сной мебели, о наглядныхъ пособіяхъ при

обученіи и о школьной аптечкѣ, съ ука-

заніемъ пособій, посуды, инструментовъ и

медицинскихъ средствъ для леченія не-

сложныхъ заболѣваній. Въ статьѣ «Школь-

ный садъ и огородъ» сообщаются необхо-

димый свѣдѣнія для ихъ устройства, при

чемъ приложенъ и календарь сельскихъ

работъ для средней Россіи.

Особый отдѣлъ календаря составляютъ

«Мысли о воспитаніи и ученіи» разныхъ

педагоговъ, русскихъ и иноземныхъ, о

воспитаніи, о задачахъ школы, объ учи-

телѣ, ученіи, о дисциплинѣ и самообразо-

ваніи учителя. Нѣтъ сомнѣнія, что «мысли»

эти прочтутся наставниками съ пользой.

Въ заключеніе приведены два стихотворе-

нія Никитина п Хомякова, выражающія

задачи жизни.

Большой интересъ для учителей предста-

витъ приложенный къ календарю «краткій

музыкально-пѣвческій словарь», объясняю-
щій музыкальную терминологію. Подобные

словари у насъ есть, но они дороги и

малодоступны для нашихъ учителей по

изложенію. Двѣ дѣтскія пѣсенки съ играми

заключаютъ календарь. Пѣсенки просты и

мелодичны, а игры интересны. Желательно,

чтобы въ слѣдующихъ изданіяхъ музы-

кальный приложенія продолжались. На

оберткѣ календаря помѣщены таблицы

мѣръ и вѣсовъ и метрическая система.

Изданъ календарь очень опрятно, мѣста-

ми снабженъ иллюстраціями. Вообще видно,

что составители очень внимательно отнес-

лись къ своей задачѣ и выполнили ее

умѣло и добросовѣстно. Цѣну календаря

надо признать очень дешевою: за 7 печат-

ныхъ листовъ убористаго шрифта въ два

столбца страницы назначено въ отдѣльной

продажѣ всего 30 к.

С. Миропольскій.

ОБЪЯВЛЕНіа

Отъ Владпмірской дух. конспсторін
спмъ объявляется, что въ оную 18 ноября 1896 г.

вступило прошеніе жены запаснаго Фейерверкера изъ

крестьянъ деревни Загряжской, Муромскаго уѣзда,

Параскевы Егоровой Лужиной, жительствующей въ

гор. Муромѣ, по Вознесенской улицъ, домъ Шустова,
о расторженіи брака ея съ Иваномъ Петровымъ Лужп-
нымъ, вЪнчанпаго причтомъ Покровской церкви села

Лиснпскаго погоста, Елатомскаго уЬзда, 28 апрѣля

1886 года. По заявленію просительницы Прасковьи
Лужиной, безвѣстное отсутствіе ея супруга Ивана
Лѵжина началось изъ Лпсинскаго погоста, Елатом-
скаго уѣзда, въ 1887 году. Силою сего объявленія, всь

мѣста и лица, могущія имъть свъдѣнія о пребываніи
безвгъстно отсутстѳующаго Пеана Лужина , обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Владнмірскую
духовную консисторію.

Отъ Вологодской дух. конснсторіп
спмъ объявляется, что въ оную 7 іюля 1897 года

вступило прошеніе крестьянской жены Устюжскаго
уѣзда, НестеФеровской волостп, деревни Юнцева, Та-
тіаны Петровой Баранниковой, жительствующей въ

означенной деревнъ Юнцевъ, о расторженіп бра-
ка ея съ беэвѣстно отсутствующимъ мужемъ

крестьяииномъ Никитою Баранниковымъ, вЪнчан-

паго причтомъ Будринской Пльпнской церкви, Устюж-
скаго уѣзда, 2 ноября 1886 года. По заявленію про-

сительницы Татіаны Баранниковой, безвѣстное отсут-

ствіе ея мужа Никиты Баранникова началось пзъ на-

званной деревни въ началѣ октября 1891 года.

Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія
имѣть свЪдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую-

щего Никиты Баранникова , обязываются немедленно

доставить оныя въ Вологодскую духовную конси-

сторию.
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Отъ Казанской луж. консиеторін
спмъ объявляется, что въ оную 14 марта 1897 года

вступило прошеніе крестьянки с. Ходяшева, Свіяжскаго
уѣзда, Аписіп К узьки пои Тихоповой, жительствующей
въ слободе Порохового завода, Казаігскаго уезда, о

расторженіи брака ея съ мужемт» крестьяннномъ се.іа

Ходяшева Михапломъ Семеповымъ Тпхоновымъ, вЪн-

чаипаго причтомъ Спасской церкви села Ходяшева
5 іюля 1878 года. По заявл е-нію просительницы Анпсіи
Кудьминой Тихоновой, безвестное отсутствіе ея су-

пруга Михаила Семенова Тихонова началось изъ гор.

Казани въ 1884 году. Сплою сего объявленія все

места и лица, могуіція иметь сведенія о пребываніи
безвѣстно отсутствующим Михаила Семенова Тихо-
нова, обязываются немедленно доставить оныя въ

Казанскую духовную консисторію.

Отъ Калужской дух. консБісторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 августа 1897 г.

вступило ироиіеиіе Малоярославецкаго мещанина Ни-
канора Алексеева Иванова, жительствующаго въ дер.

Осиповой, Бабаевской волости, Калужскаго уезда, о

расторжепіп брака его съ супругой Анастасіей Васплье-
гой, вслѣдствіе безвѣстнаго ея отсутствія, венчаннаго
причтомъ церкви с. Нпколо-Долъ, Калужскаго уезда,

30 августа 1864 года. ІІо заявленію просителя Иванова,
безвестное отсутствіе его супруги Аиастасіи Василье-
вой началось изъ гор. Москвы въ 1890 году. Сплою
сего объявлепія все мѣста и лица, могущія иметь

свѣдѣнія о пребыоаніи безвѣстно отсутствующей
Анастасіи Васильевой, обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Калужскую духовную копснсторію.

Отъ Калужской дух. консисторін
симъ объявляется, что въ оную 22 августа 1897 г.

вступило прошепіе Костромскаго мещанина Николая
Николаева Гропскаго, жительствующаго въ городе

Калуге, о расторженіи брака его съ супругою Пара-
скевой Алексеевою (дочерью коллежскаго секретаря

Алексея Спиридонова Шераутскаго), венчаннаго прич-

томъ Варлаамской церкви города Казани, 21 августа

1877 году. По заявленію просителя Гронскаго, без-
вестное отсутствіе его супруги началось изъ города

Пензы въ 1880 года. Силою сего объявлені я все места

и лпца, могущія иметь сведенія о пребываніи без-
вестно отсутствующей Параскевы Алексѣевой

Гронской, обязываются немедленно доставить оныя въ

Калужскую духовную конспсторію.

ОТЪ Литовской дух. KOIICIlCTOpSlI
симъ объявляется, что въ оную 9 августа 1897 г.

вступило ирошеніе тптулярнаго советника іосифэ
Олимпіевича Самохоцкаго, проживающаго въ городе

Впльне, по Большой улице, въ доме № 57, о растор-

жсніп брака съ его женою Людвикою - ЕпиФаніею
Снгизмундовою Самохоцкою, ур. Ходорскою, венчан-

паго причтомъ Старо-Кіевской Георгіевской церкви,

28 октября 1884 года. По заявлецію просителя іосифэ
Олпмпіевича Самохоцкаго, безвестное отсутствіе его

супруги Людвики -ЕппФапіи Сигизмундовой началось

изъ гор. Кіева въ 1888 году. Силою сего объявленія
все места и лица, могущія иметь сведьнія о пребы-
оаніи безвѣстно отсутстаующей Людвики-Епифа-
ніи Самохоцкой, обязываются немедленно доставить

оныя въ Литовскую духовную консисторію.

Отъ ІЗогилсвской дух. консисторін
симъ объявляется, что въ оную 28 апреля 1897 г.

вступило прошепіе крестьянина Столбунской волости,

Рогачевскаго уезда, села Столбунъ, Могнлевской гу-

берніп, Павла Ііароенова Зубкова, о расторжепіп брака
съ женою его Евдокіею Евоимовой Пуховкиною, про-

исходящею изъ крестьянъ Могилевской губерпіи, вегі-
чаннаго причтомъ Столбунской церкви, 26 япваря

1886 года. По заявленію просителя Павла ІІарѳепова

Зубкова, безвестное отсутствіе его жепы Евдокін
^сеймовой Пуховкиной началось 29 іюпя 1886 года.

Силою сего объявлепія все места и лица, могущія
иметь свѣденія о пребываніи безвгъстно отсутстоую-

щей Евдокіи Евѳимовой Пуховкиной , обязываются
немедленно доставить оныя въ Могилевскую духовную

консисторію.

Отъ Орловской дух. конснсторііі
симъ объявляется, что въ оную 27 марта 1897 года

вступило прошеніе дворянки деревнп Рогъ, Болхов-
скаго уѣзда, Мароы Тихогіовоп Борисовой (она же

Корнюхнна), жительствующей въ городѣ ХарьновЬ, по

Дворянской Набереяѵіюй улнцъ, о расторжепін брака
ея съ крестьяннномъ Максимомъ Борнсовымъ Борисо-
вымъ (онъ же Коцнюхинъ), вѣнчанпаго причтомъ

села Будолднна, Болховскаго уѣзда. Ilo заявленію про-

сительницы Борисовой-Корнюхнной, иезвъстное от-

сутствіе ея супруга Максима Борисова (о (и, же Кор-
нюхинъ) началось изъ деревни 1'огъ въ 1868 году.

Сплою сего объяпленія всѣ мѣста и лица, могущія
нмЬть свВдЪиія о пребываніи безвіьстно отсутствую-

ща ю Максима Борисова Борисова (онъ же Корню-
хинъ), обязываются немедленно доставить оныя въ

Орловскую духовную консисторію.

Отъ Орловской дух. конспсторіи
симъ объявляется, что въ оную 12 августа 1895 г.

вступило прошепіе крестьянки села Спешнева, Данков-
скаго уезда, Рязанской губерніп, Евдокіи Адріаповой
Андреевой, урожденпой Нехлопочнной, жительствую-

щей въ 1-й части города Ельца, о расторжепіи браіка
ея съ крестьяннномъ означеннаго села Сильвестромъ
Андреевымъ Андреевымъ, венчаппаго причтомъ Успеп-
ской гор. Ельца церкви 3 сентября 1878 года. По за-

явлепію просительницы Андреевой, безвестное отсут-

ствіе ея супруга Сильвестра Андреева началось изъ г.

Ростова на Дону, въ 1881 году. Силою сего объявле-
ния все места и лица, могущія иметь сведепія о

пребываніи безвѣстно отсутствующаю Сильвестра
Андреева Андреева, обязываются немедленно доставить

оныя въ Орловскую духовную конспсторію.

Отъ Подольской дух. копсисторін
спмъ объявляется, что въ оную 5 августа 1896 г.

вступило прошеніе дворянки Антонины " Даміановой
Яцпмирской, ур. Никонюкъ, жительствующей на стап-

цін Юго-Западпыхъ железныхъ дорогъ Рыбница, Балт-
скаго уезда, Подольской губернін, о расторженіи брака
ея съ мужемъ двврянппомъ г. Кпшипева, Бессарабской
губерніи, Миной Ѳоодоровымъ Лцимпрскпмъ, венчап-

наго причтомъ СтеФановской церкви с. Чернятииа,
Литвинскаго уезда, Подольской губерніи, 21 мая 1882
года. По заявлению просительницы дворянки Антонины
Яцпмирской, безвестное отсутствие ея супруга Мины
Яцнмирскаго началось изъ с. Чернятина, Литпнскаго
уезда, 6 августа 1882 года. Силою сего объявлепія
все места и лица, могущія иметь сведепія о пребы-
ванЫ безвѣстно отсутствующаю Мины Лѵимщ -

екаю , обязываются немедленно доставить оныя въ

Подольскую духовную конспсторію.

Отъ Подольской дух. копсисторііі
симъ объявляется, что въ опую 29 октября 189Сг.

вступило прошепіе жены отставнаго солдата Домникіи
Петровой Кулаковской, ур. Крепакъ, жительствующей
въ с. Бузниковатой, Балтскаго уезда, Подольской
губерніп, о расторженіи брака ея съ мужемъ отстав-

иымъ солдатомъ Тимооеемъ Макспмовымъ Кулаков-
скимъ, венчаннаго причтомъ Михайловской церкви

с. Бузниковатой, Балтскаго уезда, Полтавской губер-
ніи, 11 ноября 1884 года. По заявленію просительницы

Домнпкіи Петровой Кулаковской, безвестное отсут-

ствіе ея супруга Тимооея Кулаковскаго началось изъ

села Бузниковатой, Балтскаго уезда, Подольской губ.,
чрезъ полгода после брака. Сплою сего объявлепія
все места и лица, могущія иметь сведеиія о пребы-

вапіи безвтьстно отсутствующаю Тимоѳел Кулаков-?
екаю, обязываются немедленно дсставпть оныя въ

Подольскую духовную консисторію.
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Он. Таврической дух. копсисторіи
сймъ объявляется, что въ оную 22 марта 1897 г.

вступило прошеніе крестьянки с. Борисовки, Бердян-
ска го уѣзда, Таврической губерніп, АгаФіи Наумовой
Кравченко, урожд. Кучера, жительствующей въ этомъ

же селѣ, о расторженіи брака ея съ Авраамомъ Сте-
Фановымъ Кравченко, вѣнчанпаго иричтомъ Покров-
ской церкви вышеназваннаго села 17 января 1882 г.

По заявленію просительницы Кравченко, безвѣстное

отсутствіе ея супруга Авраама СтеФанова Кравченко
началось изъ станицы Холмской, Крымскаго отдъла,

Области Войска Донскаго, въ 1888 году. Силою сего

объявленія всъ мъста и лица, могущія вмѣть свЪді»-
нія о пребываніи беівѣстпо отсутсггвующаго Авра-
ама Степанова Кравченко, обязываются немедленно

доставить оныя въ Таврическую духовную коне.

Отъ Тамбовской дух. нопенсторіи
спмъ объявляется, что въ оную 9 августа 1892 г.

вступило прошепіе Липецкой нъщанки Ливы Ивано-
вой Игнатовой, уро/КД. Ждановой, жительствующей

въ гор. Липецк^, по Продольной ул. въ д. Звѣрева,

о расторікенів брака ея съ мѣщаниномъ г. Липецка
Іаковомъ Алексъевымъ Игнатовыиъ, вънчаннаго ирич-

томъ села Ярлукова, Линецкаго уъзда, И ноября 1879
года. По заявленію просительницы Анны Игнатовой,
безвестное отсутствіе ея супруга Іакова Игпатова
началось изъ города Липецка около 8 лѣтъ. Силою
сего объявленія вез мт.ста и лица, могущія имт.ть спъ-
двнія о пребиеаніи безвѣстно отсутствующим Іакова
Алексѣева Игнатова, обязываются немедленво доста-
вить оныя въ Тамбовскую, духовную консисторію.

САМАРСКОЕ епархіальное начальство объявляете
о безвѣстиомъ отсутствіи священника с. Крас-

наго-Яра, Новоузенскаго уѣзда, Самарской епар-

хіи, Александра Третьякова, выбывшаго изъ
прихода 10 октября 1893 года. Мѣста и лица,

коимъ извѣстно о настоящемъ мѣстодребываніи

священника Третьякова, благоволятъ извѣстить

объ этомъ Самарскую духовную консисторію.

* J;
Поступило въ продажу у Глазунова , Тузова, Юріенсона и Селиверстова ||

дешевое нотное изданіе С. Миропольскаго щ

РУСОКІЙ ХОРЪ.

ТОГО ЖЕ АВТОРА:

Изд. 9-е. Одобрено Учебнымъ

Сборникъ трехголосныхъ пьесъ для семьи и школы. Выпусжъ первый. ГИМНЫ. щ

Цѣна 10 коп. Слѣдующіе выпуски печатаются.

1) Краткая цѳрковно-славянская грамматика.
Комитетомъ и Училищнымъ Совѣтомъ. Прод. у Глазунова.

2) Учебникъ Дидактики. Вып. I. Изд. 4-е. Цѣна 60 коп. Одобрено Учебнымъ
Комитетомъ и Учплищцымъ Совѣтомъ, У Глазунова.

3) Учитель, его нрпзваніе, качество, значеніе и деятельность, съ прююженіенъ
Учительской Христоматіи. Изд. 2-е. Ц. 60 коп. Продается у Тузова.

4) Практическіѳ совѣты неопытному учителю, съ нриложеніемъ Катихизиса
молодаго педагога. Изд. 3-е. Цѣиа 35 коп. Продается у Тузова.

©.-ПЕТЕРБУРГСКАЯ СѴНОДАЛЬНАЯ ТЙПОГРАФІЯ
йі»

покорнѣйше проситъ настоятелей монастырей и причты церквей высылать

требованія на «Собраніе мнѣній и отзывоеъ митрополита

Филарета» еъ «Указатѳлемъ» непосредственно въ Типографію, въ видахъ

ускоренія высылки, а деньги (15 руб.) препровождать въ Хозяйственное

Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Настоятелямъ монастырей и причтамъ

церквей С.-Петербургской епархіи упомянутое изданіе, согласно опредѣленію

С.-Петербургскаго епархіальнаго начальства, объявленному въ № 34 журнала

«Духовный Вѣстникъ» за настоящій годъ, рассылается.
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ПРИДВОРНЫЙ ПОСТАВЩИЕЪ ЦЕРКОВНЫЙ ВЕЩЕЙ и ОБЛАЧЕНІЙ

Я. В. ВИТАЛІЕВЪ и И. А. ШНОВЪ.
Москва, Никольская ул., домъ графа Шереметева.

Симъ объявляетъ, что въ магазинѣ имѣются въ болыпомъ выборѣ ВЫСОЧАЙШЕ!
утвержденные въ намять Священнаго Коронованія кресты пвпсрсные серебряные,
съ таковыми же цѣпями, по слѣдующпмъ дѣнамъ:

№ 6. Кресты сер. 84 пр., высшей грав. рабо-
ты, съ чек. расп., изящ. сер. цѣпью, въ футлярѣ

35, 40, 60 руб.
№ 7. Тоже сер. 84 пр., высш. грав. работы съ

гладк. оксид, распят., съ сер. цѣпыо, въ футл.
32, 36, 45 руб.

JV° 1. Тоже сер. 84 пр., чекан, раб., съ сер.

цѣпьго, въ футлярѣ 28, 30, 32 руб.
№ 2. Тоже сер. 84 пр., изящной грав. раб.,

съ цѣп., въ футлярѣ 22, 25, 28 руб.

№ 3. Тоже сер. 84 пр., средней чекан, раб.,
съ цѣп., въ футлярѣ 18, 20 руб.

№ 4. Тоже сер. 84 пр., штампов., съ серебр.
цѣп., въ футл. 14 руб.

№ 5. Тоже сер. 84 пр., штампов., съ цѣпью

бѣлаго металла, 7 р. 50 к.

» Тоже 84 пр., кандидатскіе 9 руб.
> Медали въ память царств. A. III. 1 р. 75 к.

> Тоже въ память царств. Н. I. 2 р. 75 к.

> Тоже Всероссійск. пародн. переписи, 75 к.

КРЕСТЫ ВЫСЫЛАЮТСЯ ПО НАЛОЖЕННОМУ ПЛАТЕЖУ, ПЕРЕСЫЛКА ЗА СЧЕТЪ ТОРГОВАГО ДОМА.

(Отдѣльная высылка медалей за счетъ покупателя). Епархіальнымъ начальстваыъ, конси-

сторіямъ, благочиніямъ и пр., при требов. болып. количества, будетъ сдѣлана съ означенн.

цѣнъ обычная скидка.

Въ магазинѣ Торговаго Дома имѣготся всегда въ болыпомъ выборѣ для присутетвен-

ныхъ мѣстъ, волостныхь правленій и другихъ учрежденій образа въ память Сіященнаго
Коронованія Ихъ Импердторскихъ Величествъ, въ серебряныхъ и бронзовыхъ ризахъ и

безъ ризъ, художественнап) исподненія, въ кіотахъ, отъ 100 рублей и дороже.

Образа и складни для подношеній. Сер., 84 пр., утварь, кресты напрестольные, еван-

гелія, сосуды, дарохранит., дароносицы, кадила, лампады, трехсвѣчпикп пасхальные и проч.

Бронзовая утварь: хоругви, кресты запрестольные, паникадила, подсвѣчники, семи-

свѣчники, лампады, кадила, трехсвѣчники пасхальные, вѣнцы вѣнчальные, купели, кіоты и

другія вещи. Плащаницы бархатныя, шитыя золотомъ и аплике, гробницы деревянная пмѣ-

ются разныхъ рисунковъ и на разныя цѣны.

Облаченія: священничеігкія, діаконскія, одежды престоловъ, жертвенниковъ и проч. пзъ

парчи золотой и аплике, бархіата, шелковыхъ и друг, ыатерій, самыхъ новѣйшихъ рисунковъ,

исполняются скоро, изящно и по фабричнымъ цѣнамъ.

Принимаются заказы н а, одежды для престоловъ серебряныя и бронзовыя, а также на

отдѣлку церквей, какъ то: икс шостасовь, живописи церковныхъ главъ и крестовъ и проч.

Подробные иллюстрирова иные каталоги по требованію высылаются безплатно.
10—7

ДРЕВНИ ШОШЬВО-ЖТЕЁЕШ ЗАБОДЪ

братьевъ УСАЧЕ ВЫХЪ.
Въ г. Валдаѣ, Новгородской губ.

(бывшій ПЕЛАГІИ ИВАНОВНЫ УСАЧЕВОЙ);
Въ настоящее время значительно увеличивъ про-

изводство церковныхъ колоколов ъ и улучшивъихъ

звонъи прочность, принпмаетъ згаизы на отливку та-

ковыхъ и переливку старыхъ всевозможной вели-

чины по самымъ доступныыъ цѣналгь, съ разсроч-

кою платы для общественныхъ и казенныхъ учрежд.

Колокола, по желанію заказчиковъ, могутъ быть
украшаемы изображеніямн святыхъ, разными орна-

ментами и надписями. Доставку колоколовъ по

желѣзнымъ дорогамъ заводъ принижаетъ на свой

счетъ. Съ заказами и справками обращаться по

адресу: г. Валдай, Новгородской губерніи,
колокольно- литейный заводъ братьевъ

УСДЧЕВЫХЪ. 10-4

1) Словарь русскаго щовваго вѣвіі
А. ПрѳображѳнсЕІй. XYIII-|-192. Дѣна съ

перес. 1 р. 20 коп.

2) По церковіиу пѣнію.
■шорь ii журн. статей. Его-жѳ. Стр. 24.
Цѣна съ перес. 25 коп., въ кпнжн. магаз. Грили-

хеса, Бахмутъ, Екатериносл. губ. 3 — 3

ДЛЯ ДУХОВНЫХЪ ІИЦЪ
по самымъ умѣреннымъ цѣнамъ приппмаю заказы

на рясы, подрясники, мѣховыя и ватныя вещи,

мантіи, клобуки, камплавкп, скуфьп и кунтуши

для пѣвчихъ. Заказы исполняются аккуратно, при

своей мастерской; иногороднимъ высылаются но

первому требованію (Невскій пр., д, № 139).
Магазинъ Павла Золвипа. 6—6
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щ ?й*
4j£ Только что отпечатанъ и выпущенъ въ продажу посмертный трудъ профес- у?
гг\    TW ,ч^ л .. лд «tr-r-лтітглті- прпгглиптг Т/Т Т/Г ТѴГп -яілпп oanteniri ттлттті пазвяшАмг*4Р сора Кіевской духовной академіп И. И. Малышевскаіо, подъ названіемъ: Щ.

I Западная Русь f
I ВТЬ ВОРЬВІВ ЗА В15РУ И НАРОДНОСТЬ, Ё

2 части въ одной книгѣ (402 стр.).
in . Ш»
^5 Книга содержитъ исторію многовековой борьбы православія съ римскимъ католи- СіГ
<*2р цизмомъ, завершившейся возсоединеніемъ Малой Россіи съ Великою Россіею. Въ про- ?j»
?Й стыхъ," высокохудожественныхъ и патріотическихъ словахъ авторъ живописуетъ картину

страданій православныхъ отъ гнета польскаго католическаго правительства, мужество рГ
защитниковъ православія и высокій подъемъ духа западно-руссовъ въ дѣлѣ защиты вѣры

jgj и народности. Изданіе напечатано съ цѣлью распространенія его главнымъ образомъ въ q=
~Щ предѣлахъ западной и юго-западной Россіи, гдѣ происходили описанныя въ книгѣ событія. pf
<ІК Цѣна книги, несмотря на значительный ея объемъ, назначена весьма умѣренная— ѲО к. р$»

ijb Книга продается въ Сгнодальныхъ книжныхъ лавкахъ С.-Петербурга и Москвы. ?§*
Щ &

ІЕРУСАЛИІЪ.
Аеонъ, Синай, Баръ-Градъ и Римъ.

Вышло пзъ печати 5 пзданіе 1897 г. описа-

ние святыхъ мѣстъ Іерусалима и Палестины,
37 стр.,картппъ 73, въ томъ чпслѣ двѣ— Іисусъ
предъ Пилатомъ и одна — предъ распятіемъ,
планъ морей и Іерусалима и карта Палестины,
такъ что каждый заочно можетъ познакомиться

со святыми мѣстами. Ц. книжки съ дост. и
перес. 10 к. почт. марк. За одииъ кредптн.

рубль высылаются 10 книж. застрахов. Спб.,
Бронницкая, 11, кв. 2, Петру Петровичу
Свѣцкому, члену Импгр. Прав. Пал. Общ.

30 сентября сего года выпущенъ изъ типо-

графіи напечатанный

МТАЛОГЪ КШГЪ,
одобреиныхъ и допущенныхъ Училищнымъ Со-
вѣтомъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ къ употреб-
ленію въ церковно-прихОдскихъ школахъ и шко-

лахъ грамоты съ 1885 г. по 1 августа 1897 года.

Сост. А. Сперанскш. Изд. 2-е, исправленное

и дополненное. Саратовъ, 1897 г. Цѣна 25 к.,

съ перес. 35 коп. (7 коп. марками).

Выписывающіе отъ составителя не меиѣе 100
экз. пользуются уст. въ разыѣрѣ 20 °/ 0 . А д р е с ъ:

Саратовъ. Обуховскій, д. . № 7. Лѳин. Андр.
Сперанскому. 2—1

)ЮС^СЮіОЮі9Юін(}ЮьЖ'ЮКЖЖЖ)ЮЮЮКНиіиМѵК<і

НЕОБХОДИМО
ВЪ КАЖДОЬГЪ СЕМЕЙСТВЪ

ЗІІАШЁ КРОЙКІІ II ШІІТЬЯ.
Обучаю вполнѣ основательпо заочно по-

средствомъ лекцій н переписки. Изученіе по

своей легкости и удобству доступно для

каждаго. Первый мѣсяцъ обученія безплатно.
Умѣренная плата. Для желающихъ разсроч-

ка. Продолжительность курса 3 —4 мѣсяца.
По окончаніи свпдѣтельство.

МОСКВА,

Малая Дворянская, домь Базякина,

Е. И. Бенедиктовой. 2—2

М*

%проф
новыя книги

ее. А. П. Лебедева.
1) Всѳленскіе соборы ІУ и V вѣковъ,

изд. 2-е. 2) Вселенскіѳ соборы VI, YII и

ѴПІ вѣковъ (только что вышли), изд. 2-е.
3) Эпоха гоненій на христіанъ. Изд. 2-е
М. 1897 г. 4) Исторія греко-восточной
церкви подъ властію Турокъ. Т. I.

Цѣна каждой книги 2 р., пересылка 30 к.

Въ книжныхъ магазинахъ Москвы, а въ

С.-Петербургѣ у ТУЗОВА. 1 — 1



І ВЪ СтОДАЛЬНЫХЪ ННИЖНЫХЪ ЛАВИАХЪ

ТАМЪ ЖЕ ПРОДАЮТСЯ

Письма о богослуженіи Восточной Православной Церкви, въ бум. 60 коп.

Дополненіе къ этимъ письмаиъ, въ бум. 50 коп. К*
Путешествіе по святымъ мѣстамъ русскими, часть 1 -я, въ бум. 1 р., въ К*

коленк. съ саф. кор. 1р. 70 к.; часть 2-я, въ бум. 1 р., въ коленк. съ сафьян, кореш.

1 руб. 70 коп. j?x

Русская Ѳиваида на Сѣвѳрѣ, въ бум. 70 коп. ру

Наставлѳніе о Божественной литургіи, въ ленточкѣ 1 коп.

'♦««♦"в'

-«►- При семъ номерѣ подписчикамъ трактовъ 3 —12 (включительно), 16, 17 и 21 до 252

мѣста разсылаются два прейсъ-нуранта мастерской духовнаго платья Н. Д. ^олхонскаго.
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