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о

 

таи

 

ах.
ответы

Миссіонера

  

Саратовской

 

опархіи,

  

священника

  

Павла

  

Шалкинскаго

  

на

двадцать

 

четыре

 

ьопроса

 

старообрядцевъ-поповцевъ.

(Окончите).

ПРИЛОЖЕНІЕ.

Бесѣда

 

съ

 

старообрядцами

 

о

 

клятвахъ

 

собора

 

1667

 

г.

 

и

полемическихъ

 

порицаніяхъ,

 

произведенная

   

въ

 

с.

 

Булга-

кове

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

4

 

и

 

6

 

декабря

 

1890

 

г.

Предъ

 

бесѣдоь*

 

сказана

 

была

 

ыною

 

краткая

 

вступитель-

ная

 

рѣчь

 

приблизительно

 

слѣдующаго

 

содержания:

„Православные

 

христіапе!

 

Мы,

 

вѣрующіе

 

во

 

Христа

 

и

св.

 

Его

 

Церковь,

 

должны

 

обязательно

 

вѣровать

 

и

 

словамъ

Христа

 

Спасителя

 

и

 

ученію

 

святой

 

Его

 

Церкви.

 

Въ

 

словахъ

же

 

Спасителя

 

мы

 

видимъ

 

такое

 

строгое

 

и

 

карательное

 

изре-

чете:

 

Ante

 

же

 

не

 

нослушаетъ

 

ихъ

 

(т.

 

е.

 

тріехъ

 

свидѣтелей)

повѣждь

 

Церкви:

 

аще

 

же

 

и

 

Церковь

 

преслушаегь,

 

буди

 

те-

бѣ

 

якоже

 

язычпикъ

 

и

 

мытарь.

 

Аминь

 

бо

 

глаголю

 

вамъ:

 

елика

аще

 

свяжете

 

па

 

земли,

 

будутъ

 

связана

 

на

 

небеси:

 

и

 

елика

аще

 

разрѣшите

 

на

 

яемли,

 

будутъ

 

разрѣшена

 

на

 

небеси

 

(Матѳ.

гл.

 

18,

 

ст.

 

17

 

и

 

18,

 

зач.

 

75

 

и

 

76).

 

На

 

основаніи

 

этихъ

евангельскихъ

 

словъ,

 

сказанпыхъ

 

Христомъ

 

Спасителемъ,

православная

 

Церковь

 

съ

 

самая

 

начала

 

своего

 

существова-

нія

 

и

 

до

 

днесь

 

подвергали,

 

клятвѣ,

 

отлучеяію

 

и

 

запрещенію

преслушнигсовъ

 

своихъ

 

и

 

хулителей.

 

Такъ

 

въ

 

настоящее

 

вре-
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мя

   

находятся

 

подъ

    

клятвою

 

и

 

отлучепіемъ,

    

положеннымъ

Московскимъ

 

соборомъ

  

1667

 

яда,

 

всѣ

 

безъ

 

исключенія

 

ста"

рообрядцы,

    

хулители

 

св.

 

православной

    

Христовой

 

Церкви.

Находясь

 

подъ

    

клятвою,

 

они

 

стремятся

 

устрашить

    

и

 

ира-

вославныхъ

 

чадъ

 

св.

 

Церкви,

 

молящихся

 

двумя

 

перстами

 

въ

единеніи

 

съ

 

Церковію,

   

голословно

 

утверждая,

 

что

 

будто

 

бы

клятвы

 

эти

 

лежать

 

и

 

на

 

нихъ,

   

чѣмъ

   

и

 

думаютъ

 

возмутить

духъ

    

православныхъ

 

и

 

уклонить

   

ихъ

 

въ

 

находя щійся

 

нодъ

клятвою

 

расколъ.

    

Но

 

меагду

 

тѣмъ,

 

при

    

правильномъ

 

раз-

смотрѣніи

 

оказывается,

   

что

 

на

 

православныхъ,

    

молящихся

двуперстно

    

въ

 

едииеніи

   

съ

 

Церковіго,

 

клятвъ

 

не

 

положено:

это

 

собственный

 

вымыеелъ

 

самихъ

 

старообрядцевъ,

 

ихъ

 

ано-

логетовъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

православныхъ

 

писателей,

 

какъ

 

напр.

г.

 

Филиппова

 

и

 

др.

 

Я

 

не

 

хочу

 

вѣрить

 

ни

  

г.

 

Филиппову,

 

ни

старообрядческпмъ

 

апологетамъ,

 

а

 

хочу

 

приступить

 

прямо

 

къ

соборному

 

дѣянію

  

1667

 

года

   

и

 

ранобрать

 

совмѣстно

 

съ

 

ва-

ми,

 

гг.

 

старообрядцы,

 

с.іѣдующіе

 

вопросы:

 

за

 

что

 

и

 

на

 

кого

положена

 

клятва

 

собора

  

1667

 

года,

  

на

 

комъ

 

она

 

тяготѣетъ

въ

 

настоящее

 

время?

   

Въ

 

соборномъ

 

дѣяніи,

 

какъ

 

извѣетно,

утверждается:

 

троеперстіе,

 

пятипросфоріе,

 

трегубая

 

аллилуія

и

 

пр.,

 

и

   

въ

 

заключеніи

 

говорится

 

такъ:

    

„Аще

 

же

 

кто

 

не

послушаетъ

 

иовелѣваемыхъ

 

отъ

 

пасъ

 

и

 

не

 

покорится

 

святой

восточной

 

Церкви

 

и

 

сему

 

освященному

 

собору,

 

или

 

начнетъ

прекословити,

 

и

 

нротивлятися

  

намъ:

 

и

 

мы

 

таковаго

 

против-

ника,

 

данною

 

намъ

    

властію

 

отъ

    

всесвятаго

 

и

 

Животворя-

щаго

 

Духа,

 

аще

 

ли

 

будетъ

 

отъ

 

священнаго

 

чина,

 

извергаемъ

и

 

обнажаемъ

    

его

 

всякаго

   

священнодѣпствія,

    

и

 

нроклятію

предаемъ.

 

Аще

 

же

 

отъ

   

мірскаго

 

чина

 

будетъ,

 

отлучаемъ,

 

и

чужда

 

сотворяемъ,

   

отъ

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Святаго

    

Духа:

  

и

проклятію

 

и

 

анаѳемѣ

 

предаемъ,

 

яко

 

еретика

 

и

 

непокорника".
(см.

 

соборн.

    

дѣян.

 

л.

 

7,

 

изд.

  

1881

  

г.).

    

Здѣсь

 

ясно

 

пола-

гается

 

клятва

 

и

 

отлученіе

 

на

 

нротивниковъ,

 

прекословящихъ

собору.

 

Теперь

   

я

 

поставляю

 

вопросъ:

 

если

 

же

 

кто

 

не

 

про-

тивится

 

собору:

    

нсправленныя

 

книги

 

нризпаетъ

 

правильны"
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ми,

 

троеперстное

 

сложеніе

 

обрядомъ

 

православнымъ

 

и

 

сгіа-

сительпымъ

 

и

 

проч.,

 

но,

 

но

 

привычкѣ

 

своей,

 

у

 

потребляете

двуперстіе,

 

а

 

таинствами

 

св.

 

Церкви

 

не

 

гнушается,

 

но

 

прі-

емлетъ

 

пхъ, — есть

 

ли

 

на

 

-таковаго

 

клятва

 

въ

 

соборномъ

 

по-

становленіи?

 

Если

 

есть,

 

то

 

потрудитесь,

 

гг.

 

старообрядцы,

отыскать

 

ее

 

въ

 

самомъ

 

соборномъ

 

дѣяніи

 

1667

 

года,

 

кото-

рое

 

лежитъ

 

предъ

 

нами,

 

и

 

прочитать

 

при

  

публикѣ.

Старообрядцы

 

долго

 

молчали.

 

Потомъ

 

начетчикъ

 

ихъ,

Иванъ

 

Аѳиногеновъ,

 

взялъ

 

книгу

 

„протоколы"

 

и

 

изъ

 

статьи

г.

 

Филиппова

 

нрочиталъ

 

отвѣтъ

 

патр.

 

Макарія

 

на

 

вопросъ

патр.

 

Никона

 

и

 

сказалѵ

 

„Вотъ,

 

видите,

 

какъ

 

Макарій

 

от-

носится

 

къ

 

молящимся

 

двуперстно:

 

причисляетъ

 

ихъ

 

къ

 

ере-

тикамъ

 

и

 

пазываетъ

 

армено-подражателями

 

и

 

проклятыми.

А

 

вы

 

говорите,

 

что

 

Церковь

 

не

 

проклинаетъ

 

двуперстно

 

мо-

лящихся...

 

Проклинаете"! — заішочилъ

 

старообрядецъ.

Миссіоперъ.

 

Вы,

 

старообрядцы,

 

всегда

 

стремитесь

 

раз-

суждать

 

о

 

клятвахъ

 

собора

 

и

 

возводить

 

эту

 

клятву

 

па

 

пра-

вославныхъ,

 

молящихся

 

двуперстно,

 

если

 

даже

 

миссіонеръ

назначаете

 

совершенно

 

другой

 

предмете

 

для

 

бесѣды,

 

напр.,

о

 

вѣчности

 

Церкви

 

и

 

св.

 

таинствахъ.

 

Но

 

теперь

 

я

 

назна-

чилъ

 

прямо

 

предмете,

 

любимый

 

вами, — о

 

клятвахъ

 

собора,

а

 

вы,

 

какъ

 

бы

 

не

 

понимая,

 

уходите

 

отъ

 

соборная

 

поста-

новленія

 

къ

 

частному

 

лицу — патр.

 

Макарію.

 

Я

 

не

 

оетавлю

безъ

 

разсмотрѣнія

 

и

 

отвѣтъ

 

патр.

 

Макарія,

 

но

 

прежде

 

про-

шу

 

васъ

 

доказать

 

клятвы

 

изъ

 

самого

 

соборнаго

 

дѣянія,

 

и

именно

 

на

 

тѣхъ

 

двуперстниковъ,

 

которые

 

не

 

противятся

 

ис-

правленію

 

книгъ,

 

не

 

хулятъ

 

за

 

это

 

св.

 

Церковь

 

и

 

принп-

маютъ

 

въ

 

ней

 

всѣ

 

св.

 

таинства?

Старообрядецъ.

 

Докажу

 

и

 

изъ

 

соборнаго

 

дѣянія:

 

въ

немъ

 

говорится

 

прямо,

 

что

 

всѣ

 

тѣ,

 

которые

 

не

 

крестятся

тремя

 

перстами

 

и

 

не

 

принимаютъ

 

прочіе

 

исправленные

 

об-

ряды,

 

есть

 

прокляты.

 

И

 

затѣмъ

 

нрочиталъ

 

все

 

соборное

 

дѣ-

явіе,

 

но

 

не

 

могъ

 

вывести

 

клятвъ

 

на

 

двуперстіе

 

и

 

другіе

 

до-

Никоповскіе

 

обряды.
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Миссіонеръ.

 

Вотъ

 

вы

 

прочли

 

все

 

соборное

 

дѣяніе,

 

но

не

 

могли

 

найти

 

сказанная

 

вами,

 

что — „всѣ

 

тѣ,

 

которые

 

не

крестятся

 

тремя

 

перстами,

 

прокляты",

 

а

 

нашли

 

только

 

то,

что

 

я

 

прежде

 

сказалъ,

 

что

 

клятвы

 

положены

 

па

 

противни-

ковъ,

 

прекословящихъ

 

соборному

 

постановление.

 

А

 

отъ

 

васъ

требовалось

 

доказать,

 

что

 

если

 

кто

 

не

 

противится

 

и

 

не

 

пре-

кословить

 

соборному

 

постановление,

 

но

 

по

 

привычкѣ

 

своей

молится

 

двуперстно,

 

подлежите

 

ли

 

онъ

 

клятвѣ,

 

или

 

нѣтъ.

Быть

 

мояіетъ,

 

вы

 

упустили

 

это

 

изъ

 

виду,

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

я

 

опять

 

дозволяю

 

вамъ

 

пайги

 

эту

 

клятву

 

и

 

прочитать

 

при

всей

 

публикѣ.

Старообрядецъ.

 

Мы

 

попимаемъ,

 

что

 

и

 

самое

 

противле-

ніе

 

собору

 

заключается

 

въ

 

моленіи

 

двуперстно,

 

а

 

не

 

трое-

перстие:

 

кто

 

молится

 

двумя,

 

а

 

не

 

тремя

 

перстами,

 

тотъ

противникъ

 

собору

  

и

 

есть

 

проклята.

Миссіонеръ.

 

Это

 

вашъ

 

собственный

 

вымыселъ.

 

Въ

 

со-

борномъ

 

дѣяніп

 

не

 

сказано,

 

что — „кто

 

молится

 

двумя,

 

а

 

не

тремя

 

перстами,

 

тотъ

 

противникъ

 

собору

 

и

 

есть

 

проклята",

а

 

если

 

сказано

 

такъ,

 

какъ

 

вы

 

говорите,

 

то

 

прошу

 

васъ

прочитать

 

эготъ

 

текста

 

изъ

 

соборнаго

 

дѣянія,

 

а

 

не

 

изъ

своихъ

 

собственныхъ

 

устъ.

 

Въ

 

книгѣ

 

Кирилловой

 

сказано:

„мы

 

говоримъ,

 

что

 

только

 

писано,

 

а

 

что

 

не

 

писано,

 

отомъ

не

 

смѣемъ

 

и

 

рещи".

 

А

 

вы

 

говорите

 

то,

 

чего

 

и

 

писаннаго

нѣтъ.

Старообрядецъ.

 

Если

 

я

 

не

 

такъ

 

понимаю,

 

въ

 

такомъ

случаѣ

 

скажите

 

вы:

 

что

 

такое

 

есть

 

противленіе

 

собору,

 

кто

ему

 

противникъ

 

и

 

на

 

кого

 

положена

 

клятва?

Миссіонеръ.

 

Я

 

уже

 

сказалъ,

 

кто

 

противники

 

и

 

на

 

коя

положена

 

клятва

 

п

 

теперь

 

скажу:

 

противяики

 

есть

 

тѣ,

 

ко-

торые

 

соборное

 

исправленіе

 

книгъ

 

не

 

признаютъ

 

правиль-

ным^

 

исиравленныя

 

книги

 

называютъ

 

испорченными

 

и

 

ере-

тическими,

 

троеперстное

 

сложеніе,

 

пятинросфорное

 

литур-

гисаніе,

 

трегубую

 

аллилуія

 

и

 

проч.

 

обзываютъ

 

еретичествомъ

и

 

изъ

 

за

 

этого

 

отдѣляются

 

отъ

 

Церкви,

 

злобожно

 

хулятъ

 

ее,
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и

 

чрезъ

 

то

 

лишаютъ

 

себя

 

спасительных*

 

св.

 

церковных*

таинствъ.

 

Въ

 

соборномъ

 

дѣяніи

 

говорится

 

такъ:

 

„Нарицаху

бо

 

(т.

 

е.

 

раскольники

 

нарицаютъ)

 

книги

 

печатный

 

новоис-

иравлепиыя

 

и

 

новоприведенныя

 

при

 

Никонѣ

 

бывшемъ

 

пат-

ріархѣ

 

быти

 

еретическія,

 

и

 

растлѣны,

 

и

 

чипы

 

церковныя

яа?е

 

исаравишася

 

со

 

греческихъ

 

и

 

древнихъ

 

россійсвихъ

книгь

 

злослоннша,

 

имены

 

хульиыми

 

парицата

 

ложно:

 

и

 

весь

архіерейскій

 

чинъ

 

и

 

санъ

 

уничижиша

 

и

 

возмутиша

 

народъ

буйством*

 

своимъ:

 

и

 

глаголаша

 

Церкви

 

быти

 

не

 

Церкви:

архіерей,

 

не

 

архіереи:

 

священники,

 

не

 

священники

 

и

 

про-

чая

 

ихъ

 

таковая

 

бляденія".

 

Вот*

 

въ

 

чемъ

 

заключается

 

про-

тивленіе

 

собору

 

ц

 

хуленіе

 

на

 

Церковь,

 

и

 

эти

 

то

 

противники

и

 

хулители

 

подвержены

 

соборомъ

 

клятвѣ

 

и

 

отлученію.

 

Клят-

вы

 

этой

 

не

 

избѣгнутъ

 

старообрядцы

 

и

 

настоящихъ

 

временъ;

они

 

такіе

 

же

 

хулители

 

и

 

противники

 

св.

 

Церкви.

 

До

 

како-

го

 

времени

 

будутт.

 

леягать

 

на

 

старообрядцахъ

 

эти

 

клятвы?

обь

 

этомъ

 

въ

 

соборномъ

 

дѣянін

 

говорится

 

такъ;

 

„дондеже

вразумятся

 

и

 

возвратятся

 

въ

 

правду

 

нокаяніемъ", — а

 

пока

будутъ

 

въ

 

своеиъ

 

упрямствѣ,

 

клятвы

 

этой

 

не

 

избѣгнутъ.

Изъ

 

этого

 

видно,

 

что

 

православные,

 

молящіеся

 

двунерстно

въ

 

единеніи

 

съ

 

Церковію,

 

пе

 

подвергаются

 

клятвѣ,

 

а

 

под-

вергаются

 

только

 

противники

 

и

 

хулители — старообрядцы.

Теперь

 

я

 

опять

 

вопрошаю

 

васъ:

 

если

 

кто

 

не

 

противится,

 

а

Церковь

 

признаетъ

 

Церковію,

 

архіереевъ — архіереями,

 

свя-

щенаиковъ — священниками,

 

исиравленныя

 

книги

 

православ-

ными,

 

троеперстное

 

еложеніе

 

обрядомъ

 

спасительным*,

 

но

по

 

нривычкѣ

 

своей

 

молится

 

двуперстно,

 

—

 

гдв

 

на

 

того

 

клят-

ва

 

въ

 

собориомъ

 

дѣяніи?

 

—

 

покажите!

Старообрядецъ

 

отказался

 

отвѣчать,

 

а

 

просилъ

 

дать

 

ему

отсрочки

 

на

 

одинъ

 

день,

 

чтобы

 

подготовиться

 

и

 

подъискать

доказательства,

 

а

 

6

 

числа

 

назначить

 

вторую

 

бесѣду.

Миссіоперъ

 

послѣ

 

этого

 

долго

 

объяснялъ

 

смыслъ

 

со-

борпыхъ

 

клятвъ,

 

а

 

старообрядческій

 

начетчикъ

 

и

 

его

 

по-

мощникъ,

 

Петръ

 

Гераси'мовъ

  

Хваловъ,

 

не

 

вступали

 

уже

 

въ
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бесѣду,

 

а

 

только

 

слушали.

 

При

 

заключеніи

 

бесѣды

 

миссіо-

неръ

 

взял*

 

слово

 

съ

 

старообрядцев*,

 

чтобы

 

они

 

не

 

отказа-

лись

 

исполнить

 

свое

 

обѣщаніе.

 

Начетчики

 

дали

 

вѣрное

 

сло-

во —исполнить

 

обѣщаніе.

 

На

 

этомъ

 

первая

 

бесѣда

 

и

 

кон-

чилась.
■к

*

 

*

5

   

декабря

 

старообрядцы

 

собирались

 

всѣ

 

вмѣстѣ

 

и

 

об-

суждали,

 

чѣмъ

 

именно

 

доказать

 

клятвы

 

на

 

православных*,

молящихся

 

двуперстно,

 

такъ

 

как*

 

из*

 

соборнаго

 

дѣяпія

 

они

не

 

могли

 

доказать,

 

а

 

на

 

другія

 

доказательства

 

такой

 

на-

дежды

 

нѣт*,

 

такъ

 

как*

 

они

 

менѣе

 

сильны.

 

Наконец*,

 

при-

знав*

 

себя

 

малосильными,

 

рѣшили

 

съѣздить

 

в*,

 

д.

 

Паршовку

за

 

начетчиком*

 

Трифоном*

 

Павловымъ,

 

стариком*

 

лѣтъ

 

70,

который,

 

—

 

хотя

 

принадлежит*

 

и

 

не

 

к*

 

ихъ

 

вѣрѣ,

 

всетаки

считается

 

въ

 

мірѣ

 

раскола

 

сильнымъ

 

начетчиком*.

 

Трифон*

Павлов*

 

не

 

замедлплъ

 

пріѣхать.

6

   

декабря,

 

в*

 

8

 

часов*

 

утра,

 

я

 

открыл*

 

вторую

 

бесѣ-

ду

 

въ

 

церковной

 

сторожкѣ,

 

въ

 

помѣщепіи

 

довольно

 

обшир-

ном*.

 

Народу

 

собралось

 

до

 

700

 

человѣк*

 

и

 

иомѣщеніе

 

пе

могло

 

всѣхъ

 

виѣстить,

 

такъ

 

что

 

нѣкоторые

 

стояли

 

внѣ

 

сто-

рожки

 

около

 

оконъ.

На

 

бесѣду

 

сначала

 

явился

 

начетчикъ

 

Иван*

 

Аѳино-

геновъ,

 

съ

 

которымъ

 

я

 

и

 

повелъ

 

разговоръ.

Я.

 

опять

 

поставил*

 

прежній

 

вопрос* —доказать

 

изъ

 

со-

борнаго

 

дѣянія

 

клятвы

 

на

 

молящихся

 

двуперстно,

 

но

 

нахо-

дящихся

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

Церковію.

Старообрядец*

 

сказал*:

 

я

 

почти

 

два

 

дня

 

рылся

 

въ

 

со-

борномъ

 

дѣяніи,

 

но

 

прямого

 

прогслятія

 

на

 

двуперстіе

 

не

 

на-

шелъ,

 

а

 

всетаки

 

вполнѣ

 

увѣренъ,

 

что

 

двуперстники

 

прок-

линаются,

 

потому

 

что

 

они

 

отвергают*

 

троеперстіе,

 

которое

утверждено

 

собором*

 

съ

 

клятвою

 

на

 

отвергающих*

 

оное.

Миссіонеръ.

 

Я

 

давно

 

съ

 

вами

 

согласенъ,

 

что

 

отверга-

ющее

 

троеперстіе,

 

называющіе

 

его

 

еретическимъ,

 

раздѣляго-

щіеся

    

из*-за

 

него

    

съ

 

Церковію,

 

проклинаются

    

и

 

будут*
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—

проклинаться

 

всегда,

 

— это

 

вы,

 

старообрядцы.

 

Но

 

я

 

требую

доказать,

 

проклинаются

 

ли

 

собором*

 

1667

 

года

 

тѣ

 

из*

 

пра-

вославных*,

 

которые

 

не

 

отвергают*

 

троеперстіе,

 

но,

 

при

том*,

 

по

 

привычкѣ

 

своей,

 

молятся

 

двуперстно?

Старообрядец*.

 

Из*

 

одного

 

соборнаго

 

дѣянія,

 

этого

доказать

 

пе

 

могу.

 

Мы

 

уговорились

 

мелгду

 

собою

 

доказывать

клятвы

 

пе

 

только

 

из*

 

соборнаго

 

дѣянія,

 

но

 

и

 

изъ

 

других*

полемических*

 

книг*,

 

которые

 

наполнены

 

клятвами

 

изобиль-

но.

 

Поэтому

 

прошу

 

вас*

 

допустить

 

меня

 

вычитывать

 

и

другія

 

доказательства,

 

относящаяся

 

к*

 

клятвам*

 

на

 

двупер-

стіе,

 

и

 

тогда

 

мы

 

докажем*.

Миссіонеръ.

 

Прекрасно!...

 

Вы

 

признаете,

 

что

 

изъ

 

со-

борнаго

 

дѣяпія

 

доказать

 

клятвы

 

на

 

православныхъ,

 

моля-

щихся

 

двуперстно,

 

нельзя;

 

такъ

 

теперь,

 

прошу

 

вас*,

 

объяс-

ните

 

публикѣ,

 

что

 

вы

 

доселѣ

 

не

 

правильно

 

понимали

 

смысл*

соборныхъ

 

клятвъ

 

и

 

возводили

 

ихъ

 

на

 

всѣхъ

 

православных*,

и

 

тогда

 

уже

 

приступим*

 

к*

 

разбору

 

и

 

других*

 

доказа-

тельств*.

Старообрядец*

 

отказался

 

возглашать

 

публикѣ

 

свое

 

не-

правильное

 

пониманіе

 

об*

 

изреченіи

 

собора,

 

а

 

настаивал*

сначала

 

побесѣдовать

 

по

 

книгам*

 

полемическим*.

Миссіонер*.

 

Православные

 

слушатели!

 

Вас*,

 

как*

 

мнѣ

извѣстпо,

 

всегда

 

смущают*

 

«старообрядцы

 

тѣм*,

 

что

 

вы,

 

на-

ходясь

 

в*

 

единеніи

 

с*

 

Церковію

 

и

 

молясь

 

двуперстно,

 

под-

вергаетесь

 

будто

 

бы

 

клятвѣ

 

Московскаго

 

собора

 

1667

 

года*

Правда

 

ли

 

это?

Православные

 

общим*

 

голосом*

 

сказали:

 

„Правда,

 

ба-

тюшка,

 

правда!...

 

Они

 

всегда

 

пам*

 

говорят*:

 

что

 

вы

 

ходите

въ

 

Церковь

 

то,

 

вѣдь

 

она

 

вас*

 

проклинает*

 

за

 

двуперстіе-то!
Нам*

 

ходу

 

от*

 

них*

 

нѣт*:

 

доняли;

 

только

 

и

 

стращают*

тѣмъ,

 

что

 

будто

 

мы

 

прокляты"!...

Миссіонер*.

 

Такъ

 

вотъ

 

теперь

 

вы

 

сами

 

слышали

 

изъ

устъ

 

самого

 

старообрядческаго

 

начетчика,

 

что

 

въ

 

соборномъ

дѣяніи

 

нельзя

 

отыскать

 

клятвъ

 

на

 

православныхъ,

 

молящих-
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ся

 

двуперстно,

 

а

 

только

 

на

 

раскольников*.

 

Теперь,

 

если

желаете,

 

спросите

 

старообрядца

 

при

 

мнѣ:

 

пусть

 

он*

 

ска-

жет*,

 

проклинаетесь

 

вы

 

или

 

нѣтъ?

Православные

 

пристали

 

к* старообрядцу:

 

„скажи,

 

Иван*

Аѳаногеновичъ,

 

проклинаемся

 

мы

 

или

 

нѣтъ!?

Старообрядец*

 

должен*

 

былъ

 

сказать,

 

что

 

клятвъ

 

па

православныхъ

 

въ

 

соборномъ

 

дѣяніи, — нѣтъ.

Миссіонеръ.

 

Православные!

 

Достаточно

 

пока

 

и

 

того,

что

 

Иван*

 

Аѳнногеновнчъ

 

добросовѣстно

 

сознался,

 

что

 

въ

соборномъ

 

дѣяніи

 

клятвъ

 

на

 

вас*

 

нѣтъ,

 

теперь

 

онъ

 

этим*

не

 

будет*

 

вас*

 

соблазнять,

 

а

 

будет*

 

объяснять

 

правильно.

Пусть

 

же

 

теперь

 

онъ

 

докажет*:

 

если

 

собор*

 

не

 

прокли-

нает*

 

вас*,

 

то

 

кто

 

же,

 

кромѣ

 

собора,

 

имѣетъ

 

право

 

и

 

мо-

жет*

 

проклинать

 

васъ,

 

п

 

какъ

 

проклинает*?

 

Отвѣчайте, —

Иван*

 

Аѳиногеновичъ!

Старообрядец*

 

отказался

 

отвѣчать

 

до

 

прихода

 

других*

старообрядческих*

 

начетчиков*,

 

проговорив*:

 

„хотя

 

я

 

и

 

знаю

доказательства,

 

но

 

пусть

 

придут*

 

еще

 

тѣ

 

собесѣдники

 

и

 

мы

докажем*

 

совмѣстно".

 

Бесѣда

 

продолжалась

 

до

  

1

  

часа.

Затѣм*

 

явились

 

еще

 

двое

 

начетчиков* — Петр*

 

Хваловъ

и

 

Ѳедор*

 

Карпов*

 

Іевлевъ;

 

но

 

паршовсвій

 

старик*

 

опять

не

 

пришел*.

 

Я.

 

замѣтилъ,

 

что

 

это

 

у

 

нихъ

 

продѣлка

 

съ

 

цѣлыо

утомить

 

меня

 

бесѣдами

 

по

 

один»чкѣ

 

обезсилить

 

физически,

чтобы

 

старик*

 

этот*

 

мог*

 

поставить

 

меня

 

в*

 

затрудненіе.

Поэтому

 

сдѣлалъ

 

перемѣну

 

на

 

один*

 

час*,

 

приказав*,

 

чтобы

сходили

 

за

 

стариком*,

 

и

 

сказал*,

 

что

 

бесѣда

 

начнется

 

в*

2

 

часа, — а

 

сам*

 

ушел*

 

в*

 

квартиру

 

священника.

Чрез*

 

два

 

часа,

 

когда

 

я

 

пришел*

 

на

 

бесѣду,

 

наршов-

скій

 

старик*

 

былъ

 

у

 

лее

 

здѣсь.

 

Всмотрѣвшись

 

въ

 

меня,

 

онъ

сказалъ:

 

„это

 

вы,

 

Павел*

 

Дмитріевичъ,

 

—

 

давно

 

я

 

васъ

 

не

видалъ,

 

да

 

и

 

теперь

 

не

 

знал*,

 

что

 

съ

 

вами

 

приходится

 

бе-

сѣдовать".

 

Много

 

мы

 

поговорили

 

съ

 

ним*

 

кое-о

 

чемъ,

 

не

касаясь

 

еще

 

предмета

 

собесѣдовапія.

 

Нужно

 

сказать,

 

что

старик*

 

этот*

 

закорепѣлый

 

безпоповецъ

 

и

 

былъ

 

близкій

 

мнѣ
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—

друг*,

 

когда

 

я

 

былъ

 

еще

 

и

 

самъ

 

безпоповцем*.

 

Он*

 

не

 

один*

раз*

 

был*

 

у

 

меня

 

въ

 

домѣ,

 

ночевал*

 

и

 

жил*

 

иногда

 

по

долгу,

 

когда

 

бывал*

 

в*

 

Оамодуровкѣ.

 

А

 

когда

 

я

 

присоеди-

нился

 

к*

 

православію,

 

он*

 

был*

 

па

 

самодуровсвомъ

 

безпо-

повском*

 

соборѣ

 

и

 

участвовал*

 

въ

 

произнесеніи

 

на

 

меня

беззаконной

 

клятвы.

 

И

 

вогъ

 

мы

 

в*

 

первый

 

раз*,

 

послѣ

 

мо-

его

 

присоединенія,

 

здѣсь

 

съ

 

ним*

 

и

 

встрѣтились.

Чтобы

 

ослабить

 

авторитет*

 

раскольников*,

 

я

 

сначала

спросил*

 

старика:

 

„за

 

что

 

безпоповцы

 

проклинают*

 

бѣгло-

поповцев*—за

 

перстосложеніе

 

ли,

 

или

 

за

 

другое

 

что 1"?

Старик*.

 

Нѣт*,

 

не

 

за

 

перстосложеніе,

 

а

 

за

 

то,

 

что

 

они

не

 

признают*

 

нас*

 

за

 

христіанъ

 

и

 

дѣлают*

 

все

 

противо-

законно.

Миссіонеръ.

 

А

 

вы,

 

бѣглоиоповцы,

 

за

 

что

 

проклинаете

безпоповцевъ — за

 

перстослол;еніе,

  

или

 

еще

 

за

 

что?

Бѣглопоповцы.

 

И

 

мы

 

ихъ

 

клянем*

 

не

 

за

 

перстосложе-

ліе,

 

а

 

за

 

то,

 

что

 

они

 

нас*

 

называюсь

 

еретиками

 

и

 

пере-

крещивают*.

Миссіонер*.

   

Если

 

безпоповцы

 

нашвагогь

    

вас*

 

ерети-

ками

 

и

 

перекрещивают*,

 

то

 

за

 

чѣм*

 

же

 

вы

 

пригласили

 

сюда

этого

   

старика

    

и

 

ищете

 

у

 

него

 

защиты

    

себЬ:

 

—

 

вѣдь,

 

онъ

безноповецъ?

Бѣглоиоповецъ

 

Хваиовь.

 

Мы

 

пригласили

 

его

 

не

 

себя

защищать,

 

а

 

только

 

доказать

 

вамъ,

 

что

 

Церковь

 

ваша

 

про-

клинает*

 

и

 

ихъ,

 

и

 

насъ,

 

и

 

своих*

 

молящихся

 

двуперстно.

Но

 

въ

 

ученіи

 

мы

 

съ

 

ним*

 

не

 

соглашаемся:

 

они

 

безпопов-

цы, — у

 

нихъ

 

пѣтъ

 

ни

 

священства,

 

ни

 

таинств*,

 

ни

 

службы

по

 

уставу,

 

они

 

даже

 

не

 

вѣруютъ

 

св.

 

Евангеліго, — поэтому

ихъ

 

признать

 

за

 

христіан*

 

никак*

 

нельзя

 

и

 

не

 

только

 

при-

знать,

 

но

 

и

 

подумать

 

страшно

 

*).

 

Объ

 

этомъ

 

вы

 

насъ

 

не

спрашивайте,

 

заключил*

 

Хваловъ.

 

Когда

 

говорил*

 

это

 

Хва-

*)

 

Удшштелыю:

 

старообрядцы

 

друі"ь

 

друга

 

честятъ

 

еретиками,

 

не

 

хри-

стіашши

 

и

 

проклішаютъ,

 

но

 

воевать

 

на

 

Церковь

 

соединяются

 

въ

 

одну

 

массу

6ѳ8ъ

 

тсякаго

 

аааору.

                                                                   

Лвторъ.
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—

ловъ,

 

старик*

 

едва

 

сдерлсивался

 

от*

 

порыва

 

ярости,

 

но

 

все-

таки

 

сдержался.

Видя,

 

что

 

бѣглопоповцы

 

выводят*

 

из*

 

терпѣнія

 

стари-

ка,

 

я

 

спросил*:

 

я ГІу,

 

гг.

 

старообрядцы,

 

оставьте

 

это,

 

аска-

лште:

 

гдѣ

 

и

 

когда

 

наша

 

Церковь

 

предала

 

нроклятію

 

моля-

щихся

 

двуперстно,

 

но

 

находящихся

 

в*

 

единеніи

 

съ

 

св.

Церковію"?

Бѣглопоиовцы

 

предложили

 

старику

 

безпоповцу

 

отвѣчать,

но

 

он*,

 

озлившись

 

на

 

ихъ

 

беззастѣнчивое

 

объясненіе

 

о

 

без-

поповцахъ,

 

отказался

 

въ

 

конец*:

 

„Не

 

буду

 

я

 

отвѣчать, —

сказал*

 

он*, —отвѣчайте

 

сами,

 

если

 

вы

 

истинные

 

христіане,

а

 

я

 

побесѣдую

 

с*

 

миссіонером*

 

в*

 

своем*

 

селѣ,

 

когда

 

он*

пріѣдетъ

 

к*

 

нам*".

 

Послѣ

 

этого

 

он*,

 

посидѣв*

 

немного,

ушел*

 

съ

 

бесѣды

 

и

 

тотчас*

 

ate

 

уѣхалъ

 

въ

 

свою

 

дер.

 

Пар-

ню

 

вку.

Послѣ

 

этого

 

старообрядцы,

 

со

 

слезами

 

на

 

глазах*,

 

про-

сили

 

еще

 

своего

 

односельца,

 

начетчика

 

Андрея

 

Ивановича

Ваничкина,

 

вступить

 

со

 

мною

 

в*

 

собесѣдовапіе.

 

Ваничкинъ,

как*

 

я

 

замѣтилъ

 

на

 

бесѣдѣ,

 

хорошій

 

начетчик*,

 

скромный,

спокойнаго

 

характера,

 

но

 

вступать

 

в*

 

публичныя

 

разсужде-

нія,

 

особенно

 

с*

 

православными,

 

не

 

охотник*.

 

Однако

 

на

этот*

 

раз*

 

изъявил*

 

согласіе

 

нобесѣдовать.

Мною

 

был*

 

поставлен*

 

опять

 

старый

 

вопрос* —дока-

зать

 

клятвы

 

на

 

православныхъ

 

двуперстниковъ.

Ваничкинъ,

 

зная,

 

что

 

разбиравшійся

 

вопрос*

 

о

 

клятвах*

собора

 

1667

 

года

 

кончался

 

не

 

в*

 

ихъ

 

пользу,

 

сказал*:

„мы

 

не

 

будемъ

 

говорить

 

нреяідевременно

 

о

 

клятвахъ

 

собора

1667

 

года,

 

а

 

поговорим*

 

о

 

клятвахъ

 

еще

 

прежде

 

собора

произнесенных*

 

на

 

двуперстіе,

 

которыя

 

и

 

докажут*

 

ясно,

 

что

 

и

соборъ

 

проклиналъ

 

тѣхъ

 

же

 

двуперстниковъ.

 

Именно,

 

Макарій

патр.

 

говорит*

 

такъ:

 

„ Нреданіе

 

пріяхомъ

 

съ

 

начала

 

вѣры

 

отъ

 

свя-

тыхъ

 

апостолъ,

 

и

 

святыхъ

 

отецъ,

 

и

 

святыхъ

 

седьми

 

соборов*,

творити

 

знаменіе

 

честнаго

 

креста

 

съ

 

треми

 

первыми

 

персты

десныя

 

руки,

 

и

 

кто

 

отъ

 

христіанъ

   

православныхъ

    

не

   

тво-
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ритъ

 

крест*

 

тако,

 

по

 

преданію

 

восточныя

 

Церкви,

 

еже

 

дер-

яба

 

с*

 

начала

 

иѣры

 

даже

 

до

 

днесь,

 

есть

 

еретик*

 

и

 

подра-

жатель

 

арменов*.

 

И

 

сего

 

ради

 

имамы

 

его

 

отлучена

 

от*

 

Отца

и

 

Сына

 

и

 

св.

 

Духа

 

и

 

проклята".

 

Я

 

больше

 

доказывать

 

пока

не

 

буду,

 

сказал*

 

Ваничкинъ,

 

а

 

объяспите

 

мнѣ:

 

кого

 

Мака-

рій

 

называет*

 

здѣсь

 

еретиками

 

и

 

подражателями

 

арменов* "?

Мнссіонеръ:

 

Прежде

 

всего

 

вамъ

 

нужно

 

обратить

 

вни-

маніе

 

на

 

вопрос*

 

патріарха

 

Никона,

 

на

 

который

 

послѣдо-

валъ

 

приведенный

 

вами

 

отвѣт*

 

патріарха

 

Макарія,

 

и

 

тогда

вы

 

без*

 

всякаго

 

разъяспенія

 

можете

 

узнать,

 

кого

 

называет*

патріархъ

 

Макарій

 

еретиками,

 

подражателями

 

арменов*

 

и

проклятыми

 

В*

 

вопросѣ

 

патріарх*

 

Никон*

 

говорить

 

такъ:

„Воздвизаютъ

 

убо

 

нѣціи

 

въ

 

насъ

 

прю,

 

како

 

персты

 

имѣти

десницы,

 

и

 

вообралсати

 

на

 

лицѣ

 

знаменіе

 

креста"...

 

и

 

затѣмъ

объясняет*,

 

что

 

нѣкоторые

 

крестятся

 

тремя,

 

а

 

нѣкоторые

двумя

 

перстами,

 

чѣм*

 

и

 

показуютъ

 

неравенство

 

лиц*

 

св.

Троицы.

 

Макарій,

 

получив*

 

такой

 

вопрос*,

 

не

 

знал*,

 

какіе

яішлись

 

в*

 

Россіи

 

двуперстпики;

 

но

 

между

 

тѣмъ

 

на

 

востокѣ

он*

 

видѣлъ

 

арменъ,

 

молящихся

 

двуперстно,

 

и

 

хорошо

 

зналъ

ихъ

 

ученіе

 

о

 

неравенств'!)

 

лицъ

 

св.

 

Троицы,

 

изобразуемой

ими

 

въ

 

перстах*,

 

а

 

также

 

и

 

изъ

 

вопроса

 

Никона

 

онъ

увидѣлъ,

 

что

 

п

 

в*

 

Россіи

 

раскольники

 

подобно

 

арменамъ

мудрствуют*

 

поэтому

 

и

 

уподобил*

 

ихъ

 

имъ

 

и

 

назвал*

подражателями

 

арменов*.

 

Стало

 

быть

 

Макарій

 

не

 

уподоб-

лялся

 

арменам*

 

и

 

называл*

 

армено-подрал;ателями

 

тѣх*

 

дву-

перстников*,

 

которые

 

употребляют*

 

его

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

цер-

ковію

 

и

 

съ

 

православной

 

христіанской

 

мыслію.

 

Вотъ

 

какъ

нужно

 

объ

 

этомъ

 

разумѣть.

Старообрядецъ

 

долго

 

думалъ,

 

а

 

потомъ

 

сказалъ:

 

„Какъ

это

 

так*? — я

 

что-то

 

не

 

понял*.

 

Об*ясните

 

еще.

Миссіопер*:

 

Как*

 

же

 

не

 

понять:

 

очень

 

понятно.

 

Коро-

тенько

 

сказать:

 

Макарій

 

иатріархъ

 

уподобилъ

 

еретикамъ

 

ар-

менамъ

 

только

 

тѣхъ

 

двуперстниковъ,

 

которые

 

въ

 

трехъ

 

пер-

стах!

 

:

 

великомъ

    

и

 

двух*

   

малыхъ

   

разумѣютъ

   

неравенство
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божественных*

 

лицъ

 

св.

 

Троицы,

 

а

 

которые

 

разумѣютъ

 

ра-

венство,

 

о

 

тѣхъ

 

онъ

 

не

 

говорил'*

 

ни

 

слова,

 

а

 

следовательно

и

 

не

 

порицал*.

 

Если

 

яге,

 

по

 

вашему

 

мнѣнію,

 

говорилъ

 

он*,,

то

 

потрудитесь

 

доказать

 

это

 

изъ

 

его

 

же

 

отвѣта!

Старообрядец*

 

взял*

 

книгу

 

Скрижаль,

 

разогнув*

 

ее,,

долго

 

смотрѣ.іъ,

 

потом*

 

не

 

торопясь

 

скрыл*

 

ее

 

и

 

сказал*

въ

 

раздумьѣ:

 

„Да

 

здѣсь

 

об*

 

этих*

 

людях*

 

ничего

 

не

 

го-

ворится".

 

Но

 

как*

 

же

 

вы

 

разрѣшите

 

еще

 

слѣдующее:

 

Ког-

да

 

въ

 

Москвѣ

 

праздновался

 

день

 

православія

 

в*

 

соборном*

храмѣ,

 

патріарх*

 

Макарій,

 

в*

 

присутствіи

 

всѣх*

 

церков-

ных*

 

властей,

 

провозгласил*

 

с.іѣдующее:

 

„Сими

 

тремя

 

пер-

выми

 

великими

 

персты

 

всякому

 

православному

 

христіанину

подобает*

 

изображати

 

на

 

себѣ

 

крестное

 

знаменіе

 

изображе-

ніе.

 

И

 

аще

 

кто

 

по

 

Ѳеодоритову

 

нисанію

 

и

 

ложному

 

пре-

данно

 

творит*,

 

той

 

проклят*

 

есть".

 

(Ист.

 

Мак.

 

стр.

   

172).

На

 

кого

 

эта

 

клятва

 

простирается.

Миссіонеръ:

 

Клятва

 

эта

 

простирается

 

опять

 

не

 

на

тѣхъ,

 

которые

 

изображают*

 

крестное

 

знамепіе

 

двуиерстно

съ

 

православною

 

мыслію

 

и

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

Церковію,

 

а

 

на.

тѣхъ,

 

кто

 

во

 

1-х*

 

по

 

Ѳеодорптову

 

писанію,

 

а

 

во

 

2-х*

 

по

ложному

 

преданію

 

творит*.

 

Но

 

православные,

 

да

 

и

 

старо-

обрядцы,

 

по

 

Ѳеодорптову

 

писанію

 

не

 

творят*,

 

ибо

 

Ѳеодори-

тово

 

слово,

 

напечатанное

 

въ

 

Большом*

 

Катихизисѣ,

 

пове-

лѣваетъ

 

верхніе

 

два

 

перста

 

имѣть

 

наклоненными,

 

а

 

не

 

про-

стертыми,

 

чего

 

православные

 

не

 

дѣлаютъ, — не

 

дѣлаютъ

 

даже

и

 

старообрядцы.

 

Притом*

 

патріарх*

 

Макарій,

 

быть

 

можетъ^

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

и

 

то,

 

что

 

Ѳеодиритово

 

писапіе

 

на

 

пятомъ.

вселенскомъ

 

соборѣ

 

было

 

отвержено

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

(Ѳеодо-

ритъ)

 

Несторію

 

злочестивому

 

помогалъ

 

(см.

 

кн.

 

Кормч.

 

въ-

предпсл.

 

къ

 

5

 

соб.

 

л.

 

12).

 

Но

 

Несторій,

 

какъ

 

и

 

вамъ

 

из—

вѣстно,

 

былъ

 

злѣйшіп

 

еретикъ;

 

слѣдовательно:

 

Ѳеодоритъ,.

помогая

 

еретику,

 

держался

 

и

 

сам*

 

мысли

 

еретической.

 

По-

этому

 

Макарій

 

патріарх*

 

и

 

говорит*:

 

„И

 

аще

 

кто

 

по

 

Ѳео-

доритову

 

писанію",

 

разумѣя

 

его

 

отверженным*

 

нятымъ

 

все-
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ленским*

 

собором*.

 

Но

 

какое

 

Ѳеодоритово

 

писаніе

 

отвер-

жено,

 

этого

 

ни

 

собор*,

 

ни

 

церковная

 

исторія

 

виолнѣ

 

не

показывают*.

 

Наставленію

 

же

 

о

 

перстосложеніи

 

помѣщен-

ному

 

въ

 

разныхъ

 

редакціях*

 

именуемаго

 

слова

 

Ѳеодоритова,

старообрядцы

 

не

 

слѣдуютъ,

 

какъ

 

не

 

слѣдуют*

 

ученію

 

о

согбеніи

 

двух*

 

верхних*

 

перстов*,

 

помѣщенному

 

въ

 

старо-

нечатномъ

 

Большомъ

 

Катихизисѣ.

 

А

 

если

 

не

 

слѣдуютъ,

 

то

тѣмъ

 

краснорѣчиво

 

доказываютъ,

 

что

 

не

 

вполнѣ

 

и

 

довѣряютъ

ему.

 

Не

 

вполнѣ

 

же

 

достовѣрное

 

свидѣтельство

 

щ)ѵло

 

пред-

ставиться

 

въ

 

глазахъ

 

Макарія

 

патріарха

 

подозрительным*

 

и

отверженнымъ

 

пятым*

 

вселенским*

 

соборомъ.

 

Значить,

проклинается

 

только

 

тотъ,

 

кто

 

„но

 

Ѳеодоритову

 

писанію

 

тво-

рить".

 

Вы

 

же

 

не

 

творите

 

но

 

Ѳеодоритову,

 

не

 

творят*

 

и

православные,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

 

клятва

 

Эта

 

ни

 

на

 

тѣхъ,

ни

 

на

 

другихъ

 

не

 

простирается.

 

А

 

какое

 

ложное

 

преданіе

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

пастырь

 

Макарій,

 

этого

 

изъ

 

его

 

словъ

 

не

видно

 

и

 

никто

 

по

 

настоящее

 

время

 

этого

 

не

 

доказалъ.

 

Ду-

маю,

 

но

 

не

 

утверждаю,

 

что

 

могло

 

представиться

 

Макарію

ложнымъ

 

то

 

же

 

самое

 

ученіе

 

Ѳеодорита

 

о

 

согнутіи

 

двухъ

верхних'*

 

перстов*,

 

такъ

 

какъ

 

согнутіе

 

ихъ

 

не

 

мыслимо,

ибо— это

 

выйдет*

 

не

 

перстосложеніе,

 

а

 

кулак*.

 

А

 

быть

 

мо-

жет*

 

представилось

 

и

 

то,

 

что

 

старообрядцы,

 

соединяя

 

вели-

кій

 

перст*

 

съ

 

двумя

 

малыми,

 

не

 

разумѣютъ-ли

 

вмѣстѣ

 

съ

арменами

 

неравенство

 

божественных*

 

лиц*

 

в*

 

св.

 

Троицѣ,

что

 

не

 

только

 

можно,

 

но

 

и

 

богоборно

 

и

 

противно

 

всему

ученію

 

св.

 

православной

 

Церкви.

 

Такое

 

ложное

 

преданіе

 

сое-

диненное

 

с*

 

еретическим*

 

мнѣніем*,

 

п

 

вы

 

признаете

 

не

хрисііанским*;

 

если

 

бы

 

кто

 

вздумал*

 

присоединиться

 

к*

вам*

 

съ

 

такимъ

 

двуперстіемъ,

 

то

 

и

 

вы

 

не

 

приняли

 

бы

 

его,

а

 

назвали

 

бы

 

еретикомъ,

 

проклятым*,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

и

 

сами

 

молитесь

 

двуперстно.

 

Такъ

 

и

 

Макарій

 

патріархъ

 

и

вся

 

православная

 

Церковь

 

разумѣет*

 

и

 

подвергает*

 

клятвѣ

только

 

тѣх*,

 

которые

 

в*

 

двуперстном*

 

сложеніи

 

разсѣкаютъ

равныя

   

Божественпыя

    

лица,

    

сводя

    

их*

   

в*

   

неравенство,
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себѣ,

 

а

 

которые

 

разумѣют*

 

равенство,

 

на

 

тѣхъ

 

ни

 

отъ

 

Ма-

карія,

 

ни

 

отъ

 

Церкви

 

клятвъ

 

не

 

было,

 

да

 

и

 

сейчас*

 

нѣт*

и

 

впредь

 

не

 

будет*,

 

хотя

 

бы

 

кто

 

и

 

молился

 

двуперстно.

И

 

писаніе

 

о

 

двуперстием*

 

сложеніи,

 

съ

 

православною

 

мыс-

лью,

 

никто

 

никогда

 

не

 

называл*

 

ложным*.

Старообрядец*

 

задумался

 

и

 

долго

 

сидѣлъ

 

молча,

 

по-

том*

 

взял*

 

соборное

 

дѣяніе

 

1666

 

г.

 

и

 

прочитал*

 

изъ

 

него

слѣдующее:

 

„Аще

 

же

 

кто

 

васъ

 

не

 

послушает*

 

хотя

 

въ

едином*

 

челом*

 

повелѣваемыхъ

 

отъ

 

насъ

 

или

 

начнет*

 

при-

кословити

 

и

 

вы

 

на

 

таковыхъ

 

возвѣщайте

 

намъ,

 

и

 

мы

 

тако-

выхъ

 

накажем*

 

духовно,

 

аще

 

же

 

и

 

духовное

 

наказаніе

 

на-

ше

 

начнут*

 

призирати,

 

и

 

мы

 

таковым*

 

приложим*

 

и

 

те-

лесная

 

озлоблепія".

 

Прочитав*

 

это,

 

онъ

 

сказал*:

 

на

 

соборѣ

этомъ

 

постановлено

 

молиться

 

тремя

 

перстами

 

и

 

прочіе

 

об-

ряды

 

содерлгать,

 

какіе

 

содержит'*

 

Церковь

 

и

 

по

 

настоящее

время.

 

Олѣдовательно:

 

всѣ

 

неслушающіе

 

и

 

неисполяяющіе

соборнаго

 

онредѣленія

 

подвергались

 

увѣщанію

 

и

 

тѣлесному

озлобленію.

 

Законно-ли

 

это?

Миссіонеръ:

 

Прежде

 

чѣмъ

 

разсуждать

 

о

 

ностановленіи

собора,

 

вам*

 

нужно

 

припомнить

 

рѣчь

 

сказанную

 

къ

 

лицу

собора

 

царем*

 

Алексием*

 

Михайловичем*.

 

Онъ

 

говорить

так*:

 

„Я-же

 

услышавше

 

мы

 

(т.

 

е.

 

устныя

 

и

 

письменныя

хулы

 

на

 

св.

 

Церковь

 

отъ

 

раскольников*)

 

и

 

прочетше,

 

абіе

богонаставленіемъ

 

познахомъ

 

діаволе

 

быти

 

сѣмя,

 

сицевая

хулы

 

содержащее:

 

яко

 

нынѣшняя

 

Церковь

 

нѣсть

 

Церковь,

тайны

 

божественныя

 

не

 

тайны,

 

крещеніе

 

не

 

крещеніе,

 

ар-

хіереи

 

не

 

архіереи,

 

нисанія

 

лестна,

 

учепіе

 

не

 

праведное,

 

и

вся

 

скверна

 

и

 

не

 

благочестива"

 

(см.

 

соб.

 

дѣян.

 

л.

 

11,

 

изд.

1881

 

г').

 

На

 

основаніи

 

этой

 

рѣчи

 

собор*

 

постановил*

 

нре-

слушниковъ

 

и

 

прекословящих*

 

увѣщевать

 

духовно,

 

а

 

если

не

 

послушает*

 

кто

 

духовнаго

 

увѣщанія

 

и

 

будет*

 

хулить

Церковь,

 

то

 

предавать

 

того

 

гралгданскому

 

суду,

 

который

 

и

накажет*

 

тѣлеснымъ

 

озлоблепіем*,

 

какъ

 

требует*

 

граждан -

скій

 

закон*.

 

Но

 

тѣхъ

   

христіанъ,

 

которые

   

не

 

хулятъ

   

свят.
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Церковь,

 

не

 

прикословятъ

 

и

 

не

 

противятся

 

собору,

 

хотя

 

и

изображаютъ

 

крестное

 

знаменіе

 

двуперстно,

 

соборъ

 

не

 

нре-

слѣдуетъ

 

и

 

не

 

говорить

 

о

 

нихъ

 

ни

 

слова.

 

А

 

если

 

бы

 

и

было

 

говорено,

 

то

 

и

 

тогда

 

на

 

этомъ

 

соборѣ

 

нельзя

 

имѣть

твердаго

 

основанія,

 

ибо

 

онъ

 

утвержденъ

 

только

 

на

 

время

 

—

до

 

перемѣны;

 

въ

 

концѣ

 

этого

 

соборн.

 

дѣянія

 

говорится

 

такъ:

я

 

А

 

сіе

 

подлинное

 

наше

 

соборное

 

изглашеніе

 

держати

 

у

 

себя

до

 

перемѣны,

 

какъ,

 

иному

 

кому

 

приказано

 

будетъ"

 

(л.

 

48

обор.).
Старообрядецъ:

 

А

 

еслиеоборъ

 

постановлена

 

свои

 

сдѣ-

лалъ

 

только

 

на

 

время — до

 

неремѣны,

 

то

 

когда

 

же

 

эта

 

пе-

ремѣна

 

исполнилась

 

и

 

какъ

 

приказано

 

было

 

поступать?

Миссіонеръ:

 

Соборъ

 

1667

 

года

 

13

 

мая

 

утвердилъ

 

всѣ

постановленія

 

предшествовавшаго

 

собора

 

1666

 

года

 

и

 

ут-

верждая,

 

о

 

старыхъ

 

обычаяхъ

 

и

 

обрядахъ,

 

сказалъ

 

такъ:

„Сего

 

ради

 

достоитъ

 

вамъ

 

глагояати

 

сію

 

молитву:

 

Господи

Іисусе

 

Христе

 

Боже

 

нашъ

 

помилуй

 

насъ:

 

Но

 

и

 

сія

 

молитва:

Господи

 

Іисусе

 

Христе,

 

Сыие

 

Божій,

 

помилуй

 

насъ,

 

не

 

пре-

кословящимъ

   

свободно

 

есть

 

почитанію .....

   

Сіе

   

наше

   

толко-

ваніе

 

и

 

заповѣдь

 

о

 

святомъ

 

сѵмволѣ,

 

о

 

аллилуія,

 

и

 

о

 

знаме-

ніи

 

честнаго

 

и

 

животворящаго

 

Креста,

 

о

 

сложеніи

 

перстовъ,

и

 

о

 

Іисусовѣ

 

молитвѣ"

 

(см.

 

л.

 

33

 

об.,

 

изд.

 

1881

 

г.)

 

Изъ

сего

 

соборнаго

 

постановленія

 

мы

 

видимь,

 

что

 

какъ

 

молит-

ва,

 

такъ

 

символъ

 

вѣры,

 

и

 

аллилуія,

 

и

 

сложеніе

 

перстовъ,

 

не

прекословящимъ

 

и

 

находящимся

 

въ

 

едпненіи

 

съ

 

Церковію

свободны

 

къ

 

унотребленію.

 

Прекословящіе

 

лее

 

и

 

противляю-

щіеся

 

Церкви

 

и

 

клевещущіе

 

на

 

нее

 

уподобляются

 

еретика-

мъ

 

и

 

преданы

 

законной

 

клятвѣ.

 

Вотъ

 

здѣсь-то

 

и

 

постанов-

лено

 

уже,

 

какъ

 

поступать

 

съ

 

тѣми,

 

которые

 

по

 

привычкѣ

своей

 

употребляютъ

 

старые

 

до— Никоновскіе

 

обряды,

 

и

 

въ

единеніи

 

съ

 

Церковію

 

дозволено

 

употреблять

 

ихъ.

Старообрядецъ:

 

Я

 

еще

 

неговорилъ

 

о

 

соборномъ

 

постано-

вленіи

 

1667

 

г.,

 

но

 

вы

 

уже

 

начинаете

 

оправдываться

 

имъ.

 

Я

 

хо-

гблъ

 

доказать

 

изъ

 

него

 

клятву

 

на

 

двунерстно

 

молящихся.
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Миссіонеръ:

 

Сдѣлайте

 

такое

 

одолженіе,

 

докажите:

 

я

 

съ

полнѣйшимъ

 

удовольствіемъ

 

выслушаю.

Но

 

другой

 

начетчикъ,

 

Иванъ

 

Аѳипогеновъ,

 

сказалъ:

вѣтъ

 

другъ,

 

Андрей

 

Ивановичъ,

 

лучше

 

и

 

не

 

начинай:

 

ни-

чего

 

не

 

докажешь.

 

Я

 

цѣлыхъ

 

два

 

дня

 

бился

 

съ

 

этимъ

 

со-

борнымъ

 

дѣяпіемъ,

 

а

 

ничего

 

не

 

докачалъ, — знаю,

 

что

 

и

 

ты

тоже

 

не

 

докажешь.

Послѣ

 

этого

 

въ

 

народѣ

 

произошло

 

сильное

 

движеніе:

православные

 

и

 

нѣкоторые

 

изъ

 

старообрядцевъ,

 

приставали

къ

 

собесѣдникамъ,

 

говоря:

 

„Доказывайте!

 

Вы

 

намъ

 

однимъ-

то

 

всегда

 

это

 

доказывали,

 

а

 

теперь

 

не

 

можете!

 

Не

 

выпус-

тимъ

 

отсюда,

 

если

 

не

 

докажете"!

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

Однако

 

старообрядецъ

 

не

 

сталъ

 

доказывать

 

клятвы

 

изъ

соборнаго

 

дѣянія,

 

а

 

взялъ

 

„протоколы"

 

и

 

прочиталъ

 

слѣдую-

щее

 

мнѣніе

 

г.

 

Филиппова*

„Между

 

этимъ

 

иостановленіемъ

 

и

 

соборнымъ

 

опредѣ-

леніемъ

 

13

 

мая

 

1667

 

г.,

 

безусловно

 

подтвердившимъ

 

оное,

вѣтъ

 

другого

 

отличія,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

соборъ

 

1667

 

года

имѣлъ

 

высшую

 

силу

 

и

 

власть

    

сравнительно

    

съ

   

соборомъ

1666

   

года,

 

чувствовавшимъ

 

нужду

 

въ

 

утвержденіи

 

своихъ

постановлений

 

со

 

стороны

 

восточныхъ

 

патріарховъ,

 

и

 

что

къ

 

строгому

 

запрещенію

 

сего

 

послѣдняго

 

собора

 

соборнымъ

опредѣленіемъ

 

1667

 

года

 

присоединены

 

клятвы

 

и

 

церковное

отлученіе,

 

направленное

 

нротивъ

 

всякаго,

 

кто

 

пожелалъ

 

бы

послѣ

 

сего

 

запрета

 

остаться

 

при

 

ирежнемъ

 

обрядѣ"

 

(см.
„Совр.

 

церк.

 

вопросы",

 

стр'

 

319 — 20,

 

изд.

 

1882

 

г.).

 

Воть

видите,

 

сказалъ

 

старообрядецъ,

 

—

 

вы

 

утверждаете,

 

что

 

соборъ

1667

  

г.

 

ноложилъ

 

клятву

 

только

 

на

 

ослушниковъ

 

и

 

преко-

словящихъ,

 

а

 

на

 

непрекословящихъ

 

не

 

ноложилъ,

 

а

 

вашъ

же

 

учитель,

 

г.

 

Филипповъ,

 

утверждаетъ,

 

что

 

клятвы

 

положены

на

 

всѣхъ

 

нолояштельно,

 

остающихся

 

при

 

прежнемъ

 

обрядѣ,

хотя

 

бы

 

кто

 

былъ

 

и

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

Церковію.

Миссіонеръ:

 

Я

 

еще

 

на

 

первой

 

бесѣдѣ

 

въ

 

вступительной

рѣчи

 

сказалъ,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

желательно

 

вѣрить

 

ни

 

Филиппову»



—

 

279

 

—

ни

 

раскольникамъ

 

апологетамъ,

 

а

 

желательно

 

разобрать

лично

 

съ

 

вами

 

по

 

самому

 

подлиннику

 

соборнаго

 

дѣянія

1667

 

года,

 

по

 

вы

 

уклоняетесь

 

отъ

 

него,

 

а

 

обращаетесь

 

къ

Филиппову,

 

о

 

которомъ

 

я

 

долженъ

 

сказать,

 

что

 

онъ

 

вамъ

не

 

защитникъ,

 

ибо

 

онъ

 

православный

 

и

 

находится

 

въ

 

тѣс-

номъ

 

единеніи

 

съ

 

Церковію,

 

тогда

 

какъ

 

вы,

 

раскольники,

отделяетесь

 

и

 

клевещете

 

на

 

ее.

 

Притомъ

 

Филипповъ

 

едва

 

ли

былъ

 

убѣжденъ

 

въ

 

своемъ

 

мнѣніи;

 

опъ

 

пишетъ

 

такъ:

 

„Я

знаю,

 

что

 

многіе

 

ученые

 

писатели,

 

и

 

въ

 

числѣ

 

ихъ

 

такіе,

коихъ

 

имена

 

я

 

произношу

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

благоговѣніемъ,

(какъ

 

напримѣръ,

 

покойный

 

митрополитъ

 

Московскій

 

Фи-

ларетъ)

 

думали

 

и

 

думаютъ

 

объ

 

Этомъ

 

совершенно

 

иначе,

 

и

клятвамъ

 

собора

 

1667

 

года

 

приписываютъ

 

вовсе

 

не

 

то

значеніе,

 

которое

 

придаю

 

имъ

 

я;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

мнѣніями

этихъ

 

писателей

 

убедиться

 

въ

 

ошибочности

 

моего

 

взгляда

 

я

не

 

могъ,

 

то

 

и

 

рѣпшось

 

свои

 

соображенія

 

по

 

сему

 

предмету

представить

 

на

 

просвѣщенный

 

судъ

 

настоящаго

 

собранія"

(тамъ

 

же

 

стр.

 

281).

 

Слѣдовательно:

 

онъ

 

сомнѣвался

 

въ

 

сво-

емъ

 

соображеніи

 

и

 

просилъ

 

постороннихъ

 

лицъ,

 

членовъ

собранія,

 

разъяснить

 

ему,

 

такъ

 

ли

 

онъ

 

разумѣетъ.

 

Но

 

какъ

рѣшило

 

собраніе,

 

мнѣ

 

читать

 

не

 

приходилось.

 

Между

 

тѣмъ

самъ

 

Филипповъ

 

ясно

 

высказалъ

 

существующія

 

мнѣнія

 

част-

пнхъ

 

лицъ

 

слѣдующія:

 

„3

 

мнѣніе.

 

Что

 

клятвы,

 

не

 

касаясь

ни

 

унотребленія

 

мѣстныхъ

 

обрядовъ

 

русской

 

Церкви,

 

ни

тѣмъ

 

менѣе

 

самыхъ

 

обрядовъ,

 

наложены

 

были

 

соборомъ

 

толь"

ко

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

 

изъ

 

за

 

обрядовъ

 

этихъ

 

отдѣлялся

 

отъ

 

цер-

ковнаго

 

общенія,

 

хуля

 

Церковь

 

и

 

ея

 

тайны:

 

такъ

 

что,

 

по

силѣ

 

сего

 

послѣдняго

 

мнѣнія,

 

и

 

послѣ

 

соборнаго

 

опредѣле-

нія

 

13

 

мая

 

1667

 

года,

 

члены

 

русской

 

Церкви

 

не

 

лишались

возможности

 

оставаться

 

въ

 

общеиіи

 

съ

 

Церковію,

 

не

 

покидая

до

 

Никоновскихъ

 

обрядовъ"

 

(тамъ

 

же

 

стр.

 

282).

 

Это

 

мнѣ-

ніе

 

частныхъ

 

лицъ, — о

 

которыхъ

 

свидѣтельствуетъ

 

самъ

г.

 

Филипповъ, — по

 

какъ

 

же

 

рѣшилъ

 

объ

 

этомъ

 

Св.

 

Синодъ?

Вотъ

 

какъ.'

 

три

 

года

 

спустя

   

послѣ

 

чтенія

    

г.

   

Филппповымъ



—

 

280

 

—

„о

 

нуждахъ

 

еднновѣрія"

 

(послѣднее

 

чтеніе

 

было

 

13

 

марта

1б74г.). — едпновѣрцы

 

возмутились

 

и

 

обратились

 

въ

 

Св.

 

Синодъ
съ

 

прошеніемъ

 

о

 

пересмотрѣ

 

Платоновскихъ

 

правилъ,

 

или

пунктовъ,

 

и

 

просили,

 

„раскрыть

 

нарочитымъ

 

актомъ"
смыслъ

 

кіятвъ

 

собора

 

1667

 

г.

 

а

 

что

 

же

 

получили?

 

Свят.
Синодъ

 

ппшетъ:

 

„что

 

касается

 

выраженнаго

 

едиповѣрцамн

желанія

 

касательно

 

разъясненія

 

Св.

 

Спнодомъ

 

смысла

 

клятвъ

Московскаго

 

собора

 

1667

 

года,

 

то

 

единовѣрцамъ

 

должно

быть

 

извѣстно,

 

что

 

клятвы

 

сего

 

собора

 

положены

 

не

 

на

 

об-

ряды

 

содержимые

 

пріемлющимп

 

единовѣріе,'а

 

па

 

тѣхъ,

 

которые

по

 

не

 

разумному

 

пристрастно

 

къ

 

симъобрядамъ,

 

вопреки

 

любви

хрпстіапской

 

и

 

послушанію,

 

отделились

 

и

 

отделяются

 

отъ

православной

 

Церкви,

 

почитая

 

оную

 

еретичеству ющею"

 

(см.
„Новые

 

духовн.

 

законы"

 

А.

 

Я

 

Никольскаго,

 

часть

 

3,

 

стр.

133,

 

изд."

 

1883

 

г.

 

и

 

„Церк.

 

Вѣстн."

 

1881

 

года

 

JE

 

37).
Воть

 

какъ

 

просвѣщенный

 

Синодальный

 

судъ

 

рѣшилъ

 

о

клятвахъ

 

собора

 

1667

 

года,

 

о

 

которыхъ

 

имѣлъ

 

сомнѣнія

 

u

самъ

 

г.

 

Филипповъ.

 

Да

 

иначе

 

онъ

 

пе

 

могъ

 

и

 

рѣшать,

 

ибо

клятвы

 

соборомъ

 

положены

 

исключительно

 

на

 

противников?..

а

 

не

 

на

 

послушпыхъ

 

чядъ

 

св.

 

Христовой

 

Церкви.

 

Это

 

видно

изъ

 

того,

 

что

 

соборъ

 

1667

 

года

 

утвердилъ

 

грамоту

 

патр.

Пііисія,

 

въ

 

которой

 

онъ

 

пе

 

велѣлъ

 

раздѣляться

 

изъ

 

заобря-

довыхъ

 

вещей,

 

не

 

принадлежащих'!»

 

къ

 

существен нымъ

 

свой-

ствамъ

 

вѣры

 

православной,

 

—

 

соборъ

 

сказалъ

 

такъ:

 

„тако

 

и

мы

 

согласно

 

повелѣваемъ

 

и

 

утверждаемъ"

 

(см.

 

соборн.

 

дѣян.

л.

 

16,

 

статья

 

26,

 

изд.

 

1881

 

г.).

 

Теперь

 

спрашивается:

 

гдѣ

же

 

соборъ

 

ноложилъ

 

клятву

 

на

 

православных?»

 

молящихся

двумя

   

персты?

 

Потрудитесь

 

доказать.

Старообрядецъ:

 

Я

 

теперь

 

не

 

могу

 

ничего

 

доказать:

 

вы

меня

 

сбили

 

съ

 

соборнаго

 

дѣянія.

 

А

 

вотъ

 

еще

 

доказательство,

которое

 

вы

 

опровергнуть

 

никакъ

 

не

 

можете:

 

Въ

 

1720

 

году

былъ

 

изданъ

 

вашею

 

Церковію

 

чипъ

 

нрисоединенія

 

изъ

 

рас-

кола

 

къ

 

православію,

 

въ

 

которомъ

 

прпсоединяющійся

 

дол-

женъ

 

произносить

 

слѣдующую

 

клятву:

 

„Проклинаю

 

вся

 

ере-

си

 

и

 

отстунства,

 

и

 

злохуленія,

 

и

 

расколы,

 

а

 

именно:

 

сло-

женіе

 

трехъ

 

первыхъ

 

персговъ

 

въ

 

знаменіи

 

крестномъ

 

ере-

сію

 

и

 

печатію

 

антихристовою

 

нарицающихъ

 

и

 

не

 

знаменую-

щихся

 

тремя

 

первыми

 

персты,

 

но

 

двѣма

 

указательнымъ

 

и

средннмъ"

 

(см.

 

Христ.

 

чт.

 

май

 

1872

 

г.

 

стр.

 

46).

 

Вотъ

объясните:

 

зачѣмъ

 

двуперстниковъ

 

подвергли

 

нроклятію,

 

если



-

 

281

 

—

Церковь

 

дозволяетъ

 

употреблять

 

его?

 

Если

 

объясните

 

еще

это,

 

то

 

я

 

буду

 

обезоруженъ

 

кругомъ, — улыбаясь

 

сказалъ

старообрядецъ.

Миссіонеръ'.

 

Обезоруживать

 

я

 

васъ

 

не

 

согласенъ,

 

но

всетаки

 

долженъ

 

сказать,

 

что

 

проклятіе

 

это

 

вы

 

понимаете

 

въ

превратномъ

 

смыслѣ

 

и

 

возводите

 

его

 

на

 

всѣхъ,

 

молящихся

двунерстно,

 

не

 

законно.

 

Здѣсь

 

проклинаются

 

только

 

тѣ

 

дву-

перстники,

 

которые

 

троенерстіе

 

считаютъ

 

ересію

 

и

 

печатію
антихриста.

 

О

 

тѣхъ

 

же

 

двуперстникахъ,

 

которые

 

троенерстіе

почитаютъ

 

обычаемъ

 

православнымъ

 

ц

 

спасительнымъ,

 

но

 

по

привычкѣ

 

своей

 

молятся

 

двуперстно,

 

въ

 

проклятіи

 

не

 

гово-

рится

 

ни

 

слова,

 

а

 

потому

 

они

 

и

 

не

 

проклинаются.

 

Не

 

мо-

жете

 

ли

 

вы

 

найдти

 

въ

 

этомъ

 

чинопріятіи,

 

прямой

 

клятвы, —

на

 

всѣхъ

 

безъ

 

исключепія

 

молящихся

 

двуперсто.

Старообрядецъ

 

пе

 

сталъ

    

больше

    

возраягать

   

и

   

прямо

сказалъ,

 

что

 

онъ

 

клятвъ

 

на

 

православных!»,

 

молящихся

 

дву-

нерстно,

 

отыскать

 

не

 

можетъ

   

и

   

онѣ,

   

действительно,

 

поло-

 

.

жены

 

на

 

противниковъ

 

и

 

именно

 

на

   

нихъ,

   

старообрядцевъ,

на

 

всѣхъ

 

безъ

 

исключенія.

Тѣмъ

 

бесѣда,

 

продолжавшаяся

 

съ

 

8

 

часовъ

 

утра

 

и

 

до

9

 

часовъ

 

вечера,

 

и

 

кончилась.

Торжеству

 

и

 

радости

 

православныхъ,

 

угнетаемыхъ

старообрядцами,

 

не

 

было

 

конца.

 

Насколько

 

интересепъ

вопросъ

 

о

 

клятвахъ

 

собора

 

и

 

порицаніяхъ,

 

для

 

православ-

ныхъ

 

напуган иыхъ

 

этими

 

клятвами,

 

видно

 

изъ

 

слѣдую-

щаго:

 

когда

 

я

 

объявилъ

 

слушателямъ,

 

что

 

во

 

всѣхъ

 

селахъ

и

 

деревняхъ

 

буду

 

вести

 

бесѣды

 

исключительно

 

о

 

клятвахъ

и

 

порицапіяхъ,

 

то

 

и

 

православные

 

и

 

старообрядцы

 

ѣздили

 

за

мною

 

изъ

 

села

 

въ

 

село,

 

для

 

слушанія

 

бесѣдъ,

 

и

 

не

 

только

мужчины,

 

но

 

и

 

женщины.

26

 

января

 

1893

 

года

 

былъ

 

я

 

въ

 

селѣ

 

Булгаковкѣ

 

и

произвел?»

 

двѣ

 

бесѣды

 

съ

 

старообрядцами.

 

Здѣсь

 

оказывается

уже

 

не

 

то,-

 

что

 

было

 

прежде:

 

кромѣ

 

многихъ

 

других?»

 

при-

соединившихся,

 

присоединился

 

къ

 

православно

 

и

 

бывшій

 

со-

бесѣдникъ

 

мой

 

Иванъ

 

Аѳипогеновъ,

 

исповѣдался

 

и

 

пріоб-

щался

 

св.

 

таинъ,

 

и

 

теперь

 

стоить

 

твердо

 

въ

 

православіи

 

и

защищаетъ

 

его

 

энергично.

Священникъ

 

П.

 

Шалкипскгй
Миссіонеръ

 

Саратовской

 

епархіи.


