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*
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1

§
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Отдѣяъ

 

оффиціальный.
_______________

Высочайшая

    

награда.— Благодарность.—Епархіальное

    

распо-

ряженіе.
-------______ _ ___ ,—

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

НАГРАДА.
Заштатному

 

псаломщику

 

Михаилу

 

Конюхову

 

за

 

50-лѣт-

нюю

 

службу

 

псаломщикомъ

 

въ

 

30

 

день

 

декабря

 

1895

 

г.

 

пожа-

лована

   

золотая

   

медалът

   

для

 

ношенія

   

на

 

шеѣ,

 

на

   

Аннинской

ленггъ - ____________

Архипастырская

 

благодарность:

Священнику

 

Нахарской

 

Николаевской

 

церкви

 

Петру

 

По-

пову

 

сь

 

преподаніемъ

 

благословенія

 

и

 

со

 

внесеніемъ

 

въ

 

послуж-

ной

 

списокъ.

 

за

 

пастырское

 

поцеченіе

 

о

 

благоустррйствѣ

 

и

 

укра-

шении

 

храма

 

Божія

 

н

 

назиданіе

 

прихожанъ.

ЕПАРХІАЛЬНОЕ

   

РАСПОРЯЖ Е Н I Е.

Псаломщику

 

Ожогинской

 

церкви

 

Семену

 

Шипйцыну

 

пре-

доставлено

 

со

 

2

 

половины

  

1896

 

г.

 

выѣхать

   

въ

 

г.

 

Якутскъ.

 

а



мѣсто

 

псаломщика

 

при

 

Оясогинской

 

церкви

 

зачислено

 

празднымъ.

Псаломщикъ

 

Тыллыминской

 

часовни,

 

Михаилъ

 

Винокуровъ.

по

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

доллшости

 

псаломщика,

 

а

 

па

 

м.ѣсто

его

 

назначенъ

 

вольнонаемнымъ

 

послушникъ

 

монастыря

 

Агапитъ

Азарниковъ.
і

 

дрш
Состоящій

 

на

 

псаЛоМЩической

 

доллшости

 

при

 

Мастахской

церкви

 

діаконъ

 

Тимоѳей

 

Поповъ

 

и

 

псаломщикъ

 

Вилюйскаго

собора

 

Василій

 

Поповъ,

 

по

 

прошенію,

 

перемѣщены

 

одинъ

 

на

мѣсто

 

другого.

Псаломщикъ

 

Джегудейской

 

церкви

 

Михаилъ

 

Спзыхъ

 

ру-

коположенъ

   

во

   

діакона

 

съ

 

оставленіемъ

   

на

 

той

 

же

 

должности

псаломщика.

     

.NIdHdR6iiJN(bcb

      

сЛІсГйТО
т.

 

Вольнонаемный

 

псаломщикъ

 

Кангалаской

 

Покровской

 

церкви

по

 

2

 

приходу

 

инородецъ

 

Илья

 

Корякинъ

 

уволенъ

 

отъ

 

cefr

 

обя-

занности,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

назначенъ

 

штатцымъ,

 

принятый

 

въ

духовное

 

званіе

 

сынъ

 

канцелярскаго

 

слуяштеля

 

Михаилъ

 

Ра-

сторгуевъ.

Псаломщикъ

 

Жабылькой

 

церкви

 

Пантелеимонъ

 

Поповъ

 

уво-

ленъ

 

отъ

 

обязанности

 

псаломщика,

 

а

 

на

 

Мѣсто

 

его

 

перемѣщенъ

псаломщикъ

 

Амгинской

 

церкви

 

Николай

 

Петровъ.

Незаконнорожденный

 

сынъ

 

инородки

 

Гавридовой

 

Аѳанасій

узаконепъ

 

въ

 

фамилію

 

отставнаго

 

пятидесятника

 

Евгенія

 

Попова.

Увольненіе

 

въ

 

отпускъ:

Священникъ

 

Александръ

 

Кондаковъ

 

уйоленъ

 

въ

 

ИркуТскъ

и

 

Забайкальскую

 

область

 

для

 

пріисканія

 

мѣста.

Священническая

 

жена

 

Ксенія

 

Запольская

 

и

 

дочь

 

ея

 

Елена

Запольская

 

уволены

 

въ

 

отпускъ

 

на

 

одинъ

 

годъ

 

въ

 

предѣлы

европейской

 

Россіи,

 

съ

 

15

 

мая

  

1896

 

года../,
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ОтдѣДъ,

 

неоффиціальный,

Къ

 

проэкту

 

устройства

   

быта

    

инородцевъ

 

Якутской

 

области.

Каталогъ.

Нъ

 

проэкту

   

устройства

   

быта

 

малоземельныхъ,

   

безземель-

ныхъ

 

и

 

безхозяйственныхъ

 

инородцевъ

 

Якутской

 

области.Г

        

J1

                     

1

( По

 

нов< іду

 

отзывовъ

 

у

 

частковыхъ

 

благочияныхъ

 

Якут-

..сквт

 

іатоаг/'

                  

ской

 

епархіи).

г^хнмво

 

кед

 

л

       

(Продохженіе).

Предподожимъ,

 

что

 

въ

 

выешихъ

 

и

 

подлежащихъ

 

инстан-

ціяхъ

 

дѣло

 

по

 

организаціи

 

доступнаго

 

населенію

 

кредита

 

будетъ

рѣшено

 

въ

 

подожительномъ

 

смыслѣ

 

и

 

въ

 

Якутской

 

области

придется

 

приступить

 

къ

 

его

 

осуществление.

 

Что

 

же,

 

ужели

причтьз

 

епархіи,

 

если

 

бы

 

на

 

нихъ

 

по

 

распоряасенію

 

епархіальнаго

Преосвященнаго

 

возлоліено

 

было

 

веденіе

 

книгъ

 

и

 

отчетности

по

 

отдѣленіямъ,

 

о

 

чемъ

 

уже

 

и

 

возбуждено

 

ходатайство

 

свѣт-

ской

 

власти

 

въ

 

краѣ,— ужели,

 

говоримъ,

 

они

 

отнеслись

 

бы

 

къ

этой

 

новой

 

своей

 

роли,

 

несомнѣнно

 

имѣющей

 

усилить

 

ихъ

 

влія-

ніе

 

въ

 

средѣ

 

прихожанъ,

 

какъ

 

къ

 

тяжелой

 

и

 

несвойственной

имъ

 

обузѣ?

 

Ужели

 

они

 

предпочли

 

бы

 

оставаться

 

пассивными

зрителями

 

бѣдности

 

и

 

всякихъ

 

лишеній

 

и

 

сторониться

 

отъ

проэктируемыхъ

 

начинаній

 

въ

 

видахъ

 

человѣколюбія

 

и

 

лучшей

будущности

 

края?

 

Много

 

на

 

нихъ

 

лежитъ

 

тяжелыхъ

 

обязан-

ностей,

 

связанныхъ

 

съ

 

великою

 

отвѣтственностію,

 

но

 

не

 

сопря-

женныхъ

 

съ

 

матеріальными

 

выгодами.

 

Но

 

для

 

нихъ

 

больше,

чѣмъ

 

для

 

кого-либо

 

долженъ

 

служить

 

лозунгомъ

 

афоризмъ,

 

что

жизнь

 

не

 

должна

 

заключаться

 

только

 

въ

 

погонѣ

 

за

 

матеріаль-

ныии

 

благами.

 

Но

 

можетъ

 

быть

 

будетъ

 

признано,

 

что

 

званіе

 

па-

стырства

 

несовмѣстимо

 

съ

 

дѣятельностію

 

по

 

операціямъ

 

ссудныхъ
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кассъ?

 

Это

  

трудно

   

допустить

 

въ

 

виду

   

имѣющихся

   

въ

   

этомъ

родѣ

 

процеденТовъ

 

*).

 

Если

 

взять

 

отдѣленіе

 

кассы,

 

какъ

 

имѣю-

щее

 

самостоятельное

 

значеніе,

 

какъ

 

учрежденіе,

 

существующее

независимо

   

отъ

   

церковнаго

   

попечительства

 

въ

   

приходѣ,

 

то

 

и

тогда

 

не

 

только

 

нравственно,

 

а

 

и

 

такъ

 

сказать

 

юридически

 

со-

дѣйствіе

 

деятельности

 

этого

 

учрежденія,

 

тѣсно

   

примыкающаго

по

 

своей

   

цѣли

   

къ

   

приходскимъ

   

попечительствамъ

   

(§

 

5

   

уст.

церк.

  

попечит.).

 

должно

 

быть

 

обязательнымъ

 

(§

 

7).

 

Но

 

для

 

чего

же

 

ему

 

существовать

 

особо

 

отъ

 

церковнаго

 

попечительства

 

тамъ,

гдѣ

 

оно

 

есть,

 

если

 

по

 

мѣстнымъ

 

условіямъ

 

для

 

самихъ-то

 

этихъ

попечительствъ

 

содѣйствіе

 

матеріальному

   

улучшенію

   

быта

 

на-

селенія

 

доставленіемъ

 

дешеваго

 

кредита

 

должно

 

бы

   

составлять

одну

 

гзъ

 

существенныхъ

   

функцій

   

ихъ

   

дѣятельности.

   

Во

 

вся-

комъ

 

случаѣ,

 

такъ

 

или

 

иначе

 

учреяіденіе

 

въ

 

области

 

ссудныхъ

кассъ,

  

какъ

 

они

 

предложены

 

въ

 

разсматриваемомъ

 

проэктѣ,

 

не-

обходимо;

 

это-назрѣвшая

 

нужда

 

въ

 

краѣ.

 

Столь

 

же

 

необходимо

ближайшее

 

участіе

 

въ

 

отправленіяхъ

 

этихъ

 

кассъ

   

церковныхъ

причтовъ.

 

Духовенство— единственное

 

по

 

улусамъ

 

сословіе

 

людей,

которому,

 

при

 

участіи

 

выборныхъ

 

отъ

 

обществъ,

 

можетъ

   

быть

поручено

 

это

 

дѣло;

 

оно

 

одно

 

представляетъ

 

надежный

 

гарантіи

устойчивости

 

проэктируемыхъ

 

отдѣленій.

   

Такъ

   

какъ

   

ссудныя

кассы

 

сливаются

 

съ

 

приходскими

 

нопечительствамн,

 

то

 

движеніе

кассовыхъ

 

суммь

 

войдетъ

 

особымъ

 

подраздѣленіемъ

 

въ

 

статьяхъ

прихода

 

и

 

расхода

 

попечительскихъ

 

еуммЪ,

 

выписка

   

изъ

 

отче-

та

 

сообщается

   

и

    

гра:кданскому

    

начальству,

    

при

   

посредствѣ

управъ.

 

Отъ

 

сочувственыаго

   

отношенія

   

церковныхъ

   

причтовъ

будетъ

 

зависѣть

 

успѣхъ

   

разсматриваемой

   

мѣры

 

къ

 

улучшенію

*і

 

Разумѣеиъ,

 

наприыѣръ.

 

учрёждевіе

 

подобной

 

ироэктнруемымъ

 

въ

 

Якутской

ъСиаоіи

 

ссудной

 

кассы

 

вті

 

одвоагь

 

изъ

 

прихпдовъ

 

въ

 

Иркутской

 

епархіи

 

по

 

лично-

му

 

ьодатайству

 

его

 

настоятеля,

 

который

 

состоитъ

 

предсѣдателемъ

 

ея

 

совѣта.
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быта

 

инородцеЕъ.

 

И

 

хотя,

 

понторимъ,

 

ліизнь

 

не

 

должна

 

заклю-

чаться

 

только

 

въ

 

погонѣ

 

за

 

матеріальными

 

выгодами, — нодня-

тіе

 

экономическаго

 

благосостоянія

 

народныхъ

 

массъ

 

края

 

ие

замедлить

 

сказаться

 

улучшеніемъ

 

матеріа.іьнаго

 

положенія

 

са-

маго

 

же

 

духовенства

 

приходовъ.

Возвращаемся

 

къ

 

вопросу

 

объ

 

устройствѣ

 

поселковъ

 

при

церквахъ.

 

Устройство

 

ихъ

 

имѣло

 

бы

 

гораздо

 

большее

 

значеніе

и

 

болѣе

 

глубокій

 

смыслъ,

 

еслибы

 

въ

 

числѣ

 

своихъ

 

цѣлей

 

оно

имѣло

 

въ

 

виду

 

обосѣдленіе

 

якутовъ.

 

Но

 

главный

 

лшзненный

источникъ

 

для

 

нихъ

 

составляетъ

 

скотоводство;

 

отъ

 

него

 

по

 

пре-

имуществу

 

добываются

 

ими

 

пищевые

 

продукты,

 

оно

 

же

 

и

 

обез-

печиваетъ

 

въ

 

будущемъ

 

продовольствіе

 

населенія.

 

Поэтому,

якуты

 

находятся

 

въ

 

полной

 

зависимости

 

отъ

 

состоянія

 

своихъ

покосовъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

„урожайность

 

покосныхъ

 

участковъ

чрезвычайно

 

неустойчива

 

и

 

по

 

годамъ

 

колеблется

 

отъ

 

обильнаго

урояіая

 

до

 

полнаго

 

неурожая4 '

 

*).

 

Благодаря

 

этой

 

неустойчи-

вости

 

въ

 

состояніи

 

покосовъ,

 

якуты

 

вынуждены

 

вести

 

кочевой

образъ

 

лшзни.

 

Чтобы

   

неурожайность

   

покосовъ

   

перестала

   

для

якута

 

имѣть

 

такое

  

значеніе,

   

требовалось

 

бы,

 

чтобы

 

въ

 

эконо-
-

міи

 

населенія

 

области

 

важное

 

значеніе

 

получило

 

хлѣбопашество.

Министерство

 

земдедѣлія,

 

обладающее

 

всѣми

 

средствами

 

къ

 

то-

му,

 

чтобы

 

эта

 

отрасль

 

сельскаго

 

хозяйства

 

получила

   

во

 

всѣхъ

ев
концахъ

 

нашего

 

ооширнаго

  

отечества

 

надлелшщую

   

постановку

и

 

развитіе,

 

предоставляетъ

 

широкій

 

просторъ

 

мѣстной

 

иниціа-

тивѣ

 

въ

 

дѣлѣ

 

улучшенія

 

вообще

 

сельскаго

 

хозяйства,

 

по

 

отно-

шенію

 

къ

 

которой

 

оно

 

обѣщаетъ

 

могущественное

 

покровитель-

ство

 

и

 

содѣйствіе

 

помимо

 

матеріальныхъ

 

и

 

разными

 

другими

средствами.

 

Въ

 

Якутской

 

области,

 

'какъ

 

мѣстная

 

интеллигент-

ная

 

сила,

 

немаловажное

   

значеніе

 

въ

 

дѣлѣ

 

увеличенія

  

площади
___ | ___ ;____ |_______ |___ |------ :-------------

*)

 

Слова

 

всеподданѣйшаго

 

отчета

 

за

 

1893

 

годъ.
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хлѣбныхъ

 

посѣвовъ

 

и

 

улучшенія.

 

способовъ

 

обработки

 

полей

 

и

вообще

 

въ

 

дѣлѣ

 

распространенія

 

знаній

 

по

 

сельскому

 

хозяйству,

могли

 

бы

 

имѣть

 

.церковные

 

принты,

 

какъ

 

проводники

 

въ

 

инород-

ческую,массу

 

лучшихъ

 

взглядовъ

 

правительства.

 

Совѣтомъ

 

и

 

яш-

вымъ

 

цримѣромъ

 

для

 

нихъ

 

удобно

 

было-бы

 

оказывать

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

воздѣйствіе

 

на

 

якутовъ.

 

полуобосѣдлившихся

 

вблизи

нриходскихъ

 

церквей.

 

Но

 

возможно

 

ли

 

въ

 

Якутской

 

области

 

хлѣбо-

пашество,

 

какъ

 

важное

 

подспорье

 

въ

 

хозяйствѣ

 

якута?

 

Нймъго.

ворятъ,

 

что

 

оно

 

въ

 

силу

 

климатическихъ

 

условій

 

края

 

невозмолшо

Такъ,

 

одинъ

 

изъ

 

участковыхъ

 

бдагочинныхъ

 

докладываетъ:

 

во-

цросъ

 

о

 

развитіи

 

хлѣбопашества

 

не

 

новый

 

среди

 

якутовъ.

 

При

 

губер-

наторахъ

 

Григорьевѣ

 

и

 

Штубендорфѣ

 

(въ

 

50-хъ

 

годахъ)

 

старались

развить

 

хлѣбопашество

 

среди

 

якутовъ

 

мѣрами

 

полицейскими,

 

при

Лохвицкомъ

 

и

 

Бадиско

 

(въ

 

60-хъ

 

годахъ)

 

принуждали

 

якутовъ

иутемъ

 

убѣжденій

 

и

 

наставленій

 

о

 

цользѣ

 

и .

 

выгодѣ

 

хлѣбопа-

щества;

 

при

 

Де-Витте

 

(въ

 

70-хъ

 

годахъ)

 

хлѣбопашество

 

старались

поощрять

 

медалями,

 

почетными

 

кафтанами

 

и

 

другими

 

награда-

ми;' при

 

Черняевѣ

 

(въ

 

80 -хъ

 

годахъ)

 

якутовъ

 

принуждали

 

къ

хлѣбопашеству.

 

сокращеніемъ

 

и

 

даже

 

лигаеніемъ

 

заработков^

пріобрѣтаемыхъ

 

казенными

 

подрядами

 

и

 

содержаніемъ

 

прчто-

выхъ

 

станцій

 

и

 

ваконецъ

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

начали

 

указы-

вать

 

инородцамъ

 

на

 

примѣръ

 

скопцовъ,

 

значительно

 

обогати-

вшихся,

 

благодаря

 

хлѣбопашеству.

 

Но,

 

несмотря

 

на

 

всѣ

 

пере-

численныя

 

мѣры,

 

развптіе

 

хлѣбопащества

 

среди

 

якутовъ

 

и

 

по

настоящее

 

время

 

находится

 

въ

 

такомъ

 

лее

 

зачаточномъ

 

состоя-

ніи,

 

въ

 

какомъ

 

оно

 

было

 

и

 

50

 

лѣтъ

 

тому

 

назадт .

 

Доказатель-

ства

 

для

 

этой

 

мысли

 

еще

 

съ

 

болѣе

 

широкимъ

 

обобщеніемъ

заимствуются

 

изъ

 

памятныхъ

 

книяіекъ

 

Якутской

 

области

 

на

3

 

871

 

и

 

1891

 

года.

 

Въ

 

первой

 

изъ

 

нихъ

 

имѣется

 

слѣдующая

 

таб-

лица

 

о

 

посѣвахъ

 

инородцевъ

 

въ

 

Якутской

   

области

 

за

  

1870

 

г.
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разныхъ

 

сортовъ

 

хлѣба:

 

въ

  

Якутскомъ

 

округѣ

 

4677

 

четвертей,

Олекминскоиъ— 1214,

  

Вилюйскомъ— 1122,— а

 

всего

 

7013

 

чет-

вертей.

 

Во

 

второй

 

книжкѣ

 

о

 

посѣвахъ

 

за

 

1890

 

годъ

 

значится:

въ

 

Якутскомъ

 

окугѣ

 

3135

 

четвертей,

 

Олекминскомъ

 

4311,

 

Ви-

люйскомъ

 

1232,

 

всего

 

8678

 

четвертей.

   

Отсюда

   

слѣдуетъ,

 

что

въ

 

течевіе

 

20

 

лѣтъ

 

хлѣбопашество

 

въ

 

Якутской

 

области

 

весь-

ма

 

мало

 

подвинулось

 

впередъ.

 

Площадь

 

посѣвовъ

 

представляетъ

значительное

 

увеличеніе

 

только

 

для

   

Олекминскаго

   

округа,

 

для

Якутскаго

 

же

 

она

 

даже

 

сократилась,

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

этомъ-то

именно

 

округѣ

 

въ

 

наибольшей

 

мѣрѣ

 

прилагались

 

усилія

 

къ

 

раз-

витію

 

хлѣбопашества.

   

Стало

 

быть,

   

причины

   

застоя

 

и

 

медлен-

наго

 

развитія

 

хлѣбопашества

 

зависятъ

   

,,не

   

отъ

   

разнаго

   

рода

мѣръ,

 

а

 

ближе

   

всего

   

отъ

   

климатическихъ

   

условій

   

Якутской

области"

 

*).

  

Выводъ

 

этотъ

 

является

 

весьма

 

неожиданнымъ,

 

если

принять

 

въ

 

расчетъ

 

только

   

одно

 

то.

 

что

 

въ

 

основаніе

   

его

 

по-

ложены

 

невѣрныя

 

цифровыя

   

данныя

 

въ

   

приведенныхъ

   

табли-

цахъ.

  

Въ

 

тѣ

 

времена,

 

когда

 

сверху

 

шли

 

нриказанія

 

о

 

посѣвахъ

и

 

администрація

 

требовала

 

отъ

 

якутовъ

 

развйтія

   

земледѣлія—

цифры

   

отчетовъ

    

раздувались

   

до

   

невѣроятности.

   

Поэтому-то

на

 

первый

 

взглядъ

 

и

 

поражаютъ

 

своей

  

высотой

   

иныя

   

цифры

посѣвовъ

 

за

 

старые

 

годы,

 

напр.,

 

гдѣ-нибудь

 

въ

 

глуши

 

Ворогон-

скаго

 

или

 

Боягантайскаго

 

улусовъ,

 

гдѣ

 

на

 

самомъ-то

 

дѣлѣ

 

ни-

чего

 

подобнаго

 

и

 

быть

 

не

 

могло.

 

Въ

 

послѣднее

 

лее

 

время,

 

когда

населению

 

ничто

 

не

 

грозитъ

 

и

 

не

 

обѣщаетъ

 

за

   

посѣвы

 

свыше,

цифры

 

стали

 

болѣе

 

точны

 

и

 

близки

 

къ

 

действительному

 

коли^

честву

 

посѣвовъ.

 

Теперь

 

замѣчено

 

даже

 

обратное

 

явленіе.

 

Какъ

доказали,

 

говорится

 

въ

 

одной

 

изъ

 

статей

 

журналовъ

 

Якутскаго

областнаго

 

управленія,

 

сличенія

  

цифръ,

   

добытыхъ

   

переписями

съ

   

разсмотрѣнными

    

оффиціальными

    

отчетами

   

инородческихъ

')

 

Недословная

 

выдержка

 

изъ

 

доклада

 

о.

 

Невѣрова.
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уиравленій,

 

посевы

 

и

 

урожаи

   

въ

   

общемъ

   

нревышаютъ

  

оффи-

ціальныя

 

цифры

 

въ

   

іѴз

 

и

 

2

 

раза

 

(П

 

ст.

   

стр.

  

36).

   

Вотъ

 

по-

чему

 

разница

 

въ

 

количествѣ

 

посѣвовъ

 

между

  

1871

 

и

  

1891

 

го-

дами

 

получилась

   

незначительная.

   

Но

   

допустимъ,

   

что

   

цифро-

выя

 

данныя

 

двухъ

   

названныхъ

   

памятныхъ

   

книжекъ

   

вѣрны.

Можно-ли

 

однакоже

 

изъ

 

этого

 

дѣдать

 

выводъ,

 

что

 

въ

 

силу

 

кли-

матическихъ

 

условій

 

Якутской

 

области

 

развитіе

 

хлѣбопашества

здѣсь

 

невозможно?

 

Если

   

лѣтъ

  

10

 

тому

   

назадъ

   

выводъ

 

этотъ

былъ,

 

пожалуй,

 

и

 

весьма

 

правдоподобенъ,

 

то

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

онъ

   

неболѣе

 

какъ

 

старый

 

предразсудокъ.

 

утвердившійся

 

во

мнѣніи

  

населенія

 

области

 

по

   

причинамъ

   

дѣйствительно

   

тѣсно

связаннымъ

 

съ

 

климатическими

 

условіями

 

края,

   

связанъ

 

пото-

му,

 

что

 

еще

 

не

 

изучены

 

эти

 

условія

 

и

 

самый

 

способъ

 

посѣвовъ

не

 

примѣненъ

 

къ

 

этимъ

 

изученнымъ

 

условіямъ.

 

Можно

 

оказать,

что

 

для

 

Якутской

 

области

 

не

 

существуетъ

 

еще

 

ниодного

 

труда

по

 

изученію

   

климатическихъ

   

условій

   

ея

 

въ

 

цѣляхъ

   

приклад-

наго

 

интереса

 

въ

 

области

 

сельско-хозяйетвенной.

 

Нельзя

 

же

 

при-

знать

 

за

 

таковыя

 

немногія

 

несистематическія

 

наблюденія,

 

какъ

нельзя

 

дѣлать

 

на

  

основаніи

   

ихъ

 

и

 

общихъ

   

выводовъ

   

относи-

тельно

 

климатическихъ

 

условій

 

края

 

для

   

сельскаго

   

хозяйства.

Притомъ

   

же

 

Якутская

   

область

   

вслѣдствіе

   

своей

   

обширности

обладаетъ

 

не

 

вездѣ

 

одинаковымъ

 

климатомъ,

   

такъ

 

что

   

нельзя

сказать

 

одного

 

и

 

того

 

же

 

относительно

 

климата

 

напр.

  

въ

 

Вер-

хоянскомъ

   

и

   

Колымскомъ

   

округахъ

  

съ

 

одной

   

стороны,

   

и

 

въ

Олекминскомъ,

  

Якутскомъ

 

и

 

даже

   

Вилюйскомъ

 

съ

 

другой.

 

Но

несмотря

 

на

 

отсутствіе

 

и

 

руководство

 

науки,

 

земледѣліе

   

одна-

коже

 

постепенно

   

развивалось

 

и

 

совершало

 

движеніе

 

къ

 

сѣверу

области,

 

скажемъ

 

словами

 

весьма

 

основательной

 

статьи

 

въ

 

жур-

налѣ

  

1895

 

г.

 

общаго

 

присутствія

 

Якутекаго

 

областнаго

 

управ-

денія,

  

..силой

 

только

   

кнѣганяго

   

ознакомленія

   

съ

   

промысломъ.
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его

 

ишемами,

 

путемъ

 

случайиыхъ

 

опытовъ,

 

не

 

рѣдко

 

наугадъ,

уиорнаго

 

стремленія

 

нас.еленія

 

къ

 

новому

 

средству

 

существова-

ния

 

и

 

элементарныхъ,

 

самобытныхъ

 

приснособленій

 

къ

 

условіямъ

дѣятельности"

 

*).

 

Въ

 

результатѣ

 

этого,

 

такъ

 

сказать,

 

стихій-

наго

 

движенія

 

земледѣлія

 

къ

 

сѣверу

 

въ

 

теченіе

 

нослѣднихъ

 

ста

лѣтъ

 

является

 

упроченіе

 

развитія

 

хлѣбопашества

 

послѣдователь-

но

 

въ

 

округахъ:

 

Якутскомъ

 

и

 

Вилюйскомъ.

 

Надо

 

полагать,

что

 

не

 

исключается

 

совершенно

 

возможность

 

и

 

дальнѣйшаго

движенія

 

его

 

на

 

сѣверѣ.

 

Вотъ

 

почему

 

всѣ

 

ученые,

 

разсу-

ждавшіе

 

о

 

климатической

 

возможности

 

и

 

выгодности

 

земледѣлія

въ

 

Якутской

 

области,

 

„послѣдовательно

 

отодвигаютъ

 

предѣлы

его

 

все

 

дальше

 

къ

 

сѣверу.

 

Такъ,

 

одинъ

 

изъ

 

первыхъ

 

отзывовъ,

Штраденберга,

 

границей

 

ставитъ

 

притокъ

 

Лены-Киренгу,

 

за

которой

 

къ

 

сѣЕеру-земледѣліе

 

невозможно.

 

Врангель,

 

въ

 

20-хъ

 

го-

дахъ

 

нашего

 

вѣка,

 

говорить,

 

что

 

Олекминскій

 

округъ

 

соста-

вляетъ

 

порубежную

 

черту

 

хдѣбопашества.

 

Миддендорфъ,

 

въ

 

40

годахъ,

 

признаетъ

 

земледѣліе

 

укоренившимся

 

въ

 

Якутской

 

об-

ласти.

 

Г.

 

Вильдъ,

 

въ

 

концѣ

 

70

 

годовъ

 

ограничиваете

 

возмож-

ность

 

его

 

южн'ой

 

частію

 

Якутскаго

 

округа.

 

Черскій

 

въ

 

1891г.

находитъ,

 

что

 

земледѣльческое

 

будущее

 

предстоитъ

 

не

 

только

югу,

 

но

 

и

 

сѣверу

 

страны,— области

 

Алданско-Индигирскаго

 

во-

дораздела,

 

верховьевъ

 

и

 

частію

 

средняго

 

теченія

 

р.

 

Колымы

 

и

Индигирки.

 

Профессоръ

 

Бекетовъ

 

говоритъ,

 

что

 

при

 

тепереш-

немъ

 

значеніи

 

Сибири,

 

безъ

 

точнаго

 

знакомства

 

съ

 

ея

 

клима-

тическими

 

условіями,

 

установить

 

какой-нибудь

 

опредѣленный

климатическій

 

предѣлъ

 

для

 

хлѣба

 

нельзя"

 

**).

 

Въ

 

нашу

 

задачу

не

 

входитъ

 

детально

 

доказывать

 

климатическую

 

возможность

хдѣбопашества

 

въ

 

Якутской

 

области,

 

для,

 

насъ

 

довольно

 

сослать-

*)Стр.

 

31.

ЗЩ,

  

стр.

 

Ж



—

 

ПО-

ся

 

на

  

показаніе

 

названныхъ

 

авторитетовъ

 

и

 

на

   

оффиціальныя

сьѣдѣнія

 

о

 

носѣвахъ

 

и

 

уроніаяхъ

 

хлѣбовъ

 

въ

 

области

 

за

 

послѣд-

ніе

  

1S89

 

— 1893

 

годы.

 

Для

 

примѣра

 

возьмемъ,

   

сколько

 

въ

 

ка-

лсдый

 

изъ

 

названныхъ

 

годовъ

 

сѣялось

 

всего

 

по

 

области

 

пшеницы

и

 

сколько

 

ея

   

снималось

 

въ

   

четвертяхъ.

   

Въ

   

1S89

 

г.

 

посѣяно

773

  

четв..

  

снято

 

6456

 

четв.,

  

въ

    

1890

 

г.

  

посѣяно

 

894

   

четв.,

снято

  

6408

 

ч.,

 

въ

  

1891

   

г.

  

посѣяно

 

971

  

ч.,

 

снято

 

5287

  

ч..

 

въ

1892

 

г.

 

посѣяно

 

939

  

ч.,

 

снято

  

2149

 

ч.

  

и

 

въ

  

1893

  

г.

 

посѣяно

826

  

ч.,

 

снято

 

4591

  

ч.

 

Общія

 

цифры

   

посѣвовъ

 

въ

   

четвертяхъ

за

 

тѣ

 

же

 

годы

 

всѣхъ

   

засѣваемыхъ

 

въ

   

области

 

сортовъ

 

хлѣба:

ярицы,

 

ячменя,

 

пшеницы,

 

овса

  

и

 

ржи,

   

выражаются:

  

въ

  

1889

г.

  

Есего

 

по

   

области

   

посѣяно

   

14.211,

 

въ

   

1890

 

г.

   

14.423,

 

въ

1891

 

—

 

16.712,

 

въ

  

1892

 

—

 

18.012

 

и

 

въ

  

1893

 

— 17.121,

 

въ

 

томъ

числѣ

 

у

 

якутовъ

 

за

 

эти

 

же

 

годы:

  

7862,

  

8615.

 

10.575.

 

11.232

и

  

10.615.

 

Отдѣльно

 

посѣвы

 

для

   

Якутскаго

   

округа

   

за

 

тѣ

 

же

годы

   

выражаются

   

въ

   

цифрахъ:

    

въ

   

1889

    

году

    

6982,

    

въ

1890—7076,

 

въ

  

1891—7624,

   

въ

   

1892—7755

   

и

 

въ

  

1893

 

—

8715

 

четвертей.

 

За

 

болѣе

 

подробными

   

указаніями

   

свѣдѣній

 

о

посѣвахъ

 

и

 

урожаяхъ

 

хдѣбовъ

 

въ

   

области

 

за

   

названное

 

пяти-

лѣтіе

 

отсылаемъ

 

къ

 

таблицамъ,

 

помѣщеннымъ

 

въ

 

напечатанныхъ

журналахъ

 

общаго

 

присутствія

 

Якутскаго

 

областнаго

   

у правде-

пія

 

за

 

1895

 

г.

 

стр.

  

31 — 32,

   

во

 

второй

 

статьѣ

   

этихъ

   

я«урна-

ловъ.

 

Здѣсь,

 

замѣтимъ,

 

собраны

 

съ

 

достаточной,

 

полнотою

 

и

 

об-

стоятельностію

 

данныя

 

о

 

развитіи

  

въ

 

области

 

земледѣлія

 

и

 

сдѣ-

ланы

 

тѣ

 

выводы,

 

которые

 

слѣдуютъ

 

изъ

 

этихъ

 

данныхъ.

 

какъ

заключеніе

 

къ

 

иоставленнымъ

 

посылкамъ

 

силлогизма.

 

Изъ

 

этихъ

выводовъ

 

для

 

насъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

имѣетъ

 

особенную

 

важ-

ность

 

тотъ,

 

что

   

хлѣбопашество,

   

не

   

говоримъ

   

уже

 

объ

   

Олек-

минскомъ

 

округѣ,

 

гдѣ

 

въ

 

среднемъ

   

годовомъ

   

выводѣ

 

за

 

пяти-

лѣтіе

 

получается

 

около

 

2,

  

7

 

четвертей

 

на

 

душу

 

якутскаго

 

на-
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селенія,— даже

 

и

 

въ

 

.Якутскомъ

 

„служить

 

уа;е

 

серьезной

 

под-

держкой

 

населенно

 

и,

 

отчасти,

 

нополняетъ

 

своими

 

продуктами

то,

 

что

 

емѵ,

 

не

 

хватаетъ

 

изъ

 

скотоводственнаго

 

хозяйства.

 

Вы-

сокій

 

процентъ

 

числа

 

хозяйствъ,

 

ведущихъ

 

посѣвы

 

(по

 

дан-

нымъ

 

переписи

 

далге

 

въ

 

заленскихъ,

 

восточныхъ

 

ѵлѵсахъ

 

зем-

ледѣліемъ

 

занимаются

 

отъ

 

66,

 

4

 

до

 

88,9%

 

хозяйствъ),

 

гово-

ритъ

 

о.

 

томъ,

 

что

 

теперь

 

идетъ

 

ознакомленіе

 

массы

 

населения

 

съ

культурой

 

.хлѣбовъ.

 

на

 

которую,

 

по

 

видимому,

 

и

 

само

 

оно

 

на-

чинаешь

 

серьезно

 

расчитывать,

 

какъ

 

на

 

средства

 

къ

 

жизни.

 

Въ

рубрикѣ

 

таблицъ

 

переписи

 

„главное

 

занятіе"

 

уже

 

не

 

рѣдко

можно

 

встрѣтить

 

вмѣсто

 

. скотоводства"

 

или

 

.,рыболовства" —

..хлѣбоцашество"

 

*).

 

Мы

 

ограничиваемся

 

только

 

приведенными

цифровыми

 

данными;

 

для

 

нашей

 

цѣли

 

достаточно

 

лишь

 

пока-

зать.

 

что

 

въ

 

теченіе

 

нятидѣтія

 

посѣвы

 

замѣтно

 

росли,

 

слѣдо-

вательно

 

въ

 

краѣ

 

ростетъ

 

потребность

 

въ

 

хлѣбѣ,

 

что

 

и

 

есте-

ственно

 

въ

 

виду

 

указаннаго

 

раньше

 

ухудшенія

 

въ

 

kj

 

аѣ

 

ското-

водства;

 

сборы

 

лее

 

посѣвовъ

 

показываютъ.

 

что

 

хлѣбопашествомъ

въ

 

Якѵтской

 

области

 

заниматься

 

далеко

 

небезвыгодно;

 

они

 

по-
*

                                                

■

                                                                                                                                                   

-

казываютъ

   

наконецъ

   

что

 

то

 

нелѣпый

 

предразеудокъ,

   

будто

 

въ
-

Якутской

 

области

 

въ

 

теченіе

 

семи

 

лѣтъ

 

.,среднимъ

 

числомъ

бываетъ

 

одинъ

 

урожайный

 

годъ

 

и

 

что,

 

такимъ

 

образомъ,

 

яку-

ту,

 

серьезно

 

и

 

спеціально

 

занявшемуся

 

хлѣбопашествомъ,

 

при-

шлось

 

бы

 

шесть

 

лѣтъ

 

дѣлать

 

безполезныя

 

затраты

 

и

 

переносить

ѵбытки".

 

Мнѣні.е

 

это

 

раздѣляется

 

и

 

въ

 

докладѣ

 

одного

 

изъ

 

бла-
■

 

t'

гочішныхъ

   

(о.

  

Невѣрова),

   

который

   

дальше

   

и

   

говоритъ:

  

„Но

скудный

 

его

 

(якута)

 

средства,

 

.

 

пріобрѣтаемыя

 

нмъ

 

благодаря

скотоводству,

 

не

 

поз,воляютъ

 

ему

 

дѣлать

 

такой

 

непроизводитель-

ной

 

шестплѣтней

 

затраты

 

труда

 

и

 

матеріальныхъ

 

средствъ".

Но

 

на

 

чемъ

 

утверждается

 

это,

  

нужно

 

сказать,

 

довольно

 

распро-
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страиенное

 

и

 

все-таки

 

невѣрное

 

мнѣніе?'

 

Мнѣніе

 

это

 

тѣмъ

 

по-

лти

 

странно,

 

что

 

напр',

 

въ

 

теченіё

 

цѣлаго

 

пятплѣтія

 

1889 —

1893

 

г. г.

 

оно

 

ни

 

одного

 

разу

 

не

 

подтверждается

 

опытомъ.

1892

 

г.

 

быдъ

 

изъ

 

неурожайныхъ,

 

мелсду

 

тѣмъ

 

въ

 

общемъ,

 

по

имѣюшимся

 

свѣдѣніямъ

 

о

 

восьми

 

наслегахъ

 

Якутскаго

 

округа,

цифра

 

собраннаго

 

съ

 

полей

 

хдѣба

 

васьма

 

значительно

 

превы-

шаете

 

количество

 

цосѣяннаго,

 

а

 

имепно,

 

въ

 

общей

 

сложности

ярицы

 

и

 

ячменя

 

въ

 

этихъ

 

улусахъ

 

было

 

посѣяно

 

1989/2

 

пу-

довъ,

 

а

 

снято

 

3825.

 

Въ

 

средній

 

же

 

по

 

урожаю

 

годъ

 

—

 

1S91

 

уро-

жайность

 

нолей

 

якутовъ

 

и

 

крестьяне

 

округовъ

 

Якутскаго

 

и

Олекминскаго

 

колеблется

 

между

 

самъ

 

5' 1 /?

 

и

 

6-

 

для

 

хлѣбовъ

 

ячме-

ня

 

и

 

пшеницы

 

*).

 

Для

 

полей

 

въ

 

Россіи

 

такая

 

средняя

 

урожайность

не

 

считается

 

низкою.

 

Намъ

 

кажется,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

и

 

другія

 

данныя

цесомнѣнно

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

хорошемъ

 

качествѣ

 

почвы

 

для

носѣвовъ

 

въ

 

Якутской

 

области

 

и

 

о

 

климатической

 

возможности

и

 

выгодности

   

земледѣлія

 

въ

 

Якутской

   

области;

   

названное

 

же

мнѣніе

 

теряетъ

 

подъ

 

собою

 

почву.

  

Изъ

  

нижеслѣдующаго

 

отча-
-оп
рти

 

видно

 

будетъ,

 

вслѣдствіе

 

какихъ

 

причинъ

 

оно

 

возникло

 

въ

средѣ

 

населенія.

ftИзъ

 

всего

 

оказанцаго

 

нельзя

 

не

 

видѣть,

 

что

 

резуль-

таты

 

опытовъ

 

хлѣбонашества,

 

бывшихъ

 

доселѣ,

 

ненебла-

гопріятны.

 

Оказывается,

 

что

 

далее

 

неуроясайные

 

годы

 

въ

 

Якут-

ской

 

ооласти

 

по

 

своимъ

 

резѵльтатамъ

 

могутъ

 

оыть

 

приравнены

къ

 

среднимъ

 

урожайнымъ

 

годамъ

 

наименѣе

 

плодородныхъ

 

гу-

берній

 

Россіи.

 

При

 

нѣкоторой

 

сноровкѣ

 

и

 

вообще

 

при

 

сравни-

тельно

 

лучшихъ

 

условіяхъ,

 

чѣмъ

 

въ

 

какихъ

 

теперь

 

находится

хлѣбопашество

 

въ

 

Якутской

 

области,

 

результаты

 

въ

 

общемъ

могли-бы

 

быть

 

гораздо

 

плодотворнѣе.

 

Прежде

 

всего

 

требуется

изученіе

 

климатическихъ

 

условій

   

въ

 

области,

   

которыя

   

весьма

*■)

 

Смотр,

 

та&лиду

 

въ

 

цит.

 

трудѣ

 

па

 

стр.

 

36.

 

;-.7.

 

Статья

 

В.

 

Л.

 

Сѣрошевскаго

въ

 

деь.

 

rk.

 

..Руоспаго

 

Богатства' 1

 

за

 

ічпб

 

годъ.
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разнообразны

 

и

 

требують

 

разнообразная

 

къ

 

нимъ

 

ирисноеобле-

нія.

 

Разнородность

 

климатическихъ

 

условій

 

адѣсь

 

не

 

рѣдко

 

мо-

лсетъ

 

быть

 

замѣтна

 

даже

 

на

 

двухъ

 

смежныхъ

 

ноляхъ,

 

изъ

 

ко-

торыхъ

 

на

   

одномъ

  

хлѣбъ

   

побивается

   

ннеемъ,

   

а

   

на

   

другомъ

вызрѣваетъ

 

до

 

уборки

 

безъ

 

вреда

 

отъ

 

хододныхъ

  

утренннковъ.

Для

 

примѣра

 

укажемъ

 

на

 

лѣвый

 

берегъ

   

теченія

 

р.

 

Лены.

 

Бе-

регъ

 

этотъ

   

считается

   

плодороднымъ

 

и

 

посѣвы

 

на

 

немъ

 

менѣе

подвержены

 

случайностямъ

  

пострадать

   

отъ

   

раннихъ

   

замороз-

ковъ.

 

Дѣло,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

объясняется

 

просто

 

тѣмъ,

 

что

онъ

 

закрыть

 

высокими

   

горами

 

отъ

   

сѣверныхъ

   

вѣтровъ;

  

горы

эти,

    

нагрѣтые

   

въ

    

теченіе

    

дня

    

солнцемъ

   

съ

   

юга,

     

ночью

отдаютъ

  

свою

   

теплоту

   

прилегающимъ

   

мѣстностямъ,

   

который

отъ

 

этого

 

мало

 

страдаютъ

 

отъ

 

прел;девременныхъ

 

инеевъ.

 

Дру-

гой

 

прнмѣръ,

 

почерпнутый

   

нами

 

изъ

   

бесѣды

 

съ

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ.

  

Послѣдній

 

передаетъ,

 

что

 

во

 

врямя

 

одной

 

изъ

 

сво-

нхъ

 

иоѣздокъ

 

по

   

обозрѣнію

   

епархіи

   

ему

   

пришлось

   

со

 

своими

спутниками

 

быть

 

свидѣтедемъ

 

замѣчательнаго

 

явленія:

 

во

 

время

нутешествія

 

вниманіе

 

путниковъ

 

привлечено

 

было

 

одной

 

горою,

отличающейся

   

величиною

 

и

 

красотою

 

формы;

   

взобравшись

 

на

нее

 

съ

 

южной

 

стороны,

 

они

 

поражены

 

были

   

роскошью

   

расти-

тельности

 

и

 

обиліемъ

 

ягодъ,

 

особенно

 

земляники,

 

между

 

тѣмъ,

 

про-

тивоположная

 

сторона

 

этой

 

же

 

горы,

  

куда

 

затѣмъ

 

они

 

перебра-

лись,

 

представляла

 

собою

 

голую

 

и

 

безплодную

 

мѣстность,

 

хотя

въ

 

почвенномъ

   

отношеніи

 

и

 

эта

   

сторона

 

не

   

представляла

 

ка-

кихъ-либо

 

особенностей.

 

Легко

 

себѣ

 

представить,

 

какой

  

резуль-

тата

 

получился

 

бы,

 

если-бы

 

кто-нибудь

 

распахалъ

 

склоны

 

этой

горы

 

подъ

 

посѣвы

   

хлѣба,

 

не

   

разбирая

   

положенія

 

ихъ

 

относи-

тельно

 

странъ

 

свѣта.

Эти

 

и

 

друпе

 

примѣры

 

показываютъ,

 

что

 

къ

 

почвамь

въ

 

Якутской

 

области

 

нельзя

 

примѣнить

 

способовъ,

 

практи-

куемыхъ

 

въ

 

большей

 

часги

 

егропейской

 

Россш;

   

прииѣненіе

 

къ
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ніімъ

 

вь

 

Якутской

 

области

 

должно

 

быть

 

согласуемо

 

съ

 

мѣстны-

Зіи

 

условіями.

 

А

 

для

 

этого

 

требуется

 

научное

 

знакомство

 

съ

этими

 

условіями,

 

провѣренное

 

правильно

 

поставленными

 

опы-

тами,

 

требуется

 

найти

 

сорта

 

хлѣба,

 

подходящіе

 

къ

 

климату,

требуется

 

время

 

нѣкоторые

 

изъ

 

ннхъ

 

акклиматизировать.

 

По-

слѣднее

 

условіе

 

весьма

 

немаловалѵно.

 

Мѣстные

 

хозяева

 

не

 

безъ

основавія

 

свои

 

сѣмена

 

иредпочнтаютъ

 

выписываемымъ

 

изъ

 

Рос-

сін,

 

считая

 

якутскіе

 

хлѣба

 

акклиматизированными,

 

менѣе

 

боя-

щимися

 

морозовъ

 

и

 

скорѣе

 

Созрѣвающими

 

*).

 

Тоже

 

самое

 

извѣст-

яо

 

и

 

относительно

 

овощныхъ

 

сѣмянъ.

 

При

 

сказанныхъ

 

усло-

віяхъ

 

предшествующіе

 

опыты

 

хлѣбопашества

 

во

 

всякомъ

 

слу-

чаѣ

 

дали

 

бы

 

иные

 

результаты.

 

А

 

между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

дѣло

 

ве-

лось

 

доселѣ?

 

У

 

большенства

 

хозяевъ

 

не

 

было

 

ни

 

знанія,

 

ни

умѣнья

 

иримѣниться

 

къ

 

мѣстнымъ

 

условіямъ

 

климата;

 

У

 

боль-

шинства

 

земледѣльческія

 

орудія

 

самаго

 

примѣтивнаго

 

устрой-

ства.

 

Въ

 

Якутскомъ

 

округѣ

 

въ

 

1893

 

году

 

изъ

 

8023

 

десятинъ,

бывшнхъ

 

подъ

 

посѣвомъ

 

разныхъ

 

сортовъ

 

хлѣбовъ,

 

5127

 

деся-

тинъ

 

было

 

засѣяно

 

якутами,

 

т.

 

е.

 

на

 

долю

 

послѣднихъ

 

прихо-

дится

 

почти

 

двѣ

 

трети

 

всего

 

количества

 

посѣвовъ.

 

А

 

какими

орудіями

 

производилась

 

обработка

 

этпхъ

 

5000

 

десятинъ?

 

Доста-

точно

 

взглянуть

 

на

 

Якутскую

 

борону;

 

это

 

-— треугольникъ

 

изъ

бревенъ,

 

къ

 

которому

 

посредствомъ

 

ивовыхъ

 

прутьевъ

 

прикрѣ-

цлено

 

12

 

деревянныхъ

 

зубьевъ.

 

Соотвѣтственнаго

 

устройства

 

и

соха.

 

На

 

предстоящей

 

ниягегородской

 

всероссийской

 

выставкѣ

посѣтители

 

ея

 

будутъ

 

имѣть

 

возможность

 

познакомиться

 

съ

земледѣльческими

 

орудіями

 

якутовъ.

 

Сѣютъ

 

якуты

 

тоже

 

не-

умѣло;

 

извѣстно,

 

что

 

наприм.

 

многіе

 

начинаютъ

 

сѣяніе

 

обыкно-

венно

 

на

 

неболынихъ

 

защищенныхъ

 

клочкахъ,

 

а

 

не

 

на

 

откры-

тыхъ

 

нѣстахъ,

 

менѣе

 

подверженныхъ

 

заморозкамъ,

 

уясе

 

тогда,

*)

 

Памятная

 

книжка

 

Якутской

 

области

 

на

 

1896

 

г.

 

стр.

 

99.
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когда

 

земля

 

послѣ

 

стаявшихъ

 

снѣговъ

 

совершенно

 

просыхаетъ

и

 

на

 

распаханныхъ

 

мѣстахъ

 

обращается

 

въ

 

пыль.

 

Наконецъ,

якутъ

 

никогда

 

не

 

производить

 

расчистокъ

 

для

 

посѣвовъ:

 

обык-

новенно

 

онъ

 

пользуется

 

старыми

 

землями

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

под-

рядъ,

 

сѣя

 

на

 

одной

 

и

 

той

 

лее

 

землѣ

 

и

 

довольствуясь

 

сборомъ

приблизительно

 

самъ

 

4,

 

тогда

 

какъ

 

на

 

расчищенныхъ

 

земляхъ

скопцы

 

получаютъ

 

уролсаи

 

самъ

 

-30—40.

 

Неумѣнье

 

приспособить-

ся

 

къ

 

особенностямъ

 

почвы,

 

климата

 

и

 

другія

 

неблагопріятныя

условія

 

для

 

хлѣбопашества

 

не

 

рѣдко

 

сопровояідаются

 

непопра-

вимымъ

 

ущербомъ

 

для

 

многихъ

 

отдѣльныхъ

 

хозяйствъ

 

вслѣд-

ствіе

 

гибели

 

посѣвовъ

 

отъ

 

засухъ

 

и

 

инея.

 

Эти-то

 

случаи

 

и

были

 

причиною

 

подрыва

 

доЕѣрія

 

къ

 

значенію

 

хлѣбопашества

въ

 

краѣ,

 

какъ

 

ван*наго

 

подспорья

 

въ.

 

хозяйствахъ,

 

опирающих-

ся

 

пока

 

главнымъ

 

образомъ

 

"на

 

скотоводство.

 

Это

 

недовѣріе

 

пока

еще

 

прочно

 

держится

 

не

 

только

 

въ

 

извѣстной

 

части

 

кресть-

янскаго

 

населепія

 

области,

 

но

 

и

 

въ

 

средѣ

 

духовенства;

 

по

 

за-

явлена

 

одного

 

изъ

 

благочинныхъ,

 

между

 

священниками

 

нѣтъ

ни

 

одного

 

занимающагося

 

хлѣбопашествомъ.

 

И

 

это,

 

несмотря

 

на

то,

 

что

 

значеніе

 

указанныхъ

 

отдѣльныхъ

 

случаевъ,

 

при

 

выводѣ

среднихъ,

 

совершенно

 

покрывается

 

высокой

 

урожайностію

 

дру-

гихъ

 

участковъ,

 

какъ

 

говорятъ,

 

часто

 

смеяшыхъ

 

или

 

чрезпо-

лосныхъ

 

съ

 

ними,

 

несмотря

 

даже

 

и

 

на

 

то,

 

что

 

въ

 

общемъ

хлѣбопашество

 

наседенія

 

добилось

 

значительныхъ

 

успѣховъ,

 

хо-

тя

 

двигалось

 

такъ

 

сказать

 

стихійно,

 

ощупью.

 

И

 

въ

 

настоящее

время

 

неоткуда

 

ему,

 

при

 

количественномъ

 

распространена!,

развиваться

 

качественно,

 

въ

 

отношеніи

   

способовъ

 

производства.
ПП

   

J Гі£П. '

                                                             

[L<lpo

   

J"i

                                                    

r *l
Надежды

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

справедливо

 

было

 

бы

 

возлагать

на

 

достаточныхъ

 

и

 

образованныхъ

 

людей

 

въ

 

средѣ

 

населенія

 

края,

а

 

таковыми

 

въ

 

Якутской

 

области

 

пока

 

могутъ

 

быть

 

призна-

ваемы

 

члены

 

причтовъ

 

въ

 

приходахъ

 

и

 

учителя

 

народныхъ

 

школъ.

Прот.

 

Ѳ.

 

Стуковъ.
(Продолженіе

 

слѣдуетъ).
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мтшртт

 

ттштшшш

 

шшшщ
Высочайше

  

утверждеинаго

Общества

  

для

   

распространенія

   

св.

   

писанія

   

въ

   

россіи.

КАТАЛОІЪ

Св.

 

книгамъ,

 

нмѣющимея

 

въ

 

скадѣ

 

Общества.
Цѣна

 

въ

НОВЫЕ

   

ЗАВЪТЫ.

                                        

переплет!,

Съ

 

указан іемь

 

нерковиихъ

 

чтепій

 

па

 

осѣ

 

дни.
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-

   

—

       

30

Слававо-русскія,

 

въ

 

16-ю

 

д.

 

л.,

 

въ

 

коленкорѣ,

   

съ

 

золотымъ

 

крестомъ

    

—

       

«о

С

 

л

 

о

 

в

 

я

 

н

 

с

 

к

 

і

 

я:

     

...

   

,,

   

на

 

славянск.

 

яз.

 

въ

 

кол.,

 

съ

 

зол.

 

кр.

 

-

           

-

   

—

       

40

Псалтири:

      

въ

 

16-ю

 

д.

 

л.,

 

русскія,

 

въ

 

тисненномъ

 

коленкорѣ

       

-

   

—

       

30

,,

    

32-ю

  

„

 

„

       

5,

         

„

         

„

              

,,

                   

-

   

—

         

7

„

     

.,

      

.,

 

„

  

славянскія,

       

,.

              

.,

                       

—

       

30

въ

 

32-ю

 

д.

 

л.,

    

„

       

„

                         

.,

                       

—

       

Зо

Б

 

в

 

б

 

л

 

і

 

и:

 

На

 

руссколъ

 

языкѣ,

 

въ

 

8-ю

 

д.

 

л.,

 

вь

 

кожѣ

 

-

           

-

          

-

    

з

        

50

,,

   

8-ю

 

.,

 

„

   

„

   

корешкѣ

       

-

       

*

  

-

    

3

;>

          

„

            

„

     

тоже,

 

въ

 

золотомъ

 

обрѣзѣ,

 

въ

 

футлярѣ

    

5

        

— .

„

   

славянскомъ

 

языкѣ,

 

въ

 

8-ю

 

д.

 

л-,

 

въ

 

кожѣ

        

-

           

-

    

3

        

60

въ18-ю

 

д.

 

л.,

 

въ

 

корешкѣ

    

-

          

-

     

1

        

75

Ьвангелія-брошур.

 

рус.

 

въ

 

32-ю

 

д.

 

л.,

 

кажд,

 

Евангел.

 

влож.

 

одт.

 

въ

 

пер.—

         

5

Съ

 

требованіяии

 

св.

 

книгъ

 

слѣдуетъ

  

адресоваться

  

въ

   

складъ

 

Об-

щества,.

 

Помѣщающійся

 

въ

 

Москвѣ,

 

на

 

Покровкѣ,

 

д.

 

№

 

52.

(Адрееъ

 

для

 

телеграммъ:

 

Москва..

 

Голубеву

 

на

 

Покровкѣ

   

д.

 

Ш

 

52).

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

Ііротоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Стуковѵ

Печатать

 

дозволяется.

   

Якутскъ.

   

мая

 

1

  

дня,

   

1896

   

года.

Цензоръ,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Стефанъ

 

Парышевъ.

Печатано

 

въ

 

Якутской

  

Областной

 

Типографіи.
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