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О Т Д Ѣ Л Ъ О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й

У к а з а м и  и з ъ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а .  1 )  Отъ 7 февраля 
сего 1 9 0 8  года за  Л? 1 5 6 5 , при церкви хутора Черемхинскаго, 
Красноярскаго уѣзда, открытъ самостоятельный приходъ съ 
причтомъ изъ священника л псаломщика, и 2) отъ 19 того же 
февраля за № 2 1 8 5 , при Смоленской церкви хутора Ново-Лебя- 
жннскаго, приписной къ церкви станицы Лебяжинской, Астраханскаго 
уѣзда, открытъ самостоятельный прихбдъ съ причтомъ изъ 
священника и псаломщика.

О п р е д ѣ л е н іе м ъ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а ,  отъ 31 ян вар я— 
4 февраля 1 9 0 8  года за А? 615, постановлено: на должность ректора 
Астраханской Духовной Семинаріи назначить смотрителя Краоиослобод- 
скаго духовнаго училища Іеромонаха. Ѳ е о д о р а  (Лебедева), съ возведе
ніемъ его въ сапъ Архимандрита.
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Первенствующій Членъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 
Митрополитъ С.-Петербугскій и Ладожскій, Высокопреосвященнѣйшій 
Антоній, въ отношеніи на имя Его П реосвящ енства Георгія, Епископа 
А страханскаго и Енотаевскаго, отъ 16-го февраля 1 9 0 8  го д а  за  
№  1 7 2 5 , изложилъ:

Преосвященнѣйшій Владыко, 
Милостивѣйшій Архипастырь!

По примѣру прежнихъ лѣтъ, и въ настоящемъ году, согласно 
опредѣленію Св. Синода отъ 2 0 — 27 мая 1 90 2  года, предстоитъ въ 
недѣлю Крестопоклонную Великаго поста сборъ но церквамъ всей Россіи 
въ пользу состоящаго подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Госуда
рыни Императрицы Александры Ѳеодоровны Братства во имя Царицы 
Небесной для призрѣнія дѣтей— идіотовъ и эпилептиковъ. Каждый годъ 
я прошу Преосвященныхъ Архипастырей объ оказаніи содѣйствія сему 
сбору, усердно прошу и нынѣ Ваше Преосвященство помочь -  чрезъ 
подвѣдомственное Вамъ духовенство—сему христолюбивому, истинио-цер- 
ковтюму дѣлу призрѣнія несчастнѣйшихъ изъ дѣтей.

Къ утѣшенію всѣхъ сочувствующихъ дѣлу Братства сообщаю, что 
въ прошедшемъ году оно вступило во владѣніе двумя крупными по
жертвованіями,— земельными участками и постройками въ г. Вяткѣ и 
г. Переяславлѣ, Полтавской губ. Въ обоихъ этихъ городахъ открыты 
уже маленькіе Пріюты, каждый на небольшое пока число больныхъ 
дѣтей. Совѣтъ Братства, видѣвшій, какъ изч» скромнаго пріюта въ Пе
тербургѣ, сначала—для трехъ больныхъ дѣтей, выросло большое дѣло 
призрѣнія несчастныхъ дѣтей, питаетъ надежду, что Царица Небесная 
поможетъ ему расширить и Пріюты въ г,г. Вяткѣ и Переяславлѣ. А это 
очень важно, при обнаружившемся уже па самомъ дѣлѣ стремленіи 
Братства устроятъ свои учрежденія въ разныхъ мѣстностяхъ Россіи. 
Само собою понятно, что невозможно стягивать всѣхъ дѣтой, будущихъ 
паціентовъ пріютовъ Братства, въ большіе города Россіи, какъ Петер
бургъ или Москва. И въ экономическомъ отношеніи, и съ точки зрѣнія 
родителей больныхъ дѣтей гораздо цѣлесообразнѣе имѣть Пріюты въ 
разныхъ мѣстностяхъ Россіи, и съ этихъ точекъ зрѣнія Пріюты въ. 
Вяткѣ и Полтавской губерніи могутъ послужить въ будущемъ убѣжи



щами для больныхъ съ сѣверо-востока и юга Россіи. Но какъ  эти 
Пріюты, такъ и ранѣе основанные и получившіе уже прочное развитіе 
Пріюты въ Петербургѣ, Райволѣ, Москвѣ, Курскѣ, въ  общемъ на 4 0 0  
дѣтей, требуютъ большихъ средствъ, а эти средства получаются глав
нымъ образомъ путемъ церковнаго сбора въ недѣлю Крестопоклонную.

Кромѣ того, остается не оконченнымъ созданіе Петербургскаго 
Пріюта, согласно плану еще основателя перваго Пріюта для идіотовъ и 
эпилептиковъ, архимандрита Игнатія, а именно созданіе церкви для 
Пріюта на мѣстѣ существующей деревянной церкви во имя Божіей 
Матери Всѣхъ Скорбящихъ Радости, построенной на мѣстѣ явленія 
Царицы Небесной отроку Николаю (Грачеву), а также другихъ помѣ
щеній, необходимыхъ при центральномъ управленіи большимъ всероссій
скимъ дѣломъ. Постройка церкви, давно предположенная, все отклады
вается за недостаткомъ средствъ, которыя въ послѣдніе тяжелые годы 
поступали въ меньшемъ количествѣ, чѣмъ въ первые годы по разрѣ
шеніи Братству Св. Синодомъ всероссійскаго недѣльнаго церков
наго сбора.

Эти очередныя нужды Братства во имя Царицы Небесной н по
буждаютъ меня усердиѣйіне просить Васъ, Преосвященный Владыко, 
оказать милостивое содѣйствіе успѣшности церковнаго сбора оъ 15 по 
22 марта въ церквахъ Вашей епархіи чрезъ приглашеніе подвѣдом
ственнаго Вамъ духовенства къ сердечному участію въ семъ сборѣ и 
напечатанія воззванія Братства въ Вашемъ енархіальпомъ органѣ.

При отношеніи препровождено къ Его Преосвященству воззваніе 
слѣдующаго содержанія:

„Братство во имя Царицы Небесной взываетъ къ вамъ, православ
ные о помощи".

Цѣль Братства -  призрѣвать несчастныхъ дѣтей. Дѣти калѣки, 
слабоумныя и припадочныя обременяютъ собою бѣдныя семьи и осуждены 
на постоянную муку.

Братство приголубило уже до 400  такихъ дѣтей. Но остаются еще 
тысячи, нуждающихся въ помощи.

„Кто приметъ ребенка во имя Мое, тотъ Меня принимаетъ." 
(Матѳея, 18).

Знайте: за этими тысячами невинныхъ страдальцевъ стоитъ Самъ 
Христосъ, протягивая къ вамъ руки, за васъ прободеиныя на крестѣ.
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Онъ приметъ отъ васъ, какъ подаяніе Себѣ, всякій грошъ.
Откликнитесь, помогите. Во имя Его подайте на дѣло, созданное 

милосердіемъ Его Пресвятой Матери.
Вотъ онъ стоитъ, протягивая къ намъ руки. Вложимъ же въ эти 

пречистыя руки усердную и щедрую лепту.
Адресъ Братства во имя Царицы Небесной: 0 .-П етербургъ/П етер

бургская сторона, Большая Бѣлозерская улица, домъ Л1» 1.
„На отношеніи семъ 25 февраля 190 8  года послѣдовала резолюція 

Его Преосвященства таковая:К он си сто рія  немедленно учинитъ должное 
распоряженіе. По важности предмета, кромѣ того, нахожу полезнымъ, 
отпечатать въ  мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ не только при
лагаемое при семъ воззваніе, но и самое отношеніе, при которомъ оно 
прислано

Въ Астраханской Духовной Консисторіи иос'гановлсно: Настоящее 
отношеніе и приложенное при немъ воззваніе напечатать въ Астрахан
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣнію. жертвователей.

Императорская Археологическая Комиссія при отношеніи, отъ 24 
января сего года за Л? 89, на имя Его Преосвященства препроводила 
циркуляръ означенной Комиссіи но вопросамъ реставраціи памятниковъ 
старины, съ  просьбою о прииечатаніи таковаго въ мѣстныхъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостяхъ для руководства о.о. Благочинныхъ и настоятелей 
церквей, слѣдующаго содержанія:

Согласно Высочайшему поколѣнію 11 марта 1889  года, «рестав
рація монументальныхъ памятниковъ древности производится но предва
рительному соглашенію съ Императорской Археологической Комис
сіей и по сношенію ея съ Императорскою Академіею Художествъ» 
(Собр. узакои. и раса. Правит. 188 9  г., ,№ 4В), Археологическая Комиссія, 
разсматривая представляемые ей, па основаніи означеннаго поведѣнія, 
проекты ремонта, реставраціи и расширенія древнихъ зданій, убѣдилась 
на опытѣ, что это разсмотрѣніе нерѣдко замедляется но недостаточности 
доставленныхъ Комиссіи свѣдѣній. Въ виду сего и во избѣжаніе подоб
ныхъ вынужденныхъ замедленій, Комиссія считаетъ необходимымъ по
ставить в ъ , извѣстность заинтересованныя учрежденія и лица, что выше-
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упомянутые проекты должны быть представляемы по возможности забла
говременно и заключать слѣдующія данныя:

1) Свѣдѣнія о времени сооруженія зданія и о позднѣйшихъ его 
передѣлкахъ.

2) Фотографическіе снимки фасадовъ и внутренняго вида зданія, а 
также, архитектурные чертежи его (планы и разрѣзы ). Такіе снимки и 
чертежи необходимы какъ для повѣрки сообщенныхъ хронологическихъ 
данныхъ, такъ и для опредѣленія археологическаго и художественнаго 
значенія памятника.

3) Точное описаніе, подробные чертеяш, а также, въ случаѣ надоб
ности, фотографическіе снимки назначаемыхъ къ передѣлкѣ ш и  рестав
раціи частей зданія и находящихся въ  немъ отдѣльныхъ памятниковъ 
старины (стѣнописи, иконостасовъ, иконъ, паникадилъ, колоколовъ и пр.).

4) .Соображенія въ полъзу необходимости передѣлки или расширенія 
зданія, главнымъ же образомъ, акты осмотра передѣлываемыхъ частей, 
съ техническимъ уясненіемъ причинъ порчи памятника и изложеніемъ 
мѣстныхъ условій, вызывающихъ предполагаемыя передѣлки.

5) Въ случаѣ возбужденія вопроса о расширеніи церковнаго зданія 
необходимо представлять планъ прилегающей мѣстности, съ обозначе
ніемъ на немъ участка, на которомъ могла бы быть сооружена новая 
церковь.

При ходатайствѣ о разрѣшеніи реставраціи или ремонта зданія 
должно быть также сообщено Императорской Археологической Коммиссіи, 
какое именно лицо принимаетъ на себя отвѣтственность з а  точное 
исполненіе разрѣшеннаго проекта.

Къ сему присоединяются нижеслѣдующія оправки и замѣчанія:
1) По ст. 91 Строит. Устава (изданія 1 9 0 0  г .)  подлежатъ охранѣ 

«церкви древнія, т . 'е .  построенныя вообще не позже XVIII вѣ ка, или 
хотя и не древнія, но замѣчательныя по зодчеству или историческимъ 
воспоминаніямъ».

2) Ст. 93 Строит. Устава, допускающая малые расходы на поддер
жаніе въ исправности церквей безъ испрашиваиія на то разрѣшенія 
епархіальной власти, не можетъ быть распространяема на церкви древнія 
(ср. ст. 95 Строит. Устава).
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3) Наши старинныя деревянныя зданія (особенно церкви) по своему 
національному характеру, красотѣ, уютности заслуживаютъ спеціальнаго 
вниманія и самаго бережнаго къ себѣ отношенія, тѣмъ болѣе, что ихъ 
сохранилось немного; поэтому передѣлки въ нихъ крайне нежелательны 
ремонтъ ихъ необходимъ, а уничтоженіе должно отдаляться всѣми мѣ
рами. Церкви эти обыкновенно бываютъ сооружены весьма надежно въ 
строительномъ отношеніи, изъ очень прочнаго лѣса и имѣютъ скрѣпы, 
такъ что при должномъ ремонтѣ могутъ простоять дольше, чѣмъ поста
вленныя изъ новаго, особенно сырого матеріала. Если старинная дере
вянная церковь значительно изветшала и оказывается совершенно излиш
нею на церковномъ погостѣ, то, вмѣсто разборки на матеріалъ,, реко
мендуется перенести ее (по сношеніи .съ Археологической Комиссіей) на 
иное'.мѣсто, папр., въ другое село, въ деревню или на кладбище.

4) Вопросы, относящіеся къ древнимъ памятникамъ зодчества, раз
рѣшаются Археологическою Комиссіею при участіи представителей отъ 
Императорской Академіи Художествъ, Св. Синода, Министерства 
Внутреннихъ Дѣлъ и особо приглашаемыхъ спеціалистовъ. Въ. случаѣ 
возможности и особой необходимости, Комиссіею для осмотра рестав
рируемыхъ памятниковъ и наблюденія за ходомъ работъ командируются 
ея члены или иныя для того назначаемыя лица. При вышеупомянутомъ 
обсужденіи, перестройки въ древнихъ зданіяхъ, вызывающія искаженіе 
ихъ. безусловно не допускаютея; расширеніе же позднихъ пристроекъ, 
если оно не, нарушаетъ архитектурной цѣльности въ древнемъ планѣ 
зданія (т. е. его общаго вида) и не искажаетъ самого памятника, не 
можетъ встрѣтить особыхъ препятствій.

5) Присланные при проектахъ реставраціи или ремонта фотогра
фическіе снимки оставляются въ архивѣ Археологической Комиссіи.

Н а семѣ циркулярѣ послѣдовала резолюція Его Преосвященства 31 
того же января таковая: «Для руководства о.о. Благочинныхъ и настоя
телей, отпечатать въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ циркуляръ 
Императорской Археологической Комиссіи.

О чемъ и объявляется во всеобщее свѣдѣніе духовенства.



Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  И З В Ѣ С Т І Я .
1) Перемѣны по службѣ.

Опредѣлены: а) на священническую вакансію пос. Черемихи, 
Красноярскаго уѣзда, прикомандированный въ  означенный поселокъ 
заштатный священникъ Владиміръ Барановъ, 2 0  февраля.

б) на псаломщическую вакансію исправляющимъ должность въ 
село Никольское, Енотаевскаго уѣзда, окончившій курсъ Духовнаго 
училища Александръ К о р ж е в г ш ъ ,  1 4  февраля.

Допущенъ къ исправленію пралолпцическихъ обязанностей 
къ церкви пос. Черемихи, Красноярскаго уѣзда, И ванъ Олейникъ, 
20 февраля,

Перемѣщены на псаломщическія вакансіи: къ  Миханло- 
Архангельокой церкви слоб. Владиміровки, Царсвскаго уѣзда, священникъ 
поселка Таловки въ Киргизской степи Гавріилъ Богдановъ, но поста
новленію епархіальнаго начальства, 1 1 — 13 феврали состоявшемуся въ 
видахъ пользы службы; въ село Маково, Астраханскаго уѣзда, псалом
щикъ церкви на Заячемъ островѣ, того же уѣзда, Владиміръ Босакъ, 
20 февраля.

У т в е р ж д е н ы  в ъ  д о л ж н о с т я х ъ :  а) окружнаго духовника 
духовенства II округа, Красноярскаго уѣзда, священникъ села Ново- 
Краснаго Стефанъ И и г р о в ъ ,  11 февраля.

б) законоучителя 1-го Николаевскаго двухкласснаго мини
стерскаго училища, Царев, уѣзда, священникъ Евгеній Н и к о л ь с к і й ,  
18 февраля.

в) церковныхъ старостъ: поселка Тузуклея, Аотраханок. уѣзда, 
Енотаевскій ^мѣщанинъ Тимофѣй Иваниковъ; села Пролейки, Царев, 
уѣзда, крестьянинъ Евѳимій Князевъ; станицы Ветляшшской, Ено
таевскаго уѣзда, урядникъ Филиппъ Назаровъ, 12  февраля; Казанской 
церкви гор. Астрахани Астраханскій мѣщанинъ Иванъ Коломійцевъ, 
14 февраля; Троицкой церкви гор. Астрахани Астраханскій купецъ 
Иванъ Козловъ 15 февраля; Александро-Невской церкви слоб. Нико
лаевской, Царевокаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Мартииеико, 
18 февраля.
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Поручено преподаваніе Закона Бооюія въ 3-мъ Николаев
скомъ одноклассномъ министерскомъ училищѣ, Царевскаго уѣзда, учи
тельницѣ того же училища Илларіи Поповой, 18  февраля.

Уволены: а) за штатъ состоящій на поаломнической вакансіи 
въ селѣ Маковѣ Астраханскаго уѣзда, священникъ Николай Капустинъ, 
соглаоно прошенію, по болѣзненному состоянію, съ 15 февраля.

б) отъ должностей церковныхъ старостъ: Дмитріевской церкви 
села Болхунъ, Енотаевокаго уѣзда, Адріанъ Калюжный, согласно 
прошенію, по болѣзни, 21 февраля; Покровской церкви села Заплав- 
наго, Царевскаго уѣзда, Андрей Ломакинъ, 25 февраля.

Объявлена благодарность Епархіальнаго Начальства 
прихожанамъ села Водянаго, Царевскаго уѣзда, за  пожертвованіе 
9 4 3  руб. 25 коп. на возобновленіе иконостаса мѣстной церкви 15 
февраля.

2) П р а з д н ы я  м ѣ с т а.

Наименованіе По штату 
полошено

До
мъ

 д
ля

по
дл

еж
ащ

аг
о

ли
ца

.

Жалованье Земли для причта й в М И « о я  й м « м м
іА 2ча § 
2 и • Ш  « ^ н

м ѣстъ «о
к ГЗо

М
Кааеи. Общ, Нахат. Сѣпок.

и 2 к 
Ни о

й 43 2 °  се ѵоР-І О

й Й р. о § ф
Я. я<?

Священническія.
О. На Трехбратинской Ко

сѣ, Красн. уѣзда . . . . 1 1 Общ. 300р. 237 5 300
С. Обильномъ, Чери, у , . . 1 1 1 Церк, 300р. — 99

пах. п
дес.
оѣи.

2472 — 530
С. Ёегулътѣ, Чернояр. у .. 1 1 Общ Мис

коми
сіон.
гота. — 300 300

С. Балыклеяхъ, Царев, у. 
Сл. Капустнпомъ-Ярѣ при

2 1 2 Общ. —— *■**“*- 33 д. 33  д. 3707 ---- 533

Николаевой, ц. Царев, у. 3 1 3 Церк — — — 16 5 д 7831 16 320
С. Таловкѣ, въ Кирг. ст. 

Діаконскія.
С. Ново-Биколаевкѣ, Ено-

1 1 Церк, 600 р

35 р.

521 94 550

таевск. у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 2 Общ. 28 к. — — 66 д. 4334 97 245
С. Чапурникахъ, Черн. у. 1 1 1 Общ. 150р — 49

пах. и
дес.
оѣи.

2092 541 375
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Наименованіе По штату положено
. оРчеЗ8 І - Жалованье Земли для причта • свл ® НЙ рч оИ Й ця й

С п 3 о 2 н
Ф ^ ^  •н Оя © р-*м

м ѣ с т ъ &« 5Й
йСЗоЙ

яЛ Ш ^я Э- §•З о я  РЧ. Н ** Казвн. Общ. Пахат. ! Сѣнок.
И ® Рч ы Рч да оРчѴО ь-< Я С

3 2ІИ яэ2 о |  8 8*
{(3 2 &•

С. Обильномъ, Чери. у . . . і 1 1 Общ. 150р. 99 ДОС. |2 396 5 3 0
пах, и сѣн. 1

С. Садовомъ, Чернояр. у .. і 1 1 Общ. 100р. 99 дес. '3 06 4 -— 4 2 0
пах, и еѣн.

С. Плодовитомъ Черн. у. і 1 1 Обіц. — 42 р. •96 дес. 2 8 2 9 — 3 9 2пах. и сѣн.
С. Абганеровѣ, Черн. у . . і 1 1 Общ. — — 117 дес. 1 8 4 2 — 4 9 0
С. Завѣтномъ, Черн. у. .

пах, ц сѣн.
і 1 1 Общ. — 126р. 99 дес. 3 7 0 0 3 4 585

С. Ремонтномъ, Черн. у ..
всемуптшчтт пах. и сѣн.

2 1 2 Церк — — 90 дес. 5 4 1 2 1 5 8 70пах. и сѣп.
С. Ново-Никольскомъ при

Параскев. ц., Царев у. 
С і. Рахинкѣ при Мих,-

1 1 1 Общ 150р. 66 Ді ■3326 —“* 4 7 7

Архан. д , Царев, у . . ' 1 1 1 Церк. 150р. —- — 50 д. 2 7 3 0 — 4 6 0
С. Кисловѣ, Царев, у. . . 2 1 2 Общ. 30 р. — 55 д. 19У*Д 3 1 0 7 — 5 82

Псаломщическія.
Покровской ц., г. Астрах. 4 1 4 Церк. — — — - - 3 0 9 8 3 4 4
На Заячемъ ост. Аотр. у . . 
С. На Трехбратииской

1 •— 1 Общ. — 240р. — — 1 1 4 4 64 5

Косѣ, Краон. уѣзда . . 1 — 1 Общ. 100 р 1 8 0  р — — ;2 3 7 5 300
С. Кегультѣ, Чери. у. . . 1 — 1 Общ. Мис

коми
СІОН.тота. — — 3 0 0 — 3 00

С. Пришибѣ при Казаиск.
3 13 2део

сѣн.церкви, Царев, уѣзда.. 3 1 Общ. — — пах, и 4 6 4 7 — 4 00
С. Колобовкѣ, Царев, у ..

двум. прич.
2 1 2 Церк. — — 66 д. 4 0 7 0 -- ■ десо

пах. ц сѣк
Поо. Таловкѣ, въ Кирг. ст, 
Сл. Рахинкѣ при Введен-

і — і кварт.пособ, 200 р —- — — 521 94 550

ской ц., Царев, у. . . . 2 1 2 Церк. ЮОр — 66 д. 4 3 0 8 —- 460
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Копія.
Исполнить 29 иштрн 1908 г, 

Еписн. Георгій.

ЖУРНАЛЪ
засѣданія общаго собранія духовенства и церковныхъ старостъ

города Астрахани.
1908 іода 21 января.

Общее собраніе-духовенства и церковныхъ старостъ гор. Астрахани, 
собравшись въ числѣ 65 членовъ, слушали выработанные церковно-пѣв
ческой комиссіей два проекта: 1) «Устава общаго хора города Астра
хани» и 2 ) «устава церковно-пѣвческихъ хоровъ гор. Астрахани».

Справка 1-я. Общимъ собраніемъ духовенства и старостъ гор. 
Астрахани отъ 24  іюля 1 9 0 7  г. было постановлено: признавая непра
вильнымъ положеніе церковно пѣвческихъ хоровъ гор. Астрахани, ихъ 
неустойчивось вслѣдствіе искусственно повышаемой платы и уменьшенія 
средствъ, поступающихъ на содержаніе хоровъ, съѣздъ предоставляетъ 
детальное разсмотрѣніе зтого вопроса избранной имъ комиссіи

Справка 2-я. Церковно-пѣвческая комиссія, во исполненіе означен
наго въ 1-й  справкѣ постановленія выработала два проекта 1) «устава 
общаго хора города Астрахани» и 2) „устава церковно-пѣвческихъ хо
ровъ города Астрахани11, каковые проекты комиссія чрезъ Благочиннаго 
1 округа города Астрахани представила на разсмотрѣніе общаго собра
нія духовенства и старостъ гор. Астрахани,

Справка 3-я. Общее Городское собраніе духовенства и старостъ 
слушало декабря 1 9 0 7  года оба означенные выше проекта, но въ 
виду малаго предварительнаго ознакомленія членовъ собранія съ атими 
проектами и принимая во вниманіе важность вопроса о церковномъ пѣ
ніи, обсужденіе проектовъ отложило до слѣдующаго засѣданія, при атомъ 
Благочинному 1 округа г. Астрахани поручило отпечатать ихъ въ дос-. 
таточиомъ количествѣ и разосслать для ознакомленія всѣмъ членамъ 
собранія.

Настоящее общее собраніе но всестороннемъ обсужденіи обоихъ 
проектовъ, окрытымъ голосованіемъ большинствомъ присутствующихъ 
противъ шести (6) постановило: 1) изъ разсмотрѣнныхъ собраніемъ 
двухъ проектовъ одобрить проектъ «устава церковно-пѣвческихъ хоровъ
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города Астрахани», 2) отпечатать его з а  счета канцелярскихъ суммъ 
церковно-пѣвчеокаго наблюдательнаго Совѣта (пун. 3) въ  мѣстныхъ 
Епархіальныхъ вѣдомостяхъ и отдѣльными брошюрами въ  достаточномъ 
количествѣ для врученія къ руководству принтамъ, церковнымъ старо
стамъ и пѣвчимъ города Астрахани, 3) выборъ должностныхъ лицъ, 
входящихъ въ составъ наблюдательнаго Совѣта (пун. 2 ), произвести 
въ ближайшемъ общемъ собраніи духовенства и старостъ гор. А стра
хани и 4) настоящій журналъ вмѣстѣ съ  „уставомъ церковно-пѣвче
скихъ хоровъ гор. Астрахани* представить на утвержденіе Его Прео
священства.

При семъ прилагается 1 экземпляръ „устава церковно-пѣвческихъ 
хоровъ".

Предсѣдатель Общаго Собранія, священникъ
Николай Галикарнасовъ.

Члены (присутствовавшіе):
Священникъ Николай Алимовъ, священникъ Антонинъ Райскій, прото

іерей Михаилъ Гусаковъ, протоіерей Іоаннъ Саввинскій, священникъ 
Николай Боровковъ, священникъ Петръ Діаконовъ, діаконъ Константинъ 
Орловъ, псаломщикъ Павелъ Проняішнъ, староста Кресстовоздвиженской 
цер. Н. Сѣрйпъ, священникъ Василій Иконицій, священникъ Михаилъ 
Макаровъ, протоіерей Николай Сластушенокій, діаконъ Николай Котовъ, 
священникъ Николай Покровскій, священникъ Александръ Поспѣловъ, 
священникъ Василій Водонѣтовъ, діаконъ Іоаннъ Андрюхинъ, діаконъ 
Матвѣй Варановъ, псаломщикъ Сергѣй Водопѣтовъ, священникъ В. ІОш- 
тинъ, діаконъ Григорій Поляковъ, священникъ Бѣлавинъ, діаконъ П авелъ 
Кронидовъ, священникъ Симеонъ Буйловъ, священникъ Василій Григорь
евъ, діаконъ Евгеній Николаевъ, и. д. псаломщика Димитрій Рожковъ, 
и. д. псаломщика М. Разикинт, діаконъ Ѳедоръ Рева, псаломщикъ Н- 
Волосковъ, діаконъ Тихонъ Димитріевскій, протоіерей П авелъ Василь
ковскій, священникъ Всеволодъ Виноградовъ, діаконъ Александръ Нико
лаевъ, священникъ Василій Смирновъ, псаломщикъ Никандръ Ивановъ, 
псаломщикъ Еоист. Никольскій, священникъ Тихонъ Березинъ, діаконъ 
Александръ Смирновъ, діаконъ Георгій Владиміровъ. Предпочитаю устрой
ство общаго хора согласно 1-й формулы, У става, предъ настоящимъ 
постановленіемъ Ильинскій церковный староста Л. Злобинъ, священникъ 
Василій Наслѣдышевъ, священникъ Аркадій Юдинъ, діаконъ Николай
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Зиновьевъ, псаломщикъ Георгій Прошенію, псаломщикъ Мих. Сеяекту- 
товъ, священникъ Ѳеодоръ Степановъ, діаконъ Петръ Виноградовъ, діа
конъ Яковъ Масловъ, псаломщикъ Иванъ Ивановъ, староста И. Агафо- 
новъ, діаконъ Андрей Воробьевъ, діаконъ Павелъ Лагуткииъ, и. д. пса
ломщика Василій Сѣнновъ, псаломщикъ В. Кузнецовъ и псаломщикъ 
Сампсонъ Полетаевъ.

Съ подлиннымъ вѣрно:
Предсѣдатель общаго собранія, овящ. Н. Галитриаеовъ,

Копія.
Уставъ, въ видѣ опыта, виости въ употребленіе. 

Къ § 0 прибавитъ, что Архіерейскій хоръ, съ раз
рѣшенія Преосвшдониаго, имѣетъ право отправлять 
службы по всѣмъ церквамъ г. Астрахани. 29 января 
1908 года. Е п и с к .  Г е о р г ій .

У С Т А В Ъ

церковно-пѣвческихъ хоровъ гор. Астрахани.

Наблюдательный церковно-пѣвческій Совѣтъ.

1. Церковно-пѣвческіе хоры гор. Астрахани находятся въ вѣдѣніи 
Духовнаго Начальства (указъ Ов Синода отъ 22 декабря 180 4  года).

2. Органомъ Духовнаго Начальства въ наблюденіи за открытіемъ 
и дѣятельностью церковно-пѣвческихъ хоровъ г. Астрахани служитъ 
.Наблюдательный церковно-пѣвческій Совѣтъ. Въ него входитъ по избра
нію общаго собранія принтовъ и старостъ гор. Астрахани: три священ
ника, три старосты, одинъ діаконъ, одинъ псаломщикъ и три регента;

. изъ нихъ, тѣмъ же общимъ собраніемъ избирается предсѣдатель и дѣло
производитель.

3. Должности лицъ, входящихъ въ составъ наблюдательнаго Совѣта, 
безплатныя. Плены Совѣта избираются на одинъ годъ; но истеченіи 
этого срока, они могутъ быть избраны вновь, въ случаѣ, ихъ на то 
согласія. На канцелярскіе расходы поступаетъ въ Совѣтъ отъ каждой, 
имѣющей хоръ, церкви гор. Астрахани по пяти рублей въ годъ.

4. Постановленія Совѣта принимаютъ законную силу и обязательны 
для принтовъ, церковныхъ старостъ и регентовъ, по утвержденіи ихъ 
Его Преосвященствомъ.
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5. Собранія членовъ Совѣта бываютъ очередныя одинъ разъ  въ  
мѣсяцъ по мѣрѣ надобности. Собранія назначаются предсѣдателемъ Со
вѣта. Вопросы въ Совѣтѣ рѣшаются большинствомъ голосовъ; при р а 
венствѣ голосовъ, голосъ предсѣдателя имѣетъ рѣшающее значеніе.

6. Къ предметамъ вѣдомства Наблюдательнаго Совѣта относятся:
а) попеченіе о правильной постановкѣ за  богослуженіями церковнаго п ѣ 
нія въ гор. Астрахани, б) разсмотрѣніе заявленій, поступаю щ ихъ отъ 
членовъ причта, церковныхъ старостъ, пѣвчихъ и другихъ, заинтересо
ванныхъ въ пѣніи, лицъ п в) производство испытаній желающимъ за 
нять мѣсто регента въ одномъ изъ хоровъ гор. Астрахани.

Примѣчаніе 1. Существующіе до утвержденія этихъ правилъ 
регента не теряютъ занимаемыхъ имъ мѣстъ и права на регенство 
и по утвержденіи настоящихъ правилъ.

Примѣчаніе 2. Мѣстомъ для собранія членовъ Совѣта отво
дится одна изъ комнатъ въ зданіи Епархіальнаго Свѣчиаго оклада-

О регентахъ хоровъ.
7. Изъявившій желаніе быть регентомъ долженъ предъявить Н а

блюдательному Совѣту свидѣтельство на званіе регента; не имѣющему 
же такового Совѣтъ производитъ испытаніе.

8. Безъ разрѣшенія Наблюдательнаго Совѣта ни одно лицо не можетъ 
взять на себя права управлять хоромъ въ церкви. Отъ регента требуется, 
кромѣ спеціальныхъ музыкальныхъ познаній, твердое знаніе обиходнаго 
нотнаго пѣнія и обычныхъ оомогласныгь церковныхъ напѣвовъ.

О хорахъ.
9. Въ предѣлахъ другаго прихода хоръ пѣвчихъ допускается нѣть 

при требоисправленіяхъ и службахъ церковныхъ не иначе, какъ съ  р а з 
рѣшенія настоятеля, а за отсутствіемъ ею , очереднаго священника той 
церкви, гдѣ предполагается къ совершенію служба или треба.

10. Жалованье регенту и пѣвчимъ выдается церковнымъ старос
той подъ росписку въ особо заведенной за  скрѣпой Набюдатедьнаго Со
вѣта книгѣ.

1 1 . Переходъ пѣвчихъ изъ одного хора въ другой безъ согласія 
Настоятеля, старосты и регента не допускается.
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Примѣчаніе. О настоятелѣ, церковномъ старостѣ и регентѣ,
виновныхъ въ самовольномъ пріемѣ пѣвчихъ' въ свой хоръ изъ
другого, имѣется сужденіе въ Наблюдательномъ совѣтѣ,
12. Регентъ или пѣвчій, уволенный изъ хора по его винѣ, но мо

жетъ быть принятымъ въ другой хоръ безъ согласія Наблюдательнаго 
Совѣта.

13. Въ случаѣ закрытія хора при какой-либо церкви регентъ и, 
пѣвчіе предупреждаются объ этомъ за нолмѣсяца впередъ.

14. Главныя обязанности регента и пѣвчихъ за церковными служ
бами слѣдующія: регентъ долженъ быть одинаково внимательнымъ и къ 
простому и къ партесному пѣнію; наблюдаетъ, чтобы слова церковныхъ 
пѣснопѣній выговаривались ясно; не допускаетъ въ пѣніи крикливости 
и постановки такихъ пѣснопѣній, которыя по характеру своему не соотвѣт
ствуютъ церковности. Пѣвчіе должны приходить въ церковь ко веѣмъ 
службамъ до начала службъ; въ церкви стоять скромно, безъ разгово
ровъ; изъ церіши безъ крайней нужды не выходить. Нсблагочинное по
веденіе въ церкви пѣвчихъ лежитъ на отвѣтственности регента.

15 . Настоящія правила обязательны для всѣхъ церковныхъ хоровъ 
гор. Астрахани, поющихъ по найму, за исключеніемъ Архіерейскаго и 
хоровъ, находящихся при учебныхъ заведеніяхъ.

16. Настоящія правила, но постановленію общаго собранія д у х о -' 
венства и церковныхъ старостъ, могутъ быть измѣнены или дополнены.

Предсѣдатель общаго собранія, священникъ Епк. Гамишрпаоот.
21 января 
1908 года.

Съ подлиннымъ вѣрно: священникъ Е ■ Галикарпасовъ.

Редакторъ оффиціалыі. отдѣла, А . Космач&вскШ.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы  И

О почихаііа Святаго Честнаго и Животворящаго Креста
Господня.

(Внѣбогослужебная бесѣда, въ огражденіе отъ лжеученія молоканъ).
X

Св. К рестъ— знамя, которое боящ іеся Г оспода долж ны  подним ать  
ради Истины. (Исаи. 59, 6 Исаіи — 11, 1 2 ) .

Св. Царь и Пророкъ Давидъ взываетъ къ Богу: «даруй боящимся 
Тебя знамя, чтобы они подняли его ради истины» —  Пса л. 5 9 , 6. 
Отсюда мы видимъ, что душа пророка Давида жаждала торжества дѣла 
Божьяго ’ на землѣ. Въ доказательство этого торжества дѣла Божіяго 
„ібоящіеся Боіаи, по слову Св. Пророка, должны были „поднятъ 
знамя ради истины11. И прор. Исаія говоритъ про Спасителя людей: 
„Онъ подыметъ знамя язычникамъ и соберетъ изгнанниковъ израиля 
и разсѣянныхъ Іудеевъ созоветъ отъ четырехъ концовъ земли11—’ 
(Исаіи 11, 12). Такимъ образомъ то, о чемъ молитъ Бога Царь Давидъ, 
но слову прор. Исаіи, — должно исполниться, когда придетъ въ міръ С па-. 
сптоль-Христосъ. Слѣдовательно, если кто считаетъ себя „боящимся 
Бога*, тотъ .долженъ поднять знамя -ради истины.

Сектанты, враги Креста Христова, не только не имѣютъ этого 
знамени, по осмѣливаются хулить .Его, смѣяться надъ Нимъ. По этому 
боятся-ли они Господа, какъ велитъ пророкъ? Нѣтъ, оии в ъ , своемъ 
ослѣпленіи, часто говорятъ, что такого знамени имъ не надо, что здѣсь 
говорится у пророка не о Крестѣ, а  объ иныхъ знаменіяхъ, и прочиты
ваютъ: Мар. 16, 17 — 18, гдѣ говорится: „увѣровавшихъ оюе будутъ 
сопровождать знаменія: именемъ моихъ бѣсовъ изгонятъ; будутъ 
говоритъ Новыми языками, будутъ братъ змѣіі; и если что смерт
ное выпьютъ, не повредитъ имк возложатъ руки на больныхъ, они 
будутъ здоровы“ . По смотрите, какое самообольщеніе: если они дѣйстви
тельно „боящіеся Бога % то жизнь ихъ еопровождается-ли сими знаме
ніями? Изгошнотъ-ли они бѣсовъ? возьмутъ-ли они змѣя? выпыотъ-ли
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что либо смертоносное и т. и.? Очевидно, что нѣтъ! Кромѣ того Си. 
Ярор. Давидъ и Исаія говорить о „знамени" у боящихся Бога, ради 
истины шш подымаемомъ, а не о знаменіяхъ или чудесахъ, слѣдова
тельно, „знамя" и знаменія или чудеса, понятія совершенно раз
личны. Далѣе говорятъ сектанты, что „знамя" не нужно. Но тогда для 
чего же Св. Прор. Исаія, водимый Духомъ Святымъ, предрекъ, что Хри
стосъ «подыметъ знамя» язычникамъ. Если-же сектанты итого «зна
мени» не имѣютъ, то, слѣдовательно они но „боящіеся Бога".

Дерзость сектантовъ доходитъ до того, что они извращаютъ Слово 
Божіе, дабы оправдать свою ложь. Такъ, читая Исаіи 11 — 10 — „къ 
порто Іессееву [Христу], который станетъ, какъ знамя для па
родовъ, обратятся я зы ч н и ки они говорятъ, что подъ знаменемъ 
разумѣется Христосъ. Но здравый смыслъ указываетъ, что въ атомъ 
мѣстѣ пророкъ не называетъ Христа знаменіемъ, а только сравниваетъ 
и говоритъ, что Христосъ будетъ, „какъ знамя". Далѣе въ 12 стихѣ: 
«И подниметъ „знамя" язычникамъ», съ очевидною ясностью, указы
вается, что Христосъ Самъ подыметъ «знамя» для пародовъ. Ясно, что 
Христосъ и знамя, понятія совершенно различныя, ибо Христосъ не мо
жетъ поднимать Самъ Себя вмѣсто знамени, или поднимать знамя въ 
Самомъ Себѣ. И въ другомъ мѣстѣ Св. ІІророіп, призываетъ людей: 
„Проходите, проходите въ ворота, приготовляйте путъ пароду; 
равняйте, равпяте дорогу, убирайте камни, поднимите знамя 
для парода"—Же,ш 62 , 10.

Опять видимъ, что подъ „ знаменемъ“ нельзя разумѣть Христа. 
Если мы прочитаемъ еще Іоанна 14 , 6, гдѣ Христосъ называетъ себя 
истиною и вспомнимъ слова пророка, гдѣ онъ молитъ Бога: „поднятъ 
знамя ради истины"—ради, значитъ, Христа, то мы вполнѣ убѣдимся, 
что если знамя— Христосъ, то какъ Христа поднять ради Истины— Христа? 
Такъ извратить слово Божіе могутъ только бу Іи суеоловы, паши сек
танты.

Такимъ образомъ, мы видимъ, что у „боящихся Яога(і должно 
быть . «знамя ради Истины— Христа» а такъ-какъ сектанты итого 
знамени не имѣютъ, слѣдовательно они «не боящіеся Бога;>.

Чтобы оправдать себя, сектанты говорятъ, что «поднять знамя», 
значитъ проновѣдывать. Евангеліе. Но и такой замѣны допустить нельзя, 
потому что въ Словѣ Божіемъ о проповѣди Евангелія прямо и точно



сказано: - идите, научите всѣ парады, крестяще гш  во имя 
Отца и Сына и св. Духа*.— Мо. 2 8 , 19^ плп: „идите и пропо
вѣдуйте Евангеліе всей тварий?

Что же въ священномъ писаніи называется «знаменіемъ», которое 
„боящіеся Бога4',  должны поднимать ради Истшіы-Хрпста!

Въ книгѣ „Чисдъ" читаемъ: « / /  сказалъ Господь Моисею: 
сдѣлай себѣ мѣднаго змѣл и выставь его на знамя»— Чпс. 2 1 , 8. 
Отсюда мы можемъ • судить, что знаменемъ служилъ ш естъ , па которомъ 
былъ выставленъ мѣдный змѣй. Читаемъ теперь: „ Жакъ Моисей воз
несъ змію въ пустынѣ, такъ должно вознесепу быть Сыну Чело-. 
вѣчвскомуа.— Іоан, 3, 14. Этими словами Господь наш ъ Іисусъ Хри
стосъ сравниваетъ свои крестныя страданіи со зміемъ, вознесеннымъ въ 
пустынѣ. Такимъ образомъ змій— служилъ прообразомъ Христа, а  шестъ 
на которомъ былъ выставленъ змій, былъ прообразомъ Св. К реста, на 
которомъ былъ распятъ Христосъ. Слѣдовательно „знамя"— это К рестъ , 
па которомъ былъ распятъ Христосъ. А по этому молитва царя Давида 
выражаетъ просьбу, чтобы Богъ даровалъ „боящимся Еіо“ честный 
Крестъ— зя в ш я , которое они и будутъ поднимать ради Истины-Христа. 
Какое же „знамя* -ради Христа поднимутъ сектанты, если они боятся 
Господа? Такого знамени они признать не хотятъ, а  потому ясно, что 
они не могутъ быть боящимися Господа, ибо отступили отъ Него.

Ссылаются въ свое оправданіе сектанты иногда на слова Ап. Павла 
„ Надежда, когда видитъ, не есть надежда, ибо если кто видитъ, 
то чего ему и надѣяться"Рим. 8, 24 . Этими словами они хотятъ 
доказать, что Аи. Павелъ запрещаетъ видимыя вещи и говорятъ, что, 
кто почитаетъ явидимое“ за  святыню, у того нѣтъ надежды на спа
сеніе, тотъ безнадеженъ.

Но развѣ мы не знаемъ, что люди видѣли Христа, чтили Его, 
неужели тѣ люди и даже Апостолы, теперь не имѣютъ надежды на опа
сеніе? Читаемъ слова Господа:■ „Воля Дославшаго Меня та, чтобы 
всякій, видящій Сына и вѣрующій въ Нею, имѣлъ жизнь вѣчную 
и Я воскрешу въ послѣдній день“ .— Іоан. 6, 4 0 . — «Это при жизни 
Господа, говорятъ. сектанты, а  послѣ Вознесенія Господня всякій, чтущій 
»видимое», безнадеженъ.

Но такъ ли? Вотъ Апостолъ Павелъ два раза  видѣлъ Господа 
послѣ Вознесенія —Дѣян. 9, 1 — 16 и Дѣян. 2 2 , 1 7 — 1 8 , Іоаннъ



Богословъ видѣлъ Господа— Откр. 1 , 9 — 1 3 . Развѣ они безнадежны 
для опасенія? Да и всѣ христіане,, употреблявшіе «видимое»: колѣно
преклоненіе, воздѣваніе рукъ и т. и., развѣ также всѣ безнадежны для 
спасенія? Слѣдовательно такъ понимать слова Апостола (Рим. 8, 24), 
что, кто чтитъ «видимое», безнадеженъ для: спасенія, нельзя.

Читаемъ эту главу оъ 18 стиха: «Нынѣшнія временныя стра
данія ничего не стоятъ въ сравненіи съ гною славою, которая 
откроется въ тсъ. Ибо тварь съ надеждою ожидаетъ откровенія 
сыновъ Божіихъ, потому что тварь покорилась суета не добро
вольно, но по вола покорившаго ее, въ надежда, что и сама 
тварь освобождена будетъ огпъ рабства тліыіію въ свободу славы 
дѣтей Бооюііш. Ибо знаемъ, что вся тварь совокупно стенаетъ 
и мучится донынѣ; и не гполъко она, но и мы сами, имѣя на
чатокъ Духа, и мы въ себѣ стенаемъ, оокидая усыновленія, 
искупленія тѣла нашего, Ибо мы спасены въ надежда. Надежда 
оке, когда видитъ, не есть надежда, ибо если кто видитъ, то 
чего ему и надѣяться? Рим. 8, 1 8 — 24. Вотъ мысль Апостола: та 
слава, какую мы ожидаемъ, будучи искуилепы, откроется въ будущемъ, 
послѣ воскресенія мертвыхъ. Мы ее пе видимъ н водимся поэтому 
«надеждою» если мы видѣли бы, то но на что было бы и надѣяться — 
от. 24 . Вотъ какое истинное пониманіе словъ Апостола, а такъ пони-, 
мать, какъ сектанты, прямо неразумно, ибо кто, напр., созерцаетъ Го
спода нашего Іисуса Христа во Образѣ, развѣ) онъ не вѣрою руково
дится? И кто видитъ Крестъ Христовъ, развѣ руководится не вѣрою 
въ Распятаго Господа?

Оъ'очевидною ясностію теперь мы убѣждены, что. „знали", подни
маемое боящимися Бога" ради истины Христа, ость Животворящій 
Крестъ Господень.

X X .
К р е с т ъ -о р у д іе  наш его сп асен ія .

—  „Насъ спасъ Христосъ, а но деревянный кроетъ, а потому и 
почитать мы должны Христа, а не крестъ1', такъ говорятъ молокане,—  
Да, мы спасены Христомъ, Его Кровію, а не дереномъ. „Ему (Христу,) 
возлюбившему насъ и омывшему пасъ отъ грѣховъ нашихъ Своею 
Кровію". Откр, 1, 5. Но въ Словѣ Божіемъ проповѣдуется, что Хри-
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отосъ примирилъ пасъ съ Воютъ посредствомъ Креста, убивъ 
враоюду на немъ“\ „въ одномъ тѣлѣ примиритъ обоихъ съ Богомъ 
посредствомъ Креста, убивъ враоюду па шмъа Ефес. 2 , 1 6 , или: 
„ И чтобы посредствомъ Ею примиритъ съ собою все, умиротво
ривъ чрезъ Нею, Кровію Креста Его и земное и небесное Коло. 1, 
20. Отсюда видно теперь, что Крестъ въ  дѣлѣ нашего спасенія имѣетъ 
великую силу и значеніе: онъ послужилъ „орудіемъ“ нашего опасенія, 
посему надо почитать Его съ любовію. Укажу на примѣръ: Давидъ 
поразилъ Голіафа мечемъ— 1 Цар. 17 гл .— А въ 21  главѣ читаемъ: 
Вотъ мечъ Голіафа Филистимлянина, котораго ты поразилъ въ 
долинѣ дуба, завернутый въ одежду, позади е,фодаи -  9 от. Значитъ 
евреи столь были благодарны Богу, что даже мечъ — орудіе своего сп а
сенія отъ филистимлянъ, хранили при Скиніи, какъ святыню. Онп ко
нечно, хорошо понимали, что спасъ ихъ но мечъ, но Самъ Богъ мечемъ 
Голіафа, и. все таки хранили мечъ въ почетѣ, какъ орудіе своего сп а
сенія. При атомъ надо помнить, что мечъ Голіафа былъ оскверненъ 
кровію нечистивца, крестъ же, на которомъ былъ распятъ Христосъ, 
обагренъ и освѣщенъ Его Пречистою Кровію. Другой примѣръ:

„Тогда Іеремія, ліростерши правую руку, далъ Іудѣ зологпой 
мечъ, и, подавая ело, сказалъ: „возьми этотъ святой мечъ, даръ 
отъ Бога, которымъ пт сокрушишь враговъ“— 2. Мак. 1 5 , 1 5 — 1 6 . 
Если мечъ пророка Іереміи называется святымъ даромъ отъ Бога, 
потому что имъ должны сокрушиться враги, то тѣмъ паче св. Крестъ, 
орудіе ііашего спасенія. Если евреи хранили- іі почитали мечъ— орудіе 
своего спасенія, то памъ-ли не хранить и не чтить дорогую святыню — 
Крестъ Христовъ— орудіе нашего спасенія, посредствомъ котораго 
Христосъ помирилъ насъ съ Богомъ, „убивъ вражду на І-Іемъ.“ 
Ефес. 2, 16.

Третій примѣръ: „Оказалъ Господь Моисею: положи жезлъ 
Аароновъ предъ ковчегомъ откровенія на сохраненіе, въ знаменіе 
для непокорныхъ.а—Чтм .17, 1 0 . Здѣсь видимъ, что Самъ Господь 
велѣлъ съ почестью хранить жезлъ Аароновъ въ знаменіе для непо
корныхъ. Мы-ли не должны хранить Св. Крестъ — знамя, орудіе нашего 
спасенія? Наконецъ еще примѣръ: Евреи исцѣлялись отъ язвъ  змѣиныхъ 
взглядомъ на мѣднаго змія, соединеннымъ съ вѣрою. Но при Скиніи
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хранили не только змія, по и самое знамя— шестъ, на которомъ былъ 
вознесенъ мѣдный змій. Поэтому и мы, почитая Спасителя нашего 
Господа Іисуса Христа, чтимъ и Св. Крестъ— знамя, орудіе нашего 
спасенія, шшюго примиренія съ Богомъ -  отцомъ.

Сектанты же нс хотятъ имѣть и почитать итого дорогого дли каж
даго истинно вѣрующаго знамени орудія своего спасенія, орудія прими
ренія съ Богомъ—Отцомъ, орудія, посредствомъ котораго убита вражда 
между Богомъ и людьми, а потому и не могутъ быть примирены съ 
Богомъ, состоятъ во враждѣ съ Богомъ и удалены отъ плодовъ спа
сенія, принесенныхъ намъ крестными мученіями Божественнаго Страдальца.

Крестъ-жертвенникъ Величайшей Ж ертвы -Хриота.

„Мы имѣемъ жертвенникъ, отъ котораго — не имѣютъ права 
ттатъед служащіе скиніи11—■ Евр. 13, 10. Есть-ди такой „жврт- 
венитъи у сектантовъ? Они скажутъ, что «.невртвеннит» такой— ото 
Христосъ. Если-же мы спросимъ ихъ, кто былъ жертвою, то они будутъ 
говорить, что жертва Богу-хвала: * Кто приноситъ въ жертву— жалу, 
тотъ чтитъ Меня» Поал. 49, 23: «жертва Богу—духъ сокру- 
шенпыгЪ — Псад, 5 0 , 19. Столь неправильное толкованіе сектантовъ 
прямо изумительно. Читаемъ въ словѣ Вожемъ: «Христосъ, однажды 
принесши-» Себя въ жертву, «чтобы, поднять грѣхи многихъ, во 
второй разъ явится не для очищенія грѣха, а для ожидающихъ 
его во спасете»— Евр. 9— 28. «По сей-то волѣ освящены мы едино- 
кратнымъ принесеніемъ Тѣла Іисуса Христа.,. Онъ же, принесши 
одну жертву за грѣхи, навсегда возсѣлъ одесную Бога*— Евр. 10,
1 0 — 1 2 , „ Ибо нвзпавшаго грѣха, Онъ сдѣлалъ для пасъ жертвою 
за грѣхъ,.чтобы мы въ немъ вдѣлались праведными предъ Богомъ 
2 Хор, 5 , - 2 1 .  Изъ' этихъ мѣстъ священнаго писанія мы ясно видимъ, 
что оюергта— Христосъ, Но что-же послужило жертвенникомъ для 
принесенія такой великой жертвы? Ясно, что Св. Брестъ, на которомъ 
Христосъ и принесъ Себя въ жертву. Слѣдовательно, Кроетъ- есть.. пер,- 
вый жертвенникъ, отъ котораго служащіе скиніи, пока они таковы, 
т. е. не усвоятъ искупительныхъ плодовъ жертвы Христовой, питаться 
по могутъ.
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Еслн-же Крестъ оюергпвеннит, то, значитъ, онъ великая святыня. 
Читаемъ: семъ дней очищай жертвенникъ и освяти ею, и будетъ 
'жертвенникъ святыня великая; все, прикасающееся къ жертвен
нику, о свят т п ся Іс х . 2 9 , 3 7 . I  въ  другомъ мѣстѣ: „помажь 
жертвенникъ всесожженія, и всіь принадлежности ею - и освяти 
■жертвенникъ, и будетъ жертвенникъ святыня великая"— Исх. 4 0 ,
10. I  ещо читаемъ: “II тельца за грѣхъ приноси каждый день для 
очтценія, и жертву за грѣхъ совершай на жертвенникѣ для очи
щенія ею, и помажь его для освященія сго“ — Исх. 2 9 , 3 6 .

Такимъ образомъ изъ приведенныхъ мѣстъ Священнаго Писанія мы 
вполнѣ ясно видимъ, что великая жертва— Христосъ принесена на свя- 
томъ Крестѣ, и Крестъ какъ жертвенникъ, святыня. Если ветхоза
вѣтный жертвенникъ чрезъ окрошіепіе кровію козловъ и тельцовъ дѣ
лался великою свиты нею, то ' б ез цѣннѣе -л и кровь Господа нашего Іисуса 
Христа, обагрившая Крестъ? Развѣ, зтотъ величайшій 'жертвенникъ 
не сдѣлался святѣйшимъ чрезъ окропленіе Честною Кровію • Господа? 
„Ибо если кровъ тельцовъ и козловъ и пепелъ телицы черезъ окро
пленіе освящаетъ оскверненныхъ, дабы чисто было тѣло, то 
кольми паче Кровъ Христа11 -  Евр. 9. 1 3 — 14. Такъ говоритъ ■ Св. 
Апостолъ.

Не ясио-ли, не понятно ли! Но и здѣсь сектанты осмѣливаются воз
ражать: «Кровь Господа, говорятъ опи, омыла грѣхи людей, а не 
древо». Крестъ-же оскверненъ: на немъ прибиты грѣхи, какъ сказано 
въ посланіи къ Кодоо.: „истребивъ лученіемъ бывшее о насъ рукопи
саніе, которое было противъ насъ, и онъ взялъ еъо отъ среды и 
пригвоздилъ ко Кресту“. — Колоо. 2, 1 4 .

Безумные! Вт, своемъ ослѣпленіи они готовы думать, что грѣхи наши 
были написаны на бумагѣ, или кожѣ и прибиты ко Кресту! Они не 
хотятъ прочитать слова Апостола Петра, что „Христосъ грѣхи наши 
Самъ вознесъ тѣломъ своимъ па древо, дабы мы, избавившись отъ 
грѣховъ, оюили для п р а в д ы 1 Петр. 2 , 24 .

Если судить по ихъ безумству, то чтоже думать теперь о пречи
стомъ тѣлѣ Господа? Неужели тѣло Господа осквернено, потому что 
Онъ тѣломъ споимъ вознесъ на Крестъ грѣхи наши? Д ум ать и р азсу 
ждать такъ могутъ только дерзкіе безумцы. Нѣть! Тѣло Христово— -свято, 
хотя п понесло наши грѣхи! Газъ-же святое пречистое тѣло Господа
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коснулось Креста, развѣ Кроетъ не оевятился, какъ все освящается 
отъ присутствія Господа? Читаема.:

„И сказалъ Богъ: не подходи сюда, сними обувь твою съ йогъ 
твоихъ, ибо мѣсто, на которомъ ты стоишь, есть земли свя
тая1".— Исх. И, 5; Или: „Вождь воинства Господня сказалъ Іисусу: 
сними обувь твою съ ногъ твоихъ, ибо .мѣсто, на которомъ, ты 
стоитъ, свято".—Нав. 5, 15.

Изъ этихъ мѣста, видимъ, что отъ присутствія Господа освящалась 
земля. Прочитаемъ еще: «тамъ буду открываться сынамъ Израи
левымъ и о святите я мѣсто сіе славою Моею»— Исх. 29, 43 и 
сравнимъ: „И положи крышку на ковчеіъ сверху, въ ковчегъ же 
положи откровеніе, которое Я дамъ тебѣ: тамъ я буду откры
ваться темѣ и говорить съ тобою надъ крышкою, посреди двухъ 
херувимовъ",—Исх. 2 5 , 2 1 — 22. Отсюда видимъ, что ковчега, былъ 
освященъ присутствіемъ Господа.

Теперь ясно и убѣдительно, что Креста. Христова, така, же, какъ 
и земля, такъ и ковчега, завѣта, освящена, присутствіемъ Господа. 
Кажется, и оспаривать здѣсь больше нельзя,, да и нечего? Но против
ники Креста Господни, чтобы отстоять свои заблужденія, часто требуютъ 
указать имъ „па буквѣ", что Кресть-святъ. Дѣйсгвытолыіо, ослѣпленные 
умомъ, не видятъ истины! Покажутъ ли они, слѣпцы и б у еш вы , на 
буквѣ, гдѣ сказано, что тѣло Господа свято?' А этого отрицать они не 
посмѣютъ. Укажутъ ли они, гдѣ въ словѣ Божіемъ сказано, что надо 
покланяться Отцу и Сыну ц Святому Духу? Пѣта,, а сами поклоняются.' 
Да какъ же и не поклоняться, когда мы вѣруемъ въ Тріединаго Бога? 
Какъ не утверждать, что тѣло Господа свято, когда мы знаемъ, чаю 
Оно соединено съ Божествомъ, когда оно зачато чреза, Св, Духа? Какъ
мы не будемъ почитать ПречестныГі Кроетъ Христова,.. '-жертвенникъ
святѣйшій, освященный пречистою кровію Спасителя ирикосііопепіема, 
Его божественнаго тѣла?

„Бы самовольно почитаете Креста,", часто говоритъ іпша, сектанты. 
Но мы знаемъ, что первенствующіе христіане имѣли жертвенникъ: 
«■Мы имѣемъ 'жертвенникъ, отъ котораго не •имѣютъ нрава 'пи
таться служащіе скиніи:— Евр. 18, 1 0 . Така, говоритъ Апостолъ.
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Тотъ же Апостолъ хвалится Крестомъ Христовымъ: «я не желаю хва
литься, развѣ только Врестомъ Господа нашею Іисуса Христа, 
Которымъ для, мсия міръ распятъ и я для міра» .— Гал. 6 , 2 4 . 
Если первенствующіе христіане имѣла жертвенникъ самовольно, если 
Апостолъ хвалится Крестомъ Христовымъ самовольно, то тогда, слѣдо
вательно,. самовольно и мы почитаемъ Крестъ Христовъ, ибо мы, по слову 
Аностола, <подражаемъ ему, какъ и онъ Христу ъ - Фил. 3 , 1 7 .

Сектанты хотятъ насъ увѣрить, что Св. Апостолъ хвалился не 
деревяннымъ крестомъ, а другимъ, о которомъ сказано: с кто не беретъ 
креста своею и слѣдуетъ за Мною, тотъ не достоинъ Меня».—  
ЗІо. 10, 38, или: „кто хочетъ идти за Мною, отвертись себя и 
возьми крестъ свои и слѣдуй за Мною* — Матѳ. 1 6 , 2 4  и еще: 
„Которыіі (Іисусъ) вмѣсто предлежавшей ему радости претер
пи,лъ Крестъ, пренебрегши посрамленіе, и возсѣлъ одесную престола 
Божія—\щ. 1 2 , 2.

■ Въ прпведопыхъ мѣстахъ Евангелія, дѣйствительно, ведется рѣчь 
про духовный Крестъ, про терпѣніе въ страданіяхъ ради Х риста. Но 
посмотрите этотъ крестъ названъ не Христовымъ, „ а  нашимъ* (мой, 
твой, свой). А Аностолъ хвалится „не своимъ* крестомъ, а  „крестомъ 
Христовымъ". Каковъ же онъ былъ? Читаемъ въ 'словѣ Божіемъ:
я Выходя, они встрѣтили одною Енринеянина, по имени Симона; 
сего заставили нести крестъ Еюи, — Мо. 27, 32. „Инеся Крестъ 
Свой, Онъ вышелъ на мѣсто, называемое Лобное;  тамъ распяли 
Ею* -  Іоан. 9, 1 7 — 18. Видимъ, что Крестъ Христовъ былъ вещ ест
венный, а слѣдовательно и Апостолъ, хвались Крестомъ Христовымъ, 
хвалился вещественнымъ Крестомъ, а не „своимъ" и не „страданіями".

Такимъ образомъ Оловомъ Божіемъ мы съ очевидною ясностію 
убѣждаемся, что Крестъ Господень есть святѣйшій жертвенникъ ве
ликой жертвы Господа нашего Іисуса Христа, освященный пречистою 
Кровію Его, а потому, какъ святыня, достоинъ всякаго почитанія. Но 
сектанты, какъ не „боящіеся Господа, не признающіе, что Крестъ былъ 
орудіемъ прекращенія вражды между Богомъ и людьми, и чрезъ то 
оставшіеся во враждѣ съ Господомъ, по наущенію діавола, но хотятъ 
признать великой святыни Креста Господня, они враги итого символа 
нашего спасенія, а потому далеки отъ истины, далеки отъ спасенія.
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Г Ѵ .
К р е с т ъ — благословенное древо , явивш ее намъ оправданіе,

„ Ныть независимо отъ закона, явилась правда Божія, о 
которой свидѣтельствуютъ законъ и пророки.... Правда Божія 
чрезъ вѣру во Іисуса Христа во всѣхъ и па всѣхъ вѣрующихъ: 
ибо нѣтъ различія, потому что всѣ согрѣшили и лишены славы 
Бошсіей, получая оправданіе даромъ, по благодати Ею, искупле
ніемъ во Христѣ Іисусѣ, Котораго Богъ предложилъ въ жвргпву 
умгшстивленія въ Крови Его чрезъ вѣру, для показанія правды 
Его въ прощеніи грѣховъ, содѣланпыхъ прежде, во время долго
терпѣнія Бооюія къ показанію правды Его въ натоящее время, 
да явится. Онъ праведнымъ и оправдываюгцгшъ вѣрующаго во 
Іисуса.—-Римл. 3, 2 1 — 25. *

„ Онъ грѣхи паши Самъ вознесъ тѣломъ своимъ на древо, 
дабы мы, избавившись отъ грѣховъ, жили для правды “ . — 1 Дотр. 2 ,2 4 .

„догъ во Христѣ примирилъ съ Собою міръ, не вмѣняя лю
дямъ преступленій ихъ, и далъ намъ слово примиренія*...., 
„Незнавгиаго грѣха Онъ сдѣлалъ для насъ жертвою за грѣхъ, 
чтобы мы въ .немъ сдѣлались праведными предъ Богомъ".— 
2 Кор. 5, 1 9 — 21. „Онъ есть миръ нашъ, содѣлавшій изъ обоихъ 
одно и разрушившій стоявшую посреди преграду, упразднивъ 
враоюду плотію сваею,... и въ одномъ тѣлѣ примирилъ обоихъ 
съ Богомъ посредствомъ Креста, убивъ враоюду на немъ 
Ефес. 2, 1 5 — 1 6 ,

Изъ прочитанныхъ словъ Священнаго Писанія мы видимъ, что 
правда Божія была оскорблена Адамомъ, его преступленіемъ; между 
Богомъ и людьми возникла какъ бы вражда (Ефео. 2, 15). Эту. 
вражду Господь упразднилъ посредствомъ Креста (Ефео. 2, 16). Такимъ 
образомъ Крестъ явился тѣмъ деревомъ, чрезъ которое явилась въ міръ 
правда Бооюія. А о таковомъ деревѣ премудрый Соломонъ, говоритъ; 
„Благословенно дерево,черезъ которое бываетъ правда*— 1 4 ,7 .
Вотъ поэтому мы и должны благословлять сп. Крестъ, какъ, орудіе 
явленія въ міръ правды Божіей, какъ орудіе нашего примиренія съ 
Богомъ, нашего спасенія, какъ благословенное дерево, черезъ которое 
явилась въ мірѣ величайшая правда.



—  1 8 7  —

Соктаиты въ своемъ ослѣпленій утверждаютъ, что этими словами 
(7 ст.) Премудрый указываетъ не на Крестъ, а  на ковчегъ Ноя, а  
остальное все рукотворешюе онъ проклинаетъ: „А это рукотворенное 
проклято сало, и сдѣлавшій ею— за то, что сдѣлалъ*.— 8 ст. 
Безумцы! они осмѣливаются говорить, что Премудрый проклинаетъ и Ов. 
Крестъ! Тогда надо думать, что и псѣ рукотвореоныя вещи прокляты: 
и ковчегъ завѣта, и херувимы и мѣдный :зміп. Вотъ до чего можетъ 
довести слѣпое1 мудрствованіе! Нѣтъ, Премудрый, говоря, что „ благо- 
словтпо дерево, чрезъ которое бываетъ правда", указы ваетъ  не на 
одинъ Ноевъ ковчегъ, иначе онъ сказалъ- бы; благословенно дерево, 
чрезъ которое была, а не бываетъ правда. „Б ы ваетъ", значитъ не 
одинъ разъ, а потому надо разумѣть не одинъ Ноевъ ковчегъ, а всякое 
дерево, чрезъ которое является въ міръ спасеніе, правда Божія, какъ 
паир.: ковчегъ Завѣта, мѣдный змій и Св. Крестъ Христовъ.

И такъ Св. Крестъ есть 1, знамя у боящихся Господа, 2, орудіе 
нашего спасенія, 3, Крестъ— жертвенникъ Величайшей Ж ертвы Господа 
нашего Іисуса Христа, 4, дерево благословенное, чрезъ которое явлена 
въ міръ правда.. Какъ же намъ не благословлять его, какъ намъ не 
почитать его? Только „для погибающихъ слово о Брестѣ—безуміе 
вотъ, дли насъ же спасаемыхъ сила Божія*. — 1 Кор, 6, 1 8 . Ж аль 
неразумныхъ, не чтущихъ Св. Креста Господня и поносящихъ Его: они 
являютъ себя врагами Креста Господня, а потому и врагами Самаго 
Господа, а таковыхъ конецъ, по слову Аиостола— погибель. -*  Фшши. 3 ,1 8 .

(Окончаніе слѣдуетъ).

Былое— объ упраздненной, основанной въ 1708 году 
Воскресенской Болдинской Пустыни близь Астрахани *).

Приснопамятнымъ храмоздателемъ Астраханскаго края былъ М. 
Сампсонъ, почти одновременно основавшій въ 1 7 0 8  году и двѣ пустыни: 
1, въ загородномъ архіерейскомъ домѣ, Покровскую съ храмомъ Богома
тери іі 2, на островѣ, нынѣ не существующемъ, Воскресенскую, съ двумя

*) По случаю истеченія иъ 1008 году двухсотъ лѣтъ астраханскихъ обителей По
кровской и соединенной съ  ной Воскресенской Нолдшіской въ 1823-году; ходатайство 
о разрѣшеніи празднованіи—юбилея возбуждено по надлежащему



церквами: увѣренія Ѳомы и Печерской Бого-Владычицы. Ревностный ому 
подражатель въ бдагоустроепіи монастырей блаженный Епископъ Меѳодій 
въ «тетради описанія подлиннаго» Болдішской Пустыни повѣствуетъ, что 
„оная стояла отъ города верстахъ въ трехъ при Болдѣ рѣкѣ", берегъ 
коей отъ волненія подмыло. Архипастырь съ раченіемъ въ началѣ 
семидесятыхъ годовъ ХУШ от. построилъ здѣсь церковь и вмѣсто дере
вянной каменную съ колокольнею, украсилъ оградою съ башнями по 
угламъ, св. вратами, гдѣ тоже соорудилъ храмъ Ахтырской Божіей 
Матери, день празднованія которой 2 іюля, совпадаетъ съ покореніемъ 
въ 1 5 5 4  году русскими города Астрахани, удовольствовалъ богатою 
ризницею. *)

Въ пустыни обычно погребались знатные граждане, ч.ему свидѣ
тель, отъ руки по славянски писанный, Синодикъ—памятникъ въ пере
плетѣ кожаномъ за 177 3  - 1 8 2 3  годы, какъ достонримѣчателыіость съ 
1 9 0 5  года охраняется цѣлостію, будучи найденъ въ книжно-бумажныхъ 
отбросахъ архива Покровской обители.

Какъ Епископу Мефодію пришлось Воскресенскую пустынь пере
носить „отъ воды подалѣ", такъ полвѣка спустя строителю-іеромонаху 
Евгенію,— знаменитому, изъ тамбовскихъ выходцевъ духовнаго званія, 
полагавшему начало иночества въ Саровской пустыни,— настоятелю 
преемственному всѣхъ астраханскихъ монастырей,—выпала доля окончить 
дѣло „объ угрожающей опасности иодмытіямъ водою Болдиискаго мо
настыря и о перенесеніи его на другое безопасное мѣсто", о чемъ пе
реписка тянулась десятки лѣтъ ,н>).

Прежде всего хотѣли укрѣпить берега, и оставить пустынь на преж
немъ мѣстѣ, дабы сохранить прахъ предковъ здѣсь погребенныхъ, отъ 
подмытія рѣкою Боддою и дальнѣйшихъ обваловъ. ’

Инженеръ 2 класса Чулковъ представилъ три предположенія 
(проекта), какъ отклонить прибой волнъ: 1) затопить двѣ, три раз- 
шивы морскихъ съ камнями и землею, псрсмѣтшгь съ каряжиикомъ, что 
оцѣнивалъ въ 2 3 0 0  руб.; 2) засадкою берега деревьями съ пере-

*) Изъ Астрах. Ешдрх. Вѣд. 199!) г. № •!, стр. 193. II, Л,
*♦) Дѣло о переносѣ В оскресенскаго Лолдіш окпго монасты ря . і т .  архива По 

вровсвой  обители и Астрах. Дух. К онсисторіи № 1 0 9 -1 0 ,1 0 1 , ішчіишіеоші въ 180!) г, н 
окониипшеаоя въ 1828 году.
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плотомъ хворостомъ и булыжникомъ па 8 4 0 0  р,. наконецъ 3-Й способъ 
въ зимнее время завалкою берега и рѣки по равнымъ направленіямъ 
каряжнпкомъ съ потопленіемъ плоскодонныхъ съ балластами барокъ, что 
стоило бы 11300 рублей... Осуществленіе изложеннаго остановилось за  
бѣдностью монастырской казны, а сосѣдской поддержкой— капиталомъ у 
богатаго средствами Спасскаго монастыря почему то не заимствовались 
Возобладало мнѣніе о переносѣ сначала на Красный за  Волгою 
Бугоръ, за 7 верстъ, потомъ на Болдинскій островъ, гдѣ у тог
дашнихъ трудолюбивыхъ иноковъ былъ сельскохозяйственный хуторъ- 
скота рогатаго коровъ и телокъ 50, быковъ 1 7 , теленковъ малыхъ 
25 головъ, да копей жеребцовъ 2, кобылицъ 8 п 4 жеребенка,
да мерина 2, да лончаковъ ;) жеребчиковъ 2 , (но описи
секретаря Черникова). Губернскаго города Астрахани господа дво
ряне, купцы и мѣщане признавали существованіе Воскресенскаго мона
стыря нужнымъ. Взирая на усердіе предковъ, соглашались и по усердію 
собственному и уваженію къ Болдинской обители ради заведенныхъ въ. 
пей похвальныхъ правилъ общежительнаго братства, вспомоществовать 
и елико кто можетъ готовность— для всегдашняго ,,сродственниковъ “  
поминовенія— жертвовать, въ чемъ на прошеніи и руки приложили 
Иванъ Варвацій, купцы Петровы съ первостатейнымъ Иваномъ Абезъя- 
ішнымъ, мѣщане Дрыгинъ и Ж учковъ, кол. аос. и кавалеръ Кириллъ 
Федоровъ опредѣлилъ и тысячу рублей.

Хотѣли имѣть близь себя обитель и жители г. Чернаго-Яра и про
сили Воскресенскую Пустынь перенести къ нимъ ” ), не отрѣкаясь под
писаться на богоугодное дѣло въ сборной книгѣ, что и удостовѣрили: 
голова, именитый гражданинъ, Сабуровъ, купцы Голощаповы, Сутыринъ 
и мѣщане Воробьевы.

Вѣроятно недостатокъ денегъ вызвалъ необходимость упраздненія 
монастыря и соединенія съ Покровскимъ въ  .1823 г. съ прибавленіемъ 
къ послѣднему наименованія и Болдипскимъ, Впрочемъ и ту тъ  рѣшеніе, 
вопроса ускорено поводимому особою, оставшеюся въ черновыхъ бума- *) **)

*) Теперь .черезъ 85 лѣтъ но упраздненіи вблизи сказаннаго хутора и устроенъ 
на Болдинскомъ островѣ храмъ.

**) Это благочестивое стремленіе въ концѣ XIX ст. исполнилось: нынѣ близь 
Чернаго Яра Воскресенская—Мѵропосндкая пустынь съ Игумѳкьеш Валентиною во 
главѣ, привлекшею астраханскихъ благотворителей къ церковно-монастырскому 
строительству.



гахъ перепискою, мѣстныхъ дѣятелей съ чииошшпами Вѣдомствъ Пра
вославнаго Исповѣданія. „Соизволите усмотрѣть, дерзала писать братія 
Болдиііской Пустыни въ Петербургъ, злополучное состояніе обители... обстоя
тельства, конечно, непріятны, а паче Ец. ТІач. затруднительны по старости 
и долговременной слабости... Повершите общебратствсшіое прошеніе на 
благовоззрѣніе особсішѣйшаго хранителя законовъ .. Это не клевета, или 
доносъ, но единственная мѣра дать ходъ нужнѣйшему дѣлу, нахо
дящемуся много лѣтъ безъ движенія".

Но именному Высочайшему повелѣніш отъ 28 іюня 1822 г., въ 
указѣ Св. Синода отъ іюля 13 дня за № 341)(> прописанному, Воскре
сенскій монастырь соединенъ съ Покровскимъ, церковное имущество и 
угодья и садъ присвоенъ послѣднему для безбѣднаго содержанія и поло
жено быть здѣсь впредь навсегда при строителѣ братіи двѣнадцати чело
вѣкамъ. Земля на усадьбѣ упраздненнаго монастыря за отсутствіемъ, 
оспариванія въ 1 8 3 8  г. показана была па городскомъ планѣ принадле
жащею городскому выгону, хотя въ сороковыхъ годахъ» прошлаго вѣка 
и даже въ  1855  г. Болдинскій садъ сдавался монахами • въ аренду мѣ
щанину Кольцову по указу Духовной Консисторіи за № 1526.

Теперь на Стрѣлкѣ Болды и Волги прочная бревенчатая забойка, 
не видно ни одного деревца растущаго, все занято лѣотпыми приста
нями. Садоводы на память о мѣстѣ святѣ, волею судебъ запустѣвшемъ; 
кустикъ — но кустику, чтобы не погибало оть зимней стужи, разобрали 
но своимъ виноградникамъ.

Памятникомъ отеческой заботливости и непосредственнаго архипа
стырскаго водительства Преосвященнаго .Епископа Монодія остались двѣ 
грамоты святителя „Воскресенской, что па Болдинокомъ Острову” , Пу
стыни, одна храмозданная, писанная „въ царственномъ градѣ Аотрахаиѣ 
въ Духовной Пашей Консисторіи Ѳовруарія въ 20 день 1774 года" 
за № 4 1 , другая во свидѣтельство возведеніи въ санъ игумена Мака
рія въ туже пустынь, Содержаніе подлинныхъ—-хартій сихъ, хранящихся 
въ ризницѣ Покровскаго Болдшюкаго монастыря, таково:

Божіею Милостію! 1
Смиренный Меѳодій Епископъ Астраханскій и Ставропольскій!

X.
По благодати, дару и власти, всссвятаго и животворящаго Духа,



данной намъ отъ Самаго великаго Архіерея Господа Нашего Іисуса 
Христа, чревъ свитые и священные Его Аностолы и пхъ намѣстники 
и преемники, благословили мы и дали сію храмозданиую грамоту астра
ханскія Воскресенскія Пустыни, что на Болдш-іскомъ Острову, игумену 
Макарію, намѣстнику іеромонаху Ѳеофилу, ризничему іеромонаху Л авру 
и казначею іеродіакону Гедеону съ братіею для того, что въ  поданномъ 
къ намъ челобитьѣ вы игуменъ збратіею написали: имѣется де въ  оной 
пустыни церковь Воскресенія Христова деревяннаго стараго зданія, вмѣсто 
коей желаете построить тожъ во имя Воскресенія Господа Бога и Спаса 
Нашего Іисуса Христа каменную, да въ трапезѣ придѣлать алтарь во 
имя преподобныхъ отецъ нашихъ Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ Чудо
творцевъ, къ чему уже припасы и матеріалы всѣ въ готовности, точію 
безъ благословенія нашего къ строенію топ церкви и придѣла, присту
пить смѣлости не имѣете, (почему) просили наше пастырство, чтобы о 
построеніи оной каменной церкви съ предѣломъ, дать вамъ храмоздан- 
иую грамоту, а церковь бы заложить нашему смиренію своею особою, 
къ чему мы въ назначенное время и приступить должны, а вамъ со
изволяемъ оную церковь Божію и съ придѣломъ по церковному чино
положенію построить и по устроеніи убрать оную иконостасомъ и свя
тыми иконами и прочимъ церковнымъ благолѣпіемъ, какъ  св. правила и 
церковныя уставы повелѣваютъ, но подобію другихъ грекороссійскихъ 
церквей; св. же иконы, наппсаны-бы были самымъ добрымъ и искус
нымъ мастерствомъ, по греческому обыкновенію, и все ко освященію 
тоя церкви и предѣла надлежащее— изготовить и какъ построена будетъ 
и всѣмъ благолѣпіемъ пріуготовится, тогда нашего смиренія просить 
обо священіи оныя церкви Воскресеніи Господа Бога и Спаса Нашего 
Іисуса Христа и предѣла отецъ нашихъ Антонія и Ѳеодосія, Печерскихъ 
Чудотворцевъ".

II.
По благодати, дару и власти всесвятаго и животворящаго Д уха—  

Бога, даішѣй намъ отъ самого великаго Архіерея Господа Нашего Іисуса 
' Христа черезъ мѣрность нашу возведена еси па начальство духовное 
во Ов. обитель именуемую Воскресенскую ту.тпо.пд, — Макарій; ты же 
врученную тебѣ паству путеводп по заповѣдямъ Архипастыря —Владыки 
Спаса Христа со всякимъ прилежаніемъ и тщаніемъ вѣдати, како настоите-

- 1 9 1  -



192  -

лямъ лѣпотствуетъ: добрѣ предстательствовать, о монастырскомъ строо- 
піи промышлять радѣтельно, по не самовольно, ниже с.амочшіно или 
самоупорпо по своему «мышленію; и ничтоже мало или велико дѣати 
тебѣ о себѣ самомъ или съ ііѣкіпми ласкатели или льстивыми монахи, 
но вся совѣтовать съ добро слѣдующими монахи о всѣхъ монастырскихъ 
попеченіяхъ и строеніяхъ, понеже во миозомъ совѣтѣ спасеніе бываетъ. 
Аще же что во обители требуетъ коего исправленія наилучшос и по
лезнѣйшее и но совѣту братіи, нашему смиренію доносить, или кто по 
пасъ будетъ Архипастырь. Знать же труждающихся .въ.обители и имѣти 
•въ любви ихъ за  дѣло. И тебѣ да иоианыіцаотся имя игуменъ, не бо 
есть минъ выше іерейскаго, по токмо подчиненныхъ монаховъ ты вождь, 
того ради и зовется игуменъ збраті.сіо. Всякіе же входы и исходы 
содѣвати со избранными монахи и икоиомомъ и ризничимъ нѣдати, 
иоюдивати на благодѣянія и блаюугождтія Божія, а не. оси па 
внѣшняя пстощевати■ доходъ же отъ боголюбиныхъ вкладчиковъ 
пршшмати ризничему и кто-жо въ синодикѣ родителей своихъ будетъ 
вписывать по порядку въ ризницу брать и записывать въ книгу, а 
другіе (приносы) кои игумену будутъ со служители диваны, отъ нихъ' 
десятую часть казначею на мелки припасы про братію брать и въ 
книгу записывать, А синодичиыя деньги (номиионоішын) ссовѣта игу
менскаго па просфоры и дадонъ и на нротчія церковный потребности. 
Да и въ. передъ, кто игумены или. строители будутъ, по сей нашей 
грамотѣ непремѣнно исполнять, а ежели не будутъ, да не будутъ наше 
Архипастырское на нихъ благословеніе. И содержать граммоту сію къ 
церкви, въ ризницѣ подъ сохраненіемъ. И сіи граммота властною Нашею 
рукою подписана и печатію утверждена“ .

И въ дѣйствительности на обѣихъ., отъ руки славянскими буквами 
начертанныхъ грпммотахъ съ собственною подписью архіерейскою, досолѣ
имѣются печати за шпуромъ, воекомаетичныя -..красныя съ, изображеніями
Успенія Владычицы Богородицы, а на обратной сторонѣ единая благо
словляющая десница, кромѣ того на храмоздашюіі грамотѣ вверху 
искусной работы: но срединѣ окопа Воскресенія Христова и по бокамъ, 
преподобные Антоній и Ѳеодосій. Нельзя не упомянуть еще о необычайно 
кропотливомъ и вмѣстѣ высокохудожественномъ икоио- рисункѣ — 
„и долом ъ  чернильнымъ* уцѣдѣвшомъ въ „Памятникѣ" Покровской 
Болдинской Пустыни за 1 7 7 3 — 1823 годы, 'Бога,—отца будущаго



вѣка на тронѣ ■-') съ нимбомъ восьмиконечной звѣзды съ  голубемъ 
на персяхъ и съ Предвѣчнымъ младенцемъ на лонѣ при распростертыхъ 
рукахъ у перваго я послѣдняго. Здѣсь же, въ  началѣ книги, глаголемой 
синодикъ, сберегаемомъ въ переплетѣ кожаномъ, помѣщено вкратцѣ 
сложенное „сежьдвсятыо и двунадесятт апостолы*, сказаніе о 
поминовеніи усопшихъ предъ Богомъ, паче же при литургіяхъ, съ  п р а
дѣда Адама и его супруги прабабы Евы.

Любопытны таковыя размышленія: что бываетъ, егда священницы 
„ нона,хиды уречеиныя поютъ. . . .  Услышавъ сіе, Ангелъ радостенъ на 
небо восходитъ и тамо написуетъ имена отіпедіпихъ“ . Аще вселенскимъ 
соборомъ глаголемъ и во блаженной памяти представлынимся поминаніе 
творимъ и евѣщи поставляютъ, молитву же и милостыню нищимъ по
даютъ,— Господь Сердцевѣдецъ посылаетъ Ангела въ тѣ  темныя мѣста, 
ндѣжс умершыя пребываютъ изымать душу оттуду въ  р ай ск ая . . . .  
съ вечерни. . . .  и до скончанія литургіи (когда), накп отведутъ ту  въ 
прежняя. . . .  Кто отъ мниховъ нищетою духовною живше и представится, 
не глаголите пастыри, игумены и учители Христова стада, яко не давъ 
вкладу, не впишемъ его въ поминанье, то уже нѣсть паотуеи, но наем
ницы и м зд о и м ц ы .... Ты же истинный паетуше словесныхъ овецъ, 
ежели кто имѣя, а не. даетъ церкви Божіей, ни духовному пастырю, тіо 
оставитъ плотскому роду с в о е м у . . . . ,  со опасеніемъ имѣй попеченіе о
душахъ ихъ_ _ _ , а оѣевый въ духѣ отъ духа и пожнетъ (Гал. V I— 8)
жизнь вѣчную.

Лѣтописецъ.
—  —пг ЯНЙ Д - і^  О  іТіТГЛііі

Присоединеніе къ православной церкви сектанта.
2 2 . сего января въ Покровской церкви села Пришиба, ЁнотаевСКаго 

уѣзда былъ присоединенъ къ православной церкви молоканинъ Семенъ 
Ивановъ Ѳедорченковъ 42 л.

Присоединенный Ѳедорченковъ болѣе 12 лѣтъ тому назадъ отпадалъ 
отъ церкви. Будучи по вѣрѣ молоканиномъ, оеъ, въ силу своего убѣж 
денія, старался совратить въ свою секту близкихъ своихъ родственна *•)

*•) Символическая якопіі русскаго происхожденія,—предка полагали, что мірѣ 
простоитъ семь тысячъ лѣтъ, а затѣмъ свѣтопреставленіе.



ковъ, какъ-то: мать и родныхъ братьевъ. Послѣдніс-же не рѣшались 
слѣдовать его примѣру, хотя долгое время, благодаря его ученію, были 
сравнительно холодны къ православію вообще и къ частности къ храму.

Какъ ярый молоканинъ, Ѳедорчеиковъ старался въ присутствіи дру
гихъ, открыто высказать свои религіозныя вѣрованія, хотя подчасъ и 
не чуждался бесѣдъ съ представителями православной миссіи. Случилось 
даже такъ, что онъ, побѣжденный въ спорахъ, внѣшнимъ образомъ, 
признавалъ справедливость и законность ученія церкви Христовой. За 
послѣднее время такія собесѣдованія, нелигаеиныя искренности и заду
шевности, . стали приводить его къ сомнѣнію и самъ онъ лишился нрав
ственнаго покоя находить себѣ утѣпіепіе въ своей мнимо-духовиой вѣрѣ.

Но вотъ трудно, излочимая внутренняя болѣзнь, показываясь во внѣ 
стала приближаться къ концу. Гнойный нарывъ религіознаго изувѣрства 
накопляясь, сталъ пробиваться наружу и йодъ вліяніемъ сознанія 
погибели какъ своей, такъ и своихъ единомышленниковъ, наконецъ 
созрѣлъ и прорвался.

Въ послѣднихъ числахъ сентября мѣсяца, мнѣ, чрезъ родственни
ковъ  Ѳедорченкова, удалось узнать, что онъ стоитъ на пути сомнѣнія 
въ своемъ ученіи. Къ тому же они, какъ родственники, съ своей сто
роны просили меня посѣтить его и убѣдить въ томъ, чтобы онъ оста
вилъ молоканство или субботиичеетво, такъ какъ они сами хорошо по
знаютъ, въ  виду того, что въ селѣ Пршпибѣ среди молоканъ и суббот
никовъ бываетъ частая перемѣна своихъ религіозныхъ вѣрованій.

Пользуясь удобнымъ случаемъ, 3 октября пришлось побывать у 
него на хуторѣ, гдѣ онъ въ то время проживалъ и, но его желанію, по
вести бесѣду о спорномъ молокайскомъ вопросѣ, должно ли совершаться 
водное ; крещеніе надъ лицами, именуемыми себя христіанами. За непо
грѣшимый авторитетъ при сужденіи взято было слово Божіе] Апостолъ 
Гаковъ говоритъ, что если кто соблюдаетъ весь законъ, и согрѣшитъ 
въ одномъ чѣмъ-нибудь, топ, становится виновнымъ во всемъ (2 г. 10); 
поэтому можно узнать на основаніи священнаго писанія, справедливо ли 
молокане именуютъ себя иетшшыми христіанами, отвергая установленное 
Богомъ водное' крещеніе. Въ доказательство ложности молокайскаго 
заблужденія былъ указанъ примѣръ Самого Спасителя. Вѣдь Іисусъ 
Христосъ, какъ исполнитель ветхаго и новаго завѣта (Ёв. Мо. 5, 17), 
крестился нт, водѣ и заповѣдалъ, намъ для спасенія и полученія благо-
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дачѣ св. Духа вѣровать и креститься (Ев. Мрк. 16 , 1 6 ) ,  поэтому й 
даръ св. Духа никто не можетъ получить безъ крещенія (Дѣян. 2 , 3 8 ) , 
а кто же Духа Христова нс имѣетъ, тотъ и не Его (Р іім. 8 , 9 ). 
Мнимо-духовные христіане, оправдывая свое заблужденіе, доказываю тъ, 
что подъ оловомъ «крещеніе» нужно разумѣть не дѣйствіе какое либо, 
а именно проиовѣдаиіе слова Божія, «ученіе». Но подобное толкованіе 
ихъ не согласію съ священнымъ писаніемъ. Если нужно подразумевать 
это такъ, какъ учатъ молокане, то почему же- Апостолъ Павелъ ска
залъ, что о н ъ 'н е  посланъ «крестить» (по мудрствованію молоканъ 
«учить;:-), а  между тѣмъ Апостолъ Павелъ всіо жизнь, свою посвятилъ 
на дѣло проповѣди св. Евангелія. Слова же, приводимыя молоканами въ 
свое доказательство, не посланъ креститъ (1  Кор. 6 ,1 7 ) ,  сказаны  Апосто
ломъ по слѣдующему случаю. Въ Коршюснокой церкви нѣкоторые ея 
члены позволили себѣ считать наравнѣ съ Христомъ учителей, отъ ко
торыхъ принимали крещеніе и каждая партія старалась защитить и по
ставить выше другихъ своего учителя. Вотъ противъ такихъ то нелѣ
пыхъ толковъ Апостолъ и старается доказать имъ. что Христосъ есть 
единый глава, во имя Котораго вы и принимаете крещеніе. Апостолъ 
Павелъ благодаритъ Бога за  то, что никого не крестилъ, не потому, 
чтобы крещеніе считалъ дѣломъ пе важнымъ, но потому, что чрезъ’ это 
не подалъ повода уклоняться отъ Христа. Указывая на лицъ, имъ кре
щенныхъ, Апостолъ какъ бы говоритъ, что вѣдь эти, мною крещенные не 
считаютъ меня главою и велитъ брать съ нихъ примѣръ (1  Кор. 9, 1 5 ). 
Главною же заботою Апостола Павла была евангельская проповѣдь, на 
что Онъ и былъ призванъ (Дѣян, 9, 15), а крестить могли его помощ
ники; «я насадилъ, Аполлонъ поливалъ» (1  Кор. 3, 6).

Собесѣдникъ при разборѣ вышеприведеннаго мѣста въ  защ иту сво
его ученія не могъ ничего оказать. Затѣмъ бесѣда по желанію Ѳедорчеп- 
кова продолжалась уже о другихъ св. таинствахъ. Видимо было, да й 
самъ собесѣдникъ нс скрывалъ, что убѣжденія его бездоказательныя и 
построены на шаткой почвѣ. На томъ бесѣда окончилась и я  отправился 
въ село. Отъ сосѣдей хуторянъ впослѣдствіи мнѣ пришлось услыш ать, что, 
ослабѣвшій въ своемъ упованіи, мнимо-духовный христіанинъ не прочь 
бы уже вступить обратно въ ту  церковь, въ которой онъ ранѣе былъ 
уже крещенъ.

20 января узнавши о его пріѣздѣ въ  с. Пришибъ, я  былъ въ  его
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домѣ и бесѣдовалъ съ нимъ о необходимости почитанія св. иконъ. Объ
яснилъ ему, что согласно второй заповѣди запрещается дѣлать изобра
женія ложныхъ боговъ, въ дѣйствительности несуществующихъ (Иох. 32 г.
7 — 8; Прем. Солом. 14 , 1 5 — 16; ІІрор. Даніила 14 г.), какъ и апос
толъ Павелъ говоритъ, что «идолъ въ мірѣ ничто» (1 Ёор. 8 г. 4). 
Священныя же иконы суть изображенія истиннаго Бога въ томъ видѣ, въ 
какомъ Онъ являлся міру, св. Ангеловъ, посылаемыхъ для спасенія вѣрую
щихъ (Евр, 1 г. 14) и св. угодниковъ, ходатаевъ за насъ предъ Бо
гомъ (Откров, 8, 3 — 4). Такія то изображенія Богъ и повелѣлъ дѣлать. 
(Иох. 25 г. 18), Изъ любви къ Богу царь Соломонъ сдѣлалъ въ храмѣ 
болѣе изображеній, .чѣмъ было въ скиніи (3 Цар. 7 г. 29 и 36) и 
Господъ не только не осудилъ его за ото, но еще выразилъ ему свое благо
воленіе. (3 Цар. 9 г. 3). Священныя изображенія служили для евреевъ 
великой святыней потому, что Богъ обѣщалъ присутствовать среди 
изображеній. Отъ присутствоваиія ковчега завѣта съ изображеніями 
освящались тѣ ' дома, гдѣ онъ находился ’ (2 Цар. 6 г. 1 1 —12). 
Послѣ этого собесѣдникъ предложилъ вопросъ: почему же въ вет
хомъ завѣтѣ не было изображенія Бога въ видимомъ образѣ? 
Ветхозавѣтная церковь находилась тогда въ отлученіи отъ лица 
Божія, поэтому и не имѣла права изображать образа Божія, но она 
имѣла только одно имя Божіе, которое было написано на золотой до
щечкѣ (Иол. 28, 36). Дощечка именовалась святыней Господней: и на
ходилась въ  великой чести, такъ что безъ нея не могъ входить нерво
священникъ во святое святыхъ и чрезч. внесеніе ея во святилище Богъ 
прощалъ грѣхи парода,, поэтому если одна дощечка съ начертаніемъ 
имени Божія служили во спасеніе, то тѣмъ болѣе имѣетъ благодатную, 
силу образъ того, чье имя было на дощечкѣ. Эта то дощечка и слу
жила прообразомъ образа Божія, Гіо пришествіи Іисуса Христа воѣ 
преобразовательныя явленія и предметы должны получитъ образъ и. со
вершенство (Евр. 1 0 , 1), какъ напримѣръ, мѣдный змій (чиол, 21, 8), 
служилъ прообразомъ распятаго Іисуса Христа, (Ев. Іоан. 3 г. 14). 
Если-зкс Богъ благоволилъ дать мѣдному змію врачующую силу для взи
рающихъ. на него съ вѣрою, то тѣмъ болѣе Ниспосылаетъ Онъ благо
дать на священные, образы ради вѣрующихъ. Какъ тогда отвергавшіе 
мѣднаго змія но получали исцѣленія, такъ и нынѣ, кто отвергаетъ свя
щенные образа, по получитъ спасенія. Іисусъ Христосъ припіедши на землю



не нарушить законъ н пророки, а  исполнить, не только не упразднилъ по
читаніе храма съ священными образами, но и Самъ ходилъ на поклоне
ніе въ храмъ Іерусалимскій и ревностно охранялъ святость храма съ 
священными предметами (Бв. Марк. 11 г. 1 5 — 17). Если священное 
писаніе не именуетъ древній кивотъ кумиромъ, но именуетъ Святыней 
Господней, то какъ же молокане рѣшились уподобить образъ Бож ій 
кумирамъ? Посмотри на древнихъ праведниковъ и пророковъ, которые, 
будучи руководимы Духомъ Божіемъ, не уподобляли святыню кумирамъ, 
но отличали ее, какъ свѣтъ отъ тьмы. Въ заключеніе бесѣды я  просилъ 
его подумать, кому уподобляются молокане за  невѣріе и жестокосердіе 
противъ образа Божія?

Послѣ этихъ собесѣдованій, Ѳедорченковъ заявилъ, какъ родствен
никамъ, такъ и мѣстному священнику о. ГІ. П. о своемъ и скриптомъ 
.желаніи вступить обратно въ православную церковь, отъ которой онъ 
такъ много лѣтъ отпадалъ. И вотъ по надлежащемъ испытаніи и наста
вленіи надъ нимъ былъ совершенъ' въ, присутствіи молящихся 22 января 
чинъ присоединенія къ православной церкви.

Діаконъ Іоаннъ Москаленко.
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„Стойте въ свободѣ, которую даровалъ намъ Христосъ", гал. 5, і .
(Къ вопросу о предстоящемъ Помѣстномъ Соборѣ).

Нежданно, негаданно захватила Русь всколыхнувшаяся революціонная 
волна. Совершенно неподготовленными русскіе принуждены были встрѣ
тить и провести въ жизнь модный парламентаризмъ. Ненодготовилась и 
церковь встрѣтить обрушившуюся на нее бѣду— свободу совѣсти, или 
вѣрнѣе и точнѣе, свободу вѣроисповѣданія. Кажется,' вполнѣ было бы 
достаточно этихъ трехъ страшныхъ уроковъ, чтобы не допустить 
новой неожиданности, которая могла-бы точно также застать всѣхъ  
врасплохъ.

•Какъ ни горько, ни обидно, а дѣйствительность всегда остается 
фактомъ: всѣ были предупреждены, о новой волнѣ въ Церкви Христовой, 
волнѣ, которая должна, пли всколыхнуть всю церковь, пересоздать ея 
внутреннія и внѣшнія условія существованія, встряхнуть ея «вѣковой 
застой» и направить ея жизнь но новому, болѣе быстро текущему



руслу, или же приблизить ее къ тому моменту, когда она должна будетъ 
скрываться въ горахъ и пещерахъ.

Но не видно и не слышно, чтобы Церковь Христова готовилась къ 
атому грядущему весьма важному событію въ ея вѣковой жизни. Ни 
періодическая печать, исключая .истрепавшихся' перьевъ газетныхъ ре
портеровъ, ни самая жизнь пастырей, архипастырей и прихода но ука
зываютъ на то, чтобы они готовились къ встрѣчѣ грядущаго обновленія 
церковной жизни. Что-же это значитъ?

Или церковь въ ея настоящемъ положеніи, создавшемся подъ усло
віями тысячелѣтняго гнета надъ ней иновѣрцевъ, .помѣщиковъ, различ
ныхъ канцелярій, утратила свою энергію, привыкла къ застою, къ 
чужой опекѣ надъ нею?

Или церковь и ея внѣшнее и многое внутреннее устройство, уста
новившееся въ ней вѣками, не требуетъ никакого измѣненія, обновленія?

Или пастыри церкви повѣрили газетнымъ ішсаиіяыъ,- что церковь 
не нуждается въ пастыряхъ — наемникахъ? Или для нихъ судьбы церкви 
Христовой безразличны? Или они спокойно хотятъ дождаться того вре
мени, когда будетъ поругано беззакоиникомъ «мѣсто святыни Господней».

Нѣтъ! нехочотся повѣрить этому! Для этаго надо потерять вѣру въ 
себя, вѣру въ свой идеалъ, во все, что для человѣка должно быть свято 
и дорого!

Можно-ли повѣрить тому, чтобы Церквь Христова не жаждала об
новленій? Начиная, отъ Адама, вмѣстѣ съ новыми поколѣніями, измѣня
лись и законы! Христосъ обновилъ, восполнилъ законъ сообразно Его 
времени, Апостолы въ своей проповѣди, разносимой но всѣмъ .странамъ, 
излагали ученіе Св. Евангелія сообразно съ условіями жизни и вѣрова
ній тѣхъ народовъ, среди которыхъ они несли свою святую проповѣдь?

Можно-ли повѣрить тому, чтобы Церковь Христова, имѣющая Еди
наго Творца и Промыслителя, не могла сбросить съ себя чуж
дой ой опеки? -

Можно-ли повѣрить тому, что всѣ пасты ри-наемники, не радящіо 
объ овцахъ, что не найдотся’среди нихъ 50, 40, 20 и 10 ие'пае.ѵппікокъ, 
не найдется сотни, тысячи людей, которые пожелали бы стать истин
ными пастырями, радѣющими о пребывающемъ въ нихъ ло пророчеству
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дарѣ священства и заставили врученныхъ имъ овецъ слышать голосъ 
ихъ и не идти по чуждому гласу?

Можно-ли повѣрить тому, чтобы и пастырямъ и пасомымъ была 
судьбы церкви безразличны, чтобы они спокойно могли ожидать и тѣмъ 
ускорить время скорби и гоненій Церкви Христовой?

Нѣтъ, трудно этому повѣрить! Но сама жизнь кругомъ свидѣ
тельствуетъ о томъ, что все это не предположенія, а  совершившійся 
фактъ.

Смотрите: изданъ законъ о свободѣ совѣсти—вѣроисповѣданія. Всѣ, 
отступившіе отъ церкви, получаютъ права и льготы, давш ія имъ во з
можность наступать на Церковь Христову и ея послѣдователей. Ііа  
западѣ - католики, въ центрѣ— раскольники, сектанты, на  окраинахъ—  
евреи и иностранцы. Всѣ подняли пяту на беззащитную, неподготовлен
ную къ этому удару Церковь.

И что же? Тяжело и говоритъ! Слышны только далекіе стопы 
больной церкви, да рѣдко, рѣдко—несмѣлый, неувѣренный голосъ правды 
на защиту поругаемой святыни.

Гдѣ-же тѣ мощные, грозные голоса, которые должны-бы съ силою 
раздасться въ защиту поругаемой Іотипы , какъ нѣкогда раздавались 
голоса святителей Петра, Іоны, Филиппа, Патріарха Гермогепа, Діони
сія и проч,?

Развѣ нѣтъ уже въ Церкви Христовой никого, кто-бы положилъ 
душу свою за вѣру свою? Развѣ забыли воѣ пастыри олова пророка: 
«горе пастырямъ израилевымъ, которые пасли самихъ себя!», или грозное пре
дупрежденіе: «проклятъ, кто дѣло Господне дѣлаетъ небрежно и проклятъ 
кто удерживаетъ мечъ его отъ крови!»— Іезек. 3 4 , 2. Іерем. 4 8 , 1 0 .

Неужели церковь православная съ пастырями и архипастырями не 
захочетъ, или не сумѣетъ сбросить съ себя чуждый гипнозъ, чуждую 
опеку и возстать на защиту поругаемой Евангельской Истины? Неужели 
она должна будетъ покориться безъ протеста своему униженію, оскор
бленію?

Впереди грядущій Соборъ. Возможио-ли допустить, чтобы для, всѣ хъ  
вѣрующихъ Соборъ сдѣлался такимъ же неустроеннымъ и малоспособ
нымъ къ обновленію жизни парламентомъ, каковымъ явились Государи 
ственныя Думы? Возможно-ли допустить, чтобы мы,.наученные горькимъ
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опытомъ, не съумѣемъ воспользоваться моментомъ, когда Церковь пра
вославная будетъ имѣть возможность, съ высоты присущаго ой величія, 
возвысить свой голосъ на защиту Евангельской Истины, попираемой 
всякими недоучками, недовѣрами и религіозными проходимцами? Не пора 
ли теперь пастырямъ и архипастырямъ выяснить вопросъ, кто болѣе 
можетъ быть компетентнымъ въ дѣлѣ законодательства о вѣроисповѣда
ніи; церковь-ли православная съ ея святыми постановленіями, или дум
скія комиссіи, въ составѣ которыхъ (прим. 1-й Думы) могли быть из
браны всѣ разновѣрцы и безвѣры, кромѣ вѣрующихъ православныхъ?

Вопросъ о вѣрѣ— этотъ существеннѣйшій вопросъ всей человѣче
ской жизни, основной нервъ міроваго сущ ествован ія -и  долженъ бы въ 
данное время горячо обсуждаться всѣми и въ печати и въ собраніяхъ. 
Но на лицо— нѣсколько словъ нашихъ архипастырей и тысячи словъ 
малоавторитетныхъ газетныхъ репортеровъ.

Ближе всѣхъ, роднѣе всѣхъ этотъ вопросъ духовенству. Оно первое 
должно поднять кличъ и призвать свою паству на защиту попираемой 
правды.

Наступилъ уже тотъ моментъ, когда Церковь должна поднять свой 
голосъ, наступилъ тотъ моментъ, когда вопросъ о вѣротерпимости дол
женъ быть представленъ на судъ Церкви православной, хранительницы 
Божественнаго Откровенія. Теперь то время, когда всѣ дѣйствительные 
члены Тѣла св. Церкви должны возвысить свой голосъ и въ продворіи 
грядущаго Собора детально и всесторонне обсудить вопросъ о вѣро
терпимости, чтобы представители на Соборѣ могли смѣло отъ лица всей 
церкви рѣшить этотъ вопросъ не на - основаніи только человѣческаго 
разума съ приспособленіемъ къ политической жизни страны, по па осно
ваніи. олова Божія, сообразно съ ученіемъ святой Церкви.

Вѣроятно, не одному православному христіанину показалось стран
нымъ, какъ могло случиться, что въ щтоемв'ном русскомъ государ
ствѣ, во главѣ съ православнымъ Государомъ, могутъ сравняться въ 
правахъ отколовшіеся отъ Церкви, тѣ, которые не только не слышатъ 
и слышать не хотятъ призыва Матери-Церкви, по явно и очевидно над
смѣхаются надъ - ней, всячески ругаются ой, въ безумномъ фанатизмѣ 
всегда готовы оскорбить всякаго члена ея святаго Тѣла отъ простого 
мірянина до епископа.
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Какъ могло случиться, что въ православномъ русскомъ государ
ствѣ, гдѣ ото милліоновъ составляютъ одну единую Церковь, едиными 
усты и единымъ сердцемъ воспѣвающихъ Главу Церкви-Христа, дали 
гражданскія права преступникамъ Церкви Христовой, въ то время какъ  
за преступленіе противъ государства, или лицъ у власти, караю тъ 
смертною казнью?

Кто смѣлъ и имѣлъ право вопреки слову Божію, вопреки поста
новленіямъ Вселенскихъ Соборовъ признать кромѣ Единой Истинной 
Апостольской Церкви, еще какихъ-то иііыхъ многое множество церквей, 
образовавшихся изъ хулителей, гонителей, полуграмотныхъ и неграмот
ныхъ враговъ Церкви Христовой?

Кто же ото—устроитель новыхъ енискоиій, свящ енства, діакон
ства? Какимъ образомъ эти, кѣмъ-то ставленные епископы, свящ ен
ники и діаконы, могутъ уровняться въ правахъ со ставленны м и--преем 
никами Апостольства?

Что это глумленіе надъ Евангельской Истиною, или начало гоненія 
на Церковь Христову? Въ IІравославиомъ-м Государствѣ мы живемъ?

Какъ могло православное правительство допустить религіозный 
обманъ, шантажъ, физическое и экономическое насиліе иновѣрцевъ надъ 
основнымъ православнымъ населеніемъ государства, карая въ  тоже время 
обманъ, фальсификацію, политическую неблагонадежность и проч. въ 
обыденной жизни?

Какъ могло случиться, что православное государство рѣшилось 
допустить среди своего населенія полное религіозное разложеніе, которое, 
какъ показала вѣковая исторія, есть начало государственнаго разложенія?

Для кого не очевидно, что прежде чѣмъ давать свободу пропаганды 
религіозной, лжи, насилія, обмана, нужно было государству православ
ному позаботиться объ укрѣпленіи той святой Евангельской Истины, 
на которой это государство выросло, окрѣпло, сдѣлалось могуществен
нымъ. Для чего же это православное государство беретъ подъ свою 
защиту всевозможныхъ отщепенцевъ церкви, имъ же имя легіонъ, а  о 
нѣкоторыхъ изъ нихъ „ие лѣть суть и глаголати“, оставляя основную 
вѣру, на. защиту которой милліоны членовъ ея встанутъ, какъ  одинъ 
человѣкъ, какъ вставали они за вѣру, Царя и отечество и въ былыя 
времена и противъ татаръ, и противъ поляковъ, и противъ дванадесять 
языкъ и проч.?
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Вотъ о чемъ но мѣшало бы въ гіредвсріяхъ грядущаго Собора по
говорить тѣмъ, кто стоитъ у кормила Церкви, кто такъ или иначе по
святилъ себя служенію Церкви, созиданію Тѣла ея. Не мѣшало бы смѣло 
поднять свой голосъ отъ лица всей Церкви, чтобы вернуть самовольно 
отнятое у Нея право рѣшать и вязать согрѣшающихъ и судить ихъ но 
законамъ евангельскимъ и священнымъ преданіямъ Церкви, чтобы снять 
съ себя чуждѵкг опеку, чтобы снова стать господствующею Церковью 
въ государствѣ, чтобы „отстоятъ свободу, дарованную намъ Христомъ", 
чтобы государство снова нуждалось въ нравственной поддержкѣ Церкви, 
чтобы религіозное разложеніе нс сдѣлалось причиною распаденія полити
ческаго, чтобы снова Цари и Царства видѣли въ благословеніи Церкви 
свое могущество, ,а народъ черпалъ бодрость и силу па защиту вѣры, 
Царя и отечества.

. ■ Священникъ Іоаннъ Соколовъ. .

Святѣйшій Синодъ о свободѣ совѣсти.
Въ нѣкоторое поясненіе вышепапечатапной статьи приводимъ сущ

ность новаго важнаго чрезвычайно знаменательнаго документа, составляю
щаго протестъ противъ дѣйствій Правительства, причиняющихъ ущербъ 
нашей православной вѣры и Церкви.

. Въ опредѣленіи, между прочимъ, говорится;
„Вѣнценосные вожди и донынѣ неизмѣнно признаютъ себя верхов

ными защитниками и хранителями догматовъ господствующей вѣры“. 
Это положеніе православной вѣры создало для поя нѣкоторыя преиму
щества, признаваемыя и нынѣ дѣйствующимъ законодательствомъ, и въ 
числѣ ихъ свободу привлеченія .послѣдователей. Только одна господ
ствующая православная церковь имѣетъ право убѣждать послѣдователей 
иныхъ исповѣданій къ принятію ея ученія, а  всякое совращеніе право
славныхъ лицами другихъ вѣръ и препятствованіе принятію православія 
воспрещаются и караются. Комитетъ министровъ, при обсужденіи порядка 
выполненія Высочайшаго указа отъ 12 декабря 1 90 4  г. о пересмотрѣ 
указаній о правахъ раскольниковъ и лицъ ■іщославпыхъ исповѣданій, 
призналъ, что „преимущества, придающія православной церкви значеніе 
господствующей", въ томъ числѣ и „свобода привлеченія послѣдовалъ-



лей*.' „неизмѣнно, подлежатъ сохраненію и на будущее время". Въ 
Высочайшемъ манифестѣ отъ 1 7  апрѣля 1 9 0 5  года Его Величество 
засвидѣтельствовалъ о „Своемъ постоянномъ общеніи, по завѣтам ъ 
предковъ, со святою православною церковью", дающемъ ему „отраду и 
обновленіе силъ душевныхъ", н выразилъ упованіе, что выработанныя 
комитетомъ министровъ и утвержденныя имъ положенія объ укрѣпленіи 
началъ вѣротерпимости, какъ, дѣло мира и любви, послужатъ къ  вящему 
возвеличенію православной вѣры *.— Между тѣмъ, представленными ми
нистерствомъ внутреннихъ дѣлъ законопроектами, заключающими въ  себѣ 
соображенія и устанавливающими положенія о свободной пропагандѣ 
всѣхъ христіанскихъ. исповѣданій и допущеніи перехода изъ православія 
въ иновѣріе, а также о безнаказанности совращенія, предположено пре
доставить всѣмъ вѣроисповѣданіямъ и вѣроученіямъ, какъ  нынѣ сущ е
ствующимъ въ Россіи, такъ и вновь имѣющимъ быть признанными, 
право свободнаго распространенія своихъ ученій".

Указавъ на вредъ иновѣрной пропаганды, Св. Синодъ заявляетъ, 
что усматриваетъ въ законопроектахъ Правительства несоотвѣтствіе не 
только съ дѣйствующими нынѣ законоположеніями, по и съ предна
чертаніями и упованіями, выраженными въ вышеупомянутомъ мани
фестѣ.

А посему Синодъ считаетъ своей священной обязанностью настаи
вать на томъ, чтобы всѣ существующія нынѣ въ Россійской Имперіи 
преимущества православной церкви были неизмѣнно сохранены за . нею 
и впредь, и чтобы право свободнаго распространенія своего ученія при
надлежало только одной православной вѣрѣ, а всѣмъ остальнымъ испо
вѣданіямъ и вѣроученіямъ было дозволено принимать въ овош нѣдра 
лишь лицъ, по собственному побужденію къ нимъ приходящихъ. Сверхъ 
того Святѣйшій Синодъ находитъ, что, въ цѣляхъ ианвящшаго охраненія 
достоинства православной церкви и ея служителей отъ нападокъ, ос
корбленій и издѣвательствъ, въ наше законодательство должны быть 
введены ясныя и опредѣленныя постановленія, карающія таковыя дѣй
ствія, проявляемыя какъ устно, въ письмѣ и печати, такъ  и чрезъ 
посредство театральныхъ и иныхъ зрѣлищъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ въ забо
тахъ о своихъ чадахъ и объ охраненіи чистоты ихъ вѣры Святѣйшій 
Синодъ признаетъ необходимымъ, чтобы прибытіе изъ-заграіш цы какихъ-
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либо ииоолашіыхъ или иновѣрныхъ религіозныхъ орденовъ или образо
ваніе въ предѣлахъ Россіи новыхъ вѣроисповѣдныхъ обществъ допуска
лось не иначе, какъ по предварительномъ сношеніи съ высшею духов
ною властью.

Далѣе Синодъ вдается въ фактическій разборъ религіозныхъ проек
товъ правительства, отчасти ужо осуществленныхъ и ставшихъ дѣй 
ствующими законами, обнаруживаетъ ихъ несостоятельность съ точки 
зрѣнія современныхъ интересовъ православія, и требуетъ различныхъ 
измѣненій, на столько значительныхъ, что все религіозно-законодательное 
творчество министерства внутреннихъ дѣлъ въ ■ концѣ концовъ сводится 
на нѣтъ.

Игъ е п а р х іа л ь н о й  хрон и к и .
Архіерейскія служенія Въ декабрѣ минувшаго года Его Преосвя

щенствомъ Преосвященнѣйшимъ Георгіемъ, Епископомъ Астраханскимъ и Ено- 
таевскимъ, совершены были слѣдующія богослуженія:

6 декабря въ Троицкомъ соборѣ въ соелужоиіи ректора семинаріи 
архимандрита Іоанна, каѳедральнаго протоіерея И. Лѣтницкаго, нротоіер. 
Т. Саввинскаго и о, ключаря. Олово было произнесено законоучителемъ гим
назіи свящ. Л. Рязанскимъ (напечатано въ А» 1 за 1908 г.). Послѣ 
литургіи совершенъ былъ царскій молебенъ но случаю тезоименитства Госу
даря Императора Николая Александровича, на которомъ присутствовали 
военные и гражданскіе чины во главѣ съ Г. Начальникомъ губ. генералъ- 
лейтенантомъ Ив. Н . Соколовскимъ.

Наканунѣ Владыка совершалъ всонощіюо бдѣніе въ Крестовой церкви 
въ сослужонія о. ключаря, эконома свящ. Евгоп. Оластушонскаго и кресто
выхъ іеромонаховъ.

9 декабря Его Преосвящепство совершалъ божественную литургію въ 
Троицкомъ соборѣ въ сослуженіи каѳедральнаго протоіерея' II, Лѣтницкаго, 
о. ключаря, свящ, Н. Лѣтницкаго и іоромон. Іоанна. Олово было произне
сено духовникомъ семинаріи протоіор, М. Благонравовымъ.

16 декабря Преосвященный Архипастырь совершалъ литургію въ 
Троицкомъ соборѣ въ сослужонія каосдральпаго протоіерея И, Лѣтницкаго, 
нрот. I. Саввинскаго, о. ключаря и іоромон. Еплогія. Олово было произне
сено свящ. 0 . Буиловымъ,



24 декабря наканунѣ праздника Рождества Христова Его Преосвя
щенство совершалъ всенощное бдѣніе въ Крестовой церкви въ сослуженіи
0. ключаря и братіи крестовой церкви.

25 декабря Владыка совершалъ божественную литургію въ Троицкомъ 
соборѣ въ сослуженіи ректора семинаріи архимандрита Іоанна, каѳедральнаго 
протоіерея Н. Лѣтницкаго, дрот. I .  Саввинскаго и о. ключаря. Очередное 
слово было произнесено прот. II. Робустовымъ. Послѣ литургіи совершенъ 
былъ молебенъ по случаю спасенія отечества отъ нашествія языкъ, на кото
ромъ присутствовали военные и гражданскіе чины во главѣ съ Начальни
комъ губерніи генералъ-лейтені нтомъ Ив. Н . Соколовскимъ. Духовенство 
привѣтствовало Архипастыря съ праздникомъ въ храмѣ, а соборяне славили 
Христа въ Архіерейскомъ домѣ, гдѣ собрались для принесенія поздравленій 
Владыкѣ гражданскіе и военпые чины, настоятеля монастырей, начальники и 
преподаватели духовноучебныхъ заведеній, церковные староеты, чиновники 
Консисторіи, гдѣ Владыкой предложена была. праздничная трапеза.

30 декабря Гго Преосвященство совершалъ литургію въ Троицкомъ 
соборѣ въ сослуженіи каѳедральнаго протоіерея Н. Лѣтницкаго, о. ключаря, 
свящ. Н. Лѣтницкаго. и іеромон. Евлогія. Слово было произнесено свящеп. 
Арк. Юдинымъ.

1 января въ день новаго года Его Преосвященствомъ совершена была 
божественная литургія въ Троицкомъ соборѣ въ сослуженіи ректора семинаріи 
архимандрита Іоанна, каѳедральнаго протоіерея Н. Лѣтницкаго, протоіер.
1. Саввинскаго и о. ключаря Олово было произнесено свящ. Н. Галикар- 
пасовымъ. Послѣ литургіи Владыкой совершенъ былъ установленный Церковію 
молебенъ на новый годъ въ соучастіи городского духовенства, на которомъ 
присутствовали военные и гражданскіе чипы.

Подъ новый годъ кромѣ обычныхъ всенощныхъ бдѣній съ разрѣшенія 
Его Преосвящепства во многихъ градскихъ церквахъ со звономъ въ ІОѴ 2 
часовъ вечера совершены были торжественныя всенощныя бдѣнія и послѣ 
о пыхъ молебенъ на новый годъ, причемъ многими пастырями произнесепы 
были приличныя сему случаю поучепія. Народу въ церквахъ было много. 
Весьма желательно поддержать въ народѣ доброе начинаніе встрѣчать новый 
годъ молитвою.

6 января Его Преосвященство совершалъ божественную литургію въ 
Троицкомъ соборѣ въ сослуженіи ректора семинаріи архимапдрята Іоанна, 
каѳедральнаго протоіерея Н, Лѣтницкаго, свящ. Н. Лѣтницкаго и іеромоп.
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Іоанна. Послѣ литургіи состоялся крестпий ходъ иа Іордань въ соучастіи 
многочисленнаго городского духовенства подъ первостояпіомъ архимандрита 
Іоанна.

■■ 20 января Преосвященный Архипастырь совершалъ освященіе храма во
имя Си. Ап. Петра и Павла на Болдішскомъ островѣ Покровскаго мона
стыря близь' желѣзнодорожнаго» моста и послѣ освященія литургію въ сослу- 
жѳиіи настоятеля монастыря архимандрита Митрофана, о. ключаря, свящ. 
М. Вѣлоземцева и іеромои. Николая. За литургіей свящ. М. Бѣлоземцовъ, 
назначенный настоятелемъ Черноярскаго Возпосопскаго собора, возведенъ былъ 
въ :сапъ протоіерея. Слово было произнесено архимандритомъ Митрофаномъ, 
помѣщенное въ 3 Епарх. Вѣд.

1 февраля наканунѣ праздника Срѣтенія Господня Владыка совершалъ 
всепощноѳ бдѣніе въ Крестовой церкви въ сослужоніи о. ключаря и братіи 
Крестовой церкви.

2 февраля Преосвященный. Епископъ Георгій совершалъ божественную 
литургію въ Троицкомъ соборѣ въ сослужоніи каоодралт.наго протоіерея Н. 
Лѣтницкаго, прот. I. Саввинскаго, о. ключаря и іеромои. Евлогія. Слово 
было произнесено прот. П. Васильковскимъ.

10 февраля Его Преосвященство совершалъ литургію въ Троицкомъ 
соборѣ въ сослужоніи тѣхъ же лицъ. Слово было произнесено свящ. Гр. 
Степановымъ.

17 февраля Владыка совершалъ литургію въ томъ жо соборѣ и въ 
сослужоніи тѣхъ же лицъ. Олово было произнесено свящ. М. Туберозовымъ.

Въ 1 часъ дня Его Преосвященство почтилъ своею молитвою и при
сутствіемъ монархическій праздникъ, устроенный мѣстною монархическою пар
тіей въ залѣ Епархіальной Библіотеки, гдѣ имъ соворшеиъ былъ молебенъ 
въ соучастіи духовенства. Залъ Библіотеки былъ прекрасно декорированъ 
знаменами и національными флагами. Говорились рѣчи о Самодержавіи свя
щенникомъ Д . Ѳаворскимъ, Н. Н. Тихановичемъ-Савицкимъ й повѣреннымъ 
Купреяновымъ. Задъ но могъ вмѣстить всѣхъ, желающихъ побыть и участво
вать па сомъ торжествѣ.

Новый Ректоръ Астра-миской Дух. Семинаріи. Указомъ Свлт. 
Синода па должность ректора Астраханской духовной Семинаріи назначенъ 
смотритель Краспослободскаго духовнаго училища (Пензенской. еи.) іоромо-; 
пахъ Ѳеодоръ съ возведеніемъ въ санъ архимандрита. Іеромонахъ Ѳеодоръ
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(въ мірѣ Ѳедоръ Лебедевъ), сынъ священника Рязанской епархіи, 
по окончаніи курса въ 1904 г. въ Казанской дух. академіи со степенью 
кандидата богословія опредѣленъ въ томъ-лее году помощникомъ смотрителя 
Краснослободскаго духовнаго училища; въ должности смотрителя того-жо учи
лища состоитъ съ мая 1906 г.

Предсѣдателемъ Пребъсъѣздной Комиссіи для разсмотрѣнія вопро
совъ п дѣлъ, подлежащихъ размотрѣнію будущаго Епархіальнаго Съѣзда, 
Его ІІреосвящепствомъ утвержденъ избранный Съѣздомъ замѣститель предсѣда
теля— сішпешш къ Николай Галикарнасовъ.

Новые члены Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Клопами 
Епархіальнаго училищнаго Совѣта Его Преосвященствомъ назначены священ
ники градской Крестовоздвиженской церкви Николай Галикарнасовъ и (Чи
хам ъ Макаровъ, бывшіе уѣздные наблюдатели церковно-приходскихъ шкодъ 
Черноярскаго и Красноярскаго уѣздовъ.

Новые уѣздные наблюдатели церковно - приходским школъ. 
Наблюдателями церковно-приходскихъ школъ избраны и Его Преосвященст
вомъ утверждены: въ Красноярскомъ уѣздѣ настоятель Красноярскаго Собора 
кандидатъ богословія протоіерей 0. Покровскій (бывшій нпспекторъ Астрах. 
дух. сем.) и по Царевскому уѣзду священникъ с. Пришиба Царевскаго уѣзда 
Іоаннъ Юдинъ, съ назначеніемъ ихъ предсѣдателями уѣздныхъ Отдѣленій 
Епарх. Учил, Совѣта. __

Членъ Совѣта Кирилло-Меѳодіевскаго Братства преподаватель духовной 
семинаріи магистръ Н. Ф. Леонтьевъ, вслѣдствіе его прошенія, уволенъ Его 
П реоевященствомъ отъ должности члена Совѣта Братства. Н. Ф, Леонтьевъ 
состоялъ членомъ Совѣта Братства съ 24 мая 1894 года н въ теченіи своей 15- Г 
лѣтней службы принималъ самое дѣятельное участіе въ занятіяхъ и трудахъ 
нашего Братства, особенно по веденію внѣбогослужебныхъ религіозно-поучи
тельныхъ чтеній въ Ен. Библіотекѣ, но разборкѣ и приведенію въ порядокъ 
и составленію каталоговъ Енарх. Библіотеки и по разсмотрѣнію' иностран
ныхъ сочшшій, касающихся миссіи и по другимъ дѣламъ. За  продолжи
тельную и мпогополезпую службу по Братству Его Преосвященствомъ, но хо



—  20В

датайству Совѣта Братства, преподано ему отъ В февраля сего года Архи
пастырское благословеніе съ выдачей особой грамоты.

Прощаніе пастыря съ пасомыми.— 27 января въ градской Иль
инской церкви происходило съ разрѣшенія Преосвященнѣйшаго Георгія Епи
скопа Астраханскаго чествованіе прихожанами своего пастыря о. Михаила 
Вѣлоземцева, пазпачеинаго пастоятелемъ Черпоярскаго Возпесепскаго собора 
съ возведеніемъ въ санъ протоіерея. Отслуживъ послѣдній разъ литургію въ 
своемъ приходскомъ храмѣ, о. Михаилъ сказалъ прихожанамъ прочувствован
ную рѣчь приблизительно въ слѣдующихъ словахъ:

По милости Божіей болѣе 10 лѣтъ, братіе, я прослужилъ въ этомъ 
святомъ храмѣ. И вотъ сегодня въ качествѣ вашего приходскаго свящеипика, 
я  уже въ послѣдній разъ священнодѣйствовалъ и молился съ вами. По 
предложенію начальства моего я долженъ перейти иа службу въ другой при
ходъ и' даже въ другой городъ Черный-Яръ. Вижу въ этомъ, какъ и во 
всемъ случающемся съ пами руку Божію, ведущую насъ и всецѣло ввѣряю 
себя всеблагому Промыслу Божію. Теперь же прошу всѣхъ: простите мнѣ 
все, въ чемъ я согрѣлшлъ яредъ вами, чѣмъ кого огорчилъ, обидѣлъ, или 
кому чѣмъ либо не угодилъ и пе послужилъ. Съ своой стороны, отъ всего 
сердца желаю отойдти отъ васъ съ миромъ безъ всякаго злого или враждеб
наго чувства. Сердечно благодарю васъ всѣхъ за доброе расположеніе ко 
мпѣ. Благодарю за большое и за малое.

Н а Божьемъ судѣ по забудется и чаша воды, поданная ближнему во 
имя Господне, Не забудетъ Господь и той жертвы, которую удѣляли Вы 
служителю Его Церкви Святой, хотя бы и недостойному.

Отходя отъ Васъ тѣломъ, душою но разлучаюсь съ нами. Для души 
нѣтъ пространства: духонпое общеніе но прорывается ио только между жи
выми, по и умершими. И зто общеніе выражается прежде всего въ взаимной 
молитвѣ. Прошу васъ, братіе, помните меня въ вашихъ молитвахъ, 
а я никогда ие забуду васъ предъ Богомъ, какъ своихъ духовныхъ дѣтей. 
Итакъ, братіе, благословите мой исходъ отъ пасъ и на васъ всѣхъ да 
пребудетъ благословеніе Господне, за молитвы небеснаго покровителя храма 
сего великаго Пророка Божія Иліи.

Прихожане, любившіе своего приходною батюшку, по могли удержаться 
отъ слезъ..., самого о. Михаила рыданія заглушали голосъ и не дали ому



докончить рѣчи... При прощаньи о. Михаилу старостой и попечителями 
церкви поднесена была икона Спасителя и прочитанъ слѣдующій адресъ:

„Десять лѣтъ минуло, какъ Бы прибыли настоятелемъ въ напгу церковь 
Святого Пророка Божія Иліи. Мы лелѣяли себя надеждой, что Вы остане
тесь у пасъ * навсегда, Но Господу благоугодно было указать Вамъ иное 
мѣсто служенія. Мы вѣримъ, что Бы необходимы и на новомъ поприщѣ. 
Но можѳмъ-ли мы побѣдить въ себѣ чувства глубокой скорби при мысли, что 
Вы оставляете насъ? Да, мы скорбимъ и глубоко скорбимъ по Васъ, дорогой 
патъ пастырь. Вы десять лѣтъ неутомимо и самоотверженно работали яа- 
благо прихода. Куда мы не посмотримъ, вездѣ видны слѣды Вашей благо- 
твориой дѣятельности. Нашъ храмъ, столь горячо любимый Вами, подъ Вашею 
неутомимо дѣятельною рукою ста ъ неузнаваемъ.

Вы создали у насъ церковно-приходское попечительство, результатомъ 
чего явилась прекрасная роспись стѣнъ нашего храма, подъ Вашимъ руко
водствомъ начался сборъ пожертвованій на новый главный иконостасъ, ко
торый мы льстили себя надеждою заказать въ ближайшемъ будущемъ.

Наши дѣти, съ которыми Вы, отецъ Михаилъ, съ такимъ рѣдкимъ 
усердіемъ и любовію занимались изученіемъ слова Божія, не перестаютъ р а 
довать наши сердца. Своими поученіями и глубоко-благоговѣйною службою Вы 
пробудили въ насъ живую любовь къ св. храму и службѣ Божіей. Во вся
комъ добромъ начинаніи Вы всегда шли впередъ и мы, вдохновленные В а 
шимъ словомъ и примѣромъ, охотно слѣдовали за Вами.

Принося Вамъ, добрый нашъ духовный отецъ, глубокую благодарность 
за всѣ десятилѣтніе труды въ нашемъ приходѣ, мы считаемъ долгомъ вы
разить Вамъ свои глубоко-признательныя чувства поднесеніемъ Вамъ при 
семъ адресѣ Святой иконы Спасителя и хлѣба-соли. Просимъ Васъ принять 
это наше малое приношеніе, въ знакъ истинной любви и душевнаго располо
женія чадъ Вашихъ, въ полной надеждѣ, что такіл-же чувства мы сохра
нимъ къ Вамъ и въ будущемъ, гдѣ-бы Вы не находились.

Разставаясь съ Вами, дорогой нашъ пастырь, въ этомъ храмѣ, въ 
которомъ принимали отъ Васъ благословеніе Божіе, мы просимъ благословить 
насъ и теперь на прощаніе".

Сообщившій намъ о семъ свѣдѣнія прихожанинъ г. Крпсиожейовъ за
канчиваетъ свое письмо пожеланіемъ, чтобы Господь благословилъ о. Михаила 
и на новомъ поприщѣ служенія— заслужить такую же любовь отъ прихожанъ,
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Библіографическія замѣтки.
Новые духовные оюурналы въ 1908 іоду. Въ настоящемъ году 

появилось нѣсколько новыхъ духовныхъ журналовъ. Въ паіпу редакцію вы
сылаются, напр. слѣдующіе: Лучъ Септа, Живая Жизнь, Церковно 
общественная Мысль, Церковь, и Монастырь. Въ настоящей замѣткѣ 
мы хотимъ сказать нѣсколько словъ о каждомъ изъ этихъ полыхъ изданій.

Прежде всего о журпалѣ Церковь. Когда въ концѣ прошлаго года 
прислано было въ пашу редакцію объявленіе объ изданіи новаго журнала 
въ Москвѣ Церковь, мы, судя по его содержанію, помѣстили о пемъ объяв
леніе въ Л» 22, тѣмъ болѣе что въ объявленіи было сказано, что это еже
недѣльный церковно общественный журналъ издается въ Москвѣ. Нигдѣ въ 
объявленіи не было напечатано, что зто— журналъ старообрядческій, Есте
ственно, что умолчаніе это по случайное. Хотѣлось завлечь побольше под* 
писчиковъ среди духовенства.' 1, № журнала Церковь вполнѣ доказалъ, что 
журналъ этотъ старообрядческій, такъ что и въ самомъ оглавленіи журнала 
прямо уже указало это слово. Оказалось, что онъ издает.я вмѣсто окончившаго 
свое существованіе журнала „Слово Правды" и вполнѣ соотвѣтствуетъ ого 
духу и направленію. Талю пастойчивая и неприличная брань по адресу 
православной церкви, стремленіе всячески опорочить ея строй и оя служителей 
и. возвысить старообрядцевъ, какъ обновителей церковной старины и порядка, 
о чемъ въ особенности свидѣтельствуетъ печатаемая съ № 4 статья Пруглвипа: 
■страдальцы . за вѣру (старообрядческіе архіереи въ Суздальской крѣпости). 
На направленіе этого журнала уже обращено вниманіе и редакторъ привле
кается къ отвѣтственности за кощунство.

Новый членъ старообрядческій церкви бывшій архимандритъ Михаилъ 
состоитъ' въ ней самымъ дѣятельнымъ сотрудникомъ. Въ 1 № помѣщенъ 
даже его портретъ въ новомъ его иноческомъ старообрядческомъ костюмѣ, 
Замѣтимъ, о его ученыхъ пріемахъ писательства. Въ № 1 помѣщена его 
статья— бз защиту старообрядчества, въ которой .между прочимъ безъ 
всякихъ доказательствъ архіен. Антоній величается еретикомъ аититринита- 
ріемъ. Въ № 2 помѣщена ого жо стать я—нужны ли доімат ыі, гдѣ воспро- 
испроводятся мысли архіол. Антонія изъ ого сочиненія (т, 2-й стр, 5 — 30), 
причемъ списываются цѣликомъ іге однѣ мысли, ио и слова— того самаго 
архіея. Антонія, котораго онъ въ ЛВ I  назвалъ еретикомъ и но указывается, 
откуда они взяты (Еол. 588), Въ ЛВ .6 еще ость ого же'статья: въ за-



щиту обрядовъ, Ео что удивительно, — въ Церкви помѣщаетъ свои статьи 
Пайковъ (изслѣдованіе о старо-русскомъ приходѣ), православный человѣкъ 
и членъ бывшей Предсоборной Комиссіи; его участіе въ журналѣ, столь 
враждебномъ къ православной церкви, весьма странно,

Другой журналъ—Церковно Общественная Мысль, Москва,, подъ 
редакціею Н. А. Толстого. По присланному намъ для напечатанія объявле
нію выходило, что журналъ этотъ будетъ издаваться при участіи извѣстнѣй
шихъ ученыхъ богослововъ всего свѣта, выдающихся профессоровъ дух. ака
деміи и лицъ духовенства, Журналъ будетъ религіозный въ строго христі
анскомъ духѣ. Онъ будетъ научный, въ немъ будутъ обсуждаться вопросы 
богословско — философскіе и научно-религіозные и всѣ модныя теоріи н против
ныя Христовой церкви вѣянія безжалостно критиковаться. Онъ будетъ со
ціально-политическій— всѣ событія внутренней и внѣшней жизни будутъ въ 
немъ разсматриваться съ точки зрѣнія Христова ученія. Особенное преиму
щество будетъ имѣть вопросы, касающіеся Всероссійскаго Церковнаго Собора, 
а также результаты комиссій церковкой и вѣроисповѣдной въ Государствен
ной Думѣ. Цѣна ему 6 руб.

Первые Л»№ Церковно Общественной Мысли ио внѣшнему, виду и фор
мату—точная копія блаженной памяти Казанской Церковно Общественной 
Жизни, можно было соверпіепно ихъ смѣшать. Вотъ оглавленіе № 2: Псаломъ 
22 (стих.) О комъ пророчествовалъ И саія.— Отклики на событія дня. 
Ильинскаго. Соборное начало въ католической церкви. И . Толстой.— П ри
ходскій Совѣтъ, Членъ Совѣта.— Данилово Урочище. Ив, Бабанина.—  Изъ 
Саратовской Епархіи (корресп.), О второмъ бракѣ для духовенства, св. Т . 
Б-въ. Двѣ фигуры французскаго епископата Д . Невскій.— Ложный прин
ципъ— Н. Толстой. Лишеніе сана свяіц. Гр. Петрова. Х роника.— Въ ст. 
■Ложный принципъ авторъ отмѣчаетъ неправильность главнаго пункта 
статьи бывшаго архим. Михаила, помѣщенной въ Л» 1 Старообрядческаго жур
нала Церковь, именно будто бы пасомые имѣютъ право самовольно отдѣ
литься отъ своего пастыря, обвинивъ его въ ереси. Но по первымъ ■]№ 
нельзя судить о направленіи журнала.— Вскорѣ оказалось, что редакторъ 
журнала— /А Толстой теперь католическій священникъ. Читатели должны 
помнить бывшаго .православнаго священника Н. Толстого, студента Моск. 
Дух. Академіи, убѣжавшаго за границу и . присоединившагося въ католи
чество,--лишеннаго Св, Синодомъ сана. Ясно, что журналъ будетъ .изда
ваться въ духѣ католичества, а не православной церкви. Литературная

-  211 -



этика требовала, чтобы редакторъ но скрывалъ своого званія и но вводилъ 
читателей въ заблужденіе, а оповѣстилъ, что онъ но просто Н. Толстой, а 
бывшій православный, а теперь католическій священникъ. Теперь попятно 
подчеркнутое намъ въ объявленіи слово христіанскій, а но православный.

Третій журналъ Живая Жизнь, издается въ Москвѣ, цѣна 5 руб. 
Ставитъ своею задачею служить торжеству живой жизни. Признаваа религію 
(такъ говорится въ объявленіи) за единый живой источникъ силъ, необхо
димыхъ для этого торжества, имѣя свои надежды, вѣрованія и теоретическіе 
взгляды, журналъ въ тоже время будетъ отличаться самой широкой терпи
мостью. Настоящій моментъ требуетъ по только религіозной практики, по и 
религіозно умозрительнаго углубленія, а потому необходимо совмѣстная ра
бота представителей самыхъ различныхъ религіозныхъ направленій. Бъ № 2 
папр. помѣщены въ Живой Жизни слѣдующія статьи:

№ 2: Ветловъ. Вѣчная бодрость.— В. Возиковъ. О русскихъ бого
искателяхъ.— В. Эрнъ. Старообрядцы и современные религіозные вопросы. — 
і .  Елъчаниновъ. Трагическій звѣринецъ. — 0. Кудрявцевъ. Идея діако
нскаго служенія, ~В. Адлеръ. Изъ діалоговъ о современноет.-Врих- 
ничевъ I. Къ побѣдѣ путемъ гиболи. Религіозно общественная хроника, 
Сроди газетъ и журналовъ. Новыя книги.— Судя по означеннымъ писателямъ, 
съ несомнѣнностью пужно полагать, что Живая Жизнь— продолженіе прек
ращеннаго „Вѣка" и „Церкви и Религіи", а потому едва ли будетъ долго
вѣчна и дѣйствительно живая. Объ этомъ свидѣтельствуютъ отдѣлы: рели
гіозно-общественная хроника, сроди газетъ и журналовъ и др., составленныя 
въ духѣ покойнаго Вѣка.—

Лучъ Септа, еженедѣльный церковно-общественный журналъ съ при
ложеніемъ 12 книгъ Отдыха (повѣсти и разсказы изъ духовнаго быта), 12 
выпусковъ Церковной реформы и 24 „Библіотеки Церковнаго рефор
матора", съ особыми приложеніями: романа „въ Сомипаріи", Синаксарей 
Бѣлкова и даже разныхъ брошюръ па 8 руб. каждому подписчику, съ вы
дѣленіемъ 5 %  поднионыхъ денегъ къ пользу Попечительства о бѣдныхъ 
духовнаго званія. Родакторомъ-издателомъ состоитъ Евгеній Бѣлковъ. Судя 
но фамиліи редактора, есть связь съ бывшимъ Звоиаромъ, хотя сильнаго 
звона (звонарскаго) ещо пока въ вышедшихъ б -  6 но видно и но 
слышно. Очерки современной бурсы „въ Семинаріи", хотя и названы въ 
объявлепіи— рекламѣ „очень иптерогиой 'книгой", но судя по первымъ но-



мѣщеннымъ главамъ никакого интереса пе представляютъ и написаны слиш
комъ шаблонно и едва ли интересно.

Не рѣшаемся рекомендовать своимъ читателямъ ни одинъ ивъ поимено
ванныхъ журналовъ. ___

Монастырь. Иллюстрированны! ежемѣсячный журналъ для право
славнаго русскаго монашества, духовенства и для паломниковъ.— Нижній 
Новгородъ. Въ годъ 2 руб., нолгода 1 р, 25  к., отдѣльный №— 30 к.

Въ настоящее смутное и крайне тяжелое время, когда религія ослабѣ
ваетъ и люди впадаютъ въ безвѣріе и безбожіе, всякое доброе слово, ска
занное въ защиту и на поддержку православія н религіозно-нравственнаго 
духа, принесетъ свою долю пользы какъ для церкви вообще, такъ и для 
духа ревнующихъ но. благочестію. Посему нужно привѣтствовать вновь поя
вившійся небольшой журналъ подъ вышеприведеннымъ заглавіемъ, имѣющій 
цѣлію принести посильную помощь православному человѣку путемъ ознаком
ленія нашего народа съ бытомъ и современными условіями жизни и поло
женія русскаго монашества. Журналъ поставилъ своею задачею также обере
ганіе интересовъ паломничества и русскаго монашества на ближнемъ востокѣ, 
подробное ознакомленіе православнаго ѣарода съ св. горой Аеономъ. Ж ур
налъ издается по слѣдующей программѣ; Статьи ио религіознымъ вопросамъ; 
описаніе св. мѣстъ и достопримѣчательностей св горы Аоона, Россіи и П а 
лестины; историческіе разсказы изъ духовно-монастырскаго быта; корреспон
денціи съ Аѳона, Палестины и Константинополя; практическія свѣдѣнія для 
паломниковъ; житія святыхъ подвижниковъ. Съ № 1 началось печатаніе 
обстоятельной статьи: Ов. Аѳоиъ и его пустынныя обители. Русская публика 
мало его знаетъ, тѣмъ болѣе что въ послѣднее время про него распростра
няется не особенно хорошая слава. Потому желательно распространеніе пра
вильныхъ свѣдѣній. Имя редактора его г. Павловскаго, небсзъизвѣстііаго 
составителя путеводителя ио монастырямъ, говоритъ въ пользу его изданія.

Трезвые Всходы, ц. 1 руб. С.-Петербургъ. Редакторъ прот. Вл. 
Галкинъ. Журналъ главной задачей ставитъ борьбу съ пьянствомъ, притомъ 
но сухими трактатами, а живымъ разсказомъ, простотой намѣренъ ударить 
онъ по струнамъ сердца людского, увлечь его свѣтлыми образами мучен- 
никовъ за трезвое дѣло, оттолкнуть его отъ водки и кабака и изобразить 
всю глубину зла человѣческой отравы виномъ. Кромѣ того проповѣдуя походъ 
противъ пьянства, журналъ намѣренъ въ тоже время ратовать За трезвость



мысли, трезвость чувства, трезвость настрооиія и дѣла. Журналъ будетъ 
выходить ежемѣсячно книжками 4 — 6 печатныхъ листовъ, въ годъ соста
виться до 1000 страницъ текста.— Пожелаемъ'новому собрату самаго широкаго 
распространенія. Судя по обѣщаннымъ редакціею статьямъ, можно думать, 
что журналъ будетъ весьма пригоденъ для духовенства для внѣбогослу
жебныхъ чтеній.

Говоря о духовныхъ журналахъ, не можемъ не упомянуть о новомъ 
ежемѣсячномъ общедоступномъ изданіи «Цтвнит Писателя», издающемся 
второй годъ подъ редакціею пебезъизвѣстпаго писателя А. В. Круглова. От
вѣчая на бурныя явленія текущей жизни, .Дневникъ параллельно рисуетъ и 
милыя черты иашего патріархальнаго прошлаго. Въ своемъ журналѣ онъ 
ставитъ задачею укрѣплять чувства любви къ ближнему, къ родинѣ, къ 
человѣчеству, поддерживать созпаніе гражданскаго долга, отстаивать хорошія 
начала жизни— какъ семейной, такъ и общегосударственной. Кругловъ давно 
пріобрѣлъ себѣ славу дѣтскаго писателя и теперь начинаетъ говорить съ родите
лями, съ которыми онъ когда-то говорилъ, какъ съ дѣтями, желая всѣмъ быть 
гражданами великаго народа и честно пести службу на всѣхъ ноприіцахъ об
щественно— государственной жизни. Во всѣхъ его статьяхъ, и прежнихъ и 
теперешнихъ, видна его искренняя любовь и уваженіе и къ исторіи и къ 
литературѣ, и къ сложившемуся быту русскаго народа. Нельзя сочувственно 
не отнестись къ атому повому изданію Круглова. Р.
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Вслѣдствіе снятія ареста и отмѣны распоряженія о 
о пріостановленіи изданія продолжается подписка на

1908 годъ
(третій годъ изданія).

НА ПЕРВОЕ ИЪ РОССІИ ДУХОВНОЕ ЛИТЕРАТУРНОЕ ИЗДАНІЕ 
Е Ж Е М Ѣ С Я Ч Н Ы Й  

ЛИТЕРАТУРНЫЙ И ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННЫЙ

с.с
л

„ЗВОНАРЬ" является ПбрвЫІЪ духовнымъ беллетрическимъ еже
мѣсячникомъ, тогда какъ свѣтская литература имѣетъ ихъ десятки.

„ЗВОНАРЬ" представляетъ интереснѣйшее и захватывающее чтеніе, 
особенно ДЛЯ Семей духовенства, о чемъ можно судить на , основаніи мно
жества самыхъ восторженныхъ отзывовъ, полученныхъ и получаемыхъ 
редакціей за два истекшіе подписные года.

Программа ж урнала-значительно расширена и въ 1908 г, будутъ 
отдѣлы: 1) БеЛЛетрИСТНЧеСКІЙ,въ которомъ будутъ помѣщены романы, повѣсти, 
разсказы, и пр. изъ жизни какъ православнаго, такъ и иноспавнаго духо
венства, 2) церковно-общественный, въ которомъ будутъ печататься статьи 
и очерки по вопросамъ церковной жизни, особенно требующимъ коренной 
реформы; 3) библІОГрЯфИЧеСКІЙ, въ которомъ даются отзывы.о вновь выхо
дящихъ книгахъ преимущественно каноническаго, богословскаго, церковно
общественнаго содержанія и другихъ; .4) лѢтОПНСЬ церковно-общественной 
жизни; 5) ИЗВѢСТІЯ И ЗЯМѢТКИ—корреспонденціи изъ области церковно
общественной практики отъ собств. корреспондентовъ; 6) СіѢсь; 7) ПОЧТОВЫЙ 
ЯЩИКЪ; и 8) церковное обновленіе, въ которомъ перепечатывается все, что—  
яркаго, замѣчательнаго, захватывающаго— печатается въ свѣтской прессѣ 
по церковно-общественнымъ вопросамъ.

„ЗВОНАРЬ" въ своихъ—какъ беллетрическихъ произведеніяхъ, такъ  
и въ статьяхъ—всегда будетъ ратовать ЗИ Свободу ЦерКВН И вЯ ЖИЗНИ, 
раскрѣпощеніе духовенства и возвышеніе его авторитета въ обществѣ, что 
онъ уже и доказалъ, возбудивъ живѣйшій интересъ среди духовенства и 
въ обществѣ своими ОрИГИНЯЛЬНЫМИ и совершенно НСЗЯВИСИМЫМН МНѢНІЯМИ 
по животрепещущимъ вопросамъ жизни церкви и духовенства.

Журналъ выходитъ по образцу лучшихъ свѣтскихъ; ежемѣсячниковъ:— 
книжками до 20 печатныхъ' листовъ каждая при участіи ВЫДЯНЩИХСЯ лите
ратурныхъ и научныхъ СИЛЪ и по обилію даваемаго для чтенія матеріала 
превосходитъ всѣ ежемѣсячные журналы.

Условія подписей: на годъ-6 рублей, на полгода—8 рубля, на 2 м.—1 руб. съ до
ставкой и пересылкой въ .Россіи, За границу: на годъ—10 руб„ па полгода—5 руб. 
Отдѣльныя книжки журнала по 1 руб. 50 коп. съ лерес., ыал. пл. па 10 коп. дороже. 
Книгопродавцы удерживаютъ съ нодпііелоЯ цѣпы 5%. Объявленія принимаются но 25 коп. 
за строку петита.

Адресъ Редакціи: Г. С.-Петербургъ,— 3 Рождественская ул., д. 8. 
Октябрская (двойная), ноябрская и декабрская книги за 1907 г, 

будутъ разосланы въ текущемъ мѣсяцѣ.
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1 9 0 8 Открыта подписка на новый ежемѣсячный журналъ 1 9 0 8 .

ТРЕЗВЫЕ ВСХОДЫ.
Мы ходимъ создать журналъ такой свѣтлый, яркій... Борьба за святую 

трезвость, борьба со страшнымъ пьянствомъ народнымъ—вотъ наша глав
ная цѣль и задача, Мы хотимъ быть близки и дороги народной душѣ, при
томившейся въ тискахъ безпробуднаго пьянства. Не скучной проповѣдью, 
не'сухими учеными трактатами хотимъ мы занять вниманіе читателя, а 
живымъ разсказомъ, простой, но въ простотѣ своей сильной статьей уда
рить по струнамъ сердца людского, увлечь его свѣтлыми образами муче- 
чениковъ за трезвое дѣло, оттолкнуть его отъ водки и кабака, показавъ 
всю безобразность и ужасъ пьянства, всю глубину зла человѣческой отравы 
виномъ и всѣ его громадные размѣры.

Мы говоримъ: пьяный народъ— мертвый народъ; только со знаменемъ 
священной трезвости въ рукахъ онъ способенъ на исканіе Христа и Правды 
Христовой, только, будучи трезвымъ, онъ можетъ .ждать расцвѣта и обнов
ленія жизни тяжелой своей.

Но мы далеки отъ мысли сказать „бросилъ пить, теперь довольно 
съ тебя. Все дѣло кончено. Ты совсѣмъ сталъ трезвымъ человѣкомъ!"

Ахъ, нѣтъ, трезвость, какъ одно лишь воздержаніе отъ вина—это, 
правда, главное, необходимое условіе къ дальнѣйшему росту добродѣтельной 
жизни, но это не все. Трезвость мы понимаемъ болѣе широко. Истинная 
трезвость—это освобожденіе человѣка отъ путъ неправды жизни, грѣховъ, 
пороковъ, недостатковъ, словомъ отъ всего того, что грязнитъ и пятнаетъ 
человѣческую душу,

Отсюда предъ нашимъ журналомъ новая' задача: проповѣдуя походъ 
противъ пьянства, въ то же самое время ратовать за трезвость мысли, 
трезвость чувства, трезвость настроенія и дѣла.

Мы глубоко вѣримъ въ то, что наша любовь къ дѣлу отрезвленія 
народа поможетъ намъ создать такой журналъ, который не только съ 
интересомъ будетъ читаться и въ семьѣ мирнаго селянина, и въ народной 
аудиторіи, и въ школѣ, но желаннымъ другомъ будетъ также въ домѣ 
каждаго приходскаго пастыря, ибо имъ придти на помощь въ дѣлѣ насаж
денія’ приходской трезвости хотимъ мы рядомъ статей, цѣнныхъ совѣтовъ 
и указаній объ открытіи и лучшей постановкѣ приходскихъ обществъ 
трезвости.

И съ такими то задачами, твердо вѣря въ пользу и неотложность 
родного намъ дѣла, мы посылаемъ свой журналъ въ тяжелый и скорбный 
путь его трудовой, но полезный людямъ жизни.

Въ 1908 году „Трезвые всходы11 будутъ выходитъ ежемѣсячно (каж
даго 15-го числа) книжками 4—6 печатныхъ листовъ. Такимъ образомъ 
составится томъ приблизительно въ 1000 страницъ.

Журналъ будетъ издаваться при поотоишіомъ и 'ближайшемъ сотрудничествѣ' 
слѣдующихъ лицъ; протоіерея В. II. Галкина, еішіцоиішковъ 11. И. Полякова и М В. 
Іалкши;—Е. И. Поселянина Г. Т. Сѣіщрцоіці-П'олнлопа. II. II. Смоленскаго, Д. Й. 
Ъоголгабрпа, А, А. Клавшія, П. II Бельтюкова, Михаила Горева и др.

Подписная цѣна въ годъ съ дост. и пересылк. ОДИНЪ рубль,
Выписывать: С -Петербургъ. Петербургская сторона. Большая Зеленина, д. 41, кв. »7,

, Ііонтора редакціи журив ъ , «Трезвые. Всходы».
Редакторъ, протоіориіі Владиміръ Галкинъ.

Издатели: протоіерей В. И. Галкинъ, сшіщошшвъ N1. В, Галкинъ.
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Программа газеты и составъ сотрѵдпнковъ тѣ же.

СПЕЦІАЛЬНЫЯ ТМЕГРАММЫ дентовъ^*
Собственные корреспонденты во всѣхъ крупныхъ европейскихъ и міро

выхъ центрахъ ВО ВСѢХЪ рѢшИТвЛЬНО РУССКИХЪ ГОрОДЗХ-Ъ.
— П О С Т О Я Н Н О Е  -- - - - -

ТЕЛЕФОННОЕ СООБЩЕНІЕ съ ПЕТЕРБУРГОМЪ.
ПОДРОБНЫЕ ОТЧЕТЫ О ЗАСѢДАНІЯХЪ

ГОСУДАРСТВЕННОЙ ДУМЫ и Государственнаго Совѣта.
По вопросамъ государственной важности СТАТЬИ СПЕЦІАЛИСТОВЪ. 

Фельетоны, политическіе памфлеты.

Въ 1908 г. большое ПУТЕШЕСТВІЕ ВАО. И. НЕИИРОВИЧД-ДАНЧЕНКО.
Русская Манчжурія послѣ войны. Ци- йе 

цикаръ, Харбинъ,’ Гн рилъ, Полоса до " 
Куанченцзы.

' Что сдѣлайо японцами въ отошедшей 
къ нпмъ части Манчжуріи, Отъ Куадчен- 
цзы черевъ Телинъ, Мукденъ, Ллояпъ, 
Инкоу въ Портъ - Артуръ п Даль
ній. Поля недавнихъ битвъ. Промышлен
ный прогрессъ. Отяошенія народовъ.

Корея подъ япопскнмъ протектора
томъ. Японія послѣ войны. Отъ Нага
саки до Хакодате и отъ Сасебо до Іо

когамы черезъ пою страну Восходящаго 
солнца.

Возможный театръ будущей войны — 
Филиппинскіе острова.

Воскресающій Китай. Приготовленія 
его къ великой борьбѣ съ Западомъ. 
Новая армія. Новые люди, Соперниче
ство націй. Европейская концессія. Обо
рона сѣвера. Китайское Запорожье — 
хунхузы, ихъ новая роль. Панмоиголнзмъ.

Конституціонная Персія.
I, М. Дорожевич:а: Ж Д  X  І г Ж .

ііри газетѣ „Русское СловоI, 11 та р і Т П Т \ Т  Т 6 С  Иллюстраціи. -Портреты, 
еженедѣльный нллюстрпровап- ІА I і И  М I I  Снимки событій.—Политическія 
ный, художественный д іоморл- ѵі I ] П  Г  П І карикатуры.

стическій журналъ ' / 1 1 1 / 1 1 Г  Ш  Ообстлея. корресн. фотографы
ПОД іПГс ИДЯ ЦѢНА:

На гавоту „Руссн. Слово" съ пѳресыі-*7 А Газ. „Русск. Слово" еъ жури. „Ясиры" П
кой городск. и шгогородішмъ: на годъ  /  П X (при совмѣсти. нодн. въ пер. город. ч ц  п
на 6 н. 4 р., на 3 м. 2 р. 26  к,, |  И ,  А  иногор.: на г о д ъ  ̂  И ,
на 1м. 80 к. Г V на 6 м. 5 р., на 3 м.3р.,на 1 м. 1 р. Юк. Г

З а г р а н и ц у  в д в о е .
Для гг. годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при подпискѣ 3 р., къ 1-му апрѣля 2 р- 
и къ 1-му іюля 2 р. Подписавшіеся на газету „Русское Олово* съ ліурн. „Искры" вносятъ 
при подпискѣ 4 р., къ 1-му апрѣля 3 р. и къ 1-му іюля 2 р. Служащимъ въ правительствен
ныхъ и общественныхъ учрежденіяхъ нрп подпискѣ на годъ, за поручительствомъ казначеевъ, 

допускается взносъ подписной платы ежемѣсячно, ко не менѣе 1 р. въ мѣсяцъ.
При подпискѣ менѣе года разсрочка платежа не, допускается.

Адреоъ конторы: Москва, Тверская, д  -У» 4 8 .
Издатель Т-по И. Д . Сытина. Редакторъ Ѳ. И. Благовъ.



Телефонъ № 395.

М А Г А З И Н Ъ

(Астрахань, Новый Гостинный домп).
Имѣетъ большой выборъ сукоиыхъ, шелковыхъ, шерстяныхъ, шштшш- 
ныхъ и бумажныхъ товаровъ, всевозможные: ковры, дорожки, одѣяла,

платки, скатерти и портьеры.
Парча, готовыя облаченія для священниковъ и діаконовъ и принимаются 

заказы на шитье всѣхъ церковныхъ принадлежностей.

В О З З В А Н І Е .
На уплату долга по постройкѣ храма въ селѣ Великомъ-Вербчѣ, Ро- 

венскаго уѣзда, Волынской губерніи нѣтъ положительно-никакихъ средствъ. 
Совѣтъ Братства будучи глубоко убѣжденъ въ высокопросвѣщенномъ со
чувствіи и содѣйствіи всякому благому предпріятію осмѣливаемся убѣди
тельно просить Редакцію помѣстить на страницахъ своихъ изданій слѣду
ющее воззваніе: „Въ селѣ Великомъ Вербчѣ, Волынской губерніи построенъ 
новый благолѣпный храмъ. Для окончательнаго разсчета съ подрядчикомъ, 
на уплату за иконостасъ и утварь не достаетъ 2777 руб. На помощь мѣст
наго населенія надѣяться нечего. Обращаемся къ Вамъ за матеріальной 
поддержкой; помогите кто чѣмъ можетъ!

Пожертвованія просимъ высылать на ст. Стегіань, Волынской губер
ніи на имя предсѣдателя Свято-Михайловскаго Братства при церкви села 
Великаго Вербча, Филимона Антиповича,

Содержаніе отдѣла оффиціальнаго: У налы изъ Святѣйшаго Сѵнодъ -Еиархі- 
алышя извѣстіи.

. Содержаніе отдѣла нооффиціпльпаго: 0 почитаніи Снятаго Частнаго и 
Мііивотворяіцпго Кроста Гоеиодпи —Нылое—объ упраздненной, осповаішоіі въ 1708, г, 
Воскресенской Волдішской Пустыни близь Астрахани.--Присоединеніи къ пршіслаішш'і 
церкви сектанта. -Стойте иъ свободѣ, которую даровалъ намъ Христосъ. -СшгііШшііі 
Синодъ о свободѣ совѣсти.-Изъ ошірхінлыіоіі хроники. -  Ііибліографичоскіи замѣтки. ~ 
Объявленія.

Редакторъ Иванъ Мтпицііііі.
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