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СССР

Ш.
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Й.

 

&ША

Jf/S^'S^t

слнъ

 

1-го

 

н

 

IS-ro

 

чиседъ.

Цііііа

 

годовому.

 

и,ЗДанію

 

съ

пересилкош*

 

и

 

доставкою

 

на

домъ

 

6

 

рублей.
:

                                                                                                                                                 

;•

  

■

Ш

 

г-одъ.

II

 

Jjil.ll'

ІГАПШ

    

'

WkSl
Подписка

 

принимается

 

въ

редакціи

 

Епархіальныхі

 

Вѣ-

домоетей

 

при

 

духовной

 

семи-

Наріи

 

геь

 

Кишинев*

 

и

 

у

 

мѣст-

яыхъ

 

Пдагочинаыхь.
.

1 — 15

 

ноября

ОПРЕДѢЯЕНІЯ

 

ОВЯТѢЙПІІГО

 

СИНОДА: .

 

.

/

  

G

 

составленной

   

Л.

   

Родкевичвж

   

сМаШіы

   

«Обученіе
Церковному

   

пѣнію

   

въ

 

духовныхъ

   

семіінаріяхі

   

и

 

учи-

лищахъ»,

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнйю

 

Комитета.

По

 

указу

 

Его

 

ЙЕгіераторскаро

 

Величества,

 

Свя-
тіійшій

 

Правите

 

л

 

ьствуюпдіи

 

Оинодъ

 

слушали:

 

пред-

жШеаЯз

 

г.

 

сйиодалънаго

 

Оберъ-Ар/5курора,

 

отъ

 

31-го
іюля

 

1881

 

года

 

за

 

№

 

361,

 

съ

 

журналом^

 

У чебяаго

Комитета

 

за

 

№

 

217,

 

коимъ

 

признается,

 

возможныаъ —

вмечатайную

 
въ

   
«Кйгайневскихъ

  
Епархіадьныхъ



—
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—

Вѣдомостяхъ

 

»

 

за

 

1878

 

и

 

1879

 

гг.

 

статью

 

Родкевича,
подъ

 

названіемъ:

 

«Обученіе

 

церковному

 

пѣнію

 

въ

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

учдлящахъ»

 

допустить

къ

 

цріобрѣтенію

 

въ

 

библиотеки

 

духовныхъ

 

семина-

рій

 

и

 

училищъ

 

для

 

озиакомленія

 

съ

 

нею

 

препода-

вателей

 

церковнаго

 

пѣнія

 

въ

 

сихъ

 

учебныхъ

 

заве-

деяіяхъ.

 

Приказали:

 

заключеніе

 

Учебяаго

 

Коми-
тета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявлены

 

2-го

 

и.

 

онаго

 

пра-

■£г вДвніямъ

 

духовныхъ

 

семипарій

 

и

 

училищъ,

 

сооб-
щить,

 

циркулярное

 

чрезъ

 

«Церковный

 

ОѢстниеъ».

Отношеніе

   

комитета

  

учредителей

 

общества

 

улучшенія

народнаю

 

труда,

 

въ

 

память

 

царя-освободителя

 

Алексан-

дра

 

//,

 

отъ

 

8

 

сентября

 

1881

 

г.

  

Высокопреосвященному
Павлу,

  

Архгепископу

 

Кишиневскому

 

и

 

Хотинскому,

Державною

 

волею

 

покойнаго

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

II

 

русскій

 

крестьянинъ

 

получилъ

 

всѣ

 

пра-

ва

 

гражданской

 

свободы:

 

бывшій

 

крѣ

 

постной— я

 

ынѣ

полноправный

 

членъ

 

общества;

 

подневольный

 

тру-

женикъ

 

—

 

сталъ

 

хозяиномъ

 

своего

 

труда.

 

Онытъ
показалъ,

 

однако,

 

что

 

свободный

 

трудъ,

 

не

 

воору-

женный

 

знаніемъ,

 

даже

 

при

 

несомнѣнной

 

дарови-

тости

 

русскаго

 

простолюдина

 

не

 

можетъ

 

обезпечить
за

 

нямъ

 

прочнаго

 

благосостоянія.

 

Между

 

тѣмъ

 

имен-

но

 

знанія

 

негдѣ

 

взять

 

крестьянину— такого

 

знанія,
которое

 

научило

 

бы

 

его,

 

какъ

 

улучшить

 

хозяйство
и

 

извлекать

 

наибольшую

 

пользу

 

изъ

 

своего

 

труда.

Въ

 

странѣ

 

по

 

преимуществу

 

земледѣдьческой,

 

—

 

въ

странѣ,

 

гдѣ

 

43

 

милліона

 

наседбнія

 

дмѣютъ

 

въ

 

зем-

ледѣліи

 

главный

 

источникъ

 

существования,— не

 

на-

берется

 

и

 

десятка

 

доступныхъ

 

народу

 

сельско—хо-

зяйственныхъ

 

школъ.

 

Не

 

въ

 

лучшемъ

 

положеніи

 

и

%ѣ

 
крестьяне,

  
которые

 
въ

 
свободное

  
отъ

   
иолевыхъ
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—

работъ

 

время

 

обращаются

 

для

 

обезпеченія

 

своего

 

су-

ществованія

 

къ

 

другимъ

 

отраслямъ'ручпаго

 

труда,

а

 

также

 

и

 

вовсе

 

не

 

занимающіеся

 

хлѣбопашествомъ,

въ

 

мѣстностлмъ

 

для

 

того

 

неудобныхъ.

 

Въ

 

одинаково

неудовлетворительномъ

 

подоженіи

 

находятся

 

и

 

го-

родскіе

 

ремесленники.

 

Всѣ

 

они

 

вынуждены

 

доволь-

ствоваться

 

устарѣлыми

 

пріемами

 

и

 

образцами,

 

какіе
унаслѣдованы

 

отъ

 

предковъ;

 

имъ

 

также

 

не

 

откуда

узнать,

 

какъ

 

сдѣлать

 

евой

 

трудъ

 

успѣшнѣе

 

и

 

при-

быльнѣе.

 

Правильно

 

поставленная

 

ремесленная

 

шко-

ла

 

могла

 

бы

 

дать

 

имъ

 

эти

 

свѣдѣнія,

 

но

 

такихъ

школь

 

или

 

нѣтъ

 

вовсе

 

или

 

очень

 

мало,— число

 

ихъ

въ

 

Россіи

 

не

 

многииъ

 

болѣе

 

земледѣльческихъ.

Существу

 

ющія

 

сёльскія

 

и

 

городскія

 

народныя

училища

 

преслѣдуютъ

 

лишь

 

задачи

 

яачальнаго

 

обу-
ченія

 

и

 

потому

 

ихъ

 

вліяніе

 

слишкомъ

 

мало

 

захва-

тываем

 

условія

 

народнаго

 

труда.

Вслѣдствіе

 

всего

 

этого

 

до

 

сихъ

 

подъ

 

въ

 

нашемъ

отечествѣ

 

поражаетъ

 

прискорбная

 

несообразность:

 

при

изобиліи

 

естѳственныхъ

 

богатствъ

 

въ

 

странѣ

 

масса

населенія

 

не

 

только

 

Лишена

 

достатковъ,

 

но

 

во

 

мно-

гихъ

 

мѣстахъ

 

претерпѣваетъ

 

нужду

 

и

 

лишенія.

 

Съ
грустью

 

и

 

тревогою

 

на

 

каждомъ

 

шагу

 

приходится

убѣждаться,

 

какъ

 

безпомощѳнъ

 

нашъ

 

простолюдинъ

предъ

 

самыми

 

незначительными

 

нрепятствіями

 

на

его 1

 

трудовомъ

 

пути, — какъ

 

слабъ

 

онъ

 

въ

 

борьбѣ

 

со

всякими

 

невзгодами,— какъ

 

много

 

труда

 

яропадаетъ

безслѣдно

 

и

 

для

 

страны,

 

и

 

для

 

самаго

 

труженика.

Къ

 

какой

 

бы

 

отрасли

 

народнаго

 

труда

 

мы

 

ни

 

обра-
тились,

 

всюду

 

встречается

 

та

 

же

 

малая

 

дроизводи-

телъНость

 

усйлій,

 

то

 

же

 

яезнакодство

 

съ,

 

самыми

обыкновѳннными

 

усовератенствоваяіями

 

въ

 

.работѣ,

которыя

 

способны

 

были

 

бы

 

и

 

облегчить

 

ее

 

и

 

сдѣлать

болѣе

 

спорою

 

и

 

прибыльною.



-

   

912

   

—

Очевидно,

 

измѣнить

 

это

 

полрженіе

 

трудьщейся
массы

 

можно

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

устранивъ

 

уеловДя,

 

его

поддерживающія,

 

а

 

для

 

этого

 

необходимо

 

вооружить

труженика

 

соответствующими

 

его

 

занятіямъ

 

полез-

ными

 

свѣдѣн|ями

 

и

 

дать

 

ему

 

такія

 

вспомогатель-

ныя

 

учреждения,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

могъ

 

бы

 

нахрдить

помощь

 

при

 

возможныхъ

 

случайностяхъ

 

и

 

времен-

ных

 

ъ

 

затру

 

дненіяхъ,

 

а

 

также

 

д

 

орт

 

у

 

иное

 

удовдетво-

реніе

 

своих

 

ъ

 

разлдчныхъ

 

хозяйствениыхъ

 

потреб-
ностей.

Сознаніе

 

такой

 

необходимости

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

стало

 

решительно,

 

о0щимъ

 

дрстояніемъ:

 

<$ъ

 

ней
громко

 

заявляютъ

 

въ

 

обществен

 

ныхъ

 

унравденінхъ
и

 

въ

 

частныхъ

 

собраніяхъ,

 

въ

 

печати,

 

въ

 

ученыхъ

обществахъ

 

ивъ

 

Правительственны хъ

 

у чрежденіяхъ.

Общее

 

по

 

этому

 

предмету

 

уб^жрніе

 

еще

 

недавно

нашло

 

новое

 

вѣскре

 

подтверждение

 

въ

 

заявленіяхъ
созванныхъ

 

въ

 

различныхъ

 

мѣотностяхъ

 

Имперіи
Сельско-Хозяйственныхъ

 

съѣздовъ,

 

выгказ^ршдхся

 

за

неотложность

 

улучщепія

 

усдовій

 

крест^яцещ'р

 

хо-

зяйства

 

путемъ

 

распространенія

 

ремѳсденньіхъ^зе-

мдедѣдъческихъ

 

и

 

рукодѣльныхъ

 

школъ.

Нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

это

 

общее

 

убѣждеще,,

 

про-

никающее

 

уже

 

въ

 

сознаиіе

 

самдхъ

 

крестьянъ

 

и

 

ра-

бочаго

 

населенія,

 

не

 

вызывало

 

црактдческдхъ

 

начд-

<щщЩ

 

JHo

 

единичныя

 

попытки

 

частныхъ

 

лицъ ІУ и

общѳственныхъ

 

учреждений

 

спссобствоватъ

 

у#ов,дб-

творенію

 

указанной

 

насущной

 

потребности

 

не

 

мо,сл

 

и

дать

 

осязательныхъ

 

результатовъ,

 

гдавнымъ-

 

Qj6pa-
зомъ,

 

потому,

 

что

 

оставались

 

разрозненными,

 

:

 

несо-

гласованными

 

между

 

собой

 

и

 

предпринимались

 

безъ
должныхъ

 

изслѣдованій

 

различныхъ

 

условій

 

народ-

наго

 

труда,

 

—

 

безъ

 

знакомства

 

съ

 

этимъ

 

сдеціадь-
нымъ,

 

цовымъ

   

учебно-педагогическимъ

   

дѣломъ,

 

и



-

 

m

 

-

даже

 

беаъ

 

нербхрдпмьіхъ

 

въ

 

такомъ

 

рду<яа$

 

у.казандй,
руководства

 

И

 

содействія

 

съ

 

чьей

 

'либо

 

ДОсды. /'
Поддержать

 

эти

 

начнианія

 

тамъ,

 

гд^

 

,р$

 

в($нл-

каютъ,

 

вызывать

 

ихъ

 

,тамъ,

 

гд^

 

^ля

 

ндх^

 

дм||ют|Ся
благопоіятвыя

 

условія,

 

и

 

вснщ

 

сирсррстврвать

 

ихъ

правильному

 

и

 

усдѣшщу

 

рдзвдтію—

 

щщ

 

0 fJ$b
доставали

 

себ;|

 

учредителе

 

Общества

 

Улу.чд^ад

 

На-
ррйагр

 

Труда,

 

въ

 

память

 

Царя-Роврбрдит^ля

 

Jl^mk-

РАндра

 

Ц.

                             

іХтт*\

                  

Ъэ

■

 

:

 

п

 

Ѳонпванія

 

къ

 

^азован^ю

 

ncçre

 

дещедщІАсздо-

жеядыя

 

въ

 

составленной

 

учре^вделям^^рб^тйа-
пискѣ

 

(при

 

<$м,ъ

 

прп^ага$мр]&

 

*\> заключавшей

 

въ

себѣ

 

также

 

ходатайство

 

учредителей

 

о

 

разрѣшеніи

ййъ

 

открыть,

 

нынѣ

 

же,

 

чрезъ

 

цосредство

 

объявледій
'If

 

4\1Т ÏT

 

f?TT"* re '1f

      

tJTCi JTfT

 

/kYl

       

"'ЛЯГ

     

"ï>

 

FT?

 

7"!çt^

 

НГТ^ЯГ

 

£>*'*" rw>

 

1 1
и

 

при

 

ёодМсѣвід

 

^нравитезйст^еиныхъ

 

и

 

обществен
аыіъ

 

уир&шэйШ,

 

:

 

сб^рз»

 

ід

 

прдемз*

 

;

 

по&ерьшірй
для

 

^брованія

 

капчталовъ^^сщ^был^^^-
ставлеНы

 

Г.

 

Министр мъ

 

Внутнешшхъ

 

Дѣлъ

 

на

 

бла-
говоззрѣніе

 

'ï$iï Д1РЯ

 

ММИЕТАТОРа'и

 

удостоились

14

 

м&я

 

^.91i№.Bw«4 1MtflMf|:fiIX^WHI^Q||0KArO
РЛЩШВД:

 

ВЙЗРЩР

 

лЦЪ

 

нсдфдуюшшь ~

 

%щірщъ-

шыхълднражещяр^п

 

ито

 

вддвтнѳэ

 

Ѳ ï

 

irîte

 

очаядйн
іСявернкадр

 

е§зд,ѣяі»ю

 

$$у

 

(бдасую

 

,цф£ь

   

ч;<иеЫю

 

(

 

«сорвано

ЯР7

     

Rgaoa;T^S.oB

 

? $fa

 

Si

    

йя

 

Й?в!Й|І.?Й!Й#»-
-on

  

:

 

^ын[Б ѵ гіа.асіневаніи

 

ідолузеѳшго!

 

ржь

 

ri),

 

Мяйи-

стра (Дну трепнихъ

 

Д;к№.;ййзрѣщ,4'іі«

 

врявху шщі нкъ
образованію

 

Щществд

 

щжъ

 

; сі£рруыдмшещ,шд<еро-
вольныхъ

 

пожертвований;

 

лудредйтми

 

/^Ш&Ріми

•

 

•Ух

   

лч&У- іЦрилхшедде гЛ^І.*;, г

 

*

         

)

    

.гщадяьоайН

 

*?.нйхній

горрдькій

 

:

 

а

 

ДІРтербуірсббЩ,ЖсМ<)г>?Ѵ

 

іМйШР/РВДлвдр.

 

.

 

#оррррсрій
$Я

 

фолоршнсрш

 

Щаксруй;

 

.Г^нералъ-Ад^^&даы, {Чшералы..

 

догъ

; чаФада«шіи:

 

Ерар.ъ

 

Яяіф^ВДІавлода^.

 

Дгкдаьесгь.а.

 

I

 

Ц#лод«»й
Васильевнчъ

    

Исакова;

   

Статсъ-Секретарь

   

Тайный

 

^дафдщкъ



-%4

   

-

нзъ

 

своей

 

среды

 

для

 

всѣхъ

 

необходимых^

 

распоря-

женій

 

особый

 

Комитетъ,

 

въ

 

составъ

 

котораго

 

вошли

елѣдувэіція

 

лица:

 

Н.

 

В.

 

Исаковъ,

 

й.

 

М.

 

Гедеоновъ,
Е.

 

Н.

 

АНдреевъ

 

и

 

II.

 

А.

 

Мясоѣдовъ.

Комитетъ

 

учредителей,

 

для

 

исполнеяія

 

возложен-

нагонанего

 

норученія

 

признадъ

 

прежде

 

всего

 

необ-
ходимымъ

 

приступить

 

въ

 

составленію

 

проекта

 

устава

Общества,

 

въ

 

видахъ

 

болѣе

 

точнаго

 

опредѣленія

 

спо-

собовъ

 

осуществленія

 

цѣлей,

 

намѣченныхъ

 

въ

 

Вы-
сочайше

 

одобренной

 

для

 

Общества

 

программѣ.

 

Трудъ
этотъ

 

Нринялъ

 

па

 

себя

 

учредитель

 

П.

 

А.

 

Мясоѣдовъ.

(.Ііродолженіе

 

слѣдуетъ).

Ножертвованія

 

въ

 

пользу

 

Кишинев-

скаго

 

семинар

 

скаго

 

трех-святитель-

скаго

   

братства

 

съ

 

17

  

сентября

  

по

1

 

ноября

 

1881

 

года.

Получено

 

при

 

отнодтеній

 

благочиняаго

 

3-го

 

ок-

руга

 

хотинсйа го

 

уѣзда

 

священника

 

Димитрія

 

Пра-
ницкаго

 

отъ

 

10

 

сентября

 

отъ

 

нричта

 

ввѣреннаго

 

ему

©круга* 16

 

руб.

 

10

 

к

 

;

 

получено

 

отъ

 

священника

 

іо-
анна

 

ЛймойТова

 

16

 

руб.;

 

пожертвовано

 

учителемъ

Иваномъ

 

Константиновы

 

мъ

 

Караманомъ

 

1

 

руб.;

 

по-

жертвовано

 

Его

 

Высоконреосвящепствомъ,

 

Выеокопре-

оевящѳннѣйтимъ

 

Навдомъ,

 

Архіепископомъ

 

Кяши-
невскимъ

 

и

 

Хотинскимъ

 

186

 

руб.

Михаилъ

 

Николвевичъ

 

ОстровскЩ

 

Тайный

 

Совѣтцгікъ

 

Кон-

стантинъ

 

Иетргівичъ

 

Побѣдоносцевя;

 

Сенаторъ,

 

Генералъ-Лей-

тейатъ

 

Иванъ

 

Мйхайловичъ

 

Гедеонове;

 

Тайный

 

Совѣтник-ы

 

Иа-

вел-ь

 

алекоѣевичъ

 

Маркова

 

в

 

Действительные

 

Статскіе

 

бовѣ-

тниви

 

Евгеиій

 

Николіевичъ

 

Андреева

 

и

 

Петръ

 

Алеисандровичъ

Мясоедовб.
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ЕПАРХІАЛ ЬПЫЯ ВѢДОМОСТИ
1881 годъ. ^р0 '21^ 1—15 н<>я6Ря

ОТДѢЛЪ НЕОФИЦІАЛЬНЫЙ. .

Голосъ бессарабскаго духовенства 
по поводу проекта устава эмери­

тальной кассы. -г

Согласно съ постановленіемѣ общёегіархіальнаго 
съѣзда, бывшаго въ г. Кишинёвѣ въ ноябрѣ 1880 го­
да, духовенство кишиневской епархіи на благочинни­
ческихъ окружныхъ съѣздахъ своихъ (разновременно: 
состоявшихся,— именно, въ періодъ отъ апрѣля до сен­
тября текущаго года ’) разсматривало проектъ учреж- 
------  : :—;  . ;; ; . 7.ЧЯ’ 1 .:!• ' •* ’• Т Г.

’) По документамъ самыя первыя по времени собранія, 
духовенства были въ 3 бендерскомъ округѣ (18 апрѣля.? н 1. 
ясскомъ округѣ (30 апрѣля); послѣднія—во 2 оргѣевскомъ (20 
сентября), 3 ясскомъ (19 октября) и 1 бендерскомъ (донесеніе 
благочиннаго Высокопреосвященнѣйшему Павлу отъ 27 октя­
бря) округахъ.
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денія эмеритальной кассы епархіи. Заключенія по это­
му предмету окружныхъ съѣздовъ и отдѣльныхъ чле­
новъ изъ состава ихъ записаны въ особыхъ „прото­
колахъ, актахъ, журналахъ, постановленіяхъ1,1 или 
„единичныхъ взглядахъ, отзывахъ11 и „мнѣніяхъ”. 
Эти .документы я имѣю въ виду въ настоящемъ слу­
чаѣ и по нимъ намѣренъ обрисовать положеніе дѣла. ').

Проектъ э^ері.итуры въ идеѣ своей никѣмъ изъ 
духовенства не отвергнутъ; напротивъ, ясно высказы­
ваемся' мйогйяій йо’Днбё, нѣкоторыми дазкё восторжен­
ное сочувствіе принципамъ еіо, й учрё^дёніё кассы 
заранѣе привѣтствуется, какъ учрежденіе „благое, 
благодѣтельное11', „или благотворительное, весьма важное 
и необходимое1'’. Духовенство, заявляютъ въ своемъ 
^постановленій11' священно-церковнослужители 1 округа 
сорокскаго уѣзда,' ^чистосердечно относится къ откры­
тію столь благотворительнаго учрежденія въ киши- 
НЙІІйой ей#рх!и 4’Зарп'^Йё п^йтѣѣсікуёѴъ вЯ'ойѢ, М- 
р<М1:‘ й заіп'і^іѣ'ыіѣ свйіцеіОщёрковпбсЛѴжителёй,» 
участь которыхъ будетъ, надѣемся, не такъ горька, 
какъ въ настоящее время. Усердно будемъ всѣ безъ

’) Чрезъ канцелярію Его Высокопреосвященства намъ дос­
тавлены заключенія по вопросу объ учрежденіи эмеритуры отъ 
духовенства слѣдующихъ благочинническихъ округовъ: 1, 2, 3 и 
4 еік^ёрманскихъ, 1, 21 й 3 венгерскихъ, 1,2 и 4 измаильскихъ, 
1',* 3 и' 4 киодйнёвікиі'І»; 1, 2, 3х й 5‘ о’рГѣёйсіінхъ, 1 й 3 Со- 
рдкСййхъ, 1,<- 2, 3, 4, и 5 Хотинскйхъ, 1, 2, 3 и 4 ясёкйхѣ,1 — 
всего 28 округовъ. Не доставлены, слѣдовательно, заявленія 
духовенства 3 округа измаильскаго уѣзда (отъ благочиннаго, 
священника Боура)', 2 округа кишиневскаго (оті благочиннаго, 
сІвяЩейййка ВагіаТи^ 4 округа оргѣейск'аго уѣзда Сотѣ благо7- 
ЧУнийТо, СВНЩенййка Агапіева); 2 округа сорбйСкато уѣздй 
<сІтъ бЛйёочййнаго, сйящённийа Проценко), 4 сорокскаго Ойруіѣ 
(Отъ блйгочйннёИ'О, Священника (Игнатіева) и отъ! блаточиПАггі 
городскихъ церквей, священника Доннча,—всего 6 округовъ.1 
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исключенія возносить молитвы кѣ Воту б томъ, чтобы 
Онъ сподобилъ насъ скорѣе увидѣть это учрежденіе 
утвержденнымъ и открытымъ для блага духовенства. 
Вѣрймѣ, что много попечительный Архипастырь, гіре- 
достаййвъ намъ озоботйться пріисканіемъ средствъ къ 
обезйейенію бѣдныхъ вдойъ, сиротъ и заштатныхъ, 
удостоитъ насъ скорымъ утвержденіемъ проекта, чтобы 
перестали томиться безплоднымъ ожиданіемъ и вполнѣ 
былй увѣрены, что вдовы й сироты не останутся безъ 
надежды на помощь отъ таковаго учрежденія, какъ 
настоящее. Усердно предъ св. престоломъ Всевышня­
го мЫ обязываемъ себя возносить молитвы о здравіи, 
благоденствіи и спасёніи души щедраго благотворите­
ля Ф. Й. Маркоча, который пожертвованіемъ въ поль­
зу кассы 7382 р. 6 коп. первый положилъ основаніе 
этому благому учрежденію. Значитъ, необходимый пер­
воначальный фондъ кассы на первыхъ порахъ доволь­
но солидныѣ1’1. — „Духовенство йпОлнѣ сочувствуетъ 
учрежденію эмеритальной кассы для духойёнства ки­
шиневской епархіи"’, пишутъ евященно-церковнослужи- 
теЛи 3 оргѣевскаго округа (актъ 1 Сентября), „и на­
ходитъ это учрежденіе весьма важнымъ и необходи­
мымъ въ вйДу неббезйеченія на старости лѣтъ заш­
татныхъ Священйо-церковносЛужйтелеи, равно вдовъ 
и сиротъ ихъ“.—„Учрежденіе Эмеритуры въ епархіи1'’, 
свидѣтельствуетъ духовенство 2 бѳндёрскаго округа ' 
(протоколъ 18 Мая), „Дѣло весьма полезное и благо­
дѣтельное, какъ вѣрное средство, могущее обезпечи­
вать нуждающееся духовенство епархіи во дни своей 
старости и Лишеній въ матеріальномъ отношеній, й 
отъ дупіи было бы желательно осуществить такое бла­
годѣтельное учрежденіе1’'’... — „Духовенство округа всё 
вообще, и старшее и младшее,' -убѣждается въ необ­
ходимости имѣть епархіальную эмеритальную кассу1\
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Заявляютъ священно церковнослужители 3 округа бен­
дерскаго уѣзда (журналъ 17 апрѣля). Подобнымъ же 
образомъ духовенство 4 округа хотинскаго уѣзда (прот. 
12 іюня), 1, 2 и 3 округовъ ясскаго уѣзда (протоколъ 
30 апрѣля, заключеніе 24 мая и актъ 19 октября) 
выражаетъ свое „искренне сердечное убѣжденіе въ поль­
зѣ, необходимости1'’ и „благотворности учрежденія 
эмеритальной кассы въ епархіи, обѣщающей большія 
надежды на обезпеченіе заштатнаго и сиротствующаго 
духовенства1', вообще представляющейся „учрежде­
ніемъ вполнѣ цѣлесообразнымъ и выгоднымъ1’1’. Точно 
также духовенство 4 округа ясскаго уѣзда изъявляетъ 
„все свое желаніе имѣть эмеритуру"1 и предвидитъ 
„все блестящее въ будущемъ"" отъ устройства ея 
(актъ 4 августа); и духовенство 5 округа оргѣевскаго 
уѣзда „предвидитъ дѣйствительную пользу, могущую 
быть отъ образованія эмеритальной кассы’" (актъ 25 
мая); духовенство 2 округа оргѣевскаго уѣзда надѣется, 
что „въ общемъ учрежденіе эмеритуры въ средѣ ду­
ховенства можетъ при успѣшномъ ходѣ этого дѣла 
принести значительную пользу"" (актъ 20 сентября). 
Одушевляемое этимъ чувствомъ, духовенство 2 округа 
аккерманскаго уѣзда постановило на съѣздѣ своемъ 
„кассу, какъ дѣло полезное, въ принципѣ ея учрежде­
нія принять"" (протоколъ 11 мая).

Такъ принципъ учрежденія эмеритальной епар­
хіальной кассы выше всякаго сомнѣнія и пререканія 
для всѣхъ.

Но что полезно и неопровержимо въ идеѣ своей, 
то въ дѣйствительности, въ жизненной средѣ или жи­
тейской обстановкѣ можетъ еще не имѣть благопрі­
ятныхъ условій для своего развитія, можетъ, по край­
ней мѣрѣ, казаться труднымъ, неудобопримѣнимымъ, 
преждевременнымъ. Есть такая оборотная сторона и
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въ разсматриваемомъ дѣлѣ по сознанію многихъ лицъ 
епархіальнаго духовенства. Она не ускользаетъ отъ 
взора тѣхъ, которые сочувственно относятся къ идеѣ 
учрежденія эмеритальной кассы; иные же исключитель­
но на ней останавливаются вниманіемъ своимъ — и, 
понятно, приходятъ къ отрицательнымъ выводамъ при 
рѣшеніи вопроса. Главнымъ мотивомъ въ данномъ слу­
чаѣ является матеріальная нужда, необезпеченность 
или неопредѣленность наличныхъ средствъ духовен­
ства къ содержанію себя. Эта тема варіируется на 
разные лады, одними больше, другими меньше рас­
крывается, но во гсѣхъ отвѣтахъ подобнаго рода слы­
шится одинъ освноный тонъ, и читатель выноситъ 
отсюда одно и тоже впечатлѣніе: люди просятъ себѣ 
и ждутъ помощи отвнѣ-, удручающая ихъ нужда, по ихъ 
словамъ, настолько велика, что они не въ состояніи соб­
ственными силами выпутаться изъ бѣдственнаго поло­
женія своего;- имъ нужна, стало быть, не эмериталь­
ная, а чисто вспомогательная касса, основанная на 
началахъ благотворительности; оклады пенсіонные, со- . 
отвѣтствующіе какимъ-либо взносамъ изъ личнаго ка­
питала, требуется замѣнить для нихъ сначала опре­
дѣленными выдачами въ родѣ, напримѣръ, жалованья; 
^вообще насущныя средства большинства лицъ подра- 
зумѣвающейся здѣсь категорій слѣдуетъ увеличить или 
тамъ, гдѣ слѣдуетъ, гарантировать ихъ, какъ „вѣрный 
источникъ1"', настолько, чтобы они могли откладывать 
и „беречь денежку на чорный день“: было бы что 
экономить въ настоящемъ для будущаго!

Прислушаемся къ собственнымъ голосамъ этихъ 
людей. . с ■ '

„При искренне сердечномъ убѣжденіи въ пользѣ 
учрежденія эмеритальной кассы для обезпеченія заш­
татнаго и сиротствующаго духовенства^, говорятъ въ 
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своемъ ,,протоколѣ11- священно-церковнослужители 4 ок­
руга хотинскаго уѣзда, „матеріальная сторона поло­
жительно не позволяетъ намъ давать ізносы на обра­
зованіе эмеритуры, такъ какъ мы живемъ отъ добро­
хотныхъ, весьма скудныхъ въ настоящее время и не­
опредѣленныхъ даяній прихожанъ,' не обезпечиваю­
щихъ и настоящее наше положеніе11-. — ,-Дри всемъ 
своемъ душевномъ желаніи участвовать своими взно­
сами въ учрежденіи эмеритальной кассы11-, говоритъ 
духовенство 2 округа ясскаго уѣзда, оно „не нахо­
дитъ къ тому никакой возможности, въ виду затрудни­
тельнаго и ничѣмъ необезпеченнаго своего положенія, 
при которомъ оно едва поддерживаетъ свое существо­
ваніе, добывая средства изъ тѣхъ скудныхъ источни­
ковъ, которые имѣются въ его пользованіи и которые 
далеко не удовлетворяютъ вопіющимъ ихъ даже нуж­
дамъ, вслѣдствіе чего большая часть дѣтей духовен­
ства остается безъ должнаго образованія, ихъ, знанію 
соотвѣтствующаго1-1.—Духовенства 3 округа хотинска­
го уѣзда, „сообразивъ всѣ свои матеріальныя сред­
ства крайне скудныя, убѣдилось, что не можетъ при­
нять на себя обязательства взноса денегъ на образо­
ваніе эмеритальной суммы11- (протоколъ 24 іюня), а 
потому даже „не набрасываетъ своего критическаго 
взгляда на прочіе пункты проекта устава1- ’) „Такъ 
какъ лдя достиженія этой цѣли необходимы капиталъ 
и постоянные взносы1-1, пишетъ духовенство 2 округа 
оргѣевскаго уѣзда, а между тѣмъ средства духовѳн-

*) Тѣмъ не менѣе оно высказываетъ общую мысль, „что 
если будетъ допущено свободное участіе (членовъ принтовъ 
въ эмеритурѣ), то, можетъ быть, и найдутся охотники, но съ 
ограниченіемъ лишь личнаго взноса но любой изъ 5 указанныхъ 
въ проектѣ категорій". И духовенство 1 окр. хотинскаго уѣз 
да, „тщательно и всесторонне обсудивъ проектъ о предцола-

С. . С. - - ’ • • • ’ ’ 5 • ■ •
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ства вашего округа не только везначительны, но 
даже недостаточны, то ио сему11 —заключаетъ благо- 
чиническій съѣздъ—.,духовенство не находитъ йов- 
можвымъ принять участіе въ учрежденіи эмеритуры1,1. 
Оно „полагало бы отложить зтотъ вопросъ до болѣе 
благопріятнаго времени4. Послѣдняя мысль прямо 
высказывается также духовенствомъ 3 округа ясюКаГО 
уѣзда: имъ „отлагается дѣло до болѣе благопріятныхъ 
обстоятельствъ онаго духовенства въ матеріальномъ 
отношеніи11. Такою счастливою порою представляется 
благочинническимъ собраніямъ 2 округа бендерскаго 
уѣзда и 5 округа оргѣевскаго уѣзда то время, когда 
духовенство будетъ обезпечено такими же средствами 
къ жизни, какими пользуется духовенство тѣхъ іепар- 
хій Россіи, въ которыхъ получается жалованье (про­
токолъ 2 округа бендерскаго уѣзда отъ 18 мая), изъ 
каковаго, какъ вѣрнаго, источника^, замѣчаетъ духо­
венство 5 округа оргѣевскаіго уѣзда, оно „мокло бы 
удѣлять установленные проценты къ образованію эме­
ритуры, по примѣру духовенства, установившаго у се­
бя до настоящаго времени эмеритуруІЛ. Что же ка­
сается настоящихъ мѣстныхъ услол’ій учрежденія эме-

” у ’ •’> ' . _ . . , ■ ■

гаеыой къ учрежденію къ кишиневской епархіи эмеритальной 
кассы. Пришло къ заключенію, что условія для учрежденія 
эмеритальной кассы крайне тягостны и неудобоисполнимы въ 
виду йебезаечвнности самаго духовенства вообще, а въ час­
тности въ виду крайней бѣдности .перкней округа й разныхъ 
тяжело лежащихъ на духовенствѣ взносовъ на содержаніе ду­
ховныхъ училищъ епархіи*1 (протоколъ 27 іюня),. Священно- 
церковнослужители 3 округа сорокскаго уѣзда,„не имѣя р.оста- 
точно свободныхъ средствъ къ таковому благотворному и серь­
езному дѣлу, постановили: „по вышеизложеннымъ причинамъ по­
вергнуть начальству и епархіальному духовенству оное заклю­
ченіе, что наше окружное мѣстное духовенство нынѣ на можетъ 
согласиться на открытіе таковаго учрежденія** (актъ 15 #а«|.
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ритуры въ кишиневской епархіи, то неудобоисполни­
мость этого предпріятія объясняется въ актахъ озна­
ченныхъ собраній тѣми же причинами, на которыя ука­
зывали въ общихъ чертахъ священно-церковнослужи­
тели и другихъ благочинническихъ округовъ. „Въ виду 
своей малосостоятельное™'л, заявляетъ духовенство 
5 округа оргѣевскаго уѣзда, оно „вынужденнымъ на­
ходится повергнуть просьбу объ отложеніи, буде воз­
можно, образованія эмеритальной кассы *), по крайней 
мѣрѣ, до того времени, пока духовенство будетъ обез­
печено хотя какимъ-либо законнымъ жалованьемъ11 
(актъ 25 мая).— „Такъ какъ въ настоящее время'1, го­
ворится въ актѣ благочинническаго собранія духовен­
ства 3 округа ясскаго уѣзда (19 октября), „матері- 

• альное состояніе духовенства онаго округа посред­
ственное, потому что, не получая опредѣленнаго жа­
лованья, оно пользуется однимъ добровольнымъ воз­
награжденіемъ отъ своихъ прихожанъ за требоисправ- 
ленія, который доходъ есть случайный.—при нѣкото­
рыхъ же церквахъ положеннаго количества церковной 
земли въ отводѣ не имѣется а во многихъ мѣстахъ, 
гдѣ таковая имѣется, весьма неудобна, едва покрыва­
ющая расходы по обработкѣ оной, при существующей 
дороговизнѣ рабочихъ рукъ, и служитъ лишь малою 
поддержкою для удовлетворенія крайнихъ нуждъ об­
рабатывающаго, какъ-то: воспитаніе дѣтей, содержа­
ніе семейства, — то оно, вполнѣ сознавая благотвор­
ность эмеритуры, находитъ невозможнымъ участвовать 
взносами въ предполагаемой къ учрежденію въ киши­
невской епархіи эмеритальной кассы, отлагая это дѣ-

’) Оно однако не оставляетъ при нтотъ вовсе бенъ вни­
манія проекта устава и предлагаетъ свою мѣру для составле­
ніи пенсіоннаго капитала, какъ увидимъ ниже 
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ло до болѣе благопріятныхъ обстоятельствъ оааго ду­
ховенства въ матеріальномъ отношеніи11.

Неблагопріятныя для проектируемаго учрежде­
нія эмеритальной кассы обстоятельства еще болѣе 
разъяснены и частію освѣщены съ новыхъ точекъ зрѣ­
нія на предметъ въ „протоколѣ"1 благочинническаго 
съѣзда духовенства 1 округа ясскаго уѣзда. „Выслу­
шавъ дѣло объ учрежденіи въ кишиневской епархіи 
эмеритальной кассы и разсмотрѣвъ во всѣхъ частяхъ 
проектъ устава1’ (рапортъ благочиннаго отъ 27 мая), 
съѣздъ пришолъ къ тому заключенію, что „указыва­
емые проектомъ устава подъ литерами: а, б, в, г, д, е, 
ж, з, и источники для образованія эмеритальной кас­
сы, по ихъ шаткости и непрочности, за исключеніемъ 
источника подъ литерою г, о взносѣ 5-ти кои. съ 
владѣемой церквами земли1,1, онъ „нетолько не можетъ 
признать основными, положительными источниками для 
образованія эмеритальной кассы, не можетъ признать 
ихъ въ настоящее время даже источниками вспомога­
тельными, могущими давать непрерывный и постоян­
ный доходъ для образованія пенсіоннаго капитала.. 
Такъ указанный проектомъ устава источникъ подъ ли­
терою а, обязательный ежегодный взносъ, раздѣля­
емый по состоянію вкладчиковъ на пять разрядовъ: 
въ 50 р., 40 р., 30 р., 20 р- и 10 р., съѣздъ признаетъ, 
при настоящемъ матеріальномъ положеніи духовенства, 
округа, несостоятельнымъ и неосуществимымъ, по-» 
тому что аккуратный взносъ вкладчиковъ даже священ-. 
никовъ, по 5 му разряду: 10 р. въ годъ, ничѣмъ не 
можемъ быть гарантированнымъ; съѣздъ признаетъ не­
возможнымъ, чтобы духовная административная власть 
могла бы аккуратно взыскивать съ священника или 
причетника ежегодный взносъ даже въ 10 р. и 5 р. 
въ то время, когда церковные принты опредѣленнаго 
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жалованья За службу не получаютъ, своего йедвижя- 
маго имущества, большею частію, не имѣютъ, а скуд­
ный доходъ, получаемый съ прихожанъ за трѳбоис- 
правленія, идетъ на ежедневныя насущныя нужды ду­
ховенства. Далѣе, указываемые проектомъ источники 
подъ литерами б, в, е, з, именно: денежный взносъ при 
перемѣщеніи изъ одного прихода на другой по про­
шеніямъ; денежный взносъ при полученіи наградъ за 
епархіальную службу И денежный взносъ съ указныхъ 
дЬоровъ не могутъ быть приняты потому, что они, съ 
одной стороны, падая на Духовенство округа Тяжкимъ 
налогомъ, въ тоже время будутъ слишкомъ обремени­
тельны для прихожанъ, невольно заставляя духовенство 
округа увеличить плату за требоисправленія,-^-а съ дру­
гой—потому; что указанные проектомъ источники подъ 
означенными литерами существуютъ и въ настоящее 
время и служатъ источниками на удовлетвореніе нуждъ 
и усиленіе средствъ мѣстныхъ духовныхъ училищъ. И, 
наконецъ, указываемый проектомъ источникъ кассы 
подъ литерою ыс о взысканіи по полъ-йроцента съ жа­
лованья за должность законоучителя и др. съѣздъ по­
можетъ принять потому, что признаетъ несправедли* 
вымъ, чтобы лице, несущее особый трудъ по законо­
учительству и др. должностямъ^ и поЛучая за оный 
незначительное вознагражденіе, платило бы % въ эме­
ритуру, изъ которой предназначается пенсія всѣмъ 
безъ исключенія служившимъ въ епархіи и нѳ-зако- 
ноучителямъ. 2) благочинническій съѣздъ, признавая 
указанные проектомъ устава источники кассы но выше­
указаннымъ причинамъ, одни изъ нихъ шаткими и 
несостоятельными, а другіе—недостаточными, и хотя 
съѣздъ вполнѣ сознаетъ пользу и необходимость уч­
режденія въ епархіи эмеритальной кассы для матері­
альнаго Поддержанія своихъ заштатныхъ .и бѣдныхъ
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членовъ, своихъ вдовъ и сиротъ, но не находя въ на­
стоящее время въ числѣ своихъ матеріальныхъ источ­
никовъ ни одного солиднаго, положительнаго и проч­
наго источника, изъ котораго можно было бы обра­
зовать пенсіонный капиталъ для эмеритуры, полагаетъ 
[между прочимъ) учрежденіе эмеритальной кассы въ 
кишиневской епархіи по проекту, составленному ко­
миссіею на обіцеепархіальномъ съѣздѣ 25 ноября 
1880 года, по неуказанію въ немъ положительныхъ и 
прочныхъ источниковъ для образованія пенсіоннаго 
капитала для эмеритуры, отклонить.1’'

Такъ «предъ нами выступаетъ рядъ отрицатель­
ныхъ рѣшеній разсматриваемаго вопроса со стороны 
всего духовенства извѣстныхъ округовъ. Число такихъ 
голосовъ увеличивается еще особыми заявленіями нѣ­
которыхъ священно-церковнослужителей разныхъ ок­
руговъ. Въ этомъ отношеніи выдается „рапортъ11 Его 
Высокопреосвященству, Высокопреосвященнѣйшему 
Павлу, Архіепископу кишиневскому и хотинскому, 
благочиннаго 3 округа кишиневскаго уѣзда отъ 10 ію­
ня. „Желая по возможности содѣйствовать благому 
дѣлу, я пригласилъ1', пишетъ о. благочинный, „духо­
венство ввѣреннаго мнѣ округа и предложилъ имъ об­
судить и разсмотрѣть вопросъ объ эмеритурѣ. Не смо­
тря однако на всѣ мои убѣжденія, духовенство окруж­
ное, опираясь на недостаточность матеріальныхъ 
средствъ, почти единогласно отказалось отъ участія 
въ эмеритурѣ и только послѣ новыхъ моихъ разъяс­
неній о пользѣ учрежденія эмеритуры для духовен­
ства часть изъ окружнаго духовенства (подписались 
12 священниковъ и 2 псаломщика „согласивших­
ся") согласилась причислить себя къ пятой кате­
горіи по § 6, за исключеніемъ пунктовъ того же па­
раграфа подъ буквами г, д, ж, з, а остальная
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часть духовенства (подписались 9 священниковъ и 
32 ттеалѳМГтІика „несогласившихся') гіо прежнему ос 
тйлась при нежеланіи участвовать въ эмерИтурѣ". Въ 
этой чаСти духовенства 3 кипійнеі скаго округа числят- 
сй священнослужители, занимающіе штатйыя Мѣста, 
рядомъ съ церковнослужителями, занимающими также 
штатныя Мѣста. Въ округѣ орловскаго уѣзда одни 
церковнослужители, но за то всѣ „объявили себя край­
не несостоятельными участвовать своими взносами 
для образованія капитала эмеритальной кассы и про­
сятъ освободить ихЪ на первыхъ порахъ отъ участія 
въ эіеритурѣ'-. Въ 4 округѣ кишиневскаго уѣзда одинъ 
Діаконъ „подписался''', что онъ на учрелі (ОИіе эмери­
тальной кассы не согласенъ по своей бѣдности". ’)

Въ другихъ мѣстахъ „участіе въ эмеритурѣ'’' осо­
бенно тягостнымъ представляется для заштатнаго Ду­
ховенства. По этому въ 3 округѣ кишиневскаго уѣзда 
лица заштатнаго духовенства, какъ говорится въ ра­
портѣ благочиннаго, „положительно заявили невоз­
можность принять участіе въ эмеритурѣ, за исключе­
ніемъ одного лишь причетника Кодряна" и въ 
4 округѣ аккерманскаго уѣзда, Какъ видйо изъ рагіор- 
та тамошняго благочиннаго отъ 9 іюня, ,;заштатнйе 
священники и причетники отказались вовСе отъ учас­
тія во взносѣ денегъ въ кассу эмеритальную, объясняя 
свой отказъ неимѣніемъ средствъ". Три такіе „отзыва" 
(письменные) въ 3 округѣ аккерманскаго уѣзда лани 
лично тремя заштатными причетниками—каждымъ от­
дѣльно. „Имѣю честь донёстй собранію духовенства,

0. благочинный, правда, въ своемъ „рапортѣ1' (30 мая) 
замѣтилъ, что „отзывъ Зтотъ Діаковъ Т сдѣлалъ яё по его 
бѣдности, какъ пишетъ, а по невѣжеству и непониманію Важ­
ности дѣла въ будущемъ для него самаго и его семейства".

2) Яодписи его въ актѣ благочинническаго съѣзда духо­
венства нѣтъ.



что я по бѣдности не могу быть вкладчикомъ эмери­
тальной кассы", пишете одинъ изъ нихъ (дрячекъ р. 
К), а сходно ръ нимъ и другой ,(дьячекъ Д. Д.). 
„Вашему преподобію симъ честр .имѣю отвѣтить1,1, пи­
шетъ третій (заштатный пономарь Д. Д.), „чтр на 
вкладу денегъ эмеритальной кассы я желанія своего 
не изъявляю по причинѣ той, что за неимѣніемъ дол­
жности я едва только могу самъ съ ,семействомъ , ^прі­
искивать дне.'наго для себя пропитанія трудами11.

Такимъ образомъ свящецноцерковрорлужитрди 
восьми благочинническихъ округовъ (І, 2 и 3 округоръ 
ясскаго у,ѣзда, 3 округа сорокскаго уѣзда, 2 округа 
оргѣевскаго, 1, 3 ,и 4 округовъ до.тинррагр уѣзда), 
большинство членовъ дричтрвъ 3 округа рищрнрвркяго, 
церковнослужители 3 округа .рргѣевокаго уѣзда, всѣ 
заштатные рвященно^дерковносдудчители $ кищцнер- 
скагб (за исключеніемъ одного цридетника) и 4 дкдер- 
манскаго округовъ, рѣскодькр дидъ нцзщдгр духовен­
ства (заштатныхъ) 3 аккермацркаго ,ОКруі;а и одно ли­
цо 4 кишицегркаг.о округа—до б.ѣдцррти своей рѣши­
тельно отказываются .от^ дрядаго участія срорго ,въ 
образованіи эмеритуры. Къ димъ гсд,ѣдустъ присоеди­
нить еще одиночный грдрръ задтатндго священника 
3 аккерманскаго округа Д. Д„,доторый „да вкладъ де­
негъ эмеритальной касры желанія своего не Изъявля­
етъ по причинѣ той", .ракр самъ одъ .говоритъ, въ 
письменномъ „отзырѣ" сврецъ, „что .ракъ будучи я 
пристарѣлыхъ лѣтъ и при этомъ одирокъ, ,то по мнѣ 
наслѣдниковъ никакихъ не останется, до,трр,ые нужда- 
лисъ бы въ пособіи пенсіею". Разумѣется^ не этотъ 
голосъ самъ по себѣ, а указываемый здѣрр .мотивъ къ 
отказу человѣка отъ участія ръ общемъ дѣдѣ важно 
имѣть .въ виду цри сужденіи о предметѣ. Въ послѣд­
немъ случаѣ еще важнѣе ддя насъ замѣчаніе бл.а- 
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гочинническаго съѣзда 1 округа оргѣевскаго уѣзда 
(протоколъ 23 августа) и постановленіе съѣзда 4 ок­
руга измаильскаго уѣзда (журналъ 26 мая) касательно 
отношенія заштатныхъ священно-церковнослужителей 
къ учреждаемой между прочимъ для нихъ кассѣ; и тотъ 
и другой съѣздъ находятъ „возможнымъ освободить 
лицъ заштатнаго духовенства отъ всякихъ обязатель­
ныхъ взносовъ въ пользу кассы въ виду того, что мно­
гіе изъ нихъ не имѣютъ насущнаго куска хлѣба44. Они, 
говорятъ священно-церковнослужители 1 оргѣевскаго 
округа о своихъ собратіяхъ, живущихъ въ одномъ съ 
ними районѣ, „по бѣдности своей нуждаясь въ посо­
біи, вовсе не въ состояніи дѣлать взносы въ пользу 
эмеритальной кассы1,1’. Постановленіе этого рода, про­
диктованное духовенствомъ 4 измаильскаго округа, но­
ситъ общій характеръ: имъ предоставляется участіе 
въ кассѣ заштатныхъ священно-церковнослужителей 
всѣхъ округовъ (а не одного 4 округа измаильскаго 
уѣзда) „ихъ доброй волѣ44.

Изъ сказаннаго ясно видно, насколько число дѣй­
ствительныхъ вкладчиковъ въ кассу и, сдѣдогательно, 
количество денежныхъ взносовъ для образованія пен­
сіоннаго капитала уменьшается противъ первоначаль­
ныхъ разсчетовъ, сдѣланныхъ въ „проектѣ устава44, если 
постановленіямъ благочинническихъ окружныхъ съѣз­
довъ придать силу законности.

Теперь послушаемъ, что говорятъ объ эмеритурѣ 
священно-церковнослужители, изъявляющіе свое согла 
сіе на ея учрежденіе.

Признавая го всей силѣ главную цѣль кассы, они 
не оставляютъ безъ замѣчаній, возраженій, измѣненій 
и исправленій отдѣльныхъ пунктовъ „проекта устава1’1’. 
Особенно много замѣчаній и возраженій направлено 
противъ 6 параграфа его, этого, можно сказать, крае­
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угольнаго камня проектируемаго учрежденія, и нѣко­
торыя изъ нихъ, нужно добавить, слишкомъ сущест­
венны, представляютъ собою значительнѣйшія отступ; 
ленія отъ основныхъ положеній проекта, граничатъ 
даже съ полнымъ отрицаніемъ его. Такою рѣзкостію 
измѣненій проекта устава прежде всего обращаетъ на 
себя вниманіе „протоколъ1,1 духовенства 2 округа бен­
дерскаго уѣзда (18 мая). Имъ исключены изъ числа 
указанныхъ въ 6 § проекта устава средствъ къ обра­
зованію и увеличенію эмеритальнаго капитала а, еже­
годные взносы денегъ по разрядамъ всѣми священно- 
церковнослужителями, б., 5-копѣечный сборъ съ каж­
дой десятины владѣемой церквами земли и в., кажда­
го указнаго двора въ приходахъ; г., 2—10-коп. сборъ 
съ причтовъ по числу приходскихъ требоисправленій 
и д-, сборъ съ вновь опредѣляемыхъ на церковныя дол­
жности лицъ. Такимъ образомъ касса остается лишь 
при случайныхъ или второстепенныхъ денежныхъ пос­
тупленіяхъ, означенныхъ въ проектѣ устава подъ ли­
терами б, в, ж, и 6 §, куда относятся взносы священ- 
но-церковнослужителей „при перемѣщеніи изъ одного 
прихода въ другой по прошеніямъ и при полученіи 
наградъ’1-, сборъ съ „лицъ, занимающихъ, кромѣ свя­
щеннической, другія должности1’'-, и „добровольныя по­
жертвованія, поступающія отъ лицъ духовныхъ и 
свѣтскихъ всякаго пола, званія и состоянія1-'’. „Что ка­
сается этихъ пунктовъ 6 параграфа для образованія 
Фонда эмеритуры, а также остальныхъ (кромѣ 5 выше 
упомянутыхъ главнѣйшихъ пунктовъ 6 §), относящих­
ся до дѣйствій по ойой1\ то духовенство 2 бендерска­
го округа, какъ говорится въ протоколѣ его, „по сво­
ему мнѣнію, находитъ возможнымъ выполнить ихъ въ 
■точности”^. Причины такого Ограниченнаго участія лу 
ховенства этого округа въ образованіи эмеритальной 
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кассы подробно изложены въ протоколѣ- „Принявъ 
во внимаоіе 1) тѣ условія, что по проекту, цредло 
женнѳму къ нашему разсмотрѣнію, эмеритура должна 
быть учреждена на настоящія средства духовенства 
какъ штатнаго, такъ и заштатнаго, и тѣ стѣснитель­
ныя средства^ при которыхъ нынѣ живетъ духовенство 
въ особенности въ нашемъ 2 округѣ бендерскцгр уѣз­
да, додерживаясь, по бѣдности прихожанъ, исключи­
тельно отъ добровольнаго вознагражденіи за соверше­
ніе таинствъ и христіанскихъ требъ, но не тѣмъ со­
держаніемъ, какимъ пользуется духовенство кишинев­
скаго. аккерманскаго и частію бендѳрскаго ,(3 округа) 
уѣздовъ; 2) совершенное лишеніе нѣкоторыхъ принтовъ 
возсоединеннаго участка Бессарабіи румынскимъ пра­
вительствомъ подцерковной земли, отсутствіе пользы 
у тѣхъ принтовъ, у которыхъ хотя имѣется церков­
ная земля въ извѣстной пропорціи, но вслѣдствіе 
безцѣнности таковой въ сей мѣстности на сдучцй от­
дачи въ арендное содержаніе, постоянной произволь­
ной потравы со стороны прихожанъ, чрезвычайной до­
роговизны рабочихъ силъ при обработкѣ таковой са­
мимъ духовенствомъ, исключая недоброкачественность 

іоной, почти постоянные неурожаи и другіе крайне вре­
дительные случаи; 3) непомѣрные расходы, какіе не­
сетъ духовенство на содержаніе себя и воспитаніе дѣ­
тей,.расходы, употребляемые на вознагражденіе долж 
постныхъ лицъ въ округѣ и другія случайныя пот­
ребности въ епархіи,пше это вмѣстѣ взятое вынуж­
даетъ духовенство сего округа, къ своему крайнему 
сожалѣнію, сознаться, что предлагаемыя проектомъ ос­
нованія къ учрежденію эмеритальной кассы ежегоднымъ 
взносомъ денегъ изъ настоящихъ собственныхъ сред­
ствъ, объясненныя въ пунктахъ і, д, е, з. 6 §: проекта, 
оказываются не по силамъ духовенства сего округа до 
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той поры, пока духовенство не будетъ обезпечено тй- 
кйми же средствами къ Жизни, какими пользуется ду­
ховенство тѣхъ епархій Россіи, въ которыхъ полу­
чаемся жалованье, и есЛи не тѣхѣ епархій, то, по край­
ней мѣрѣ, одинаковымъ содержаніемъ, какимъ поль­
зуется духовенство выше упомянутыхъ округовъ на­
шей епархіи% ')

Сравнительно съ денежными назначеніями 2 бен­
дерскаГо округа въ пользу эмеритальной кассы можно 
считать положительнымъ источникомъ, служащимъ къ 
образованію Фонда ея, ежегодные взносы, обѣщаемые 
свящейно-церковнослужителяМи 1 округа оргѣевскаго 
уѣзда въ теченіе' 10 лѣтъ въ количествѣ 6 р. руб. сО 
священниковъ и 2 р съ псаломщиковъ или причетни­
ковъ (каждаго въ отдѣльности). Нѣсколько больше 
ихъ готовы удѣлять въ кассу Священно церковнослу­
жители 2 округа хоТийсйаго уѣЗда—10 р Священники 
и 5 р. діаконы й причетники, отказываясь отъ всякйхъ 
другихъ взносовъ по разнымъ пунктамъ 6 § проекта 
устава. Въ объясненіе этого духовенство означеннаго 
округа, наравнѣ сѣ другими, указываетъ намъ Также 
на спою необезпеченность: ни жалопаньеМъ, ни цер­
ковными домамй, ни вполнѣ достаточными доходами съ 
требойСгіравленій и церковной земли,, обработка КОТО- 
рой'\ заявляютъ причты, „при настоящей дороговйЗнѣ 
рабочихъ рукъ доставляетъ мало матеріальныхъ ГЫ- 
годъ“-^(актъ Духовенства 2 округа хотинскаго уѣзда 
отѣ 10 сентября). Свящевно церковнослужители 1 оК-

‘) „При такомъ обезпеченіи духовенства сего округа41, за­
мѣчаютъ далѣе причты, они „съ радушіемъ согласны принять 
на себя обязанность въ теченіе перваго десятилѣтія на учреж­
деніе эмеритальной кассы, какъ благодѣтельнаго для духовен­
ства учрежденій, по 10%, п0 истеченіи же ЙерваТо Деёятилѣііа 
для улучшенія Фонда выдѣлять навсегда нЬ- 2% въ гддъ“. 
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руга оргѣевскаго уѣзда, жертвуя меньше ихъ въ кас­
су, видимо еще больше матеріальной нужды испыты­
ваютъ: для нихъ, по ихъ словамъ (протоколъ 23 ав­
густа), „условія для учрежденія эмеритальной кассы 
крайне тягостны и неудобоисполнимы по бѣдности и 
необезпеченности ихъ самихъ, а равно по бѣдности 
многихъ церквей въ округѣ и по трудности удо­
влетворенія разныхъ тягостно лежащихъ на духо­
венствѣ взносовъ на содержаніе духовныхъ учи' 
литъ епархіи и на воспитаніе своихъ дѣтей"-, и 
только побуждаемые сочувствіемъ къ „бѣдному, край 
не трудному положенію старыхъ и заштатныхъ свя- 
щенно-церковнослужителей, а равно вдовъ и сиротъ 
ихъ священно церковнослужители сего округа согла­
сились изъ своихъ скудныхъ средствъ удѣлять еже­
годно до 10 лѣтъ въ пользу эмеритальной кассы11 отъ 
2 до 6 рублей.—Къ духовенству 1 оргѣевскаго и 2 хо­
тинскаго округовъ можно присоединить часть священ­
нослужителей 3 округа кишиневскаго уѣзда (12 свя­
щенниковъ и два псаломщика), согласившихся, послѣ 
настойчивыхъ разъясненій о. благочиннаго о пользѣ 
учрежденія эмеритуры, на участіе въ образованіи ея: 
они причислили себя къ 5 разряду вкладчиковъ, т. е. 
обязались на ежегодный взносъ 10 руб. съ человѣка, 
по 6 § проекта устава, съ исключеніемъ всякихъ дру­
гихъ сборовъ съ нихъ въ кассу.

Весьма значительныя также сокращенія доходовъ 
эмеритальной кассы изъ числа проектированныхъ 
общеепархіальнымъ съѣздомъ допущены духовенст­
вомъ 4 го округа ясскаго уѣзда: „скудное положеніе 
не даетъ имъ возможности производить ежегодный 
взносъ, означенный въ пунктѣ 6-мъ (проекта уста­
ва} подъ литерою а и налогъ съ каждаго указнаго 
двора по 5 коп. Все остальное, прописанное въ про­
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ектѣ учрежденія эмеритуры, духовенство это находитъ 
возможнымъ1'' (актъ 4 августа) для себя и принимаетъ 
безъ всякихъ добавленій.

Другія благочинническія собранія сравнительно 
меньше отмѣняютъ, слѣдовательно, больше оставляютъ 
статей дохода кассы изъ числа проектированныхъ об­
щеепархіальнымъ съѣздомъ прошедшаго года. Такъ 
съѣздъ 2 округа аккерманскаго уѣзда исключаетъ изъ 
числа обязательныхъ взносовъ сборы „при перемѣще­
ніи изъ одного прихода въ другой по прошеніямъ и 
при полученіи наградъ въ виду того, что во всѣхъ 
прописанныхъ случаяхъ взимается уже извѣстная сум­
ма въ пользу женскаго епархіальнаго училища'1-; точно 
также „въ виду того, что по причинѣ дороговизны и 
неимѣнію рабочихъ рукъ духовенство лишено возмож­
ности заниматься земледѣліемъ, а при отдачѣ въ арен­
ду земли не во всѣхъ мѣстахъ епархіи можно полу­
чить одну и туже сумму, во избѣжаніе нареканій 
вкладчиковъ другъ на друга, съѣздъ полагалъ бы под­
церковныя земли освободить отъ облога въ пользу кас- 
сыи. Съѣзды 1 округа аккерманскаго и 5 округа хо: 
тинскагО уѣздовъ признаютъ для себя ,,обременитель^ 
ными сборы за дворы и требыл, потому что ,,дворы 
сами по себѣ1-4, говорятъ священно-церковнослужители 
5 хотинскаго округа (актъ 18 августа), „не приносятъ 
духовенству никакой пользы4; съ другой стороны, за­
мѣчаютъ о себѣ священно-церковнослужители 1 аккер­
манскаго округа, „дворовой сборъ по этому округу въ 
количествѣ 7*/а®/о производится на выдачу пособіи вдо­
вамъ и .сиротамъ1- (журналъ 15 мая). Сборъ же съ 
требоисправленій считается обоими съѣздами ‘неудоб­
нымъ „на томъ основаніи, что требы часто (въ 5 хо- 
тинскомъ округѣ:чаще всего4) совершаются безплат ­
но, безъ всякаго вознагражденія1". Прочіе параграфы
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„проекта устава1' и тѣмъ и другимъ окружнымъ съѣз­
домъ признаются во всей силѣ безъ всякихъ ограни­
ченій. Проектъ, пишетъ духовенство 5 хотинскаго ок­
руга, „во всѣхъ частяхъ составленъ комиссію цѣлесо­
образно, а потому духовенство сего округа, не взирая 
на скудость источниковъ своего содержанія, для обра­
зованія пенсіоннаго капитала, согласно взносить сборы, 
изображенные въ § 6 подъ литерами а, б, в, г, е, ж" 

Наконецъ, иныя благочинническія собранія, иск­
лючая извѣстныя статьи дохода, назначенныя „про­
ектомъ устава11', взамѣнъ ихъ указываютъ другіе ис­
точники для образованія пенсіоннаго капитала, такимъ 
образомъ послѣдними въ большей или меньшей степе­
ни восполняютъ убыль кассы отъ первыхъ. Въ этомъ 
духѣ состоялись постановленія духовенства пяти ок­
руговъ: 3 и 5 оргѣевскаго, 1 кишиневскаго, 1 и 4 из­
маильскаго. Отмѣняемые ими денежные взносы въ поль­
зу эмеритальной кассы слѣдующіе: а., духовенствомъ 
1’кишиневскаго округа сборъ съ церковной земли, съ 
приходскихъ дворовъ, съ требоисправленій и законо­
учителей сельскихъ; б., духовенствомъ 1 и 4 измаиль­
скаго округовъ-сборъ съ дворовъ; в., духовенствомъ 
5 оргѣевскаго округа ежегодные разрядные взносы 
священно-церковнослужителей- Они считаются „необя­
зательными для онаго округа даже въ самомъ мень­
шемъ размѣрѣ ихъ въ виду малочисленности населенія 
приходовъ въ этомъ округѣ, гдѣ самая большая циф­
ра прихожанъ не превышаетъ 120 дворовъ и ни одинъ 
изъ причтовъ округа не получаетъ ни откуда ника­
кого жалованья"’, г., Духовенство 3 округа оргѣевскаго 
уѣзда ограничиваетъ „впредь до улучшенія матері­
альныхъ его средствъ къ содержанію („въ чемъ мы 
льстимъ себя надеждою1*, замѣчаетъ оно въ своемъ 
„актѣ4) всѣ свои взносы, именно, взносы, назначаемые
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только одними священнослужителями „лично отъ се­
бя41, 5 рублями въ годъ- „Что же касается другихъ 
взносовъ, обозначенныхъ въ подраздѣленіяхъ 6 § (про­
екта устава) подъ литерами: б, в, г. д, е, ж, и з, то 
оные взносы признаются духовенствомъ онаго округа 
неудобоисполнимыми вслѣдствіе его скуднаго матері­
альнаго состоянія, крайняго необезпеченія, отсутствія 
какихъ бы то ни было вѣрныхъ источниковъ и средствъ 
къ содержанію себя и своихъ семействъ, такъ какъ 
никто изъ сего духовенства 3 округа не получаетъ ни 
откуда никакого оклада и жаловцнья, а всѣ его дохо­
ды заключаются въ скудномъ и доброхотномъ возна­
гражденіи за требоисправленія и обработки съ церков­
ной земли, урожай съ которой съ каждымъ годомъ ста­
новится скуднѣе отъ дороговизны рабочихъ рукъ и 
истощенія почты земли отъ постоянной обработки^. 
Взносы въ кассу съ требоисправленій признаются 
,,неудобоисполнимыми"’ въ тѣхъ видахъ, что „немину­
емо должны сказаться въ повышеній платы за требы, 
которое въ сгое время отразится неблагопріятно на 
взаимныхъ отношеніяхъ пастырей съ пасомыми и мо­
жетъ возбудить нареканіе и разные жалобы" (актъ 1 
сентября). Все это мотивы уже извѣстные намъ (за 
исключеніемъ одного послѣдняго), которые не разъ 
приводились въ подобныхъ случаяхъ духовенствомъ и 
другихъ благочинническихъ округовъ. Нѣсколько раз­
нятся отъ нихъ объясненія духовенства 1 кишинев­
скаго, 1 и 4 измаильскаго Округовъ. Исключая пункты 
г, б, ж и з 6 § проекта устава эмеритальной кассы, 
„благочинническій съѣздъ духовенства Іто округа ки­
шиневскаго уѣзда... противъ нихъ находитъ нужнымъ 
высказать слѣдующее'’'". 1-, относительно п. *:

1„ „Землею церковною не всѣ причты епархіи поль­
зуются, напримѣръ, городскіе, а потому они не будутъ 
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участгогать въ семъ взносѣ; 2., земля церковная йе 

одного качества: есть хорошая, а есть и дурная до 
такой степени, что почти не приноситъ никакихъ до­
ходовъ, ее не берутъ подъ обрабтку даже за ничтож­

ную цѣну".
11., Относительно п. д\ „взносъ съ причтовъ по 

числу требъ имѣетъ тотъ же источникъ, какъ и раз­
рядной, но онъ значительно увеличитъ переписку какъ

.эмеритальнаго комитета, такъ и причтовъ и благочи- 
. нія".

111., Относительно п. ж. „Многіе изъ сельскихъ 
законоучителей получаютъ свое жалованье по истече­
ніи многихъ мѣсяцевъ—чрезъ полгода и болѣе; между 
тѣмъ въ эмеритальную кассу положено взнести извѣст­
ный % непремѣнно 1 Февраля и 1 августа, вслѣдствіе 
чего произойдетъ неисправность по представленію и

* затруднительная переписка11...—Источникъ указанной, 
^въ проектѣ устава) подъ литерою з, именно, взыска­
ніе по 5 копѣекъ съ каждаго указнаго двора съѣздъ
4-го  измаильскаго округа находитъ обременительнымъ 
для духовенства въ виду громадныхъ налоговъ, су­
ществующихъ лично на немъ, въ пользу другихъ уч- 
рожденій1'. Съѣздъ духовенства 1 измаильскаго округа 
настаиваетъ ^взносъ съ’указныхъ дворовъ въ измаиль­
скомъ уѣздѣ вовсе отмѣнить во вниманіе къ тому, что 
въ этомъ краѣ еще не установилось населеніе, въ силу 
данныхъ правительствомъ льготъ совершаются пере­
селенія и выселенія жителей, такъ что и приходы не 
скоро установятся въ своей численности" (протоколъ 
28 апрѣля).

Въ замѣнъ означенныхъ сборовъ духовенство 1 ки 
шиневскаго, 3 и 5 оргѣевскаго, 1 и 4 измаильскаго 
округовъ то усиливаетъ доходъ кассы по нѣкоторымъ 
другимъ статьямъ проекта устава ея, то изыскиваетъ 
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и указываетъ совершенно новые источники для обра­
зованія пенсіоннаго капитала. Такъ духойейсТвомъ 5 
оргѣевскаго округа увеличивается оборъ съ десЯТИгіы 
земли до 10 коп-: „это дѣлается въ виду того, что за' 
каждую десятину земли владѣльцы оргѣевскаго уѣзда 
взносят^ въ пользу земства по 16 коп., тогда какъ 
подцерковная земля не подлежитъ э*гОму Взйос|ч. Ду­
ховенство 4 измаильскаго округа Вдвое увеличиваетъ 
взносы членовъ причта при перемѣщеніяхъ йзѣ Одного 
прихода въ другой по собственнымъ ихъ Прошеніямъ, 
а духовенство Ьго измаильскаго Округа увеличиваетъ 
взносы съ требоисправленій (полагаетъ взимать Съ

• причта при бракосочетаніи по 15 коп., креЩенги 4 к., 
погребеніи 5 коп.), а.такжё-^-йрй возведеніи въ санъ 
архимандрита и игумена „по вниманію къ ТОму, что 
архимандриты и игумены не имѣютъ вносить нйЛ'оі'Овъ 
ни съ земли, ни съ совершенія требѣ1*.

Къ новымъ источникамъ, не упомянутымъ въ 
„проектѣ устава", но указываемымъ окружными съѣз­
дами духовенства, относятся „добровольныя4, однако 
и „опредѣленныя пожертвованія ВЪ пользу касёы бес­
сарабскихъ монастырей1* (журналѣ 4 Измаильскаго 
округа) и взносъ съ тою же цѣлію извѣстныхъ °/0 съ 
церковныхъ доходовъ, „ежели соблагойзнѳлитъ разрѣ­
шить послѣдній взносъ,, т- е. проценты Съ церковныхъ 
доходовъ епархіальное иачальсті о". Размѣры этого 
ежегоднаго взноса духовенство 3 оргѣёйскаго округа 
опредѣляетъ въ „5°|о церковныхъ кружечныхъ дохо­
довъ4, а духовенство 1 кишиневскаго округа круг­
лою цифрою въ 10000 рублей, что, добавляетъ съѣздъ, 
„при усердномъ стараніи причтовъ, нисколько не 
будетъ обременительно и ощутительно для церквей". 
Этимъ взносомъ изъ церковныхъ суммъ духовенство 
1 кишиневскаго «круга хочетъ покрыть отмѣняемые 
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имъ сборы по пунктамъ ,,й, ж, а з, 6 § проекта ус­
тава ’) и надѣется такимъ образомъ дать возможность 
членамъ принтовъ не безъ пользы для себя участво­
вать своими личными (разрядными) взносами въ проек­
тируемомъ учрежденіи; иначе, т. е,—замѣчаетъ благо­
чинническое собраніе, — „если обіцеепархіальный 
съѣздъ духовенства не найдетъ возможнымъ замѣнить 
вышепрописанные сборы по 4 пунктамъ 6 § взносомъ 
изъ церковныхъ суммъ, то духовенство сего округа 
находитъ взносы, на которые по листамъ подписались,
а) весьма ничтожными для составленія эмеритальной 
суммы, а потому въ виду сего вынуждено вовсе отка­
заться отъ показанныхъ въ спискахъ взносовъ11. •

Духовенство 5 округа оргѣевскаго уѣзда еще даль­
ше зашло въ своихъ предположеніяхъ относительно 
источниковъ эмеритальныхъ суммъ: оно проектируетъ 
„просить епархіальное начальство испросить отъ кого 
слѣдуетъ разрѣшеніе сдѣлать для всѣхъ бессарабскихъ 
жителей обязательнымъ пріобрѣтать, вслѣдъ за совер­
шеніемъ таинствъ крещенія и бракосочетанія ихъ дѣ­
тей, надлежащія выписи изъ метрическихъ актовъ, съ 
обязательствомъ уплачивать за выпись акта о креще­
ніи не менѣе 20 к., а за выпись акта о бракосочетаніи 
не менѣе 50 коп., каковыя'деньги обязать духовенство 
своевременно представлять, куда слѣдуетъ, для пріоб­
щенія къ фондамъ эмеритальной кассы. Таковая мѣра, 
кромѣ вышепрописанной пользы, послужила бы вѣр­
нымъ обезпеченіемъ для рождающихся и бракосочета­
ющихся лицъ къ огражденію своихъ правъ и избави-

*) Си. выше.
О Вотъ’эти взносы „по спискамъ11 благочинническаго соб­

ранія отъ 25 мая; отъ 7 священниковъ» по 20 р. отъ важдвго, 
отъ 15 священниковъ и 3 псаломщиковъ по 10 р. и остальныхъ 
37 причетниковъ по 5 руб
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Ла бы какъ епархіальное начальство, такъ равно и ду­
ховенство отъ нескончаемой переписки, при уясненіи 
правъ каждой личности. Если принять во вниманіе, 
что въ Бессарабіи ежегодно рождается до 50000 душъ 
обоего пола и браковъ совершается до 20000, — то 
изъ таковаго источника доходовъ можетъ быть еже­
годнаго приращенія къ эмеритальной кассѣ бесса­
рабскаго духовенства всего 60000 рублей4! (актъ 
25 мая).—1)

Мысль отыскать посторонніе, но постоянные и 
падежные источники доходовъ эмеритальной кассы ош 
тановила на себѣ вниманіе также нѣкоторыхъ членовъ 
принтовъ изъ другихъ благочинническихъ округовъ. 
Особенно выдается въ этомъ отношеніи „мнѣніе4 свя­
щенника В. Ѳ. (2 бѳндерскаго округа). „1) Лучшимъ 
основаніемъ эмеритальной кассы4, разсуждаетъ онъ, 
,.можетъ быть отпущенный заимообразно изъ суммъ 
Св. Синода капиталъ безъ взиманія процентовъ, по 
крайней мѣрѣ, въ 100000 рублей серебромъ, который 
духовенство обязано бы было уплачивать Синоду въ 
положенный срокъ изъ означенныхъ ниже собираемыхъ 
ежегодно доходовъ, а равно обращеніе въ кассу и все­
го капитала духовнаго попечительства, съ начатіемъ 
уже эмеритурою своихъ дѣйствій, по прошествіи пер­
ваго десятилѣтія съ открытія ея. 2) Непрерывными 
доходами къ поддержкѣ и постепенному возрастанію 
сего капитала должны быть вѣрные вспомогательные 
источники, какъ нижеслѣдующіе:
--- -. - — - - - - — • ■ ■ . ’ . .' ■ - ' . ; 1 4 , '■

') Не смотра однаго на этотъ разсчетъ, въ заключеніе 
своего „акта" духовенство 5 окр. оргѣевскаго уѣзда „въ виду 
своей малосостоательностн1*, какъ замѣчено было выше, ,,вы­
нужденнымъ находится повергнуть просьбу объ отложеніи, бу- 
де возможно образованія эмеритальной кассы, по крайней мѣрѣ, 
до того времени, пока духовенство будетъ обезпечено хотя, 
какимъ-либо законнымъ жалованьемъ**.



956

3) Ежегодное обращеніе изъ процентовъ капитала.
4) Производимый процентный вычетъ ежегодно

изъ церковныхъ суммъ въ управленіе Св. Синода на 
духовныя потребности можетъ быть учиняемъ и въ 
пользу эмеритальной кассы въ концѣ каждаго перваго 
полугодія, только въ меньшемъ размѣрѣ, хотя въ 59О, 
но съ тѣмъ условіемъ, чтобы принты со старостами 
церковными, подъ опасеніемъ личной отвѣтственности, 
строго наблюдали за правильною продажею церков­
ныхъ свѣчъ безъ всякаго послабленія, замѣчаемаго ны­
нѣ въ большей части приходовъ, всячески внушая 
прихожанамъ и всѣмъ вообще приходящимъ въ цер­
ковь, чтобы они, кромѣ церкви, нигдѣ не покупали 
свѣчъ и чужихъ свѣчей ни за что не приносили въ 
церковь, за исключеніемъ домашнихъ свѣчъ, выдѣлы­
ваемыхъ изъ чистаго, собственнаго произведенія воска; 
въ отвращеніе приношенія подложныхъ свѣчъ, можно 
смѣло положить прихожанамъ за правило, чтобы они 
брали свѣчи на всѣ христіанскія требы исключительно 
изъ церкви, а главное — на погребенія и панихиды 
умершихъ по 10, 20 и 30 штукъ таковыхъ обязатель­
но, каковая мѣра, настойчиво употребленная нѣкото­
рыми священниками въ своихъ приходахъ, уже давно 
оказала желаемую пользу, продажа церковныхъ свѣчъ, 
поддерживаемая такимъ образомъ, значительно возвы­
силась и не падаетъ, а прихожане привыкли покупать 
свѣчи для духовныхъ надобностей исключительно изъ 
церкви. . -

5., Производимый сборъ съ служащаго духовенства 
въ управленіе Святѣйшаго Синода на воспоеобленіе 
бѣдныхъ духовнаго званія — производить таковый въ 
концѣ каждаго перваго полугодія и въ пользу эмери­
туры, не исключая никого, со взысканіемъ съ діакона 
1 руб. и помощника 50 коп. серебр- въ годъ.
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6., Вычетъ изъ жалованья служащаго духовенства

въ первое десятилѣтіе по 5°/0, а далѣе по 2°!0 въ годъ, 
для чего необходимо сдѣлать обязательнымъ, чтобы слу­
жащее духовенство въ замѣнъ добровольной платы за 
требоисправленіе вездѣ одинаково пользовалось прилич­
нымъ жалованьемъ, безъ всякаго исключенія, по примѣру 
духовенства, находящагося при церквахъ кишиневскаго, 
аккерманскаго и частію бендерскаго уѣздовъ въ быв­
шихъ болгарскихъ колоніяхъ. '

7., „Усиліе пожертвованій въ существующей при 
церквахъ кружкѣ въ пользу вдовъ и сиротъ духовнаго 
званія, по крайней мѣрѣ, по 10 и 15 рублей серебромъ 
отъ церкви въ годъ“.

0. протоіерей Б. С, (3 аккерманскаго округа) счи­
таетъ вообще „лучшимъ взносомъ для усиленія капи­
тала эмеритальной кассы, кромѣ личнаго взноса отъ 
каждаго лица'1, сборъ съ требоисправленій и вычетъ
3—5% изъ доходовъ каждой церкви въ пользу кассы.

Теперь спрашивается: насколько осуществимы по­
добныя мѣропріятія въ дѣйствительности? На этотъ 
вопросъ нѣтъ достаточныхъ разъясненій у тѣхъ, ко­
торые задались такими проектами; но не трудно пред­
видѣть результатъ, къ которому ведутъ они: дѣло не 
упрощается, а осложняется, и передъ нами опять вы­
ступаетъ здѣсь, лишь въ новой формѣ, таже матері­
альная нужда духовенства, которая заставляла и за 
ставляетъ его искать или ждать себѣ помощи отвнѣ. 
Тѣмъ рѣзче выдѣляются изъ ряда другихъ заявленій 
постановленія 1 и 3 округовъ бендерскаго уѣзда, 3 и 
4 округовъ аккерманскаго уѣзда, 1 сорокскаго, 2 изма­
ильскаго и 4 кишиневскаго округовъ: священно-церков- 
нослужители этихъ округовъ ищутъ пособій нуждаю­
щимся собратамъ, ихъ вдовамъ и сиротамъ въ предѣлахъ 
своихъ собственныхъ средствъ или средствъ всего ок­



ругѣ СвОихЪ сослуживцевъ ПОЗТоМу Духовенство 1 со- 
рёкбКаТб, 2 измаильскаго, 3 и 4 аййё^йяйёкаго округовъ 
почти безъ всяйиЛъ Ограниченій и* измѣненій принима­
етъ статьи дохода ЗМерит&'ЛЬйбй НИсНѢ»,- указанныя про­
ектомъ уставѣ; Дуіовёнствб 3 акКёрНййскато округа1 еЩе 
увеличиваетъ ЭТОТЪ доходъ, Полагая взносъ съ указныхъ 
дворовъ Въ 10 Кбп. вмѣсто 5 КОИ.-; духовенство же 4 
кйййнёвсйато, 1 й 3 бейДерскаТО’ Округовъ, — ради 
большей равномѣрности въ распредѣленіи различныхъ 
дейёжйыхъ йййОСОйъ ОТъ НрйЧТОВЪ, а Также во избѣжа­
ніе МёЛОЧйой разсчѳТЛйвОсТи При Опредѣленіи нало­
говъ въ пользу кассы НО разнымъ статьямъ, — замѣ­
няетъ эти статьи или увеличенными ЛЙЧвымъ взносомъ 
съ каждаго члена йрйчта, ила йПвѣотйымъ процентомъ 
съ суммы ввѣкъ йблучаемыкъ причтомъ матеріальныхъ 
средствъ его существованій. ;?ЖелйтельнО измѣненіе 
сущности этОГо параграфа"", замѣчаютъ СвйЩеййОсЛу- 
жители 1 бенДёрсйагб округѣ о 6 § проекта устава, 
въ слѣдующемъ: „учредить для священниковъ двѣ ка­
тегоріи вкладчиковъ — въ 50 и 30 руб., а для діако­
новъ й Причетниковъ-—Въ 20 и 10 руб. Затѣмъ, въ 
виду разнообразія тѣхъ взносовъ, которые взимаются 
въ настоящее время съ духовенства на разныя учреж- 
дейія, воѣ указанныя въ 6 § вспомогательныя средства 
для усиленія эмеритуры, не взимать"" (мнѣніе 18 ок­
тября). Они замѣняются духовенствомъ 4 кишинёвска­
го Округа также личнымъ взносомъ — священника по 
10 рубц а діаконовъ, Псаломщиковъ и сверхштатныхъ 
причетниковъ по 5 руб., что составляетъ вмѣстѣ съ 
разряднымъ взносомъ по 5 категоріи вкладчиковъ (всѣ 
священники 4 кишиневскаго округа ПричйсЛили себя 
къ & разряду, т. е., Къ взносу по 10 р, а псаломщики 
и «шерхштатные причетники, „какъ обладающіе скуд­
ными средствами1-", подписались на Взносъ по’ 5 руб.
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съ -человѣка) ^нрсъ ,ръ.ъ ДОРОД9Д-
рик? ДО руб. ц 10 Р- .,$Ш9ъ ІЙШ да-
близдеелыя ждатТ» Ф^ВД^ьс^ яму ідасу, ^т^рый 
пррдрод^аларь .^ъ дердацда
рожденій, смерія й^акр,₽> и цщэді
пишутъ .свдщедідоаддишИ данцдеддепр дама (а^ь 
28 мая).

Духевенрт.рр $ округу ^даррдегр уфздц, уртздр- 
дава.д йррмзлмцр, >89 едо данур, Дрхрдці 
далд -бросретіь дегдда да .^сдорнки, у^-
зцв^мцр. въ іирв^дрМ'? Л,$пцр$і{цыадіяь ^дарод^й; 
находитъ ихъ датці .доддаящи^ рбдодаіір лда-
же ,в> указывай дорадо де ДОТО» де дада^ь, (я{го 
обложеніе рто $лд ДОЭДДй» бУдаъ дегдр, д .щ ,-дру- 
гщць тяжелѣе, Д <ШІЬ ЛШМУ; да^а за ;эдрбРиі9Шв' 
деція в,д рдзди’да^^ дряходах> дерма раадичра^ .^ъ 
однимъ подучатся яа на^СТИЯР ,т^рбу 30 да., ,?ъ 
другихъ приходахъ 1 руф^ и^ал^Р 
облрдаіе #ідаъ „хяя д ^дедеда^вдш, нр номи- 
дад^црю дрда ,н§ (йЯДЗДР -б^ть. дрдая. Рб^ріе 
церковной зецли^дада? .црдар дуь .,5—}р да. ртъ 
деся^иц^ ітожр буда етв^ча^^р^рдавр^ чув­
ству; у оедц^да^Ц^Д^я врнде .^„удау^.ря 
меньше, но (Ода цѣннѣе, ^рѣстод, .чур (^,^хъ цер- 
даццхъ дачд^ Іѵм$ж#)»^ч^(ЛІ69Рѣ,^г»' <ЖЖЪ 
бр.ть,. кам^вдда^“ (Лрш? $ЯЙь » (?ем1до,1де.да- 
надаые, П9цдтц^д(-^доі^ь;дедж9Ч>'Аы?(Ч рррца«ѣрде^ъ 

:ЦЪ іНр.МИ.11, .. ,,, ;. ■ ■, ., ;. г ..
„Обложеніе .надоа^ѵ !УказОЛІь № ДОЧУ

додобнаі.’о -дедадар; ^да,п.рдры^да нрцадтдеЧ^6 
даадсжо .рдград^Д^^ѳ у^ѴВДея рбш^^^ь, 
что ѵдррогця д .давно,.^дц^ая.^ритурэ из­
даться на дѣйствительныхъ .'црдуца^мьі^т» г^р^т]^ъ, 
,а ;,не >на .о^удьц^ъ веду, рда выра-
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жается желаніе, что каждый причтъ въ главѣ своего 
настоятеля укажетъ въ общей цифрѣ, но не по статьямъ, 
дающимъ доходъ, сумму всѣхъ получаемыхъ имъ ма­
теріальныхъ средствъ; въ этотъ, такъ сказать, имуще­
ственный цензъ войдутъ: жалованье по какимъ бы то 

,?ни было должностямъ, оцѣнка получаемаго въ дѣйстви­
тельности дохода за требоисправленія, оцѣнка земель 
по мѣстности и стоимости ихъ11-. Этимъ опредѣлится 
справедливая цифра общаго дохода извѣстныхъ прин­
товъ, и изъ этого дохода отдѣлять въ кассу 2°/0. Въ 
предупрежденіе утайки со стороны „вѣкіихъ братій11 
дѣйствительнаго дохода, „въ разсчетахъ меньшаго взно- 
са“ въ кассу, окружныя собранія духовенства въ правѣ 
повѣрять и исправлять подобныя указанія и домаш­
ними мѣрами заставлять „корыстныхъ4 людей взноситъ 
слѣдуемое и справедливое количество % на указанный 
предметъ. Взносы подобнаго рода могутъ быть пре­
кращены чрезъ 20—30 лѣтъ.

Къ непрерывнымъ же доходамъ кассы съѣздъ при­
числяетъ взносы отъ каждаго вновь поступающаго на 
духовную должность, слѣдовательно, не обремененна­
го еще семействомъ, въ размѣрѣ напр. 100 р. отъ 
кандидата священства и 25 р. отъ причетника.

„Проектируемые взносы % со всѣхъ средствъ 
прикроютъ1,1" и даже превзойдутъ другіе всякаго наи­
менованія взносы, указанные общеёпархіальнымъ съѣз­
домъ. Общимъ количествомъ взносовъ отъ приходовъ 
въ пользу кассы опредѣляются естественно категоріи 
вкладчиковъ, а „категоріи укажутъ на размѣръ и пра­
во пенсіи вдовамъ и сиротамъ, соотвѣтственно взне­
сеннымъ ихъ супругами и отцами °і0 съ заслуженнаго 
большаго или малаго прихода: приходы даются на­
чальствомъ не безъ разбора11.

Итакъ изъ всѣхъ заявленій духовенства 28 благо­
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чинническихъ округовъ кишиневской епархіи священ- 
но-церковнослужители 8 округовъ (2 оргѣевскаго, 1, 
3 и 4 хотинскаго, 2 сорокскаго, 1, 2. и 3 ясскаго) и 
часть священно-церковнослужителей 9 (3 кишиневскаго), 
вмѣстѣ съ церковно служителями и заштатн. священно- 
церковнослужителями нѣкоторыхъ другихъ округовъ, 
совершенно отказались отъ всякаго участія въ учреж­
деніи эмеритальной кассы по проекту устава ея, предло­
женному общеепархіальнымъ съѣздомъ прошлаго года.

Далѣе духовенство 7 благочинническихъ округовъ 
(1 и 2 аккерманскаго, 2 бендерскаго, 1 оргѣевскаго, 2 
и 5 хотинскаго и 4 ясскаго) и часть 8 (3 кишиневск) 
принимаетъ участіе въ эмеритурѣ съ исключеніемъ то 
тѣхъ, то другихъ статей дохода кассы, упомянутыхъ 
въ 6 § проекта устава ея. Такъ 2 бендерскій . округъ 
оставляетъ для кассы лишь случайныя и второстепен­
ныя денежныя поступленія; 1 оргѣевскій, 2 хотинскій 
и часть духовенства 3 кишиневскаго округа ограни­
чиваютъ участіе священно-церковнослужителей въ кас­
сѣ личными взносами ихъ (въ размѣрѣ 10 или 6 р. со 
священниковъ и 5 или 2 р. съ псаломщиковъ); Духо­
венство 4 ясскаго округа исключаетъ изъ доходныхъ 
статей кассы ежегодный разрядной взносъ по 6 § про­
екта устава и сборъ съ указныхъ приходскихъ дво­
ровъ; духовенство 2 аккерманскаго округа исключаетъ 
денежныя взносы при перемѣщеніи членовъ причта 
изъ одного прихода въ другой по собственнымъ ихъ 
прошеніямъ и десятинный сборъ съ церковной земли; 
духовенство 1 аккерманскаго и 5 хотинскаго округовъ 
исключаетъ сборъ съ приходскихъ требоисправленій и 
указныхъ дворовъ. • • . - •

5 благочинническихъ округовъ (1 и 4 измаильскій, 
1 кишиневскій, 3 и 5 оргѣевскій)', исключая'извѣстные 
Денежные Сборы и взносы въ пользу кассы; замѣняютъ 
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ихъ другими. Такъ духовенство 5 оргѣщскаго округа 
увеличиваетъ сборъ съ -церковной земли, 1 измаиль­
скаго округа—взносы отъ требоисправлевій, духовен­
ство 4 измаильскаго округа вдвое увеличиваетъ пацо- 
сы ври перемѣщеніяхъ священно-церковнослужителей 
изъ одного прихода въ другой но прощеніямъ; срд- 
іцѳнно церкойнослужитеди же 3 и 5 оргѣевскагр, 1 ки­
шиневскаго округовъ и однимъ изъ евйіЦенио-служи­
телей -2 бендерокаго округа, «ракъ извѣстно. замѣня­
ются ати взносы и сборы ръ лицъ служащаго духо­
венства извѣстною частію общихъ церковныхъ дово­
довъ, сборомъ съ ; крестьянъ и тому подобными сред­
ствами.

Остаются такимъ образомъ заявленій духовенства 
7 округовъ (3 и 4 аккѳрманскаго, 1 и 3 бендерокаго, 
2 измаильскаго, 4 кишиневскаго >и 1 воровскаго^),раз­
сматривавшихъ проектъ устава /эмеритальной кассы, 
какъ средства къ организованной ^самопомощи духо­
венства въ ѳпо ,н,у ждавъ, а ре : какъ чисто ушыинаіо 
истопника ідДя разныхъ денежныхъ субсидій лицамъ 
духовенства иля ихъ вдовамъ и сиротамъ.

Къ этому нужно добавить, доо нѣкоторыя бдадо- 
чинническія собранія по 6 § проекта устава.допускать 
еще юдно изъ -важныхъ измѣненій, отвергая імысльрбъ 
обязательномъ для всѣхъ безъ исключенія я/вящевщо- 
церковнослужителей епархіи участіи го взносѣ денегъ 
въ кассу по [какому-либо разряду изъ числа установ­
ленныхъ въ'6 §„ проекта устава"1. ^Благочинническое со­
браніе"", пишутъ сішщенвощѳркоішослущитеди.З.ріэдуга 
аккерманскаго уѣзда, ,.§б находитъ нужнымъ выразить 
въ слѣдующемъ видѣ: ежегодный взносъ денегъ ;,цсѣй и 
свяпіенво церковнослужителями епархіи по категоріямъ 
не дѣлать обязательны мъѵа предоставить .жедадію и 
■и іусмотрѣніюі каждаго, : оставивъ категоріи безъ измѣ­
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ненія.“ — і,Взносъ считать обязательнымъ только для 
тѣкъ, коѣорые Изъявили- и изъявятъ согласіе быть 
вкладчиками въ - эмеритальной Кйссѣ1\ пишутъ свя- 
іценно-цёрковнослужитеЛи 2-го округа аккерманскаго 
уѣзда. И духовенство 3 округа хстийіскаго уѣзда, какъ 
извѣстно, мимоходомъ высказываетъ ту же мысль, ут- 
вежрДЯЯі ^что если будетъ допущено свободное участіе 
(членовъ принтовъ въ эмеритальной касбѣ), то,, можетъ 
быть, и Найдутся охотники1,1. Здѣсь кстати припомнить 
также постановленія 4 округа измаильскаго уѣзда и 
1 округа оргѣевскаго уѣзда, освобождающія заштат41 
нихъ священно-церковнослужителей отъ „всякихъ 
обязательныхъ взносовъ въ пользу кассы4.

Въ заключеніе очерка взглядовъ духовенства ок­
ружныхъ благочиничеекйхъ съѣздовъ на доходы про­
ектируемой эмеритальной кассы нельзя не отмѣтить 
болѣе простаго и прямѣе ведущаго къ цѣли, по соз­
нанію нѣкоторыхъ гіричтовъ, способа обезпеченія бѣд­
ныхъ, вдовъ и сиротъ епархіальнаго вѣдомства. „Уси­
лить сборъ въ ихъ пользу1", говоритъ вообще духо­
венство 2 округа ясскаго уѣзда, отказываясь отъ 
участія въ эМерйтурѣ, но не отрекаясь, очевидно, отъ 
посильнАгО содѣйствія „болѣе удовлетворительному 
обезпеченію сиротъ сёго округа111. Съ тою же цѣлію, 
т. е., „чтобы улучшить матеріальное положеніе вдовъ 
и сиротъ округа1,1’, благочинническій съѣздъ 1 округа 
ясскаго уѣзда (также „отклонившій11, проектъ эмери­
тальной кассы) „опредѣляетъ: назначенное благочин­
ническимъ совѣтомъ пособіе для бѣдныхъ и сиротъ 
округа удвоить, опредѣливъ взносъ на этотъ предметъ 
по 10 коп. съ каждаго указнаго двора церковныхъ 
приходовъ округа, въ замѣнъ существовавшихъ пб на­
стоящее время пригласительныхъ листовъ; образуемую 
нормальную сумму 437 р- 40 коп. представлять поло-
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лугодно благочинному для распредѣленія благочинни­
ческимъ совѣтомъ исключительно между вдовами и си­
ротами округа, сообразно ихъ нуждамъ’*.

5 § проекта устава эмеритальной кассы въ раз­
ныхъ пунктахъ своихъ послужилъ, какъ видно, пред­
метомъ многихъ замѣчаній, возраженій и исправленій 
со стороны благочинническихъ съѣздовъ духовенства. 
Но и другіе параграфы проекта устава нѣкоторыми 
собраніями не оставлены безъ соотвѣтствующихъ за­
мѣчаній и измѣненій. Такъ духовенство 3 округа ак- 
керманскаго уѣзда, видоизмѣняя 2 § проекта устава, 
вводитъ въ комитетъ, завѣдующій дѣлами кассы, кро­
мѣ предсѣдателя, 2 членовъ, казначея и дѣлопроизво­
дителя, назначенныхъ проектомъ исключительно изъ 
священниковъ и протоіереевъ г. Кишинева, еще одного 
члена изъ каждаго благочинническаго округа. Члены 
эти избираются духовенствомъ на 3 года.—Духовен­
ство 2 округа аккерманскаго уѣзда вообще полагало 
бы предсѣдателя и членовъ комитета избирать не 
только изъ священниковъ г. Кишинева, но изъ свя­
щеннослужителей всей епархіи- Особымъ мнѣніемъ 
священника 2 округа хотинскаго уѣзда П. указывает­
ся „въ члены комитета избирать (духовенству) благо­
чинныхъ всѣхъ округовъ кишиневской епархіи, такъ 
какъ возлагаемыя (проектомъ устава) на уѣзднаго 
члена комитета обязанности, какъ-то: освидѣтельство­
ваніе вмѣстѣ съ врачемъ-экснертомъ больныхъ и 
увѣчныхъ (21 §), собираніе свѣдѣній о средствахъ боль­
наго къ содержанію себя (22 §) и выдача пенсій (30 §), 
во избѣжаніе матеріальныхъ затратъ для пенсіонеровъ 
при дальности пути къ уѣздному члену комитета,— 
могутъ быть удобнѣе выполняемы нѣсколькими ли­
цами — благочинными, чѣмъ однимъ лицомъ на весь 
уѣздъ. При семъ я полагаю"’,—пишетъ о. П.,— „что 
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эти обязанности могутъ войтй въ кругк чисто благо­
чиннической дѣятельности наравнѣ со сборомъ взосовъ 
въ эмеритальную кассу (12 §) и другими обязанностя­
ми, и что, слѣдовательно, они могутъ быть выполняемы 
благочинными безъ особеннаго имъ за то матеріальна • 
го вознагражденія11. Мнѣніе это тѣмъ болѣе заслужи­
ваетъ вниманія, что параграфъ проекта устава о без­
возмездномъ исполненіи членами комитета своихъ обя­
занностей (3 §) не всѣми благочинническими съѣздами 
признается состоятельнымъ. Поэтому напр. духовенство 
1 округа измаильскаго уѣзда постановило между про 
чимъ: „имѣя въ виду, что поѣздки въ Кишиневъ по­
требуютъ расходовъ до истеченія первыхъ 10 лѣтъ, 
на это время принять расходы (членовъ комитета) на 
счетъ духовенства, сколько причтется на каждый ок­
ру гъ уѣзда‘\ прй чемъ упомянутое благочинническое 
собраніе добавляетъ, что священники измаильской вве 
донской церкви В. С. и селенія Каираклій Ѳ. К. за­
явили, что если они будутъ избраны членами, то при­
мутъ всѣ.издержки по этому предмету на свой собственный 
счетъ41’. Особымъ мнѣніемъ священника 2 бендерскаго 
округа Б. полагается также, что „лица необходимо 
нужныя быть избираемы духовенствомъ въ члены ко­
митета, казначея, дѣлопроизводителя, въ-теченіе пер­
ваго десятилѣтія (когда, по проекту устава, члены ко­
митета „за свои труды не получаютъ никакою возна- 
гражденія^} должны располагать какимъ-либо возна­
гражденіемъ, если не за труды собственно, то хбтя 
какъ кишиневскія на наемъ извощика, а уѣздныя 
на поѣздки въ Кишиневъ и обратно домой, въ томъ 
размѣрѣ., какой назначенъ будетъ по усмотрѣнію де­
путатовъ на предстоящемъ общеепархіальномъ съѣздѣ1’1’.

По 5 § съѣздъ духовенства 2 аккерманскаго ок­
руга „полагалъ бы, чтоь по истеченій 10 лѣтъ, Мож- 
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йо употребить на удовлетвореніе пенсіонеровъ и 
часть капитала, предстоящаго къ поступленію спустя 
10 лѣтъ4 (конечно, со дня окрытія кассы). Такимъ 
образомъ здѣсь замѣчается щедрость или, пожалуй, 
нѣкоторая расточительность въ пользованіи доходами 
кассы. Въ противоположность этому, духовенство 3 
округа бендерскаго уѣзда настаиваетъ на сбереженіи 
ихъ, вслѣдствіе чего желательно бы отдалить начало 
выдачи пенсіи на большее время сравнительно съ 
тѣмъ срокомъ, какой назначенъ проектомъ устава въ 
7 §. „Срокъ для открытія операцій по кассѣ десяти­
лѣтній крайне коротокъ4, говорится въ журналѣ съѣз­
да духовенства 3 округа бендерскаго уѣзда, „и касса 
можетъ поэтому предъявить скорѣе крахъ, чѣмъ по­
собіе, потому что бѣдственное положеніе сиротъ и 
вдовъ, усиливающееся со дня на день, вынудитъ ее 
скорѣе пожертвовать своимъ доходомъ, чѣмъ прира- 
щаться. По нашему, открыть дѣйствія кассы и выдачи 
позже, лишь бы они были тверже11.

Замѣчаніемъ благочиническаго съѣзда 3 аккер- 
манскаго округа по 12 § проекта устава облегчается 
вкладчикамъ взносъ денегъ въ кассу: именно, собраніе 
„находитъ для себя обременительнымъ взносъ платы 
въ два срока и предоставляетъ каждому вкладчику право 
самому постепенно, не стѣсняясь количествомъ денегъ, 
отсылать прямо въ комитетъ, лишь бы къ концу года 
счетъ былъ очищенъ, и квитанція комитета или почто­
выя квитанція были представлены благочинному4.

Другими замѣчаніями того же благочинническаго 
съѣзда духовенства, равно какъ и нѣкоторыхъ дру­
гихъ причтовъ, сравнительно съ соотвѣтствующими 
параграфами проекта устава увеличиваются расходы 
кассы по выдачѣ пенсій или возвращенію денежныхъ 
взносовъ разнымъ лицамъ: духовенство съ достойною 
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его заботливостію охраняетъ здѣсь интересы вклад­
чиковъ и пенсіонеровъ предпочтительно предъ инте­
ресами кассы, какъ кассы. Такъ духовенство 4 из­
маильскаго округа отмѣняетъ 16 § проекта устава, 
полагая между прочимъ „выдавать пенсіи по истеченіи 
25 лѣтъ взносовъ, хотя вкладчикъ и состоялъ бы на 
службѣ1. Духовенство 3 аккерманскаго округа не со­
гласно принять 27 § (проекта устава), такъ какъ 
пенсія ,.(вдовѣ) назначается не за доброе поведеніе 
вдовы (вдовы), а за взносъ мужа". ’) Постановленіемъ 
духовенства того же округа отмѣняется 22 § проекта 
устава, такъ какъ, говоритъ собраніе, „матеріальныя 
средства не должны служить препятствіемъ для полу­
ченія пенсіи. Этимъ же собраніемъ по 17 и 26 § пре­
доставляется „вкладчику вдовому и бездѣтному завѣ- 
щавать стой взносъ кому пожелаетъ11 онъ. Въ свою 
очередь, съѣздъ духовенства 2 аккерманскаго округа 
„въ виду того, что вдовые и бездѣтные на прописан­
номъ въ 17 § основаніи, по всей вѣроятности, найдутъ 
для себя невыгоднымъ быть вкладчиками кассы, по­
лагалъ бы предоставить имъ право взнесенный ими 
капиталъ безъ процентовъ выдавать одному или нѣ­
сколькимъ изъ ихъ ближайшихъ родственнковъ, по 
ихъ завѣщанію'1'. По постановленію 2 бендерскаго ок­
руга, „взносъ вкладчика, умершаго ранѣе 10 лѣтъ, 
возвращается его семейству съ выдачею 2% за истек­
шее время съ начатія его участія"’. По особому 
мнѣнію священника 2 округа хотинскаго уѣзда П., 
„право на пенсію должны имѣть не только дѣти, но 
и родственники вкладчика до 4 степени включитель-

') Духовенство 2 аккерманскаго округа измѣняетъ этотъ 
§ такъ; лишается пенсіи '.вдова, могущая быть уличена какимъ- 
нибудь Фактическимъ проявленіемъ.1*—Духовенство 1 авкерман- 
скаго округа предоставляетъ право „вдовамъ легкаго поведенія 
на полученіе капитала обратно,“
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по11. Этимъ же мнѣніемъ допускается по 7 и 26 § 
проекта устава, чтобы „жена и осиротѣвшее семейство 
вкладчика могли получить пенсію, соотвѣтствующую 
окладу всносовъ и числу платныхъ лѣтц даже въ 
томъ случаѣ, если они не въ состояніи продолжать 
взносы до 10 лѣтъ, за исключеніемъ развк тѣхъ слу­
чаевъ, когда число платныхъ лѣтъ и окладъ взносовъ 
будутъ незначительны, и когда, слѣдовательно, пенсія 
будетъ малымъ чѣмъ превышать копѣечные доходы". 
По особому мнѣнію священника 2 бендерскаго округа 
Б., „семейства сгященно-церковнослужителей, умер­
шихъ на службѣ до истеченія первыхъ 10 лѣтъ вы­
чета и взноса въ эмеритальную кассу,- должны полу­
чать вмѣсто пенсіи единовременныя пособія; такъ се­
мейства умершихъ до истеченія 5 лѣтъ полугодовой 
окладъ жалованья, по истеченіи 5 лѣтъ годовой 
окладъ11. Духовенствомъ 1 измаильскаго округа 7 § 
проекта устава „принимается съ добавленіемъ, что на 
случай смерти вкладчика и возвращенія семейству его 
взнесенныхъ имъ денегъ должны быть возвращены пе 
только подписныя по извѣстной категоріи, но и взне­
сенныя умершимъ за землю подцерковную и за требы 
по разсчету11’. ’)

1) По постановленію 2 авкерманскаго округа относительно
21 § проекта устава, „вызовъ эасперта-ыедика долженъ быть
на счетъ кассы,“

Далѣе въ иныхъ постановленіяхъ окружныхъ бла­
гочинническихъ съѣздовъ встрѣчается нѣсколько за­
мѣчаній, касающихся редакціи тѣхъ или другихъ па­
раграфовъ проекта устава. Напр. съѣздъ духовенства 
3 го аккермавскаго округа исправляетъ редакцію 4 §, 
устанавливая ее въ слѣдующемъ видѣ: „капиталъ эме­
ритальной кассы составляетъ неприкосновенную собст­
венность духовенства епархіи.Духовенство 1 бендер- 1 * * 
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окаго округа къ 6 § прибавляетъ замѣтку, что „Каж­
дый вкладчикъ долженъ быть снабженъ особою книж­
кою, на подобіе банковыхъ1,1. 9 § въ постановленіи 
духовенства 4-го измаильскаго округа читается такъ: 
„оклады пенсіи будутъ высшіе и низшіе пропорціо­
нально размѣрамъ и времени взносовъ.41 „Къ 9 му § 
съѣздъ 3 аккерманскаго округа добавляетъ: „сироты, 
оставшіеся безъ отца и матери, если таковые воспи­
тываются въ мѣстныхъ духовныхъ заведеніяхъ, пенсіи 
не получаютъ, а таковая комитетомъ должна быть 
полностію взносима въ государственный банкъ на имя 
сиротъ, для приращенія впредь до ихъ совершеннолѣ­
тія14. Съѣздъ 1 измаильскаго округа примѣнительно къ 
16 § частнѣе обозначаетъ предѣлы времени, которыми 
должна ограничиваться выдала пенсій сиротамъ. „Въ 
сей статьѣ1,1 (16 § ), замѣчается въ протоколѣ духовен­
ства 1 измаильскго округа относительно редакціи 16 § 
проекта устава, „должно опредѣлить, до какого возраста 
сироты могутъ пользоваться пенсіею, слѣдующею ихъ 
отцу; а Духовенство сего округа полагаетъ, что дѣ­
вушки, какъ уже и вЫражёнО въ проектѣ, пользуются 
до замужества, а юноши до 25 лѣтъ отъ рожденія, 
если они не женаты и не состоятъ на свободной го­
сударственной службѣ. Если же случится, что и всту­
пившіе въ браки сыновья и дочери вкладчиковъ под­
вергнутся неизлечимымъ болѣзнямъ и увѣчьямъ, то 
также должны имѣть право на пенсію отца пожизнен­
но4. Духовенству 1 измаильскаго округа представляет­
ся не излишнимъ поясненіе въ 7 § проекта устава от­
носительно того, „будутъ ли семейства тѣхъ, которые 
начнутъ дѣлать взносы по истеченіи 10 лѣтъ, получать 
пенсіи тотчасъ по смерти вкладчика, или же оПять 
только но истеченіи 10 лѣтъ послѣ начала взносовъ?1,4 — 
Духовенство 2 аккерманскаго округа, примѣнительно 
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къ 22 § проекта устава, утверждаетъ, что „подлин­
ность свѣдѣній о средствахъ больнаго должна быть 
засвидѣтельствована, по крайней мѣрѣ, мѣстнымъ прич­
томъ и окружнымъ благочиннымъ11. Тоже духовенство 
постановляетъ въ виду 29 §, что „заключеніе комите­
та по повѣркѣ правъ на полученіе пенсіи можетъ быть 
обжаловано общему собранію депутатовъ епархіальнаго 
съѣзда “-—Духовенства 3 оргѣевскаго округа, „желая 
измѣненія 6 § проекта устава (о денежныхъ средствахъ 
кассы) въ томъ смыслѣ, какъ онъ изложенъ въ проек­
тѣ положенія духовенства с.-петербургской епархіи“, 
высказываетъ при этомъ общую мысль, что „вообще 
желательно измѣнить редакцію проекта устава эмери­
туры для лухогенстга кишиневской епархіи сообразно 
параграфамъ вышеупомянутаго проекта положенія для 
духовенства с.-петербургской епархіи, разсмотрѣннаго

• и утвержденнаго Св. Синодомъ1’’’.

1) Настоящая статья на половину уже напечатана была, 
какъ мы получили „актъ“ священно церковнослужителей 4-го 
округа сорокскаго уѣзда отъ 31 октября и „мнѣніе" священно- 
цервовнослужнтелей 2-го округа тог • же уѣзда по вопросу объ 
устройствѣ эмеритальной кассы въ епархіи при ,,-рапортѣ" благо­
чиннаго на имя Его Высокопреосвященства отъ 5 ноября. ІІричты

Наконецъ, „благочинническое собраніе 3 округа 
аккерманскаго уѣзда, измѣнивъ и дополнивъ означен­
ный проектъ въ нѣкоторыхъ §§ (что означено нами въ 
соотвѣтствующихъ мѣстахъ настоящей статьи), при­
знаетъ необходимымъ въ интересахъ дѣла эмеритуры 
пополнить его въ слѣдующемъ: по истеченіи 10 лѣтъ со 
дня введенія въ дѣйствіе эмеритальной кассы, вновь 
подвергнуть уставъ оный разсмотрѣнію благочинничес­
кихъ собраній, и если практика укажетъ необходимость, 
то въ нѣкоторыхъ §§ могутъ быть произведены измѣ­
ненія11 ’)

Павелъ Чудецкій. 
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того и другаго округа отказываются отъ участія въ учрежденіи 
эмеритальной кассы на изложенныхъ въ проектѣ ея устава ос­
нованіяхъ. Мотивы къ этому подробно изложены благочинничес­
кимъ собраніемъ 2 окр. сорокскиго у ѣзда. Имъ же, хота слегка, 
въ самыхъ общихъ чертахъ, указанъ и другой — прямой, по 
сознанію духовенства упомянутаго округа, путь къ достиженію 
цѣли въ данномъ случаѣ. Отмѣчу его здѣсь нѣсколькими зак­
лючительными словами самаго духовенства: „мы вовсе не того 
мнѣнія, чтобы не имѣть попеченія о бѣдныхъ вдовахъ и немощ­
ныхъ сиротахъ. Пещнсь о нихъ и законъ Божій, и законъ совѣсти 
повелѣваетъ и настойчиво требуетъ. Только, по нашему убѣж­
денію, пещись о нихъ слѣдуетъ не увеличеніемъ числа учреж­
деній попеченія о сиротахъ на одни и тѣже средства, не отня­
тіемъ средствъ у существующихъ попечительствъ на созданіе 
эмеритальной кассы или неслыханнымъ налогомъ на духовен­
ство, а, напротивъ, усиленіемъ, если нужно, средствъ суще­
ствующихъ попечительствъ, расширеніемъ дѣйствій ихъ, въ ви­
дѣ напр. особаго попеченія о дѣтяхъ духовнаго званія, выбыв 
іпихъ по неспособности изъ училища, расширеніемъ правъ ок­
ружныхъ попечительствъ на надѣлъ заштатныхъ или вдовъ, 
способныхъ къ труду, одной или двумя десятинами изъ мѣс­
тной подцерковной земли. Эги попечительства не требуютъ 
средствъ на свое содержаніе, въ цѣлесообразности благочин­
ническихъ попечительствъ никто не сомнѣвается. Они такъ близ­
ки къ бѣднымъ и нуждающимся, что никогда не могутъ оши­
биться въ опредѣленіи степени нужды бѣднаго, и такъ просты 
въ своихъ дѣйствіяхъ, что достаточно одного словеснаго заяв- . 
ленія нуждающихся, даже чрезъ посредство своего мѣстна­
го священника, чтобы быть по мѣрѣ возможности въ нуждѣ 
удовлетвореннымъ. Создавать же проектируемую эмеритальную 
кассу и ставить въ основаніе ея одни и безъ того тощіе кар­
маны духовенства, по нашему мнѣнію, легкомысленно. Учреж­
дать такой обширный комитетъ по завѣдыванію эмеритурою, 
который по трудамъ своимъ потребуетъ немалаго содержанія,— 
не экономично. Обусловливать выдачу пенсій такими мелкими 
Формальностями, какъ предписывается уставомъ (эмеритальной 
кассы),—непрактично (многіе съ правами остались бы безъ пен­
сіи?. Къ томужъ, почему нельзя ожидать и того, что духовен­
ство, если не все, то часть его, если не теперь, то когда нн- 
будь, въ изнеможеніи подъ бременемъ непомѣрныхъ взносовъ 
ва эмеритуру, откажется нести ихъ? Кто и чемъ гарантируетъ, 
что комитетъ эмеритуры будетъ вести дѣло свое умѣло, акку­
ратно, правильно и честно?“...
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О т
о состояніи кишиневскаго епархіальнаго жѳн

Кишиневское епархіальное женское училище въ 
нія и 10 мъ со времени преобразованія изъ трехклас 
сное находилось въ слѣдующемъ состояніи:

1. Личный составъ служащихъ

т
скаго училища за 1880/ві учебный годъ.
1887ві учебномъ году, — 17-мъ со времени его основа- 
снаго училища дѣвицъ духовнаго званія въ шестиклас-
188%і учебномъ

ез училищѣ былъ слѣдующій:

Имена и фамиліи лицъ, служа

Щйхъ въ училищѣ.

Окладъ жало­
ванья изъ епар- 

хіальн. средствъ.

Добавочное жалованье 
изъ доходовъ съ находящ. 
въ Бессарабіи имѣній за 
граничныхъ монастырей.

Весь 

окладъ 

жалованья.

Степень 

образованія.

Члены совѣта отъ духовенства:
Предсѣдатель совѣта законоучи­

тель кишиневской гимназіи, свящ. 
Алексѣй Кононовачъ Конскій . .

Священникъ Петръ Георгіевичъ 
Дояичъ, поступившій на должность 
съ 1-го января, вмѣсто выбывша 
го изъ училища священника Елев- 
ѳерій Кровецкаго ......

Почетная блюстительница, жена 
Штабъ-ротмистра Марія Егоровна 
Мазараки-Дебольцева
Начальница училища дѣвица Ели­

савета Егоровна Волондковская 
(при квартирѣ и столѣ на епархі­
альныя средства) . . . . . .

И. д. инспектора классовъ, пре­
подаватель закона Божія въ IV, 
V и VI классахъ Іосифъ Михай­
ловичъ Пархомовичъ .....................

По постановле­
нію обще-епарх. 
съѣзда 1880 года 
Пользуются про 
центами съ капи­
тала, хранящаго­
ся въ Банкѣ на 
текущемъ счету.

500 руб.
По должности 

инспектора 150 р. 
За 9 недѣл. урок. 
315 руб.

Окончйвшая курсъ 
въ Одесск. институ­
тѣ благород. дѣвицъ

Кандидатъ богосл.

200 руб. 700 р.

50 руб,- 200 р.
135 руб. 1 450 р.

Магистръ богосло­
вія.

Студентъ семинар.

- II
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Преподаватель закона Божія въ

I основномъ и параллельномъ, во
II и III классахъ и русскаго язы­
ка въ IV, V и VI классахъ Ди­
митрій Васильевичъ Щегловъ . .
Преподавательница русскаго язы­

ка въ I основномъ и параллельномъ 
во II основномъ и парал. и III 
параллельномъ' дѣвица Екатерина 
Махайловна Папафилова. ■. . .
Преподаватель ариѳметики, гео­

метріи и физики Стефанъ Евѳиміе- 
вичъ Команецкій ......

Преподавательница ариѳмет. въ I 
основномъ и параллельномъ клас­
сахъ дѣвица Марія Викторовна 
Добровольская ........................... .

Преподаватель географ. во всѣхъ 
классахъ, гражданской исторіи въ 
VI и IV классахъ и церковнаго 
пѣнія во II основномъ и паралле­
льномъ, III, въ IV и V классахъ 
Димитрій Николаев. Димитріевъ; 
онъ же и дѣлопроизводитель . .

Преподаватель педагогики, граж­
данской исторіи въ V классѣ и за­
кона Божія во II параллельномъ 
классѣ и черченія Леонидъ Плато­
новичъ Шпановскій . • . . .
Преподавательница чистописанія 

дѣвица Парасковія Васильевна Ку­
черенко ...........

Преподавательница французскаго 
языка и музыки лѣвица Елена Кон- 

] стантиновна Саундерсъ ....

За 24 недѣльн. 
урока 990 р.

За 20 недѣльн. 
уроковъ 720 р.

За 24 недѣльн. 
урока 870 р.

За 8 недѣльн. 
[уроковъ 280 р.

За 20 недѣльн. 
уроковъ 850 р.

За уроки пѣнія 
150 р.

За 12 недѣльн- 
уроковъ 540 р-

220 р.
За 14 нед. ур. 

280 р,—За уроки 
[Музыки 500 р.

Кандидатъ богосл.

360 руб. 1350 р.
80 руб.

і ,

800 р

Окончившая курсъ 
въ кишиневск. жен­
ской гимназіи.

210 руб. 1080 р.

Студентъ семинар.

’ 1

280 р.

Окончившая курсъ 
въ киш. епарх. жен. 
училищѣ.

300 руб.
50 -

100 —
(1450 р.

Кандидатъ Импе­
раторскаго Новор. 
университета.

Магистръ богосл.

90 руб. 630 р,

75 руб.

195 руб.
—

295 р.

175 р.
500 р.

Окончившая курсъ 
въ киш. епар. жен. 
училищѣ.
Окончившая курсъ 1 

въ кишин. образцо­
вомъ пансіонѣ. II
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Преподавательница нѣмецк. язы­

ка и музыки дѣвица Александра 
Арсеніевна Козловская ....

За 14 недѣльн. 
уроковъ 280 р,— 
За. ур. муз. 250 р.

Преподавательница приготовител. 
класса Надежда Александров. Ко- 
закъ..................... ................................ 300 руб.

Учительницы рукодѣлія: дѣвица 
Екатерина Антонова ‘ . 180 руб.

Дѣвица Марія Друганова . . . 96 руб.
Воспитательницы ■ училища:

а) Старшія:
Дѣвица Анна Чегорянъ. . . . 180 руб.
Дѣвица Ольга Друганова, она же 

и преподавательница пѣнія въ при­
готовительномъ и въ I классахъ .

180 руб.

30 руб.
Дѣвица Вѣра Понятовская. .. . 180 руб.
Дѣвица Эмилія Секріеръ, заняв­

шая мѣсто выбывшей изъ училища 
1-го ноября дѣвицы Софіи Гала- 
бутской . . ..................................... 180 руб.

б) Младшія:
Дѣвица Вѣра Горностаева, заняв­

шая мѣсто выбывшей изъ училища 
дѣвицы Анны Кудрявцевой . . . 180 руб.

в) Пепиньерки:
Дѣвица Пульхерія Вырка . . . 120 руб.
Дѣвица Ольга Петренко, заняв­

шая мѣсто выбывшей изъ училища 
дѣвицы Анны Лужанской . . . .120 руб.

Дѣвица Вѣра Славинская . . . 120 руб.

195 руб.
<

150 руб.

<

<

120 руб.
120 руб.

25 руб.
120 руб.

120 руб.

70 руб.

60 руб.

60 руб.
60 руб.

475
250 Р-

Р-

450 р.

180 р.

96 р.

300 р
300 р.

55 р.
300 р.

300 р.

250 р.

180 р.

180 р.
180 р.

Окончившая курсъ 
въ каменецъ-йодол- 
Маріинскій Г2кй«3.
Окончившая курсъ 

въ киш. епар. гген. 
училищѣ.

Домашняго 

танія.
восни-

іЯ 
и
<4 а 
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я

я
ч 
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га 
к 
я
и
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и 
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я в* 
>1

нэ
• я 
о 
м 
й 
ф 
к

кЧ 
я 
о 
и 
л 
ч 
св

вв
Ч

Окончившая курсъ 
въ 0. П- частномъ 
пансіонѣ благородн 
дѣвицъ.

Окончившія курсъ 

въ кишиневскомъ 
епархіальномъ жен­
скомъ училищѣ.
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Дѣвица Варвара Чудецкая, за­
нявшая мѣсто выбывшей изъ учи­
лища дѣвицы Варвары Гуверскои.

Дѣвица Антонина Назаретская, 
занявшая мѣсто выбывшей дѣвицы 
Маріи Нафталиновой • • • • •

Экономъ училища, священ. Іовъ
Балауръ...................... .....

Врачъ училища Евстафій Мищен­
ко ................................................

=——------- —

120 руб.

120 руб.

200 руб.

240 руб.

"і*.  О, 1
Итого .... 9441 руб.

* V* *-■ > # П »Изъ этого списка лицъ, служившихъ въ* училищѣ 
въ отчетномъ году, видно, 1) что въ составѣ училищ­
наго совѣта произошла перемѣна вслѣдствіе выбытія 
одного члена отъ духовенства и замѣщенія его мѣста 
другимъ лицомъ, а также въ составѣ воспитательницъ 
вслѣдствіе выбытія изъ училища пяти воспитательницъ 
и замѣщенія ихъ мѣстъ другими лицами. По оконча­
ніи учебнаго времени изъ' училища выбыли слѣдующія 
лица: старшая воспитательница, дѣвица Эмилія Се- 
кріеръ, пепиньерка, дѣвица Марія Чубарова и учи­
тельница русскаго языка въ низшихъ классахъ дѣви­
ца Екатерина. Папафилова. Мѣста ихъ оставились не 
занятыми въ училищѣ до начала 188,/82 учебнаго года.

2) Всѣхъ служащихъ въ

60 руб.

60 р,уб.

100 руб.

60 руб.

180 р

180 р.

300 .р

300 р.

Окончившая курсъ 
въ ярославскомъ ду 
ховномъ училищѣ.
Окончившая курсъ 

въ ярославскомъ ду­
ховномъ училищѣ
Окончившій курсъ 

въ кишинев. духов- 
семинаріи.

Окончившій курсъ 
въ кіевск. универ. 
св. Владиміра.

3225 руб. (12,666 р.І

. Мѣста ихъ оставились не

________ ..., училищѣ было 34 лица. Изъ 
нихъ 5 преподавателей и 8 преподавательницъ. Съ 

образованіемъ изъ нихъ 4 лица, съ среднимъвысшимъ

7 лицъ и 2 учительницы рукодѣлія съ домашнимъ об­
разованіемъ. Изъ всѣхъ 13 лицъ только два препода­
вателя были приглашены изъ другихъ учебныхъ за­
веденій, остальные же исключительно состояли на 
службѣ при училищѣ. Воспитательницъ было 16. Всѣ 
онѣ, за исключеніемъ двухъ, окончившихъ курсъ въ 
Ярославскомъ духовномъ училищѣ, изъ окончившихъ 
въ Кишиневскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ,
3) На жалованье всѣмъ вышепоименованнымъ лицамъ 
употреблено изъ епархіальныхъ средствъ 9441 руб., 
изъ доходовъ съ находящихся въ Бессарабіи имѣній 
заграничныхъ монастырей 3225 руб., всего 12666 руб.

2г Составъ учащихся.
Въ отчетномъ году было въ училищѣ, кромѣ 6-ти 

нормальныхъ классовъ, два параллельныхъ класса—І-й 
и ІІ-й и одинъ классъ приготовительный. Во всѣхъ
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девяти классахъ учащихся было 315: болѣе противъ 
предшествовавшаго на 17 воспитанницъ. Изъ нихъ 
1 ученица умерла въ началѣ учебнаго года въ сентя­
брѣ мѣсяцѣ. По классамъ воспитанницы распредѣлены 
были такъ: въ приготовительномъ классѣ 49, въ 1-мъ 
параллельномъ 24, въ 1 мъ основномъ 26, во II па­
раллельномъ 28, во II основномъ 28. въ Ш-мъ 42, въ 
IV мъ 47, въ Ѵ-мъ 44, въ ѴІ-мъ 27 воспитанницъ.

Изъ 315 воспитанницъ, 'дѣтей мѣстнаго духовен­
ства 279, иноепархіальнаго—9, дѣтей свѣтскаго про­
исхожденія 27; Всѣ воспитанницы училища, за исклю­
ченіемъ трехъ приходящихъ, жили въ училищномъ 
пансіонѣ. Изъ 315 воспитанницъ, платившихъ полную 
плату за содержаніе въ училищѣ (отъ 70 до 170 руб.) 
было 139, платившихъ половинный взносъ (по 30 руб­
лей) 43. На полномъ епархіальномъ содержаніи было 
57 воспитанницъ; на полукоштномъ (съ своею экипи­
ровкою)—7; на средства, исходатайствованныя Его 
Высокопреосвященствомъ, Высокопреосвященнѣйшимъ 
Архіепископомъ Павломъ, изъ доходовъ съ находя­
щихся въ Бессарабіи имѣній заграничныхъ монасты­
рей, воспитывалось—60 ученицъ; на стипендіяхъ, уч­
режденныхъ бессарабскимъ духовенствомъ въ память 
въ Возѣ почйвшаго Государя Императора Александра 
Никблаевича (2 стипендіи), Его Высокопреосвящен­
ства, ВьісоКопреосвяЩеннѣйшаго Павла, Архіепископа 
Кишиневскаго и Хотинскаго и бывшаго оберъ про­
курора Св. Синода графа Димитрія Андреевича Тол­
стаго, состояло 4 воспитанницы и одна воспитан­
ница состояла на стипендіи, учрежденной о. прото­
іереемъ Ѳеодоромъ Ивайдвичемъ Лашковымъ; 3-хъ уче­
ницъ изволилъ воспитывать на свои средства Его 
Высокопреосвященство, Высокойреосвященннѣйшій Ар­
хіепископъ Павелъ;—одну воспитывали госпожа Кассо 
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и госпожа Гафенко. Такимъ образомъ всѣхъ воспи­
танницъ, получавшихъ полное даровое содержаніе въ 
училищѣ, было —122; на своей только экипировкѣ сос­
тояло -11 ученицъ.

3. Учебно-воспитательная часть.

Число недѣльныхъ уроковъ съ 1-го по VI классы 
включительно было отъ 22 до 24 уроковъ въ дообѣ­
денное время, считая въ этомъ числѣ уроки по пред­
метамъ не обязательнымъ—французскому и нѣмецкому 
языкамъ и по черченію. Въ приготовительномъ классѣ 
было 18 уроковъ въ недѣлю. Въ послѣ-обѣденное вре­
мя воспитанницы занимались рукодѣліемъ по 3 раза 
въ недѣлю въ первыхъ 4-хъ классахъ; воспитанницы
5-го  класса—смотря по количеству свободнаго време­
ни, занимались рукодѣліемъ два или три раза въ недѣ­
лю, а воспитанницы 6-го класса — 2 раза въ недѣлю. 
Каждый урокъ былъ часовой, за исключеніемъ уроковъ 
рукодѣлія, которые продолжались по 1*/4 часу. Та­
кимъ образомъ воспитанницы имѣли отъ 21 до 27 
уроковъ въ недѣлю.

При составленіи росписанія недѣльныхъ уроковъ, 
имѣлось въ виду распредѣлить учебные предметы рав­
номѣрно по днямъ, чтобы не совпадали въ одни и 
тѣже дни, въ однихъ и тѣхъ же классахъ одни болѣе 
трудные, или же только болѣе легкіе предметы, — а 
также и то имѣлось въ виду, чтобы на ранніе часы 
назначаемы были предметы болѣе трудные, а болѣе 
легкіе на послѣдніе часы. Послѣдняго условія, впро­
чемъ, невозможно было соблюсти во всѣхъ классахъ, 
потому что совѣтъ училища, избѣгая раздѣленія од­
ного и тогоже предмета между нѣсколькими препода­
вателями, старался предоставлять всѣ уроки по из­
вѣстному предмету одному-лицу; а также и потому, 



что преподаватели, исключительно состоявшіе на служ­
бѣ при училищѣ, имѣли полное число (24) недѣль­
ныхъ уроковъ.

Въ распредѣленіи уроковъ, на основаніи указа 
Святѣйшаго Синода отъ 3—17 мая 1878 года за 
№ 686, допущены и практикуются съ 1878/7Э учебнаго 
года, какъ объяснено въ отчетѣ за тотъ годъ, слѣду­
ющія измѣненія отъ установленной программы: въ 1 
и 2 классахъ уменьшено по 1 уроку закона Божія, 
взамѣнъ ихъ прибавлено по 1-му уроку русскаго язы­
ка въ 4-мъ и 5-мъ классахъ, въ 6-мъ классѣ 'при­
бавленъ 1 урокъ ПО педагогикѣ и 1 урокъ по граж­
данской исторіи.

Предметы училищнаго курса были преподаваемы 
по тѣмъ учебнымъ руководствамъ, которыя указаны въ 
установленной программѣ. Но грамматическій курсъ 
русскаго языка былъ пройденъ Въ первыхъ трехъ клас­
сахъ по руководству Говорова, ариѳметика по руко­
водству Воленоа и сборнику ариѳметическихъ задачъ 
Евтушевскаго, географія Россіи въ VI классѣ по учеб­
нику Лебедева. При изученіи математической и фи* 
заческой географіи, кромѣ руководства Арнгейма, упо­
треблялось руководство Малинина Буринина.

Въ прохожденіи предметовъ училищнаго курса въ 
отчетномъ году возможно было почти вполнѣ прило* 
жить кЪ дѣлу Тѣ измѣненія въ распредѣленіи учебнаго 
матеріала, какія, съ разрѣшенія Его Высокопреосвя­
щенства, допущены- совѣтомъ училища въ 1878|79 учеб­
номъ году, на основаній указа Святѣйшаго Синода 
отъ 3—17 мая 1878 года за № 686. А именно: по 
закону Божію воспитанницы первыхъ трехъ классовъ 
обстоятельно прошли библейскую исторію ветхаго и 
новаго завѣта и ученіе о богослуженіи православной 
церквй; воспитанницы 4 го и 5-го классовъ прошли 
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проотравный православный катихизисъ и чаетъ цсто- 
ріи вселенский церкви. Полный курвъ ариѳметики за­
конченъ въ четырехъ низшихъ классахъ. При этомъ 
воспитанницы этихъ классовъ практически продали 
курсъ геометріи. Восвитанницы 5-го класса успѣшно 
прошли алгебру. Курсъ физической и математической 
географіи пройденъ учениками 4-го класса. Такимъ 
образомъ въ слѣдующемъ учебномъ году возможно 
будетъ вести дѣло вполнѣ согласно съ допущенными 
измѣненіями въ распредѣленіи учебнаго матеріала ₽ъ 
училищѣ по классомъ.

Остальные .предметы,, въ прохожденіи которыхъ 
не признано было необходимымъ произвести какій ли­
бо значительныя измѣненія, проходились по про­
граммамъ и въ объемѣ, указанномъ въ Высочайше 
утвержденномъ уставѣ епархіальныхъ женскихъ учи­
лищъ. Изъ этихъ арвдметовъ преподаваніе педаго­
гики сопровождалось практическими занятіями вос­
питанницъ 6-го класса. Для, этого,- но примѣру 
предшествовавшаго учебнаго года, и въ истекшемъ 
учебномъ году, съ января мѣсяца, при училищѣ 
устроена была .набольшая школа изъ 10 дѣтой. 
Она раздѣлена была на два отдѣленія: старшее и 
младшее. Въ послѣднемъ изъ них-ъ, по звуковому спо­
собу Бунакова., обучаемы были дѣти чтенію, письму, а 
также другимъ предметамъ начальной народной шко­
лы; въ первомъ, которое образовалось изъ дѣтей, по­
сѣщавшихъ школу въ іпредінедотвоівавщемъ поду, а - 
также изъ двухъ-трехъ ученицъ приготовительнаго 
класса училища, воспитаницы 6-го класса давали уро­
ки по предметамъ начальныхъ народныхъ школъ. Въ 
школѣ, о которой рѣчь, воспитанницы -бігр класса за­
нимались поочереди. Два раза въ недѣлю занятія-оче­
редной воспитанницы шли въ присутствіи всѣхъ во­
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спитанницъ 6-го класса и преподавателя педагогики. 
Такія занятія подвергались послѣ урока разбору со 
стороны преподавателя въ присутствіи воспитанницъ 
6 го класса.

При прохожденіи географіи серьезное вниманіе 
преподавателя обращено было на черченіе географи­
ческихъ картъ, органически входившее въ преподава­
ніе географіи. Воспитанницы по методѣ Пуликовскаго 
на память чертили карты на классной доскѣ, а также 
и у себя на тетралкахъ по градусной сѣткѣ. Нѣкоторыя 
изъ воспитанницъ, начиная со 2-го класса и оканчи­
вая 6-мъ, кромѣ такого, обязательнаго для всѣхъ воспи­
танницъ, черченія, совершенно добровольно занимались 
черченіемъ картъ въ огромныхъ размѣрахъ и доводи­
ли его до полной точности и замѣчательнаго изяще­
ства.

Изъ предметовъ необязательныхъ, кромѣ новѣй­
шихъ языковъ и музыки, ученицамъ IV и V классовъ, 
а также отчасти и VI, на одномъ изъ 3-хъ уроковъ 
педагогики преподавалось рисованіе. Всѣ воспитанни­
цы VI класса успѣли въ рисованіи настолько, на­
сколько это необходимо учителю начальной народной 
школы. . •

Для лучшаго усвоенія воспитанницами преподава­
емаго, а также и для упражненія ихъ въ изложеніи своихъ 
мыслей на бумагѣ, воспитанницамъ всѣхъ классовъ и 
по всѣмъ предметамъ назначаемы были письменныя 
домашнія упражненія, а по нѣкоторымъ предметамъ и 
классныя. Для домашнихъ письменныхъ упражненій 
назначаемы были сроки 15 дней. Воспитанницы VI, 
V и IV классовъ написали въ теченіе учебнаго вре­
мени по 11 упражненій домашнихъ, а III и II — по 
8-ми, 1-го по 6 упражненій-
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Конференціей преподавателей были выработаны 

правила, устанавливавшія между преподавателями со­
лидарность въ дѣлѣ руководства воспитанницъ въ 
письменныхъ работахъ, а также и въ дѣлѣ исправле­
нія этихъ работъ. Благодаря этому, въ письменныхъ 
упражненіяхъ замѣчался прогрессъ. Нѣкоторыя воспи­
танницы, писавшія слабо въ началѣ года, къ концу 
учебнаго года начинали писать удовлетворительно.

Для выше указанной цѣли, въ отчетномъ году, 
также какъ и въ прошломъ, преподаватели рекомендо­
вали воспитанницамъ книги для чтенія каждый по 
своему предмету и провѣряли степень усвоенія воспи­
танницами прочитаннаго. Многія изъ воспитанницъ 
письменно излагали прочитанное, или же изустно въ 
классѣ, по требованію преподавателя. Такъ какъ чте­
ніе книгъ, по указанію преподавателей, шло большею 
частію параллельно проходимому изъ той или другой 
науки, то нѣкоторыя изъ воспитанницъ, разсказывая 
урокъ, дополняли его вычитаннымъ изъ книгъ. Такой 
способъ чтенія практиковался по церковной и граж­
данской исторіямъ, исторіи русской литературы и по 
географіи. Чтобы возбудить въ воспитанницахъ охоту 
и любовь къ чтенію, по субботамъ, въ вечернеее вре­
мя, для ученицъ 3-го, 4 го, 5-го и 6-го классовъ уст­
раивались чтенія, въ которыхъ принимали участіе 
главнымъ образомъ преподаватели, а также и воспи­
тательницы, избирая статьи для чтенія и прочитывая 
ихъ въ собраніи воспитанницъ. Чтенія прерываемы 
были обращеніями читающаго къ воспитанницамъ, съ 
цѣлью возбуждать ихъ кь внимательному и дѣятель­
ному участію въ чтеніи. Такихъ чтеній было 18. Дано 
было преподавателемъ Димитріемъ Щегловымъ 7 чте­
ній, и. д. инспектора классовъ Іосифомъ Пархомо- 
вичемъ 3 чтенія, преподавателемъ Степаномъ Кома- 
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Пецкимъ 3 чтенія, преподавателемъ Димитріемъ Дими­
тріевымъ 3 чтенія, воспитательницею Анною Чегорянъ 
1 и воспитанницею 6-го класса Александрою Гуто- 
ровичъ 1.

Классныя учебныя занятія начались въ отчетномъ 
году ©ъ 1 сентября и продолжались до 19 мая. А съ 
19 мая и по 12-е іюня продолжались экзамены. Во­
спитанницамъ приготовительнаго класса переводныя 
испытанія произведены были съ 6—9 апрѣля. Съ это­
го времени, на основаніи разрѣшенія Святѣйшаго Си­
нода, воспитанницы приготовительнаго класса были 
распущены, вслѣдствіе начавшихся въ училищѣ работъ 
по пристройкѣ и расширенію училищныхъ зданій. 
Послѣ испытаній предъ каникулами, а также и иослѣ 
передержки экзамена воспитанницами, получившими 
на экзаменѣ предъ каникулами по двумъ предметамъ 
неудовлетворительные баллы, и воспитанницами, до­
пущенными по причинѣ болѣзни къ экзамену послѣ ка­
никулъ по всѣмъ предметамъ, въ высшіе классы пе­
реведено, оставлено и уволено изъ училища слѣду­
ющее ЧИСЛО воспитанницъ:
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Такимъ образомъ изъ 315 воспитанницъ переве­
дено въ высшіе классы 255, выпущено съ аттестатами 
27, оставлено на повторительный курсъ 25, изъ нихъ 
23 по малоусоѣшію и 2 по болѣзни, уволено изъ учи-1 
лища 8, изъ нихъ 2 по прошеніямъ и в за неявку въ 
училище. Изъ 282 воспитанницъ, выпущенныхъ изъ 
училища и переведенныхъ въ высшіе классы, оказали 
отличные и весьма хорошіе успѣхи въ наукахъ, т. е. 
получили по всѣмъ предметамъ баллы 5 и 4,. 125 во­
спитанницъ.

При сопоставленіи успѣховъ воспитанницъ учи­
лища въ отчетномъ году съ успѣхами ихъ въ про^ 
шломъ году, видно, что успѣхи воспитанницъ въ на­
укахъ въ отчетномъ году выше предшествовавшаго, 
хотя и этотъ послѣдній былъ для училища однимъ 
изъ счастливыхъ годовъ въ дѣлѣ успѣшнаго веденія 
учебнаго дѣла.

Такъ, успѣхи всѣхъ воспитанницъ училища за 
предшествовавшій годъ были: за 1-ую четверть -75в/0, 
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за 2-ю 79%, за 3-ю 78%, за 4-ю 80°'0, за весь годъ 
78°/0; за истекшій годъ -за 1-ую четверть 79°/0 за
2-ю  812,з°/о за 3-ю 817з°/0, за 4-ю 75,/20/0, за весь 
годъ 79,,2%.

Такое отрадное явленіе объясняется тѣми благо­
пріятными условіями, въ которыхъ находилось учили­
ще въ отчетномъ году, Въ ряду такихъ условій, по 
важности своей, первое мѣсто занимаетъ отсутствіе въ 
теченіе гола перемѣнъ какъ въ составѣ лицъ адми­
нистративныхъ, за исключеніемъ вступленія въ этотъ 
составъ одного новаго лица — члена совѣта отъ ду­
ховенства, такъ и въ составѣ преподавателей. Удачно 
сформированный еще въ 1879/80 учебномъ году, со­
ставъ преподавателей оставался безъ всякихъ измѣ­
неній въ теченіе года, какъ относительно персонала 
преподавателей, такъ и относительно преподаваемыхъ 
ими предметовъ, что содѣйствовало строгому един­
ству системы въ преподаваніи предметовъ училищнаго 
курса.

Что касается состава воспитательницъ училища, 
то въ немъ произошла небольшая перемѣна вслѣдствіе 
выбытія изъ училища четырехъ воспитательницъ. Но 
такъ какъ перемѣна эта произошла въ первой поло­
винѣ отчетнаго года и такъ какъ мѣста выбывшихъ 
изъ училища воспитательницъ были тотчасъ замѣще­
ны новыми лицами, то указанное обстоятельство ни­
сколько не могло препятствовать успѣшному ходу 
учебно-воспитательнаго дѣла въ училищѣ.

Не менѣе содѣйствовало успѣху учебнаго дѣла 
въ училищѣ здоровье воспитанницъ, какимъ онѣ поль­
зовались въ теченіе года. Во весь отчетный гось ни 
одна изъ воспитанницъ не подвергалась въ училищѣ 
сколько нибудь тяжелой и продолжительной болѣзни. 
Умерла одна воспитанница отъ дифтерита, который 
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развился у нея во время пребыванія ея на рожде­
ственскихъ каникулахъ въ домѣ родителей.

Вполнѣ усердное и весьма аккуратное отношеніе 
преподавателей и воспитательницъ училища къ своему 
дѣлу также мною содѣйствовало успѣху учебнаго дѣла 
въ училищѣ. Пропуска уроковъ безъ уважительныхъ 
причинъ не было. Сколько и кѣмъ изъ преподавателей 
пропущено уроковъ, показываетъ слѣдующая таблица.

Наконецъ архипастырское вниманіе къ ходу 
учебно-воспитательнаго дѣла Его Высокопреосвящен­
ства, Высокопреосвященнѣйшаго Павла, Архіепископа 
Кишиневскаго и Хотинскаго, изволившаго и въ ис-

Имена и фамиліи препода- 
вател. пропустившихъ уро­

ки.
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Леонидъ Шпановскій. . 21 при 9 урок. Й ■

Степанъ Команецкій . . 84 при 24 урок. 3 Н
Александра Козловская . 6 при 16 урок.

Екатерина Папафилова . 93 при 20 урок. о
Парасковія Кучеренко. . 26 при 20 урок. П 0 I
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текшемъ году, какъ въ прежніе годы, часто посѣщать 
уроки преподавателей, руководить и поощрять ихъ 
своими Архипастырскими указаніями, а ученицъ вни­
маніемъ къ ихъ успѣхамъ и личнымъ производствомъ 
по многимъ предметамъ годичныхъ испытаній, допол­
няло рядъ условій, содѣйствовавшихъ успѣшному ходу 
учебновоспитЯТельнаго дѣла въ училищѣ.

Воспитанницы вели себя въ теченіе года отлично. 
Только за весьма немногими изъ нихъ замѣчаемо бы- 
до небрежное отношеніе дъ своимъ ученическимъ обя­
занностямъ.

4. Библіотека и физическій кабинетъ.

Фундаментальная библіотека, состоявшая въ про­
шломъ 1879/во учебномъ і’оду изъ 565 названій книгъ, 
а, также изъ 690 книгъ—періодическихъ изданій за 
Прошлые годы, въ отчетномъ году обогатилась какъ 
книгами для чтенія, такъ и. пособіями по всѣмъ пред­
метамъ училищнаго курса. Въ отчетномъ году посту­
дило въ библіотеку книгъ для чтенія и учебныхъ по­
собій 110 названій и 21 тетрадь церковнаго пѣнія. 
Въ числѣ этихъ книгъ поступило между прочимъ: 1) 
разсказы про Петра Великаго Петрушевскаго 1 кни­
га» 2) Жизнь Графа Сперанскаго Корфа 1 книга, 3) 
цстарія Петра Великаго Чистякова 1 книга, ^Таин­
ственный Островъ Жуля-Верна 3 книги, 5) Восемь­
десятъ тысячъ верстъ подъ водою его же 1 книга, 6) 
Путешествіе вокругъ свѣта 80 дней его же 1 книга 7) 
15 недѣль на аэростатѣ его же 1 книга, 8) Отъ луны 
до земли его же 1 книга; 9) Труженики моря Виктора 
Гюго 1 книга, 10) Чудеса подземнаго міра ГартФига 
1 книга, 11) Воздушныя путешествія Тиссанде 1 кни­
га, 12) Сочиненія Пушкина третье изданіе, исправ­
ленное и дополненное, 4 книги, 13) Истина и Вели­
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чіе христіанства Цитѳ^ 14) Права и значеніе женщи­
ны въ христіанскомъ мірѣ Надеждина, 1&)0черіи быта 
древнихъ евреевъ Зайцева., 16) Разсказы изъ исторіи 
христіанской Церкви БаХметевой и др. Учебниковъ 
поступило въ библіотеку въ отчетномъ году 60 экзем­
пляровъ.

Изъ періодическихъ изданій въ отчетномъ М>ду 
получались: Церкогный Вѣстникъ съ Христіанскимъ 
Чтеніемъ, Русскій Вѣстникъ, Семейные Вѣчбра, Жен­
ское образованіе, Народная школа, Живописное Обоз­
рѣніе, Ваза и Нйваі

Отъ Высокопреосвященнѣйшаго Павла, Архіепи­
скопа Кишиневскаго и Хотинскаго, училище получало 
въ подарокъ, также какъ » въ прошломъ году, слѣ­
дующія періодическія изданія: Душеполезное чтеніе, 
Странникъ, Воскресное Чтеніе, Дрѳвная и Новая Рос­
сія, Родина.

Кромѣ книгъ для чтенія и пособій по Предметамъ 
училищнаго курса, въ училищной библіотекѣ имѣются 
въ достаточномъ количествѣ учебники какъ для без­
мездной раздачи (433 экземпляра) Церковно-коштвымъ 
воспитанницамъ, такъ и для продажи воспитанницамъ 
своекоштнымъ. Какъ первыя, такъ и послѣднія снаб­
жаемы были книгами- Своевременно.

Книги для чтенія воспитанницы могли брбть два 
раза въ недѣлю, а въ случаѣ надобности и чаще. Эти 
послѣднія выдавались воспитанницамъ по рекоменда­
ціи преподавателей и воспитательницъ.

При училищѣ имѣется полный физическій каби­
нетъ, пріобрѣтенный въ 18*®/$» учебномъ году на 
средства, исходатайствованный Высокопреосвященнѣй­
шимъ Архіепископомъ Павломъ изъ доходовъ съ на­
ходящихся въ Бессарабіи имѣній заграничныхъ мо­
настырей.
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5. Средства училища.

Неприкосновеннаго училищнаго капитала въ про­
центныхъ билетахъ Государственнаго Банка въ 1880 
гражданскомъ году было 42,300 руб. Наличными день­
гами поступило въ 1880 году 64,815 руб. наличны­
ми деньгами и государственными банковыми билетами 
5,000 руб.

Сумма прихода образовалась главнымъ образомъ:
1) изъ 17°|0 сбора отъ церквей кишиневской епархіи 
(11581 руб. 82,/4 к.); 2) изъ 5°/0 сбора изъ братскихъ 
кружекъ духовенства (5,874 руб.); 3) изъ 25° 0 сбора 
отъ церквей измаильскаго округа (68 руб ); 4) изъ 
хозяйственнаго управленія при Святѣйшемъ Синодѣ 
изъ доходовъ, находящихся въ Бессарабіи имѣній за­
граничныхъ монастырей (10,970 руб.); 5) отъ воспи­
танницъ, платившихъ за содержаніе въ училищѣ 
(12,737 руб.); 6) отъ воспитанницъ за обученіе музы­
кѣ (1,181 руб ); 7) изъ экономическаго правленія ки­
шиневскаго архіерейскаго дома изъ прибыли по свѣ­
чному заводу (2500 руб.); 8) отъ Высокопреосвящен­
нѣйшаго Павла, Архіепископа Кишиневскаго и Хо­
тинскаго, викаріатскихъ денегъ 2,000 руб.), 9) изъ 
временнаго управленія имѣніями заграничныхъ мона­
стырей (1,250 руб-); 10) изъ бессарабскихъ монасты­
рей (300 руб.); 11) изъ °/о по неприкосновенному учи­
лищному капиталу (2,230 руб.); 12) изъ 872°/о и 4% 
сборовъ изъ церквей кишиневской епархіи, предназ­
наченныхъ на расширеніе училищныхъ зданій 1,049 р.

Израсходовано въ 1880 году 57,810 руб. 36 к. 
на слѣдующія статьи: 1) на жалованье служащимъ въ 
училищѣ лицамъ Х180192р- бЗ’/г к ); 2) на^содержаніе 
воспитанницъ въ училищѣ пищею (19,431 руб. 71 ’/* к.),
3) на содержаніе сиротъ экипировкою (3743 руб.); 4) 
на больницу (710 руб.); 5) на библіотеку 549 руб.);
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6) на содержаніе училищнаго дома (14,998 руб.) и на 
другія болѣе мелкія статьи.

7. Дополнительныя свѣдѣнія.

Кромѣ Высокопреосвященнѣйшаго Павла, Архі­
епископа Кишиневскаго и Хотинскаго, изволившаго 
часто посѣщать училище, о чемъ сказано выше, въ 
отчетномъ году училище посѣщено было Высокопре­
освященнѣйшимъ Платономъ, Архіепископомъ Хер­
сонскимъ и Одесскимъ, г- начальникомъ губерніи ге­
нералъ-маіоромъ Е 0. Янковскимъ, г. окружнымъ 
инспекторомъ одесскаго округа статскимъ совѣтникомъ
А. Л. Громачевскимъ. Училище производило на всѣхъ 
посѣщавшихъ его самое пріятное впечатлѣніе.

Благосостоянію училища содѣйствовали нѣкото­
рыя частныя лица своими матеріальными вспомощество­
ваніями училищу. Г. почетная блюстительница учили­
ща Марія Егоровна Мазараки-Дебольцева пожертво­
вала на благоукрашеніе вновь отстраиваемаго учи­
лищнаго храма 500 р., на пріобрѣтеніе необходимыхъ 
пособій по медицинѣ 250 руб. и для 30 воспитанницъ— 
сиротъ матеріалъ для зимняго пальто. Протоіерей Ѳ. 
И. Лашковъ пожертвовалъ 2000 руб. на учрежденіе 
стипендіи имени умершей дочери его Севастіаны.

Къ особымъ обстоятельствамъ, совершившимся въ 
жизни училища въ отчетномъ году, должно быть отне­
сено: 1. Возбужденіе почетной блюстительницей Ма­
ріей Егоровной Мазараки — Дебольцевой вопроса о 
введеніи въ училищѣ преподаванія популярной гигіены. 
Сознавая всю важность знакомства воспитанницъ съ 
популярной гигіеной, почетная блюстительница поіала 
мысль ввести въ училище въ старшихъ классахъ пре­
подаваніе популярной гигіены. Совѣтъ училища сочув­
ственно отнесся къ этой мысли, а Его Высокопреос­
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вященство изволилъ обѣщать свое содѣйстіе осущест­
вленію ея. Врачемъ училища составлена программа, 
а общеепархіальный съѣздъ бессарабскаго духовенства, 
бывшій въ ноябрѣ мѣсяцѣ прошлаго' 1880 года, асси­
гновалъ на жалованье врачу за два недѣльныхъ ча­
совыхъ урока 120 рублей. Теплое участіе въ этомъ 
дѣлѣ почетная блюстительница выразила пожертвова­
ніемъ 250 руб. на пріобрѣтеніе необходимыхъ пособій 
по гигіенѣ, о чемъ упомянуто выше. Теперь дѣло ос­
тается только за полученіемъ разрѣшенія высшаго 
начальства ввести въ училищѣ преподаваніе популяр­
ной гигіены. 2) Приведеніе къ концу работъ по ус­
тройству обширнаго зданія для преподавателей учи­
лища, устроеннаго отчасти на сумму, исходатайствован - 
ную Высокопреосвященнѣйшимъ Архіепископомъ Па­
вломъ изъ доходовъ съ находящихся въ Бессарабіи 
имѣній заграничныхъ монастырей въ количествѣ 
15,275 р 68 коп., отчасти на обращенныя Его Высо­
копреосвященствомъ на этотъ предметъ викаріатскія 
деньги и отчасти на пожертвованія, сдѣланныя, по 
приглашенію Высокопреосвященнѣйшаго Владыки, бес­
сарабскими монастырями. Всѣ работы по устройству 
училищныго корпуса обошлись въ 24,000 руб. 3) За* 
кладка и успѣшное веденіе работъ по расширенію и 
перестройкѣ училищнаго зданія на сумму 129,000 р.і 
отчасти отпущенную Св. Синодомъ заимообразно бес­
сарабскому духовенству, отчасти безвозвратно отпу­
щенную духовенству, по ходатайству Его Высокопре­
освященства, изъ доходовъ съ находящихся въ Бес­
сарабіи имѣній заграничныхъ монастырей. Часть ра­
ботъ по устройству этого грандіознаго зданія приве­
дена къ концу въ сентябрѣ наступившаго 188’/82 учеб­
наго года, а все зданіе будетъ окончено спустя одинъ 
годъ Расширенное и перестроенное училищное зданіе 
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дастъ возможность съ полнымъ удобствомъ помѣстить 
въ немъ до 500 воспитанницъ. 4) Увеличеніе, по при­
глашенію Его Высокопреосвященства, съѣздомъ духо­
венства жалованья преподавателямъ, исключительно 
состоящимъ на службѣ при училищѣ и получившимъ 
высшее образованіе, до 75 руб. за каждый урокъ до 
двѣнадцати.

Изъ сказаннаго нельзя не видѣть, что училище, 
благодаря Архипастырски — отеческимъ заботамъ и 
неусыпному попеченію о немъ Высокопреосвященнѣй­
шаго Павла, Архіепископа Кишиневскаго и Хотин­
скаго, съ каждымъ годомъ всесторонне развивается 
и совершенствуется все болѣе и болѣе. Для полнаго 
его процвѣтанія, съ окончаніемъ работъ по расширенію 
и перестройкѣ училищныхъ зданій, останется открыть 
при училищѣ спеціальный педагогическій классъ съ 
одногоднымъ курсомъ, въ которомъ воспитанницы учи­
лища, по окончаніи курса, могли бы спеціально за­
няться изученіемъ преподавательскаго дѣла народной 
школы, а также спеціальнымъ изученіемъ одного изъ 
предметовъ курса епархіальныхъ женскихъ училищъ, 
съ цѣлью занятія преподавательскихъ мѣстъ въ низ­
шихъ классахъ епархіальнаго женскаго училища. От­
крытіе такого класса составляетъ предметъ не роско­
ши, а положительной необходимости. При томъ об­
ширномъ учебномъ матеріалѣ, съ какимъ приходится 
воспитанницамъ VI класса имѣть дѣло, нельзя сво­
бодно, спокойно созрѣть для великаго дѣла народнаго 
образованія, что составляетъ главное поприще дѣ­
ятельности большинства воспитанницъ. Спеціальное 
же изученіе какого либо предмета училищнаго курса 
является совершенно невозможнымъ. Если нѣкоторыя 
изъ окончившихъ курсъ училища, по занятіи учитель­
скихъ мѣстъ въ низшихъ классахъ училища, являются 
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хорошими преподавательницами, то достигается это 
только немногими и при немалыхъ со стороны ихъ 
усиліяхъ,
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„С ЛОВА И т И“
Павла, Архіепископа Кишиневскаго 

и Хотинскаго.
Томъ 3-й.

Томъ этотъ обнимаетъ 34 печатныхъ листа и за­
ключаетъ въ себѣ тридцать пять словъ и пятнадцать 
рѣчей.

Изданіе назначается въ пользу Кишинев­
скаго Попечительства о бѣдныхъ духовнаго 
званія.

Цѣна З-і'О тома 1 р. 50 к.; за всѣ три тома 4 р. 
50 коп. •

Съ требованіями обращаться въ г. Кишиневъ, въ 
Кишиневское Попечительство о бѣдныхъ духовнаго 
званія. ..
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Прпложеніе № 4-й.

э зСОДЕРЖАНІЕ ОСНОВАНІЕ НАЗНАЧЬ
8 Л гі . . д* X? . *г 'БИБЛІОТЕКИ. ^_ІА йЛйЙЙЙР. К.

г-ГО.ч іНІЦІШОКоб .1 ТО 
і<1 ?‘УГШ!ВС|Х. ВШМКНРу ВІН

На выписку 
книгъ и періоди­
ческихъ изданій 
для библіотеки и 
переплета ихъ и 
на выписку учеб­
ныхъ пособій . . 100 >

На увеличеніе 
скудныхъ средствъ 
по содержанію би­
бліотеки . . . • 100

На вознаграж­
деніе завѣдываю- 
щаго библіотекою

.<г ГО'

преподавателя учи- 
^щцайотй’мѵ’оэ- оні 100

На устройство
гимнастики изъ

04 <> ІЙ і

монастырскихъ 
средствъ . • ■ 100 »

Итого на содер­
жаніе библіотеки « г

и гимнастики . 400
л .очяйдг.отнотэ
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<Г1 іші І.Я і Г/ГШЛ7 У ■ йгг 1^=- -».-Дд:

СОДЁРЖаШЕ
КАНЦЕЛЯРІИ

• Св • о а я ОСНОВАНІЕ ВАЗНАЧЙ НІЙ.С
ум

мы
-і 

* требны
»

к.
На жалованіе дѣ­

лопроизводителю 
училищнаго пра­
вленія въ годъ .

На производство 
івалованія пись­
моводителю учи­
лищнаго правленія, 
При столѣ и квар­
тирѣ отъ училища,

100 >
-

Вѣ ГОдѢ . . ' .

На бумагу и 
канцелярскія при­
надлежности и на­
печатаніе различ-

180 > Согласно смѣтѣ на 1880 
годъ.

ныхъ бланковъ .

На устройство 
50 папокъ для сло­
женія и храненія 
въ нихъ по годамъ 
училищныхъ бу­
магъ и докумен­
товъ, по 50 к. за

60 » Согласно со смѣтой на 
1880 годъ. 

■ • * • *

Каждую . . . .

і.

25 > Всѣ бумаги и документы 
училища, со времени само­
стоятельнаго, отдѣльнаго 
отъ семинаріи, существова­
нія училища, хранятся въ 
канцеляріи въ видѣ кипъ,
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Итого на содер-
жанде канцеляріи потребуется. . . 365...

снизанныхъ веревкамчц 
ототъ оптоб/ь ірШнід 
бумагъ, нѳ допускаемый ни 
■ві какомъ ааіедміа, весь­
ма затрудняетъ на веде­
ніе справокъ я не руцааася 
за цѣдость и неприкосно­
венность самыхъ вумійръ, а 
потому требуетъ йёмеяяен- 
нано устраненія посред­
ствомъ предполагаемаго 
 устройства папокъ.
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Су
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ы п
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тр
еб

ны
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а 
18

51
 год

ъ.

ОСНОВАНІЕ НАЗНАЧЕ­

НІЙ.

Р. |к.

На производство 
жалованія врачу въ 
годъ .....

1«М5Н1Г;Г.ОНГ,ОЦП ,

.ааоплг внтэі

На производство 
жалованья фельд­
шеру, при столѣ и 
квартирѣ отъ учи­
лища, въ годъ. .

На пищу для 
больныхъ воспи­
танниковъ . . .

Намедикаменты.

1

300

10(1 ТО

120

120

'248

»

' к

»

>

55

На 80 р. болѣе противъ 
смѣтнаго назначенія 1880 
года, согласно обѣщанію 
ноябрскаго 1879 г. съѣзда 
духовенства, ..обѣщавшаго 
увеличить жалованіе учи­
лищному врачу на 80 р<, 
согласно ходатайству о 
томъ правленія училища, 
если епархіальныя сред­
ства позволятъ.

Согласно съ смѣтными 
назначеніями на 1880 годъ.

Болѣе противъ смѣты 
1880 года на 41 р. 78 к., 
такъ какъ именно такая 
сумма израсходована на 
этотъ предметъ въ 1879 г.
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На устройство 

а) 12 теплыхъ ха 
латовъ, считая по 
6 р. за каждый; б) 
—12 паръ бѣлья, 
по 1 р. 60 к. пара 
и в., 24 паръ ко- 
жанныхъ туФлей, 
полагая по 80 к. за 
пару, и на покупку 
3 дюжинъ носковъ, 
по 3 р. дюжина, 
а всего • • . . 119 40 Означенное количство ве­

щей имѣетъ замѣнить ко­
личество старыхъ, пришед 
шихъ въ негодность. 12 
паръ туфлей устроено въ 
текущемъ 1880 году и упо- 
требленая на нихъ сумма 
вносится въ настоящую 
сумму.

На покупку 36 
арш. ковра для по­
ловъ и застилки 
между двумя кро­
ватями по 35 к. ар. 
12 р. 60 к., на по 
купку 6 арш. кле­
енки для стола 6 р. 
и на покупку 2 эр. 
Фланели — '......
пресовъ 
всего .

для ком
2 р., а

2060

Итогд 
жаніе 
нужно .

на содер­
больницы

Такихъ вещей въ боль­
ницѣ не имѣется и пт> 
заявленію врача онѣ не­
обходимы.

928 55
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СПИСОКЪ

ѳгіархіально^коштныхъ учениковъ.

Николай Другановъ, Макарій Гріулъ, Петръ По­
повичъ, Иванъ Поповичъ, Леонидъ Няга, Николай 
Крудовъ, Георгій Василакіевъ, Георгій Волонтеръ, 
Иванъ Беровъ, Александръ Ципурдей, Георгій Днпга, 
Димитрій Ѳеодоровъ, Савва Бурьяновъ, Георгій Ляхъ, 
Николай Парѳеньевъ, Александръ Евстратіевъ, Иванъ 
Свѣтенко, Иванъ Команецкій, Сергѣй Терлецкій, Ни­
колай Лдгийѣ, Иванъ Кобанъ, Константинъ Гидіу, 
Михаилъ Березовскій, Владиміръ Гонца, Ѳеодоръ Сал- 
ту, Петръ На гида, Иванъ НарТя, Леонтій Бабченко, 
Иванъ Зама, Василій Веліанъ, Георгій Гачкевичъ, 
Александръ Глижинскій, Иванъ Посдавскій, Констан­
тинъ Нагачевскій, Діонисій Флоря, Василій При- 
мовичъ, Николай Гросу, Георгій Барбосъ, Констан- 
стантинъ Модвалъ, Мануилъ Пурческо, Онуфрій Бу­
тила, Аѳанасій Корбовъ, Пантелеймонъ Маданъ, Ва­
силій Балтага, Ѳеодоръ Вырланъ, Михаилъ Мариничъ, 
Кононъ Скалецкій, Николай Виноградовъ, Василій Ар- 
вентьевъ, Иванъ Юнко, Константинъ Парфеньевъ, 
Стефанъ Стаматовъ, Діонисій Сергѣевъ, Николай Грі- 
улъ, Елпидиѳоръ Самашкевичъ, Іосифъ Негара, Яковъ 
Жункулъ, Михаилъ Михайлеско, Иванъ Жовмиръ, 
Иванъ Мопіняга, Аѳанасій Гумма, Григорій Клима, 
Павелъ Березовскій, Емеліянъ Вудянъ, Серафимъ Сер­
бовъ, Ѳотій Ведрашко, Стефанъ Кристя, Михаилъ 
Груевъ, Илія Доничъ, Григорій Мураневичъ, Николай 
Крачунъ, Иванъ Панаіотовъ, Константинъ Лисѣвичъ, 
Иванъ Діаконовичъ, Яковъ Гавриловичъ, Гавріилъ 
ЕвФОдіевъ, Онуфрій Мелега, Димитрій Кипра, Ми­
хаилъ Жунку, Никовъ Сербовъ, Александръ Грозавъ, 
Ѳеодосій Довчидовъ, Тимоѳей Араповъ, Михаилъ Бу- 
зыла, Евграфъ Митителъ. Иванъ Нагачевскій, Гурій 
Булашевскій, Николай Чеханъ, Іустинъ Гашко, Ва­
силій Поповичъ, Иванъ Араповъ, Василій Тучковскій, 
Ѳеодоръ Суручанъ.
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своекоштныхъ учениковъ.

Димитрій Тузловъ, Симеонъ Лашковъ,' Михаилъ 
Бырка, Ѳеодосій Коіцугъ, Антоній Биволъ, Иванъ 
Мурзахъ, Илія Лобановъ, Александръ Гобжила, Гри­
горій Матвѣевъ, Ѳеодоръ Урсу, Георгій Деревичъ, Ди­
митрій Фринтулъ, Василій Беровъ, Иванъ Лукіяновъ, 
Иванъ Барбосъ, Ѳеодосій Гавриловичъ, Константинъ 
БоларовЪл Антоній Зберя, Константинъ Урсулъ, Ар- 
гемонъ Бурьяновъ, Константинъ ОнуФріевичъ, Дими­
трій Догосъ, Иванъ Тридонъ, Ѳеоктистъ Платоновъ, 
Степанъ. Доновъ, Никонъ Яковъ, Насилій Фигурскій, 
Ѳеодоръ Катаревъ, Иванъ Симеоновъ, Галактіонъ 
Ивановъ, Василій Чайковскій, Георгій Гонца, Георгій 
Гинкуловъ, Иванъ Нагачевскій, Иванъ Ароновъ, Алек­
сандръ Михулъ, Димитрій Пелеванъ, Стефанъ Гепец- 
кій, Иванъ Хохоръ, Стефанъ Гачкевичъ, Михаилъ 
Чегорянъ, Георгій Поповичъ, Никита Мустяца, Ника­
норъ Рошка, Стефанъ Стоиковъ, Стефанъ Агапіевъ, 
Ѳеодоръ Сандулевко, Василій Веліантъ, Георгій Ста- 
ховскій, Петръ Хохорь, Афанасій Усиневичъ, Вла­
диміръ Скодигоръ, Павелъ Варзоповъ, Николай Ха­
ритоновъ, Иванъ Ботнарь, Левъ Кинеръ, Андрей 
Маня, Николай Со.роковичъ. Владиміръ Мурзакъ, Ва­
силій Стойковъ, Георгій Куковъ, Георгій Ращенко, 
Александръ Биволъ, Димитрій Сербовъ, Яковъ Бар­
босъ, Константинъ Сербовъ, Ѳеодоръ Скодигоръ, Ва­
силій Бузила, Николай Агапьевъ, Василій Логинъ, 
Константинъ Вица, Николай Бордей, Ѳома Томша, 
Владиміръ Барганъ, Николай Кирановъ, Ѳеодоръ 
Гонца, Ѳеодоръ Данилевскій, Ѳеодоръ Татаровичъ, 
Терентій Бѣладановъ, Василій Гѳцецкій, Николай 
Варзоповъ, Константинъ Кирановъ, Симеонъ Будянъ.



191

СПИСОКЪ 
свѣтскихъ и иноепархіальныхъ учениковъ, обучающих­

ся въ кишиневскомъ духовномъ училищѣ.
Свѣтскіе.

Яковъ Кликичъ, Георгій Абаджеръ, Петръ Ор­
ловъ, Ѳеодоръ Урсулъ, Константинъ Урсулъ, Георгій 
Маловъ, Николай Забѣльскій, Левъ Купріяновъ, Сав­
ва Ожога, Яковъ Овсянный пѣвчій архіерейскаго хора, 
Емельянъ Суржаненко, Николай Тонтичъ пѣвчій, Ѳома 
Даница, Андрей Кириковъ, Діонисій Албу, Діонисій 
Нсстрянъ, Димитрій Мунтянъ, Димитрій Морарь, Сте­
фанъ Ругъ, Ксенофонтъ Костинъ, Ѳеодоръ Воронковъ, 
Иванъ Койчевъ, Василій ПІостакъ, Стефанъ Хинку- 
ловъ, Павелъ Анастасіу, Николай Вакалбашъ, Романъ 
Владиміровъ, Константинъ Проданъ.

И но епархіальные.

Иванъ Марцишевскій, Николай Глижинскій, Мой- 
сей Лапчинскій, Александръ Бедрицкій, Хрисанѳъ 
Крупскій, Александръ Рущинскій-
Освобождены отъ взноса платы за право ученія., какъ 

племянники служащихъ въ кишиневской епархіи лицъ.

Викторъ Василькевичъ, Антоній Красовскій, Ев­
севій Добровольскій.

Олимпій Крыжановскій.
Пѣвчіе архіерейскаго хора.

Михаилъ Полихрбновъ, Филиппъ Гиркановъ, 
Петръ Коваленко, Николай Хомицкій, Леонидъ Род- 
кевичъ, Ксенофонтъ Варзарь, Ѳеодоръ Квашинскій, 
Андрей Малай, Иванъ Кравченко, Поликарпъ Кали­
новскій, Ѳеодоръ Погорецкій, Владиміръ Родкевичъ.
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