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ПравительствующемуСенату.

Мапифестомъ, 17-го октября сего

года пздашіымъ, Мы возвѣстилп о не-

преклонной иолѣ' • Нашей ; не останав-

ливая предназначенныхъ выборовъ въ

Государственную Думу, привлечь къ

участію въ пей, въ мѣрѣ' возмолсности,

тѣ классы населенія, кои избиратель-

ными правами не пользовались, предо-

ставивъ далыіѣйшее развитіе общаго

пзбнрательпаго права вновь установ-

ленному законодательному порядку.

Согласно сему, въ измѣненіе поло-

л;епія о выборахъ въ Государственную
Думу и пздаиныхъ въ дополненіе къ

нему узаконеній, повельваемъ:

I. Предоставить участіе въ избраніи

выборщпковъ въ городскія избиратель-

ный собранія : (пололс. о выбор., ст. 19):

1) лицамъ, владѣющимъ въ предѣлахъ

города, па правѣ собствепности или

полспзпенпаго владѣнія, не мепѣе года

недвшкимымъ имѵществомъ, ооложен-

пымъ государствеішымъ налогомъ или

городскпмъ сборомъ; 2) лицамъ, вла-

дѣющимъ въ предѣлахъ города не ме-

пѣе года торгово-промышленнымъ пред-

пріятіемъ, требующимъ выборки про-

мысловаго свидѣтельства; 3) лицамъ,

уплачивающимъ въ предѣлахъ города

не менѣе года государственный квар-

тирный палогъ; 4) лицамъ, уплачиваю-

іцимъ въ предѣлахъ города не менѣе

года основной промысловый палогъ на

личпыя промысловыя занятія; 5) ли-

цамъ, не менѣе года занимающимъ въ

нредѣлахъ города на свое имя отдѣль-

ную квартиру, и 6) лицамъ (запсклю-
ченіемъ иижпихъ слулштелей и рабо-

чихъ), не менѣе года проживающимъ

въ предѣлахъ города и получающимъ

содержаніе или ненсію по службѣ госу-

дарственной или по слулсбѣ въ зем-

скпхъ, городскихъ либо сословпыхъ

учрелсденіяхъ или на лсёлѣзныхъ доро-

гахъ.

II. Предоставить участіе въ съѣздахъ

городскихъ избирателей (пол. о выб.,

ст. 16): 1) лицамъ, владѣющпмъ не

мепѣе года въ предѣлахъ городскихъ

поселеній уѣзда, па правѣ собствен-

ности или поліизненпаго владѣнія, не-

движимымъ имуществомъ, обложениымъ

государственнымъ налогомъ, пли город-

скпмъ сборомъ, или сборомъ на зем-

скія повинности; 2) лицамъ, владѣю-

щимъ въ предѣлахъ города пли его

уѣзда не менѣе года торгово-промыш-

леннымъ предпріятіемъ, требующимъ

выборки нромысловаго свидетельства;
3) лицамъ, уплачивающимъ въ предѣ-

лахъ уѣзда не менѣе года государствен-
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пый квартирный налогъ; 4) лицамъ,
уплачивающим!. въ предѣлахъ города

пли его уѣзда но монѣо года основной
промысловый налогъ на лпчныя про-

мысловый запятія; 5) лицамъ, не ме-

пѣс года занимающим'!, въ предѣлахъ

городскпхъ посолеиій уѣзда па свое

имя отдельную квартиру, и 6) лицамъ

(за исключеніемъ пижпихъ служителей
и рабочпхъ), не менѣе года проживаю-

щимъ въ нредѣлахъ города или его

уѣзда п получающимъ содержаніо или

ненсію по службѣ государственной
пли по службѣ въ земскихъ, город-

скпхъ лпбо сословныхъ учрежденіяхъ
или на желѣзпыхъ дорогахъ.

III. Предоставить участіе въ съѣз-

дахъ уѣздиыхъ земловладѣльцсвъ, кромѣ

лицъ, указанны хъ бъ положепіи о вы-

борахъ въ Государственную Думу
(ст. 12), также и лицамъ, который не

меиѣе года, на оспованіп ппсьмеинаго

о томъ договора или довѣропности,

уиравляютъ въ предѣлахъ у.ѣзда имѣ'

ніемъ, достигающиыъ по пространству

земли, обложенной сборомъ на земскія
новпшіостп, размѣровъ. указанпыхъ въ

нрпложепіи къ статьѣ 12 означепНаго
положепія, плп на тѣхъ же осиова-
ніяхъ арепдуютъ, въ предѣлахъ уѣзда,

такую же землю въ упомявутомъ ко-

личествѣ.

IV. Предоставить участіе въ предва-

рителышхъ съѣздахъ (пол. о вы б.,
ст. 14): 1) пастоятеллмъ церквей п

молитвениыхъ домовъ всѣхъ вѣроиспо-

вѣданій, если церковь либо ея причтъ

пли молитвенный домъ владѣютъ въ

ѵѣздѣ землею, п 2) лицамъ, владѣю-

іцпмъ въ уѣздѣ не мепѣе года па правѣ

собственности пли пожпзнепнаго вла-

дѣиія обложенными сборомъ на сем-

скія повинности землею или же ипымъ
недвижимы мъ имуществом!», если коли-

чество такой земли либо стоимость та-

кого имущества не достигаюсь размѣ-

ровъ, дающихъ право пепосредствен-
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наго участія въ съѣздѣ уѣздпыхъ земле- ]
владѣльцовъ (пол. о выб'., ст. 12, п.п.

а и в)'.
У. Предоставить участіе въ избрапіи

выборщиковъ въ губернскія и тород-

скія избирательныя собрапія рабочимъ
въ предпріятіяхъ фабрично-заводской,
горной и горно- заводской промышлен-

ности па слѣдующихъ осиованіяхъ:
1. Участіе въ избраиіи выборщиковъ

въ губернскія и городскія избиратель-
ныя собранія предоставляется рабочимъ
тѣхъ, находящихся въ поименованных-!,

ниже, въ статьѣ 2, губерніяхъ и горо-

дахъ, предпріятій фабрично-заводской,
горной и горно-заводской промышлен-

ности, въ коихъ общее число рабочихъ
мужского пола не меііѣе пятидесяти.

Къ предпріятіямъ фабрично-заводской
промышленности причисляются и лсе-

лѣзподорожныя мастерскія съ указан-

пымъ обіцимъ числомъ рабочихъ муж-

ского пола.

2. Выборщики отъ рабочихъ (ст. 1)
избираются въ нижепоимепованныхъ

губерніяхъ и городахъ въ слѣдующемъ

числѣ: въ Архангельской— 1; въ Астра-
ханской (по губерніи и городу Астра-
хани)— 2; въ Варшавской (по губерніп
и городу' Варшавѣ) —7; въ Виленской —

1; въ Владимірской— 16; въ Волын-
ской— 2; въ Воронежской (по губерпіп
и городу Воронелсу)— 2; въ Вятской--
4; въ Гродненской— 2; въ области Вой-
ска Донского (по области и городу

Ростову-на-Дону съ Нахичеванью)— 6;
въ Екатерпнославской (по губерніи и

городу Екатерппославу)— 7; въ Казап-
ской (по губерпіи и городу Казани)— 2;
въ Калулсской — 2; въ КіеЕСКой(по гу-

бернии и городу Кіеву) — 9; въ Ко-
стромской— 7; въ Курляндской— 2; въ

Курской (по губервіи и городу Кур-
ску)— 3; въ Лпфляпдской (по губериіп
и городу Рпгѣ)— 5; въ Минской— 2; въ

Могилевской— 1 ; въ Московской (по
губерніп и городу Москвѣ) — 35; въ
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Нижегородской (по губерніи и городу

ІІижнему-Новгороду) — 4; въ Новгород-
ской — 2; въ Оренбургской — 1; въ

Орловской (по губерніи и городу

Орлу]— 3; въ Пензенской— 2; въ Перм-
ской— 10; въ Петроковской (по гѵбер-

ніи и городу Лодзи)— 21; въ Подоль-
ской— 4; въ Полтавской— 1; въ Рязан-
ской — 2; въ Самарской — 1; въ С. "Пе-
тербургской (по губерпіи и городу

С.-Петербургу) — 24; въ Саратовской
(по губорніи и городу Саратову)— 4;
въ Симбирской— 2; въ Смоленской— 1;
въ Таврической— 1; въ Тамбовской — 3;
въ Тверской— 4; въ Тульской (по гу-

бернии и городу Тулѣ)— 2; въ Уфим-
ской— 4; въ Харьковской (по губерпіи
и городу Харькову) — 7; въ Херсонской
(по губерніи и городу Одессѣ)— 6; въ

Черниговской — 3; въ Эстляндской — 2:
и въ Ярославской (по губерніи и го-

роду Ярославлю) — 4.
3„ Въ губерніяхъ Астраханской, Вар-

шавской, Воронежской, Екатерпнослав-
ской, Казанской, Кіевской, Курской,
Лифляндской, Московской, Нижегород-
ской, Орловской, Петроковской, С.-Пе-
тербургской, Саратовской, Тульской,
Харьковской, Херсонской, Ярославской
и области Войска Донского общее
число выборщпковъ распредѣляется

между этими губеріііямп и городами,

указанными въ статьѣ 2, подлежащими
губернскими по дѣламъ о выборахъ
комиссіями въ соотвѣтствіи съ общимъ
числомъ рабочпхъ въ предпріятіяхъ
фабрично-заводской, горной и горно-

заводской промышленности и въ желѣз-

подоролсныхъ мастерскихъ, распОло-
женныхъ въ чертѣ города и внѣ оной
въ предѣлахъ губерніи пли области.

4. Рабочіе (ст. 1) избирають пзъ

своей среды ѵполномоченныхъ по слѣ-

дующему разсчету: въ предпріятіяхъ
съ общимъ числомъ рабочихъ мулсского

пола отъ пятидесяти до тысячи— одного

уполиомочениаго, а въ предпріятіяхъ

съ общимъ числомъ рабочихъ свыше

тысячи— по одному уполномоченному

на кал<дую полную тысячу рабочихъ.
5. Уполномоченные отъ рабочпхъ

(ст. 4) избираютъ изъ своей среды въ
губерніяхъ и городахъ, указаиныхъ въ

статьѣ 2, выборщпковъ на съѣздахъ

губерпскпхъ или городскихъ по прп-

падлёлшости.
6. Въ избраніи уиолномоченныхъ

принимаютъ участіе рабочіе мужского

пола упомянутыхъ въ статьѣ 1 пред-

иріятіГі, кому бы послѣднія ни при-

надлежали. Не принимаютъ участія въ

выборахъ и не могутъ быть избираемы
въ уполномоченные либо въ выбор-
щики иностранные подданные, а равно

лица, озпаченныя въ статьѣ 7 поло-

женія о выборахъ въ Государственную

Думу-
7. Ко времени производства выбо-

ровъ въ каждомъ предгіріятіи, рабочіе
котораго ирпнимаютъ участіе въ выбо-
рахъ, вывѣшивается, за подписью подле-

л;ащаго доллшостного лица фабричнаго
или горнаго надзора, а въ ліелѣзнодо-

ролшыхъ мастерскпхъ — начальника ма : -

стерской, объявленіе объ общемъ числѣ

рабочихъ даннаго предпріятія и числѣ

подлежащихъ избранію отъ нихъ упол-

номоченных^

8. Общій по губерніи или городу

спнсокъ предпріятін, въ коихъ произ-

водятся выборы, съ указаиіемъ общаго
числа рабочихъ п числа подлежащихъ

избрашю отъ пихъ уиолномоченныхъ,

оглашается губернаторомъ пли градо-

началышкомъ, по принадлежности, во

всеобщее свѣдѣніе способомъ, наиболѣе

обезпечивающимъ гласность этого спи-

ска.

9. Пзбраніе уполномоченныхъ отъ

рабочихъ производится во всѣхъ пред-

иріятіяхъ губерніи или города, по вол-

можности, въ одинъ и тоіъ лее день,

назначаемый губернаторомъ или градо-

началышкомъ, по принадлелшостп.

ЦЕГйОБЕШ БЪДОЯООТП
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10. Избраніе уполномоченныхъ отъ

рабочихъ производится въ помѣщеніяхъ,

отводимыхъ для этой цѣли владель-
цами иредиріятій, Во время производ-

ства выборовъ лица, въ ішхъ но уча-

ствующая, въ указанный помѣщепія не

допускаются.

11. Способъ и иорядокъ избранія

уполномочсшшхъ опродѣляются самими

рабочими каждаго препріятія. Для под-

держания порядка во время выборовъ

и для руководства ходомъ послѣдішхъ

рабочіе пзбираютъ изъ своей среды

одного пли нѣсколышхъ председа-

телей.

12. Въ уполиомоченпые могутъ быть

избираемые рабочіе мужского пола, до-

стигшіе двадцати пяти лѣтъ и рабо-

тающее въ томъ предпріятіи, въ кото-

ромъ производятся выборы, не меиѣе

шести мѣсяцевъ.

13.. Списки уполномоченныхъ, избран-

ныхъ рабочими каждаго предпріятія,

подписываются председателями и не

менѣе какъ десятью избирателями.

Списки эти передаются фабричному

либо заводскому управлепію или на-

чальству лгелѣзнодоролшой мастерской,

которыя немедленно препроволсдаютъ

ихъ губернатору пли градоначальнику,

по принадлежности. Копіи спискоръ

вывѣшпваются на виДиыхъ -мѣстахъ для

свѣдѣнія рабочихъ. Въ указапныхъ

спискахъ должны быть обозначены:

имя, отчество, фамилія, званіе и воз-

растъ лицъ, избрапныхъ въ уполномо-

ченные.

14. Общій по губерпіи, области или

городу списокъ уполномоченныхъ отъ

рабочихъ, съ указаніемъ предпріятій,

отъ которыхъ уполномоченные избраны,

оглашается губернаторомъ илн градо-

началышкомъ, по принадлежности, во

всеобщее свѣдѣыіе способомъ, наибо-

лѣе обезпечивающимъ гласность этого

списка.

15. Съѣзды уполномоченныхъ . отъ

рабочихъ созываются иодъ предсѣда-

тельствомъ городского головы или за-

мѣняющаго его лица: губернскіе— въ

городахъ губернскихъ, а городскіе—

въ городахъ, въ статьѣ 2 указанпыхъ.

О днѣ и мѣстЬ производства выборовъ

въ съѣздахъ заблаговременпо оглашает-

ся губернаторами пли градоначальни-

ками, но припадлелсности, во всеобщее

свѣдѣніе способомъ, нанболѣе обезпе-

чивающимъ гласность объявлеиія.

16. Способъ удостовѣрепія лично-

сти уполномоченныхъ отъ рабочихъ

предоставляется предсѣдателямъ съѣз-

довъ.

17. Съѣзды уполномоченныхъ отъ

рабочихъ пзбираютъ выборщиковъ изъ

своей среды закрытою подачею голо-

совъ посредствомъ баллотировки ша-

рами. Избранными считаются лица,

иолучившія болѣе половины пзбнра-

телышхъ голосовъ въ порядкѣ стар-

шинства избпрательныхъ балловъ. Въ

случаѣ равенства голосовъ, пзбраніе

опредѣляется по лфебію. Если число

лицъ, получившихъ въ съѣздѣ уполно-

мочеппыхъ болѣе половины голосовъ,

не достигнетъ подлел;аіцаго пзбраиію

числа выборщиковъ, то на слѣдующій

день производятся окончательные вы-

боры педостающаго числа выборщи-

ковъ, причемъ избранными считаются

получившіе относительное большинство

голосовъ.

18. Списокъ выборщиковъ, избрап-

ныхъ съѣздомъ уиолпомоченныхъ отъ

рабочихъ, оглашается губернаторомъ

или градопачалышкомъ, по прииадлелс-

ности, во всеобщее свѣдѣніе способомъ,

наиболѣе обезпечпвающпмъ гласность

этого списка.

19. Жалобы на неправильности, до-

пущенныя при избраніи уполномочен-

ныхъ отъ рабочихъ, прииосятся уЬзд-

пымъ, а на неправильности, допущен-

ныя при пзбраиіи выборщиковъ,— гу-

бернскимъ по дѣламъ о выборахъ ком-
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ыиссймъи разрѣшаются симикомис-

сіямй съ соблюденіемъ правилъ, по-

становлениыхъ въ статьяхъ 45—47 по-

лоліеніЯ о выборовъ' въ Государствен-

ную -Думу. При разсмотрѣніп упомя-

нутыхъ жалобъ въ составъгубернскихъ

и уѣздныхъ по дѣлэмъ о выборахъ ко-

миссій входитъ одинъ нзъ чиновъ фаб-

ричнаго пли горнаго надзора, по па-

значенію губернатора.

20. Избранные по губерніи или го-

роду выборщики отъ рабочихъ уча-

ствуютъ въ выборѣ члеповъ Іосудар-

ственпойДумы въ составѣ подлежа-

щая губернскагонлпгородского пзби-

рательпаго собранія, по принадлеж-

ности.

21. Уполиомочепиымъп выборщи-

камъ отъ рабочихъ въ случаѣ пхъ о

томъ ходатайства, возмѣщаются пзъ

казпы путевыя издержки по поѣздкамъ

въ губерискій городъ насъѣзды (ст. 15)

и на избнрателышя собранія (ст. 20)'
но расчетупяти копеекъна версту въ

оба путп.

VI. Составленіе дополнительныхъ

пзбирателышхъсппсковъ лицъ, коимъ

предоставляетсяучастіе въ выборахъ

въ ГосударственнуюДуму на основа-

нии отдѣловъ I— IV сегоуказа Нашего,
возложить на обязанность учреждена!,

попмспоБашшхь въ статьѣ 30 положе-

п ія о выборахъ въ Государственную

Думу, а въ городахъ съ населеніемъ,

превишающпмъ тридцать тысячъ жи-

телей,— на ѵчастковыя избирательныя

комиссіи, избираемыя городскою ду-

мою или учреждепіемъ, ее замѣняю-

іцимъ, изь числа лицъ, имѣющихъ

право участія въ выборахъ въ Думу.

VII. Дополнительныеизбирательные

еппекпсоставитьпаосновапіи: 1) пмѣю-

щихся въ казенныхъпалатахъи въ зем-

сіійхъ п городскихъ управахъсппсковъ

плательщпковъ государственпыхънало-

говъ, а распо земскихъ и городскихъ

сборовъ съ недвилшмыхъ имуществъи

ВѢДОІІОСТІІ

2) доставляемыхъ правительственными

установленіямп п земскими,городскими

либо сословнымиучрежденіяни, а также

управлеіііямп желѣзныхъ дорогъ свѣдѣ-

ній о лидахъ, служащихъвъ сихъуста-

повленіяхъ и учрежденіяхъ, а равно на

желѣзныхъ дорогахъ.

VIII. Лицамъ, имѣюіцпиъ правоуча-

стия въ выборахъ въ Государственную

Думу паосиованіи отдѣловъ I — IV сего

указа Нашего , еслилица этп невнесе-

ны въ избирательныеспискипа оспо-

ваніи положепія о выборахъ въ Госу-
дарственную Думу либо указанных'!, въ

отдѣлѣ VII спесковъ и свѣдѣніп, пре-

доставить, въ случаѣ желанія восполь-

зоваться своимъ правомъ, письменноза-

явить о томъ учреждепію, составляю-

щему дополнительные избирательные

списки, не долѣе трехъ недѣль со дня

распубликованія сего указа,- съ пред-

ставлеиіемъ надлежащихъудостовѣреній

о правѣ на участіо въ выборахъ.

IX. Дополнительныеспискиизбира-

телей,взамѣнъ распубликованія въ мѣст-

ныхъ вѣдомостяхъ ( пол. о выб., ст. 33),

выставлять, для обозрѣнія,- въ помѣще-

ніяхъ учреждеиій, составляющпхъ эти

списки, съ сокраіценіемъ срока, указан-

ная въ статьѣ 33 пололіенія о выбо-

рахъ въ Государственную Думу, до

трехъ педѣль, а срока, означеппаговъ

статьѣ 34 того же положенія,- до одной

недѣли.

X. Въ измѣненіе и дополнениеподле-

жащихъ статейположения о выборахъ

въ ГосударственнуюДуму, постановить

ппжеслѣдующія правила:

1 . Образовапіе отдѣльныхъ но мѣст-

ностямъ уѣзда предварительпыхъсъѣз-

довъ (нол. о выб., ст. 14)иотдѣльныхъ

съѣздовъ городскихъизбирателен,а рав-

но распределеніе подлежащихъизбра-

нію выборщпковъ между отдѣльнымп

городскими поселеніями (пол. о выб.,

ст. 11) возлагаетсяна уѣздпыя по дѣ-

ламъ о выборахъ коммнссіи.
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2. Выборы на съѣздахъ уѣздныхъ

землевладѣльцевъ и городскихъ избира-

телей, въ составь коихъ входятъ по пз-

бирательнымъ спискамъ болѣе пятисотъ

лицъ, производятся посредством^ подачи

записокъ съ соотвѣтственнымъ примѣне-

піемъ правилъ, указанныхъ въ статьяхъ

4—13 приложепія къ статьѣ 38 и въ

статьѣ 43 положенія о выборахъ въ

Государственную Думу.

3. Избирательное собраніе губернское
или городское считается состоявшимся,

если прибудетъ въ него не мепѣе поло-

вины избранныхъ отъ губерніи или го-

рода выборщиковъ (пол. о выб., ст. 3

и 5), въ противномъ же случаѣ собра-
ніе вновь созывается черезъ семь дпей

и считается состоявшимся при всякомъ

числѣ прибывшихъ выборщиковъ.

XI. Въ измѣпеніе статей 57 — 61 по-

ложения о выборахъ въ Государствен-

ную думу, постановить нижеслѣдующія

правила:

1 . Губернаторъ или градоначальникъ,

по принадлежности, немедленно по по-

лученіи выборнаго производства, пре-

провождаетъ его въ Государственную

Думу, списки лее лицъ, избранныхъ по

губерпіи или городу въ члены Думы,

представляетъ Правительствующему Се-

нату.

2. Повѣрка правъ избранныхъ чле-

новъ Государственной Думы припадле-

житъ самой Думѣ. Жалобы на непра-

вильность производства выборовъ въ

члены Думы приносятся заинтересован-

ными лицами на имя Думы. Жалобы

эти подаются въ трехдневный срокъ со

для закрытія подлежащаго избиратель-

паго собранія губернатору или градо-

начальнику, по принадлежности, и пре-

провождаются имъ въ Думу, съ объяс-

неніями председателей пзбирателышхъ

собраній, въ педѣльный срокъ со дня

нолученія жалобы.

3. Постаиовлепіе Государственной
Думы объ отмѣнѣ выборовъ, но непра-

вильности ихъ, получаетъ силу въ томъ

случаѣ, если принято большинствомъ

двухъ третей паличныхъ члеиовъ Думы

въ общемъ ея собраніи.

4. Въ случаѣ 0'тмѣны Государствен-

ною Думою избирательнаго производ-

ства, оно возобновляется съ той его

ступени, до коей отмѣиено. Въ случаѣ

лее отмѣны выборовъ по отношенію къ

отдѣльнымъ членамъ Думы, на мѣсто

ихъ вступаютъ въ порядкѣ старшииства

избирательныхъ балловъ тѣ изъ слѣдую-

щихъ за ними лицъ, которыя получили

при выборахъ болѣе половипы голосовъ.

Если таковыхъ лицъ не окажется, то

производятся новые выборы подлежа-

іцимъ избирательны мъ собраніемъ въ

составѣ выборщиковъ, которые избраны

были на текущее пятилѣтіе.

5. Указанный въ предшедшей (4)

статьѣ порядокъ соблюдается и въ слу-

чай выбытія члена Государственной
Думы за отказомъ отъ сего званія

или по инымъ причинамъ, если ири-

томъ до наступленія, срока общихъ

новыхъ выборовъ въ Думу остается

болѣе года.

XII. Въ пзмѣненіе статей 1 и 2 прп-

лолсенія къ статьѣ 38 положенія о вы-

борахъ въ Государственную Думу, а

равно статей 24 — 26 утверлгденныхъ

Нами 18-го сентября сего года правплъ

о примѣненіп и введеніи въ дѣйствіе

учрежденія Государственной Думы и

положенія о выборахъ въ Думу, поста-
новить иплсеслѣдующія правила:

1 . Избирателямъ п выборщпкамъ пре-

доставляется образовывать особыя под-

готовителыіыя собрапія для совѣщапія

о лйцахъ, достонныхъ быть избран-

ными.

2. Въ подготовительныхъ собраніяхъ

избирателей прпнпмаютъ участіе только

лпца, внессппыя въ сппсокъ пзбпрате-

лей даниаго избирательнаго съѣзда пли

городского избирательнаго участка, а

также председатель этого съѣзда, хотя
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бы онъ п не имѣлъ права на участіе

въ выоорахъ.

3. Въ подготовительных?. собрапіяхъ
выборщиковъ могутъ присутствовать

только выборщики данной губерпіи,
области или города, а равно продсѣда-

тель подлежащего избирательнаго со-

бранія.
4. Подготовительная собранія изби-

рателей и пыборщпковъ могутъ происхо-

дить лишь въ закрытыхъ помѣщеніяхъ.

5. О времени и мѣстѣ подготовитель-

наго собрапія избиратели или выбор-
щики саявляютъ начальнику мѣстной

полпціи не позднѣе, какъ за двадцать

четыре часа до собрапія, съ нриложе-

иіемъ именныхъ списковъ устроителей.
G. Въ подготовительных^ собрішіяхъ

выборщиковъ чины полиціи не присут-

ствуют^ по наблюдаютъ за тѣмъ, что-

бы постороішія лпца пе пмѣли доступа

въ помѣщепіе, въ которомъ происхо-

дптъ собраніе.
XIII. Въ дополнепіе статьи 33 утвер-

зкденрыхъ Нами 18- го сентября сего

года правилъ о примѣненіи и введеиіи

въ дѣйствіе учрежденіл Государствен-
ной Думы и пололсенія о выоорахъ въ

Думу, постановить:

1. Предварительно избраиія волост-

пымп сходами уполномоченныхъ въ

избирательные съѣзды, сельскія обще-
ства могутъ производить новое назна-

чено выборпыхъ на волостные сходы.

2. Выборы уполномоченныхъ произ-

водятся на волостныхъ сходахъ закры-

тою подачею голосовъ иосредствомъ

баллотировки.

XIV. Въ измѣненіе н дополненіе

утверлсдепныхъ Нами11-го октября сего

года правилъ о примѣненін пололіенія

о выоорахъ въ Государственную Думу
къ губерніямъ Царства Польскаго, по-

становить:

Въ Люблинской и Сѣдлецкой губер-

піяхъ гмины, кои имѣютъ быть особо
указаны, выбираютъ, сверхъ означен-

ныхъ въ статьѣ 7-й упомянѵтыхъ пра-

вилъ уполномоченныхъ отъ гмпнііыхъ

сходовъ, еще по два уполномоченных ь

отъ каждой пзъ спхъ гимнъ. Съѣзды

этнхъ уполноиочѳнныхъ созываются въ

подлежащихъ уѣздпыхъ городахъ, подъ

предсѣдательствомъ мировыхъ судей, по

наздаченію мѣстныхъ съѣздовъ миро-

выхъ судей. Означенные съѣзды изби-

раютъ изъ своей среды выборщиковъ въ

особое избирательное собраніе, которое

образуется въ городѣ Холмѣ, Люблин-
ской губерніи, подъ предсѣдательствомъ

нредсѣдателя съѣзда мировыхъ судей,
но назпаченію Министра ІОстиціи. Чи-
сло сихъ выборщиковъ имѣетъ быть
определено особо. Избирательное со-

брате въ Холмѣ выбираетъ йзъ своей
среды одного члена Государственной

Думы, сверхъ числа члеповъ Думы, ука-

занная въ приложен ітомъ къ статьѣ 2

вышеуиомянутыхъ правилъ росписаніи

ихъ общаго числа по губерніямъ Цар-
ства Польскаго п ихъ городамъ.

XV. Въ дополнение статьи 50 утвер-

жденныхъ Нами 18-го сентября сего

года щавилъ о примѣненіи п введеиіи

въ дѣйствіе учреждепія Государствен-

ной Думы и положенія о выоорахъ въ

Думу, постановить:

Первое собраніе Государственной

Думы можетъ быть открыто иослѣ рас-

публикованія ГІравптс-льствующимъ Се-

натомъ сппска половины общаго числа

члеловъ Государственной Думы отъ гу-

берній, управлясмыхъ но общему учре-

ждение, п области Войска Донскаго.
Съ обезпеченіемъ, на указаппыхъ

выше основаніяхъ, права участія въ

выборачъ въ Государственную Думу за

всѣмп тѣмп частями населенія, коимъ,

оказалось возможнымъ предоставить это

право, не останавливая начатаго про-

изводства выборовъ, Мы прпзиаемъ не-

обходимымъ ускорить дальнѣйшіЙ ходъ

выборовъ въ Думу п, вслѣдствіе того,

норучаемъ Управляющему Мппистер-
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ствомъ ВнутренпихъДѣлъ: 1) безотла-

гательно принять мѣрыкътому, чтобы

Дума могла собраться по возможности

въ самый непродолжительный срокъ,

и 2) опредѣлить подробности порядка

составлепія дополпительныхъ избира-

тельные списковъ и производствавы-

боровъ особою инструкдіёю.

Правительствуіещій Сенатакъ пспол-

ненію сегонеоставитъучинитьнадлежа-

щее распоряженіе.

ІІа подлишюмъ Собствеппою Его ІТ мператог-
скаго В е.ііічествл рукою подписало:

<НИКОЛАЙ>.
Царское Село.

11 декабря 1905 года.

* *
*

Мапифестомъ17-го октября сегогода

Государю Императору благоугоднобыло
Высочайше повелѣть, не останавливая

выборовъ въ Государственную Думу,

привлечь къ участію въ Думѣ, въ м-ѣрѣ

возможности, тѣ классы населенія, ко-

торые лишены избпрателыіыхъ правь,

предоставивъ затѣмъ дальнейшее раз-

вито начала общаго избирательная

права установленномупо Манифесту

новому законодательномупорядку.

Согласно точному смыслу В'ысочай-

шпхъ предцачертаній, Совѣту Мини-

'стровь надлежалопреждевсего остано-

виться на томъ, кого именно слѣдуетъ

включить въ системувыборовъ, изъ чи-

сла оставшихся за предѣлами избира-

тельной системы, установленнойполо-

жепіемъ о выборахъ въ Государствен-

ную Думу 6-го августа 1905 года.

Изъятыми отъ участія въ выборахъ

оказывались:

1) средніе и низшіе разряды город-

ского населепія, черпаюіціе средствакъ

жизни отчасти въ умственпомътрудѣ,

отчастилее въ торговлѣ и промыслахъ,

2) нѣкоторые разряды мелкихъземле-*

владѣльцевъ, а равно лвцъ, иринимаю-

щихъ участіе въ седьско-хозяйствеыномъ

промыслѣ, но не связапныхъсъ землею

правомъ собственности,

н, наконецъ,3) рабочіе нафабрикахъ

п заводахъ и разныхъ мастерскихъ,

утратившіе уже непосредственнуюсвязь

съ деревней.

Расширеніе избирательнагоправа въ

средѣ вышеуказанныхъ классовъ насе-

леиія затруднялось необходимостьюпри-

влечь къ участію въ выборахъ новые

разряды избирателей,не передѣлывая

заново составленныеу;ке спискиизби-

рателейп не нарушая въ сколько-ни-

будь существенныхъчастяхъ установ-

ленную закопомъ системувыборовъ.

Въ этихъвидахъСовѣтъ Миинстровъ,

предположепія коего удостоилисьВысо-

чаншаго утвержденія, лризиалънаибо-

лѣе цѣлесообразныыъ отказаться отъ

строгаго проведепія принятагонынѣ за-

копомъначалаобязательной])егнстраціп

всѣхъ избирателей, какъ требѵющаго

затраты продолжпгелыіаго времени, и

полагалъ пеобходимымъ допустить въ

извѣстной мѣрѣ примѣиеніе системы

явочной, сводящейся къ впесепію въ

спискитолько тГ.хъ избирателей,кото-

рые своевременно заявятъ о желачіп

участвовать въ выборахъ учреждению,

составляющему списки, п сами пред-

ставятъ тѣ доказательствасвоего изби-

рательнаго права, коими означенное

учрежденіе не расиолагаетъ. Способъ

этотъ, далеко не совершенный, пред-

ставлялся однако цеизбѣжнымъ, разъ

признано пеобходимымъ обезиечпть

своевременносоставленіе дополпптель-

ныхъ пзбирателышхъ списковъ и по

ВОЗМОЛѵПОСТИ' ускорить созывъ Думы.

Съ допущепіемъ этого начала пред-

ставилось возможнымъ, безъ особаго

замедленія въ общемъ ходѣ выбо])овъ,

привлечь къ участію въ пихъ новые

весьма многочисленныеразряды пасе-

■ленія, а пменпо:■ въ щюдахь: всѣхъ

лицъ, владѣющпхъ недвижимымъ пму-

ществомъ, облолсеннымъналогомъ или
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городскимъ сборомъ, всѣхъ лицъ, вла-

дѣющихъ торговопромышленнымъпред-

пріятіемъ, всѣхъ лицъ, уплачивающяхъ

промысловый, налогъ съ личныхъ про-

мышленныхъ занятій или квартирный,

далѣо всѣхъ лицъ, унлачивающихъ го-

сударственныйквартирный налогъ или

вообще занимающихъна свое имя от-

дѣльную квартиру, наконецъвсѣхъ тѣхъ

(за исключеніемъ низшихъ слулейтелей

и рабочихъ), которые получаютъсодер-

жаниеили ненсію по службѣ государ-

ственнойиливъземскихъ,городскихъпли

сословиыхъучрежденіяхъ, а анѣ городовъ
всѣхъ вообще лицъ, владѣющихъ въ ка-

комъ-либоразмѣрѣ землеюилииііымъ не-

движимымъимуществом^,обложенными

земскимъ сборомъ, и высшіе разряды

лицъ, хотя и не владѣющихъ землею,

но связанныхъ съ интересамиземле-

владѣнія и земледѣлія, а именпотѣхъ,

которые, на основаніи письмеиныхъ

договоровъ, уиравляютъ имѣніяии, до-

стигающими, но пространству земли,

обложенной сборомъ, наземскія повин-

ности, размѣровъ, указанныхъ въ прп-

лолсеніи къ статьѣ 12-й положепія о

выборахъ въ Государственную Думу,

пли арендуютъ въ томъ лее размѣрѣ и

на тѣхъ лее оспованіяхъ землю. Нако-

нецъ,неоставленъбезъ участія въ вы-

борахъ и весь обширный классълицъ,

Пролснвающпхъвнѣ городовъ и получаю-

іцихъ содерлшгіе или пенсію по слулебѣ

государственной,земской,сословнойи на

желѣзіщхъдорогахъ. Всѣ этилицапри-

влечены къ участію въ выборахъ натѣх.ъ

лее основаніяхъ, какъ п въ городахъ, но

включены въ системувыборозъ не отъ

землевладѣльческаго класса, а отъ го-

родскнхъ обывателей, въ томъ сообра-

лееніи, что, проживая въ данноймѣст-

ііости въ большинству лишь временно,

онн, по существу своихъ интересовъ,

представляютъ городской классънасе-

ленія и не имѣютъ той связи съземле-

владѣніемъ, которая моглабы обезпечп-

вать имъ возможность пріобрѣсть здѣсь

какое-либо вліяніе па исходъвыборовъ,

тогда какъ въ городахъ, объединяясь

съ однородными общественнымиэле-

ментами,лица эти могутъ и самибыть

избраннымии провестивъ Думу своихъ

представителей.

За привлеченіемъ къ участію въ вы-

борахъ въ ГосударственнуюДуму ука-

занныхъ разрядовъ населения,оставался

внѣ участія въ выборахъ классъпасе-

ленія, лшвущій трудомъ физнческимъ

и не владѣющій, въ видѣ общаго пра-

вила, тѣми признакамипмущественнаго

достатка, которые отличаютъостальные,

перечисленныевыше, а именно— классъ

рабочихъ. Отдѣльныя лицаэтогокласса

получили бы, конечно, участіе въ вы-

борахъ въ составѣ другихъ разрядовъ

населенія главнымъ образомъ но при-

знаку занятія отдѣльной квартиры, но

нѣтъ сомнѣнія, что общая массарабо-

чихъ заведеиій фабрично- заводской,

горной н горно-заводской промышлен-

ности, а равно въ ліелѣзно-дорожныхъ

мастерскихъ,настанціяхъ, въ ремеслен-

ныхъ заведеніяхъ и проч., фактически

лишена была бы участія въ выборахъ

въ ГосударственнуюДуму, ибо прпнад-

лелеащее рабочпмъ, приписаннымъкъ

сельскимъ обществамъ, право участія

въ выборахъ въ составѣ этихъобществъ

па дѣлѣ совершенно почти неосуще-

ствимо какъ по затрудненіямъ, связан-

нымъ съ проѣздомъ намѣста приписки

пзъ промыШлепныхъцентровъ, такъ и

утратѣ болыипнетвомъ рабочихъ дѣй-

ствительной связи съ деревней, и, во

всякомъ случаѣ, не могло бы обезпе-

чпть пхъ питересамъкакого-либопред-

ставительствавъ ГосударственнойДумѣ.

ГІрп такихъусловіяхъ и въ виду со-

вершенной невозмолсностиустановить

участіе въ выборахъ лицъ, занятыхъ

физпчеекпмъ трудомъ въ разлпчныхъ

отрасляхъпромышленности,па основа-

піи какого-либо пмущественнагоирн-
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знака, Совѣтъ Министровъ остановился

на мысли образовать изъ пихъ особую

избирательную -курію впѣ условій иму-

ществеппаго ценза и предоставить ей

ѵчастіе въ выборахъ въ общей системѣ

послѣдпихъ. Распростраиеиіе этого права

на всѣ подраздѣленія рабочаго класса

представлялось, однако, невоз'можнымъ,

такъ какъ сводилось бы на дѣлѣ къ

установлеиію всеобщей подачп голо-

совъ, т. е. принятію начала, проведе-

те котораго въ жизнь, за силою Вы-
сочайшихъ предуказаній, возвѣщенпыхъ

въ Манифестѣ 17-го октября 1905 года,

предоставлено Государственной Думѣ, а

кромѣ того связано было бы съ совер-

шенною ломкою всей дѣйствующей си-

стемы выборовъ; вмѣстѣ съ тѣмъ нельзя

было не принять во впимаиіе, что ра-

бочіе классы стоять у насъ еще въ

пзвѣстной связи съ зомледѣль ческими и

отделяются отъ нпхъ болѣе пли менѣе

ясно пока лишь въ пѣкоторыхъ отрас-

ляхъ промышленности. Посему Совѣтъ

Министровъ полагал ь тГравиЛьнымъ при-

влечь къ у чабтію въ выборахъ лишь тѣ

разряды рабочихъ, которые подчинены,

въ качествѣ таковыхъ, дѣйствію особаго

законодательства и издавна уже раз-

сйатриваются государствомъ какъ от-

дѣльный клаасъ паселенія съ обособлен-

ными интересами, а -именно работаю-

щпхъ въ предпріятіяхъ фабричной, гор-

ной и горно-заводской промышленности,

а равно въ желѣзнодорожныхъ мастер-

скихъ. При этомъ для упрощеиія по-

рядка выборовъ и устраненія проволочки,

связанной съ составленіемъ избиратель-

ныхъ снпсковъ, оказалось необходимыми

съ одной стороны, допустить къ ѵча-

стію въ выборахъ лишь рабочихъ тѣхъ

заведеній, въ коихъ занято не менѣе

пятидесяти лщъ, а съ другой— обос-

новать всю систему участія въ выбо-
рахъ рабочихъ на начал'ахъ групиоваго

пхъ представительства, а именно пре-

доставить рабочимъ каждаго отдѣльыаго
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промышленнаго заведенія избирать изъ

своей среды, способами гіо ихъ усмот-

рѣнію, извѣстиое количество унолно-

моченныхъ, а послѣднимъ на особомъ

съѣздѣ избирать выборщпковъ въ со-

ставь подлежащихъ избирателышхъ со-

браній городскихъ или губернскихъ.

При опредѣленіи лее числа выборщи-

ковъ отъ рабочих'ь пришлось сдѣлать

существенное отступленіе отъ основа-

ній, на которыхъ огіредѣлялось число

пхъ отъ другихъ классовъ населенія.

Въ то время какъ относительное число

выборщиковъ отъ каждаго класса опре-

дѣлено въ соотвѣтствіи съ представляе-

мой пмъ имущественной силой, по-

скольку таковая выражается въ размѣрѣ

уплачиваемыхъ налоговъ п сборовъ, для

опредѣлеиія числа выборщиковъ отъ ра-

бочихъ принято за оспованіе численное

отношеніе пхъ къ общей массѣ насе-

ленія, въ соотвѣтствіп съ чѣмъ одиііъ

выборщикъ положенъ въ среднемъ на

каждыя десять тысячъ рабочихъ, заня-

тыхъ въ сказанных!, заведеніяхъ. Въ

результат!, если въ большипствѣ гу-

бйрніЁ, при маломъ развитіи у насъ

фабричной п заводской промышленно-

сти, число выборщпковъ отъ рабочихъ

незначительно, то въ круппыхъ про-

мышленпыхъ центрахъ оно достигаетъ

весьма значительной цифры какъ само

по себѣ, такъ и въ сравненіи съ об-

щимъ колпчествомъ выборщиковъ отъ

другихъ классовъ населенія. Помимо

сего фактическая невозможность выдѣ-

лить изъ состава рабочихъ промышлен-

ныхъ заведеній тѣхъ, которые, работая

въ нихъ, ирипадлежатъ къ мѣстнымъ

по нахождепію фабрикъ и заводовъ сель-

скимъ обществамъ и, будучи домохозяе-

вами, имѣютъ участіе въ системѣ кре-

стьянскихъ выборовъ, привела къ тому,

что многіе изъ рабочихъ будутъ имѣть

двойное участіе въ выборахъ, что съ

одной стороны вліяетъ на самое исчи-

слеиіе количества выборщпковъ отъ ра-



Яг 51 ЦЕРЕОВНЫЯ ВѣДОМОСТИ 561

бочихъ, а съ другой— усиливаешь влія-

ніе рабочаго класса на общій исходъ

выборовъ.

Вводимыя повымъ закономъ поправки

и дополиенія къ порядку, установлен-

ному въ пололіѳніи о выборахъ въ Госу-
дарственную Думу, страдаютъ, конечно,

нѣкоторыми недостатками, какъ и вся-

кая избирательная система, которая по-

строена на различныхъ для разныхъ

классовъ основаніяхъ, а потому, съ

точки зрѣнія стройности и логическихъ

оспованій, могутъ вызвать не мало воз-

ралсеній. По существу, однако, въ пре-

дѣлахъ поставленной Высочайшимъ Ма-
пифестомъ 17-го октября задачи онѣ

вполнѣ удовлетворяюсь всѣмъ самымъ

строгимъ требованіямъ, которыя могутъ

быть въ этомъ отиошеніи предъявлены.

Въ настоящее время пи одинъ изъ

сколько-нибудь значительныхъ классовъ

паселенія пе является устраненнымъ

отъ участія въ выборахъ, по крайней

мѣрѣ, въ лицѣ главнѣйшихъ своихъ пред-

ставителей.

Какъ велико расширеніе круга изби-
рателей, легко усмотрѣть изъ слѣдую-

щаго примѣра. По даннымъ 1 903 года,

всѣхъ лпцъ (считая въ общемъ числѣ.

безъ псключенія тѣхъ, кои не участвуютъ

въ выборахъ, каковы: лица женскаго

пола, военные п т. д.), которыя могли

бы принять участіе въ выборахъ по

квартирному цензу, установленному по-

лолгеніемъ 6-го августа сего года, было

въ пятидесяти губерніяхъ Европейской

Россіи и въ десяти губерніяхъ Царства
Польскаго всего 18.876, тогда какъ по

новому закону въ этотъ разрядъ изби-
рателей войдутъ всѣ лица, занимающія

отдѣльпыя квартиры, коихъ по даннымъ

за тотъ же 1903 годъ въ городахъ тѣхъ

лее губерпій было болѣе 2.000.000.

Весьма сильное увеличеніе дастъ таклее

и привлечете избирателей по признаку

получевія содержанія или пенсіи по

службѣ. Вообще лее, въ городахъ при

этомъ условіи останутся безъ участія
въ выборахъ собственно лишь ремеслен-

ники, рабочіе на фабрикахъ, на коихъ

занято менѣе 50 лицъ, чернорабочіе
разнаго рода и низшіе разряды служи-

телей, если при томъ они не зани-

маюсь самостоятельныхъ квартиръ, а

изъ остальныхъ классовъ населепія от-

дѣльныя лица, не имѣющія ни особой
квартиры, ни личнаго промышленнаго

занятія, ни, наконецъ, содержанія или

пенсіи по слулсбѣ государственной, об-
щественной или на л;елѣзныхъ доро-

гахъ, т. е. тѣ общественные элементы,

которые не пмѣютъ никакого внѣшняго

признака имущественной или хозяй-
ственной самостоятельности и незави-

симости; изъ лицъ же, проживающих!

внѣ городовъ, не получаютъ участія въ

выборахъ исключительно лишь несамо-

стоятельные члены семействъ, равно

крестьяне - домохозяева, которые не

имѣютъ ни земельнаго надѣла, ни ка-

кой-либо недвилшмой собственности.

Вмѣстѣ съ тѣмъ существенно выгод-

ною стороной преобразованія избиратель-

пой системы на основаніяхъ, установлен-

ныхъ Высочайшимъ указомъ 11-го се-

го декабря, доляшо быть признано то об-
стоятельство, что она позволяешь сохра-

нить начало отдѣльнаго представитель-

ства въ Думѣ крестьянскаго сословія,

дарованное ему Высочайше утвержден-

нымъ 6-го августа сего года положе-

ніемъ о выборахъ въ Государственную

Думу въ виду того значенія,' которое'
имѣетъ крестьянское сословіе въ госу-

дарственномъ и общественномъ строѣ

Россіи. Между тѣмъ, какой бы оцѣнкѣ

пи подвергать правильность этого на-

чала, не подлежитъ сомнѣнію, что, если

бы дарованное крестьянамъ по положе-

нно 6-го августа право особаго пред-

ставительства было отмѣнено, то всякое

новое нзмѣнэніе въ группировкѣ кресть-

янскихъ избирателей, произведенное

'безъ согласія Государственной Думы,
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могло бы вызвать, особенно при пынѣш-

помъ пастроспіп крестьянства, - самыя

серьезный волненія.

Установленная положеніемъ 6-го
августа и нынѣ сохраняемая въ суще-

ствешщхъ чертахъ система выборовъ въ

Государственную Думу, основанная на

кіассовомъ представительств'!;, при ко-

торомъ бытовыя группы населенія дово-

дятъ до Государственной Думы своихъ

представителей въ томъ же примѣрно

чаеленшшъ соотношении, въ какомъ сте-

пень вдіянія зтихъ классовъ проявляется

г.ь дѣйетвительной жизіш, не .отвѣч.аетъ

ожпданіямъ тѣхъ лпцъ, которыя. пепре-

мѣнпо настаивали, въ.. силу, отвлзчен-

ттыхъ соображений,- на требованіи «все-

общей, равной и прямой подачи голо-

се)въ». Ноне слѣдуетъ . забывать, что

всеобщая подача голосовъ далеко пе

составляете послѣдняго слова полити-

ческая представительства и далее въ

страпахъ, значительно опередившнхъ

Россію на пути развитія формъ государ-

ственной лсизни. пе -является .сколько-

нибудь общепризнанными началомъ.

Яслымъ доказательствомъ.тому служитъ

большинство европейскихъ дерлгавъ, ко-

торое. не проявляетъ еще определенной
рі.шимости перейти къ этому способу

выборовъ и расширяетъ свои избира-

тельныя .системы лить, медленно и по-

стонеипо, по мі.рЬ роста п политического

развитія ппзшихъ общественныхъ слоевъ

п проппкповеиія соотвѣтствующихъ.ндей

*въ созианіе всѣхъ классовъ пдс.еленія.

Если, же въ Россіп, которая по . усло-

віямъ своимъ мало подготовлена не

только ко всеобщимъ, но ко всякаго.

рода политическимъ выборамъ. дѣйстви-

телыю развилось въ болыпипствѣ насе-

ленія сознательное убѣлсденіе въ пользѣ

для государства этой именно системы

іпроднаго представительства, то Госу-
дарственная Дума, по.сплѣ Манифеста
17-го октября, по лишена будетъ воз-

можности возбудить въ установленномъ

оорядкѣ вопросъ о дальнѣйшемъ.расши-

репіп пзбпрателыіаго права въ мѣрѣ и

степени, какія, по ея мпѣнію, соотвѣт-

ствуютъ истиннымъ Нользамъ и нул;дамъ

нашего Отечества. Пока лее м-нѣніе по

этому предмету всего населенія остается

неизвѣстнымъ, Правительство, устанав-

ливая порядокъ нзбраиія членовъ Госу-

дарственной Думы, но считаетъ себя

вправѣ отрѣшиться вседѣло ■ отъ тѣхъ

началъ, коп до сихъ поръ пеизмѣнио, .

полагались въ Россіи въ оспованіе вся-,

каго рода общественных!,', и со.словныхъ

выборовъ н вошли въ соя наш е- . огром-> ; .

наго, большинства населенія.

• > - / і . . ■ ... . ./ . » I

Высочайшія повелѣнія. .

Г о С.У Д Л Р Ь II М и Е Р л T о Р ъ, ВЪ 25-й;.
день ноября 19 05 года, В ысочайше
утвердить соизволплъ всеподданнѣйшій

дркладъ Святѣйщаго Сѵнода. о бытіи :

ректору Донской духовной .семипаріи.

архимандриту Митрофану епископомъ Че^

боксарскпмъ, вторымъ викаріемъ Ка-

занской епархіи, съ тѣмъ, чтобы наре-

ченіе п посвященіе его въ еппскоп-

скій сапъ произведено было въ г. Ка-

зани.

Г осударь II м п е р а т о р ъ, по все-

поддапнѣйшему докладу Оберъ-Проку-

рора Свяіѣйшаго Сѵпода, въ 11-й день,

ноября сего года, В ысочайше повелѣть,

соизволилъ учредить стипепдію, , въ па-

мять Священнаго Короновапія ІІхъ,
И мператорскпхъ . В еличествъ , въ Вольш-
скомъ еиархіалыіомъ жепскомъ учи-

лищѣ, для содержаиія бѣдпѣйщей вос-

питанницы училища изъ свящепииче-

скихъ дочерей Волынской епархін, на.

проценты съ пожертвованнаго для сего

духовенством!, названной епархіи ка-

питала, заключающегося въ свпдѣтель-

ствахъ Государственной 4% ренты на
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3.200 рублей и 200 рублей наличными,

и благодарить ліертвователей.

Высочаишій приказъ.

Высочайпіимъ приказом Ъ по

гражданскому вѣдомствѵ, отъ 26 - го

ноября 1905 года за № 91, назна-
чаются по вѣдомствѵ ГІравославнаго
Нсповѣдаиія: инспекторъ Воропелсской

духовной семинаріи, коллеже кій совѣт-

ііикъ Алферовъ и преподаватель Калуж-
ской духовной семинаріи, статскій со-

вѣтиикъ Воекресенскій — епархіальными

наблюдателями школъ церковно-прихоД-

скпхъ и грамоты епархій: Алферовъ—

Сухумской, съ 5 ноября, а Воскре-
соискЗй — Калужской, съ 2 ноября;

исключается изъ сипсковъ умер-

шій пачалыіикъ отделен і я Капцеляріи
Оберъ-ІІрокурора Святѣйіпаго Сѵнода,

действительный статскій совѣтникъ Кок-
шаровъ, съ 14 ноября.

Высочайшія награды.

Государь И м и е р а т о р ъ, по все-

подданнейшему докладу Оберъ-ГІроку-
рора Святѣйшаго Сгнода, Высочайше

сопзволплъ пожаловать къ 14 октября

1905 года воепптателытцамъ лсенскихъ

училпщъ духовнаго вѣдомства: ІІодоль-

скаго — Софіи Протопоповой и Ярослав-
скаго — Маріи Баженовой Маршдскіе
знаки отлпчія безиорочиой службы,

Протопоповой за XXXV и Балсеновой

зя ХХУ лѣтъ.

Опредѣленія СвятМшаго Синода.

I. Отъ 3 декабря 1905 года за № 6229,
о расширены программы издаваемаго при Свя-
тѣйшемъ Сѵнодѣ журнала «Церковный Вѣдо-

мости».

Оиредѣленіемъ СвятЬйшаго Сѵнода

отъ 3 декабря 1905 года за № 6229
постановлено: 1) Въ офиціальпой части

«Церковныхъ Вѣдомостей» печатать Сѵ-

подальпыя постановленія не только по

общимъ вопросамъ, но и по частнымъ,

когда опи могутъ слулсить къ руковод-

ству въ дѣлахъ епархіальнаго управ-

ленія и церковной жизни и , вмѣстѣ съ

тѣмъ, помѣщать всѣ тѣ узаконеиія общо-

гражданскаго порядка, о которыхъ не-

обходимо освѣдомлять епархіальныя

начальства, причты и приходы; 2) не-

офиціальную часть журнала расширить

съ тѣмъ, чтобы а) въ передовыхъ и

другихъ статьяхъ давать посильные от-

вѣты на возпикающіе въ данное время

церковные и общественные запросы и

событія съ христіанской точки зрѣнія;

б) чтобы въ особомъ отдѣлѣ сосредо-

точены были статьи и замѣтки, касаю-

щаяся созыва помѣстнаго собора и во-

просовъ, подлежащпхъ его расмотрѣ-

иію, включая сюда заслуживающая вни-

манія статьи, какъ духовной, такъ и

свѣтской печати, а равно частныя мнѣ-

иія и отзывы отдѣльныхъ представп-

телей іерархіи, духовенства п мірянъ,

разносторонне освѣщающіе памѣчен-

ные вопросы; в) въ отдѣлѣ хроники

кромѣ свѣдѣній о текущей церковной

жизни отводить мѣсто обозрѣнію глав-

иѣйшпхъ общегосударственныхъ собы-

тій; 3) пригласить къ участію въ лсур-

налѣ лучшія богословскія силы изъ

состава извѣстныхъ своими литератур-

ными трудами профессоровъ духовныхъ

академій и наставниковъ духовно-учеб-

ныхъ заведеиій. а таклее и другихъ
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лицъ, посвящающихъ литературные

труды разработкѣ церковныхъ вопро-

совъ.

II.Отъ 14 декабря 1905 года за № 6433,
о совершеніи во всѣ воскресные дни молеб-
наго пѣнія о мирѣ и прекращеніи нестроеній.

По указу Его И м п ер а т о г с к а г о

В еличества Святѣйшій Правитель-

ствующей Сѵподъ пыѣли с.ужденіе объ
отправленіи во всѣхъ православпыхъ

церквахъ Имперіи въ каждый воскрес-

ный и праздничный день молебнаго
гіѣнія о мйрѣ и прекращеиіи нестрое-

ній. Приказали: При № 44 «Цер-
ковныхъ Вѣдом.остей» текущаго года

было разослано «Послѣдоваиіе молеб-
наго иѣнія о мпрѣ, во время между-

усобной брани, и ѵтоленіп и прекра-

щеніи раздоровъ и пестроепій внутрен-

ііихъ ». Въ виду не прекращающихся

смутъ и волненій йо многихъ мѣстно-

стяхъ Имперіи, Святѣйшій Сѵиодъ опре-

дѣляетъ: установить совершеніе молеб-
наго пѣнія по вышеозначенному По-
слѣдованію онаго каждый воскресный

и праздничный день во всѣхъ право-

славныхъ дерквахъ Имперіи. О чемъ,

для надлежащаго исполнеиіи, напеча-

тать въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ»

Опредѣленіями Святѣйшаго

С ѵнода:

III. Отъ 16—30 ноября 1905 г. за

№ 5857, монахиня Свіяліскаго Іоаино-
Предтеченскаго лгенскаго пеобіцелш-
тельнаго монастыря, Казанской епархіи,
Павла назначена на доллшость настоя-

тельницы той лее обители.

IV. Отъ 12 — 30 ноября 1905 г. за

№ 5822, постановлено: 1) уволить

протоіерея церкви лейбъ-гвардіи Са-
пернаго баталіона Сергія Голубева, со-

гласно прошенію, по разстроенному

здоровью, отъ доллсности штатнаго членъ

духовнаго правленія при протопресви -

терѣ военнаго и морского духовенства,

и 2) утвердить временно назначенных!,

на должность штатнаго члена духов-

наго правленія протоіерея Троицкаго
лейбъ-гвардіи Измайловскаго полка со-

бора Ѳеодора Ласкѣева и на доллшость

сверхштатнаго члена срящениика церкви
Генеральнаго и Главнаго Штаба Павла
Левашевэ въ означегшыхъ доляшостяхъ.

Y. Отъ 12 — 30 ноября сего года

за № 5823, постановлено: 1) уволить

протоіерея Вознесенской г. Ярославля

церкви Николая Астрова, согласно про-

ідепію, по болѣзнеипому состояпію,

отъ доллсности штатнаго члена Яро-
славской духовной консисторіи, 2) на

означенную должность определить сверх»

штатнаго члена той же консисторіп

протоіерея Ярославской Никитской

церкви Николая Крылова, и 3) назна-

чить сверхштатным!, члепомъ назван-

ной консисторіи священника Іоапно-
Богословской г. Ярославля церкви

Тихона Соколова.

УІ. Отъ 16 поября—3 декабря 1905 г.

за № 5886, протоіерей Крестовоздви-
женской гор. Житоміра Церкви Але-
ксандръ Сѣдлецкій пазначенъ сверхштат-

нымъ члепомъ Волынской духовной

консисторіп.

YII. Отъ 16 ноября — 5 декабря 1905

года за № 5827, постановлено: ^уво-
лить свехштатиаго члена Омской ду :

ховной консисторіи священника Ми-
хаила Орлова, за назначеніемъ его бла-

гочиннымъ Омскихъ городскихъ церк-

вей, отъ должности члена консисторіп,

и 2) допустить къ исправленію озна-

ченной должиости протоіерея Павла

Подбѣльскаго.
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Till; Отъ 16 ноября — 3 декабря 1905
года за № 5825, Донской епархиаль-

ный миссіонеръ протоіерей Николай

Кутеповъ уволенъ отъ должности сверх-

штатпаго члена Донской духовной кои-

систоріи, за упраздненіеыъ сей долж-

ности.

IX. Отъ 7 декабря 1905 г. за № 6269,
помошнйкъ смотрителя Боровичскаго
духовнаго училища священникъ Павелъ
Лебедевъ уволенъ отъ духовно-учебной
службы для иоступленія на службу

по епархиальному вѣдомству.

X." Отъ 7—9 декабря 1905 года

за №<3266, исправляющій должность

инспектора С.-Петербургской духовной

академіи, архимандритъ Ѳеофанъ утвер-

ждеігь въ долліности.

XI. Отъ 26 ноября — 8 декабря
1905 года за Л° 6090, председатель
учебнаго комитета при Святѣйшемъ

СунодѢ , нротоіерей Петръ Смирновъ уво-

ленъ, согласно прошенію, по болѣз-

пеппому состоянію, отъ должности

нредсѣдателя комитета и настоятеля

Сѵподальной Седми Вселенскихъ Собо-
ровъ церкви.

XII. Отъ 18 ноября— 3 декабря 1905 г.

за № 5956, постановлено: назначить пре-

подавателя Смоленскаго духовнаго у ііи-

лища священника Іоанна Миловскаго
смотрптелемъ Красноярскаго училища.

Разъяснительное опредѣленіе Святѣйшаго Сѵ-

нода.

Отъ 30 ноября— 14 декабря 1905 г.

за № 6228, по донесенію о прекра-

щены учебныхъ заняты въ одной изъ

духовных ъ семинары въ виду заявле-

нгя учащихся , подавшихъ коллектив-

ную петгщгю о желательныхъ гізмѣ-
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ненгяхъ въ строѣ духовно - учебпыхъ
заведеній, впредь до осуществлена ко-

ихъ они отказываются продолоісать

свои занятья, и по ходатайству ро-

дителей учащихся въ той оке семина-

ріи о разрѣшеніи съѣзда духовенства

совмѣстно съ корпораціями духовно-
учебныхъ заведены епархіи, въ видахъ
скорѣйшаго возобновления прерванныхъ

заняты въ семинары .

По разсмотрѣніи означениыхъ доне-

сенія и ходатайства, Святѣйшій Сѵ-

нодъ въ опредѣленіи, отъ 30 ноября—

14 декабря сего года за № 6228, по-

становила Согласпо опубликованнымъ

распорялсеніямъ и разъясненіямъ Свя-

тѣйшаго Сѵнода, вопросъ о преобра-

зованіп дѵховно-учебныхъ заведеній

предло;і;енъ на обсужденіе епархіаль-

ныхъ преосвященныхъ, и, независимо

отъ сего, къ обсуждепію пастоящаго

вопроса Святѣйшимъ Сгнодомъ При-

глашены и педагогическія собранія
духовно -учебпыхъ заведепій, коимъ по-

ручено особо представить въ Святѣй-

шій Сунодъ свои соображепія по сему

предмету къ 1 февраля 1906 г. Ме-
жду тѣмъ, отъ воспитанниковъ духов-

ныхъ семппарій продолжають посту-

пать коллективпыя заявленія о жела-

тельныхъ, по ихъ мнѣшю, измѣненіяхъ

въ строѣ духовно-учебныхъ заведеній,

безъ чего воспитанники эти не счптаютъ

возмолшымъ продоллсать занятія. Та-

кія заявленія, являясь лишь паругае-

піемъ осповныхъ началъ порядка и

дисциплины, безъ коихъ певозможно

ни обучепіе, ни воспитаніе ни въ одной

школѣ, ие могутъ вовсе подлелсать раз-

смотрѣнію. Преобразованіе семинарій

будетъ основано іта признанныхъ цер-

ковного властью началахъ, къ выра-

боткѣ коихъ привлекаются лучшія пе-

дагогическая силы духовнаго ведомства,
а отнюдь но можетъ быть слѣдствіемъ

тѣхъ пли цныхъ ножелаііій, высказап-

ныхъ незрѣлымп питомцами школы и

церковныя втдаости
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прптомъ съ прямымъ отказомъ испол-

и ять лежащіл на нихъ обязанности.

Такъ называемая забастовка учениковъ

нп ускорить, ни остановить реформы

не можетъ, хотя и способна нѣсколько

затруднить ея Осуществлен іе ко вреду

для дѣла. ' Что же касается ходатайства

родителей воспитанниковъ о разрѣше-

ніи съѣзда епархіалыіаго духовенства

совмѣстно съ преподавательскими кор-

пораціями находящихся въ епархіяхъ

духовпо-учебныхъ заведеній для обсу-

жденія мѣръ къ скорѣйшему возоб-

новленію занятій въ семинаріяхъ,

то, не касаясь вопроса о созывѣ соб-

ственно съѣзда епархіальнаго духовен-

ства, какъ дѣла, вполнѣ завпсящаго отъ

мѣстныхъ условій и обстоятельствъ и,

слѣдовательно, подлежащаго разрѣшенію

мѣстной епархіальной власти, Святѣй-

шій Сгиодъ иризнаетъ собранія роди-

телей учащихся въ духовпо-учебныхъ

заведеніяхъ, созываемыя съ благосло-

венія мѣстпаго епархіальнаго преосвя-

щеннаго, желательными, если эти собра-

нія будутъ действительно проникнуты

лселапіемъ помочь дѣлу въ настоящее

тяжелое время. На родителяхъ уча-

щихся лежито прежде всего доліъ и

забота о доброт воспитаніи ихъ

чсідъ (Ефес. VI, 4), наставники же

и начальники учебпыхъ заведеиій толь-

ко помогаютъ имъ въ этомъ дѣлѣ,

а посему тяжкій грѣхъ берутъ на

сбою душу тѣ родители, которые не-

достаточно внушаютъ .дѣтямъ необхо-

димость неуклоннато исполненія пра-

вилъ школьной дисциплины и чрезъ то

являются виновниками ихъ развращепія

и гибели. Святѣйшій Сѵиодъ пребы-

ваетъ, однако, въ увѣренности, что

среди духовенства, если и могутъ встрѣ-

чаТься такіе родители, то развѣ какъ

исключительное явденіе. Въ сей твер-

дой увѣренности Святѣйшій Сѵнодъ

призываетъ есѢхъ родителей воспитан-

никовъ семипарій подумать о тѣхъ го-

рестныхъ послѣдствіяхъ для дорогихъ

ихъ сердцу дѣтей, къ которымъ мо-

жетъ привести продолліеніе недобраго

ихъ настроенія, и оказать всяческое

на нихъ вліяпіе къ ^у разу з^іѣ иі ю и

исполненію ими требований школьной

дисциплины во б іаго общей Матери
нашей— Христовой Церкви.

Прнказъ Оберъ-Прокурора СвятЭД-
шаго Сігнода,

Приказомъ Оберъ-ІІрокурора Свя-

тѣйшаго Сѵнода отъ 1-го декабря

1905 года, за № 46, назначается:

преподаватель Архангельской духовной

семипаріи Ежовъ на доллшость смотри-

теля Архапгельскаго духовиаго учи-

лища (по опредѣлепію Святѣйшаго Cr-
иода съ, 2 ноября 1905 года).

ГІеремѣщаются: учители духов-

пыхъ училищъ: Клевапскаго— Шіянозъ,
Никольскаго — Араиовлчъ, Почипковска-
го—Лебедевъ и Устюжнскаго — Судаковъ
на должности: первый — учителя рус-

скаго языка въ старшіе классы Холм-

скаго духовнаго училища, второй— по-

мощника смотрителя въ ■ Никольское
духовное училище, третій — помощника

смотрителя въ Почипковское духовное

училище и четвертый —учителя рус-

скаго и церковно-славянскаго языковъ

въ старшіе классы Кприлловскаго ду-

ховнаго училища п помощникъ смот-

рителя Бирюченскаго духовнаго учи-

лища Стефановъ па должность учителя

греческаго языка въ нормальные классы

Воропежскаго духовнаго учплища (Сте-

фановъ (но опредѣлепію Святѣйшаю

Сѵпода) съ 26 октября, Араповичъ (по

опредѣленію Святѣйшаго ,Сѵнода) съ

9, Судаковъ съ 10, Лебедевъ (по опре-

дѣленію Святѣйшаго Сѵиода). съ 12. и

Шіяновъ съ 13 ноября 1905 года).
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ПРИБАВЛЕНІЯ

къ

ПЕРКОВНЫМЪ ВѢДОИОСТЯМЪ.
ИЗДАВАЕМЫМЪ

ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕЙ СѴНОДѢ.

№ 51 ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ЙЗДАНІЕ. О

О РАСШИРЕНІИ ПРОГРАММЫ ЖУРНАЛА

„ЦЕРКОВНЫЙ ВѢДСШѲСІИ".

Восемнадцать лѣтъ тому пазадъ,

1-го января 1888 года, вышелъ пер-

вый нумеръ «Церковпыхъ Ведомостей»,

издаваемыхъ при Святѣйшемъ Сѵдодѣ.

Въ напечатанпомъ въ этомъ пумерѣ

Сѵнодадьномъ опредѣленіи было изъяс-

нено, что. ближайшая цѣль вновь оспо-

вашіаго духовиаго журнала состоитъ

въ томъ, лтобы дать возможность ли-

цамъ. п ѵчрежденіямъ, подведомствен-

ны мъ Святѣншему Сѵноду, своевре-

менпо и въ возможной полнотѣ нмѣть

свѣдѣнія о расиоряженіяхъ н мѣро-

пріятіяхъ высшаго духовнаго началь-

ства и.тЪхъ дѣйствіяхъ н постановле-

иіяхъ Правительства, которыя касаются

Церковнаго Управлепія.

'При этомъ программа второй, не-

оффпдіальной части журнала, или «При-
бавленій къ Церковпымъ Вѣдомостямъ»

была намѣчена въ общихъ чер-

тахъ. '• Въ этой части, какъ ска

зано, «могутъ быть печатаемы нропо-

вѣди и статьи паучно-богословскаго

содержанія, изложенные просто и общо-
попятно, свѣдѣнія о церковной ;0зпп
въ различныхъ мѣстпостяхъ нашего

Отечества и о дѣятелыюсти церковпыхъ

учрежденій; о просвѣтительной и мг.с-

сіонерской' дѣятельностд духовенства,

о подізигахъ благочестія и о выдаю-

щихся трудахъ духовенства и ыірянъ

на пользу православной Церкви; свЬ-

дѣиія о состояніи раскола и сектант-

ства; свѣдѣнія о важнѣйшихъ собьт-

тіяхъ въ православной .Церкви на Вос-
токѣ и въ славянскихъ земляхъ; свѣдѣ-

нія о вновь выходящнхъ книгахъ п

періодичсскихъ изданіяхъ; свѣдѣнія о

церковныхъ древностяхъ».

Размѣръ журнала оиредЪленъ былъ

до 1V-2 печатныхѵлистовъ въ недѣдіо.

Эта программа оставалась безъ измѣ-

неній до послѣдняго времени.

Великая нужда нашего времени на-

стойчиво требуетъ дать «Церковнымъ
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Вѣдомостямъ» нѣсколько болѣе широ-

кую постановку. Свобода вѣры, сво-

бода печатнаго слова, коренная реформа

государственной и общественной жи-

зни—выдвинули на очередь цѣлый рядъ

новыхъ церковныхъ вопросовъ, требую-

щпхь всесторонняя обсулсденія. По-
ставленъ па очередь и вопросъ чрез-

вычайная значепія — о созывѣ по-

четная собора Всероссійской Церкви
и объ обновлены церковнаго строя

и церковныхъ учреждеиій. Все это

вызвало стремленіе согиательно и съ

точки зрѣиія вѣрующаго разобраться

въ назрѣвающпхъ вонросахъ и новыхъ,

выдвнпутыхъ лшзныо, .отношепіяхъ.

Предпринятое Святѣйшимъ Сгнодомъ

расширепіе «Церковныхъ Ведомостей» ')

касается какъ оффиціальной, такъ п не-

оффиціалъиОй части лсуриала. Въ оффн-

ціалыюй части постановлено печатать

Сѵнодалыіыя постановивши не только

по общпмъ вопросамъ, какъ было до-

селѣ, по п по частнымъ, когда они

могутъ служить къ руководству въ дѣ-

лахъ епархіальнаго унравленія и цер-

ковной лсизнн; вмѣстѣ съ тѣмъ, помѣ-

іцать здѣсь всѣ тѣ узаконенія обще-

гражданская порядка, о которыхъ не-

обходимо освѣдомлять епархіалышя на-

чальства, причты и приходы.

Неоффиціальная часть «Церковныхъ
Вѣдомостей» иолучаетъ, при новой по-

становкѣ, характеръ журнала церковно-

сбщественнаго значенія. Въ передо -

выхъ и другихъ статьяхъ этой части

«Церковныхъ Ведомостей» будутъ да-

ваться посильные отвѣты на запросы

времени, оцѣнка и освѣщеніе событій

съ церковной точки зрѣнія.

Соотвѣтственно особымъ задачамъ

времени, какъ подготовительная къ

предстоящему Собору Всероссійской

церкви, въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ»

') См. напечатанное въ оффнціальной частп

этого № опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода о

расширеніи программы журнала.

вводится особый отдѣлъ, въ которомъ

будутъ сосредоточены статьи и замѣтки,

касающіяся созыва помѣстная собора

и вопросовъ, подлежащихъ его раземот-

рѣнію, включая сюда заслуживающая

вниманія статьи какъ спеціалыю ду-

ховной. такъ и общей гіечатп, а равно

частныя мнѣнія п отзывы отдѣльныхъ

представителей іерархіи, духовенства

и свѣтскихъ лицъ, разносторонне освѣ-

щающіе намѣченные вопросы.

Расширяется такъ л<е отдѣлъ хрони-

ки, гдѣ, кромѣ свѣдѣній о текуіцихъ

событіяхъ церковной лшзни, дано бу-

детъ мѣсто обозрѣнію главнѣйшпхъ об-

щегосударственныхъ событій пашен

Родины.

Поставить лсурналъ на должную вы-

соту, при тѣхъ задачахъ, которыя воз-

ложены на него СвятѣГшшмъ Сѵнодомъ,

возможно только при дѣяхелыюй и лей-

вой поддёржкѣ редакцігі со стороны

представителей іерархіи, духовной на-

уки, пастырей Церкви и предашшхъ

Церкви мірянъ.

Редакція «Церковныхъ Вѣдомостей»,

обращается ко всѣмъ этпмъ лицамъ съ

просьбою дѣлпть' я на страпицахъ лсур-

нала свопмп зпаніями, опытомъ, думами

н наблюденіями и тѣмъ послулсить

дѣлу Церкви и общества. Въ этомъ

случаѣ лсурналъ можетъ приблизиться

къ своему названію и станетъ действи-

тельно «Церковными Вѣдомостями»,

выражая мысль пастырей и лучшихъ

сыновъ Церкви русской.

При этомъ заслулсиваетъ особеннаго

вішманія, что Святѣйшимъ Сѵнодомъ

дозволено въ «Церковныхъ Вѣдомо-

стяхъ» разностороннее оевѣщеніе во-

просовь.

Это разрѣшеніе Святѣйшаго Сѵнода

обязываетъ редакцію главное вннманіе

обращать на степень компетентности,

безпристрастія и искренности той или

иной помѣщаемой въ лсурналѣ статьи,

допуская въ нѣкоторыхъ случаяхъ и
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не полное согласіе во взглядахъ авто-

ровъ на разбираемые вопросы, оставляя

за ними въ этомъ случаѣ полную отвѣт-

ственяость, когда статья ими подписана.

Это условіе соблюдается редакціей съ

этого л;е номера и относится къ номѣ-

щаемымъ въ немъ статьямъ.

КЪ ВОПРОСУ О ДУХОВНОЙ ШКОЛѢ,

Въ послѣдніе годы жизнь нашихъ ду-

ховно -у чебныхъ заведеній все чаще и

чаще стала нарушаться безпорядками и

волненіями на почвѣ требованій пере-

смотра устава и открытія свободнаго
выхода въ свѣтскія учебныя заведенія.

Путемъ нравственнаго вліянія настав-

никовъ и иачальствующихъ, или тѣми

или иными экстренными мѣрами по-

рядокъ возстановлялся; но печальнымъ

результатомъ недовольства школой, по-

мимо пспорченныхъ жизней уволь-

пяемыхъ воспптанниковъ, всегда оста-

вался отказъ отъ духовной слулсбы и

со стороны значительной части благо-
получно прошедшихъ курсъ питомцевъ

школы. Не имѣя доступа въ свѣтскія

высшія учебныя заведепія лица, рѣшив-

шія уклоняться отъ пастырской дея-
тельности, по окончаніи курса въ семи-

наріи стараются попасть въ академію,

смотря на нее исключительно, какъ па

общеобразовательное заведеніе, дающее

университетскія права. Въ результатѣ

и въ духовной академіи п въ семана-

ріи образовывается пзвѣстная среда,

которая далеко не моліетъ содѣйство-

вать развитію духа церковности и

любви къ церковному дѣлу. Главною
причиною такого состоянія школы п

воспитанники и преподаватели счи-

таютъ неправильную педагогическую

систему — устраненіе отъ воспита-

тельная дѣла преподавателей, сухость

того режима, котораго придерживает-

ся обычно ипспекція, и, къ сожалѣ-

нію часто чисто внѣшнее, проведе-

ніе иесообразоЕапнаго съ впутреи-

нимъ настроепіемъ среды духа строгой

церковности. Послѣдній пріемъ вмѣстѣ

съ излишними огранпченіямп воспп-

танниковъ въ невиипыхъ развлечепіяхъ,

дѣйствуя въ средѣ нѣсколько возбул;ден-

ной, влекли за собою сильное паденіе
религіознаго чувства и развитіе въ стѣ-

нахъ общолситій грубыхъ пороковъ.

Умиротворенія духовной школы лсдутъ

отъ измѣненія ея уставовъ на основѣ

самодѣятельности корпорацій и вы-

бора имп изъ своей среды ректора

и инспектора. Слышатся ліалобы, что

назиачеиіе этихъ послѣднихъ лпцъ

со стороны, изъ молодыхъ, мало опыт-

ныхъ въ педагогическомъ дѣлѣ мо-

наховъ, вносить раздралсеніе въ среду

воспитанниковъ, которымъ это пред-

ставляется несправедливостью ііредъ
старѣйшими и болѣе опытными чле-

нами корпораціи. Это непонятное для

учащпхъ и учащихся въ духовной
школѣ явлепіе производитъ па пихъ

крайне неблагопріятное вліяиіе. угро-

жая подрывать авторитетъ высшей

церковной власти. Не менѣе неблаго-
пріятио отражалась на воспитатель-

номъ дѣлѣ и частая перемѣпа рек-

торовъ и инспекторовъ; — прослужпвъ

два-трп года, не успѣвъ освоиться

съ иаличнымъ составомъ и нріобрѣстп

хотя пѣкоторую опытность-, ректоръ и

особенно инспекторъ уліе получали

высшее назначеніе, а въ школу являл-

ся новый неопытный воспитатель п

бралъ здѣсь свои первые уроки по пе-

дагогическому дѣлу.

Всѣ приведенный явленія представ-

ляютъ собою, несомнѣпно, большое зю,

устранепіе котораго необходимо прежде

всего въ цѣляхъ умиротворенія духов-

ной школы; но этимъ далеко еще не

разрешается вопросъ о духовной школѣ.

Въ послѣдпее .время съ особою настой-
чивостью говоря^'Ъ объ открытіп семи-

нарпстамъ дверей -въ свѣтскія высшія
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учебныя заведенія. Мѣра несомнѣнно,

необходимая, ибо насильственное за-

держиваиіе стремящихся къ уходу эле-

ыентовъ только еще болѣе ожесточаетъ

нхъ. Но иротивт. такой справедливой

мѣры слышится имѣющее нѣкоторое

основаиіе возраженіе. — Духовная школа

содержится въ значительной части на

церковныя средства. Обманно и даже

преступно, — говорятъ, — на эти средства

содержать общеобразовательную, сослов-

ную школу и тратить ихъ на людей,

которые никакого отношенія къ Церкви

имѣть не будутъ. Все горе нашей ду-

ховной школы въ томъ, что въ ней

стремятся совмѣстить три несовмѣсти-

мыхъ цѣли,— дать Церкви пастыря,'

правительству зоркаго и вѣрнаго слугу,

духовенству сословную школу, гдѣ

бы его дѣти получали безплатно

общее образовапіе. ІІа церковныя сред-

ства должна быть основана особая

спеціалыю-пастырская школа для тѣхъ,

которые сознательно опредѣляютъ себя

па служеиіе Церкви или лселаютъ полу-

чить спеціальное богословское образо-

ван іе. Въ нее могутъ поступить уже

послѣ окончапія общей средней школы

не только юноши, но и взрослые безъ

различія сословій.

Въ осиовѣ такого взгляда лежать, не-

сомнѣнно, верьма основателыіыя сообра-

женія. Но существованіе одной только

высшей пастырской школы не удовле-

творить ни широкой потребности въ

кшдидатахъ священства, пи запросовъ

богословской науки.— Нельзя чрезъ мѣру

идеализировать людей.— Положеніе па-

стыря недостаточно обезпечепнаго въма-

теріальномъ отпошеніи и заброшеинаго

въ глухую деревню, насколько безотрад-
но, что едвали на40.000 приходовъ най-

дется достаточно самоотверлсениыхъ тру-

жениковъ, которые, потерявъ ровно

столько лѣтъ, сколько нужно затратить

нато, чтобы получить широкія права выс-

ніаго учебнаго заведенія.— пошли бы, въ

кондѣ концовъ, въ сельскіе священники.

Такой пастырскій института, въ кото-

рому по нѣкоторымъ предпололіеніямъ,

преподавателями и наставниками могутъ

быть только духовныя лица, не удов-

летворить запросовъ и богословской

науки. На ряду съ пастырскимъ

ииститутомъ, гдѣ на первоиъ мѣстѣ

стоить забота о развитіп извѣстиаго

нравственнаго настрпенія п объ изу-

чепіи иредметовъ, касающихся пастыр-

ской практики,— доллота быть высшая

церковная богословская школа. ІІо-

слѣдпяя ставить своею цѣлыо инте-

ресы науки въ рамкахъ церковпаго

исповѣданія, разрабатываетъ и обоспо-

вываетъ на широкихъ началась общаго

образоваиіятѣпололсенія, который опре-

дѣляютъ иругъ церковпаго испозѣданія

и церковныхъ вопросовъ. Но и это ещё

не богословскій факультетъ; несомненно,

на почвѣ даровапной свободы мысли и

свободы совѣсти возростетъ потреб-

ность въ такой богословской паукѣ,

которая посмотрптъ на церковпыя тра-

диціи и даже вѣроопредѣлепія только

какъ на матзріалъ для свободпаго об-

сул;денія, ея соприкосповеиіе съ цер-

ковными рамками бѵдетъ часто слу-

чайное. Такому свободному трактовапію

богословскихъ матеріаловъ не можетъ

быть мѣста въ церковной школѣ,

а только въ свободной школѣ,

въ богословскомъ факультет Ь. По-

этому, если остановиться на духов-

ной школѣ только какъ на шко-

лѣ высшей, то она доллспа бы быть

трехъ тииовъ — богословскій факуль-

тетъ, церковная богословская школа

и пастырскій института. Послѣдиіе два

типа доллшы содерлсаться па церков-

ныя деньги. Но при такой постановка

дѣла пулліо лсдать крайняго оскудѣнія

каидидатовъ пастырства, п не потому

только, что людей съ высшимъ обра-

зованіемъ не хватить на этотъ тяжелый

трудъ въ глухихъ углахъ.

Природная склонность къ тому или
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иному роду.; деятельности не настолько

устойчива, чтобы съ одинаковымъ успѣ-

хомъ- ;зрѣть • п. развиваться - при какой

угодно средѣ. Личности съ ярко выра-

женною индивидуальностью, конечно,

сохранять,- ее и въ иеподходящей ере-

дѣ; • по громадное большинство сред-

нихъ -едщтцъ . съ таящимися, не вполпѣ

опредѣливашмися .задатками утратятъ

родную. почву. Чтобы дать развиться

извѣстпому - задатку, -нужно создать для-

пего.вполпѣ подходящую среду. Восем-

надцатдлѣтц;ій юноша, коичающій сред-

нюю ..школу, является человѣкомъ до

нѣкоторой степени определившимся въ

сволхъ -наклонностяхъ. . Въ средней
школѣ гіодъ вліяніемъ общей свет-
ской среды .дѣти съ относительно не-

устойчив ымъ - тяготѣніемъ къ дѵховно-

релпгіозпой сферѣ, нѳсоднѣнно, въ зна-

чительной части сойдутъ съ этой почвы.

Между тѣмт., характеръ и - склонность

ребенка начипаютъ проявляться значи-

тельно раньше, съ первыхъ шаговъ его

сознателыюй.юпощеской жизни. Именно

въ эти первые годы валшѣе всего под-

держка. Въ 13— 14 лѣтнемъ ребенкѣ

говорить еще природа, а дальше часто

начинается . у лее область , наносныхъ

вліяпій среды. Поэтому, если Цер-
ковь хочетъ. привлечь на службу

себѣ- всѣ тѣ силы, которыя про-

сятся п тягоіѣютъ къ - ней, . она не

можетъ отказаться отъ средней шко-

лы. Пусть духовпыя училища обра-
тятся въ обіцеобразовательныя прогпм-

пазіп, по семинарія должна сохра-

ппться, разумѣется, пе какъ сослов-

ная школа, а какъ- одинаково доступ-

ная всѣмъ, кончившись первые четыре

класса, общей средней ■ школы.

Семинарін, какъ заведепія, • ставя-

щія своею цѣлыо подг.отовлепіе практи-

ческпхъ дѣятелей— пастырей, несущихъ

па -себѣ большую общегосударственную

службу!должны содержаться на государ-

ственныя. средства. -Въ-данномъ случаѣ
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разумѣется, конечно, не та случайная

полицейско-регистраціонная служба, ко-

торую несло духовенство, роняя свой

санъ, и отъ которой, песомиѣппо, оно

додлшо быть освобождено, .а его дея-
тельность," какъ нравственнаго руково-

дителя народа.: Сила государства— въ

духовной, нравственной мощи народа,

поэтому пастырь, какъ таковой, нссетъ

уже важную государственную службу,

и заслулшваетъ государственной под-

держки не менѣе, чѣмъ вонпъ, защи-

щающий отчизну, учитель, просвѣщаю-

щій народъ и проч. Къ сожалѣнію, эта

простая мысль какъ-то плохо приви-

вается въ нашемъ обіцествѣ, и въ пра-

вящихъ сферахъ еще не такъ -давно въ

свящеигшкѣ больше цѣнилн только

требопсправителя, псполнявшаго'. кое-

какія чисто внѣшнія гражданская обя-

занности. Жпвая и отзывчивая па жизнь

психика юноши не позволяет!, обратить'

семинарію въ монастырскую коллегію;

п применимая лишь къ исключитель-

ПЫМЪ ЛИЧНОСТЯМЪ,- чуВСТВѴЮЩПхМЪ при-

звание къ аскетизму, -монашеская дис-

циплина , отнюдь пе должна наспльно.

навязываться питомцамъ духовной шко--

лы. Здѣсь доллшы быть употреблены

всѣ мѣры нравственнаго воздѣйствія

для развитія интереса къ богословской

наукѣ и любви къ Церкви. Пастырю

въ настоящее время необходимо быть
чёловѣкомъ всесторонне образованпымъ

иначе, онъ будетъ безсиленъ оказать

надлежащее воздѣйствіе на свою паству.

Поэтому, кругъ общеобразовательных^

наукъ въ семпнаріи долл;епъ быть ни-

какъ пе мепѣе, чѣмъ въ общей сред-

ней ніколѣ; по " самый распорядокъ

отдѣлыіыхъ прёдметовъ и пхъ частей

і долженъ быть иной.
Мірянинъ.
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ТРЕХЧЛЕННАЯ ФОРМУЛА.

(Правосдавіе, самодержавіе п народность).

И вь обществѣ, среди разговоровъ,

и въ нѣкоторыхъ пзъ органовъ печати

высказывается мысль, что съ Высочай-

шимъ манифестомъ 17-го октября и съ

посланіемъ Святѣйшаго Сѵиода отъ

28-го октября рушится трехчленная

формула: «православіе, самодержавіе

п народность». Такъ въ газетѣ «Слово»

(отъ 1 ноября № 292) въ замѣткѣ

«Посланіе Сѵнода» читаемъ:

Духовенство «въ темиыя Николаев-

скія времена наряду съ Символомъ вѣры

постановило, какъ религиозный, особый

политическій спмволъ: православіе, са

модерлсавіе, народность и крѣпостное

право. Этотъ новый спмволъ былъ со-

ставленъ не вселенскимъ и не по-

мѣстнымъ соборомъ и далее не духов-

нымъ лпцомъ, а русскимъ бюрокра-

томъ графомъ Уваровымъ... Духовен-

ство всѣмн силамп защищало новый

спмволъ, стараясь выдать его за болсе-

ственпое установлепіе. Когда пало

крѣпостное право, одийъ члепъ Ува-

ровскаго символа отпалъ въ силу об-

стоятельствъ, но остальные продол-

лгали составлять православную трои-

цу. И вотъ только теперь, пако-

иецъ, Сѵнодъ отрекся отъ своего испо-

вѣданія, признавъ чистоту п пріемле-

мость съ церковной точки зрѣнія но-

ваго свободнаго релсима».

Въ этой замѣткѣ духовенство обви-

няется 1) въ томъ, что оно смѣшало,

отолсествпло политическую формулу съ

ученіемъ вѣры и доселѣ крѣгіко ея

дерлсалось, какъ «новаго символа», а

теперь 2) отреклось отъ этой формулы,

за что. впрочемъ, слѣдуетъ его, по

мнѣнію газеты, одобрить. Затѣмъ 3) хотя
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не прямо, по вполпѣ ясно отрицается

и эта самая политическая формула,

какъ годная для прелшяго «бюрокра-

тическаго» релсима, но непригодная

для нашего времени, какъ времени

«новаго свободнаго режима».

Почтенная газета «Слово» есть одипъ

пзъ органовъ здраваго направленія,

п, если въ ней явилась подобная

статья, то думается, по недоразумѣ-

нію и едва ли авторъ ея вполнѣ

обдуманно писалъ нриведенныя выше

строки. По всей вѣроятпостп, камнемъ

преткповенія для него послужилъ одинъ

изъ члеиовъ трехчленной формулы, —

именно самодерлсавіе, отъ котораго

отреклось теперь,— по мнѣнію автора,—

духовенство, и вмѣстѣ съ которымъ

пала (выралсаясь языкомъ его) «право-

славная троица»,— пала п для Церкви

и для государства, хотя, замѣтпмъ

отъ себя, пи Высочайгаій манифеста

17-го октября, пи Посланіе Святѣй-

шаго Сѵнода 28-го октября не давали

сколько-нибудь твердыхъ основаній къ

такому заключешю.

Теперь посмотрнмъ, чего доселѣ дер-

лсалось духовенство, проповѣдуя о

православіп, самодерлсавіи п народно-

сти, и палили эти поиятія, — принципы

въ его сознапіи, съ недавни иъ опредѣ-

леніемъ Святѣйшаго Сѵпода, а въ со-

зпаніи русскаго парода— съ манифе-

стомъ 17-го октября.

Если наше православное русское

духовенство присоединилось къ озна-

ченной политической формѵлѣ, то вовсе

не потому, что считало ее болсествен-

нымъ устаиовленіемъ, а потому, что

въ существенному. смыслѣ она пе про-

тиворѣчитъ духу и смыслу ученія

православной Церкви. Что духовенство

защищало въ этой формулѣ. и что оно

обязано всегда защищать въ качествѣ

членовъ православной Церкви и сы-

новъ Россіи? Оно учило, что право-

славная вѣра есть истинно Хрпстово и
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Апостольское Богопредаигюѳ ученіе,

сравнительно съ которымъ всѣ другія

но могутъ быть признаны виолнѣ истин-

ными христіанскими учепіями; что

нравославіе, какъ тайоо вѣроученіе, н

притомъ исиовѣдуемое огромною массою

русскаго народа, имѣетъ и для госу-

дарства первенствующее значен іе въ

ряду другихъ христіаискихъ вѣроиспо-

вѣданій, не говоря уже о пехристіан-
скпхъ; далѣе относительно Верховной

власти, — что пѣсть власть аще. не отъ

Бога, что русскій Царь есть Помазан-
никъ Божій, верховный Глава русскаго

народа; что нужно бояться Бога п по-

читать Царя, который есть средоточіе
болѣе, чѣмъ символъ единства Россіи,
который для нея то лее, что голова для

тѣла въ нашемъ тѣлесномъ оргаішзмѣ;

паконецъ,— что народности русской,

православной, какъ основательнпцѣ и

созидателышцѣ Державы Российской,

подобаетъ первенствующее, направляю-

щее значеніе въ дѣлахъ государствен-

ных^ безъ пасплій, однако, надъ инопле-

менниками, входящими въ составъ Рос-
сіи п безъ угиетенія ихъ. Сообразно
съ тѣмъ, духовенство часто обращалось

къ народу съ призывомъ къ самоот-

верженной дѣятельности на пользу

вѣры, Царя и Отечества. За вгъру

православную, Царя и Отечество— въ

такой именно формѣ оно проповѣды-

вало о православін, самодерлтвіи и

народности.

Такъ было прежде. Никакого ото-

лгествленія вышеозначенішхъ положѳ-

пій съ догматами вѣры не было, а при-

знавалось только согласіе нервыхъ съ

общими воззрѣпіями православной Цер-
кви, съ которыми вполпѣ мирились:

глубокое сознаніе правоты православ-

ная вѣроучевія п преимущества его

предь другими вѣроучепіями, призпаніе

В ысочайшей власти Царя, какъ пома-

занника Божія, а народности русской,—

какъ носительницы и хранительниды
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завѣтовъ православной вѣры ко благу

нашего обшйрнаго разноплеменнаго п

разИовѣрнаго Отечества.

Спрашивается, отъ чего духовенство

паше «отреклось» въ настоящее время,

и могло ли оно отречься?

Конечно, — не отъ православія, раз-

сматриізаемаго въ самомъ себѣ п въ

отношеніи къ другимъ вѣропсновѣда-

ніямъ въ Россійской Имперіи.
ІІравославіе, какъ политическій прин-

ципъ, указываетъ въ сущности на бо-

лѣе илй менѣе тѣсный союзъ рѵсскаго

государства съ православною Церковью.

Но ѵлселп Церквп пли государству лсе-

лательно совершенно разорвать этотъ

союзъ п совсѣмъ устранить этотъ прин-

цииъ (православіе), какъ неподходящій

къ условіямъ нынѣшняго времени? Вѣдь,

п при объявленной недавно свободѣ

совѣсти п вѣроисповѣдапій, православ-

ная Церковь и духовенство едва ли

могутъ индифферентно относиться къ

судьбамъ православія въ Державѣ Рус-

ской п къ первенствующему его значе-

пію для правительства п парода рус-

скаго. Съ другой стороны, и съ госу-

дарственной точки зрѣнія едва ли кто-

либо, если онъ истинно русскій чело-

вѣкъ и патріотъ, — будь онъ самый пла-

менный защитнпкъ вѣроисповѣдной сво-

боды,— можетъ дойти до идеи полнагО

безразличіп въ вопросѣ объ отношеиш

государства къ вѣроисповѣднымъ инте-

ресамъ разновѣрнаго паселенія Россіи.
Правда, доселѣшній союзъ государ-

ства съ православною Церковью не

вполнѣ нормаленъ, неравноправеыъ,

одна сторона находится въ порабоще-

ніи у другой; но что пзъ этого слѣ-

дуетъ? У леел п то, что союзъ мелсду ними

должеиъ быть расторгнута? Если пногда

говорятъ, что Церковь не должна свя-

зывать себя ни съ какимъ государствеп-

пымъ устройствомъ п доллена оста-

ваться свободною, то подоопыя ])ѣчн

і отзываются утопическимъ пдеализмомъ.

ПРІІБАІЗЯЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ
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Что значить не связывать себя ни

съ какішъ государственным!) устрой-

ствомъ? Вѣдь нуженъ лее для Церкви

какой-нибудь modus vivendi съ госу-

дарствомъ и въ государствѣ, такой

нлп иной съ нимъ союзъ, тѣмъ бо-

лѣе, что государство русское— не язы-

ческое, а хрпстіанское п, по огромному

большинству народа, православное. За-
тѣмъ: что значить свобода Церкви? Сво-
бода для иея, безъ сомнѣнія, весьма

желательна, но, конечно, не такая, иа-

примѣръ, когда государство совершенно

отвертывается отъ Церкви, лишаетъ ее

всякой своей нравственной п матеріаль

ной поддержки и предо ставляетъ ей со-

вершенно безучастно жить, какъ она

знаетъ п можетъ. Вѣдь есть такіе виды

свободы, во пмя которыхъ, полсалуй, по-

требуютъ и улее требуютъ у насъ (какъ

во Фрапціп) отдѣленія Церквп отъ го-

сударства. Разумѣемъ нашу соціалъ-де-

мократпческую партію, провозгласив-

шую именно этотъ иринцппъ отдѣленія,

требующую отобранія церковныхъ н

монастырскихъ земель, а отсюда неда-

леко и до капиталовъ церковныхъ п,

слѣдовательно, до унраздненія всѣхъ

образовательныхъ п благотворптелышхъ

церковныхъ учреждсній, поддерживае-

мыхъ этими капиталами. Идя этимъ пѵ-

темъ послѣдов&тельно, можно дойти и

до закрытія пе только разпыхъ цер-

ковныхъ школъ, богадѣленъ и проч., и

монастырей, но далее н церквей, о чемъ

улее заговарпваютъ. Такъ, въ Саратовѣ,

по газетпымъ извѣстіямъ, одинъ соціалъ-

демократъ улге додумался до предло-

жены превратить церкви въ театры.

Безусловное подчиненіе Церквп— го-

сударству — одно, а союзъ между, ними—

другое. Этотъ союзъ должеііъ быть въ

основѣ своей не юридическій (хотя, ко-

нечно, не безъ нѣкоторыхъ юридпче-

скихъ формъ), а нравственный, па чемъ

справедливо настаивалъ покойный Вл. С.

Соловьевъ. «Отпошеніе ихъ (государ-
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ства п власти духовной) молсетъ быть

только свободпымь, правствепнымъ, —

по вѣрѣ и совѣсти. Главный вопросъ

въ томъ, вѣрптъ лп свѣтское правитель-

ство въ Церковь, или нѣтъ. Правитель-

ство христіанскаго государства обязано

вѣрить въ Церковь. Въ силу этой нрав-

ственной, а не юридической обязанно-

сти оно должно добровольно подчинять

свою дѣятелыюсть высшему авторитету

Церквп, пе въ томъ смыслѣ, чтобы этотъ

авторитетъ вмѣшивался въ мірскія го-

сударственныя дѣла, а въ томъ, чтобы

само государство подчиняло свою дея-
тельность высшнмъ религіозпымъ пнте-

ресамъ». «Слул;еніе государства выс-

шпмъ релпгіознымъ интересамъ п нрп-

томъ свободное сдулсеніе. . . сводится

къ слѣдующему: 1) распространеніе хри-

стианства въ мірѣ, 2) въ самомъ хрп- )

стіанствѣ мирное сближепіе народовъ,

3) въ каждомъ народѣ устроеніе обще-

ственпыхъ отношепій по хрпстіанскому •[
идеалу» («Духовн. основы жизни».

Изд. 3. Спб., 1897 г., стр. 164 — 1G5).

Конечно, нормальный союзъ русской

православной Церквп съ государствомъ

дѣло чрезвычайно трудное при осу-

іцествеиіп его иа практик!, но это не ]

значить, что для государства самый

принципъ — «православіе» отпадаеть,

или что Церковь не должна настаивать

на пемъ, какъ государственпомъ именно '■

принцппѣ.

Далѣе, может ь быть, Церкви право-

славной п нашему духовенству слѣ-

дуетъ отрешиться отъ принципа народ-

ности, конечно, русской? Русская на- J
родность теперь, дѣйствительно, не въ

модѣ, очень непопулярна, — настолько

лее, насколько популярны другія народ-

ности: польская, финляндская, армян-

ская, грузинская, литовская и дру-

гія, о «самоопредѣленіи» которыхъ

усиленно хлопочутъ нашп револю-

ціонеры. Но популярность п этихъ

народностей только кажущаяся, вре-
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менная; онѣ выдвигаются съ наро-

читою цѣлыо унизить, придавить на-

родность русскую, внести въ нее раз-

ложеніе; вытравить йзъ-нея идею рус-

скаго патріотизма. Мечты нашихъ край-

нпхъ партій идутъ далѣе,— къ основанію

или федеральной, россійской сначала,

а потомъ всеевропейской, республики

или даже всемірной, нитернаціональной

пролетарской республики, въ которой,

по мечтанію соціалъ-демократовъ, «соль-

ются всѣ народы въ • царствѣ святаго

труда», соотвѣтствеішо чему и призы-

ваются «гіролетаріп всѣхъ странъ» къ

соединенно. ІІо все это есть не что

пное, какъ духовная болѣзнь, пнфек-

''ціоиная психопатическая зараза, созна-

тельное подчииеніе которой, конечно,

не мыслимо въ истинно русскомъ чело-

вѣкѣ.

■ Есть, однако, можетъ существовать

такая точка зрѣнія, съ которой націо-

палыюсть можетъ представляться не-

совмѣстпмою съ пдеею православной

Церкви, какъ вѣчнаго ѵчрежденія, какъ

вселенской Церкви, не ограничиваю-

щейся пзвѣстнымъ мѣстомъ (пародомъ)

п временемъ. Но на самомъ дѣлѣ эта

точка зрѣнія невѣрпая. Православіе тѣмъ

и отличается отъ латинства, что первое

прпзнаетъ національности, а послѣдпее

отрицаетъ ихъ. Отсюда терпимость

православной Церквп къ существова-

иію разлпчныхъ языковъ въ богослуже-

піп, второстепепныхъ, не касающихся

существа вѣры, церковпыхъ обрядовъ

п 4 церковпыхъ узакопеиій, иерархиче-

ской автопоміп высшаго церковиаго

управления номѣстиыхъ церквей. От-

сюда наоборотъ гонепіе п вытѣспепіе

латинствомъ всѣхъ паціоналыюстей изъ

помѣстныхъ церквей Запада, входящпхъ
въ составъ римской церквп. Извѣстпа

тяпувшаяся на пространствѣ многпхъ

вѣковъ, псторія борьбы Рима съ на-

циональными церквами ІТспаніп, Фран-

ціи, Италіп. Православная каооличе-

ская Церковь есть союзъ, въ вѣрѣ п

любви, многихъ національныхъ Церквей

Востока: русской, греческой, сербской,

болгарской и друг. Всѣ этиЦеркви, такъ

пазываемыя'автокефальиыя, живя до из-

вѣстной степени самостоятельною, такъ

сказать, автономною жизнью, образуютъ

единый организмъ православной Церквп

Христовой, возглавляемый Христомъ

Спасителемъ, одушевляемый Духомъ
УтЬшителемъ п находящійся въ болѣе

или менѣе тѣспомъ (что завиептъ отъ

внѣшппхъ обстоятельствъ) взаимообще-

піп составныхъ его частейт. с. автоке-

фальныхъ Церквей. Православно чужда

идея совершенная пстребленія цер-

ковио-національныхъ особей ностей— въ

языкѣ богослужебномъ, въ пѣкоторыхъ

второстепепныхъ обрядахъ п таковыхъ

же иорядкахъ церковнаго устройства п

управленія. Въ этомъ отношеніп право-

славная Церковь, раздѣляетъ (до пзізѣст-

ной, конечно, степени) аптипагію .го-

сударства къ пнтернаціонализму, отри-

цающему идею отечества, патріотизма

п особыхъ формъ быта родного народа.

Націонализація Церкви, однако, доллена

имѣть извѣ.стные, довольно тѣсные пре-

дѣлы, устанавливаемые идеалами и тре-

бованиями вселенскаго православія.

Остается третій прпнцппъ— самодер-

жавіе. Можетъ быть, Церкви нужно

порвать пменно съ нимъ? Но прелгде

всего нужно условиться, что разумѣть

подъ Самодержавіемъ.

Самодержавіе пмѣетъ различныя

формы — отъ восточнаго деспотизма п

древне -рнмекаго абсолютизма до рус-

скаго до-ГІетровскаго самодержавія. ГІер-

выя формы —древие-языческаго про-

исхожденія, пмѣли свое глубокое осно-

ваніе во взглядѣ на отдѣлыіую чело-

вѣческую личность, какъ не пмѣющую

въ самой себѣ никакой цѣны, п потому

приносимую въ жертву государству, —

какъ на личность, служащую только

средствомъ для государства п его .ира-
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вителей, но лишенную права па за-

боту о благѣ ея самой независимо отъ

государствен!, ыхъ цѣлей. Христіанство
внесло въ міръ другой взглядъ на че-

ловѣческую личность, какъ самоцѣп-

ную, п кореннымъ образомъ измѣиило

отношеніе государственной власти къ

пароду; народъ пересталъ быть только

средствомъ въ ея рукахъ, иолучилъ са-

моцѣнность и благо государства на-

чало пониматься, какъ благо, прежде

всего, народа, подданныхъ государства,

а потомъ уже какъ величіе его пред-

ставителей, блескъ и слава его средп

другихъ народовъ н государства Вер-
ховная власть п народъ сблизились;

пропасть между пими исчезла; образо-

валось между ними взапмодѣйствіе и

близкое взапмоотношеніе. Правда, го-

сударства христіанскаго міра переро-

дились не вдругъ: отзвуки древне-язы-

ческихъ взглядовъ долгое время заяв-

ляли п отчасти доселѣ заявляютъ себя

въ государственныхъ учрежденіяхъ и

п въ новомъ христіанскомъ мірѣ, вы-

ражаясь въ абсолютизм^ Верховной
государсті енной власти. Въ значитель-

ной степени абсолютизмъ господство-

вовалъ и у пасъ съ Петра Велпкаго

до настоящаго времени г ).
Въ настоящее же время, съ мапи-

фестомъ 17 октября наше русское са-

модержавіе встуиаетъ на истинно хри-

стіанскій путь, указываемый глубокими

основами христіанскаго міровоззрѣпія,

прп чемъ не терпятъ ни идея Верхов-

') Вотъ какъ характеризуется «союзозгъ рѵс-

скаго народа» оамоіержавіе до-Петровекаго н
ігослѣ-Петровскаго времени. «Самодержавія на-
стоящаго, народпаго у пасъ нѣтъ уже давно
<ъ самаго воцарепія Петра I, н послѣдппмъ са-
модержатшымъ дар «п. былъ Алексѣй Михай-
лович. Царь и народъ составляли тогда нѣчто

единое, не было между нішн никакого средо-
стѣнія, голосъ народа доход я лъ до даря непо-
средственно. Важиыя дѣла рѣшалнсь тогда ца-
ремъ совмѣстно съ пародомъ, вт. лицѣ пред-
ставителей народныхъ, собранныхъ со всѣхъ

копцовъ земли русской. Послѣ воцаренія
Петра I начинается другое; является абсолю-
тизм, і. е, самовластіе, когда царь править

нон Власти, ни идея значенія человѣ-

ческой личности, п мирятся съ само-

державіемъ всѣ виды Высочайше да-

рованной русскому народу политиче-

ской свободы.

Вотъ сущность этого христіанскаго

міровоззрѣнія. Оно вытѳкаетъ пзъ идеи

Высочайшей Божественной воли въ ея

отношеніи къ тварной волѣ существъ

разумно-свободпыхъ. Всемогущее су-

щество Богъ. создавъ человѣческую

волю (а равно и другпхъ разумныхъ

существъ— ангеловъ), сохраняетъ се не-

нарушимою, въ вѣчность существую-

щею, не подлежащею уничтоженію;

мало того, Опъ Самъ огранпчиваетъ

Себя созданною Имъ же свобод-

ною волею разумныхъ существъ; от-

сюда возможность, паденія прароди-

телей. появленіе зла въ мірѣ, суще-

ствоганіе его вмѣстѣ съ добромъ,

постоянная борьба добра п зла

и рядомъ— никогда не престающее дѣй-

ствіе всемогущаго промысла Божія,
все паправляющаго къ благимъ цѣ-

лямъ, затѣмъ непрестанное участіе

свободной человѣческой воли въ про-

цессѣ спасенія во Хрпстѣ, во всѣхъ его

моментахъ, и вмѣстѣ съ тѣмъ могуще-

ственное, непрерывное, разнообразное,

премудропостепенноз дѣйствіе всемощ-

ной благодати Божіей, влекущей чело-

вѣка ко снасеиію во Христѣ, по ни-

когда не насилующей человѣческой

воли. Во всемъ этомъ нельзя не ви-

дѣть самоограниченія Волгія, прп всей

единолично, не сообразуясь съ желапіямн па-
рода. Только гигантская сила Петра I могла
справиться съ такой задачей, но эта же сила,
дѣйствуя въ иныхъ с.тучаяхъ противъ во.ти на-
родной, надѣлала такихъ ошибокъ, за которыя
мы еще и теперь вынуждены расплачиваться.
Йатѣмъ уже пошла канцелярщина, бюрократія,
а въ послѣднее время у насъ нѣтъ даже абсо-
лютизма, а пмѣется самая невозможная форма
управленіи госѵдарствомъ, когда нѣсколько че-
ловѣкъ (министровъ), облечеппыхъ въ сущно^-
сти почти неограниченною властью въ своей
сфорѣ дѣятельности, распоряжаются каждый
виолнѣ самостоятельно, не неся въ то же времл
никакой отвѣтствениостп».
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полнотѣ всемогущества Божія. Но само-

ограниченіе вѣдь не есть ограни ченіе.

Кто удерживаетъ свою силу отъ про-

явления, тотъ не перестаетъ отъ того

быть и называться сильнымъ. А по-

тому и Богъ не перестаетъ быть и

именоваться всемогущимъ отъ того, что

дозволяетъ дѣйствовать вмѣстѣ съ Со-
бою чёловѣческой волѣ, даруетъ ей

совмѣстпо съ Собою, такъ сказать, со-

опредѣлять теченіе человѣческой леизни

и не только волѣ угодной Ему, но

далее и не угодной, не уничтожая ея,

а только направляя всю лшзнь чело-

вѣчества премудрыми путями къ до-

стилеенію своихъ высшихъ Болеествен-

ныхъ цѣлей.

Такое воззрѣніе, намъ кажется,

должно быть признано высшимъ идеа-

ломъ и нормою и для отношенія зем-

ной высшей государственной власти къ

волѣ подчиненная ей народа. И, если

посмотрѣть на Высочайшій манифестъ
17-го октября съ этой точки зрѣиія,

то онъ явится не актомъ умаленія, не

актомъ отрпцанія самодерлеавія, а

актомъ добровольнаго самоограниченія

самодерлеавной власти волею свобод-

ная русскаго парода, актомъ, полнымъ

высшаго, христіанскаго, глубоко нрав-

ственная смысла. Самодерлеавная Власть
остается самодержавною и послѣ даро-

ванія народу разпыхъ видовъ полити-

ческой свободы н позволенія народной

волѣ, чрезъ народныхъ представителей,

свободнаго обсуждепія п «одобренія»

законовъ, касающихся народныхъ нуледъ.

Отнынѣ власть Царская является непо-

средственною (безъ средостѣній) управи-

тельницею различных!, двзлееній народ-

ной воли, безпристрастною меледу ними

посредницею п высшею рѣшительни-

цею государственпыхъ дѣлъ ко благу

отечества. Царь нашъ становится по

нстннѣ въ такія же непосредственный

ближаіішія отношенія взатіодѣйствія

между Нимъ и шарод'омъ. какія суще-

ствуютъ между головою и тѣломъ въ

тѣлесномъ организмѣ нашемъ. Гдѣ лее

тутъ умаленіе и огранйчепіе?
Добровольный актъ, самоограниче-

ніе? Да. Такъ именно поняли дарова-

ніе политической свободы и правъ рус-

скому народу на Западѣ, далее въ Апгліи,
назвавъ манифестъ 17 октября «велико-

душнымъ», «самоотверлееннымъ» дѣ-

ломъ русскаго Царя. Такъ понялъ и у

насъ простой народъ, выразившій свой

взглядъ въ благодарственныхъ адресахъ,

молитвахъ за Царя и патріотическихъ

манифестаціяхъ. Такъ поняли и многіе

изъ нашей интеллигенціи, далее либе-
ральной. «Русская свобода»,— пишетъ

г. Меныпиковъ («Новое Время», 23-го

ноября),— никѣмъ и ни у кого не выр-

вана. Политическая свобода занимала

умы почти всѣхъ русскихъ Царей за

эти полтораста лѣтъ. Не менѣе пяти

разъ, начиная съ Екатерины II, мы

были наканунѣ Земскаго собора. И по

крайней мѣрѣ, въ трехъ случаяхъ именно

анархизмъ вырвалъ у насъ улее сло-

леившуюся свободу». «Всѣ разсуледенія»,

пишетъ другой («Слово», 23-го ноября,

стр. 6),— на тему, будто свободы были

вырваны и появились только подъ

вліяніемъ комитетовъ, руководившихъ

организаціями забастовщиковъ, совер-

шенно ошибочны и наивны. Тогда,
какъ и теперь, у власти была полная

возмоленость насилію противопоставить

насиліе въ сотни разъ сильнѣйшее, и

если этого, къ счастію Россіи, не было

сдѣлано, то остается только признать

полную искренность Законодателя и

добровольное, свободное лееланіе дать

все то, что по общему сознанію было

необходимо для страны». Иначе, ко-

нечно, смотрятъ на этотъ актъ наши

крайнія революціонныя партіи и далее

многіе сравнительно умѣренные наши

либералы съ революціоннымъ оттѣн-

комъ, каковы, напрпмѣръ, дѣятели не-

давняя московская земскаго п город-
I
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ского съѣзда, настоявшіе въ своей ре-

золюции на выралсеніп, что манпфестъ

17-го октября есть «драгодѣішое завое-

ваніе русскаго народа» п отвергшіе

болѣе деликатное, хотя так;кс уклон-

чивое выраженіе, предлолсенпое, въ

вйдѣ поправки, нѣкоторымп изъ чле-

■новъ съѣзда: «драгоцѣішое пріобрѣте-

н іе» (вмѣсто того, чтобы прямо ска-

зать: «драгодѣниый даръ»). Нѣтъ, по

пстинѣ, это— есть «великій даръ», «Цар-

ская милость» народу, какъ выразился

Святѣйшій Сѵнодъ въ своемъ «Посла-
ніи» 28 октября. II, опять иовторимъ,

не умалилъ себя этішъ актомъ Царь
ііашъ, а возвелнчилъ еще болѣе и

отнюдь не отпялъ у себя титло Велц-
■каго Государя п Самодержца. Оиъ те-

' перь далее болѣе Самодерл;ецъ въ

древне-русскомъ смыслѣ этого слова,

чѣмъ прежде.

• Прп спутанности пашпхъ понятій, и

со взглядами на самодержавіе у насъ

повторяется то лее, что слышится въ

обычныхъ разсулсденідхъ . о свободѣ

воли, Какъ подъ свободою весьма часто

разумеется необузданность, порабоще-

піо страстямъ, певладѣпіе собою,— сло-

вомъ, въ сущности безволіе, такъ п

подъ самодерлеавіемъ— ничѣмъ не сдер-

живаемый, иесамоогранпчпваемый про-

извола ІІо нп истинная свобода не-

мыслима безъ еамоограниченія, ни

пстпнное самодержДвде— безъ того лее,

т. е. безъ пзвѣстнаго ограннченія,

псючникъ котораго самоограниченіе.

ІІослѣ всего сказаппаго едва ли спра-

ведливо утверлчденіе, будто трехчлен-

ная формула пала съ «новымъ. сво-

боднымъ релепмомъ». Она не молсетъ

прекратись своего существоваиія, пока

существуетъ русское государство, какъ

монархія, и пока пе иерестапетъ быть:

нашъ народъ, въ огромномъ своемъ боль-

шинствѣ, русскимъ, а Церковь русская—

православною.

А. Катанскій. 1
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ЦЕРКОБНО* ОБЩЕСТВЕННАЯ ЖИЗНЬ.

Отзывы печати но' вопросу объ олпівленін
приходской жизни; о прютреніи канон ичи-

скнхъ нормъ церковпаго строя с ъ современными

требованіями жизни; о Изменяемости гсаноііовъ;
воззваніе' союза шізшаго клира правосгавнаго

■ духовенства.

Сгподальное ■ постановленю «объ

устроепіп церковно-приходской жизни

вызвало въ печати самые разнообраз-

ные отклики.- «Новое Время» передало

сѵиодальный указъ въ значительно из-

мененной редакціи. Газета певѣрно

указываетъ на то, что будто бы но-

вымъ онредѣленіемъ о прнходѣ не ука-

зать предметъ дѣятелыюстп приход-

скихъ организацій,- и что этотъ-закоііъ

простирается только па тѣ приходы,

въ коихъ нѣтъ братствъ -и церковпыхъ

попечптельствъ, а гдѣ они сѵществуютъ,

хотя бы • п на бумагѣ, тамъ никакого

преобразованія небудетъ произведено,—

Начало нерваго пункта постановленія

ясно указываетъ кругъ - деятельности
прпходекпхъ органпзацій, а конецъ

третьяго пункта также ясно говорить

о томъ, что прпходскія органпзацін

должны быть введены вездѣ, гдѣ того

пожелаютъ прихожане. Общій смыслъ

этого какъ будто бы огранпчптельнаго

пункта заключается въ томъ, что

слолшымп и развитыми приходскими

органпзаціямн, гдЬ онѣ существуютъ,

нѣтъ нужды леертвовать въ пользу бо-

лѣе прнмптпвиыхъ. Газета называетъ

сѵподалыюе рѣшеніе прпходскаго во-

проса канцелярскимъ за, то только по-

видимому, что оно даетъ слпшкомъ мало

регламеитаціи, а многое представляеть

свободному почину на мѣстахъ. Такое

обвппеніе, казалось бы, болѣе справед-

ливо было прп обратномъ, трзбуемомь

газетой качествѣ новаго закона— слпш-

комъ дробной регламеитаціп частностей.

Въ заключеніе «Новое' Время» при-
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глашаетъ вернуться въ церковно-при-

ходской жизни къ тому, что было у

насъ въ XYI и XYII в.в.

Въ церковно - приходской жизни

XYI и XYII в.в. было много хоро-

шихъ чсртъ, но были и свои недочеты.

Мы не думаемъ, чтобы, нанримѣръ.

;келательно было возродить такъ назы-

ваемые «братскіе пиры», совершавшіеся

съ обильнымъ винопитіемъ въ притво-

рахъ храмовъ, пли систему угощенія

прихожанъ со стороны кандидатовъ

священства, претепдующихъ на избра-

ніе. Приходскій строй того времени

являлся, несомнѣнно, отраясеніемъ общей
организаціи мѣстнаго самоуправленія

древней Руси XYI и XYII в.в., и не-

ужели же за 300 лѣтъ культѵрнаго

развитія, послѣ обстоятельнаго знаком-

ства съ Европой, мы не можемъ при-

думать ничего лучшаго, кромѣ возста-

новлснія сѣдой старины со всѣми ея

хорошими и дурными чертами. Не зна-

чить ли это стараться одѣть на взрос-

лаго н возмужалаго человѣка костюмъ

малолѣтпяго ребенка, изъ котораго онъ

давпымъ давно выросъ?
«Свѣтъ» возра;каетъ противъ сгпо-

далыіаго рѣшенія по приходскому во-

просу совершенно съ другой сторопы.

«Оно не внесло ничего новаго въ дѣй-

ствующіо законы, все содержаніе но-

ваго опредѣлепія исчерпывается ста-

рымъ закономъ о «церковно-ири-

ходскнхъ попечительствахъ». Больше

того, даже то «право юридическаго

лица», дать которое приходу теперь

отказалъ Оберъ-ІІрокуроръ въ виду

сложности вопроса, имѣется въ сущно-

пости у православиаго прихода. Но
практически это право атрофировалось
единственно вслѣдствіе того, что пмъ

долго никто не пользовался». II авторъ
статьи разсказываетъ, какъ онъ однажды

попытался осуществить это право.—

Юридичаскихъ препятствий опъ дѣй-

ствительно не встрѣтилъ, — но адми-

нистративныя — непреодолимыя. Въ

консисторіи купчую на имя прихода

па утвердили— «Не въ обычаѣ». — «Зна-
чить, раздумывалъ авторъ, надо жало-

ваться суду, сзгдебной палатѣ, въ сенатъ.

Кому охота? И сколько труда?» — Весьма

возможно, что при широкомъ понпманіп

закона о приходскихъ попечительствахъ

вполнѣ законно было бы и «приход-

ское собраніе» и «приходскій . совѣтъ»

съ тѣмъ самымъ кругомъ дѣятельности,

который намѣченъ въ послѣднемъ Сѵ-

нодальномъ опредѣленіи, касающемся

прихода, но развѣ то лее самое «не въ

обычаѣ» не могло стать поперегъ до-

роги всякому благому начинанію. II

также пришлось бы думать о жалобѣ

въ судебную палату п сенатъ. «Кому

охота? II сколько труда?» Вотъ почему,

какъ ни умаляли бы значенія Сѵно-

дальнаго постановлепія, а оно нмѣетъ

большое значеніе именно въ томъ от-

ношеніи, что совершенно устраняетъ

эту ссылку «не въ обычаѣ» и всякіе

административные препоны. Гдѣ при-

хожане захотятъ, они устроятъ при-

ходскую организацію, а насильно ни-

какими циркулярами и самыми образ-

цовыми уставами все равно не заста-

вишь оживить приходъ.

Вопросъ объ устройствѣ приходской

жизнп въ настоящее время обсуждался

па многихъ пастырскихъ собраніяхъ, и

нужно сказать, что сужденія эти по

большей части отличались серьезнымъ

вдумчивымъ характеромъ.

Прпходу, разеуждаетъ пастырское собрапіе
ІІензенскато духовенства, должно быть дано

древне-каноническое устройство, но едва ли

возможно, чтобы современная община до част-

ностей могла уподобиться древне - апостоль-

ской, —нужно считаться съ современнымъ по-

ложепіемъ христіанства п соціальпымъ строемъ

русскаго общества. Выборы духовенства при-

ходоыъ, напримѣръ, въ высшей стекенп жела-

тельны, но они должны быть поставлены такъ,

чтобы не служили къ умаленію власти епп-

скопа, ни къ иопижепію умственна го уровня

духовенства, вслѣдствіе низкаго культѵрнаго
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уровня выборщиков!., пи къ непозволительной,
недостойной для пастырскаго авторитета кон-

куренціи между кандидатами,— ни къ другимъ

печальпымъ послѣдствіямъ, имѣвшпмъ мѣсто

при приходскихъ выборахъ въ древпе-русскнхъ

нрнходахъ XIV— XV вѣковъ.

Но, все лее, нужно замѣтить, что это

согласовало старины съ новыми по-

требностями вѣка должно вестись съ

большою осторожностью. Особенно въ

настоящій моментъ церковной жизни,

когда, — по справедливому вамѣчанію

автора статьп «Куда мы идемъ» въ

«Церковномъ Вѣстникѣ»,— для нашей

Церкви насталъ критическій мо-

ментъ.

«Или опа засіяетъ новою силою въ созна-

т'ельпомъ и любовномъ еДпнепіп всѣхъ своихъ

чадъ, или иотеряетъ свое вліяніе па народъ,

не удержитъ его въ своей оградѣ,— средины

нѣтъ. Если бы кто пожелалъ только продолже-

пія нрежияго и ничего болѣе; то это уже не-

возможно... Одни клонятъ нашу Церковь въ

сторону католпческаго абсолютизма власти цер-

говпой, непогрѣшимостн высшей церковной

іерархіи и нолнаго, безъ разсужденій, подчи-

нена ей насомкхъ; другіе хотятъ порвать вся-

кую связь съ церковпымъ преданіёмъ, дать

Церкви совершенно повыя формы. Одни стоятъ

на канонахъ, не всегда вѣрпо ноннмаемыхъ,

толку емыхъ но славянскому тексту «кпйгп ира-

вилъ>, впѣ связи съ церковною исторіей и

независимо отъ Новаго оавѣта; другіе не хо-

тятъ знать нпкакйхъ каноновъ, никакой псто-

рііг н руководствуются только обстоятельствами
нынѣшняго времени н собственным, разумомъ.

Одни держатся за узурпированные нрава и

ta свою власть, болѣс мірскую, чѣмъ церков-

ную и съ страстны м ъ одушевленіемъ илп съ

холодпымъ величіемъ доказываютъ ея спаси-

тельность и необходимость, пс замѣчая того,

что авторитета, самъ себя укрѣпляющін, уже

не авторитета; друііе, видя узурпадію правъ,

проповѣдуютъ борьбу не только протнвъ узур-

націн п обмірщепія власти, но и иротпвъ суще-

ства самыхъ правъ... II вотъуже н теперь многіе

требѵютъ полной ■ зависимости клира отъ при-

хода, по мѣстамъ прихожане отказываются

платить духовенству за требы, лншая его един-

ственного иногда снособа существования, нрипи-

маютъ рѣшеиія не давать ничего изъ церквей

установленнаго сбора на духовно-учебпыя заве-

дения и такимъ обрагомъ ребромт. стг.вятъ во-

проса о ещгли-ь зялыіѣйтезіъ и хъ существо ваніи.

При такомъ иоложеніи дѣла нужна

дружная, но въ то лее время чул;дая

увлеченій и крайностей работа. Если
соборъ, — разеулчдаетъ въ «Петербург-

скомъ Листкѣ» нѣкто —М. Ѳедоровъ, по-

лселаетъ действительно обновить и ожи-

вить полупогасшую русскую церковную

лшань, то онъ доллсенъ брать изъ кано-

новъ только то, что еще не устарѣло і

не противно настоящему духу времени.

Подогнать жизнь къ рамкамъ хотя бы

иослѣдняго Никейскаго собора такъ-лсе

трудно, какъ взрослому человѣку одѣть

тѣ сапоги, которые онъ носилъ въ дѣт-

ствѣ. Это разсулсденіе, справедливое въ

отношении къ иравиламъ, касающимся

впѣшняго устройства Церкви, имѣю-

щаго временное значеніо, совершенно

непримѣнпмо къ тѣмъ принцппамъ ка-

поническаго устройства Церкви, котсі-

рые собствепно и носятъ назвапіе ка-

ноновъ. И пока авторъ изобрѣтастъ

новыя схемы церковнаго управленія,

не выходя изъ намѣченныхъ канономъ

нринциповъ и разеуждаетъ напримѣръ,

о томъ, что не Сѵнодъ и не патріархи

должны управлять русскою Церковью.,

а постоянный соборъ, состояний изъ

свободно избранныхъ (а не назпачеп-

ныхъ, какъ теперь) представителей ду-

ховенства всѣхъ степеней— и выбор-

иыхъ отъ мірянъ, собирающихся едя'-

ножды въ годъ мѣсяца на два,— съ пим'ъ

еще можно согласиться; ио когда опЪ,

игнорируя весь строй древней Церкви,

утверждаетъ, что титулы патріарховъ н

митрополптовъ придуманы тщеславными

впзантійцами, опъ совершенно выхо-

дптъ изъ каноппческихъ рамокъ. Митро-

политы п патріархи, какъ первые изъ

равныхъ братьевъ епископовъ. предсе-

датели областныхъ — митрополичьихъ п

помѣстныхъ иатріаршихъ соборовъ. су-

ществовали не только въ періодъ одно-

сторбнняго развитія визаитизма, но и

въ течеиіе эпохи высшаго . расцвѣта

церковной жизни — въ теченіе свято
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отеческаго періода церковной исто-

ріи.

Каноны не догматы. — опп могутъ

подлежать измѣненію, но только со

стороны равно-авторитетной церковной

власти. Правило вселенскаго собора

мойсетъ быть отмѣнено, признано имѣю-

щнмъ временное значепіе только все-

ленскимъ соборомъ; правило помѣстнаго

собора можетъ быть отмѣнено только

помѣстнымъ соборомъ. Въ этомъ отно-

шеніп авторитетъ русскаго помѣстнаго

собора можетъ простираться только на

область установленій русской же

Церкви и на отмѣну тѣхъ или иныхъ

обычаевъ и традпцій, составлявшихъ

не утверлідепиую авторптетомъ боль-

шаго помѣстнаго собора практику рус-

ской пли визаитійской Церквн, пере-

данную памъ вмѣстѣ со всѣмъ церков-

нымъ строемъ.

Въ «Наших'!) Дняхъ» напечатанынюке-

слѣдуюіція пожеланія союза низшаго

клира православнаго вѣропсповѣданія.

1) По возможности скорѣишій созывъ цер-

ковпаго помѣстпаго собора, который бы нро-

лзвелъ коренную реформу въ русской Церквн.
2) Отдѣлепіе Церквп отъ государства и предо-

став.тепіе ей права управляться своими зако-

нами и своими лицами, т.. е. безъ свѣтскнхъ

чшюв.чнковъ. Эти два пункта важны и не мо-

гутъ быть отложены на долгое время. 3) Право
личности. Личпость нпзпіаго клира должна быть
вполнѣ гарантирована отъ произвола началь-

ства. Самое гумапное отнопіеніе къ личности

пизшаго клпра. 4) Право голоса равпоправиаго

со священниками, а не */< его; право рѣшаю-

щаго, а не совѣщательпаго голоса и прптомъ

вездѣ: на собраніяхъ, съѣздахъ и въ оргапахъ

церковной, епархіальнон п свѣтской печати

безъ цензуры. 5) Право выборіцпковъ. ІІизшій
клнръ не должепъ быть исключепъ нзъ участія
въ Государственной Думѣ. 6) Право баллотиро-
ваться паравнѣ со священниками на всѣ дол-

жности, какъ-то: помощника благочнпнаго, де-

путата по гражданским'!, дѣламъ, депутата въ

благочипппческіе совѣты и еиархіалыше съѣзды,

чтобы вездѣ былъ представитель отъ низшаго

клпра. 7) Право своихъ собраній п съѣздовъ

д.тя обсуждепія своихъ нуждъ н дѣлъ безъ пред-

варительная на то разрѣшенія начальства.
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8) Право товарищескаго суда во пзбѣжаніе

тѣхъ пятепъ, которыя кладете общество па ду-

ховенство, когда дѣла доводятся до свѣтскаго

суда. ІІзъ товарищескаго суда псключепы уго-

ловныя іі другія тяжкія преступлепія. 9) Отміша
канцеляризма, какъ не имѣющаго никакого

смысла дѣла-. Подробности будутъ помѣчены

въ особой статьѣ. 10) Отмѣпа наказапііі
несоотвѣтствугощихъ духу времени, какъ-то

поклопы, ссылка въ мопастыри па пос.тушаніе
и друг. 11) Право вступленія въ бракъ съ кѣмъ

угодпо и безъ различія званія и состоянія безъ
предварительного разрѣгаенія къ тому у на-

чальства. 12) Срокъ пенсіи сократить до 25 лѣтъ,

а при болѣзнепномъ разстройсгвѣ до 15 лѣтъ.

13) Выдача ссѵдъ безъ всякаго замедленія и

предпочтения свящепникамъ пзъ нопечитель-

скихъ суммъ на лечепіс при доставкѣ медпцнн-

скаго свпдѣтельства. Особсппо на клиническое

и курортное— безъ отказа. 14) Безп латное обу-
ченіе во всѣхъ учебныхъ заведепіяхъ, какъ

ппзшпхъ, такъ среднпхъ п высшнхъ. 15) Корен-
ная реформа въ духовныхъ учебпыхъ заведе-

ніяхъ (особенно среднпхъ). Пересмотръ всей
программы обучепія. Въ этомъ пунктѣ полное

согласіе съ петиціямн семпнаристовъ. 16) Обя-
зательное нопіепіе стихаря всѣми не какъ па-

граду, но какъ должное. 17) Увеличить жале-

вате низшему клиру до 24—30 рублен въ мѣ-

сяцъ. Съ отпятіемъ же земли отъ церквей уве-

личить до 60 проч. 18) Устроить другое дѣле-

иіе братскихъ доходовъ. Ліелательпо -/в, какъ

болѣс удобпое для дѣлежа. 19) Устройство кур-

совъ для псаломщиковъ по нѣнію отъ 1 до 3
разъ въ годъ. 20). Установить однообразіе въ

отнравленіи службы, чтобы рѣзко не бросалось
въ глаза молящимся разнообразіе. 21) Необхо-
димо сампмъ члепамъ клпра заботиться о под-

пятіи нравственности въ сампхъ себѣ, чтобы
избѣжать нареканіи со стороны.

Гдѣ устроены подобные нашему союзы, то

нросішъ извѣстить чрезъ печать о томъ для

объедипенія.

Гдѣ образовался этотъ союзъ, сколько

въ немъ участнпковъ? всего несколько
человѣкъ, или нѣсколько десятковъ

членовъ? объ этомъ въ газетѣ нѣтъ ука-

заний. Воззватііе производить впечатлѣ-

ніе недостаточной продуманности, по-

спѣшіюсти въ составленіп программы.

На ряду съ пупктамп важными, заслу-

живающими вниманія, ставятся поже-

ланья мелочныя и певыполнпмыя. На
ряду съ ію;гелащ'ямп скорѣйшаго созыва
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собора, .отдѣленія Церкви отъ государ-

ства и " коренной реформы духовно-

учебныхъ заведеній стоятъ, ка'къ такіе
лее самостоятельные пункты: обязатель-

ное іюшеиіе стихаря, выдача ссудъ безъ
замедленія, право вступленія въ бракъ

безъ предварительная разрѣшенія на-

чальства и проч. Въ нѣкоторыхъ слу-

чаяхъ, очевидно, члены союза просто

не сознавали далее, о чемъ просили.

Такъ, высказавшись за полное отдѣленіе

Церкви отъ государства, члены союза

ппзшаго клира просятъ въ то лее время

о сокращепіи пенсіониаго срока и объ

увеличепіи жалованья. Выходитъ, та-

кгімъ образомъ, что законы мы введемъ

свои' п отделимся отъ государства по

всѣмъ пушетамъ, а леить, все лее, будемъ

на казенный счетъ (?). ІІолееланіе

управляться свопмп лицами, т. е., безъ

свѣтскихъ чшювнпковъ, — имѣетъ весь-

ма мало реальпаго содерлсапія. Развѣ

псаломіцпкъ, посаженный за конси-

сторскій столъ, не обратится въ того

лее чиновника? Разъ безъ канцеляр-

ского дѣла нельзя обойтись и чипов-

ппкъ необходпмъ, то не все ли равно,

будет ь ли опъ въ рясѣ или въ сюр-

тукѣ. Или, можетъ быть, здѣсь весь во-

просъ въ томъ, чтобы назначать чи-

новниками лицъ съ курсовъ для псалом-

щиковъ, а пе пзъ духовной академіи?
Также совершенно неудачна редакція

четвертаго пункта. О какомъ равно-

правіи и о какомъ рѣшающемъ голосѣ

въ органахъ церковной, епархіальной

и свѣтской печати безъ цензуры про-

сятъ члены союза? Кажется, въ' печати

и до сихъ поръ ранговъ не было, и

каждый голосъ цѣнился въ обществѣ

постольку, поскольку его сужденіе по

своей серьезности и продуманности

обращало на себя вниманіе. Право

баллотироваться на-равнѣ со священ-

никами на всѣ должности, включая и

помощника благочипнаго, равно какъ

и равноправіе со священниками на

съѣздахъ въ сужденіи по всѣмъ цер-

ковнымъ вонросамъ возможно и пулсио

допустить лишь при равенствѣ образо-
вательная ценза. Но требовать, что-

бы одинаково цѣнилось мнѣніе по во-

просамъ церковнаго уиравленія и док-

тора или магистра богословія и чело-

вѣка, окончившая только несколько
классовъ духовнаго училища, едва ли

возможно. Въ томъ, что касается поло-

лсенія причта, голосъ низшихъ членовъ,

несомнѣнно, весьма лселательно сдѣлать

равноцѣннымъ съ голосами священ ни-'

ковъ и діаконовъ; 20-й пуиктъ, объ

установленіи однообразія въ отправле-

ніи слулсбъ, совсѣмъ неудобовразумите-

ленъ. Что имѣютъ въ данномъ случаѣ"

въ виду члены союза? нужно было бы

высказаться опредѣлепнѣе.

■ Низігііе' члены православная' клира'

нуждаются въ серьезномъ, молено ска-

зать;' корённомъ измѣиеніи своего по-

ложенія." У пихъ больше, чѣмъ у кого- 1
либо въ духовномъ вѣдомствѣ, - самыхъ

неотложпыхъ нуледъ. Многія изъ ниіъ

выражены и въ приведенноыъ заявле-'

ніи. Объединепіе членовъ низшаго клира

на почвѣ обсужден і я этихъ нуледъ и.

средствъ ихъ ѵдовлетворенія . весьма

лселательно. Но только обсуледепіе это*

должно быть серьезнымъ,' глубоко-про- :

думаннымъ п ' строго сообразовапнымъ;

съ капоническимъ строемъ церковнаго

управленія. Поспѣщно лее срставлепныя-

программы, наполовину безеознателыЮ'

повторяющія замѣтки радикальныхъ'

газетъ, могутѵ скорѣе • повредить, чѣмъ

помочь дѣлу, вызвавъ противбдѣйствіе

и недовѣріе. .

Б. Л.
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ИЗЪ ДУХОВНОЙ ПЕЧАТИ.

Отнопіеніе монашества къ епископству въ вос-

точной греческой Церкви. Одииъ изъ ироектовъ

церковной реформы. Саратовскш епархіальный
цриходскій совѣтъ. Дерковныя общшш сестеръ

милосердія.

Иіітерсспыя и для многихъ совер-

шенно новыя свѣдѣнія объ отнотепіп

монашествакъ епископствунаВостокѣ

сообщастъ проф. Н. Ѳ. Каптеревъ
въ ноябрьской книжкѣ «Богословскаго

Вѣстника».

«ІІзвѣстно, пипіетъ Н. Ѳ. Каптеревъ, что на

всемъ православном. Востокѣ архіереп въ оби-
денной жпзнн свободно вращаются среди мір-
скнхъ людей, даже живутъ иногда въ ихъ до-
махъ, а не въ монастырях?,, употребляютъ, какъ

и міряне, въ пищу мясо, совершаютъ, какъ наши
ириходскіе священники, разиыя требы: вѣи-

чаютъ, напримѣръ, брачущихся и, вообще, по

образѵ и характеру всей своей жизни, болѣе

приближаются къ нашему бѣломѵ, а не мона-

шествующему духовенству. Отъ перваго они

существенно отличаются только однимъ: они

обязательно не женаты. На основапін свЬдЬнін,
между прочимъ, полученныхъ отъ воснптаніш-

ковъ нашей академіи, иринадлежащихъ къ раз-

нымъ православнымъ восточнымъ народностямъ,

намъ пришлось придти къ такому заключенію,
что восточные архіереи и сами патріархи— не

монахи, а только неженатыя лица; что ихъ

монашеское одѣяніе есть тоже, что мундиръ,

который возлагается па нихъ безъ всякаго отно-

шенія къ монашескпмъ обѣтамъ и постриженію,

при посвященіи ііхъ въ діаконы. Когда въ на-

шей академіи, ныиѣшнимъ лѣтомъ, рѣпіепа была
поѣздка въ Палестину, въ составѣ: ректора

преосвящениаго Евдокима, нѣсколькнхъ про-

фессоровъ (между которыми былъ и я) и сту-

дептовъ, я поставплъ себѣ задачею на мѣстѣ

нровѣрпть свои свѣдѣнія о восточныхъ архіе-
реяхъ и, если обстоятельства поблагопріят-
ствуютъ, то поговорить по этому вопросу съ

самимъ Вселенсішмъ Константипопольскпмъ пат-

ріархомъ Іоакпмомъ, съ которымъ я нмѣлъ

случай познакомится на Аѳонѣ еще въ 1900 году.

Обстоятельства поблагонріятствовали. Иатріархъ
Іоакпмъ,послѣ общаго пріема всѣхъ насъ(6 іюня),
иригласилъ преосвяіценнаго ректора и профес-
соровъ къ себѣ въ кабинета для бесѣды. Здѣсь,

послѣ разговоровъ о разныхъ матеріяхъ, я ис-

просилъ у патріарха разрѣшенія предложить

ему одинъ вопросъ, но которому мнѣ желательно

было бы знать мні.ніе Его Блаженства. Разрѣ-

шеніе было дано it я чрезъ переводчика, пат-

ріаршаго секретаря, говорнлъ патріарху слѣдую-

ідее: «Ваше Блаженство хорошо знаете, что въ
Россіп предполагается собрать всероссійскін
церковный соборъ, на которомъ будутъ обсу-
ждаться разные церковные вопросы, объ одномъ

нзъ которыхъ я и желалъ бы слышать компе-

тептпое и авторитетное миѣніе Вашего Бла-
женства. У насъ въ Россіп, какъ Вы знаете, архі-
ер'еи обязательно поставляются пзъ монаховъ....

Мнѣ представляется; что монашество п архіе-
рейство рѣнштельно несоединимы. Какъ объ
этомъ думаете Ваше Блаженство?» ІГатріархъ
на это отвѣтилъ, «что по сю личному уОьзУсде-
пію монашество и архіерейство совместимы»'.
Опт, заявилъ далѣе, что и въ древней Церкви
архіереп иногда избирались пзъ монаховъ, и

пзъ нихъ выходили святители высокой н даже

святой жизни; что, по личному мнѣнію ею—

иатріарха, если взять архіереевъ пзъ монаховъ

и не монаховъ, то болыпій процента лучшнхъ

архіереевъ падетъ па архіереевъ изъ моиаховт,.

Когда патріархѵ было замѣчепо, что, все-таки,

протпворѣчіе между иноческими обѣтамн, как*,

напримѣръ, послушаніемъ н архіерействомъ
остается въ полной силѣ, то патріархъ заявили,

что архіерей обѣтъ нноческаго послушанія, какъ

дѣпствнтельпо несовмѣстпмып ; съ архіереп-

ствомъ, можетъ сложить съ себя, равно какъ и

нѣкоторые другіе иноческіе обѣты, тоже несо-

вмѣстимые съ архіерействомъ. Другое дѣло,— за-

мѣтилъ патріархъ, — если архіерей, будучи немо-

нахъ, пожелаетъ сдѣлаться монахомъ; тогда онъ

неизбѣжно, какъ требуютъ соборпыя правила,

долженъ сложить съ себя архіерейотво; но если

архіерен избранъ изъ мопаховъ, то . онъ, оста-

ваясь монахомъ, въ то же время можетъ быть п

архіереемъ. Вообще,— въ заключеніе замѣтплъ

патріархъ, въ архіереп нужно избирать самыхъ

лучшихъ людей, будутъ ли то монахи пли номс-

нахи,— людей глубоко благочестнвыхъ и высоко-

нравственныхъ, пусть оин и не будутъ выда-

ваться особою ученостію, такъ какъ-де дѣло

архіерейства не столько въ высокой наукѣ,

сколько въ пстпнномъ благочестіп и въ высо-

кой христіанскоіі нравственности-. — Послѣ

этого я предложи лъ патріарху еще одинъ

вопросъ: «скажите, Ваше Блаженство, что

тенерешніе архіереи Вашей Константино-
польской патріархіп монахи, или нѣтъ?> -Пат-
ріархъ отвѣтнлъ: «практика послѣдняго вре-

мени установилась такая, что паши архкреи—
ж яюпиягі'.— На другой день (7-го іюня) къ
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намъ на подворье прибыли, съ отвѣтнымъ вп-

зитомъ иатріарха, его секретарь— переводчикъ

и архидіаконъ. Снова стали обсуждать вопросъ

о монашествѣ и архіерействѣ и г. патріаршій
секретарь, показывая па архидіакопа, сказалъ:

«вотъ предъ вами патріаршіі! второй архидіа-
конъ въ монашескомъ одѣяніи, но онъ постав-

ленъ въ архидіакона безъ какого бы то пи было
отношенія къ монашеству, и онъ не монахъ».

Тогда я спросилъ архидіакона: «можетъ ли онъі

не _будучп монахомъ, сдѣлаться потомъ архіе-
реемъ и даже патріархомъ? > Архпдіаконъ

отвѣтплъ: «да, могу». Въ заключеніе бесѣды я

предложилъ патріаршему секретарю такой во-

просы «изъ вчерашпяго разговора съ Блажен-

нѣйшимъ патріархомъ Вы знаете, что по мо-

§му убѣжденію монашество и архіерейство не-

совмѣстимы, п вотъ если бы этотъ вопросъ я

предложилъ на рѣшеніе патріаршаго Синода,
за какое бы мнѣніе, по Вашему убѣжденію,

Синодъ высказался,— скажите мнѣ откровенно

и прямо?» Патріаршіп секретарь на это отвѣ-

тплъ: < см'Ью васъ увѣрить, профессоръ, что всѣ

архіереп нашего патріаршаго Синода едино-
гласно высказались бы за ваше мніьніе. Вы

должны принять во вниманіе, что патріархъ,

вчера разсуждая съ вами, постоянно и нарочно

подчеркпвалъ свои мнѣнія выраженіеиъ: по

моему личному мнѣнію, по моему личному

убѣжденію». — Когда я, съ преосвященнымъ

Евдокпмомъ, посѣтилъ жпвущаго блпзъ Кон-

стантинополя, на о. Халкп, бывшаго Іеруса-

лимскаго патріарха Никодпма, то мы и

съ нимъ повели разговоръ о совмѣстпмо-

сти монашества и архіерейства. Патріархъ

Никодпмъ говорилъ, что русскпмъ не слѣ-

дуетъ въ этомъ дѣлѣ подражать грекамъ,

а держаться своего стараго обычая, т. е. ста-

вить архіереевъ изъ монаховъ. Я замѣтилъ па-

тріарху: какъ же онъ, не будучп монахъ, на-

стаиваетъ на томъ, чтобы въ Россіп архіереи

были пзъ монаховъ? На это патріархъ съ жи-

востью воскликнулъ: «да я самъ монахъ, настоя-

ний монахъ!» Тогда я невольно спросилъ его:

«когда же Вы, Ваше Блаженство, сдѣлалпсь

монахомъ?» «Въ Москвѣ, — отвѣчалъонъ, —когда

меня въ Москвѣ пзъ архпмандритовъ ставили

въ архіепископы Ѳаворскіе, то предъ поставле-

ліемъ въ архіепископы преосвященный Алексѣй

(Лавровъ Александръ Ѳедоровичъ, викарій тогда

Московскіи).иредварительно пострпгъ меня (уже

архимандрита) въ монахи, надѣлъ на меня ман-

тію, и я.сдѣлался пастоящимъ монахомъ»....— Въ

Іерусалимѣ, по обстоятельствамъ, намъ не

пришлось бесѣдовать по этому вопросу съ са-

діпзіъ патріархонъ, но мы бесѣдовали съ про-

фессорами патріаршей духовной крестовой

школы — по сану архимандритами. Они— архи-

мандриты, прежде всего, самихъ себя но при-

знаютъ монахами, такъ какъ никогда не давали

нпкакихъ монашескпхъ обѣтовъ п по прини-

мали нпкакпхъ монашескпхъ постриженій; за-

тѣмъ они признали, что п всѣ пхъ архіерби

тоже' не монахи, и что монашество п архіерей-

ство не должно соединяться въ одномъ лицѣ.

Въ ожиданіи предстоящей церков-

ной реформы, въ печатидуховной и

свѣтской, высказываетсярядъ пожеланій

относительнонаправленія, въ котороыъ

должна быть произведенаэтареформа.

Съ однимъ изъ любопытныхъ проек-

товъ новаго уклада церковной жизни

встрѣчаемся въ ноябрьской книжкѣ

«Богословскаго Вѣстника» въ статьѣ

профессора Каптерева. Сущность его

сводится къ слѣдующемѵ:

а) каждый прпходъ пмѣетъ право самъ

избирать себѣ весь церковный причтъ; клиръ

и прихожане, составляя изъ себя одно

юридическое лицо и, въ извѣстныхъ отноше-

ніяхъ, автономную общину, являются полными,

единственными и самовластными хозяевами и

распорядителями всего церковнаго имущества,

всѣхъ доходовъ данной церкви и всѣхъ при-

надлежащихъ ей благотворительныхъ и просвѣ-

тптельныхъ учрежденій.

б) нѣсколько сосѣдпихъ приходовъ, соеди-

няясь въ группы, учреждаютъ, изъ предста-

вителей клпра и прихожанъ, ежегодныя собра-

нія, которыя пзбпраютъ благочпнныхъ, обсу-
ждаютъ и сами рѣшаютъ своп мѣстныя неболь-

шія дѣла, не нуждающіяся въ какомъ лпбо вмѣ-

шательствѣ епархіальной власти.

в) всѣ благочинія пзвѣстнаго уѣзда, сое-

динившись вмѣстѣ, въ лицѣ избранныхъ члс-

новъ клира и прихожанъ, пзбпраютъ себѣ

своего уѣзднаю епископа изъ лицъ, извѣстныхъ

клиру и прихожанамъ своимъ благочестіелч.,

своими высокими нравственными качествами,

своею христианскою жизнію п извѣстною обра-
зованностію, причемъ вовсе не требуется, что

бы это лицо обязательно было монахомъ; до-

статочно, чтобы оно было неженатымъ, какъ

это существуетъ и сейчасъ на всемъ нраво-

славномъ Востокѣ, который въ этомъ отношеніи
можетъ служить образцомъ и примѣромъ для

насъ.
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• г) свободно избранный лзт> лучшнхъ въ хрп-

. стіанско-церковномъ гмыслѣ людей уѣздный

.опископъ управляете своей епископіей — уѣздомъ

ирп посредствѣ свободно избранныхъ коллегін
изъ духовенства и мірянъ, которые избираются
на уі.здномъ соборѣ, собираемомъ ежегодно епи-

сконоыъ для разсмотрѣнія и рѣшенія всѣхъ

мѣсгныхъ епархіальныхъ дѣлъ. Эти коллегіи,
иодъ иредсѣдательствомъ епископа или, въ слу-

чаѣ его отсутствія, его замѣстителя, рѣшаютъ

всѣ судебный енархіальныя дѣла п, вмѣстѣ съ

спгіскопонъ, завѣдуютъ івсѣмъ административ-

ным и хозяйственнымъ управленіемъ епархіи.
: Епархіальнын мѣстный соборъ рѣшаетъ всѣ

недоразумѣнія между епископомъ и соправя-

іцимн ему коллегіями. Въ случаѣ недовольства

какой либо стороны рѣшеніемъ епархіальнаго
собора, дѣла переносятся на пересмотръ и рѣ-

'шеніе высшей инстаціи— губернскаго собора.
д) Избрапные представители отъ клира и

ирихожанъ, вмѣстѣ совсѣми епископами губер-
ніи, избираютъ архіеппскопа, который живете

'въ губернскомъ городѣ, предсѣдательствуетъ на

ежегодномъ губернскомъ соборѣ, гдѣ и рѣ-

'шаются всѣ дѣла епархій данной губерніп;
•частное же епархіальное управленіе архіепи-
скопа организуется такъ же, какъ и управленіе

уѣзднаго епархіальнаго архіерея.
е) Избранные представители отъ клира п

'ирихожанъ и архіереп ніісколькнхъ губернін,
собравшись на областной соборъ, избираютъ
•областного митрополита, нодъ предсѣдатель-

ствомъ котораго областной соборъ и будетъ

рѣшать всѣ дѣла цѣлой области, всѣ дѣла, воз-

никшія по жалобамъ на неправильность рѣше-

Ція тѣхъ пли другнхъ дѣлъ епархіальными и

'губернскими соборами, на неправильную дѣя-

тельность епархіальныхъ епископовъ и колле-

'гій при нпхъ, при че.чъ всѣмѣстныя и област-
ныя дѣла рѣшаются здѣсь окончательно, кромѣ

дѣлъ касающихся вѣроучепія и имѣющихъ обще-
церковное зпаченіе, такія дѣла переносятся на

окончательное рѣшеніе и утвержденіе всерос-

сійскаго собора.
ж) Наконецъ, избранные представители отъ

клира и ыірянъ, избранные епархіальные архіе-

реи, всѣ архіеписконы и митрополиты, собрав-
шись на всероссійскій церковный соборъ, изби-
раютъ всероссійскаго патріарха, причемъ все-

россійскій соборъ опредѣляетъ права, обязан-
ности, предѣлы власти, подсудность патріарха,
характеръ соуправляющихъ ему коллегій, ихъ

составь, кругъ дѣятельности, отношеніе къ пат-

ріарху и всероссійскому собору и прочее.

-

Вопросъ о реформѣ приходской

жизни глубоко за^ронулъ интересы

духовенства. Въ особенностисмущает*

нѣісоторыхъ право участія мірянъ въ

завѣдываніи церковнымъ имуществом^.

Въ видахъ полнаго освѣщенія дѣла

даемъ мѣсто голосу одного пзъ при-

ходскихъ священниковъ Смоленской

епархіи. По егомнѣнію, въ рѣшеніи этого

вопроса главное вотъ въ чемъ: все имущество,

н депсжное и вещевое, церкви составляется

изъ пожертвован) й. Каждый вѣрующій есть п

жертвователь (безъ жертвы религіи и не. бы-
ваете): никто не долщснъ являться предъ лице

Господа съ пустыми руками, но каоісдий съ

даромъ въ рукіь, смотря по блаюсловепію Бога

Твоего, какое Онъ далъ тебѣ (Втор. 16; 16—17).
Но жертвы пмѣютъ двоякое назначеніе: а) жер-

твуютъ въ помощь своему обществу для построе-

нія храма, украшенія, на церковную школу

больницу и т. д., и здѣсь жертвователь можете

пользоваться гражданскимъ правомъ наблюденія

за тѣмъ, по назпачепію ли употреблено пожер-

твованные? такъ лн оно употреблено? п т. д.

Право это памъ кажется безспорнымъ. Но жер-

твуете человѣкъ и б) Богу... и распоряжаться

этой жертвой человѣкъ истинно - религіозный

даже и не позволить себѣ и самъ: пожертво-

вавши Богу, онъ уже отказался отъ свопхъ

правъ собственности или распоряженія пожер-

твованными ' Оно, ио Закону Божію, идете

служащішъ алтарю. Но между церковнымъ

имуществомъ не мало найдется именно такого

рода имуществъ, т. е. пожертвованныхъ какъ

даръ Богу. А до этого дара мірянамъ касаться

нельзя даже пзъ чувства ириличія».

Думается, что разсужденія эти' не

лишены значенія, въ особенностиесли

принять во вниманіе, что притязанія

на распоряженіе церковнымъ имуще-

ствомъ чаще всего идутъ со стороны

тѣхъ, кто менѣе всего причастенъкъ

какимъ бы то не было пожертвова-

ніямъ. Вспомнимъ, какъ еще недавно

либеральная, въ особенностиеврейская,

печать настойчивотребовалаотобранія

церковныхъ имѣній, притомъ именноу

православнойЦеркви, а не у какой-

либо другой, на военныя надобности;

или какъ усердно теперь соціалъ-де-

мократы и соціалъ-ревопюціоперыпро-
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повѣдуютъ отобрапіе церковиыхъ и

моиастырскпхъ земель. Рѣчь идетъ

опять - таки только о православной

Церкви. Скажите, что въ такомъ слу-

чаѣ надо отобрать имущества и у ино-

вѣриыхъ церквей, напримѣръ, армян-

скихъ, или у еврейскихъ синагогъ, и

точка зрѣпія стороиниковъ отобранія

сейчасъ лее мѣняется: начинаются разеу-

Ждеиія, что это будетъ иасиліемъ надъ

совѣстыо и свободою иновѣрцевъ и т. п.

Въ Саратовской епархіи для того,

чтобы придать организаціи приход-

скихъ и пастырскихъ собраній болѣе

устойчивое иололгеніе и поставить ихъ

въ связь между собою, съ одной сто-

роны, и епископскою властью, съ дру-

гой, — учрелсденъ особый «Саратов-

ски! церковпо-прпходскій совѣтъ», въ

составъ котораго имѣютъ войти выбор-

ные и по пазпачеиію представители

какъ духовенства, такъ и мірянъ.

Совѣту предполагается поручить: 1) Собра-

піе и храпеніе нужныхъ свѣдѣній, матеріаловъ

н распоряжоній отдѣльиыхъ церковно-приход-

скпхъ ссбраній. 2) Разработку повой церковно-

приходской организации во всѣхъ ея частяхъ.

3) Руководство существующими церковно-ири-

ходскюш собрапіями. 4) Улажепіе возможныхъ

при началѣ дѣла педоразумѣпій, столкновеній

и т. п. о) Принятіе всѣхъ благопріятныхъ
средствъ къ проведепію въ сознаніе и жизнь

прпходскпхъ обіципъ епархіи выработанныхъ
пачалыювой церковпо- приходской органпзаціи.

Такимъ образомъ, иредположепія объ объ-

единена! въ духѣ' Христовой любви и возрож-

деніп приходской общнпы изъ области добрыхъ

пожелапіи попеяногу переходятъ въ область
дѣиствг.тельностн, дѣлу данъ ходъ, п ходъ, какъ

памъ кажется, надлежащій и правильный. Въ

дальнѣйшемъ все зависитъ отъ того, какъ отне-

сутся къ этой повои жпзнеппои работѣ наши

пастыри, и нужно думать, что они пойдутъ па

встрѣчу этнмъ добрымъ и спмпатичпымъ начп-

паніемъ. Да благословвтъ Богъ это святое и

великое начинапіе!

Въ связи съ оживленіемъ приход-

ской л; из ни доллша получить широкое

развптіе мѣстиая благотворительность.

По мнѣпію Руководства для сёльскйхъ

пастырей, необходимо Церкви озабо-

титься учрелсдеиіемъ собствеяныхъ об-

щинъ сестеръ милосердія.

Ничто не препятствовало бы этпмъ сест-

рамъ въ церковныхъ общинахъ обучаться вра-

чебному искусству, насколько оно .необходим 0

для ухода за больными. Послѣдніе, въ особен-

ности въ деревплхъ, горячо возблагодарили бы
Церковь за такой уходъ!>

ІІо здѣсь самъ собою возппкаетъ вопросъ:

кому ісрархія могла бы довѣрить своп обіцппы?
кто бы могъ въ нпхъ достойно держать знамя

церковности? кто могъ бы явиться наставни-

цами и руководительницами церковныхъ общинъ
Бреста Христова?
Мысленный взоръ автора невольно перено-

сится при этомъ къ первымъ вѣкамъ Церкви

христианской іі останавливается па пепытан-

номъ въ течеиіе мпогихъ вѣковъ уетановленін

именно— на чинѣ діакониссъ. За великое и важ-

ное значоніе этого установленія лучше всего

говорятъ святые образы— діакониссы Ііепхрей-
ской церкви Фивы, ревностной помощницы апо-

стола Павла (Римл. 16, 1), діаконнссы Олимпіады,

служившей Церкви при Іоанпѣ Златоустѣ,

сестры святителя Григорія Нпсскаго Макрипы,
Лампадіи и др.

Установленіе чина діаконпссъ есть ѵстанов-

леніе апостольское.

Объ исчезновеніп изъ церковпой практики

чина діакониссъ Ив. Масловъ, помѣстнвшій на

страницахъ журпала «Духъ Христіаиппа» за

1861— 18G2 г.г. цѣлое изслѣдованіе о діаконис-

сахъ, говоритъ: «... Восточная Церковь не

знаетъ не одною канотіческаю правила, кото-

рыми бы Запрещалось посвяшсніе діакониссъ,

и чинъ ихъ уничтожился но вслѣдствіе какого-

нибудь собориаго опредѣленія, а просто вышелъ

изъ уиотребленія самъ собою, въ силу внѣш-

нихъ обстоятельствъ. Звапіе діакониссы, озна-

чавшее въ прежнее время . служительницу

бѣднымъ и больнымъ и прочее, подъ конецъ сдѣ-

лалось пе болѣе, какъ почетнымъ звапіемъ, ко-

торое давалось почетпѣйшимъ монахппямъ, и

всего чаще настоятелышцамъ монастырей».

Ровпо 65 лѣтъ тому нааадъ въ нашей рус-

ской Церкви возбѵжденъ былъ извѣстпымъ мис-

сіоперомъ архпмандритомъ Макаріемъ вопросъ

о возстановлепіп чипа діакоииссъ; но дѣло не

получило движевія. «Вы говорите, — ігасалъ по

этому поводу мптрополитъ Московскій Фп.та-

ретъ архимандриту Макарію въ письмѣ своемъ

отъ 7-го февраля 1840 года,— о діакониссахъ:
но отчего сей чинъ прекратился въ Церкви?
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Отъ того ли, что отцы паши меньше знали,

что для Церкви полезно, и что но врезгенп

удобно, или не удобно? Я не почитаю возста-

поолсніл сего чина ни безполезньімъ, ни невоз-

можными по вы віідѣлп, что ваши мысли о

діакоппссахъ дошли до начальства, и встрѣтили

только молчапіе». И думается, что тотъ ени-

скопъ, который рѣшится впести этотъ вопросъ

на обсуждсніе собора, окажетт. тѣмъ услугу

Церкви, въ особенности же всѣмъ ея страж-

дущимъ чадамт..— Да будетъ такъ!— Но учреж-

депіе... церковных ъ обшинъ сестеръ милосердия...
lie требуетъ соборнаго опредѣленія и можетъ

осуществиться пынѣ же, не только съ разрѣ"

шенія Святѣишаго Сѵпода, но даже но благо-
словен!») каждаго епархіальнаго архіерея.

Священникъ А. В. Гумилевскій, основатель

приходской благотворительности въ С.-Петер-
бургѣ г ).

Еще въ началѣ 1860 года священ-

ликъ Александръ Гумилевскій былъ

приглашенъ занять мѣсто духовнаго па-

ставника сестеръ милосердія въ Кресто-
воздвшкенской общииѣ, осповапной

великою княгиней Еленой Павловной
для ухода за ранеными въ Крымскую

войну.

Въ сердечныхъ и одушезлеішыхъ

бесѣдахъ съ сестрами, изложеппыхъ

письменно, покойный пастыръ въ строй-

пой системѣ развивалъ свои мысли о

христіанскомъ служеніи страждущи мъ

братіямъ, о высотѣ этого служен ія, о

необходимости христіанской любви въ

дѣлѣ сего служенія, о свойствахъ хри-

стіанской любви, указанныхъ святымъ

айостоломъ Павломъ (1 Корине. 13,

-1 —7), объ искренней любви ко Христу,
которая должна лежать въ основѣ слу-

женія мйлосердія. При этомъ внушалъ

сестрамъ, чтобы онѣ не ограничива-

лись служеніемъ больному тѣлу. «Въ

человѣкѣ кромѣ тѣла,— говорилъ онъ,—

есть безсмертная душа, которая важ-

J ) См. 50-й «Церк. Вѣд.».
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нѣе тѣла. Оказывая помощь тѣлу, вы

обязаны оказывать помощь п душѣ.

Слово Болсіе указываетъ и эти духов-

пыя дѣла милосердія, которыя состоять

въ томъ, чтобы утѣшать скорбя щихъ,

ободрять несчастныхъ, наставлять пе-

вѣдущихъ и вразумлять заблулсдающих-

ся въ вѣрѣ J )».
Приглашенный въ общипу въ каче-

ствѣ духовнаго наставника, священ-

никъ Гумилевскій съ первыхъ лее дней

своего служепія, по желапію авгѵстѣй-

шей основательницы п покровитель-

ницы общины, явился и устроптелемъ

общины п приниыалъ самое близкое

и лсивое участіе въ жпзпп членовъ

ея: наблюдолъ за впутрепнимъ направ-

леніемъ общппы, ѵчаствовалъ въ со-

вѣтѣ общины п въ распоряжении всѣми

дѣлаяи ея, посѣщалъ больницы Пе-

тербурга и Кронштадта, гдѣ труди-

лись сестры.

Весною 1860 г. предлолшли о. Але-
ксандру составпть проекта устава Кре-
стовоздвилгенской общины сестеръмило-

серд!я. Дѣло это было весьма слож-

ное, по покойный пастырь принялъ

означенный трудъ на себя и посвятплъ

ему почти все лѣто 1860 г., не преры-

вая своихъ бесѣдъ въ общинѣ.

Видя, какъ тысячи русскихъ рели-

гіозиыхъ жепщинъ спѣшатъ въ мона-

стыри, опт. думалъ двинуть эту массу

на другую дорогу. По его проекту, дверп

Крестовоздвиженской общины доллшы

быть открыты для всѣхъ русскихъ релп-

гіозпыхъ женщииъ. Правда, въ общинѣ

эти лгенщпиы не могли бы встрѣтить

монастырской созерцательной жизни, но

онѣ нашли бы въ пей другую лепзнь,

лепзнь посвященную дѣламъ яплосердія:

помогая бѣдпымъ, физическимъ и прав-

ствеппымт» страдальцамъ, онѣ такъ же,

') Вт. кпнгѣ Скроботова з;ратко указано со-
держаніе 30 бссѣдъ покойпаго пастыря, сохра-
нившихся въ рукописи; изъ нѣкоторыхъ бе-
сѣдъ иомѣщены болыиія выдержки (стр. 118—124
и друг.).
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какъ и въ монастырѣ, служили бы Христу

для. своего спасенія, но служили бы Ему

не одною только молитвою, а и дѣ-

ломъ. Исходя изъ этой мысли, о. Але-

ксандръ желалъ видѣть будущую общину

православныхъ слулсительницъ мило-

сердія въ Россіи съ наиравлепісмъ.ре-

лнгіознымъ и не отчулсДепнымъ on.

міра. Поэтому въ своемъ проектѣ оиъ

старался воскресить въ лицѣ общины

•древне-христіанское учреждёніе діако-

ниссъ,. которыя въ Церкви православ-

ной являлись помощницами еийскоповъ

въ дѣлахъ слулсенія болыіымъ и бѣд-

нымъ, почему и труду своему далъ та-

кое наименованіе: «Проектъ Крестовоз-

двпженской общины православныхъ

діакоииссъ» *).

ІГо проекту о. Александра йзбран-

иыя дѣвнцы п вдовы должны были

посвящаться въ званіе діакописсы чрезъ

рукоиололсеиіе еппскона съ возлолсе-

діемъ на лѣвое плечо каждой пзъ пихъ

діаконскаго ораря съ крестами, бѣ-

лаго или голубаго, ■ которымъ опоясы-

ваются онѣ крестообразно, какъ это

изображено на иконахъ двухъ древ-

пихъ святыхъ діакониссъ Олимпіады и

Таисіи. Кромѣ общпхъ обязанностей

христіанскаго милосердія, діаконпссы

дол лены были приготовлять женщпнъ,

присоединяющихся къ православной

Церкви изъ иновѣрія, къ крещенію,

мѵропомазанію и причащенію. Самый

домъ діакониссъ предполагался особаго j

Згс.тройства съ соотвѣтствующими кар-

тинами и надписями на черпыхъ до-

скахъ золотыми славянскими буквами,

Этотъ оригинальный проектъ о. Але- 1
ксандра, основанный на пачалахъ древ- !
пей вселенской Церкви и религіозно- [
народной русской жизни, не былъ,

однако, нринятъ администрацией общп-

пы. Не взпрая на это, мысль о возстанов-

') Желающіо .обстоятельнѣе ознакомиться съ

отимъ :шіѣчателънымъ проектоиъ могутъ найти
его въ книгѣ Скроботова, стр. 142—152,

ТЩОМООТЯМТ, $ 51

леніи служеиіл древнихъ діакониссъ

не покидала покойнаго пастыря : ).

Когда Крестовоздвюкеиская община

достигла настоя щаго устройства, высо-

кая покровительница ея великая кня-

гиня Елена Павловна, прпнявъ «о

впиманіе, что запятія священника Гу-

милевскаго въ общинѣ значительно от-

влекаютъ его отъ полезныхъ дѣлъ въ

приходѣ, 15 мая 1862 года освободила

его отъ должности наставника и устрои-

теля общины, выразивъ ему благодар-

ность за двухлѣтиіе труды п полгало-

вавь на намять камышовую трость,

украшенную болыпимъ топазомъ, алма-

зами и изумрудами.

Въ Великомъ посту 1861 тода о. Лле-

ксандръ прпглашепъ былъ причастить

въ какой-то лачугѣ 90-лѣтняго больного

старца по имени Дементія, слуліив-

шаго еще въ ополченіи 1812 - года,

въ старости же гіокннутаго всѣмп п

иитавшагося сухими корками, какія

приносила ему старуха-нищая. Картина

нищенства была ужасная. ІІричастивъ

больного, о. Алексапдръ снабдилъ его

деньгами, которыя случились у него въ

кармапѣ. «Всякое сердце, ппсалъ онъ,

содрогнулось бы предъ такою нулсдой;

дрогнуло и мое. Нужда старика, какъ

камень, давила меня, и на пути въ

церковь я думаль, какъ бы обезпечить

послѣдніе дни этого лсалкаго ветерана».

Подъ вліяніемъ этихъ думъ покойный

пастырь отслужилъ великопостные часы

и послѣ церковной слул;бы сказаль

поученіе, въ которомъ обратилъ внима-

ніе слушателей на былое время право-

славной Церкви, когда православные

хрпстіане посвящали дни поста на

облегчеиіе участи бѣдныхъ, а діако-

ниссы носѣщали больныхъ, и въ заклю-

ченіе указалъ иосѣтителямъ церкви на

') Поднятый о. Алексапдромъ вопросъ

о возстановленіи служещя діакониссъ на-

стойчиво выдвигается въ современной пресс-];
духовной и свѣтской (Церковный Вѣствнкъ,

1905 г. У: 35).
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страшную нужду Дементія и просилъ

ихъ помочь ему. Сердечное слово па-

стыря дошло до сердца слушателей. Въ
пользу Дементія собрана была въ церк-

ви достаточная сумма. Затѣмъ пожерт-

вованія продолжались и были достав-

ляемы о. Александру на домъ. При-

шла къ нему одна вдова Параскева

Краюхипа, жйвшая трудовою копейкой,

и заявила, что она по можетъ помочь

больному деньгами, но желала бы по-

служить ему, какъ служили древнія

діакониссы, о которыхъ оиъ говорилъ

въ церкви. О. Александръ встрѣтилъ

ея заявленіе съ радостью. Онъ тотчасъ

увидѣлъ въ лицѣ ея желаемую имъ

діакониссу, прочиталъ ей 25-ю главу

Евангелія отъ Матвея и благословилъ

ее на подвигъ служенія страдальцу.

ІІослѣ этого Параскева стала служить

старику Дементію: она покупала ему

на выдапиыя о. Александромъ деньги

пищу, обмывала его больиыя ноги и

утѣшала его чтеніемъ духовныхъ книгъ.

Къ ней присоединилась бѣдная дѣвица

Софія. По желанію о. Александра обѣ

•онѣ стали отыскивать и другихъ пре-

старѣлыхъ бѣдиыхъ больиыхъ въ при-

ходѣ, прислуживать имъ и помогать

изъ жертвуемыхъ въ расиоряженіе

о. Александра п его собственныхъ де-

пегъ. Кромѣ денегъ онѣ получали отъ

иокойпаго пастыря русскія Евангелія,
старое платье, бѣлье и другіе пред-

меты, собираемые имъ для раздачи бѣд-

пымъ болыіымъ.

Безкорыстиая, полная самоотвер-

женной любви къ несчастнымъ, дѣя-

тельность вдовы Параскевы Ераюхиной

п дѣвицы Софіи возбудили въ священ-

иикѣ Гѵмилевскомъ желаніе -устроить

-въ своомъ Песковскомъ приходѣ «об-

щину сестеръ милосердія по примѣру

діаконпссъ древней православной Церк-

ви». Въ копцѣ 1861 года о. Александръ

■обращается кь ирихбду съ воззваніемъ

о содѣйствіи по устройству названной

общииы. На призывъ пастыря отозва-

лись двѣ женщины, которыя заявщш

ему желаніе поступить въ число <се-

стсръ милосердія будущей общины. Въ

то же время нѣкоторьтя дамы— благо-

творительницы внесли пѣсколько десят-

ковъ рублей на устройство общины.

Но для организации общины требова-

лось сочувствіе пс тіѣсколькихъ лицъ,

а миогихъ. Дѣло устраиваемой общины

остановилось. О. Александръ возвра-

тился къ прежнему частному порядку

благотворенія чрезъ сестеръ Параскеву

и Софію и сталъ выжидать болѣе

благопріятнаго времени, чтобы поднять

начатое имъ дѣло. Такое время насту-

пило съ ѵчрежденіемъ приходскаго

Христоролгдественскаго братства.

Устройство священникомъ Гумилев-

скимъ Христоролсдественскаго • брат-

ства объясняется близкими, непосред-

ственными отношеніями его къ при-

ходу, о которыхъ сказано вначалѣ.

Онъ считалъ себя живымъ членомъ

христианской общины, поэтому участіе

его въ пололсепіи духовныхъ дѣтей его

было для него долгомъ, обязанностью.

«Мы не знаемъ, писалъ онъ, отношеній

ближе тѣхъ, какія существуютъ между

приходскимъ духовенствомъ и прихо-

жанами. Каждый приходскій священ-

иикъ долгомъ званія своего обязаігь

входить въ духовныя п матеріальныя

нужды своихъ пасомыхъ, болѣе дру-

гихъ знакомиться съ нуждами приход-

скихъ бѣдняковъ и по обязанности

проникать далее въ.такіе подвалы, углы

и уголки, въ которые никогда не про-

пикаетъ пичей сострадательный взоръ.

Следовательно, если кому, то священ-

нику чаще всѣхъ приходится слышать

вопли и стоны истинной нищеты, не-

рѣдко въ наполненныхъ водою подва-

лахъ влачащей тяжелые дни свои».

Чтобы помочь всѣыъ приходскимъ

бѣднякамъ, требовалась общеприход-

ская помощь, а приходъ, какъ хрк-
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стіанская община, проникнутая вза-

имною любовію, обязанъ заботиться о

своихъ бѣдствующнхъ соирихожапахъ.

Между тѣмъ, такой нриходъ существо-

валъ болѣе на словахъ, на бумагѣ, а

не въ лшзни. Прихол;ане болѣе числи-

лись по исповѣдиымъ спискамъ церкви,

чѣмъ были живыми членами прихода.

Следовательно, сначала необходимо

было создать приходъ какъ христіан-

скую общпну не но имени, а по дѣлу,

а потомъ и устраивать общенриход-

dityio помощь бѣднякамъ. Обдумывая
этотъ вопросъ п въ то же время зна-

комясь съ псторіей п совремеішымъ

положеиіемъ западпо-русскихъ право-

славныхъ братствъ, о. Алексапдръ прп-

шелъ къ мыслп объ устройстве благо-

творптельнаго братства въ Песковскомъ

приходѣ. Дѣятельность братства не за-

висѣла отъ членовъ прихода, которые

были извѣстиы по приходе кимъ испо-

вѣднымъ спискамъ. Членовъ братства

соединяли, въ одну семыо не псповѣд-

иые списки, а самое дѣло, которое,

какъ дѣіо хрпстіанской любви, дол-

женствовало быть свободпымъ, безко-

рыстнымъ п самоотверлсепнымъ.

Въ приходскій праздникъ Рождества

Пресвятыя Богородицы, 8-го сентября

1863 года, о, Алексапдръ пропзпесъ

нроповѣдь, въ которой старался вы-

яснить прпхожапамъ, что приходъ

православпый тогда только бѵдетъ

пстинно-православнымъ хрпстіанскимъ

приходомъ, когда, проникшись чувствомъ

общей хрпстіанской любви, составптъ

нзь себя единое во Христѣ братство,

въ которомъ свящепно-церковно-слуяш-

тела приходскіе со іыотся съ прнхожа-

пами въ дѣлахъ любви христіанской,

въ заботахъ о храмѣ, въ благотвореніи

больнымъ, престарѣлымъ и малолѣтнимъ

нищимъ.

Придя къ мысли о прпходскомъ

братствѣ, о. Алексапдръ прежде всего

сосредоточиваете своп заботы на мало-

лѣтнихъ приходскихъ нищихъ — без-

пріютныхъ спротахъ или забрршенныхъ

родителями. «Съ самаго поступленія

па мѣсто,— пишете онъ,— меня крайне

занимала судьба малолѣтнихъ нищихъ,

которые съ юныхъ лѣтъ пріучались къ

гибельному тунеядству. Нѣкоторые пзъ

нихъ выростали па моихъ гла-захъ и

уже 12-ти лѣтъ были совершенно непор-

чены въ нравственном!, отношепіи.. Не

разъ я усиливался завлечь пхъ въ ка-

зенный дѣтскій пріють, находящейся

въ нашемъ приходѣ, но напрасно. Тогда

я сталъ говорить имъ, что заведу свой

пріютъ для нихъ, еслп оип дадутъ

обѣщаніе придти туда. Опи обѣща-

лиеь».

Найдя будѵщихъ питомцевъ для брат-

скаго іі ріюта, священникъ Гумплевскій

пачалъ думать о матеріалышхъ сред-

ствахъ. Для начала дѣла онъ состав-

ляет!. брошюру: «Житіе преподобпаго

Алексія, человѣка Боясія». Въ этой

брошюрѣ раскрываетъ Евангельское уче-

піе о нпщетѣ и въ заключепіе ея обра-

щается къ читателямъ съ слѣдующею

рѣчыо: «Въ первыя времена, какъ

только началась вѣра Христова, всѣ

жили, какъ братья, мелсду собою, дѣлп-

лись между собою своими достатками,

и оттого нищихъ не было тогда. Такъ

подобаете памъ жить и теперь. По-

этому, православные христіане, соедп-

нптесь всѣ братскими узами между

собою и, составпвь пзъ себя при своей

приходской церкви братство, устройте

па общую мірскую складку избу для

пищей братіи Христовой. Тогда и вы,

подобно Евѳиміану, отцу преподобнаго

Алексія, быть молсетъ, удостоитесь

иріютить въ такой нзбѣ человѣка

Божія». Брошюра эта, изданная на

средства одного прихол;анина въ пользу

предполагаемая Христоролдественскаго-
братства, быстро разошлась по Песков-

скому приходу и распространила въ

средѣ прихожанъ мысль о необходп-
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мости приходскаго братства. Въ то л;е

время продажа ея доставила о. Але-

ксандру малепькія депежныя средства.

На Святой недѣлѣ одинъ изъ духов-

пыхъ сыновей иокойиаго пастыря Е. М.
Скворцовъ вручилъ ему 200 рублей

на первоначальное открытіе братскаго
прііота для юныхъ и престарѣлыхъ

бѣдпяковъ.

ІІолучпвъ эту сумму, свящепникъ

Гумйловскій немедленно паиялъ квар-

; тпру для пріюта. Наступило Ѳомино

воскресенье — 7-е апрѣля 1863 года.

Предварительно пспросивъ благослове-

ніе преосвящеппаго митрополита Иси-
дора, о. Александръ приглашаетъ всѣхъ

сочувствовавшихъ церковному братству,

и, послѣ молебна, открываетъ братскій

пріготъобѣдомъ для ннщихъ малолѣтнихъ

и престарѣлыхъ. Съ этого дня начинается

дѣятельность, а, следовательно, и фак-
тическое существоваиіе Христоролсде-

ствеискаго братства, хотя еще но ѵтвер-

ждёинаго. Чрезъ недѣлю въ нріютѣ

началось и учепіе. Одповременпно съ

этимъ покойный пастырь устраиваетъ

въ братскомъ пріютѣ богадѣльшо и

больницу. На первое время помѣіцаетъ

въ немъ Зо болыіыхъ, престарѣлыхъ

п малолѣтнихъ пищпхъ п называетъ

его братскимъ приходскимъ пріютомъ.

Этотъ пріютъ послулшлъ первымъ кам-

немъ въ основаніи С.-Петербургской
приходской благотворительности.

Трудно представить въ настоящее

время, какъ рѣшился свящепникъ Гу-
мплевскій па двѣсти рублей положить

основаиіе братскому пріюту, который,

для своего обезпеченія, требовалъ ты-

сячи! Но о. Александръ глубоко вѣ-

рплъ въ устраиваемое имъ братство,

при помощи котораго оиъ будетъ въ

состояніп не только поддержать, а и

развить дѣло братскаго приходскаго

прігота. Своимъ энергичнымъ словомъ,

своею безкорыстною настойчивою дѣя-

тельностыо въ пользу меньшей братіп

-

онъ сумѣлъ пробудить къ ікизпи дре-

мапшія силы прихода, соединить ихъ

во Хрпстѣ и направить па дѣла благо-

творепія. ГІожертвованія въ пользу

братскаго пріюта начались повсюду;

успѣхъ превзошелъ ожиданія далее са-

мого о. Александра. Нѣкоторые изъ

прихожанъ обязались еЖемѣсячно вно-

сить по 10, по 5-ти и по 3 рубля; по

почти всѣ прихожане изъявили согла-

сіе шіоспть въ пользу братства еже-

годный братскій рубль, какъ скоро

составится уставъ приходскаго брат-

ства и братство встѵпптъ въ формально -

признанную жизнь.

Въ половпиѣ октября 1863 года

о. Александръ составплъ уставъ и пред-

ставилъ на утвержденіе епархіальнаго

начальства. Братскш уставъ вышелъ

весьма своеобразными Полагая въ

основу братства безкорыстную любовь,

онъ въ то же время во впѣшнемъ

устройств^ братства старался сохранить

нѣкоторыя обычаи славныхъ западно-

русскихъ братствъ, напримѣръ: дозво-

лепіе братьямъ и сестрамъ стоять въ

церкви съ возженнымп свѣчамн. Утвер-

ждение устава, однако, замедлилось по

той прпчинѣ, что онъ пересылаемъ

былъ къ разнымъ лпцамъ п учрелсде-

ніямъ на разсмотрѣніе, и состоялось

лишь въ 1868 году, послѣ того, какъ

онъ прпведепъ былъ въ точное соотвѣт-

ствіе съ Высочайше утвержденными

8-го мая 1864 года основными прави-

лами для церковпыхъ братствъ. Но вт.

это время о. Александра уже не было

въ Песковскомъ приходѣ. Впрочемъ,

братство дѣиствовало весьма усИѣшно и

безъ устава.

Протоіерей Ф. Знаменскій.
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Что говорятъ цифры о состояніи Церкви въ

царствованіе Императоровъ: Николая I, Але-
ксандра II, Александра III и въ настоящее

время г).

Духовпо-учебныя заведены въ 1881

году оставались почти въ томъ же

чиелѣ, что и въ 1855 году. Прибави-

лось только 5 семинарій (къ 48-ми

бъгвшимъ) и 1 училище (къ І81 бывш.).

Что касается учебпыхъ силъ въ этихъ

заведеніяхъ, то онѣ за время царство-

ванія Александра II значительно умно-

жились. Число иачальниковъ и настав-

никовъ въ 1855 г. равнялось: въ ака-

деміяхъ 66 -ти, въ семинаріяхъ 674 и

в ; училищахъ (уѣздныхъ) 1.074 2 ).
Значительное увеличеніе въ числѣ иа-

чальниковъ и наставниковъ въ учили-

щахъ ■ при Александр!; II зависѣло от-

того,' что реформою духовныхъ семи-

нарий и" училищъ 1867 года (14 мая)
и академій 1869 г. (30 мая) академіямъ

дано устройство въ 4 курса, съ 3-мя

отдѣленіямп въ каждомъ, семинаріямъ

6-ти классное и училищамъ 4 -хъ клас-

сное. Затѣмъ, реформою установлено въ

семпнаріяхъ и учтогащахъ нормальное

количество ученикойъ для каждаго

класса ■ (въ семпнаріяхъ по 50 для пер-

выхъ трехъ клаСсовъ и по 55 для

остальныхъ и въ ѵчилищахъ по 40 во

всѣхъ классахъ). Въ случаѣ превыше-

нія установленной нормы положено

открывать нараллелыіыя отдѣленія.

Число учившихся въ духовно-у чебныхъ

заведеніяхъ простиралось: въ 1881 г.—

въ академіяхъ до 9'50, въ семынаріяхъ

до 14.1310 и въ училищахъ до 30.582.

Слѣдователыю, число учившихся воз-

росло: въ академіяхъ на 610, въ се-

мннаріяхъ на 1.085, а въ училищахъ

оно уменьшилось и очень значительно,

') См. .Ѵі! 48 «Церковныхъ Вѣдомостей.

-) Приходскнхъ учплшцъ въ 1855 году оста-

валось всего 20, съ 28 наставниками и 1.831 уче-
никами.

именно на 4.767. Такое ѵменыненіе

въ числѣ учившихся въ училищахъ на-

ходится въ прямой зависимости отъ

установленія въ училищахъ вышеупо-

мянутой нормы. Въ случаѣ превыше-

нія этой нормы требовалось открывать

параллельныя отдѣленія, но содержат о

этихъ отдѣленій въ училищахъ отне-

сено па мѣстныя епархіальныя сред-

ства *), каковыя не вездѣ находились

и, потому, по необходимости многимъ

отказываемо было въ пріемѣ въ учи^

лища. Если бы въ 1881 году общее

количество духовенства, по извѣстной

уже намъ причин!;, не сократилось

болѣе, чѣмъ на 16 тысячъ, а съ за-

штатнымъ болѣе, чѣмъ па 28 тысячъ,

то, съ введеніемъ реформы 1867 года,

за дверьми духовной школы осталась

бы огромная масса дѣтей духовенства.

За штатъ, какъ извѣстно, почисляются

не по одной только преклонности лѣтъ,

но и по другпмъ причинамъ.

ІІтакъ, въ царствованіе Александра II

послѣдовало увеличеніе числа учив-

шихся въ академіяхъ и семинаріяхъ и

сократилось число учившихся въ учи-

лищахъ; въ царствованіе лее Николая I,

какъ то мы у лее видѣли и объясняли,

число учившихся въ академіи осталось

почти безъ перемѣны (336 въ 1836 г.

и 340 въ 1855 г.), а въ семинаріяхъ

уменьшилось на 873 (14.708 въ 1836 г.

и 13.835 въ 1855 году); въ училищахъ

л:е значительно увеличилось— на 9.638.

Для образования дѣвгщъ духовнаго зва-

пгя въ 1855 году существовало 4 учи-

лища, состоявшихъ подъ Августѣйіпимъ

покровительствомъ Государыни Импе-

ратрицы. Два изъ этихъ училища (Ка-

занское и Иркутское) имѣли еще только

по одному классу (Иркутское даже не

полный). Всего въ училищахъ было

О Суммами Святѣйшаго Сѵнода обезпечтг-
вается лишь наличный составь служащихъ вт.
училищ-!;. Параллельныя отдѣленія ' въ еемина-

ІпяхЬ содержатся на Сѵподалышя средства.
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206 воспитанницъ. Въ 1881 году учи-

лищъ было уже 11 и въ нихъ воспи-

танницъ 1.003. — Другихъ училищъ для

образованія дѣвицъ, духовнаго звапія

въ 1855 году было 24, въ коихъ обу-

чалось до 1.000 дѣвочекъ. Почти всѣ

эти другія училища, какъ объ этомъ уже и

говорилось, состояли при женскихъ

мо'иастыряхъ, обучались въ нихъ пре-

имущественно дѣвочки-сироты и по

программ^ самой ограниченной. Только
вь 6-ти училищахъ (въ 3-хъ при мо-

пастыряхъ и въ 3-хъ особыхъ) учебно-

воспитательное дѣло ставилось примѣ*

нительио къ программѣ Царскосельскаго

училища.

Съ 1868 года получили начала сво-

его существованія такъ называемыя

Епархіалъныя женскія училища (уставъ

для нихъ утвержденъ 20 сентября того

года). Содержаніе этихъ училищъ отне-

сено на мѣстныя епархіальныя сред-

ства.

Въ Епархіальныхъ училищахъ классы

назначены одногодичные, въ количествѣ

шести для каждаго училища. Въ слу-

чаѣ недостатка оредствъ къ содержа-

пію 6-ти классовъ, уставъ 1868 года

допускаетъ по необходимости, до изы-

скания нулсныхъ суммъ, три класса

съ двухгодичнымъ курсомъ въ каждомъ.

Норма для каждаго класса 45 воспи-

танницъ, при болыцемъ же. числѣ тре-

буется открытіе иараллельныхъ отдѣ-

леній класса. На первыхъ порахъ ду-

ховенство, но недостатку средствъ, при-

мЬня'ло въ .енархіальныхъ училпщахъ

трехклассное устройство. Съ теченіемъ

времени трехклассныя училища пере-

устраивались въ 6-ти классныя, къ

концу царствованія Александра II

большинство училищъ имѣли уже по

6 -ти классовъ. Въ 1881 году такихъ

училищъ было 26, а трехклассныхъ 10.

Въ 1881 году въ 36-ти Епархіаль-

ныхъ училйЩахъ воспитывалось уже

7.570 учениЦъ. .

Б'БДОМОСТЯМЪ 225-Я-

Принтов?,, получившихъ казенное жа-

лованье въ 1855 году было 15.088;

имъ отпущено 3.139.697 руб.,- а въ

1881 году такихъ причтовъ было 18.197,

коимъ отпущено 5.970.000 руб. Слѣдо-

вательно, за 26 лѣтъ царствованія число-

причтовъ, Получавшихъ содерлганіе- изъ-

суммъ Государственная казначейства,,

увеличилось всего на 3.109 и отпу-

скаемая изъ казны сумма въ лсалованье

духовенству на 2:830.303 руб. Но ту.тъ

совершенно необходимо сказать слѣ-

дующее.

Какъ намъ уже извѣстно, заботу объ

обезпеченіи ириходскаго духовенства

жалованьемъ изъ казны со всею рѣши-

тельностью выразилъ Императоръ Ни-

колай Павловичъ, и при немъ вопросъ

объ этомъ обезпѳченіи быстро двигался

къ своему полному разрѣшенію, осо-

бенно съ 1 842 года, когда утверждены

были нормальные штаты содержанія.

причтовъ. Такъ же твердо дѣло обезпечо-

нія духовенства стояло и въ первые

годы царствованія- Императора Але-

ксандра II п именно до 1861 года.

Но съ этого года Дѣло. такъ твердо -и

быстро подвигавшееся къ своему окон-

чательному разрѣшенію, остановилось-

въ своемъ движеніи впередъ. Съ 1861

года, когда узаконено было новые кре-

диты вносить въ смѣты не иначе, -какъ

по нредварительномъ сношеніи съ ми-

нистромъ финансовъ, постепенный от-

пускъ суммъ изъ казны на содержаніе

тѣмъ причтамъ (преимущественно въ

центральных^ епархіяхъ), которые еще

только олсидали назначенія казенпаго

содерл:анія, былъ почти нрекращенъ.

Только въ частныхъ случаяхъ, вызы-

ваемыхъ особыми обстоятельствами ц

по особымъ представленіямъ Святѣй-

шаго Сѵнода, мпнистро.мъ финансовъ

отпускались необходимый суммы на со-

дерл;апіе духовенства въразиыхъ местно-

стихъ. Въ началѣ 60-хъ годовъ, -или

точвѣе— -послѣпольскаго возстанія, нра-
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вптельство признало необходимымъ уве-

личить жалованье духовенству Запад-

наго края иротивъ первоначальных!,

нормальныхъ штатовъ. Въ 1867 году

по особымъ обстоятельствамъ ІІрибал-
тійскаго края увеличено содержапіе

духовенства Рижской епархіи до срав-

пенія его съ содержаніемъ нѣмецкпхъ

пасторовъ. Въ началѣ 1871 года епар-

хіальнымъ преосвящениымъ предостав-

лено право, но мѣрѣ закрытія штат-

пыхъ вакансій въ церковныхъ прич-

тахъ съ лсалованьемъ пзъ казны, при-

своенное симъ вакансіямъ или и цѣ-

лымъ причтамъ жалованье употреблять

па постепенное увеличение окладовъ

содержанія палпчныхъ причтовъ.

ГІрекративъ дѣкствіе устаповивша-

гося при Николаѣ Павловичѣ порядка

къ обезпеченію приходскаго духовен-

ства лшловаиьемъ отъ казны, прави-

тельство предложило къ дальнейшему

обезпеченію духовенства изыскать мѣст-

ные способы. Съ этою цѣлію учре-

;кдено было (въ 1862 г.) «Особое при-

сутствіе по дѣламъ иравославнаго ду-

ховенства», которое и создало п при-

менило къ жизни пзвѣстное законопо-

лонсепіе 16 апрѣ.гя I860 года, пмѣвшее

цѣлію обезпеченіе матеріальнаго поло-

женія приходскаго духовенства чрезъ

уменыненіе числа приходовъ и сокра-

щеніе штата причтовъ. Но эта мѣра

обезпеченія приходскаго духовенства,

какъ извѣстно, цѣли своей не достигла.

Другихъ лее способовъ къ его обезпе-

ченію особое присутствіе въ теченіе

своей 23-хъ лѣтпей деятельности не

изыскало никакихъ.

Подлелсащія нашему исчисленію

мѣстныл епархіалъныя средства въ

1855 г. равнялись въ общей сложности

6.062.509 руб., а въ 1881 году

17.150.002 р.; следовательно, средства,

эти увеличились на 11.087.193 руб.

Въ итогъ епархіальныхъ средствъ за

1881 годъ вошла одна статья, которой

Ь ВТіДОЛОСТЯМЪ .V; "1

въ 1855 году не было, это— сумма

полсертвованій, собрашіыхъ церковно-

приходскими попечптельствамп, начав-

шими, какъ выше ул;е говорилось, свое

существовапіе лишь съ 1864 года.

Въ 1881 году попечительствами собрано

было всего 1 .954.450 руб.

Если теперь мы высчитаемъ, сколько

пзъ суммъ, полсс-ртвованныхъ въ пользу

церквей въ 1855 п 1881 гг., прихо-

дится на 1 иравославнаго человѣка, то

окажется, что въ 1855 году па 1 че-

ловѣка приходится всего около 97 2 коп.,

а въ 1881 годѣ около 17 коп., съ

присоедпиеиіемъ же къ суммѣ пожерт-

вованій, поступившихъ въ пользу церк-

вей, суммы, собранной въ томъ же

1881 году церковно-ириходскими по-

печительствами собственно на храмы

(1.602.730),— около 19 1 / 2 коп. Вычисляя
еще общее, узнаемъ, что въ составъ

всѣхъ разсматриваемыхъ нами мѣстныхъ

спархіальныхъ средствъ каждымъ право-

славнымъ лсителемъ принесено въ

1855 г. около 12Ѵ 2 коп . а въ 1881 г.,

т. е. чрезъ 26 лѣтъ, около 26 Ѵг коп.,

т, е. больше, чѣмъ вдвое вдвое.

Внѣшнее состояпіе Церкви за время

царствоваиія Александра II подтвер-

лідаетъ это сомпѣніе. Какъ мы видѣли,

за это царствование уменьшилось число

мужскихъ пноческпхъ обителей; число

церквей если и прибавилось, то сра-

внительно, очень незначительно: прибав-

лялось на SS въ годъ менѣе чѣмъ при

Николаѣ ГІавловичѣ, собственно прп-

ходскихъ на 41; упразднялось же въ

годъ значительно больше. Въ соотвѣт-

ствіе количеству церквей изменилось
количество протоіереевъ и священни-

ковъ; число діаконовъ, подъ дѣйствіемъ

закона отъ 16 апрѣля 1869 года, со-

кратилось на 3.731, причетпиковъ—

на 14.643. Общее число учивших-

ся въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ

сократилось болѣе чѣмъ на 3.000, не

смотря па открытый реформою 1867 г.
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доступъ въ нихъ дѣтямь ИНОСОСЛОВІШХЪ

родителей. Школы церковно-приход-

скія, заведенный при ІІиколаѣ Павло-
вичѣ, почти прекратили свое существо -

вапіе. ІІрекратилъ' дѣйствіе и устано-

вленный тѣмъ лее Императоромъ спо-

собъ обезпечепія приходскаго духовен-

ства содерлсаніемъ отъ казны.

ІІереходимъ за симъ къ статистиче-

скому описанію состоянія отечествен-

ной Церкви за время царствованія

Императора Александра III.
И. Преображенскій.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМШИ.

Съ цѣлію подорвать государственный

кредптъ революціоішыя партіи распус-

кали ложные слухи о предстоящемъ

будто бы государственном!, банкротствѣ,

о томъ, что государственныя сберега-
тельныя кассы прекратятъ платежи или

даже будутъ разграблены. Есть свѣдѣ-

нія, что этой вредной и ложной аги-

таціп содѣйствовали и нѣкоторые пред-

ставители духовенства, высказываясь за

основательность подобныхъ онасеній.

Не довѣряя отимъ послѣднимъ слу-

хамъ, считаемъ нуленымъ указать, что

долгъ пастыря всѣми мѣрами стараться

разсѣять эти пе имѣющія подъ собою
осповаиія опасенія, а не оказывать кос-

венную поддержку людямъ, посягаю-

щимъ подорвать государственное, а

вмѣстѣ съ тѣмъ и народное благосо-
стояніе родины.

Для уясненія дѣла, обращаемъ впп-

маніе на нижеслѣдующее правитель-

ственное сообщеніе.

Правительственное сообщеніе.

Въ послѣднее время въ нѣкоторыхъ

газетахъ печатаются заявленія отъ раз-

ныхъ «бюро» и «союзовъ», приглашаю-

щая вкладчпковъ Государственныхъ сбе-

регательныхъ кассъ спѣшить взять своп

вклады въ виду предстоящаго будто бы
государственнаго банкротства; одновре-

менно ведется въ томъ же направлеиіа

агитація въ печати и устно между

вкладчиками, для чего агитаторы пе

только пользуются различными публич-
ными собраніямп, но являются на част-

ныя квартиры, настойчиво распростра-

няя тревожные слухи о томъ, что Го-
сударственныя сберегательный кассы

прекратятъ платежи или далее будутъ

разграблены.

Агитація эта не осталась безъ влія-

нія на вкладчпковъ сберегательныхъ

кассъ, что и выразилось усиленпымъ

истребованіемъ вкладовъ.

Вслѣдствіе этого Правительство счи-

таетъ своимъ долгомъ предупредить,

что трудовыя сбереженія, взятыя изъ

кассъ подъ вліяніемъ мнимыхъ опас-

ностей, подвергаются дѣйствителыюй

опасности необезпеченнаго храненія па

дому и въ частныхъ рукахъ, и вмѣстѣ

съ тѣмъ самымъ рѣщительнымъ обра-

зомъ удостовѣрить, что финансовое пот

лолсеніе Россіи настолько прочно, что

вкладчикаМъ Государственныхъ сбере-

гательныхъ кассъ не грозитъ никакой

опасности и что вклады, всегда выда-

вавшіеся безпрепятственно, будутъ п

впредь выдаваться безпрепятственно.

Для беззамедлительнаго же удовле-

творепія предъявляемыхъ къ кассамъ

въ настоящее время усиленныхъ требова-

ны приняты мѣры къ увеличений ра-

бочихъ силъ кассъ п продлено время

производства операцій.

Что касается опасенія относительно

того, что вкладчики могутъ пострадать отъ

разграбленія кассъ, то опасенія эти

вполнѣ устраняются тѣмъ, что въ сбе-

регательныхъ кассахъ оставляются лишь

суммы, необходпмыя на текущій днев-

ной оборотъ, п если бы даже допустить

возможность маловѣроятнаго случая раз-

грабления какой-либо кассы, то подоб-

ный случай ни малѣйше не могъ бы

новліять на состоятельность сберега-

тельныхъ кассъ.
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Постановленія съѣзда духовенства Курской
епархіи съ представителями отъ мірянъ о
желательномъ преобразован»! духовно-учебныхъ

заведеній.

Съѣздъ депутатовъ духовенства Кур-
скоп епархіи съ представителями отъ імі-
рянъ обсуждаль вопросъ о желательяыхъ

измѣненіяхъ въ строѣ духовно-учебныхъ
заведепій, въ частности объ отдѣленіи

богословскаго курса отъ обще-образо-
вательнаго. Съѣзду представлены были
проектъ преобразованія духовно-учеб-
ныхъ заведеній, составленный педаго-

гическимъ совѣтомъ Курской духовной
соминаріи, и ностаповленіе 2-го благо-
чипническаго округа Тимскаго уѣзда о

ліелательяыхъ и необходимыхъ измѣне-

ніяхъ въ духовно-учебныхъ заведе-

ніяхъ, а такъ же докладная записка

воспитанниковъ Курской духовной се-

минарій объ измѣненіяхъ въ строѣ ихъ

заведенія и о правѣ поступленія семи-

иаристовъ въ высшія учебныя свѣтскія

и духовныя заведенія. Послѣ обмѣна

мыслей по данному вопросу и съ нимъ

тѣсно связанныхъ, съѣздъ постановилъ:

1) Признать желательнымъ полное от-

дѣлепіе богословскихъ курсовъ отъ

общеобразовательных^ съ оставленіемъ
въ курсѣ общеобразовательномъ тѣхъ

богословскихъ предметовъ, которые не-

обходимы вообще для правильпаго хри-

стіанскаго наученія (священная и цер-

ковная исторія, катихизисъ, церковный
уставъ) съ усилеиіемъ религіозно-нрав-
ствеппаго воздѣйствія въ духѣ право-

славной церкви. 2) Желательно выдѣ-

леніе богословскихъ курсовъ въ осо-

бый богословскій институтъ, въ виду

необходимости сообщить этимъ курсамъ

особый характеръ и режимъ соотвѣт-

ствепно спеціальной цѣли ихъ приго-

товить церкви добрыхъ пастырей. 3) До-
пустить поступленіе въ богословскій
институтъ всѣхъ желающихъ лицъ

православнаго исповѣдапія, окончив-

шихъ курсъ средней общеобразователь-
ной школы безъ различія сословій.
Равный образомъ предоставить право.

поступленія въ семинаріи всѣмъ со-

словіямъ и званіямъ безъ процентнаго

ограничепія. 4) Желательно- чтобы
проектъ реформы низшихъ и среднихъ

учебныхъ заведеній былъ разработанъ
съѣздомъ выборныхъ представителей
отъ высшихъ, среднихъ и низшихъ

духовно-учебныхъ заведеній, а также

представителей духовенства епархій.
5) Безотлагательно ходатайствовать о

допущеніи воспитанниковъ семинаріи^
въ высшія свѣтскія учебныя заведепія,
по окоичаніи ими 4 классовъ съ соот-,

ствующимъ немедЛеннымъ измѣненіемъ

учебныхъ программъ, примѣнительно къ

уставу 1867 г. 6) Желательно ввести вы-

борное начало, при опредѣленіи реі^о-

ровъ, инспекторовъ, смотрителей п ихъ

помощниковъ и всего преподаватель-

скаго персонала съ участіемъ, въ

выборахъ начальствующихъ и долж-

постпыхъ лицъ, представителей отъ

духовенства, избрапныхъ епархіаль-
нымъ съѣздомъ. 7) Увеличить число,

представителей отъ духовенства до

6 человѣкъ въ педагогическихъ со-

вѣтахъ. 8) Желательно увеличеніе числа

духовныхъ академій и открытіе свобод-
ная доступа въ нихъ воспитанникам^
семинаріи безъ дѣлепія на разряды, а

также священнослулсителямъ, хотя бы
и женатымъ. 9) Въ цѣляхъ образова-
нія въ учащихся прочныхъ христіан-
скихъ навыковъ и развитія въ нихъ

истинпаго живого религіознаго чувства,

признать желательнымъ замѣну нрину-

дительныхъ мѣръ въ области религіозно-
нравственнаго воздѣйствія усиленіемъ
нравственнаго воспитывающаго вліянія.
10) Желательно безотлагательное упразд-

неніе переводныхъ экзаменовъ съ остав-

леніемъ испытаній для оканчиваюіцихъ

4-й и 6-й классы и съ отмѣною дѣле-

нія на разряды. 11) Желательно до-

иущеніе въ ученическія библіотеки
всѣхъ книгъ, разрѣшенныхъ общей
цензурой, и выписку газетъ, журна-

ловъ по выбору воспитанниковъ, съ

согласія педагогическаго совѣта. 12) Же-
лательно изъять изъ программы пасха-

лію, библейскую исторію и грсческій
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языкъ. 13) Разширить курсъ исторіи

новѣйшей литературы изученіемъ писа-

телей послѣ Гоголя до нашихъ' временъ.
14) Дозволить посѣщеніе публичныхъ

библіотекъ, театра, кондертовъ, публич-

ныхъ лекцій. 15) Для цѣлей большаго

саморазвитія восгіитааниковъ и повы-

шенія эстетическаго чувства въ нихъ

признать желательными кружки музы-

кальные, литературные и т. п., при

чемъ желательно участіе въ нихъ

и педагогическаго персонала. 1G) Въ
видахъ развитія въ воспитаяникахъ

чувства чести и увалсенія къ личности,

установить товарищескій судъ. 17) До-
пустить уполномоченныхъ отъ воспи-

танниковъ къ нрисутствованію на педа-

гогичеёкихъ совѣтахъ, особенно тѣхъ,

которые обсуждаютъ проступки воспи-

танниковъ съ тѣмъ, однако, ограниче-

ніемъ, чтобы во время обмѣна мыслей
членовъ совѣта они не присутствовали.

Относительно желательныхъ измѣне-

ній въ строѣ епархіальныхъ женскихъ

училищъ съѣздъ сдѣлалъ слѣдующія

Постановленія: 1) Признать желатель-

ны мъ 6-ти классное епархіальное учи-

лище преобразовать въ 8-ми классное

и программу предметовъ сравнять

съ таковой въ женскихъ гимназіяхъ.

2) Установить выборное начало при

опредѣленіи начальствующихъ, доллі-

ностныхъ лицъ и учительскаго персо-

нала. 3) Разрѣшить поступленіе въ

епархіальныя лсенскія училища лицамъ

всѣхъ сословій безъ ограниченія про-

дентнымъ отношеніемъ. 4) Ввести для

всѣхъ классовъ въ цѣляхъ физичёскаго
развитія занятія по цвѣтоводству, садо-

водству, огородничеству, а такжб уроки

танцевъ. 5) Приглашать для училища

женщину - врача съ правомъ рѣшаю-

ідаго голоса въ педагогическихъ собра-
ніяхъ, упразднить переводные экзамены,

расширить ученическую библіотеку и

свободно пользоваться фундаментальной.

Правдивое слово о эабастовкахъ учащагося

юношества х ).

Къ величайшему сожалѣнію, заба-

стовки и соединенные съ ними безпо-

рядки и безчинства стали обычнымъ

явленіемъ не только въ нашихъ высшихъ/

но и въ среднихъ учебныхъ завѳде-

ніяхъ — гимназіяхъ, реальныхъ учили-і

щахъ, семинаріяхъ и проч.

Не моліетъ быть ни малѣишаго со-

мнѣнія въ томъ, что воспитанники сред-

нихъ школъ во всѣхъ этихъ смуіахъ ивол-

неніяхъ были не самостоятельными дѣя-

телями, а жалкими актерами, исполняв-

шими навязанную имъ роль, жертвами

ул;аснаго нравственнаго и политическаго

соблазна;— что они превращены въ слѣ-

пыя орудія для производства противо-

правительственныхъ демонстрацій, въ

средство доказать правительству, что въ

нашемъ Отечествѣ порядки и условія

жизіш повсюду такъ плохи, что это

поннмаютъ и противъ этого возстаЮтъ

даже 10-лѣтніе мальчики.

Нужно имѣть немного здраваго смысла;

чтобы понять, какъ смѣшна и унизи^

тельна для нашихъ дѣтей роль поли-

тическихь дѣятелейи противоправитель-

ственныхъ демонстрантовъ, навязан-

ная имъ агитаторами. • Если смѣшны

бываютъ въ роли государственныхъ'ре-'

форматоровъ студенты высшихъ учеб-

ныхъ заведеній, то не тѣмъ ли смѣііінѣе

воспитанники среднейшколы, желающіс'

играть роль преобразователей государ-

ственной и общественной лсизни ? Но
смѣшная сторона ученическихъ заба-

стовокъ быстро изчезаетъ въ нашемъ

сознаніи при мысли объ ул:асномъ вре-

') Извлечено изъ брошюры профессора IT. И.
Еааанскаго: По поводу забастовокъ въ паппіхъ
учебныхъ саведсшяхъ. Москва IU05 г.



ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ДЕРЕОБПЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ ЛГ Г)1

дѣ пхъ для уыствепнаго. а въ осо-

бенности для нравственного развптія

юныхъ забастовщиковъ, п вмѣсто смѣ-

ха трепетъ ужаса потрясаетъ нашу

душу. Принимая участіе въ забастовкам,

неопытные мальчики, почти дѣти, не-

вольно вовлекаются въ водоворотъ

борьбы полйтическихъ партій и стра-

стей, въ атмосферу ненависти, вражды

и злобы людской, и чрезъ то сразу

лишаются сгіокойпаго, свѣтлаго, бод-

раго н радостнаго настроенія, свой-

ствепнаго чистой дѣтской дуиіѣ и со-

ставляющаго драгоцѣнное условіе для

сосродоточепнаго и успѣшнаго занятія

учебными дѣлами. Молено ли думать

мальчикамъ объ учебяыхъ запятіяхъ.

объ исправномъ ириготовленіи дапиыхъ

уроковъ, о виимательномъ отношепіи

къ данной для сочиненія темѣ, къ данной

для рѣшенія задачѣ, когда задумана въ

учобномъ заведеніи забастовка, между

товарищами начались броженіе, волне-

ніе, сходки, совѣіцанія, на которыхъ

существующая система гимназическаго

курса провозглашается никуда негод-

ной, нѣкоторые учебные предметы объ-

являются совершенно безполезными и

подлелеащпми устранению п исключе-

на? Дѣти сразу выбиваются изъ ко-

леи, теряютъ вѣру въ смыслъ п полез-

ность своихъ учебныхъ занятій и утра-

чиваютъ охоту , и усердіе къ труду. Но

это только первая: и не самая важная

серія вредныхъ послѣдствій, пропехо-

дящихъ отъ забастовокъ для развитія

дѣтей. Самое улсасное зло дѣтскихъ за-

бастовокъ заключается въ ихъ растлѣ-

вающемъ, гибельномъ дѣйствіи на дѣ-

тей въ правственномъ отношеніи. Что

такое забастовка учебнаго заведенія?

Но внутреннему своему смыслу и зна-

чению это есть не что иное, какъ само-

вольное, дерзкое возстаніе, бунтъ и

мятелсъ прежде всего противъ пепо-

средственнаго начальства школы, а

потомъ и противъ высшей власти, ко-

торая узаконила ту или другую си-

стему воспитанія и обучепія, устано-

вила тЬ или другіе порядки для извѣст-

паго разряда школъ и для проведенік

ихъ въ лсизнь школы поставила въ ней

пачальипковъ и паставнпковъ. Такимъ

образомъ учасііе дѣтей въ забастовкѣ

есть участіе въ мятеяіѣ, въ возстаніи

противъ начальства и высшей государ-

ственной власти и развпвастъ въ дѣ-

тяхъ своеволіе, распущенность, пепо-

виновеніе начальству, непомѣрпое само-

миѣніе, преиебреженіе къ закону и

законодательной власти. А привлечете

Д 'Ьтей къ участію въ шумпыхъ улич-

иыхъ манифестаціяхъ, составляющпхъ

необходимую принадлежность школь-

ныхъ забастовокъ, не развиваетт. ли въ

дѣтяхъ 'склонности къ разрушенію, къ

прояБленіямъ буйства . и > выходокъ,

свойственных!, грубой толпѣ, не при-

виваетъ ли имъ инстиктовъ и ухватокъ

раснущенныхъ уличпыхъ мальчпшекъ?

Уже одиа мысль, появляющаяся въ

головахъ забастовщиков!», что они те-

перь получили возмолшость дѣйство-

вать вполнѣ самостоятельно, независимо

отъ начальства п даже протестовать не

только противъ него, по и противъ

верховной власти, способна опьяпить

взбудораженныхъ дѣтей и подстрекнуть

ихъ къ самымъ непозволительнымъ и

дерзкихъ выходкамъ и грубостямъ. А

пошеиіе красныхъ флаговъ п зиамень

и пѣніе революціонныхъ пѣсенъ во

время уличныхъ нроцессій • толпы за-

бастовщиковъ чему учитъ, къ чему

располагаетъ и подстрекаетъ иашихъ

школышковъ, изъ которыхъ значитель-

пѣйшее большинство едва переступило

черезъ порогъ дѣтства?

Итакъ, съ какими ожиданіями и

упованіями мы должны взирать па

пынѣшпее молодое поколѣніе, выра-

стающее среди школьныхъ волнепій и

забастовокъ? Можемъ ли мы утѣшаться

пріятною надеждою, что оно дасть до-
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рогой нашей родинѣ честныхъ, добро-
совѣстныхъ дѣятелей готовыхъ для ея

блага жертвовать всѣми своими силами

и талантами, работников!., сиособныхъ

оказать ей болыпія и цѣнныя услуги

своею энергическою и общественною

деятельностью, которая, кромѣ умствен-

ных!» силъ и талантовъ, требуетъ еще

свободнаго подчинения закону, добро-
совѣстнаго отнош&пія къ своимт. обя-
занностями самоотвержепнаго отрече-

нія отъ своихь эгоистическихъ жела-

ній ради тѣхъ или другихъ высшпхъ

цѣлей, настойчиваго труда, терпѣли-

ваго и мулсественнаго перенесенія раз-

наго рода пеудобствъ, скорбей п далее

страданій для блага своего народа и

отечества? Увы, мы имѣемъ очень

мало основаиій для такихъ радост-

ныхъ надеждъ и пріятныхъ олсидапій.
Скорѣо надобно опасаться, что изъ

среды пынѣшней молодежи па по-

прище общественнаго служонія высту-

питъ много недоучекъ, а еще больше
людей нравственно неустойчивых!., рас-

шатапныхъ, своеволышхъ, капризных!.,

готовыхъ выходить изъ себя и нервни-

чать при всякомъ неудобствѣ и незна-

чительном!. стѣсненіп ихъ дѣйствій,—

людей съ незначительными умствен-

ными и нравственными достоинствами,

но съ громадными претензіями и само-

мпѣніемъ, — людей, которые, находясь

еще въ возрастѣ дѣтскаго неразумія и

несмысленностп, ужо иолучплп внуше-

ніе, что они пмѣютъ право требовать
коренныхъ реформъ и говорить выс-

шей власти: мы требуемъ'.. Отъ всей

души желаемъ, чтобы наши мрачныя

предчувствія оказались совершенно не-

верными; но осуществимость отого же-

ланія представляется намъ мало вѣ-

роятною при мысли о томъ, какъ мало

укоренены въ нашемъ подрастающемъ

поколѣніи тѣ нравственныя начала, на

которыхъ утверждается всякая обще-
ственная нсизнь — уваженіе и иочтн-
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тельность къ родителямъ и старшимъ,

готовность повиноваться начальникам!»

и властямъ отъ нисшей до самой выс-

шей,— и, напротив!., какъ глубоко про-

питалось оно духомъ своеволія и апар-

хі и—началами, дѣйствующими разру-

шительно на лшзнь общества и госу-

дарства.

Подтверждепіемъ печалыіыхъ ол;ида-

пій почтенпаго автора, внушеішыхъ

ему нестроеніемъ современной средней

школы, служитъ слѣдующее напечатан-

ное въ «Новомъ Времени» за 13 де-

кабря письмо пзвѣстпаго спеціалиста

по дѣтскимъ болѣзиямъ профессора
Гундобпиа. «Въ моей практикѣ все

чаще пачппаютъ встречаться въ по-

слѣдпее время случаи остраго бреда
у дѣтен школыіаго возраста, 12 — 16
лѣтъ. Мальчики вскакиваютъ почыо,

вообралсая себя на барикадѣ, среди

воорул;еппаго возстапія. Въ другихъ

семьяхъ дѣти, прелсде добрыя и воспи-

танныя, стали грубыми и дерзкими,

явно обнаруживая болѣзнениое раз-

стройство нервной системы. Приведен-
ные случаи грозятъ въ будущемъ— вы-

рожденіемъ молодого поколѣнія и ослаб-
леніемъ его умственныхъ способно-

стей. Я вполпѣ признаю, что при на-

стоящем!. пололіеніи, въ наше время

каждый мыслящій гражданинъ обязанъ

присоединиться къ той плп другой по-

литической партіи, по , собственному

убѣжденію; согласень, что возрастание

числа душевныхъ разстройствъ среди

лицъ взрослыхъ составляетъ при со-

временномъ полоягеши дѣлъ неизбеж-
ное зло. ІІо участіе дѣтей въ полити-

ческой борьбѣ представляется мнѣ

безусловно вреднымъ и свпдѣтель-

ствуетъ лишь о, слабости той партіи,

которая допускаетъ школьниковъ. Ро-

дители должны всѣми силами устранять

дѣтей отъ политических^ разговоровъ.
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Наше Министерство Народнаго ГІросвѣ-

щенія обязано обратить, наконецъ, вни-

маніе на иололсепіе средней школы или

откровенно признать свою полную не-

способность, предоставивъ управленіе

гимназіями выборнымъ отъ родителей,

подъ предсѣдательствомъ школьныхъ

врачей.

Всякое зло можно нресѣчь въ па-

чалѣ, пропущенное лее время угро-

жаетъ умственной отсталостью страны».

Какъ созидался оффиціальньш органъ Святѣй-

шаго Сѵнода.

(Историческая справка).

Святѣйшій Сѵнодъ, со времени своего

учреждеиія (1721) до 1858 года, объ-

являлъ всѣмъ состоящимъ въ непосред-

ственномъ его вѣдѣніи управленіямъ и

лпцамъ Высочайшіе манифесты, указы

и повелѣнія, равно Сгнодальныя по-

становленія, требующія со стороны

должностныхъ лицъ и мѣстъ духов-

наго ведомства распорялгеній и испол-

ненія, а такъ лее и многія вновь вы-

ходящая узаконенія и раснорялсенія,

нодлёжащія повсемѣстному въ Имперіи

распубликованію, посредствомъ цирку-

лярныхъ указовъ, пздаваемыхъ въ видѣ

отдѣльныхъ печатныхъ листовъ, въ не-

определенные сроки, по мѣрѣ надоб-

ности. Посредствомъ тѣхъ же указовъ

Святѣйшій Сгнодъ извѣщалъ подвѣдо-

мыя ему мѣста и лица о всѣхъ слу-

чаяхъ открытія новыхъ учрежденій,

мѣстъ и должностей по духовному вѣ-

домству, объ опредѣленіи, увольнении,

перемѣщеніи и награждены высшихъ

лицъ, какъ іерархическихъ степеней,

такъ и граждапскихъ духовнаго вѣдом-

ства, опредѣляемыхъ и увольняемыхъ

Высочайшими указами.

Въ 1857 году, по ходатайству митро-

полита Новгородскаго и С.-Петербург-

скагоГригорія, Святѣйшій Сѵподъ разрѣ-

шилъ (по опредѣленію отъ 4—6 ноября

№ 801) издавать при С.-Петербургской
духовной семинаріи, подъ редакціей

ректора семипаріи, духовный ежене-

дельный лсурналъ подъ заглавіемъ: «Ду-

ховная Бесѣда»; тѣмъ же, опредѣле-

ніемъ была утверлсдена и программа

этого журнала; въ отдѣлѣ 7-мъ про-

граммы указаннаго журнала нредполо-

жено помѣщать извѣстія о валшѣн-

шихъ перемѣнахъ въ іерархіи и о на-

чальственно-духовиыхъ распоряженіяхъ,

особенно валеныхъ для Церкви. Въ пер-

вый годъ (1858) изданія «Духовной

Бесѣды» былъ разосланъ подписчи-

камъ только снисокъ паграждаемыхъ

по духовному вѣдомству, лицъ; со вто-

рого лее года въ журналѣ появилась

и оффиціальная хроника, гдѣ сообща-

лось какъ о перемѣнахъ, происходя-

іцихъ въ церковной іерархіи, такъ и

о разныхъ расноряженіяхъ по духов-

ному вѣдомству. Въ 1859 году, Свя-

тѣйшій Сѵнодъ, принимая во внима-

ние, что распублнковапія законодатель-

ныхъ мѣръ и правительственныхъ рас-

порялсепій по духовному вѣдомству

посредствомъ цпркулярныхъ указовъ

создаетъ для Стнодальной Канцеляріп

обширную и обременительную пере-

писку, постановила помѣщать въ

томъ лее 7-мъ отдѣлѣ «Духовной Бе-

сѣды» также и всѣ законодатель-

ный мѣры и правительственныя рас-

поряженія, вновь постановляемый соб-

ственно по духовному вѣдомству,

или непосредственно до сего вѣдомства

относящіяся, предоставивъ опредѣленіе,

въ какомъ случаѣ должно быть помѣ-

щаемо полное содержаніе таковыхъ по-

становленій, и въ какихъ они могутъ

быть печатаемы выборкою, ближайшему

усмотрѣнію преосвященнаго митропо-

лита С. -Петербургская и Новгород-
скаго или довѣреннаго отъ него лица,

и за симъ дальнейшую разсылку цпр->
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кулярно по всему духовному вѣдомству

у.законеній, указовъ и иравительтвен-

пыхъ распоря;кеыій, за исішоченіемъ

тѣхъ, которые требуютъ со стороны

духовныхъ учрежденій п лпцъ особыхъ
распОрялсеній къ исполненію, отмѣнить.

Въ силу такого распорялсеиія съ

1861 года при «Духовной Бесѣдѣ» по-

является особое прибавлегііе— «Церков-
ная Лѣтопись», дтавшее оффиціальнымъ
органомъ Святѣйшаго Сунода. Съ 1867 г.

выписываніе «Духовной Бесѣды» сдѣ-

лано обязательнымъ и для всѣхъ ду-

ховно-учебныхъ заведепій. Признаніе
названааго лсурнала оффпціальнымъ ор-

ганомъ Святѣйшаго Сгнода содѣйство-

вало значительному увеличенію числа

подписчиковъ «Духовной Бесѣды», но

переходъ въ 1862 г. (съ № 21-го) жур-

нала отъ семинаріи въ частиыя руки

къ протоіерею I. К. Яхонтову новлекъ

за собою раснорялсеніе Святѣйшаго Сг-
нода объ избраніи имъ другого жур-

нала своимъ оффпніальнымъ органомъ,

такъ какъ Святѣйшій Сѵнодъ признанъ

болѣе приличнымъ имѣть таковымъ орга-

номъ журналъ, издаваемый духовно-

учебной корпораціею, а не частнымъ

лицомъ. Выборъ Святѣйшаго Сунода
остановился па основанномъ въ 1871г.,

по ходатайству митрополита Исидора
при С.-Петербургской духовной акаде-

міи еліенедѣльномъ лсурналѣ подъ на-

званіемъ «Церковный Вѣстішкъ». Свя-
тѣйшій Сѵнодѵ назначилъ этотъ лсур-

цалъ, вмѣсто. «Духовной Бесѣды», сво-

пмъ оффиціальнымъ органомъ для пу-

оликованія законопололсеній и прави-

тельственпыхъ раснорялсеній, постано-

вляемыхъ по духовному вѣдомству, или

непосредственно къ сему вѣдомству от-

носящихся, а таклсе всего того, что Свя-
тѣйшій Сгнодъ призпаетъ полезнымъ

помѣстить въ названномъ лсурналѣ. Со-
гласно утвержденной Святѣйшимъ Сѵ-

нодомъ программѣ, «Церковный Вѣст-

пикъ» доллгенъ былъ состоять нзъ двухъ
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частей: оффиціальной, въ которой доллс-

ны помѣщаться вновь выходящія уза-

конепія по духовному вѣдомству, рас-

порялсенія Святѣйшаго Сѵпода' п со-

стоящихъ при немъ центральпыхъ учре-

лсденій, объявленія и проч., п неоффп-
ціальной, содерлсащей лѣтоппсь валс-

нѣйшихъ событій въ православной Цер-
кви въ отечествѣ, въ Славянскихъ зем-

ляхъина Востокѣ. Выписываиіе «Цер-
ковнаго Вѣстника» признано обязатель-
нымъ для всѣхъ духовпо-учебпыхъ за-

веденій, консисторій и для всѣхъ прич-

товъ городскихъ и сельскихъ церквей

тѣхъ епархій, гдѣ не издается «Епар-
хіалыіыхъ Вѣдомостей». Не смотря на

полученное въ 1871 г. С. "Петербург-

ской духовной академіею разрѣшеніе на

изданіе «Церковпаго Вѣстника», ака-

демія приступила къ издаиію этого

лсурнала только съ 1 января 1875 года.

Въ виду замедленія въ пзданіи «Цер-
ковнаго Вѣстника», Святѣйшій Сгнодъ
призналъ необходпмымъ объявить по

духовному вѣдомству циркулярпымъ

ѵказомъ, отЪ 22 января 1875 года за

№ 4, что выписывапіе названнаго жур-

нала обязательно для подвѣдомствен-

ныхъ Святѣйшему Сѵноду учрежден in

лишь съ 1876 года. Вслѣдъ за тѣмъ,

Святѣйшій Сѵподъ, войдя въ сужденіе

о порядкѣ объявленія чрезъ «Церков-
ный Вѣстникъ» іюстановлсній и рас-

порялсеній по духовному вѣдомству,

нздалъ слѣдующія правила, распубли-
кованныя въ циркулярномъ указѣ, отъ

20 декабря 1875 года за №54: 1) Пе-
чатаніе въ Сунодальной типографіи а

отдѣльную разсылку по духовному вѣ-

домству циркулярныхъ указовъ Свя-
тѣйшаго Сгнода, а таклсе цпркуляр-

пыхъ распорялсеній п сообщеній Сѵ-

нодальнаго Оберъ-Прокурора илп цент-

ральныхъ учрежденій вѣдомства пра-

вославнаго исповѣданія, съ 1 япваря

1876 года, прекратить, возлолсивъ на

редакцію журнала «Церковный Вѣсг-

ПРИБАБЛШШ КЪ ЦЕГКОІЗНЫЖЪ ВТ, ДОШЛОГО
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тшкъ» печатать эти указы, распоряже-

иія и сообщенія въ оффпціалыюй части

своего журнала. 2) Напечатанные въ

оффпціалыюй части ^журнала «Церков-

ный Вѣстппкъ» указы Святѣйшаго Сѵ-

нода, распоряжепія и сообщепія Cruo-

далыіаго Оберъ-ІІрокурора или цент-

ральныхъ учрел;деній вѣдомства пра-

вославпаго исповѣдаиія считать объяв-

ленными по духовному вѣдомству, лица

и учрелгдеиія котораго обязываются

принимать эти указы, распоряліенія и

сообщеиія, смотря но роду оныхъ,

или къ пемедлениому исполпеііію, или

къ руководству въ нулшыхъ случаяхъ.

3) Циркулярные указы СвятЪйшаго Сѵ-

пода съ объявлепіемъ Высочайшихъ

манифестовъ о событіяхъ въ Царствую-

щемъ Домѣ или Высочайше утверлсдеп-

ныхъ формъ возношені;і на эктеніяхъ

Августѣйшихъ Именъ Высочайшихъ

Особь Императорской Фамиліи, а так-

же указы и распоряжепія секретные

печатать и разсылать прелснпмъ поряд-

комъ, помимо журнала «Церковный

Вѣстпикъ», и 4) Для доставлеиія пра-

вительствепнымъ лпцамъ и мѣстамъ

ведомства православиаго псповѣданія

возмолшости соединять погодно въ одинъ

сборникъ всѣ напечатанные въ оффи-

ціалыюй части «Церковнаго Вѣстнпка»

указы, распорял;енія и сообщенія орга-

повъ центральнаго духовнаго прави-

тельства обязать 4 редакцію названнаго

лсурнала имѣть для оффидіальной части

онаго особую нумерацію странпцъ,

отнюдь не допуская на той лее стра-

ниц! печатанія и статей неоффиціаль-
ной части.

«Церковный Вѣстникъ» былъ оффп-

ціальнымъ органомъ Святѣйшаго Сѵ-

нода въ теченіе 12 лѣтъ съ 1876 по

1888 годъ, когда его замѣнили въ этомъ

отношеніи «Церковный Вѣдомостп».

О дѣятельности Императорскаго Палестянскаго
общества въ 1904—1905 году.

Въ то время, какъ па ннославномъ

Западѣ существѵетъ цѣлая группа ка-

толнческихъ и иротестантскихъобществъ

и братствъ, спеціалыю назначенных^

для научнаго изученія прошлой исто-

ріп и современнаго состоянія Святой

Земли и особенно для вѣроисповѣд-

пой пропаганды среди православиаго

паселенія Спріи п Палестины, въ Рос-

сіи есть единственное Палестинское

Общество, вѣдающее и паучные инте-

ресы палестиновѣдѣшя, и нулсды рус-

скаго паломпичества, и великое и свя-

тое дѣло поддерлишія православія въ

Палестипѣ и Сиріи, въ виду упорнаго

и систематическая натиска инослав-

ной пропаганды п недостаточности

мѣстныхъ просвѣтптельныхъ средствъ.

Созданное въ 1882 г. по почину прис-

нопамятпаго В. Н. Хитрово (f 1903 г.)

и подъ покровительствомъ въ Бозѣпо-

чпвшаго великаго князя Сергія Але-

ксандровича, общество съ успѣхомъ

развило свою разнообразную п полез-

ную дѣятелыюсть какъ въ Палестинѣ,

такъ и вь Спріи и пынѣ является

здѣсь крупною просвѣтительной силой,

оказывая замѣтное противодѣйствіе ла-

тинскому и протестантскому вліянію.

Въ то лее время научпыя и популярный

изданія общества пользуются пзвѣст-

ностыо не только въ Россіи, но и за-

границей, а труды его по упорядоченію

паломничества во Святую Землю хо-

рошо знакомы русскому обществу. Ли-

шившись первыхъ своихъ руководите-

лей, Палестинское Общество, во главѣ

съ ио.вымъ своимъ предсѣдателемъ ве-

ликою княгиней Елисаветой Ѳеодоров-

ной и при содѣйствіи своего опытнаго

совѣта, попрежнему стонтъ на высотѣ

своихъ задачъ. Вотъ немногія даиныя

о дѣятелыюстп общества, оглашенныя
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па общемъ собраш'и его членовъ, 4-го

декабря.
Минувшій 1905 годъ былъ тяжелымъ

для общества въ экономическомъ от-

пошеніи. Воешіыя событія на Даль-
пемъ Востокѣ, поглощая народное вни-

маніе, влекли и народиыя пожертвова-

нія преимущественно туда, гдѣ лилась

кровь защитпиковъ чести и достоин-

ства Россіи. Поэтому нулгды ближняго

востока' и Святой Земли, къ пптере-

саяъ которой весьма чутко относится

нашъ простой иародъ, временно за-

няли въ его умѣ и сердпѣ второе мѣ-

сто. Въ меныпемъ противъ прелгпяго

размѣрѣ притекали въ Палестинское
Общество различныя полгертвованія.

Общій недоборъ за минувшій годъ

составилъ до 30% суммы смѣт-

ныхъ предпололгеній. Въ виду этого

Общество временно отказалось отъ

дальнѣйшаго расширенія своей дѣя-

тельности и лишь старалось поддер-

жать обычный порядокъ жизни его

мпогочисленныхъ учреждены въ Пале-
стпнѣ и Сиріи— страннопріимныхъ,учеб-
ныхъ и врачебныхъ. Послѣдпее вполнѣ

и достигнуто обществомъ. Число чле-

новъ общества возрасло на 58 чело-

вѣкъ, составивъ къ 1 марта 1905 года

4.994 человѣка; общая сумма члеи-

скихъ взносовъ дала за годъ 31.200 р.

92 к. Привлеченію новыхъ членовъ со-

дѣйствовали, главнымъ образомъ, епар-

хіальные отдѣлы общества. Къ сожа-

лѣнію, 313 членовъ прекратили своп

взносы на нулгды общества. ІІолгерт-
вованія различныхъ лицъ дали обще-
ству за годъ 33.131 р. 70 коп.; въ

томъ числѣ поступило отъ Симбир-
скаго епископа Гурія 1.000 р., отъ

Бруклинскаго епископа Рафаила 1.496
рублей, оть протоіерея села Бобылевки,
Балашовскаго уѣзда, Іоанна Кедрова
900 р., отъ Надлсиба Сшрзокъ изъ

Бейрута 1.875 р. и т. д. Число епар-

хіальньіхъ отдѣловъ общества, оказы-

ьімъ в-таомостямъ 22 вз

вающихъ ему существеппую помощь

широкимъ распространеніемъ свѣдѣній

о его деятельности и привлеченіемъ въ

обпшетво матеріальпыхъ средствъ и

сочувствѵющихъ лицъ, увеличилось от-

крытіемъ Харьковскаго отдѣла, 48-го
по счету. Изъ отдѣловъ на пулсды

общества въ теченіе года поступило

49.107 р. 57 к.; расходъ по всѣмъ

48-ми отдѣламъ составилъ за годъ

3.298 рублей 10 коп.

Отдѣлами по-прелшему было обра-
щено серьезное вниманіе па устрой-
ство въ городахъ и селахъ чтеній о

прошломъ и настоящемъ Святой Земли,
со свѣтовыми картинами. Въ теченіе
года такихъ чтеній было произведено

не меньше, чѣмъ въ 1903—4 году,

когда ихъ посѣтило около четырехъ

милліоновъ слушателей. Для ведепія
чтеній о Святой Землѣ въ отдѣлѣ было
разослано 25.360 экземпляровъ бро-
шюръ, пзданныхъ обществомъ, и для

безнлатной раздачи слушателямъ 962.000
палестинскпхъ листковъ, подъ загла-

віемъ «Голосъ пастыря о Святой Зомлѣ».

Неблагопріятныя условія времени отра-

зились на дѣятельпости и Московской
«комиссіи по сбору полсертвованій въ

пользу православныхъ въ Ісрусалимѣ и

Святой Землѣ», которая доставила въ

общество различныхъ денежныхъ по-

лсертвовапій всего только 3.249 руб.
94 к., меньше противъ предшествовав-

шаго года на 1.592 р. 35 к. Такая
сумма поступленій для Москвы, съ ея

милліопнымъ кореннымъ русскпмъ на-

селеніемъ, доллша быть признана, ко-

нечно, весьма ^скромной. Молено на-

дѣяться, что по мѣрѣ ознакомлепія

москвичей съ тяжелымъ полол;еніемъ

православія въ Святой Землѣ и на-

прялѵенною дѣятельностыо Палестпн-

скаго общества для его защиты, поте-

кутъ и большія прпношенія ихъ ради

Сіона и Іерусалима. Для распростра-

ненія этпхъ свѣдѣній Московская ко-
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миссія устроила въ мннувшсмъ году

шесть чтеній съ свѣтовыми картинами,

который охотно посѣщались по только

простымъ народомъ, но и интелли-

генціей.

По отдѣлснію ученыхъ изданій и

изслѣдоваиій было, прелгде всего,

обращено впиманіе на работы по со-

составленію каталога библіотеки обще-

ства, являющейся по своему отдѣлу

палестиновѣдѣпія самою обшпрною пзъ

всѣхъ книгохранилищъ Россіи. Эти

раСогы велись студентами Император-

скаго псторико-фплологическаго инстп-

тута подъ руководствомъ академика

В. В. Латышева. Еъ концу года было

напечатано 1 3- листовъ каталога, заклю-

чающихъ отдѣлы богословія и церков-

ной исторіи. Общество продолжало

нзданіе и «Православнаго Палестип-

скаго Сборника»: подъ редакціей извѣст-

наго учепаго А. И. Пападопуло-Кера-
мевса печатаются выпуска 57-й («Сбор-

никъ Палестинской и Сирійской агіо-

логіи») и 58-й («Матеріалы по Палестин-

ской церковной псторіи»). Кромѣ того,

общество издало «Спутникъ въ Свя-

тую Землю», составленный В. Н.Хит-

рово и нѣсколько брошюръ для народ-

ныхъ чтеній. ІІаконецъ, общество по-

прежнему издавало свои «Сообщенія»
(въ четырехъ выпускахъ ежегодно),

прпгласивъ для нхъ редактированія

профессора С.-Петербургской духовной

академіи И. Соколова. «Сообщенія»
являются единственнымъ въ Россіи

л;урналомъ по вопросамъ востоковѣдѣ-

нія въ обширномъ смыслѣ и издаются

при участіи нашихъ профессоровъ ду-

ховныхъ академій и университетовъ.

Переходя къ дѣятельности общества

въ Палестинѣ и Сиріи необходимо,

преліде всего, отмѣтить, что война

сильно уменьшила и число русскихъ

паломниковъ: въ минувшемъ году ихъ

было только 2.219 человѣкъ, тогда какъ

въ предшествѵющемъ— 7.046. Пезііа- !

чительность паломническаго движенія,

дала возможность Ісрусалимскому управ-,

ленію общества сосредоточить свое

вниманіе на постройкѣ ІІиколаевскаго.

подворья, заложеннаго 5-го сентября

1903 года. Обширное зданіе подворья-

закончено и вскорѣ будетъ освящено.

Вмѣстимость палатъ разсчитана на

731 кровать; кромѣ того, устроены

20 дешевыхъ номеровъ, а по фасаду,

выходящему на бойкую Яффскую

улицу, устроено помѣщеніе для трехъ

магазиновъ, въ одномъ изъ которыхъ

предполагается открыть продалсу иконъ

и кіотъ для паломниковъ самшмъ обще-

ствомъ. .Къ 1 марта на соорулсеніе

зданія было израсходовано 169.160 руб.

Вполнѣ закончено и Назаретское под-

ворье общества, разсчитапное на одпо-

I временный пріемъ до 800 паломни-

ковъ.— Число врачебпыхъ учрежденій

общества увеличилось открытіемъ амбу-.

латоріи, шестой по счету, въ городѣ

Хомсѣ, гдѣ общество имѣетъ четыре,

школы и 1.400 учащихся; помѣщеніе

для амбулаторной безвозмездно предо-

ставлено мѣстпымъ митрополитомъ Аоа-.

насіемъ въ зданіи митрополіи. Въ Іеру-

салимской больницѣ общества па-

ходились нв» излеченіи 731 чѳло-

вѣкъ: въ теченіе года умерло 45 чело-

вѣкъ, изъ нихъ 40 паломниковъ.

Въ шести амбулаторныхъ общества—

Іерусалимской, Бет-Дліальской, Виоле-

емской, Назаретской, Дамасской и Хом-

ской количество посѣщеній въ теченіе

года было 135.374. .......

Всѣхъ школъ общества въ отчетномъ-

году было 93, въ нихъ учащихся 16.741,-

изъ коихъ мальчико въ 5.777 и дѣво*

чекъ 4.964. Учебно-воспитательный и

инспекторскій персоналъ составилъ

всего 417 человѣкъ, изъ коихъ рус-

скихъ было 25, а остальные —туземцы.»

Такимъ образомъ и въ трудную го-

дину своей дѣятельности Император-

ское ПалестинскоеОбщество не только-
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сохранило всѣ свои учрежденія въ

святой землѣ, но и закончило по-

стройку обшириаго Ыиколаевскаго иод-

ворья въ Іерусалимѣ, открыло новую

амбулаторную въ г. Хомсѣ и увели-

чило число учащихся въ школахъ бо-
лѣс, чѣмъ на 500 человѣкъ.

Въ заключеніе нужно сказать, что

высшая церковная іерархія и право-

славное населеніе Сиріи и Палестины,
продолжая заявлять Обществу о своей
скорби по поводу безвременной кончины

перваго его предсѣдателя Великаго
Князя Сергія Александровича, посто-

янно выражаютъ мольбу, чтобы новый
Августѣйшій ІІредсѣдатель Общества

велъ его по тому лее пути сердечнаго

попечепія объ ихъ бѣдствующихъ хра-

махъ Божіихъ, объ у множен іи и раз-

витии русскихъ и благОтворительныхъ

учреждений. Русскій православный на-

родъ, богатый своей любовью къ Церкви
и святой вѣрѣ, надѣемся, придетъ на по-

мощь единственному въ Россіи Пале-
стинскому Обществу (С.-Петербургъ,

Вознесенскій пр., д. № 36) въ осуще-

ствленіи его многосложнаго и весьма

валшаго дѣла.

СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ,

Съ Востока.

Бзъ церковной жпзнн въ Греціи, Палестинѣ.

Гретескія цраиославпыя общипы въ Малой
Азііг.

• Министръ церковныхъ дѣлъ въ коро-

левствѣ греческомъ г. Раллись внесъ

на обсулсденіе палаты • закопопро-

ектъ объ учрежденіи спедіальиаго

церковнаго казначейства. Казначей-
ствомъ управляетъ пятичленная комис-

сія, состоящая изъ' Аѳинскаго митро-

полита, двухъ епископовъ — членовъ си-

нода и двухъ мірянъ. Цѣль казначей-
ства —вознаграждать жалованьемъ епи-

скоповъ, іерокириксовъ, свяіценнпковъ

и діаконовъ, оказывать вспомощество-

ваніе недостаточнымъ изъ нихъ и не-

способнымъ къ труду, открывать на его

средства церковныя заведенія н школы,

напримѣръ, иконописанія, церковнаго

пѣнія и т. п. Источниками доходовъ

для церковнаго казначейства служатъ:

годичные взносы монастырей соотвѣт-

ственно ихъ доходамъ, годичный взносъ

храма Благовѣщенія на островѣ Тиносѣ,

половина имущества умирающихъ епи-

скоповъ и монаховъ, которая и носту-

паетъ въ казначейство въ качествѣ

законнаго завѣщанія; четвертая часть

имущества священниковъ и діаконовъ

изъ бѣлаго духовенства, когда нѣтъ

наслѣдниковъ изъ родственниковъ: вся-

кое наслѣдство, полсертвованіе или

даръ, денелшыя пени, налагаемый на

клириковъ и монаховъ по приговору

духовнаго или гражданскаго суда, де-

нежные налоги прп производств'!; брако-
разводныхъ дѣлъ. Въ связи съ этимъ

проектомъ находятся и мѣропріятія

относительно улучшенія матеріальнаго

быта греческаго духовенства, а равно

перемѣиы въ управленіи имуществом'!,

монастырей.

Греческіе киноты, существущіе, въ

разныхъ городахъ Америки, находятся

подъ духовной юрисдикціей или Кон-
стантиио по льс каго патріарха или свя-

щеннаго сѵпода Церкви королевства

греческаго. До послѣдняго времени въ

Америкѣ не было греческаго еппскона,

и вслѣдствіе этого въ общинахъ воз-

никали разнаго рода нестроенія, устра-

нить которыя греческіе свящепники

оказывались не въ силахъ. Поэтом}''
священный сѵнодъ греческой Церкви
нривналъ необходимымъ назначить въ

Америку особаго епископа, который п

доллсенъ руководить церковною жизнью

мѣстныхъ православныхъ грековъ.

Православное населеніе города Яффы
(въ Палестинѣ) весьма сочувственно
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встрѣтило учрежденіе здѣсь спеціаль-

ііоп школы для улучшенія иностран-

пыхъ языковь, открытой по мысли

блалсеішѣйіпаго Даміапа, патріархаіеру-

салпмскаго, па средства Святогроб-

скаг'о братства. Въ Яффѣ суще-

ствуете благотворительное братство

«Едшюмысліе», пмѣющее задачейока-

зывать ыатеріальную помощь бѣднымъ

грекамъ. Учредителемъ его являет-

ся греческій архимандритеКирилле.

II въ Іорусалимѣ около двухъ

лі-тъ существуетеобщество подъ иые-

немъ«Благотворительность», оказываю-

щее матеріалыгую помощь бѣдпымъ

грекамъ. Оно управляется совѣтомъ пзъ

1 1 человѣкъ и егоисполнительным!,орга-

поігь — эпптропіей пзъ пяти лицъ, подъ

предсѣдательствомъ доктора Мазараки.

Православное греческое паселеніе

МалойАзіп, не смотря на бѣдствеипое
соціальпо - экономическое пололсеніе,

всѣмп способами старается хранить

святую православную вѣрѵ. Далее въ

глухихъ и отдаленныхъотъ круппыхъ

центровъселахъи городкахъ гроческія

общипы посредствомъпаціональныхъ

своихъ учрежденій иоддерлсиваютъвъ

чпстотѣ и цѣлости полученное отъ

отцовъ наслѣдіе. Такъ, въ городкѣ

Агіасолукѣ, Иліупольской епархіп, мест-

ное греческоенаселеніе заботливоохра-

няетъ древпій храмъ святаго апостола

Іоанпа Богослова, хотя всѣхъ хри-

стіагіъ здѣсь насчитываетъдо 50 се-

мействъ. О ни имѣютъ п свою школу,

въ которой обучается до 25 мальчи-

ковъ и дѣвочекъ. Вблизи находится

городокъ Киркинтже, гдѣ лшвутъ до

800 греческихъ православныхъ се-

мействъ. Почти всѣ греки говорятъ на

турецкомъязыкѣ, хотя здѣсь пмѣются

двѣ школы— мужскаяи л;снская.Жители

свято берегутъдревній кодексъЕванге-

яія напергаментѣ, находящиесявъ мѣст-

цомъ храмѣ во пмя святаго ІоаннаБого-

слова. Далѣе, городъ ПІокья служите

ВѢДОИОСТЯМЪ .У; 5 І

каоедрой епископаАпеонскаго,имѣете

12.000 населенія, въ томъчлслѣ грековъ

до 5.000. Въ городѣ устроены иовыя

школы мулеская и лсенская, а таклее

дѣтскій нріютъ. Всѣхъ дѣтен, посѣ-

щаюіцихъ эти школы, насчитывается

до 500. Всѣ греки говорятъ здѣсь на

родпомъязыкѣ, а непо-турецки,какъ во

миогихъ мѣстахъ Малой Азія. Общіша

содерлейте свою больницу па 8 кро-

ватей. Въ сосѣдішхъ селахъ греки

таклсе говорятъ на родпомъ языкѣ

Въ городѣ Депцшли грековъ имеет-

ся лишь до 1.200 человѣкъ, при

15.000 общаго населенія, опп имѣютъ

школы мулескую п женскую и дѣтскій

пріютъ, но очень затрудняются содер-

лсапіемъ этихъ заведеній, такъкакъ леп-

вутъ бѣдно. Съ мусульманамигрекижи-
вутъ въ согласіи и много бѣднѣе ихъ,

вслѣдствіе явпаго покровительствавла-

стен туркамъ; въ частности, судьи

пристрастно'рѣшають цѣла; поэтому

христіане иредпочптаютърѣшать свои

столкновенія съ мусульманамииутемъ

частныхъ соглашеній, а пе судомъ.

Пятая часть грековъ забыла свой род-

ной языкъ. Греческій священнике жп-

ветъ въ бѣдности, но храмъ с одерлеится

въ порядкѣ и чисготѣ; впрочемъ, въ

одеждахъ и утвари существуетепедо-

статоке.

Ззмлетрясеніе на Аѳонѣ и Иверскій мона-

стырь.

Аооиская гора слулсите центромъ

землетрясеній, распространившихсяза

послѣдніе дни, начинаясе 27 октября

12 ч.ночи, по всему Балканскому полу-

острову. Сила этихе землетрясепій,

продолжительность ихъ и пропзведен-

ныя ими разрушенія уменьшаются по

мѣрѣ удалепія ихе оте центра; наи-

большее число бѣдъ причппило это

землетрясеніе на Аѳонѣ, гдѣ по-
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страдалимиогіе монастыри и скиты

какъ отъ салихъколебащйпочвы, такъ

и отъ послѣдовавшихъ на ней неров-

ностей, отъ осѣданія. ея въ пѣкоторыхъ

мѣстахъ, а таклге н отъ сорвавшихся

съ вершины Аоонской горы обломковъ
скалъ, которыя въ нѣкоторыхъ мѣстахъ

разрушили немало жплищъ въ скитахъ,

при чомъ были и человѣческія жертвы.

Ііо наиболынія разрушенія, однако,

выпали па долю зпаменитагоИвер-
скаго монастыря. Печальное зрѣлпще

представляетъизъ себя въ настоящее

время Иверскій монастырь на Святой
горѣ. Не столь давно иерестроенпыя

съ основания п возведепныя въ визан-

тійскомъстилѣ егопрекрасныястроенія,

теперь дали многочисленныяобшир-

ныя трещппы и частію совершопнно

разрушились. Чудесной архитектуры

церкви, часовни и величественной

рѣдкой архитектурной красоты со-

борный храмъ въ продолженіене-

многихъ секундъ растрескалось или

развалились. Монашествующая братія
монастыря'остается пока подъ откры-

тымъ небомъ, охраняя монастырское

достояніе. Такое положепіе вещей въ

священной исторической обители не

можетъ не возбуждать искреннеесо-

жалѣніе пе только братіи Аоонскихъ

обителей,но и всякаго христіапи па.

Иверскій монастырьестьодиапзъ древ-

нѣйшпхъ па Святой горѣ ооптелей;въ

немъсохранилисьмногочисленныясвя-

щенныя п другія весьма цѣпиыя и

важпыя въ церковномъ и псторпчс-

скомъ отношеніяхъ сокровища п, осо-

бенно въ этомъ пр.слѣднемъ отиошепіи

важная, богатѣищая древнимирукопи-

сями библіотека. ІТо чипу.старшипства

Иверскій монастырь занимаетъ3 мѣ-

сто среди двадцати священныхъ на

Аѳопѣ обителей.Постигшееего несча-

стіе послужить, вѣроятпо, поводбмъ

выясиенія на дѣлѣ благожелательпыхъ

къ нему чувствъ ие только имѣющпхъ

на то возможность пзъ числа свято -

горцевъ, но и другихъ благочестивыхъ

чадъ святой православной Церкви,

дорожащихъ сохраиеиіемъ находящихся

тамъ священныхъ н другихъ важпыхъ

для православнойЦеркви сокровнщъ.

Намѣстѣ разрушениыхъ зданій должны

красоваться въ близкомъ будущемъно-

выя столь лее прекрасныя п обшир-

иыя, которыя могли бы сдѣлать честь

какъ всему православномумірѵ, такъ,

въ частности,и Святогорскому братству,

которому выпало на долю быть бди-
тельнымъ стралсемъп хранителемъне-

оцѣнимаго свящеппаго достояиія свя-

той православнойЦеркви.

Новое слово о папствѣ *).

Третью часть труда своего Байковъ

посвящаетъ• на апологію папствавъ

современпомъего состояніи (§§ 18—

35, стр. 233—437).
Центрътялгестивъ папствѣ перено-

сится авторомъ на виѣіюддапство папы

и на особую форму территоріальности,

которая пмѣетъ терминъ экстеррпто-

ріальности. Но смыслъ этого послѣд-

няго— одинъ въ литературѣ юридиче-

ской и другой у автора.

«Экстерриторіальпая власть есть

форма господства, въ силу которой

данныйобщественныйорганизмъисклю-

чает^въ предѣлахъ принадлежащейому

террпторіи, господство другихъ орга-

низмовъ, публичныхъ и частпыхъ, фи-
зическихъи юрпдическихъ» (167).

«Экстерриторіальность папы въ пре-

дѣлахъ Ватикана— необходимая гаран-

тія религіозной пезавпспмостиглавы

церкви» (257).

Но экстеррпторіальность, какъ не-

прикосновенность,какъ отрпцаніе мѣст-

наго ирава, мѣстныхъ у чрелсденій, ока-

зывается, за папойиной прпроды, чѣмъ

какъ вообще принято.

~Г 0 См. .N2 50 «Церк. Вѣдозг.».
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«Не слѣдуетъ смѣшивать экстеррито-

риальности государей, дииломатическихъ

представителей и ирочихъ лицъ, изъя-

тыхъ, согласно началамъ мелсду народ-

наго нрава, изъ сферы дѣйствія мѣст-

наго закона, съ экстерриторіаль-

иостыо, какъ формой верховенства

(169).

Итакъ, экстерриторіальность въ обще-

нринятомъ видѣ не то, что за Ватика-
номъ; у папы экстерриторіальность—

«форма верховенства».

Экстерриторіальность, какъ вещь эти-

кета между ыароднаго, «создаваемая до-

говорнымъ порядкомъ, является, по при-

родѣ своей, относительною, производ-

ной; ея источникъ коренится въ добро-

вольномъ согласіи государства, терри-

торіальныя права коего ограничивают-

ся привиллегированнымъ полол;еніемъ

управомоченнаго. Подобная экстеррп-

торіальность знаменуетъ собою... пере-

вѣсъ личнаго принципа надъ террпто-

ріальиымъ. Ничего общаго не пмѣетъ

C j нею экстеррпторіальиая власть, сама

въ сѳбѣ почерпающая право исключе-

нія, въ опредѣленныхъ грапицахъ, ана-

логпчнаго по содерлсанію господства

другихъ органпзмовъ. Авторитетъ и

самобытность послѣдией возвышаютъ

се до степени самостоятельной, суве-

ренной формы господства» (169).
Авгоръ ставитъ папскую экстеррпто-

ріальпость, какъ пмѣющую «авторитетъ

и самобытность», виѣ признаваемой

международнымъ правомъ экстеррито-

ріальности, какъ во-1), институтадого-

ворная, какъ во-2), института пред-

ставительнаго отъ той высшей органи-

заціи, изъ признанія которой дается

представительству привиллегія экстер-

риторіальности отъ мѣстной террито-

ріалыюй власти.

Ватиканъ сохраняетъ за собою экстер-

риторіальцость не на правахъ приви-

легіи, а на правахъ абсолютно независи-

маго организма,- какъ форму верховенства.

Какъ субъектъ международнаго пра-

ва, папа располагаетъ экстерриторіаль-

иостыо исключительною вслѣдствіе сво-

его внѣподданства.

Внѣподданство — существенная осо-

бенность экстерриторіальности Вати-
кана.

Слѣдовательно, вопросъ жизни и

смерти папства въ томъ, насколько

дѣйствительно и самостоятельно внѣ-

подданство папы въ его экстеррито-

ріальности.

Самъ авторъ такъ выражается по во-

просу о связи церковнаго авторитета

съ политическою судьбою папства: «ду-

ховная власть святаго Престола слу-

лситъ какъ бы точкой приложенія

экстерриторіальности и внѣподданства

папы,— необходимыхъ условій его поли-

тической свободы по отношенію къ го-

сударству, а съ нею вмѣстѣ и религіоз-

ной независимости церкви. Святой

Престолъ продоллсаетъ обладать свѣт-

скою властью, поскольку послѣдняя

вытекаетъ изъ экстерриториальности и

внѣподданства папы» (295).

Намъ надлелситъ всмотрѣться въ фак-

тическое пололгеніе папства, какъ это

можио себѣ выяснить по .сочиненіго

Байкова. Независимо отъ степенисоот-

вѣтствія взгляда автора самымъ факти-

ческимъ даннымъ, — существенно важно

оцѣнить папство со стороны принципа

политической свободы, этого существен-

наго условія папства.

Капитуляція Рима 20 сентября 1870 г.

пололсила конецъ существованію цеи-

ковной области.

13 мая 1871 года подписанъ пра-

вительствомъ Италіи актъ «О прерога-

тивахъ папы и святѣйшаго Престола

и о взаимныхъ отношеніяхъ государства

и церкви», авторомъ называемый «за-

кономъ о гарантіяхъ».

Каково л>.е пололіеніе Ватикана?
Улее одно то, что актъ дается отъ пра-

вительства, слѣдовательно, актъ одно-
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•сторониій, это одно говорить не въ

пользу независимости Ватикана. Здѣсь

не договоръ, а дарственная.

На языкѣ научномъ авторъ такъ

изображаешь взаимность между квири-

наломъ и куріей: «Въ предѣлахъ Ва-
тикана, не оккупированная непосред-

ственно итальянскими войсками, свят.

Престолъ сохранилъ, до пастоящаго

времени, абсолютное стратегическое го-

сподство. Относительное стратегическое

господство Италіи падъ Ватиканомъ
вполнѣ совместимо съ абсолютнымъ

стратегическимъ господствомъ св. Пре-

стола въ этой мѣстности» (259). Пап-
ская гвардія,— говорите авторъ въ за-

щиту «абсолютнаго стратегическаго го-

сподства» папы въ Ватиканѣ, — сила,

обладающая необходимыми реквизитами

комбатанта» (376).
На обычномъ языкѣ говоря, Вати-

капъ, какъ , фактически не занятый
итальянскими войсками, но на самомъ

дѣлѣ лишенный силы противодѣйствія

военной силѣ Италіи, находится иодъ

относительнымъ стратегическимъгоспод-

ствомъ Италіи и пбдъ абсолютнымъ

господствомъ папы, тѣмъ болѣе, что

Ватиканъ располагаетъ собственнымъ

войскомъ, хотя не болѣе какъ въ раз-

мѣрѣ гарнизона, но и то— сила, пока

еще не наступилъ моментъ полной

капитуляціи.

Оставпмъ вопросъ, насколько пап-

ская гвардія представляете дѣйствитель-

ную силу (конечно, не секретъ, что

эта гвардія бутафорскаго свойства).
Исключительно въ интересахъ пол-

ноты воспроизведена содержанія труда

автора, нельзя умолчать про «детерри-

торіальность», какъ особую форму
территориальности, каковую форму вла-

сти авторъ приписываете Ватика-
ну. Сущность детерриторіальности

въ томъ, что территорія, находя-

щаяся въ чужой власти, на слу-

чай потери ея послѣднею, переходить

къ собственнику. Историческая иллю-

страция детеррпторіальной формы вла-

сти, т. е. власти, въ потепціп состоя-

щей за настояіцпмъ собственником!

территории, по фактпческп находящейся

въ чужихъ рукахъ, — таково положеніе
вещей въБоспіпп Герцоговииѣ (174—

17G), гдѣ «лишая форма верховенства

за Портою» ; а «террпторіальная власть»,

т. д. фактическая, за Австро Венгріей-

Авторъ ппшстъ: «оставленп Рпма Ит:.-
ліей— отпадспіе ея отпосптельиаго стра-

тегпчёскаго господства, парализующая)

территориальную власть св. Престола—

ео ipso Еозстановляетъ въ пользу по-

слѣдняго данную форму верховенства.

Подобное возстановленіо ограничивает-

ся, однако, предѣлами Ватикана, по-

скольку связь папства съ прочими мѢ-

стпостями бывшей территоріи церков-

наго государства окончательно уничто-

жилась въ силу событій 1870 и пред-

шествующихъ годовъ. (Слѣдовательпо,

только потепціальпо Ватиканъ при-

надлежите папѣ, разъ за оставленіемъ

Рима Италіей послѣдуетъ возстаповло-

ніе права власти папы па Ватиканъ.
Съ точки зрѣнія детеррпторіалыюстп

авторъ уничтожаете все то, что уста-

навливаете подъ точкою зрѣнія экстер-

риторіальпости). Право, согласно ко-

торому недостающія данному орга-

низму территоріальныя формы верхо-

венства возобновляются въ его пользу,

ipso jure, по прекращении ограничатель-

ныхъ условій, исключающихъ облада-

даніе ими, служите предметомъ детер-

риторіальной формы верховенства»

(278—279). «Паденіе церковнаго госу-

дарства не повлекло за собою, однако,

потери папствомъ въ предѣлахъ Вати-
кана экстеррпторіальной и детеррпто-

ріальной властей. Эти власти, — добав-

ляете авторъ,— являются формой вер-

ховенства, а не простыхъ полномочій,

дарованныхъ папѣ І1таліей»(297). — Сле-
довательно. экстеррпторіальная власть —
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ограниченная въ пастоящемъ власть.

Д стерриторіальносль — ожидаемая пол-

ная въ будущемъ власть; такъ сказать,

затаенная надежда вновь получить бы-

лыя прерогативы.

Важнѣе вопросъ о политической сво-

бодѣ папы въ Ватиканѣ.

«Территоріальное верховенство пап-

ства, — по мнѣнію автора,— служить

источникомъ различныхъ функцій свѣт-

скаго характера: гражданской юрисдик-

ціи, полицейскаго п административно-

хозяйственнаго управленія куріи въ

предѣлахъ Ватикана» (297).

Отсутствіе за папой въ Ватиканѣ

уголовной юрисдикціи, принадлежащей

квириналу — правительству объединен-

ной Италін, конечно, всякому будетъ

вѣрнымъ свидѣтельствомъ, что курія

пользуется и гражданской юрисдикціей

исключительно по милости итальяп-

скаго правительства. Но авторъ этой

мысли не допускаетъ. Вопреки очевид-

ности, согласимся съ авторомъ, что

Ватикапъ дѣйствительио самъ по себѣ

обладаетъ гражданской юрисдикціей.

Любопытно, что авторъ отсутствие

уголовной юрисдикціи прпзнаетъ пе за

безсиліе папства съ точки зрѣиія госу-

дарственпаго верховенства, но усматри-

ваете въ этомъ недочетѣ государствен-

номъ благопріятствующее папскому

обаянію состояніе, какъ подъемъ пан-

ства на идеальную, нравственную вы-

соту. «Экстерриторіальная власть»,— по

автору, — « можетъ служить » ,— исключи-

тельно,— «источникомъ одного лишь

полицейскаго принужденія» (это по-

слѣдпее, по видимости, пе служитъ

препятствіемъ, какъ уголовпыя кары,

стоять папѣ па идеальной высотѣ

нравственной). Невозможность изданія

общежительныхъ нормъ и невозмолс-

ность огражденія ихъ уголовными на-

казаніями— юридическое стѣсненіе пап-

ства оказывается въ честь папства съ

нравственной точки зрѣнія, «освобож-

.АІ li t

дая папу отъ необходимости устраивать

въ нѣдрахъ Ватикана уголовный три-

буналъ и тюрьму, соседство которым

могло бы лишь компрометировать до-

стоинство главы церкви» (277).

Съ полною справедливостью молено

сказать, что чисто софистическимъ спо-

собомъ авторъ обращаетъ въ достоинство

папы, какъ свѣтскаго государя, его

чувствительное ущемденіе въ правахъ

и прерогативахъ.

Отъ освѣщенія вопроса о совремеп-

номъ пололсеніи папства, отъ общихъ

выводовъ о томъ, что такое папство по

закону о гарантіяхъ, перейдемъ къ фак-

тамъ, къ акту 13-го мая 1871 года,

всмотримся, какая была историческая

обстановка, обусловившая самый законъ

о гарантіяхъ, и что говорить самый

текстъ акта— закона.

р. Р.

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

Богословскія чтенія для учащихся въ послѣд-

нихъ (VII и VIII) классахъ мужскихъ я жен-

скихъ гимназій, реальныхъ училшцъ и другихъ

свѣтсклхъ учзбныхъ заведеній.

Выпускъ первый (апологетнческій). Части 1—3:

ученіе о релпгік вообще, о Богѣ, безсмертіп

души, хрнстіанской релнгін, Откровенін, свя-

щенномъ писаніп, священно мъ преданіи н право-

славной Церкви, какъ храннтельнпцѣ Открове-

нія. Законоучителя 2-й мужской гішпазііг, свя-

щенника I. Виноградова. Москва, 1905 года

(YI-f-192 стр.). Цѣна 1 руб. 30 коп.

Чтобы дать возможность питомцамъ

старшихъ классовъ свѣтскихъ муж-

скихъ и л:енскихъ учебныхъ заве-

деній восполнить получаемыя ими

свѣдѣнія по Закону Божію и, во-

обще, способствовать ихъ «бого-

словскому развитію», о. Виноградовъ
задумалъ издать большой трудъ подъ

заглавіемъ «Богословекія чтенія», въ

которомъ предполагаетъ изложить «на
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основан і и учено-богословскихъ трудовъ

г.г. профессоровъ духовныхъ академій,
упиверситетовъ и другихъ ученыхъ

богослововъ», по иримѣнительно къ

курсу Закона Божія, проходимому въ

указанныхъ классахъ, всю систему хри-

стіанскаго иравославнаго вѣроученія и

нравоученія. Первый выпускъ этого

труда и составляетъ настоящая книга.

Иредметомъ ея служить ученіе о ре-

лпгіи, ея происхождении и основныхъ

нстинахъ— бытіи Божіемъ и безсмертіи

души,— христіанской религіи (1—4 отд.

1 части), объ Откровеніи, чудесахъ и

пророчествахъ (2 часть), о Священ-
номъ Пнсапіи, священномъ преданіи и

православной Церкви, какъ храпитель-

Ііицѣ СИХЪ ИСТОЧНИКОВ!. (1 — 3 отд.

3 части),— словомъ, то, что составляетъ

гіредметъ основного богословія или

апологетики.

Релпгія определяется авторомъ, какъ

взапмоотношеніе между Богомъ и чело-

вѣкомъ, но какого рода это взаимо-

отношеніе, какими чертами оно харак-

теризуется, объэтомъ ничего не сказано,

и потому данное опредѣленіе является

лишь формальнымъ, не указы вающимъ

на самое существо опредѣляемаго пред-

мета. Слишкомъ мало сказано и о про-

исхо;кденіи религіи. Недостаточенъ
отдѣлъ и о христіапствѣ. Не го-

воря уже о томъ, что отдѣлъ этотъ

почему-то поставленъ авторомъ послѣ

отдѣла объ Откровеніи, тогда какъ

и существо дѣла и логпческій

порядокъ требовали обратнаго рас-

положенія пхъ; здѣсь, въ этомъ отдѣлѣ,

Богооткровенный характеръ христіан-

ства и превосходство его надъ всѣми

языческими пли такъ называемыми

естественными релпгіями доказывается

единственно лишь на основаніи нрав-

ствеииаго совершенства (безгрѣшности)

Основателя его Іисуса Христа, о дру-

гихъ же основаніяхъ этой истины: о

несравненной высотѣ и глубинѣ Хрп-

22 Г 1

стова ученія, о Его чудесахъ и осо-

бенно о чудѣ воскресенія Его изъ

мертвыхъ. о пророческихъ предсказа-

ніяхъ о ІІемъ и Его собствепныхъ со-

вершенно умалчивается; даѵке о Боже-
ствѣ Его только упоминается — безъ
всякаго выясненія этой истины.

Не свободны отъ недостатковъ и

дальнѣйшіе отдѣлы кииги.

Бообще, пельзя сказать, что книга

.о. Виноградова вполнѣ соотвѣтствѵетъ

тѣмъ требованіямъ, какія должны

быть предъявлены къ книгамъ, на-

значаемымъ для учащейся въ свѣт-

скпхъ заведеніяхъ молодежи въ каче-

ствѣ пособія для «богословскаго раз-

витія» ея, но нѣкоторую цѣнность она,

все лее, имѣетъ и въ настоящемъ своемъ

видѣ. Въ общемъ, она сообщаетъ до-

статочныя свѣдѣнія о тЪхъ предметахъ,

0 которихъ трактуется въ ней, а не-
которые отдѣлы ея — о доказательствахъ

бытія Божія и безсмертія души, о чуде-

сахъ, о Священномъ Писаніп— могутъ

быть' признаны даже очень удовлетво-

рительными.
1 ѳ. о.

Отвѣты Редакдій,

Псаломщику церкви с. К — км, С — ской ей.,

К. Б—му. Дравленіе дух. училища въ указан-

номъ вамп случаѣ поступило правильно, руко-

водствуясь прямыми указаніямп относительно

платы за содержаніе въ общежитіи въ устав ѣ

сезгипарскомъ; въ § 156 сего послѣдняго устава

говорится: <въ случаѣ выбытія ученика изъ

общежптія до истечепія трети, полученпыя за

него деньги не возвращаются'. Такое же пра-

вило имѣется и въ уставѣ женскихъ училищъ

дѵховнаго вѣдомства.

Учителю Р —ю дух. училища. Такъ какъ

учителямъ церковнаго пѣпія въ духовныхъ се-

мпнаріяхъ и училищахъ Высочайше утвержден-

нымъ 7 января 1902 г. миѣніемъ Госуд. Совѣта

предоставлевы права государственной службы,
то но ст. 234 уст. о сл. нрав. (св. зак. т. ПІ,
изд. 1896 г.) они пользуются нравомъ па полу'

ченіе третного не въ зачетъ жалованья пзъ
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государственна™ казначейства. По разъяспепію

Государственна™ Контроля, отъ 22 сентября
1903 г. № 9636, иравомъ этию> пользуются и тѣ

учителя церк. пѣніявъ дух. семннаріяхъ и учп-

лнщахъ, которые поетупили;на эти должпости

до закона 7 япваря 1902 г. Учителя чистоипса-

нія въ дух. училищахт. не числятся состоящими

на государственной служб Ь и потому означеп-

вымъ иравомъ не пользуются.

Учитслъницѣ А. Т. М. Трудно дать вамъ

какой-либо совѣтъ. Прпнятіс вашей дочери въ

euapx. женское училище всецѣло будетъ завп-

сѣть отъ совѣта училища. Лучше, конечно,

если ходатайствовать объ опредѣленіи вашей

•дочери .въ училище будетъ вашъ отецъ-свя-

щенникъ, тѣмъ болѣе, что вы теперь не со-

стоите иа службѣ въ духовномъ вѣдомствѣ.

Помощнику смотрителя С — го д. уч. Л. Г—ву.

По общему правилу, преподавателям':., па кото-

рыхъ возлаіается нсправлепіе обязанностей за

п хъ товарищей, по причинѣ болѣзни сихъ ио-

слѣднихъ или во время ихъ законпаго отпуска,

но положено за трудъ возпагражденія (сіг. уст.

дух. сем. §59 п.. б). Однако, могутъ быть воз-

буждаемы ходатайства о выдачѣ вознагражде-

ния наставникамъ въ указанныхъ случаяхъ изъ

суммъ духовно-учебиаго капитала, и такія хо-

датайства центральнымт. управленіемъ обычпо

удовлетворяются.

Свяш. А. Е. Женскія гимназіи и епархіаль-

иыя женскія училища даютъ одпнаковыя права

окаичивающпмъ въ нихъ полный курсъ — зваиіе

домашней учительницы. Но программы гимна-

зий шире программъ епархіальныхъ женскихъ

училищъ; въ гимназіяхъ болѣе основательно

проходится 1 математика и преподаются новые

языки. Поэтому, окончившпмъ курсъ женскихъ

гимпазій отдается предпочтеніе лредъ воспи-

танницами епарх. женск. училищъ при поступ-

ленін въ высшія женскія учебныя заведенія,

куда этнхъ иослѣднихъ восиптаннпцъ часто не

прииимаютъ безъ дополнительна™ экзамена

при женской гимназіи.
Настоятелю Констант. -Еленинск. церкви

і. В— а, свящ. I. II— му. Опредѣлеиіе Св. Сѵ-

нода, отъ 19—29 мая 1900 г. .V; 2147, о порядкѣ

освобожденія нносословныхъ отъ платы за обу-

ченіе относится иепосредственно къ мужскимъ

дѵховнымъ училпщамъ. По этому, распростра-

нять его на женскія епархіальныя училища,

бсзъ укаванія высшей духовно-учебной власти,

нельзя. Необходимо испросить оффиціально

разъяспеніе Учебна го Комитета при Св. Сѵ-

нодѣ, въ особенности въ виду позднѣншаго

Сѵнодальнаго опредѣленія отъ 5—12 ноября

1904 г. за Лі 5923, о томъ, что распоряженіе

дент.гами, взимаемыми съ иносословпыхъ, при-

надлежите съѣздамт, духовенства, также и въ

виду § 1 примѣч. и § 14 примѣч. п. в. устава

епарх. женскихъ училищъ.

ОБЪЯВДЕНіЯ-
Птъ Воронежской духовной консиеторіи
^ сим'ь объявляется, что въ оную 20 октября 1905

года вступило прошепіѳ крестьянки села Татарина,

Бнрюченскаго уѣзда, Анастасіи Ивановой Аркатовоіі!
о расторженіи брака ея съ мунсемъ Ѳедоромъ Авраамо-

вымъ Аркатовымъ, вішчаннаго прнчтомъ Срѣтенскоіі

церкви села Татарина, 27 анрт.ля 1892 года. Но занп-

ленію просительницы Аиастасіп Ивановой Аркатовоіі,

безвъстное отсутствіе ея супруга Ѳедора Авраам с ва

Аркатова началось изъ мѣстечка Кагизмаиъ, Карскоіі

области, въ 189j году. Сплою сего объявленія всь

мъста п лица, могущія имЬть свъдънія о пребшаніи

безвіьстно отсутствующа ю крестьянина Ѳ едорп

Авраамова Аркатова , обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Воронежскую духовную копспсторію.

Птъ Воронежской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную вступило ІфО-

шепіе крестьянина хутора Нехаевки. Мапдровской во-

лости, Валунскаго уѣзда, Василія Григорьева ІЦер-

бань, о расторженіп брака его съ жеиоіі Ольгой Ива-

новой ІЦербань, урожденпой Дудукаловой, ввпчан-

наго причтозіъ Богословской церкви села Брянскпхъ-

Липяговъ, Валуйскаго уъзда, 10 Февраля 1891 года.

Но заявлепію просителя Васплія Григорьева ІЦербань,

безвъстное отсутствіе его супруги Ольги Ивановой

Щербапь началось изъ хутора Нехаевки, въ 1875 г.

Силою сего объявленія всв мѣста и лица, могущія

нмьть свъдвиія о пребываніи безвѣстно отсут-

ствующей Олыи Ивановой Щербань, урожденной
Дуди каловой j обязываются ппмедленпо доставить оныя

въ Воронежскую духовную конспсторію.

Отъ Воронежской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 24 августа 1905

года вступило прошеніе крестьянина хутора Садковъ,

Засосенской волости, Бнрюченскаго уѣзда, Квоима За-

харова Деиченкова, о расториіеніп брака его съ женой

Ольгоіі Самуиловой Демченковой, вВнчаннаго прн-

чтомъ ІІокровскаго собора гор. Бирюча, 5 ноябри

1895 года. Но заявлепію просителя Евѳима Захарова

Демченкова, брзвѣстное отсутствіе его супруги Ольги

Самуиловой Демченковой началось изъ гор". Бирюча,

въ 1897 году. Силою сего объявленія всѣ мЪста и

лица, могуіція имъть свъдѣшя о нребываніи без-

вестно отсутству ющей Ольги Самуиловой Демчен •

ковой, урожденной Ломиноіиной % обязываются не-

медленно доставить оныя въ Воронежскую духовную

консисторію.

Отъ Донской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 26 октября 1905

года вступило прошепіе жены крестьянина Евгенін

Семеновой Комобаевой, жительству ющеіі въ гор. Ново-

черкасска, Донской области, но Средпему пер., въ

домъ ІІудавовоіі, о расторженіп брака ея съ мужем ъ

крестьяннномъ Курской губсрніп, ІЦпгровскаго у ьзда,

Озеренской волости, Лковомъ іосифовымь Комобае-

вымъ, вънчаннаго причтомъ Миханло-Архапгельской

церкви гор. Новочеркасска, G ноября 1901 года. По

заявленію просительницы Евгеніи Семеновой Комо-

баевой, безвъстное отсутствіе ея супруга Якова Іоси-

а>ова Комобаева продол жаетси болѣе 5 лътъ. Силою

сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія пмѣть

свѣдѣаія о пребываніи безвгьстно отсутствующа id

Якова Іосифова Комобаева , обязываются немедленно

догтзвпть оныя въ Донскую духовную консисторію.
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Отъ Донской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 19 | юля

года вступило прошепіе казака Митякппской станицы,

Донскоіі области, Константина Ѳедорова Дерезуцкаго,
жительствующаго въ хуторь 1-мъ Нпжне - Митяьпн-
скомъ, Мнтякипской станицы, о расторясеніп брака
его съ ясепой дочерью казака Параскевой ІІлыіпои
Дерезу цкой, уроясдепнон Филипповой, вънчапнаго

нричтомъ Успепской церкви хутора Чеботовскаго,
Донской епархіп, 14 Февраля 1877 года. По заявленію
просителя Констаптипа Ѳедорова Дерезуцкаго, без-
пЪстпое отсутствіе его супруги Параскевы Ильиной
Дерезуцковой продоляіается болЪе 5 лътъ. Сплою сего

объявленія всъ мъста и лица, ыогущія имъть свѣдъ-

дЪпія о пребыв аніи безвгъстно^ отсутствующей
Параскевы Ильиной Дерезуцковой , обязываются пе-

медлеппо доставить оныя въ Донскую духовную коп-

систорію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 19 марта 1905

года вступпло прошеніе крестьянина Ѳедора Евопмова
Олейнпка, жительствующаго въ селѣ Езерпой, Ва-
спльковскаго уѣзда, Кіевской губерпіи, о ^расторягепіп
брака его съ ясепой Ѳеодосіей Григорьевой Олейпикъ,
уроясденпой Керешуновой, вЪпчаннаго прпчтомъ Рож-
дество-Богородичной церкви села Езерпой, Васильков-

скаго уъзда, 29 мая 1889 года. По заявлепію проси-

теля |.0едора Евопмова Олейнпка, безвѣстное отсут-

,ствіе ея супруга Ѳедора Евопмова Олейнпка началось

изъ гор. Одессы, въ 1899 году. Силою сего объявле-
нія всѣ мъста и лица, могѵшія имъть свъдънія о

пребываніи безвгъстно отсутствующей Ѳеодосіи Гри-

горъевой Олейпикъ. обязываются немедленно доставить

,опыя въ Кіевскую духовпую копсисторію.

Отъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 6 сентября 1905

года вступпло прошеніе Аткарскаго мЪщапина Але-
ксандра Прокопьева СосЪдова, жительствующаго въ

гор. АткарскЪ, о расторяіеніи брака его съ женой Лю-
бовно Фокиной СосЪдовой, вЪпчаннаго прпчтомъ

Аткарской Мнхапло-Архапгельской соборной церкви,

27 мая 1887 года. По заявленію просителя Александра

Прокопьева Сосъдова, безвЪстное отсутствіе его су-

пруги Любови Фокиной СосЪдовой началось изъ

огор. Аткарска, въ 1900 году. Силою сего объявленія
всъ мѣста и лица, могущія пмЪть свЪдЪпія о пребы-

ваніи безвѣстно отсутствующей Любови Фокиной
Сосѣйовой, обязываются немедленно доставить оныя

въ Саратовскую духовную копспсторію.

Отъ Тамбовской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 іюпя 1905

года вступпло прошеніе крестьянина Степана Дори-
медонтова Попова, жительствующаго въ селЪ Яро-

славкъ, Козловскаго уъзда, о расторженіп брака его

съ женой Ѳеклой Макаровой Поповой, вънчапнаго

прпчтомъ церкви села Ярославкп, Козловскаго уъзда,

2 ноября 1872 года. По заявлепію просителя Степана
«Дорпмедоптова Попова, безвЪстное отсутствіе его су-

пруги Ѳеклы Макаровой Поповой началось изъ гор.

Оренбурга, 9 лЪтъ тому пазадъ. Сплою сего объяв-

летя "всъ мъста и лица, могущія пмъть свъдънія о

пребывапіи безвѣстно отсутствующей Ѳекльі Мака-

ровой Поповой, обязываются немедленно доставить

оныя въ Тамбовскую духовную копспсторію.

Отъ Тверской духовной конеисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 12 мая 1905

года вступило прошепіе жены личпаго почетпаго

гражданина Апны Петровой Полозовой, жительствую-

щей въ гор. Кашипъ, по Песочной улпцъ, въ соб-
ственпомъ домъ, о расторжепіи брака ея съ мужемъ

Копстантинозіъ Евѳиміевымъ Полозовымъ, вЪнчан-

лаго нричтомъ церкви села Покровскаго, при ръкъ

ЛСашпнкъ, Ііашинскаго уъзда, 18 сентября 1894- года.

ІІо заявленію просительницы Апны Петровой Полозо-
вой, безвѣстпое отсутствіе ея супруга Константина

Евѳиміева Полозова началось пзъ гор. Краспаго

Холма, съ 1898 года. Сплою сего объявлепія всъ
мъста и лица, могущія имъть свЪдЪпія о пребываніи
безвѣстно отсутствующаю Константина Евви -

міева Полозова, обязываются пемедлепно доставить

оныя въ Тверскую духовную копсисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную вступпло про-

шепіе крестьянки Томской губерніп, Маріинскаго

уъзда, Початанской волостп, села Бпрпкульскаго,

Аписіп НпкиФоровой Шиховой, урожденной Клюевой,
яштельствующей па станціи «Дунцппьмань», Вое*
точно-Китайской жел. дор., о расторженіп брака ея

съ 'мужемъ Николаемъ Плларіоиовымъ Шиховымъ,
вЪпчаннаго прпчтомъ села Бпрпкульскаго, Маріин-
скаго уъзда, Тозіской губерніи, 23 января 1894 года.

По заявленію просительницы Аписіп ІІпкпФоровой
Шиховой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Николая
Илларіонова Шихова началось пзъ Маріиискаго уъзда,

Тозіской губерпіп, въ зіаъ мЪсяцЪ 1898 года. Силою
сего объявленія всъ віъста и лица, зюгущія пмъть

свЪдЪшя о пребываніп безвѣстно отсутствующаю

Николая, Плларіонова Шихова, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Томскую духовную копеп-

сторію.

Отъ Харьковской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 1G сентября 1905

года вступпло прошеніе крестьянина Ѳедора ГордЪева
Башкатова, жительствующаго въ слободъ Петров-

ской, Изюмскаго уъзда, о расторисеніп брака его съ

женой Ириной Яковлевой Башкатовон. вънчаннаго

прпчтомъ Преображенской церкви слободы Петров-
ской, Изюмскаго уъзда, 6 октября 1885 года. По за-

явлепію просителя Ѳедора Гордъева Башкатова, без-
вѣстное отсутствіе его супруги Ирины Яковлевой
Башкатовой началось пзъ слободы Петровской, въ

началѣ 1893 года. Сплою сего объявления всъ мЪста

п лица, могущія пмъть свъдъпія о пребьіваніи без-
вгъстно отсутствующей Ирины Яковлевой Башка-

товой . обязываются немедленно доставить опыя въ

Харьковскую духовную конспсторію.

Отъ Харьковской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 23 августа 1905

года вступило прошеніе яіепы крестьянина Мавры
Корнпльевой Ѳедорченковой, жительствующей въ

слободъ Сватовой-ЛучкЪ, Купянскаго уЪзда, о растор-

женіп брака ея съ мужемъ Петромъ Яковлевым!»
Ѳедорчевко, вЪпчаннаго прпчтомъ Сошествіевскои
церкви слободы Сватовой-Лучкп, Купянскаго уЪзда,

28 октября 1892 года. По заявлепію просительницы

Мавры Корнпльевой Ѳедорченко, безвъетное отсут-

ствіе ея супруга Петра Яковлева Ѳедорченко началось

пзъ гор. Никольска, Уссурійскаго края, въ 1893 году.

Сплою сего объявленія, всъ мЪста и лица, могущія

пмѣть свъдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут-

ствующаю крестьянина Петра Яковлева Ѳедор-

ченко , обязываются пемедлепно доставить опыя въ

Харьковскую духовпую консисторію.

Отъ Харьковской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 16 августа 1905

года вступило прошеніе мѣщанкп Параскевы Арпстар-

ховой Бородавкиной, жительствующей на стапцін

оСлавяпскъ» Курско-Харьково-Севастопольской ж. д.,

о расторженіп брака ея съ мужемъ Дпмитріемъ Ми-

хайловымъ Бородавкипымъ, въпчанпаго причтомъ

Архапгело - Михайловской церкви села Дружковки,

Екатерпнославской епархіи, 17 Февраля 1891 года. Но

заявленію просительницы Параскевы Арпстарховои

Бородавкппой, безвъетпое отсутствіе ея супруга Дн-

митрія Михайлова Бородавкина началось изъ города

Славянска, Изюмскаго уѣзда, съ сентября мЪсяца 1891

года. Силою сего объявленія всъ мЪста и лица, мо-

гущія ивіЪть свъдънія о пребьіваніи безвгъстно

отсутствующаю Димитрія Михайлова Бородав -

ісгіна 3 обязываются пемедлеппо доставить оныя въ

Харьковскую духовную конспсторію.
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ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ КНИГИ:

Рождество Христово. Служба на

празднйкъ Рождества, с ъ приложен ісмт. ми-

нейныхъ сказаній, лзбраниыхъ статей, объ-

яснителыіыхъ примѣчаній п иотныхъ пѣсно-

пѣній, сь хромолнтографиров. изображен,
праздником., дерк. печ., съ книои. н гражд.

ист., въ 8 д. л., М., ьт> бум. 75 к., въ колеик.

1 р. 10 к., въ кол. съ сафьян. кор. 1 р.

25 коп.

Молитвы, чтомыл предстолтелемъ на

молебныхъ пѣніяхъ: въ день Новаго года,

на благодарственномъ о полученіц прошешя,

на дни Восшествія на Іірцстолъ п Короно-

ван]' я Государя Императора и день Рожде-
ства Христова, церк. печ., въ лиси-, съ

кпнов., на велен. бум., въ бум. 50 коп.

Послѣдованіг благодарствеинаго п но-

лебнаго пѣнія въ день Рождества Христова,
церк. печ., въ 8 д. л., въ бум. 35 коп.

Пѣнія на литургілхъ св. Іоанна
Златоустаго и св. Васплія Велпкаго, на

одинъ голосъ (для употрсбленія въ духов-

ныХъ учплищахъ и дерковио-приходсиихъ

гаколахъ). Сост. С. Мщтг.олъсчій. Цѣна

въ бум. £5 кон.

БиЗліі, въ 8 д. л., гражд. печ., вт, бум.

2 р., въ колепк. съ сафьян, кор. 2 руб.

80 к., въ коленк. съ зол. тпсн. или въ

кожѣ 3 руб.

Евангеліе, въ 8 л. л., на слав, и русск,

яз., въ бум. 35 коп., въ колом. 45 кон.,
- . для семьи и

— , — школы, съ нотами, ьъ 8 д. л., гражт. печ

въ колепк. 55 к., въ сафьян, съ зол. обр. 2 р. цѣна 1 р. 60 коп

„ ^вангеліе, въ 32 д. л., гражд. печ., въ

бум. 10 коп., въ колеик. 18 к., въ сафьянѣ

1 р. 35 коп., въ сафьян I» съ золот. обр.

1 р. 85 кои.

©ванггліе, въ 8 д. л., крупной гражд.

печ., въ бум. 35 коп., въ коленк. 75 коп.,

въ коленк. ст, золот. тисн. 1 р. 50 к., въ

шагр. съ зол. обр. 2 руб.

О Государственной Думѣ, гражд.

печ., цѣна 1 it.; 100 экземил. 75 коп.

Свобода вѣры, гражд. печ., цѣна 1 к.:

100 экз. 75 кон.
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торжества. С'ъ нотнимъ приложеніемъ Ро-
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значается для воспитателен, родителей и учи-
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Оть совѣта Бѣлевскаго епар-

хіальнаго женскаго училища.

Совѣтъ Бѣлевскаго епархіальнаго женскаго учи-

лища симъ объявляетъ, что въ означенномъ учи-

лищѣ вакантна должность преподавателя русскаго

языка и словесности во II — VI классахъ, при 17

недѣльныхъ урокахъ, съ вознагражденіемъ, согласно

постановленіямъ епархіальныхъ съѣздовъ духовен-

ства, — по 900 р. по старшему кандидатскому окладу,

и по 750 р., по младшему кандидатскому окладу

за 12 нормальныхъ уроковъ, и но 60 р. за каждый

годовой,- -добавочный, сверхъ нормальныхъ, урокъ;

сому же преподавателю можетъ быть временно по-

ручено 5 уроковъ дидактики и практическихъ за-

нятій съ ученицами Т и VI классово въ образцо-

вой школѣ при училиіцѣ съ иознагражденіемъ по

тому же разечету.

іКелающіе, изъ лицъ съ академическимъ обра-

зованіемъ, занять означенную должность, пригла-

шаются заявить о томъ въ возможно непродолжп-

тельномъ времени совѣту училища по слѣдующему

адресу: г. Бѣлевъ, Тульской губерніи, совѣту Бѣ-

левскаго епархіальнаго женскаго училища.

Бъ Сѵнодальныхъ книжныхъ лавкахъ продается шга:

ОБЗОРЪ ДѢЯТЕЛЬНОСТИ
Вѣдомства Православнаго Исповѣданія

за время царствовавія Императора Але-
ксандра ІІІ-го. Спб., 1901 г. Стр. I —727.

Дѣна 1 р. 50 коп.

ОБЪЯВЛЕНИЙ
Съ 1906 года въ Лубенскомъ духовномъ училпщѣ,

Полтавской губерніи, открывается вакансія учи-

теля музыки съ годовымъ окладомъ жалованья

500 р., безъ содержанія квартирой п столоыъ.

желающіе занять означенную вакансію пмѣютъ по-

дать прошеніе съ документами объ образованіи на

имя правленія училища не позже 1-го января 1906

года.

НОВЬ
„ новый литератур

но-научныіі иллю-

стрирован. жур-

налъ дастъ іп

J 901) г.:

СП MJE иллюстр. литера- ЭДГѴРНІЛА
JU турнаго и тіаучпаго ДІвІІІпий

100 мм ..„J ОТДЫІОВЪ:
20 № , НАУКА и ПРИКЛАДНЫЯ ЗНАНІЯ"
20 № -ДОМЪ, САДЪ и ОГОРОДЪ"
20 № „ЗЕМЛЯ и ЛЮДИ"
16 № -ДОМАШНІЙ ВРАЧЪ"
12 № „ВОСПИТАНІЕ и ЖИЗНЬ'
12 № „МОДЫ и РУКОДЪЛІЯ".
Все это дастъ въ 1906 г. но-
вый иллюстрированный литера-
турный и научный ж у р н а л ъ

(С стоющій
за годъ

съ достав-
КОЙ лишь

Свѳрхъ того, ѳщѳ за ОДИНЪ рубль

нозь'

12 КНИГЪ РОМАНОВЪ
повѣстей и разсказовъ лучшихъ

писателей, подъ названіемъ

„ВСЕОБЩАЯ
БИБЛИОТЕКА"

Такимъ образомъ, эти изданія стоять:
„НОВЬ" со всѣми отдѣлами и съ..НОВЬ" со всѣми отдѣлами и съ Л
книгами ,,В ОБОБЩАЯ БИ- J
БЛІОТЕКА" съ доставкой за годъ J

за 6 мѣс. I p. GO к. V I

2,
р. со В. w РУ«

„НОВЬ" со всѣми отделами, но
БЕЗЪ книгъ „ВСЕОБЩАЯ БИБЛІО-
TEKA tt за годъ съ доставкою _

за 6 мѣс. 1 р. 10 к. » руо-
Программа высылается безилатно.

Конторы „НОВИ" и „ВСЕОБЩЕЙ БИБЛІОТЕКИ":

Издательство А. А. Каспарп
С.-Петербургъ, САДОВАЯ ул., д. № 20 и

Лиговская ул., д. № 114.
Москва, Петровскія линіи, напротивъ
гостин. „Роесія" (контора „Родины 11 ).

Воспоминанія Портъ-Артур-
ца. Свящ. А. Колмогорова,

ц. 35 к., продается въ G. -Пе-
тербургѣ въ магазинахъ «Новаго Времени», Баш-
макова, Тузова и у автора —Кронштадта, церковь

военно-морского кладбища. 3 — я

„С очйнѳній

и первые четыре выпуска, цѣна каждому выпуску 80 к., съ перес. 1 руб.

«НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАН!® и ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА.,
цѣня 1 руб. u

«ПРОСЛАВЛЕН!:® СВЯТЫХЪ ВЪ ЦЕРКВИ ХРИСТІАНСКОЙ ПРАВО-

СЛАВНОЙ», п. 30 к., и друг, книги и брошюры того же автора.

ВЪ КНИЖНОМЪ СКЛАДѢ В. В. ДУМНОВА
(Спб., Б. Конюшенная, Л» 1) продаются:

«с Протоіерея Пе- г "
тра Смирнова V выпускъ— вновь вышедшій:

ХУ МАСТЕРСКАЯ АЯ А. И. КИРИЧЕНКО въ гор. ЧЕРНИГОВ*.
Прежде заказа прошу потребовать отъ меня художественный АЛЬВОМЪ, для выбора

и ознакомленія, художественныхъ произведеній, какъ-то: иконостасовъ, кіотовъ, росписи церк-

вей иконами, орнаментами и т. д., высылаю по получеши 3 р. на пересылку; кромѣ ал бома
высылаю ПЛАНЫ (рисунки) иконостасовъ и кіотовъ безилатно, но съ обязательств. >мъ

(первое и второе) по осмотрѣ возвратить мнѣ за свой счетъ; стоимость альбома 1S5 р. Для
продажи имѣются всевозможные размеры ИКОНЪ преп. СЕРАФИМА Саровс;;аго и

св. ѲЕОДОСІЯ Черниювск. на кяпарисѣ чекам наго фона по золоту, на холстѣ, циньѣ и друг,

матеріалахъ; цѣны по каталогу, который разсылается безплатно. Допускаются льготныя условія.

W

!

:

а

:
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Открыта подписка на 1906 годъ
на иллюстрированный еженедѣлыіый журналъ

В ОКРУГЪ СВѢТА.
Съ 1906 года журналъ будетъ выходить подъ новой редакціей, которая ставитъ своей зада-

чей, не измѣняя программы журнала, сдѣлать его отвѣчающимъ современному осво-

бодительному движенію Родины. Въ журналѣ найдутъ себѣ мѣсто очерки и картины, рисующіе

современную общественную жизнь культурныхъ странъ. Широкимъ слоямъ населенія Россіи,
вступающей въ новый періодъ своей исторіи, необходимо ознакомиться съ тѣмъ, какъ живутъ

государства, идущія впереди насъ по пути прогресса, какъ они устроили свою жизнь на нача-

лахъ СВОБОДЫ, РАВЕНСТВА и БРАТСТВА. Въ теченіе года подписчики получаі"ь:

50 №№ ХУДОЖЕСТВЕННО - ЛИТЕРАТУРНАЯ ЖУРНАЛА.
Путешествия. —Этнографія. —Романы и повѣсти, изображающіе разныя приключенія
на сушѣ и на норѣ. —Очерки и разсказы. —Стихотворенія. — Спортъ картины. —

Пллюстраціп. —Портреты. 1.200 столбцовъ текста.

Въ качествѣ премій подписчикамъ «Вокругъ Свѣта будутъ даны слѣдтющія

БЕЗПЛАТНЫЯ ПРИЛОЖЕН I Я:

БОРЦЫ ЗА СВОБОДУ.
Альбомъ портретовъ дѣятелей русскаго освобожденія.

24 КНИЖКИ
РОМАНОВЪ ЭМИЛЯ золя,

куда воидутъ слбдующія произведения пользующагося всемірнон извѣстностью

дисатедя-реалнста: РИІѴІЪ.— ЛУРДЪ.— ПАРИЖЪ,— ТРУДЪ.— УГЛЕКОПЫ,— ПРАВДА.

12
выпусновъ. Полный иллюстрированный

общедоступный лечебникъ
знаменитыхъ РУССКИХЪ ПРОФЕССОРОВЪ - МЕДИКОВЪ

„КНИ Х\А_ ЗДОРОВЬЯ",
Подъ редакц'ей слѣдующихъ профессоровъ-медиковъ: Н. П. Гундобина, С. I. Залѣскахо,

А. А. Еадьяна, И. К. Коновнина, П. Я. Розенбаха, лейбъ-окулиста II. И. Тихомирова, и

Г. 10. Явейна, объемомъ болѣе 1000 иечатныхъ странпцъ съ 500 оригинальными рисунками.

I. Г игіена, пли какъ надо жить, чтобы ие хворать. Ред. проф. С. I. Замьскаю. П. Естествен-
ные методы леченія, или какъ лечиться, не принимая лекарствъ. Ред. проф. II. П. Гундобина.

III. Внутреннія болѣзни (легкихъ, сердца, желудка, кишекъ и т. д.). Ред. проф. Г. 10. Явейна.

IV. Дѣтскія болѣзни, гигіена ребенка и уходъ за дѣтыш. Ред. проф. II. II. 1 'ундобина. У. Хи-

рургія. Ред. проф. А. А. Еадьяна. VI. Болѣзни нервн. системы. Ред. проф. II. Я. Розенбаха.

УП. Душевн. болѣзни. Ред. проф. Л. Я. Розенбаха. ѴШ. Глазн. болѣзни. Ред. лейбъ-окул.,
проф. П. И- Тихомирова. IX. Анатомія и физіологія (жизнь п строеніе человѣч. тѣла).

Ред. проф. Н. Л. Гундобина. X. Болѣзни кожи, волосъ и ногтей. Ред. прив.-доц. И. К. Ко-

новнина. XI. Отравленія, несчастные случаи, аптека п домашняя аптека.

Въ отдельной ирпдажѣ с Книга Здоровья» стоить 3 рубля.

Кромѣ того, съ приплатой ОДНОГО РУБЛЯ подписчики «Вокругъ Свѣта» полу-

чатъ ЦЪННОЕ нриложеніе —художественно-исполненную въ нѣсколько красокъ картину

извѣстнаго художника "Р Л OTJT Л т.л- ТТРРРРІТ-Ъ." сннмокъ

Н. П. БОГДАНОВА'БШСКАГО 1 А ЙЬ А-Е'* С/ПИ Ъ , съ по-
слѣдней его картины, обратившей на себя всеобщее вниманіе на Передвижной выставкѣ въ

Москвѣ и Петербургѣ въ 1906 г. и посвящеццой изображенію отногаенія нынѣшней деревни

къ послѣдниыъ событіямъ русской жизни.Орпгиналъ, съ котораго воспроизведенъ сннмокъ,

пріобрѣтенъ съ Передвижной выставки за 3,000 рублей.

4
ЦЪва иа годь:

безъ картины

«Газета въ деревнѣ»

Т) съ пересылкой
• и доставкой.

ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА:
при подпискѣ 2 р., къ 1 апрѣ-

ля 2 р., къ 1 іюля 1 р.

Адресъ: Москва, Петровка, д.

Матвѣевой. Редакдія журнала

«Вокругъ Свѣта».

Изданіе Т-ва И. Д. Сытина.

Цііііа па го,іъ:if*.

съ картиной

«Газета въ деревнѣ»

Т) съ пересылкой
• и доставкой.



ВЪ СУНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКА ХЪ ПРОДАЕТСЯ

Справочный и объяснительный СЛОВАРЬ къ ПСАЛТИРИ.
Составлен-!, П. Гильтебрандтомъ . Стр. 560, въ 8 д. л. ЦЬна 2 р. 50 к,

« Справочный и Объяснительный Словарь къ Псалтири» составленъ по образцу такого
же «Словаря къ Новому Завѣту», но съ нѣкоторымп добавочными улучшешями: а) какъ въ
томъ такъ и въ другомъ Словарѣ-іпдъ каждымъ Славяне»» словомъ указаны соответ-
ственная Греческія: но въ Словарѣ въ Псалтири, кромѣ того, указываются, если есть, слу-
чаи перевода того же Греческаго слова другими Славянскими: б) для вящшеи наглядности и
вразумительности, всѣ эти указанія собраны вм+.стѣ и расположены въ Грмеско» ^фав
ноль порядкѣ въ видѣ Греческаго указателя, приложеішаго къ концу Словаря. с)ти два ул>ч
шенія даютъ возможность уяснять неудобь-разумѣемыя или исправлять ] нет. очно переведен™^
мѣста Псалтири— текстомъ самой Псалтири, не выходя изъ оной. Изданіе удостоено Сйятѣ

шимъ Сѵнодомъ преміи митрополита Макарія.

Ѵ_

НОВЫЙ ДУХОВНО -НРАВСТВЕННЫЙ И ПАТРЮТИЧЕСКШ ЖУРНАЛЪ

„ДОБРОЕ СЛОВО"
бѵдетъ выходить еженедѣльно, начиная съ 1-го января 1906 г., по одному пе-
чатному листу въ каждомъ пумерѣ, при участіи о. протопресвитера врепнагои
морского духовенства А. А. Желобовскаго. Направление «Доораго Слова» строго
хпистіанское, въ духѣ христіанской любви и терпимости. Новый журналъ поставляетъ
цѣлью: укрѣплять реяигіозное чувство, располагать къ неослабному памятованію слу-
жебнаго долга и присяги и развивать любовь и преданность Престолу и Отечеству.

Подписная дѣна: а) въ Россіи съ доставкой и пересылкой на годъ 2 р., полгода 1 р.
30 к. трп мѣсяца 80 к., помѣсячно 30 к., отдѣльн. нулеръ 8 к.; б) заграницу въ годъ 4 р.

' Подписка принимается: въ конторѣ редакціи, а также п въ книжн. магаз, Главнаго
Штаба (Невскій пр., 4), «Новаго Времени. (Невскш пр., Щп И.
Адресъ конторы и редакціи: С.-Петербургъ, зданіе Ілавн. Штаба (Адмиралт. пр., 2 _), кв. 92.

Редакторъ -издатель, свящ. церкви Генеральнаго и Главн. Штаба Я. Я. Левашевъ.

&
Ц— I

и
о
н
Си
И
S.
<3

о
_ н
СО
h- 3
о а

О

£ %
а

о
о
□с
3"
о
о_

с о

>ч
о.

I?
W
о
*3
о
Й
о
*3
о
S

I?
X
3
р<
се
|н
о

t?
к
ф
а
ю
О

шш ютш©
А. О. ЛАВРОВА.

Адресоваться: Гатчина —Контора завода или

С.-Пе т ербургъ, внутри Гостинаго двора складъ .А й 144.
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g установленъ

® такъ

rH г Э
Отдаленность завода отъ центра Россіи потеряла
теперь всякое значеніе, такъ какъ Правительствомъ

съ 15 іюля 1899 года льготный тарифъ на перевозку какъ новыхъ колоколовъ,
и старыхъ, длл переливки, въ Ц і00 копейки съ пуда и вѳрсты.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1906 ГОДЪ

НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ПОЛИТИЧЕСКУЮ ГАЗЕТУ

„ РОССІЯ".
желаемый,— единенія въ нораздільиой^ народомъ столь давно иі
боты пзбранниковъ народа. Открытое, безбоячнеггапр т і сознательной и честной р
правдивое освѣщеніѳ этихъ нѵжігъ ппямо а оо слово, съ указанівмъ народныхъ нуждъ
себѣ редакція газеты «Роаіія^ прямая задача уважающей себя газеты. ЭтуА цѣль сгавш

КРОМЪ ЕЖЕДНЕВНОЙ ГАЗЕТЫ ПОДПИСЧИКИ ПОЛУЧАТЬ БЕЗПЛАТНО

52 выпуска *■*«■?. „ВСЯ РОССІЯ

з?г?дГб °„ань SS?„ C„\°"b\ too с?р5Рса*^с« ГобТясш
тельнымъ текстомъ.

СП выпуска въ годъ по 8 больпшхъ страницъ

иь иллюстрированнаго приложенія

400 страницъ.

52 К ска п0 ст Р ани чъ особаго сборника, что ртгллтяш гглот ті
«J£ составить въ годъ два тома по 400 стр. каждый, и* « ѵІІШ ІІОЭТда?
Подписная цѣиа со всѣми тремя приложении съ доставкою и пересылки

На 1 годъ . . руб. 6 мѣо. . . 2 руб. 3 мѣс. . . 1 ру6 1 мѣс DV 6 SO

ST* a——*~
трехъ приложений: .Вся Россія., еженед^ьный ™ всѣ »

„РОССІЯ

А т> ■ „ ' журналъ .Россія. и
Редакцш и Главной Конторы: Спб., Бассейнах, М 8.

2-1

Объявленіе отъ монастыря „САРОВСШ ПУСТЫНЬ"
ивонъ пр ГеиодобнагѴо'. Ь серафима'*^ кТо°е)іъ Р ніІ ,еЙ С5,щееті| ? етъ ев . оВ собственный свяад
въ мѣдныхъ вызолоченыхъ рпзахъ, а такъ'же и кіоты r^va пкоиы Разиой живописи и размѣра,

окрестностях* монастыря торговлю піюипміГітеп ' Cprkrfmv a Р " ЫМИ же торговцами, пмѣющими и

отношенш, по поводу высылки икоиъ преп. Сераф.ма и освжвд^ГихГиа^гГмощ^ъ.'' 1 '' 6 ™
раздѣі-іка иконъПРЕПОДОБНАГО серафимабезъпересылки-

РАЗМ-ВРЪ
иконъ.

Золотой фонъсъ Золотая как к а и вѣ
ччтяггт-тг. т» безъ 1эмалью и

оной.
нецъ съ эмалью

безъ оной.
Красочный

фонъ.

Иконы въ ри

захъ и кіо

75 руб.

150 руб.
40—50

^ арш.

1 Ѵг арш.

17, арш.
1 арш.

12 верш.

100 — 150 руб.

100—120

75—100
40— 80

25— 35

120 руб.

70

50

«ре», 'LVHcSttSrSo.™ " P °™™ °®Р* Я™ »°

иконы. 4) При выітпскѣ иконъ просятъ укалывать точный ,. Рл .ь^ еЛ '° ИЪ "? И пол У ченш 7з стоимости
ковку и доставку , иконъ до конторы РбсСійскаго J, ,Z[ жслѣ:)и0Д0 Р 0ЖІ,ь1 » и почтовый адресъ. 5) Упа-
нимаетъ за свой счета. Р Х оссшска ™ общества въ г. Арзамасѣ Саровская пустынь при-

астоятель Саровском пустыни иіуменг Іероѳей.

С.-Петербургъ. Сѵнодальная типографія.


