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РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫ Я.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ ЧЕ
СТВА, С ам од ер ж ца  В серос сійс каг о ,

изъ Святѣйшаго Правительствую
щаго Су йода.

О введеніи въ Духовныхъ училищахъ, въ 
качествѣ учебнаго руководства, составлен
ной г. Лебедевымъ , ,  Учебной книги географіи 

Россіи
По у казу  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ

ЧЕСТВА, С вятѣйш ій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложенный Господиномъ Сѵ
нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 14  Октяб

ря 1871 года за № 2 4 8 ,  журналъ Учебнаго 
К ом итета, о введеніи въ употребленіе въ Ду
ховнымъ училищ ахъ, въ качествѣ  учебнаго ру
ководства, составленной преподавателемъ 3-й

С.-Петербургской гимназіи Лебедевымъ , , Учеб
ной книги географіи Россіпи  (во второмъ ис
правленномъ изданіи) вмѣсто учебника по тому 
же предмету Кузнецова, съ тѣм ъ, однако, что
бы эта замѣна производилась постепенно безъ 
обремененія учащ ихся. И, но справкѣ , Прика
зали: Заключеніе Учебнаго Комитета о введе
ніи , въ качествѣ учебника, въ Духовныхъ учи
лищ ахъ „Учебной книги географіи Россіи11 
Лебедева утвердить и, для должныхъ распоря
женій къ  исполненію, препроводить, въ копіи, 
при указахъ  Епархіальны м ъ Преосвященнымъ 
самый журналъ К омитета. Января 10 дня 187 2  
года. Л» 3.

Журналъ
Учебнаго комитета при Святѣйшемъ Сг- 
подѣ, отъ 6 Октября 1871 года за

М  180.
О составленной учителемъ 3-й С.-Петер-
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6'ургскоіі гимназіи Лебедевымъ ,,учебной кни
гѣ географіи Россіи'’.1 (С.І1.В. 1871 года

2 изд.)

Большая часть изъ существующихъ учеб
никовъ по географіи Россіи значительно отста
ла отъ современнаго состоянія науки и не мо
жетъ привести учащихся къ обстоятельному зн а
комству съ своимъ отечествомъ. Ученическая 
память захваты ваетъ  значительное число именъ 
изъ  административнаго дѣленія Россіи, названія 
рѣкъ и озеръ съ относящимися ко всему атому 
числами, но ученическая любознательность со
всѣмъ не затрогнвается описаніемъ разнообраз
ныхъ мѣстностей нашей обширной земли, пред
ставляющихъ каждая любопытныя особенности 
въ  своей природѣ, занятіяхъ н бытѣ жителей. 
Употребляемый въ Духовныхъ училищ ахъ кр ат
кій учебный курсъ географіи Россійской Импе
ріи Кузнецова хотя и заключаетъ описаніе кли
мата, произведеній, занятій жителей въ различ
ны хъ частяхъ Россіи, но эти описанія скудны 
свѣдѣніями, сдѣланы въ общихъ неопредѣлен
ныхъ выраженіяхъ и не даютъ учащимся от
четливаго представленія характеристическихъ 
особенностей того или другаго края отечествен
ной земли. Самый избранный г. Кузнецовымъ, 
способъ описанія отдѣльныхъ частей Россіи за 
трудняетъ учащимся усвоеніе предмета. Раздѣ
ливъ Россію по бассейнамъ морей и рѣкъ, со
ставитель учебника дѣлаетъ общее обозрѣніе 
губерній каждаго бассейна. Въ это общее обо
зрѣніе входятъ губерніи самы хъ разнородныхъ |

Ш

свойствъ,— связанныя только своею принадлеж
ностію къ одному бассейну. Такъ, напримѣръ, въ 
бассейнъ Каспійскій, по теченію Волги, вхо
дятъ губерніи: Тверская, Ярославская, Костром
ская , Нижегородская, К азанская, Симбирская, 
Самарская, Саратовская и А страханская, изъ  
которыхъ однѣ имѣютъ степной характеръ, дру
гія земледѣльческій, третьи мануфактурный. 
Подобный же примѣръ представятъ губерніи, ле
жащія въ бассейнѣ Днѣпра и другія. Неудиви
тельно, что въ общемъ обозрѣніи означенныхъ 
губерній приходится говорить о разнообразіи 
клим ата, почвы, разнообразной дѣятельности 
жителей. Вмѣстѣ съ тѣмъ всѣ эти обозрѣнія 
очень сходны между собой, такъ  что въ одномъ 
по большей части можно найти  тоже, что го
ворилось прежде въ другомъ. Смѣшанность и 
однозбразиость общихъ обозрѣній въ книгѣ К уз
нецова мѣшаютъ составить отчетливое предста
вленіе сущ ественныхъ особенностей каждой гу 
берніи н даютъ возможность удержать въ памя
ти только отличіе ихъ по мѣстоположенію въ 
томъ или другомъ бассейнѣ.

Учебникъ, составленный г. Лебедевымъ, 
представляетъ ш агъ впередъ въ нашей учебной 
географической литературѣ. Авторъ, воспользо
вавшись новѣйшимъ географическимъ м атеріа
ломъ, поставилъ своею цѣлію познакомить рус
ское юношество съ природою его родной земли, 
съ характеромъ и бытомъ разны хъ народовъ, 
составляющихъ Русское государство, и особен
но съ промышленно-торговою жизнію наш его 
отечества. Дѣйствительно, книга г. Лебедева
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можетъ привлечь къ себѣ вниманіе любознатель
наго юноши и вмѣстѣ познакомить его съ сво
имъ отечествомъ. Изложеніе учебника очень жи
вое^ многія описанія картинно представляютъ 
ту или другую мѣстность, причемъ авторъ не
рѣдко вводитъ въ  свою книгу мѣста изъ л у ч 
ш ихъ географическихъ сочиненій. Стараясь у ка
зать  на отличительный характеръ дѣятельности 
жителей въ  разны хъ мѣстахъ Россіи, г. Лебе
девъ подробно и отчетливо объясняетъ к аж 
дую изъ наиболѣе замѣчательныхъ отраслей 
русской промышленности. Р азсказы  его о земле
дѣльческихъ занятіяхъ въ  черноземной полосѣ, 
фабричной и торговой дѣятельности въ цен
тральномъ пространствѣ, рыболовствѣ п ското
водствѣ въ степныхъ губерніяхъ, горномъ про
мыслѣ на Уралѣ и въ  Сибири и другіе подоб
ные— представляютъ много поучительнаго для 
русскаго человѣка. Не менѣе интересны и поу
чительны этнографическіе разсказы учебника. 
Представляя характеръ каждаго племени, живу
щаго въ Россіи, эти разсказы  проникнуты на
ціональнымъ чувствомъ и хорошо знакомятъ 
русское юношество съ бытомъ и жизнію его 
роднаго народа. Группированіе губерній, ири 
ихъ описаніи, произведено г. Лебедевымъ со
вершенно на другихъ основаніяхъ, чѣмъ въ 
учебникѣ Кузнецова: Лебедевъ группируетъ гу
берніи не по бассейнам ъ, но по ихъ наиболѣе 
существеннымъ особенностямъ. Такимъ образомъ 
губерніи, отличающіяся промышленнымъ харак- 
теромъ, составляютъ одну группу, земледѣдьче- 
скимь-другую, стеинымъ— третью ; губерніи Ка

занская, В ятская, Пермская, Уфимская и Орен
бургская составляю тъ группу, подъ названіемъ 
-горнозаводское пространство; губерніи: Архан
гельская, Вологодская и Олонецкая— сѣверное 
пространство; Великое Княжество Финляндское, 
губерніи: С .-ІІетербургская, Новгородская, Псков
ская н Остзейскій край— прибалтійское про
странство^ 1 губерніи: Витебская, Могилевская, 
Минская, Гродненская, Виленская, Ковенская и 
Царство Польское —  низменное пространство. 
Если между губерніями, входящими въ ту или 
другую группу, при сходствѣ въ главны хъ чер
тахъ , сущ ествуетъ различіе въ частностяхъ, 
составитель учебника раздѣляетъ группу на от
дѣлы съ указаніемъ отличительныхъ сторонъ 
каждаго и наконецъ, въ случаѣ нужды, вы дѣ 
ляетъ изъ общаго географическаго очерка всей 
группы ту или другую губернію и разсм атри
ваетъ  ее отдѣльно. Однимъ словомъ, г. Лебе
девъ неуклонно стремится къ тому, чтобы 
въ умѣ учащ ихся сложилось отчетливое пред
ставленіе отличительныхъ свойствъ каждой гу
берніи.

Къ числу важныхъ улучшеній втораго из
данія руководства г. Лебедева принадлежитъ 
приложенная имъ къ  книгѣ карта Россіи, отчет
ливо изображающая тѣ  данны я, которыя по
мѣщены въ  учебникѣ. Большую пользу прине
сетъ преподавателямъ географіи въ Духовныхъ 
училищ ахъ и изложенный авторомъ въ преди
словіи къ второму издапію способъ черченія 
карты Россіи. Слѣдуя указаніямъ г. Лебедева, 
преподаватели Духовныхъ училищъ съ боль-
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шнмъ успѣхомъ могутъ упражнять сво
ихъ учениковъ въ черченіи карты отечест
венной страны , что особенно важно при изу
ченіи географіи. Нельзя не пожалѣть только, 
что авторъ не приложилъ къ  учебнику разныхъ 
географическихъ таблицъ, какъ  напримѣръ, таб 
лицы губерній и главныхъ городовъ съ обоз
наченіемъ степени населенности, таблицы рѣкъ 
съ указаніемъ долготы ихъ теченія, таблицы 
пристаней на главны хъ рѣкахъ и т. н. Подоб
ныя таблицы сводятъ въ памяти учениковъ 
пріобрѣтенныя ими въ учебникѣ свѣдѣнія н об
легчаютъ ихъ повтореніе.

Что касается изложенія учебника, то хотя 
во второмъ изданіи оно значительно облегчено 
авторомъ чрезъ исключеніе находившихся въ 
текстѣ перваго изданія многихъ историческихъ 
и статистическихъ объясненій, н о  тѣмъ не ме
нѣе требуетъ еще нѣкоторыхъ улучшеній. Т акъ , 
въ руководствѣ г. Лебедева можно встрѣтить еще 
подобныя слова и выраженія: цивилизованный, 
центры политической жизни, эпопея и т . д.

Въ виду вышеизложеннаго и принимая во 
вниманіе, что , , Учебная книга географіи Рос- 
сіи“  Лебедева значительно превосходитъ въ н а
учномъ отношеніи употребляющійся нынѣ въ 
Духовныхъ училищ ахъ учебникъ Кузнецова и 
составлена согласно одобренной Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ нормальной программѣ но географіи, 
Учебный Комитетъ полагалъ бы ввести второе 
исправленное изданіе книги г. Лебедева въ упо
требленіе въ Духовныхъ училищ ахъ, въ каче
ствѣ учебнаго руководства по географіи Россіи,

вмѣсто учебника но тому же предмету г. К уз- а
нецова, съ тѣмъ однако, чтобы эта замѣна про- т
изводилась постепенно,— безъ обремененія у ч а -  с
щ ихся. }
Можно ли допускать вышедшихъ изъ раз
ныхъ классово Семинаріи воспитанниковъ, 
съ неудовлетворительными по пп,которымъ 
предметамъ отмѣтками въ свидѣтельствахъ,

| къ испытанію по симъ предметамъ, для ис
правленія означенныхъ отмѣтокъ.

—  ІГо сему вопросу ,: возбужденному Правле
ніемъ Одесской Семинаріи, въ Херсонскихъ 
Епархіальныхъ вѣдомостяхъ напечатано слѣ
дующее заключеніе Учебнаго Комитета, утвер
жденное Святѣйшимъ Сѵнодомъ и изъясненное 
въ указѣ онаго Епархіальному Преосвященному 

; за .1Ц 360 :
Справка: Опредѣленіемъ Святѣйшаго

Сѵнода, отъ 'гГя'нн^Ін г . ,  с01'ласн0 съ
заключеніемъ Учебнаго Комитета, постановлено: 
учениковъ, уволенныхъ пли исключенныхъ изъ 
Семинаріи не за дурное поведеніе, а по мало
успѣш ности, въ случаѣ желанія ихъ возвра
титься въ Семинарію для обученія, принимать 
на одинаковыхъ основаніяхъ съ вновь поступа. 
ющимп(§ 1 1 6 -1 2 5 ) ,  но исключенныхъ изъ Се
минаріи за неодобрительное поведеніе ни въ к а ,  
комъ случаѣ въ Семинарію вновь не приним ать. 
Опредѣлено: Въ виду изложеннаго въ справкѣ 
опредѣленія Св. Сѵнода, Учебный Комитетъ по
лагалъ бы допускать къ  испытанію вышедшихъ 
изъ разныхъ классовъ Семинаріи воспитанно- ]
ковъ съ неудовлетворительными по нѣкоторымъ 
предметамъ отмѣтками, но съ тѣм ъ, чтобы 
это испы таніе, по примѣру свѣтскихъ учебныхъ

- Ѣ
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заведеній, было производимо но всѣмъ предме
там ъ , преподаннымъ въ предшествующихъ клас
сах ъ , т а к ъ -к а к ъ  въ промежутокъ между выхо
домъ и зъ  Семинаріи и упом януты м ъ испытані
емъ могутъ быть забы ты  и тѣ познанія, въ 
которы хъ испытуемые оказали прежде удовле
творительные успѣхи .

и.
Р АСПОРЯЖ КНІЯ КПА Р Х I А Л Ь Н  А г о  

НАЧАЛЬСТВА.
О преподаю'а Архипастырскаго благослове

ніи и изъявленіи благодарности.
— Свящеяноцерковнослужители и церковный 

староста села Ееимьева, Любнмскаго уѣзда, до
несли Д. Консисторіи, что въ церковь этого села 
крестьяниномъ Игнатіемъ Ив. Ивановымъ пожер
твованъ Государственный 5°/о банковый билетъ, 
за  Л& 3 0 9 4 5 , въ 1000 руб. на содержаніе прич
т а , въ видахъ сохраненія самостоятельности 
прихода; а вдовою Гвардіи Ш табсъ-капитана 
Елисаветою Ѳед. Ж ибаровой-полное священни
ческое облаченіе парчевое, стоящ ее 140  руб.? 
на намять но мужѣ.

За таковое пожертвованіе, 13 М арта, Его 
Высокопреосвященствомъ крестьянину Иванову 
преподано Архипастырское благословеніе, съ

ровой изъявлена благодарность Епархіальнаго 
Начальства. и

—  Благочинный, Священникъ села Николь-ѵ
скаго  на курбицѣ, Рыбинскаго уѣзда, Алек
сандръ Невскій донесъ, что на обезпеченіе прич
та бывой Александровой пусты ни, въ видахъ

сохраненія самостоятельности прихода,1 а) на 
сумму, собранную съ прихожанъ, пріобрѣтенъ 
сторублевый билетъ Волжско-Камскаго банка, 
приносящій 6 4 %  въ годъ: б) прихожанами 
Мелеховскаго общества предоставлена въ поль
зу причта, на 10  л ѣ тъ , арендная сумма, соби
раемая въ количествѣ 83  руб. 74 к. въ годъ 
съ приходскаго кладбища и постоялаго двора, 
устроенныхъ на землѣ этого общества, и 3) 
крестьяниномъ Григорьемъ Никифоровымъ по
жертвованъ, на вѣчное поминовеніе родителей, 
3°/„ банковый билетъ втораго вы пуска, за 
А» 9 4 5 4 9 , во 100  руб.

За такую ревность къ  изысканію средствъ 
на содержаніе причта, опредѣленіемъ Д. Кон
систоріи отъ 16 Марта постановлено объявить 
жертвователямъ благодарность Епархіальнаго 
Н ачальства.

—  Бывшіе прихожане церкви села Поздѣева, 
.Тюбимскаго уѣзда, С.-Петербургскіе 2 -й  гиль
діи купцы Ѳедоръ Порфир. Ш убинъ и Ѳедоръ 
Петровъ и мѣщане Харлампій Флегонт. Косуль-I
никовъ и Онисимъ Еѳнм. Чистяковъ, желая со
хранить самостоятельность церкви на своей ро
динѣ, при прошеніи о семъ представили Его 
Высокопреосвященству на обезпеченіе Священ- 
ноцерковнослужителей, взам ѣнъ недостающаго 
числа прихожанъ, билетъ Государственной Ком- 
мисш погашенія долговъ, за Л? -37238, на 
200 0  р ., приносящій доходу 120 р. въ годъ С ). (*)

(*) На содержаніе тѣхъ же священн^цорковнвсау, 
жителей имѣется еще капиталъ, внесенный другими бла
готворителями въ количествѣ 1714 руб.
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На прошеніи семъ послѣдовала резолюція 
Его Высокопреосвященства, отъ 27 Марта за 

9 1 7 , таковая: , , Билетъ прилагаемый при 
семъ на двѣ тысячи рублей препроводить въ 

Консисторію для зависящ ихъ распоряженій, къ 
доставленію самостоятельности церкви села Поз- 
дѣева. О чемъ извѣстить К ом итетъ, а равно 
и жертвователей, съ изъявленіемъ симъ послѣд
нимъ благодарности, чрезъ Епархіальныя вѣдо
мости.
О перечисленіи церкви, въ другое благочиніе.

Церковь села Вознесенскаго на урдомѣ, Ро- 
мано*Борнсоглѣбскаго уѣзда, съ причтомъ, ре
золюціею Его Высокопреосвященства, отъ 15 
ЗІарта за № 8 0 6 , ради удобства въ  сношені
яхъ, перечислена изъ благочинія Священника 
М ихаила Третьякова въ ближайшее благочиніе-

і
Протоіерея Романо-Борисоглѣбскаго Воскресен
скаго собора Петра ІОрцева.
О рукоположеніи и опредѣленіи на свяи/ен- 

нослужителъскія мѣста.
—  Учитель Александровскаго двухкласснагоI

земскаго училища въ гор. Ры бинскѣ, Алек
сандръ Ливановъ. 16 М арта, при служеніи Его 
Высокопреосвященства въ крестовой Воскресен
ской церкви, рукоположенъ во Священника въ 
село бывую Александрову пусты нь, Рыбинскаго 
уѣзда.

Діаконъ села Ефремова, Угличскаго уѣзда, 
Ѳедоръ Казанскій, 25 Марта, при служеніи Его Вы
сокопреосвященства въ крестовой Воскресенской 
церкви, рукоположенъ во Священника въ село Бо
городское, что въ ж арахъ, Даниловскаго уѣзда.

Кончившій курсъ ученія въ Семинаріи Кон
стантинъ Оносовскій, того же числа, рукополо
женъ во Діакона въ Пошехонскій Святотроиц
кій соборъ.

Кончившій курсъ ученія въ Семинаріи Ѳе
доръ Богородскій, находящійся нынѣ на съѣз
дѣ учителей народныхъ школъ въ г. Ярославлѣ, 
24 Марта, согласно прошенію прихожанъ, опре
дѣленъ на священническое мѣсто въ село Смен- 
цово, Мышкннекаго уѣзда.
Объ утвержденіи во должности Духовника.

—  Священникъ села Воздвиженскаго, что въ 
игрищ ахъ, Романо-Борисоглѣбскаго уѣзда, Ѳе
доръ Алексинскій, 22 Марта, согласно выбору 
духовенства, утвержденъ въ должности Духов
ника но благочинію Священника Н икиты Фаце- 
това, на мѣсто выбывшаго изъ этого благочи
нія Священника Александра Писаревскаго.

I I I .

ИЗВѢСТІЯ II ОБЪЯВЛЕНІЯ.
О сборахъ и пожертвованіяхъ по церквамъ 

Ярославской Епархіи, за 1871 годъ.
Въ 1871 году сборы и пожертвованія по 

церквамъ Ярославской Епархіи простирались до 
2 3 8 ,2 5 2  р. 91  */і  к. Бъ это число поступило:

По ?. Ярославлю «  Ярославскому уѣз
ду: кружечнаго сбора 8 1 9 6  р. 3 0 Ѵ„ к . ,  ко
шельковаго сбора 2 0 ,8 9 6  р. 287„ к . ,  за  отдан
ные въ наемъ домы, лавки и нроч. 4 4 2 7  р. 
4 5  к . ,  на призрѣніе бѣднаго Духовенства 723 р. 
86  к .. на раззоренныхъ отъ разны хъ  случаевъ 
4 р. 5 к .. на улучшеніе бы та Православныхъ
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поклонниковъ въ Палестинѣ 194 р. 96 к ., на 
возстановленіе Православія на К авказѣ  149 р. 
83  к . ,  на сооруженіе и содержаніе Православ
ны хъ церквей и школъ въ западны хъ губерні
яхъ  133 р. 72 к .,  на распространеніе Правосла
вія между язычниками въ  Имперія 94 р. 2 7 „  к , 
въ  пользу Гроба Господня 114 р. 95 к . ,  на 
устроеніе и украш еніе церквей 7230 р. 30 к .; -  
итого 4 2 ,1 6 5  р. 93*/» к.

По г. Ростову и Ростовскому уѣзду: 
кружечнаго сбора 13,913 р. 31 к .,  кошелько
ваго сбора 19,232 р. 7 9 V* к . ,  за отданные 
въ наемъ домы, лавки и проч. 5739  р. 38 к ., 
на призрѣніе бѣднаго духовенства 453  р. 2 5  к.* 
на улучшеніе быта П равославныхъ ноклонни* 
ковъ въ Палестинѣ 176 р. 70  к .,  на возстано
вленіе Православія на К авказѣ Ій 2 р. 6 3 '/ 2 к . ,  
на сооруженіе п содержаніе Православныхъ 
церквей н шкодъ въ западны хъ губерніяхъ 
146  р. 1 37 *  к ., на распространеніе П равосла
вія между язычниками въ Имнеріи 95 р. 677* к ., 
въ  пользу Гроба Господня 87 р. 75  к ,, на у с
троеніе и украшеніе церквей 1 0 ,4 9 2  р. 36 к .: -  
итого 5 0 ,4 6 9  р. 9 9 '.. к.

По г. Угличу и Угличскому уѣзду: 
кружечнаго сбора 5202 р. 13Ѵ 4 к ., кошелько
ваго сбора 11,013 р. 37 к . ,  за отданные въ 
наемъ домы, лавки и нроч. 536 р. 21 к . ,  на 
призрѣніе бѣднаго духовенства 384 р. 9 5  к ., 
на улучшеніе быта Православныхъ поклонни
ковъ въ П алестинѣ 82 р. 69 к .,  на возста
новленіе Православія на Кавказѣ 60  р. 8 9 1 / и к .,  
на  сооруженіе п содержаніе Православныхъ цер
квей и школъ въ западны хъ губерніяхъ 58 р. 
60*/* к . ,  на распространеніе Православія между 
язы чниками въ Имперіи 41 р. 78 к ..  въ  поль
зу  Гроба Господвя 73 р. 6 5  к . ,  на устроеніе и

украшеніе церквей 259 4  р. 7 0  к .;-—итого 
2 0 ,0 4 6  р. 9 8 7 ,  к.

По г. Мышкину и МыгикипсЛощ уѣз
ду: кружечнаго сбора 6855 р. 95  к ., кошель
коваго сбора 8 2 2 4  р. 29 '.7« к . ,  за отданные 
въ наемъ домы, лавки и нроч. 693 р. 44  к ., 
на призрѣніе бѣднаго духовенства 177 р. 59 к .,  
на улучшеніе быта П равославныхъ поклонни
ковъ въ Палестинѣ 83 р. 97  к . ,  на возстано
вленіе Православія на К авказѣ  67  р. 6 к ., на 
сооруженіе и содержаніе П равославныхъ церквей 
н школъ въ западны хъ  губерніяхъ 57 р. 4 к \ ,  
на распространеніе Православія между язычни
ками въ Имперіи 33  і). 63 к . ,  въ пользу Гро
ба Господня 66 р. 62 к . ,  на устроеніе и у кр а 
шеніе церквей 6 0 4 3  р. 84 к .;-и т о г о  2 2 ,3 0 3  р. 
4 3 4 .  в.

Ііо г. Молоіть и Мологскиму уѣзду: 
кружечнаго сбора 4 522  р. 63  к . ,  кош елькова
го сбора 888 1  р. 98 '/*  к .,  за отданные въ на
емъ домы. лавки и  проч. 1102 р. 7* к . ,  на 
призрѣніе бѣднаго духовенства 291  р. 29 к . ,  
на раззоренныхъ отъ разны хъ случаевъ 27 к . ,  
на улучшеніе бы та П равославныхъ поклонни
ковъ въ Палестинѣ 64 р. 33  к .,  на возстано
вленіе Православія на К авказѣ  46 р. 28  к ., на 
сооруженіе и содержаніе П равославныхъ церквей 
и школъ въ западны хъ губерніяхъ 50 р. 24 к.і, 
на распространеніе Православія между язычни
ками въ Имперіи 13 р. 7 8  к . ,  въ пользу Гро
ба Господня 49 р. 83  к . ,  на устроеніе и 
украшеніе церквей 2 1 6 5  р. 2 к .;-и то го  1 7 ,1 8 7  р* 
66 к.

По г. Рыбинску и Рыбинскому уѣзду: 
кружечнаго сбора 295 0  р. 8 2 ' /  к . .  кошелько
ваго сбора 1 1 ,3 7 0  р. 70 к . ,  за отданные въ 
наемъ домы, лавки н нроч. 608  р. 70 к . ,  на
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нризрѣніе бѣднаго духовенства 3 47  р. 78 к . ,  
на улучшеніе быта Православныхъ поклонни
ковъ въ Палестинѣ 64  р. 4 5  к . ,  на возстано
вленіе Православія на К авказѣ 69 р. 33 к . ,  
на сооруженіе и содержаніе П равославныхъ цер
квей н ш коль въ  западны хъ губерніяхъ 58 р. 
1 9 7 ,  к . ,  на распространеніе Православія между 
язычниками въ Имперіи 40 р. 93 к .,  въ поль
зу Гроба Господня 47 р. 27 к . ,  на устроеніе 
и украшеніе церквей 8 6 9 9  р. 85  к.:,-иТого 
2 4 ,2 5 8  р. 3 к .

По г. Романо-Борисоглѣбску и Рома
но-Борисоглѣбскому уѣзду: кружечнаго сбора 
2 9 7 2  р. 1 2 1/ 4 к ., кошельковаго сбора 8 0 3 2  р. 
69 к . ,  за отданные въ наемъ домы, лавки и 
лроч. 585 р. 98  к . ,  на призрѣніе бѣднаго ду
ховенства 2 2 4  р. 73  к . ,  на раззоренныхъ отъ 
разныхъ случаевъ 1 р. 4  к . ,  на улучшеніе быта 
Православныхъ поклонниковъ въ Палестинѣ 
61 р. 16 к . ,  на возстановленіе Православія 
на К авказѣ 48 р. 65 к .,  на сооруженіе и со
держаніе П равославныхъ церквей н школъ въ 
западныхъ губерніяхъ 32 р. 90 к . ,  на распро
страненіе Православія между язычниками въ 
Имперіи 18 р. 2 5  к . ,  въ пользу Гроба Госиод- 
пя 40 р. 19 к . ,  на устроеніе и украшеніе 
церквей 1786  р. 96  к .;-и то го  1 3 ,8 0 4  р. 
6 7 7 .  к.

Но г, Ношехонью и Пошехонскому уѣз
ду: кружечнаго сбора 319 8  р. 75*/4 к .,  ко
шельковаго сбора 9 0 7 0  р. 23  к . ,  за  отданные 
въ наемъ домы, лавки и проч. 146 3  р. 18 к . ,  
на призрѣніе бѣднаго Духовенства 2 3 4  р. 89 к ., 
на раззоренныхъ отъ разныхъ случаевъ 6 к . ,  | 
на улучшеніе бы та П равославныхъ поклонни
ковъ въ Палестинѣ 39  р. 13Ѵ е к . ,  на возста
новленіе Православія на К авказѣ  34  р. 76 к . ,

на сооруженіе и содержаніе П равославныхъ 
церквей и школъ въ  западныхъ губерніяхъ 
27  р. 93 к . ,  на распространеніе Православія 
между язычниками въ Имперіи 23 р. 1 7 '/ ,  к ., 
въ пользу Гроба Господня 28 р. 7 7  к . ,  на ус
троеніе и украшеніе церквей 9 5 0 0  р. 3 к . ;—  
итого 2 3 .6 2 0  р. 9 1 7 ѵ к.

По г. Любиму и Любинскому уѣзду: кру
жечнаго сбора 1 5 8 5  р. 74  к .,  кошельковаго 
сбора 720 5  р. 7 4 ’/ ,  к . , з а  отданные въ наем ъ  
дом ы ,лавки и проч. 7 1 9 р . 75 к . ,  на призрѣніе 
бѣднаго духовенства 1 35  р. 63 к . ,  на раззо
ренныхъ отъ разныхъ случаевъ 6 0  к . ,  на улуч
шеніе быта Православныхъ поклонниковъ въ 
Палестинѣ 72 р. 80  к .,  на возстановленіе Пра
вославія на К авказѣ  50  р. 97 к . ,  на соору
женіе и содержаніе Православныхъ церквей и 
школъ въ западны хъ губерніяхъ 41 р. 91 к .,  
на распространеніе Православія между язы чни
ками въ Имперіи 30  р. , 8 3 7 , -к .,  въ пользу 
Гроба Господня 4 2  р. 25  к . ,  на устроеніе и 
украшеніе церквей 1444  р. 6 0  к ;-п то го  
1 1 ,3 3 0  р. 8 3 7 ,  к.

По г. Данилову и Даниловскому уѣзду: 
кружечнаго сбора 3 1 5 5  р. 81 к .,  кош елькова
го сбора 4485  р. 5 7 ,  к ., за отданные въ  на
емъ домы, лавки и проч. 345  р .,  на призрѣ
ніе бѣднаго духовенства 191 р. 30 к . ,  на улуч
шеніе быта П равославныхъ поклонниковъ въ  
Палестинѣ 30 р. 30 к .,  на возстановленіе П ра
вославія на К авказѣ  31 р. 8 к .,  на сооруже
ніе и содержаніе Православныхъ церквей и 
школъ въ западны хъ губерніяхъ 2 5 р . 8 4  к . ,  на 
распространеніе Православія между язы чниками 
въ  Имперіи 23 р. 77  к ., въпользу  Гроба Гос* 
подня 32 р. 35  к ., на устроеніе и украшеніе 
церквей 4 73 7  р. 74 к .:-и то го  1 3 ,0 6 4  р. 4 4 7 ,  к.

Редакторъ Протоіерей I. Архангельскій.

Дозволено цензурою. Ярославль. 5 Апрѣля 1872 года. Въ Типографіи Фалькъ
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ПРОРОЧЕСТВА О МЕССІИ,
СОДЕРЖАЩІЯСЯ ВЪ ПСАЛМАХЪ.

ПСАЛОМЪ 44 .

Послѣ краткаго вступленія (ст . 2) свящ ен
ный пѣвецъ воспѣваетъ въ семъ псалмѣ вели
чественнаго Царя, отличающагося красотою, 
обиліемъ слова, силою, справедливостію (3 — 6 ). 
Ц арство  сего Царя есть царство вѣчное. И по
елику возлюбилъ Онъ правду и возненави
дѣлъ беззаконіе, то Богъ въ награду даровалъ 
Ему блаженство паче всѣхъ (6 — 9 ). Дщери ца
рей возвеличиваютъ славу этого Ц аря, а меж
ду ними особенно отличена священнымъ пѣв
цомъ одна, стоящ ая одесную Царя и украш ен
ная златомъ (1 0 ) . Е ъ  этой-то царицѣ и обра
щается теперь пѣвецъ, требуя отъ нея, чтобы 
она со всею любовію обратилась къ своему Ц а
рю и Господу и поклонилась Е цу, и, у казуя , 
что тогда она будетъ наслаждаться славою и 
честію у народовъ (1 1  — 1 8 ). За симъ изобра
жаетъ пѣвецъ величіе невѣсты , когда она при
ведена будетъ къ  Царю съ дѣвами, искрен
ними своими (1 4 — 1 6 ). Въ заключеніе пѣвецъ 
опять обращается къ  Ц арю , обѣщая Ему вели
кое потомство и предрекая, что оно обладать 
будетъ всею землею и вм ѣстѣ  высказывая на
дежду, что пѣснь его будетъ прославлять Царя 
во всѣхъ  родахъ (— 18).

Нѣкоті^рые, особенно изъ  новѣйш ихъ, не

хотѣли видѣть въ  семъ псалмѣ ничего болѣе, 
кромѣ брачной пѣсни, написанной или на бракъ 
Соломона съ дочерію египетскаго царя, или на 
бракъ царя персидскаго. Благонамѣреннѣйшіе 
вслѣдъ за  отцами церкви видятъ здѣсь проро
чество о Мессіи. Къ подтвержденію истины 
этой послѣдней мысли служ атъ прежде всего 
а ) слѣдующіе признаки въ самомъ содержаніи 
псалм а.

аа) Уже изъ самаго надписанія псалма ви 
дѣть можемъ назначеніе его для употребленія 
при богослуженіи. Теперь, еслибы псаломъ былъ 
не болѣе какъ  простое стихотвореніе на одинъ 
изъ  обыкновенныхъ случаевъ вседневной жизни- 
человѣка, хоть напр. на бракъ, какъ  могъ бы 
онъ бы ть переданъ сыномъ Кореовымъ для ис
полненія при богослуженіи? К акъ  могла полу
чить такое назначеніе пѣснь на бракъ Соломо
на или пѣснь, написанная льстецомъ въ похва
лу царя персидскаго? Нѣкоторые изъ толкова
телей (В іогк), не желающихъ видѣть въ псалмѣ 
пророчества о Христѣ, уклоняясь отъ отвѣтовъ 
на эти вопросы, объявляютъ прямо, но весьма 
несправедливо, что надписаніе не подлинно. Въ 
томъ же надпнсаніи находимъ и другое доказа
тельство въ пользу разумѣнія псалма о Мессіи. 
Это въ самомъ наименованіи псалма, которое 
въ еврейскомъ читается: Ма&кіі— благочестивая 
пѣснь, какъ  это видно: I) изъ  значенія еврей-
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скаго глагола Н і$кіІ, который хотя первона
чально означаетъ: имѣть благоразуміе, быть 
разумнымъ; но нерѣдко употребляется и въ 
значеніи: бы ть благочестивымъ. Такъ напр. въ 
псалмѣ XIII, 12 Мавкіі противополагается сло
ву Калѵаі (которое значитъ: глупый въ нрав
ственномъ смыслѣ) и равнозначительно съ: (1о- 
гевсЬ еі Ё Іо Ь іт — ищущій Бога, благочестивый.
2 ) Такое изъясненіе совершенно согласуется съ 
содержаніемъ тѣхъ  тринадцати псалмовъ (3 1 , 
4 1 , 4 5 , 5 1 , 52, 5 3 , 5 4 , 7 3 , 7 7 , 8 7 , 8 8 ,
141 по нашей слав. Библіи), которые носятъ 
это надпнсаніе. Во всѣхъ ихъ содержится или 
выраженіе Богу благодарности за  Его благодѣя
нія или прошеніе Его помощи и заступленія. 
Такое значеніе прилично слову Мавкіі и въ псал
мѣ ХЕVI, гдѣ говорится: яко Царь всел зе
мли Богъ, пойте разумно (т . е. пѣснь бла
гочестивую). 3) Къ подтвержденію нашего же 
изъясненія ведетъ и наднисаніе 141-го псалма 
(сл. счп сл .), гдѣ слову М авкіі, означающему 
благодарную или молитвенную пѣснь дано болѣе 

•частное знаменованіе, именно знаменованіе молит
венной иѣснп чрезъ прибавленіе слова: ТерЬіІ- 
ІаЬ .-Н о если только такое значеніе можетъ при
личествовать по всякому праву слову М авкіі; 
то очевидно, что не можетъ здѣсь быть мѣста 
какому ннбудь иному изъясненію , кромѣ и з ъ 
ясненія псалма о Мессіи.

бб) Въ ст. 3 и 4 псалма заключаю тся 
ясныя у казан ія , что сказанное въ нихъ должно 
понимать не въ собственномъ смыслѣ, а об
разно. Ибо еслибы слова: красенъ добротою 
паче сыновъ человѣческихъ относились къ  
тѣлесной красотѣ , а не служили обозначеніемъ 
высшихъ духовны хъ свойствъ, то къ  чему слу
жило бы прибавленіе: сего ради благослови 
Тя Богъ во вѣкъ? Конечно тѣлесная красота
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не можетъ быть оеповаш емъ божественнаго бла
гословенія. «И псалом ъ, какъ замѣчаетъ б л а . 
женный Ѳеодоритъ, красоту Даря воспѣваетъ 
не тѣлесную, но красоту добродѣтели и всякой 
правды, чуждую скверны грѣховной и свобод
ную отъ всякой нечистоты» ( ' ) .  Что ев
рейское аі кеп значитъ именно сего ра
ди, а не поелику, какъ думаютъ нѣкоторые (л) , 
это видѣть можно частію изъ того, что въ 8 
ст. того же псалма то ж е  самое'выраженіе упо
треблено очевидно въ  указанномъ нами значе
ніи: возлюбилъ еси правду, возненавидѣлъ 
еси беззаконіе', сего ради помаза Тя Боже 
Богъ Твой елеемъ радости паче причастникъ 
твоихъ, частію изъ того, что въ противномъ 
случаѣ стоящее здѣсь слово во в ѣ к ъ — Ьеоіаш 
было бы совершенно излишне и не имѣло бы 
никакого значенія.

вв) Въ ст. 4-м ъ  священный пѣвецъ , об
ращаясь къ Царю, говоритъ Ему: препояши 
мечъ Твой по бедрѣ Твоей, Сильпе, и вслѣдъ 
за симъ тотчасъ же указы ваетъ  на несобствен
ное значеніе своей рѣчи прибавкою: красотою 
Твоею и добротою Твоею. Что для земнаго 
царя мечъ, то для Д аря неземнаго— Его красо
та  и доброта, которыми Онъ безъ всякаго че
ловѣческаго орудія низлагаетъ  враговъ своихъ. 
Подобно этому у пророка Исаіи о Мессіи ска
зано: и духомъ у степъ убіетъ нечестиваго 
(Ис. XI, 4 ). Слова Но(1 и Нагіаг вм ѣстѣ упо
требляются въ Писаніи для обозначенія величія 
п славы , как ъ  наир. въ пс. 9 5 , 6 ; 1 0 3 , 1 ; 
1 1 0 ,3 :  исповѣданіе и великолѣпіе дѣло Ею.

гг) Въ 5-мъ ст. предметомъ и цѣлію цар-

1) Т Ь еой огеІ. Іп іс г р г . іп  Р « . Х Е ІѴ  О р р . Т ош . 
I ,  расг. 568 .

2) Г)е УѴеііе, І іо а е п т и І І е г .  #
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ствованія прославляемаго Даря поставляется 
истина, кротость и правда. Опять такія  черты, 
которыя удобнѣе прилагаются къ  Мессіи, чѣмъ 
къ какому-либо другому царю и которыя у И- 
саіи именно приписываются Мессіи: // будетъ 
препоясанъ правдою и чреслѣхъ своихъ 
и истиною обвитъ по ребрамъ своимъ 
(X I, 5 ).

дд) Бъ  6 -м ъ  ст. изображается прославля
емый Ц арь, к ак ъ  могущественный побѣди
тель, предъ которымъ падутъ Его враги. Чер
ты — по крайней мѣрѣ не относящіяся къ  Соло
мону, который не велъ ни одной войны и на
противъ удобоприлагаемыя къ  Мессіи, который 
и въ  другихъ пророчествахъ изображается какъ  
сокрушитель царей и  сильны хъ земли (Пс. 1 0 9 , 
5 , 6- Ис. 5 3 , 12).

ее) Бъ 7-мъ и 8-м ъ ст. прославляемый 
Дарь прямо называется Богомъ: престолъ 
Твой, Боже, въ вѣкъ вѣка—  Помаза Тя, 
Боже, Богъ Твой• «Что скаж етъ здѣсь іудей? 
вопрош аетъ св. Златоустъ. Что скаж етъ ере
тикъ? О комъ говорится въ этихъ словахъ? 
Если объ Отцѣ говорится: престолъ твой, 
Бооюе, въ вѣкъ вѣщ\ то к ак ъ  можетъ отно
ситься къ Нему то. что сказано потомъ: сего 
ради помаза Тя, Боже, Богъ Твой. Христосъ не 
есть Отецъ и не Отецъ помазанъ. Откуда ясно, 
что говорится здѣсь о Единородномъ» ( 5), Тѣ, 
которые не хотѣли относить этихъ словъ къ  Мес
с іи , утверждали, что слово Еіоіііш— Боже дол
жно переводить здѣсь не звательнымъ, а ро
дительнымъ падежомъ. Но противъ такого изъ
ясненія достаточно говоритъ уже и то, что всѣ 
древніе переводчики, не исключая и іудейскихъ, 
которыхъ конечно нельзя обвинить въ нристра- 3

3) Ехроз. іп Рз. ХІЛѴ Орр. Т. V, р. 172.

стіи , передаютъ слово Е Іо Ь іт  звательнымъ, а 
не родительнымъ падежомъ. Семьдесятъ: О 'Ѳ гз?, 
Аквила: Ѳег, Симмахъ и Ѳеодотіонъ: © Ѳео?, 
халдейскій: Богаіпе. Несправедливо утверждали 
и тѣ, которые говорили, что слово Е ІоЬ іт дол
жно переводить падежомъ именительнымъ: ире^ 
столъ твой есть Богъ вѣчны й. Ибо кромѣ того; 
что такче изъясненіе не имѣетъ никакого осно- 
ниванія въ  самомъ текстѣ , параллельныя мѣ
ста (2 Цар. V II, 13 ; Псал. ІХХХѴШ, 2 9 ) 
показываю тъ ясно, что слово о іа т — вѣчно от
носится не къ  Еіоіііпі, а къ престолу и ц ар 
ству. Наконецъ нѣкоторые утверждали еще, 
что слово Еіоіііш въ Ветхомъ З авѣ тѣ  прила
галось иногда къ  судьямъ, царямъ и другимъ 
властямъ человѣческимъ (напр. Исх. XXI, 6 ; 
XXII, 7 , 8 ; Второз. XIX, 1 7 ; Псал. ЕХХХі . 1). 
Но во всѣхъ  сихъ случаяхъ слово Е Іо Ь іт  при
лагается не къ  одному какому либо лицу, а 
собирательно къ власти Богоучрежденной вооб
ще. Если же ни одинъ изъ вождей побѣди
телей ветхозавѣтны хъ не названъ  Богомъ н и 
когда: то еще менѣе прилично было наимено
вать Богомъ царя въ день его брака или н аи 
меновать Богомъ царя нерсидскаго-язы чиика. 
Трудно согласиться съ мнѣніемъ, будто здѣсь 
Е Іо Ь іт  отнесено къ обыкновенному царю еще и 
потому, что въ псалмахъ сыновъ Кореевыхъ 
для означенія имени Божія почти исключитель
но употребляется слово Е Іо Ь іт . Въ самыхъ сло. 
вахъ : помаза Тя елеемъ радости паче при
частникъ Твоихъ святый Златоустъ видитъ 
указаніе на помазаніе необычайное. Паче при
частникъ Твоихъ. «Это значитъ, говоритъ 
святый Отецъ, что никто не былъ помазанъ 
так ъ , какъ  Онъ. Много было и прежде по
мазанны хъ, но ни одного такого, каковъ сей; 
точно также какъ  много агнцевъ, но сей из
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ряднѣйшій: много сыновъ, но сей Единородный» 
( 4). На Мессію указы ваетъ  н возвѣщаемое здѣсь 
вѣчное (О іа т  хѵаёй) пребываніе престола про
славляемаго Ц аря.

жж) Въ стихѣ 11-мъ говорятъ святой пѣ
вецъ: сішіии, дщи, и виждъ и приклони ухо 
твое. Сколь несообразно прилагать слова сіи 
къ земной царицѣ , это видѣть можемъ изъ обы
чая евреевъ и вообще восточныхъ народовъ. 
Обращеніе съ словомъ сынъ употреблялось обык
новенно у евреевъ, когда учащій обращался къ 
поучаемому. Такъ напр. въ книгѣ Притчей го
ворится: слыши, сине, наказаніе отца тво
его и не отрини завѣтовъ матере',твоея ( I , 
8 ; под. Пс. ХХХШ, 12). Какая же былабы со
образность, еслибы пѣвецъ обращался съ сло
вомъ дщи или къ  дщери фараоновой или къ 
царицѣ персидской? Но сія несообразность со
вершенно устраняется, когда будемъ относить 
псаломъ къ  Мессіи. У священныхъ пѣвцовъ 
еврейскихъ и у пророковъ весьма часто встрѣ
чаемъ олицетворенія странъ, народовъ и горо
довъ съ наименованіемъ сыновъ, дщерей. Такъ 
напр. у пророка Исаіи (IV , 4 ) подъ именемъ 
дщерей сіонскихъ разумѣются города іудейскіе, 
подъ именемъ дщери сидонской (ХХШ, 12) р а 
зумѣется Сидонъ. Точно также и въ разсматри
ваемомъ псалмѣ дщи Тирова употреблено вмѣ
сто Тира. На этомъ основаніи и въ вышепри
веденномъ изреченіи п с а л м о п ѣ в ц а -^ м  будетъ 
означать вообще церковь Божію , которая, какъ 
невѣста украшенная, приводится ко Христу, же
ниху своему. Такое разумѣніе подтверждается 
многими мѣстами изъ писаній пророческихъ 
(напр. Ис. Ы У , 5-, Ь , 1 ; Іер. Ш , 1 ; Іез. XVI, 
2 3 ; Осіи 1 — 3) и свидѣтельствами новозавѣт

наго Писанія. Т акъ  Іисусъ Христосъ назы ва
етъ себя женихомъ (М е. IX, 15 ). Апостолъ Па
велъ союзъ мужа и жены назы ваетъ образомъ 
союза Іисуса Христа съ церковію (Ефес. V, 
22 — 2 8 ; 1 Кор. гл. XI). «Чтобы видѣлъ ты , 
зам ѣчаетъ святый Златоустъ, к ак ъ  здѣсь не о 
тѣлесномъ и чувственномъ идетъ рѣчь, а о ду
ховномъ, говоритъ псалмопѣвецъ, что красота 
дщери царевой состоитъ въ ея послуш аніи . А 
послушаніе не есть добродѣтель тѣлесная, но 
духовная. Ибо, говоритъ, если сдѣлаешь сіе, 
т. е. послушаешь словесъ моихъ, забудешь лю
ди своя и домъ отца своего, тогда будешь прекра
сн а ; тогда возлюблена будешь женихомъ, тогда воз
желаетъ Царь доброты твоея» ( 5 6) . Въ другомъ мѣ
стѣ святый Златоустъ (с) ,  а также и святый Ва
силій Великій (7) прямо замѣчаю тъ, что подъ 
именемъ невѣсты разумѣется церковь. «Не ду
маю, пишетъ блаженный А вгустинъ, чтобы н а . 
шелся какой-либо неразумный, который сталъ 
утверж дать, что зд$сь другая какая-либо р азу 
мѣлась жена, а не невѣста того, о которомъ 
сказано: престолъ Твой, Боже, въ вѣкъ вѣ~ 
ка» ( 8).

зз) Въ 1 5 -м ъ  ст. говорится: приведутся 
Царю дѣвы, въ слѣдъ ея. Эти дѣвы очевидно 
тѣ  же самыя, которыя въ ст . 10-м ъ названы 
дщерями царей. Уже и это одно достаточно го
воритъ, что это не простыя подруги, сопровож
давшія ее. Кромѣ того словами: искреннія ея 
приведутся тебѣ указы вается, что и о н ѣ , по. 
добео невѣстѣ Ц аря, соединены будутъ съ Ца-

5) Ехр. іп Ре. ХІЛѴ, р. 178, 179.
6) Ехр. іп Рз. V, рад1. ‘30, 31.—Іп рагаі. Ое 

СЬгівіі Оіѵіп. Орр. Т. I, р. 566. Іп Ер. асі ЕрЬе$. 
Ыош. XX, Орр. Т. XI. р. 150.

7) Бесѣда во время голода и засухи. Тв. ч. IV , 
стр. 14:2 русск. леревод.

8) І)е Сіѵ 1)еі, Ь. XVII, с. 16, р. 628, 6294) Ехроз. іп Р$. ХІЛѴ Орр. Т. V, ра». 175.
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ремъ узами любви. При господствѣ у евреевъ 
закона единоженства не слѣдующіе изъясненію 
псалма о Мессіи приводятся этим ъ въ крайнее 
затрудненіе, которое устраняется легко и удоб
но, если примемъ, что подъ сопровождавшими 
невѣсту подругами разумѣю тся народы язычес
к іе , приводимые ко Христу вслѣдъ за первород
ною дщерію Божіею — церковію іудейскою. Такъ 
еще халдейскій параФрастъ и Кимхи замѣчаю тъ, 
что дщери царей суть язычники, которые всѣ 
приведутся въ послушаніе Царя Мессіи ( а) . Свя
ты й  Златоустъ  ('*) и блаженный Ѳеодоритъ ( ’ ‘) 
подтверждаютъ то же самое. Слѣдовательно здѣсь 
сказано тоже, что и въ  другихъ псалмахъ ска
зано о Мессіи, т . е. что Мессія будетъ обла
дать всѣми народами (Под. ІІс. II, 8 ; ЬХХІ, 8 ).

ии) Въ послѣднихъ стихахъ  псалма (1 7 , 
18) такж е замѣчаемъ такія черты, которыя мо
гутъ  относиться лишь къ одному Мессіи. Такъ 
въ  ст. 17 говорится, что прославляемый Царь 
сыновъ своихъ поставитъ царями по всей зе 
мли. «Нужно ли здѣсь и толкованіе, вопроша. | 
етъ святы й Златоустъ? Я думаю, что дѣло яс
нѣе солнца. Ибо весь міръ обтекли апостолы и 
были князьями болѣе, чѣмъ самые князи , бы- ; 
ли могущественнѣе царей. Ибо цари господству
ю тъ, пока ж ивутъ, а ихъ господство не пре
кратилось и по смерти; по смерти они еще бо
лѣе господствую тъ. Законы царей имѣютъ силу 
только въ предѣлахъ ихъ ц арствъ , а повелѣнія 
рыбарей приняты  всею вселенною» ( 13) . Въ ст .
18 говорится, что люди ублажать будутъ про
славляемаго царя вѣчно. Все это къ обыкновен
ному царю можетъ бы ть отнесено развѣ съ * оі

9) Неп^зІепЬ. Сіігізіоі I. 8. 122.
10) Ехр. іп Р*. Х 1 Л Ѵ , р. 180, 181.
11) Іпіегрг. Рз. ХЕІѴ, ра§. 570.
12) Ехр. іп Р з . Х Ы Ѵ , р. 181.—Соп4г. іпсі.

оі ^епіез. Орр. Т. 1, рад. 565, 566.

крайнимъ насиліемъ прямому и естественному 
смыслу рѣчи.

ш м ш м  ш и ш

ЦАРЯ И ВЕЛИКАГО ННЯЗЯ МИХАИЛА ОЕОДОРОВИЧА

Спасскому Ярославскому монастырю.
(Окончаніе).

Также есми архимандрита Феофила, да 
келаря старца Порфирія, да казначея старца 
Антонія съ братіею пожаловалъ далъ имъ на 
монастырской обиходъ рыбные ловли въ рѣкѣ 
въ Волгѣ подъ ихъ монастырскими вотчинными 
землями, что их'ъ монастырская вотчина пони
же Углича сельцо Еремейцово съ деревнями, 
да сельцо Феофилово съ деревнями, да 
подъ Романовымъ сельцо Благовѣщенское съ 
деревнями, да сельцо Калово съ деревнями, да 
противъ Ярославля за рѣкою за Волгою на волг- 
скомъ берегу деревня Савинская, да деревня 
Проскуряково, да деревня Ларково, да отъ де
ревни Паркова по берегу по рѣкѣ по Волгѣ 
сѣнные покосы филпмоновекіе лу га , да на рѣ
кѣ же на Волгѣ ниже Ярославля десять верстъ 
ихъ монастырской вотчинной сѣнной покосъ 
пять острововъ противъ Федора С тратилата и 
противъ рѣки Туношны да отъ пхъ монастыр
скіе мельницы и отъ устья рѣки П ахны  но рѣкѣ 
по Котростн в н и зы ю  рѣку но Волгу ио котростное 
устье. И имъ въ рѣкѣ въ Волгѣ противъ устья тѣхъ 
своихъ монастырскихъ вотчинны хъ покосовъ и 
въ  рѣкѣ въ Котрости отъ устья рѣки П ах
ны но котростное устье по Волгу на монастыр
ской обиходъ рыбу ловити неводы и сѣтьми и 
мрежами и всякими рыбными снастьми безоб
рочно и безпошлинно, а стороннимъ инымъ 
никакимъ людемъ противъ тѣхъ ихъ монастыр
скихъ вотчинны хъ селъ и деревень и сѣнныхъ 
покосовъ въ  рѣкѣ въ Волгѣ и въ рѣкѣ въ
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Котрости рыбы насильствомъ никому не ло - 
вити. и въ тѣ ихъ монастырскіе рыбные ло
вли никому не вступатца, а владѣти тѣми 
рыбными ловлями въ рѣкѣ въ Волгѣ и въ рѣ
кѣ въ Котрости по прежней и по сей нашей 
жалованной тарханной грамотѣ, а сію нашу 
тарханную жалованную грамоту изъ Ярославля 
Спасскому и великихъ чудотворцевъ архиман
дриту Феофилу, да келарю старцу Порфирію, 
да казначею старцу Антонію съ братіею велѣ
ли есмы держати въ монастырѣ въ прокъ, а съ 
сеѣ грамоты велѣли списывати списки слово 
въ слово,; да носылати тѣ списки за монастыр
скою казенною печатью но городомъ и по во
лостямъ намѣстникомъ и волостелемъ и горо
довымъ прикаіцикомъ и всяким ъ приказнымъ 
людемъ и на мосты мытчикомъ и посланни
комъ въ которыхъ городѣхъ и въ волостяхъ 
будутъ тѣ  ихъ монастырскіе вотчины, села и 
погосты и деревни и ходити у нихъ по тому, 
какъ въ сей нашей жалованной тарханной гра
мотѣ написано, А кто не учнетъ сеѣ нашей 
царской жалованной грамоты слуш ати, или 
чѣмъ кто на сусѣдствѣ изобидитъ, и тому 
отъ меня Даря и Великаго Князя Михайла Ѳе
одоровича всея Россіи быти въ опалѣ, а кому 
дадимъ свою царскую жалованную тарханную 
грамоту на гр ам о тч н ка^а  на сію мою грамоту 
грамоты нѣтъ , а кому они явятъ  сію нашу ж а
лованную тарханную грамоту и они съ нея явки 
не даютъ ничего. Дана сія наш а грамота въ 
царствующемъ градѣ Москвѣ лѣта 7121-го 
(1 6 1 3 /  августа 30 дня.

На оборотѣ сей грамоты писано: Царь и 
Великій Князь Михайло Феодоровичъ всея Рос
сіи Самодержецъ.

Лѣта 7 154  (1 6 4 6 )  генваря дня. Божіею 
милостію мы Великій Государь Царь й Великій

Князь Алексѣй М ихайловичъ всея Россіи Само
держецъ, сеѣ жалованные грамоты слуш авъ, а 
выслуш авъ изъ Ярославля Спасскаго монасты
ря архимандрита Н икандра, да строителя стар
ца Аврамія Воробина съ братіею или кто по 
нихъ впередъ въ Спасскомъ монастырѣ иный 
архимандритъ и строитель и келарь и братія 
будутъ пожаловалъ велѣлъ имъ сію жалован
ную грамоту подписати на свое Царево и Вели
каго Князя Алексѣя Михайловича всея Россіи 
имя, и сеѣ жалованные грамоты рушпти не ве
лѣлъ никому ни въ чѣмъ, а велѣлъ ходити о всемъ 
по тому какъ въ сей грамотѣ писано. А подписалъ 
Государевъ Царевъ и Великаго Князя Алексѣя 
Михайловича всея Р оссіи дьякъ Иванъ Федоровъ.

Лѣта 7 1 8 6 -г о  (1 6 7 8 )  сентября 8-го дня. 
Великій Государь Царь и Великій Князь Фео
доръ Алексѣевичъ всея Великія и М алыя и Бѣ
лыя Россіи Самодержецъ сеѣ жалованные гра
моты слуш авъ , у казалъ  нодинсать на свое Ве
ликаго Государя Царя и Великаго Князя Ѳеодо
ра Алексѣевича всея Великія и Малыя и 
Бѣлыя Россіи Самодержца имя и о всемъ чи
нить какъ въ сей жалованной грамотѣ писано, 
онричь тѣхъ  статей, которыя но уложенію 
оставлены. Дьякъ Филинъ Артемьевъ.

Лѣта 7192-го (1 6 8 4 ) апрѣля 21 дня. Бо
жіею милостію мы Великіе Государи Цари и 
Великіе Князи Іоаннъ Алексѣевичъ, Петръ А лек
сѣевичъ всея Великія и Малыя и Бѣлыя Рос
сіи Самодержцы сеѣ жалованной грамоты слу
шавъ указали подписать на свои Великихъ Го
сударей Царей и Великихъ Князей Іоанна Алек
сѣевича и Петра Алексѣевича всея Великія и 
Малыя и Бѣлы я Россіи Самодержцевъ имена и 
о всемъ чинитн какъ въ сей жалованной гра
мотѣ писано опричь тѣхъ  статей , которыя по 
уложенію оставлены. Дьякъ Таврило Деревнинъ.
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МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ИСТОРІИ СЕМИНАРІИ.
Особые авторскіе и другіе труды 

начальниковъ и наставниковъ семинаріи.
XV.

Ярославское губернское Правленіе отъ 28 
октября 1847 года отнеслось въ семинарское 
Правленіе о том ъ, что оно, получивъ пи
санныя на польскомъ язы кѣ копію съ опре
дѣленія Виленскаго депутатскаго собранія 
о внесеніи рода Г. Вардзюкевичевой въ родо. 
словную книгу и при отношеніи Виленской дух. 
консисторіи справку изъ метрики, и. не имѣя 
въ то время переводчика, между тѣмъ зн ая , что 
профессоръ семинаріи Василій Орловъ, въ  осо
бо составленной слѣдственной коммиссій, пере
водилъ бумаги съ польскаго язы ка на русскій, 
проситъ по сему предложитъ г. Орлову при
нятъ па себя трудъ перевода на русскій 
языкъ препровожденныхъ документовъ. Къ | 
4  ноября того же года переводъ сей профессо
ромъ Орловымъ былъ представленъ въ П равле
ніе семинаріи и изъ онаго, вмѣстѣ съ докумен
там и , препровожденъ въ губернское Правленіе.

(См. дѣло подъ М> 115 . За 1847 г .)
XVI.

Отъ Высокопреосвященнаго архіепископа 
Евгенія 23 янв. 1848 года сданъ въ семинар
ское Правленіе репортъ, представленный Яро
славскимъ каѳедральнымъ протоіереемъ Алексан
дромъ, вмѣстѣ съ штихизическими бесѣдами

Его Высокопреосвященствомъ прибавлено: смо 
трѣть, I )  Есть ли планъ? 2) Полонъ ли? 3) 
Точно ли изложена каждая часть плана? а ) не 
недостаточно ли? б) не излишне ли? в) не съ 
отступленіемъ ли?)» . Инспекторъ семинаріи 
А. Андрей разсмотрѣлъ сіи бесѣды и съ от
зывомъ своимъ о ппхъ представилъ Его В ы 
сокопреосвященству.

Въ томъ же году отъ 9 іюня консисторія 
препроводила для разсмотрѣнія каптхизичешя 
бесѣды’ въ числѣ сорока, сочиненныя города 
Ростова Лазаревской церкви священникомъ Па
вломъ Новскимъ. Разсмотрѣніе сихъ бесѣдъ по
ручено было Правленіемъ профессору прото
іерею Іоанну Аристову, который отзывъ о 
нихъ представилъ Его Высокопреосвященству не 
ранѣе апрѣля 1852 года.

(С м . дѣдО За 1848 г .Ле 21).

XVII.
Въ томъ же 1848 году Ярославское гу

бернское Правленіе, при отношеніи отъ 23 сен
тября за Д? 7 6 6 2  препроводило въ Правленіе 
семинаріи копію съ опредѣленія Витебскаго 
дворянскаго депутатскаго собранія на поль
скомъ языкѣ о внесеніи рода ІІлисовскихъ въ дво
рянство, для порученія проф. Орлову сдѣлать 
съ оной копіи переводъ на русскій язы къ, 
что и было имъ исполнено къ 6 октября того 
же года.—

священника Яросл. церкви Рождества Богороди
цы Михаила Головщ икова, начатыми въ октя
б р ѣ '1846 года и оконченными въ 1848  году, 
съ резолюціею: «Предлагаю семинарскому Пра
вленію поручить о. инспектору прочитать съ 
резолюціею и мнѣ возвратить съ приложеніемъ, 
что окажется по резолюціи (далѣе карандашемъ

Тоже самое повторилось и въ 1849 году, 
когда губернское Правленіе отъ 18 мая про
сило перевести съ польскаго языка на русскій 
копіи съ четырехъ документовъ о дворян
ствѣ рода Вардзюкевичей. Переводъ копій 
сдѣланъ былъ тѣм ъ же проф. Орловымъ и 
препровожденъ 23 іюня въ губернское Правленіе.

(С м . дѣдо за 1848/9 г . за &  98)
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ХѴ1І1.
Ярославская д. консисторія отъ 31 марта 

1851 года сообщила Правленію семинаріи, что 
въ слѣдствіе отношенія къ  Его Высокопреосвя
щенству Исправлявшаго должность оберъ-про
курора Святѣйшаго Синода, тайнаго совѣтника 
А. И. Карасевскаго, епархіальнымъ начальст
вомъ поручено профессору семинаріи и зако
ноучителю Демидовскаго лицея, протоіерею 
Іоанну Троицкому составить церковно-ис
торическое и статистическое описаніе 
Ярославской епархіи, съ тѣ м ъ , чтобы по 
многосложности разнообразныхъ занятій  избралъ 
онъ, для раздѣленія сего труда, помощниковъ, 
и что въ исполненіе сего протоіерей Троицкій 
рапортомъ донесъ консисторіи, что онъ для р аз
дѣленія порученнаго ему занятія  избираетъ 
всѣхъ наставниковъ семинаріи и учителей 
Яросл. училищ а, каковое избраніе утверждено 
Его Высокопреосвященствомъ. Рѣшеніе епархі
альнаго начальства было объявлено семинар
скимъ и училищнымъ наставникам ъ , съ тѣм ъ, 
что желающіе изъ нихъ раздѣлить трудъ соста
вленія описанія епархіи съ протоіереемъ Троиц
кимъ относились бы къ нему для всѣхъ нуж
ны хъ объясненій по сему предмету. Опи
саніе епархіи протоіереемъ Троицкимъ со
ставлено и представлено епархіальному н а
чальству. Въ трудѣ его составленія прини
мали не малое участіе учитель семинаріи 
Иванъ Ростиславово и учитель училища

діаконъ Вячеслава Ѳивейскій, отправлявшій
ся въ 1852 году, вм ѣстѣ  съ протоіереемъ Тро
ицкимъ для обозрѣнія к ак ъ  всѣхъ монастырей 
Яросл. епархіи, такъ и соборовъ, и градскихъ 
и нѣкоторыхъ сельскихъ церквей. Часть труда 
сего напечатана въ Яросл. епархіальны хъ вѣ 
домостяхъ за разные годы ихъ издан ія.

(Пзвлвч. изъ дѣла &  І за 1851 г . )

Къ движенію
по дѣлу объ улучшеніи быта 

епирхіальпаго духовейства.
3 9 . Мологскаго уѣзда прихода церкви се

ла Станова сельскіе старосты, почетныя лица 
и выборные приходскіе люди, разсуждая объ 
исполненіи требованія правительства касательно 
устройства церковнаго дома для помѣщенія при
чта своей Становской церкви, въ присутствіи 
мѣстнаго благочиннаго, села Покровскаго на 
Ш екснѣ свящ енника Флегонта Морева, но об
сужденіи этого дѣла церковно-приходскимъ со
браніемъ, постановили: а) выстроить особен
ный новый домъ для ш татны хъ членовъ своей 
Становской церкви; б) на устройство онаго до
ма жертвовать въ продолженіи четырехъ лѣтъ 
въ каждую половину года по пятнадцати (1 5 ) 
копѣекъ съ душ и; и в) наблюдать за работа
ми и быть строителемъ и попечителемъ сего 
дѣла поручили прихожанину своему мологскому 
мѣщанину Минею Демидову Разумову, 

февраля 17 1 8 7 2  года.
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