
ИЗДАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.
16 января ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ СЪ ПРИБАВЛЕНІЯМИ. 1916 года,

Высочайшій приказъ.
Высочайшимъ приказомъ по 

гражданскому вѣдомству отъ 28 декабря 
1915 года за № 93 по вѣдомству Право
славнаго Исповѣданія секретарь при 
директорѣ Хозяйственнаго Управленія 
при 'Святѣйшемъ Сѵнодѣ, надворный 
совѣтникъ Разумовскій назначенъ чле
номъ Общаго Присутствія Хозяйствен
наго Управленія при Святѣйшемъ Сѵ
нодѣ, съ 14 декабря, съ оставленіемъ 
въ занимаемой имъ должности.

Высочайшія награды.
Государь Императоръ, по всс- 

п дданнѣйшему докладу исправлявшаго 
должность Оберъ - Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода, въ должности гофмейстера 
Высочайшаго Двора А. И. Волжина, 
согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵ
нода, во 2-й день января сего года, 
Всемилостивьйше соизволилъ на сопри
численіе за 30-лѣтнюю отлично-усерд
ную службу Церквп Божіей настоятеля 
Александро-Невскаго собора гор. Баку 
протоіерея Александра Юницкаго къ 
ордену св. Анны 1-й степени.

Государь Императоръ, по все
подданнѣйшему докладу исправлявшаго 
должность Оборъ - Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода, въ должности гофмейстера 
Высочайшаго Двора А. II. Волжина, 
согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵ
нода, во 2-й день января сего года, 
Всемилостивѣйше соизволилъ на сопри
численіе, за особо полезную дѣятель
ность и труды по облегченію участи 
больныхъ и раненыхъ вонповъ, къ орде
намъ св. Владиміра 2-й степени — 
настоятеля Московскаго Покровскаго и 
Василія Блаженнаго собора Сѵнодаль
наго мпссіонѳра, протоіерея Іоанна 
Восторгова; св. Анны 1-й степени —вика
ріевъ Московской епархіи: третьяго— 
епископа Можайскаго Димитрія и пята
го—епископа Серпуховскаго Арсенія и 
на пожалованіе золотого наперснаго 
креста съ украшеніями изъ Кабинета 
Кіо Императорскаго Величества—на
стоятелю Московскаго Здатоустова мо 
пастыря архимандриту Ѳеодосію.

Государь Императоръ, по все
подданнѣйшему докладу исправлявшаго 
должность Оберъ - Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода, въ должности гофмейстера 

■ Высочайшаго Двора А. II. Волжина, 
; согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵ
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нода, во 2-й день января сего года, 
Всемилостивѣйше соизволилъ на сопри
численіе, за отлично-усердную службу 
Церкви Божіей и особые труды, поне
сенные во время текущей войны, къ 
ордепамъ св. Владиміра 3-й степени— 
архимандрита Свято-Успенскаго Жиро- 
вицкаго монастыря Аркадія; св. Лины 
2-й степени — протоіереевъ церквей: 
Петро-Павловской гор. Августова, Су- 
валкской губерніи, Іоанна Макаревскаго, 
Спасо - Преображенской гор. Слонима 
Василія Полянскаго, Свято - Троицкой 
гор. Слонима Павла Травяна, м. Чер- 
навчицъ, Гродненской епархіи, Іоанна 
Калинскаго и Александро-Невской города 
Гродны Александра Лзчицкаго и свя
щенника Космо-Даміанской, въ Садов
никахъ, церкви гор. Москвы Іоанна 
Струженцева и св. Анны 3-й степени— 
Гродненскаго епархіальнаго миссіонера 
священника Николая Аносова, священ
никовъ церквей: с. Мизгсрей, Грод
ненской епархіи, Павла Гомолицкаго п 
м. Волны, той же епархій, Владиміра 
Щербинскаго и заштатнаго священника 
Тихвинской церкви гор. Брянска Петра 
Орлова.

Государь Императоръ, по все
подданнѣйшему докладу исправлявшаго 
должность Оберъ - Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода, въ должности гофмейстера 
Высочайшаго Двора А. II. Волжина, 
согласно опредѣленіямъ Святѣйшаго 
Сѵнода, во 2-й день января сего года. 
Всемилостивѣйше соизволилъ на сопри
численіе, за отлично-усердную службу 
Церкви Божіей и особые труды, поне
сенные по обстоятельствамъ военнаго 
времени, къ орденамъ св. Лины 2-й 
степени—прикомандированнаго къ шта
бу Уральской казачьей дивизіи свя
щенника Виленскаго военнаго госпи
таля Павла Писемскаго и 3-й степени— 
протоіерея Смоленскаго собора гор. Су- 
хиничъ Василія ТарбЪеза.

Отъ комитета по оказанію помощи 
русскимъ военноплѣннымъ, находя

щимся во вракіоскихъ странахъ.

Ея Императорское Величество Государыня 
Императрица Александра Ѳгодорг в га Все
милостивѣйше повелѣть соизволила выразить 
искреннюю Ея Величества благодарность 
нижепоименованнымъ лицамъ и учрежде
ніямъ, отъ коихъ нсступили пожертвованія 
деньгами и вещами въ состоящій подъ 
покровительствомт. 1’Аг Величества комитетъ 
по оказанію помощи русскимъ военноплѣн
нымъ, находящимся во вражескихъ стра
нахъ, въ періодъ времени отъ 1 октября 
по 1-е ноября 1915 года въ слѣдующемъ 
количествѣ:

Д е въ г а м и: отъ священника А. Прішыецова 
1 р. 34 к., священника II. Надежина 1 р., свя
щенника В. Волобуева 20 р. 25 к., священника 
М. Никифорова 5 р., священника С. Турбина 
13 р. 85 к., протоіерея В. Ключарева 19 р. 50 к., 
Кувипскаго волостного правленія Соликамскаго 
уѣзда, Пермской губ. 6 р., п. о. предсѣдателя 
Осипскаго уѣзднаго съѣзда г. Дружинина 98 р. 
93 к., пристава 3-го ет. Ростовскаго уѣзда, Яро
славской губ. 5 р. 65 к., Бугурус іаяскаго уѣзд
наго предводителя дсорянства 96 р. 75 к., при
става г. Рени, Бессарабской губ. 18 р. 3 к., свя
щенника В. Казанскаго 1 р., ВетеЕскаго волост
ного правленія Маріупольскаго уѣзда, Екатерин
бургской губ. 2 р. 51 к., пристава 4-й ст. Хороль- 
скаго уѣзда, Полтавской губ. 6 р. 45 к., священ
ника А. Желвицкаго 13 р. 16 к., К. С. Русанова 
100 р., священника Ѳ. Сидоровкина 3 р. 50 к., 
Симбирскаго губернскаго предводителя дворян
ства 200 р., пристава 3-го участка г. Кишинева 
31 р. 05 к., священника С. Векшина 7 р. 60 к., 
священника села Спасскаго, Орловской губ. 4 р. 
90 к., Мартыновскаго волостного старшины 
Весьегонскаго уѣзда, Тверской губ. 47 р. 17 к., 
А. И. Оглоблина 2 р., священника А. Минина 
3 р., директора Саратовской 1-й мужской гнмна- 
іін 63 р. 07 к., Сычевскаго уѣзднаго исправника, 
Смоленской губ., 42 р. 55 к., центральнаго коми
тета при управленіи Московско-Курско-Ниже- 
іородской и Муромской жел. дор. 00 р., свя
щенника У. О. Даныиина 3 р., священника 
И. Боголюбова 36 р., земскаго начальника 2-го 
участка, Рыльскаго уѣзда, Курской губ. 178 р. 
58 к., причта и церковнаго старосты села Андро
сова Орловской губ. 5 р, Чамеровскаго волосх'
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ного старшины, Тверской губ. 3 р. 60 к., Псков
скаго губернатора 73 р. 99 к., Рогачевской 
городской управы 200 р., священника I. Ни- 
федьева 6 р., священника Т. (Пименова 4 р. 
37 к., Новоградволынскаго городского головы 
4 р. 85 к., Смоленскаго вице-губернатора 7 р., 
причта села Верхней Игры, Вятской губ. 1 р. 
50 к., священника Н. Цвѣткова 1 р. 85 к., 
священника Г. Тихонова 15 р. 45 к., прихода 
с. Малаго Боброва, Орловской губ. 3 р. 08 к., 
священника II. Кедрова 3 р'., Березовскаго 
волостного правленія, Воронежской губ. 3 р. 
17 к., причта и прихожанъ с. Студѳнокъ 6 .р. 
90 к., Лубенскаго уѣзднаго предводителя дво
рянства 9 р. 85 к., причта п. Толвпцъ, Псков
ской губ. 83 р., священника I. Яновскаго 53 р,, 
благочиннаго Кинешемскаго 7-го округа, Ко
стромской губ. 21 р. 64 к., священника М. Орлова 
4 р. 85 к., Мепзелинскон земской уѣздной управы 
50 р., протоіерея П. Сперанскаго 28 р. 63 к., 
Трубчевскаго городского головы 153 р., В. А. Да
выдова 2 р., Малоярославецкаго уѣзднаго пред
водителя дворянства 17 р. 98 к., причта и цер
ковнаго старосты с. Хвостовнчи, Калужской губ. 
7 р., земскаго начальника, 4-го участка, Углич
скаго уѣзда, Ярославской губ. 25 р. 55 к., свя
щенника Н. Бѣляева 3 р., священника В. Бул
гакова 2 р., священника П. Филиппова 1 р., 
пристава 5-го стапа Брянскаго уѣзда, Орлов
ской губ. 17 р. 85 к., причта Казанской Бого
родицкой единовѣрческой церкви Г. Н.-Ураль- 
ска 16 р. 60 к., священника I. Троицкаго 5 р. 
20 к., Солигалпчскаго уѣзднаго исправника, 
Костромской губ. 230 р. 03 к., отъ неизвѣстной 
100 р., Суражскаго уѣзднаго предводителя дво
рянства 500 р., причта с. Каирова, Уфимской губ.
4 р., В. В. Вальтеръ 5 р., Нижегородскаго вице- 
губернатора А. Н. Мандрыки 3.000 р., священ
ника I. Стефановскаго 2 р. 85 к., священника 
I. Барсова .15 р. 50 к., земскаго начальника 
5-го участка, Астраханскаго уѣзда 178 р. 93 к., 
настоятеля соборной церкви, гор. Трубчевска, 
Орловской губ. 1 р. 75 к., причта Николаевской 
церкви, с. Гоали, Орловской губ., Дмитровскаго 
уѣзда 1 р. 6 к., пристава 4-го стана Уманскаго 
уѣзда, Кіевской губ. 3 р., священника Г. Бого
родскаго 120 р. 35 к., Калязинскаго уѣздааго 
предводителя дворянства 48 р. 50 к., причта 
Ваковской церкви, гор. Ишима, Тобольской губ.
5 р. 80 к., Каргопольскаго уѣзднаго исправника 
67 р. 23 к., пристава 21-го стана Брянскаго 
уѣзда 7 р. 20 к., протоіерея I. Петрова 10 р. 
90 к., священника Троеновскаго 5 р., священ
ника А. Титова 6 р., Удомельско-Рядскаго волост
ного правленія 7 р., Краснохолмскаго город
ского головы 15 р., священника Н. Троицкаго

20 р., Маю-Перещенннскаго волостного попе
чительства 34 р. 15 к.‘, священнпка Е. Дараганъ 
94 р. 50 к., Симбирскаго уѣзднаго предводителя 
дворянства 50 р., священника С. Покровскаго 
4 р., священника Т. Петровскаго 4 р., свя
щенника Н. Крылова 10 р., протоіерея I. Бла
говѣщенскаго 14 р. 43 к., Старо-Керменчик- 
скаго волостного правленія 25 р., священника 
А. Смирнова 108 р. 9 к., свящепнпка Н. Руден- 
скаго 2 р. 50 к., священника Д. Тебенькова 
2 р. 50 лс., попечительнаго совѣта Свято-Пет
ровской Общины сестеръ милосердія 1.037 р. 
63 к., священника В. Соколова 2 р. 60 к., 
священника В. Краснопѣвкова 50 к., Весьегон
скаго уѣзднаго исправника 11 р. 60 к., священ
ника И. П. Дегтярева 8 р. 95 к., причта с. Сло
боды, Кромскаго уѣзда, Орловской губерніи 8 р. 
священника Е. Святитекаго 3 р., предсѣдателя 
Осинскаго уѣзднаго съѣзда А. П. Калугина 
70 р. 69 к., протоірея И. Петрова 3 р. 48 к., 
священника М. Соколова 4 р., Бузовьязовскаго 
сельскаго старосты Викметова 37 р., священни
ка С. Виноградова 13 р. 5 к., Новотрадсѣвер- 
скаго уѣзднаго благотворительнаго комитета 
200 р., Холмогорскаго городскаго общественна
го управленія 25 р., ’Хр. Н. Койчева 25 р., 
Московской городской управы 5.000 р., город
ского старосты г. Царевококшайска, Казанской 
губерніи 15 р. 35 к., священника М. Филантова 
2 р., Могилевскаго губернскаго предводителя 
дворянства 81 р. 75 к., В. А. Давыдова 2 р., 
канцеляріи губернатора Сахалинской области 
20 р. 91 к., Урсалинскаго волостного правленія 
20 р‘ 79 к., пристава І-го стана Васильковскаго 
уѣзда, Кіевской губерніи 66 р. 34 к., священ
ника II. Постникова 25р., баронессы Л. И. Мен- 
гденъ 10 р., В. Ю. Розенберса 11 р. 20 к., свя
щенника А. Кутепова 1 р. 50 к., священника 
I. Троицкаго 15 р., причта и попечительнаго 
совѣта, села Троицкаго, Самарской губерніи 5 р., 
Бугуруеланскаго уѣзднаго предводителя дворян
ства 118 р. 90 к., священника I. Троицкаго 
15 р., церковнаго старосты Л. Морозова 14 р. 
37 к., Таганрогскаго окружнаго предводителя 
дворянства 24 р. 85 к., священника А. Оболен
скаго 4 р., Пристава 2-го стана Краспослобод- 
ского уѣзда, Пензенской губерніи 5 р., приста
ва 6-го стапа Иркутскаго уѣзда 1 р. 50 к., 
предсѣдателя Курской уѣздной земской управы 
100 р., священника А. Никольскаго 17 р. 85 к., 
причта церкви села Брыиь, Калужской губер
ніи 5 р. 45 к., причта и прихожанъ церкви села 
Георгіевскаго, Лнвинскаго уѣзда, Орловской гу
берніи 12 р., пристава 2-го стана Бугульмин
скаго уѣзда, Самарской губерніи 84 р. 75 к., 
прихода церкви села Развѣтье, Орловской ту-
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бернііі 2 р., Кологрнвскаго уѣзднаго исправни
ка 26 р. 99 к., священника Л. Добродѣева 13 р. 
66 к., священника А. Мезенцева 1 р. 60 к., 
земскаго начальника 3-го участка Весьегон
скаго уѣзда, Тверской губерніи 9 р. 30 к., свя
щенника С. А Иванова 1 р., священника I. Че- 
піунна 6 р., діакона Н. Ватолина 59 р. 10 к., 
священника Т. Мельникова 17 руб. 72 к., свя
щенника А. Лебедева 14 р. 50 к., Россійскаго 
посла въ Токіо II. А. Малевскаго-Малевича 
200 р., Рузскаго уѣзднаго предводителя дворян
ства 356 р. 34 к., Тульскаго губернатора 
1768 р. 72 к., Егора Бѣлоусоиа 4 р. 50 к., 
В. А. Соплякова 3 р., пристава 4 участка Свято- 
Крестовскаго уѣзда, Ставропольской губерніи 
35 р. 63 к., Букановскаго станичнаго правленія
9 р. 29 к., пристава 4-го стана Бирючинскаго 
уѣзда 12 р. 35 к. настоятеля церкви села По
кровскаго 2 р., причта, с. Нижняго Бунича гор. 
Ливны 4 р. 73 к., священника Симена Смирнова 
20 р., священника Сергія Троицкаго 40 р., Ба- 
лахнинскаго уѣзднаго предводителя дворянства 
95 р. 03 к., священника Александра Богоявлен
скаго 50 р., Кривецкаго волостного Правленія 
28 р. 15 к., предсѣдателя Тверской губернской 
земской управы 6 р. 50 к., священника Василія 
Андреевича Покровскаго 2 р., Кологрнвскаго 
уѣзднаго исправника 6 р. 24 к., В. 10. Розен
берга 230 р., центральнаго справочнаго бюро, 
пожертвованіе крестьянина Никиты Ясеньскаго
10 р., предсѣдателя Новохоперской уѣздной 
земской управы 76 р. 75 к., священника Ни
колая Коссова 3 р., священника Ѳеодора Те- 
бенькова с. Лобанова, Дмитровскаго уѣзда, 
Орловской губерніи 3 р., Рѣпнпнскаго волост
ного правленія, Волховскаго уѣзда, Орловской 
губерніи 3 р. 47 к., пристава 2-го стана, Ро
стовскаго уѣзда 18 р. 40 к., В. Е. Балашовой 
3 р., земскаго начальника 2-го участка, Зубцов
скаго уѣзда, Тверской гѵберпііі 10 р., неизвѣст
наго 4 р. 80 к., протоіерея А. Самарцева гор. 
Гурьева 5 р., Ново-Аѳонскаго Симопо-Кона- 
шітскаго монастыря и Дмитріевской церкви 
с. Ольгинскаго, Сухумскаго округа 149 р. 75 к., 
Арзамасской земской управы 468 р. 89 к., Тем
рюкскаго волостного правленія Маріупольскаго 
уѣзда, Екатеринославской губерніи 50 к., Са- 
бицкаго земскаго училища, Лужскаго уѣзда 1 р., 
причта села Николаевскаго, Барнаульскаго 
уѣзда 38 р. 14 к., Ковровской уѣздной земской 
управы 68 р. 27 к., служащихъ и мастеровыхъ 
завода братьевъ А. и Л. Донскихъ въ городѣ 
Николаевѣ 149 р. 36 к., священника А. Тихо
мірова с. Носское, Дмитровскаго уѣзда, Орлов
ской губерніи 1 р. 23 к, священника Г. Кос- 
мнпскаго п. о. Шамшево, Орловской губерніи

11 р. 23 к., священника, С. Тибенькова, Орлов
ской губернія 3 р., Колязинскаго городского 
головы 80 р. 40 к., Алексинскаго уѣзднаго пред
водителя дворянства 25 р. 7 к., священника 
А. Оболенскаго 2 р. 84 к., протоіерея В. Саха
рова, Тульской губерніи 6 р. 77 к., Ивана 
Е. Ильенко изъ с. Макѣсва, Забайкальской 
области 10 р., священника Т. Куперука, При
морской области 1 р. 60 к., священника с. Во- 
сторговскаго, Уральской области К. Дурандина 
44 р. 75 к., Медвѣдицкаго вол. правленія, Твер
ской губерніи 7 р., госпожи Александровой 50 р., 
Кромскаго уѣзднаго предводителя дворянства 
56 р. 27 к., Кишиневскаго городского головы 
3.834 р. причта Талданской Свято-Троицкой 
церкви 25 р., Даниловскаго волостного стар
шины, Корчевского уѣзда, Тверской губерніи 
24 р. 30 к., причта церкви с. Замошья, Калуж
ской губерніи 3 р., жены тайнаго совѣтника 
Е. Н. Крассовской изъ г. Дорогобужа 5 р., при
става 3-го стана Сергачевскаго уѣзда, Ниже
городской губерніи 3 р. 24 к., предсѣдателя 
Тверской губернской земской управы 18 р. 10 к., 
священника А. Г. Добромыслова, Калужской' 
губерніи 7 р. 55 к., священника Н. Мишина, 
Орловской губерніи 5 р., земскаго начальника 
2-го участка Алексинскаго уѣзда 61 р. 76 к., 
Могилевъ—Подольскаго городского головы 8 р. 
40 к., благочиннаго 1-го округа, Брянскаго 
уѣгда 1 р., священника 0. Мѣдянскаго, Темир- 
скаго уѣзда, Уральской области 4 р., Четырлин- 
скаго волостного правленія, Бугульминскаго уѣз., 
Самарской губерніи 21 р. 44 к., Кузайкинскаго 
волостного правленія, Бугульмин. уѣзда 9 р. 90 к., 
священника М. Морейскаго, Воронежской губ. 
2 р. 50 к., священника Г. Биряева 26 р. 78 к., 
Костюнькинскаго волостного правленія, Бугуль
минскаго уѣзда 10 р. 38 к., предсѣдателя Кур- 
мышской земской управы 15 р., священника 
П. Балобанова, Амурской обл. 8 р., священника 
Н. Колчева, Приморской обл. 1 р. 50 к., свя
щенника Д. Кучумова, Тобольской губ. 7 р., 
Олонецкаго городского управленія 25 р., Ке- 
семскаго волостного старшины Кѵмипова, Твер
ской губ. 6 р. 45 к., священника Г. Дынниковаі 
Уральской обл. 15 р. 40 к., протоіерея А. Во
скресенскаго, ст. Здоровецъ 7 р., ІО. Л. Тито
вой, Орловской губ. 5 р., земскаго начальника 
6-го уч., Соликамскаго уѣзда 80 р. 75 к., зем
скаго начальника 7-го уч., Соликамскаго уѣзда 
37 р. 78 к., священника П. Горохова, Орлов
ской губ. 11 р. 33 к., Тишковскаго волостного 
правленія, Астрахань 18 р. 98 к., совѣта Аксай- 
ско-Богородичнаго братства, Области Войска 
Донского 239 р. 66 к., священника П. Разумова,
1 р., неизвѣстной 5 р., архіепископа Назарія
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Одесскаго и Херсонскаго 205 р. 28 к., Возне
сенской за Зеей церкви, Амурской вол. 67 р., 
земскаго начальника 8-го уч., Верхотурскаго 
уѣзда, Пермской губ. 250 р. 30 к., учительницы 
Олемскаго сельскаго училища А. Кузмнной 10 р.» 
причта Михаило-Ар?;ангельской церкви, ІІово- 
Михайловки, Еелебѣевскаго уѣзда, Уфимской губ.
6 р., Костромского губернскаго пчеловода Г. А. 
Кузьмина 5 р., Егорьевскаго уѣзднаго предво
дителя дворянства 165 р. 57 к., пристава 4-го 
стана гор. Ярославля 65 р. 30'к., пристава 2-го 
стана, Сорокскаго уѣзда 24 р. 60 к., земскаго 
начальника 2-го уч., Алексинскаго уѣзда 52 р. 
50 к., Ревельскаго полнціймейстера 50 р., зем
скаго начальника 2-го уч., Любимскаго уѣзда, 
Ярославской губ. 12 р. 33 к., пристава 2 го 
стана, Бирюченскаго уѣзда, Воронежской губ. 
4 р. 95 к., пристава 2-го стана, Коневскаго 
уѣзда 24 р. 56 к., расковскаго волостного пра
вленія, Колязинскаго уѣзда 12 р. 73 к., при
става при фабрикѣ Товарищества Ярославской 
Большой Мануфактуры 15 р. 50 к., земскаго 
начальника 4-го уч., Алексинскаго уѣзда 25 р.
7 к., пристава 1-го стана, Ростовскаго уѣзда, 
Ярославской губ. 48 р., священника Благовѣ
щенской гор. Корачева церкви 1 р., Петровско- 
Заводскаго общества заботъ о нуждахъ войны 
30 р., Ивановскаго волостного правленія, Твер
ской губ. 24 р. 24 к., Кологрнвскаго уѣзднаго 
исправника, Костромской губ. 8 р. 4 к., неиз
вѣстнаго 2 р., горнаго инженера II. А. Паши- 
хина 152 р. 86 к., горнаго инженера П. А. Па- 
піихина 169 р. 28 к., Кологрнвскаго уѣзднаго 
исправника 24 р. 85 к., священника А. Жукова 
105 руб. 11 к., Кишнпевскаго городского головы 
116 р. 2 к., священника В. Орлова 28 р.'ЗО к., 
Нижегородскаго уѣзднаго исправника 50 р. 37 к., 
земскаго начальника 3-го уч., Перемьпнльскаго 
уѣзда 11 р. 59 к., подполковника А. Н. Смир
нова, Валковскаго уѣзднаго воинскаго началь
ника 5 р., протоіерея Руденко 14р. 64 к., Вер
хотурскаго уѣзднаго исправника 321 р. 58 к.. 
Альметевскаго волостного правленія, Бугуль
минскаго уѣзда, 13 р. 88 к., Оспнскаго уѣздна
го исправника 54 р. 71 к., священника Д. Зо
лотарева 23 р. 65 к., Городищенскаго уѣзднаго 
предводителя дворянства 141 р. 18 к., мирового 
судьи 4-го уч., Радомысльскаго округа 59 р., 
земскаго начальника 7-го уч., Астраханскаго 
уѣзда 12 р. 25 к., пристава 2-го уч. г. Киши
нева 55 р. 65 к., священника А. Червинскаго 
11 р., причта Николаевской церкви с. Боброва, 
Жиздринскаго уѣзда, Калужской губ., 6 р. 7 к., 
Боровского временнаго комитета помощи рус
скимъ военноплѣннымъ 178 р. 77 к., Алексѣев- 
скаго сельскаго правленія, Астраханскаго уѣзда

12 р., пристава 4-го стана Астраханскаго уѣзда
13 р. 20 к., Наровчатскаго уѣзднаго исправника 
55 р. 34 к., священника Г. Морозова 1 р. 20 к., 
А. П. Овсянниковой изъ г. Пскова 10 р., Ры
бинскаго полнціймейстера 1116 р. 10 к. Итого 
26.296 р. 54 к. А всего съ прежде поступившими 
104.420 р. 76 к.

Вещами. Отъ Новоградволынскаго город
ского головы 71 книжка н 173 журнала, свя
щенника Руденскаго 55'/э арш. холста, совѣта 
Братства Святителя и Чудотворца Николая въ 
г. Вяткѣ 70 рубашекъ, 57 кальсонъ, 54 поло
тенца, 139 арш. холста, фн. махорки, 7 фн. 
сахару, 1 фн. чаю, священника Н. Аполлова 
5 паръ кальсонъ, 6 рубашекъ, 3 полотенца. 
Евангеліе, мундиръ, шинель, мотокъ нитокъ,
5 арш. холста, священника Г. Калинникова 
1О’/з арш. холста, 1 полотенце, 3 пары каль
сонъ, 6 рубашекъ, 1 брюки, 1 пара валенокъ,
6 овчинъ, 2 фн. сахару, ’/* фн. махорки, */< фн. 
чаю, священника П. Данилова 5 рубашекъ, 
3 пары кальсонъ, 1 брюки, 1 полотенце, 1 пара 
носковъ, 1 платокъ, 10 фи. мыла, 1 фп. чаю,
5 фн. сахару. Предводителя дворянства 2-го 
Донского округа 28 рубашекъ, 7 паръ каль
сонъ, 6 шароваръ, 1 гимнастерка, 17 платковъ, 
26 арш. матеріи, 28 паръ носковъ, 5 паръ пер
чатокъ, 2'1л фн. чаю, 1 мотокъ нитокъ, 2 ка
тушки, 2 пуда сахару, 3 фп. чаю, неизвѣстной 
9 одѣялъ, Мартыновскаго волосіного старшины
6 книгъ, ЗЩ2 арш. холста, 1 шаровары, 7 наръ 
кальсонъ, 5 полотенецъ, 3 рубашки, 8/, фн. та
баку, 1 кисетъ, А. В. Бородиной 1 фн. чаю, 
1 фп. сухарей, Верхъ-Яйвенскаго волостного 
правленія, Пермской губ. 22 арш. холста, 5 паръ 
варежекъ, Дубенскаго уѣзднаго предводителя 
дворянства 45 журналовъ, священника Косталье- 
ва 87 арш. холста, 2 мотка нитокъ, */3 фн. мы- 
па, 1 рубашка, 3 нары кальсонъ, 5 полотенецъ, 
Кологрннскаго уѣзднаго исправника 15 фн. та
баку, 1 фн. чаю, 1 пара кальсонъ, 11 полоте
нецъ, 10 мотковъ нитокъ, священника Казачен
ко 45Ч3 арш. холста, 2 нары варегъ, 1 мотокъ 
нитокъ, 68 арш. ситцу, 1 рубашка, 1 полотенце, 
неизвѣстнаго 5 рубашекъ, 5 наръ кальсонъ, 
5 паръ теплыхъ портянокъ, 6 наушниковъ, 
5 паръ теплыхъ перчатокъ, М. А. Варгуниной 
20 книжекъ, 12 фп. сухарей, А. В. Бородиной 
5 фн. малороссійскаго сала, М. Е. Смирновой 
260 шт. папиросъ, 7‘/3 фн. махорки, папиросная 
бумага, причта н прихожанъ церкви с. Студе- 
нокъ, Кромскаго уѣзда, Орловской губ. 27’/а арш. 
холста, земскаго начальника 2-го уч., Алексин
скаго уѣзда, Тульской губ. 54 арш. холста, 1 по
лотенце, Велижской уѣздной земской управы 
32 книги, священника Водолазова 3 рубашки,
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3 пары кальсонъ, Верхъ - Яйвенскаго волост
ного правленія 21 арш. холста, священника 
Л. Безсонова 44 арш. холста, 1 пара кальсонъ, 
земскаго начальника 5-го участка Астрахан
скаго уѣзда 59/1в фн. табаку, курительная бу
мага, 6 арш. холста, 7'/3 фн. сахару, 3/4 фп. чаю, 
18 паръ носокъ, 4 пары валенокъ, 2 полотенца, 
2 рубашки, 15 платковъ, 4’/4 арш. ситцу, благо
чиннаго 3-го Варнавинскаго округа, Костромской 
гуСерпіи 67 арш. холста, 1 скатерть, 1 полотен
це, священника Н. И. Оболенскаго 1 фн. ма
хорки, курительная бумага, короннаго леисмана 
Суоярскаго прихода, Выборгской губерніи 1 ру
башка, 500 шт. папиросъ, священника II. Па
нова 100’/з арш. холста, 59 книгъ, 12 полотенецъ,
4 фуражки, 1 халатъ, 1 куртка, 2 пары каль
сонъ, 4 рубашки, 1 наволочка, 1 салфетка, 2 фн. 
табаку, курительная бумага, ’/, чаю, 4 фн. мыла, 
6 фн. сахару, свящепнпка В. Куркова 5 фн. чаю, 
5*/3 фн, сахару, 2 пары кальсонъ, 2 рубашки, 
священника П. Покровскаго 413 брошюръ ре
лигіозно-нравственнаго содержанія причта Кром
скаго Успенскаго собора, Орловской губ. 6 ру
башекъ, 6 кильсонъ, 4 пары портянокъ, 3 по
лотенца, 10 фн. сахару, 1 фп. чаю, священника 
А. Понова 2 пары рукавицъ, 1 пара носковъ,
5 полотенецъ, 6 платковъ, мотокъ нитокъ, свя
щенника Барсова 3 рубашки, 2 полотенца, 11 арш. 
холста, священника Бѣляева 2 полотенца, 58 
арш. холста, Вяткина 1 рубашка, 1 пара каль
сонъ, 3 кисета, 2 пары портянокъ, 8*/« арш. 
холста, 4 полотенца, Лубенскаго уѣзднаго пред
водителя дворянства 40 книгъ, предсѣдателя 
Златоустовскаго уѣзднаго съѣзда 32 рубашки, 
16 паръ кальсонъ, 14 платковъ, 8 полатенецъ» 
2 шарфа, 5 паръ носковъ, 1 башлыкъ, 1 кисетъ, 
2 куска холста, 2 кисета, 45 книгъ, 7 каранда
шей, 24 листа писчей, 69 листовъ почтовой бу
маги 70 конвертовъ, 6л/а фн. чаю, 2 иуда 18'/3 
фн. сахару, ’/8 фн. табаку, 36в/8 фн. махорки, 
180 шт. папиросъ, 81 коробка спичекъ 2 листа 
папиросной бумаги, 338 лис. курительной бумаги,
1 н. 7'/3 фн. простого мыла, 4 куска дупшсіаго 
мыла, 26 фн. сухарей, М. А. Варгуниной 27 фн. 
сухарей, В. Ю. Розенберги. 72 пары шерстяныхъ 
чулковъ, 100 наръ теплыхъ перчатокъ, священ
ника И. Армейскаго 43*/3 арш. холста, 2 поло
тенца, 2 рубашки, 2 пары кальсонъ, 1 фп. сахару, 
Смоленскаго Вице-Губернатора 5 фн. сахару,
1 фн. чаю, 50 шт. папиросъ, ’/3 фн. мыла, пачка 
спичекъ, 2 рубашки, свящепнпка В. Корнѣева
2 рубашки, 1 пара чулокъ, фн. махорки, 3 фп.

сахару, Чі фн. чаю, 2 Евангелія, земскаго на
чальника 3-го участка Комышловскаго уѣзда, 
Пермсаой губерніи 58 рубашекъ, 24 пары каль
сонъ, 26 полотенецъ, 61 платокъ, 14 паръ пор
тянокъ, 50 кисетовъ, 1О'/8 фп. табаку, 1370 па
пиросъ, 60 коробковъ спичекъ, 6 перочинныхъ 
ножей, 100 конвертовъ, 25 карандашей, О. Г. Рун
кевича 147 книжекъ, Кологривокаго уѣздиаго 
исправника 58 фн. сухарей, 4 арш. холста, свя- 
щ»нника II. Филиппова 31 арш. холста, благо- 
чиннаго Кинипіемскаго 4-го округа 27/8 фн. чаю, 
19 фн. сахару, 21 рубашка, 7 паръ кальсонъ, 
8'/3 фн. табаку, 9 платковъ, 240 папиросъ, 19 по
лотенецъ, 2 печатки мыла, 26 арш. холста, 17 арш. 
ситцу, 10 арш. коленкору, 6 паръ носковъ, 1 са
поги, мотокъ нитокъ, М. А. Варгуниной 9 фн. 
сухарей, С. А. Шесгова 4 пары теплыхъ но
сковъ, М. А. Волковой Русско-нѣмецкій словарь, 
священника с. Ржава, Кромскаго уѣзда, Орлов
ской губерніи 13 полотенецъ, 2 рубашки, 1 пара 
кальсонъ, 54',',. арш. холста, 33/4 арш. холста, 
Кологривгкаго уѣзднаго исправника 4 полоте
нецъ, 207'іі арш. холста,:2’/4 фи. кудели, С. Ж. Чп- 
пликова 2 пиджака, 12 носовыхъ платковъ, 
12 папахъ, 4 фуражки, 4 пары кожаиныхъ ту
фель, кусокъ кожи, 21 рубашка, 2 пары каль
сонъ, 3 пары брюкъ, 12 носковъ, 8 паръ варегъ, 
30 фн. сахару, 37/8 фн. чаю, 2 іпт. карандашей, 
38 катушекъ нитокъ, 3 книжки сказокъ, 6 па
чекъ иголокъ, 1'/4 фн. нитокъ, 18 арш. холста, 
43/4 арш. бумазеи, 12 арш. парусины, куритель
ная бумага, 6 фн. мыла, 26 кусковъ мыла, 7‘/„ 
фн. махорки, А, М. куртка, брюки, 8 платковъ,
1 пара носковъ, куртка лѣтняя, 2 пары каль
сонъ, 1 рубашка, М. А. Варгуниной 4‘/3 фп. су
харей, 12 шт. разныхъ книгъ, 3'/3 арш. сѣраго 
сукна, земскаго начальника 2-го участка Алек
синскаго уѣзда Тульск. губ. 2 платка, 2 пары 
чулокъ теплыхъ, 1 вареги, 1 полотенце, 213/4 
арш. холста, 4'/, фн. шерсти, священника И. Со
ловьева 35 полотенецъ, 4 рубашки, 2 фн. махорки,
2 мотка нитокъ, М. Абрамовича 15 брошюръ 
религіозно-нравственнаго содержанія, нѣсколько 
картинъ изъ священной исторіи, священника 
Д. Пашотина 2 фн. махорки, 2 полотенца, 11 арш. 
холста, священника М. Кутузова 2 рубашки
3 пары кальсонъ, пара носковъ, 1 пара чулокъ,
3 пары варегъ, 1 шарфъ, 233/4 арш. холста, чрез
вычайной слѣдственной комиссіи 25 теплыхъ ру
башекъ, 25 ситцевыхъ рубашекъ, 25 паръ каль
сонъ, 33/8 фа. чаю, 25 фн. сахару, 500 шт. па
пиросъ, 12 фн. мыла. ,



ИЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.
16 января ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1916 года.

ЖИЗНЕННОСТЬ РЕЛИГІИ")-

4.
Если когда человѣческій разумъ вы

ступалъ въ сіяніи славы и со славосло
віемъ, отовсюду къ нему обращеннымъ, 
такъ это именно въ продолженіе XIX в. 
и въ особенности во второй? его половинѣ. 
Наука и философія—издаврія созданія раз
ума. Но въ XIX столѣтіи наука достигла 
•высоты, положенія, на которомъ, выра
жаясь образно, ёе называютъ «царицей 
міра», для которой философія желала бы 
предстать въ качествѣ и блескѣ царствен
ной спутницы. Въ самомъ дѣлѣ, въ про
долженіе .указаннаго столѣтія наука за
явила себя не бывало блистательно и не пе
рестаетъ заявлять себя такъ до сего дня. Въ 
процессѣ прогрессирующихъ заявленій и за
воеваній наука расширила кругозоръ совре
меннаго человѣка, обострила, изощрила 
его способности, развила его ни предъ 
чѣмъ- не останавливающуюся любознатель
ность. Она приподняла европейскую куль
туру на уровень, по высотѣ не представи-

*) Продолженіе. См. № 2 «Церк. Вѣд.» с. г.

мый для нашихъ ближайшихъ предковъ. 
Все. это она доставила современности, под
вергнувъ міръ самому широкому, самому 
смѣлому обозрѣнію и самому тщательному 
изученію, прн чемъ въ область обозрѣнія 
и изученія взяла и тѣ явленія, которыя 
прежде или вовсе не усматривались, или 
признавались недоступными научному изслѣ
дованію. Наука, умноживъ, усиливъ, изо-. 
щривъ орудія и средства наблюденія, обо
зрѣла и обозрѣваетъ небеса и въ невообра
зимо отдаленныхъ, звѣздныхъ простран
ствахъ постоянно открываетъ новыя сферы 
и новые мірЫі указывая въ нихъ новыя чу
деса. Она проникла въ нѣдра земли, извлекая 
оттуда то, что съ матеріальной1 стороны 
мощно помогаетъ культурѣ въ быстромъ 
.движеніи ея прогрессивнаго развитія. Она 
заглянула въ глубины морей, чтобы оттуда 
взять и изучить въ своихъ цѣляхъ, сокры
тыя формы растительной н животной жизни. 
Съ тѣмъ бблыпею возможностью и ббль- 
шимъ рвеніемъ изучается все, что имѣется 
иа открытой поверхности земли,—все, на
чиная отъ молекулы матеріи до человѣка

• Н. В В. 0 В н ы КІ
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включительно. Разумѣется, космосъ въ его 
цѣломъ и частяхъ для напіего званія не
исчерпаемъ и навсегда останется таковымъ. 
Тѣмъ не менѣе, въ настоящую пору напря
женно-усиленной разработки знанія нелегко 
указать 'сторону, на которую не было бы 
обращено учекое вниманіе, нелегко найти 
и отмѣтить фактъ, который не былъ бы 
затронутъ изученіемъ со стороны физики, 
геологіи, минералогіи, ботаники, зоологіи, 
біологіи и прочихъ дисциплинъ съ ихъ 
многоразличными развѣтленіями. Но само 
собою разумѣется, что высшее въ види
момъ мірѣ существо—самъ человѣкъ, соста
вляетъ предметъ преимущественнаго науч
наго вниманія. Онъ изучается; съ физиче
ской стороны и со стороны Душевныхъ 
силъ, въ его прошломъ, до-историческомъ 
быту и въ историческомъ существованіи, 
въ. его соціальномъ и экономическомъ по* 
ложеніи и въ отношеніяхъ религіозномъ, мо
ральномъ и т. д. и т. д.

Современная наука пристально изучаетъ 
міръ во всѣхъ егб сферахъ верхнихъ и 
дольнихъ, во всѣхъ его частностяхъ и 
подробностяхъ.; Съ точки зрѣнія религій и 
религіозности съ необходимостію: требуется 
спроситъ и узнать: что же совреліе««ол 
наука, углубляясь въ познаніе міра, усмо
трѣла, за міромъ его Творца и Промысли
теля, почувствовала за видимымъ невиди
мое, признала за чувственнымъ сверхчув
ственныя основы бытія и жизни? Да, какъ 
въ прошлое время, такъ и въ настоящую 
пору можно указать многихъ ученыхъ, 
которые изслѣдуя міръ научнымъ образомъ, 
всматриваясь и вникая въ его явленія, 
изучая человѣка въ его существѣ и въ 
его жизни, благоговѣйно склоняются предъ 
Создателемъ, усматривая всюду Его все
могущество и Егб всепремудрость,—кото
рые въ своемъ высокопросвѣщенномъ ра
зумѣ, чуткомъ духѣ и его внушеніяхъ 
нашли всѣ основанія и побужденія къ при
знанію животворности христіанства и ею 
безусловной, изшедшей отъ Бога истинности. I 
Ио чаще всего со сторэпы науки- и ея со-1

временныхъ представителей мы слыпііпц 
заявленія въ сухомъ, безучастномъ .тонѣ- 
сверхъестественное- не входитъ въ область 
научнаго ; воспріятія, а потому наука о 
высшемъ,- надмірномъ бытіи держитсяДоч- 
вы безразличнаго отношенія.

Наука . заявляетъ о безразличномъ отно
шеніи къ тому, что составляетъ первій- 
шую, насущную потребность цѣлостнаго че
ловѣческаго, духа, что доставляетъ дуц 
удовлетвореніе въ его существенный, 
идеальныхъ стремленіяхъ и духовныхъ за
просахъ, и поэтому представляетъ для - него I 
самый Жгучій, самый важный интересъ,, 
интересъ священный. Наука желаетъудер-1 
живать за ■, собою индифферентное положеніе . 
къ тому, въ чемъ единственно опредѣляеи [ 
смыслъ и цѣль нашего существованія. Уже 
отсюда видно, что «научное», безучастное I 
отношеніе къ вѣрѣ, , къ религіи есть ото-Іі 
шеніе ненормальное. :<Но оно неправильно а I 
по существу. Все конечное, что подлежнті! 
научному вѣдѣнію, должно находить сноеі. 
необходимое объясненіе въ Безконечною/ 
все условное, изучаемое наукой, должно 
имѣть свое основаніе въ Безусловною,. 
Если нѣтъ Безусловнаго,, то не. можетъ бшь 
опоры для истины, нѣтъ тогда безусловной 
истины, которой въ концѣ концовъ должна! 
домогаться наука, ибо наука есть движеніе 
къ истинѣ. Явленія бытія я жизни, каки-1 
ми занимается научное вѣдѣціѳ, должны 
указывать, на Того, Кто въ нихъ являедаі 
Законы природы, которые открываетъ и 
устанавливаетъ научное изслѣдованіе, долж
ны свидѣльствовать о Законодателѣ. Наука 
въ своихъ данныхъ, въ своихъ открытія™ 
въ конечныхъ своихъ выводахъ должна 
приводить насъ къ Богу.. Въ этомъ ДО 
высшее достоинство, ея великое, свящея{ 
ное призваніе.- Она должна быть помоШі 
ницей вѣры, служа пропедевтикою вѣры, 
дверью, вводящей во святой, въ свѣтлый, 
благодатный храмъ вѣры. Такое простои 
ясное, нормальное отношеніе научнаго знаній 
должно бы являться самоочевиднымъ. То, чЯ' 
въ своемъ знаніи ищетъ истины, по нор^
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до существу дѣла, не можетъ быть оторван
нымъ отъ Того, Кто есть истина. «Наука»', 
скажемъ словами знаменитаго физика Фа
радея, «научающая познанію вещей; должна 
направлять насъ къ размышленіямъ о 
Томъ, Чье твореніе эти вещи» 1). Между 
іѣмъ, современное, повторяемъ, современное 
научное-'вѣдѣніе игнорируетъ'. • вѣру, оно 
не желаетъ' быть пособникомъ вѣры,—вѣры 
въ Бога, объявляя ‘себя въ равнодушномъ, 
нейтральномъ къ ней положеніи и отноше
ніи. Указаніе на Бога и даже упоминаніе 
Его въ наукѣ, въ научныхъ'. объясненіяхъ 
нынѣшняго вѣка уже не принято2). И не
удивительно поэтому, что' нынѣшняя наука, 
безстрастная И безучастная; къ высшимъ 
запросамъ и требованіямъ человѣческой ду
ши, обогащая и вооружая насъ всякими 
'знаніями/ «освѣщая человѣку; міръ До по
слѣднихъ предѣловъ звѣздъ, поселяетъ хо
лодъ и молчаніе въ сердцѣ» 3).

Если' всмотрѣться Въ дѣло ближе,; опре
дѣлить его искреннѣе и правдивѣе, то ока
жется, что наука,-какъ она существуетъ, 
въ томъ духѣ, въ какомъ она движется 
и развивается въ новѣйшее время, і далеко 
не всегда держится къ вѣрѣ принципа без
различнаго отношенія. Въ ; ея преимуще
ственномъ, чтобы не сказать господствую
щемъ, направленіи сильно выражена тен
денція отрицательнаго характера. Несо
мнѣнно, послѣдняя навѣяна 'философіей'ма
теріализма и позитивизма. «Царица міра» не 
устояла противъ соблазнительныхъ внуше
ній, идущихъ съ этой; сопутствующей 
стороны;

Какъ мы видѣли,- матеріализмъ успѣлъ 
заявить себя въ XVII и ХѴПІ вв., носъ 
особой энергіей своихъ широкихъ н рѣзкихъ 
выступленій ОнЪ началъ дѣйствовать и 
Вліять въ серединѣ XIX столѣтія, когда въ

*) В. А. Кожевниковъ. «Современное научное 
невѣріе». Изд. Религіозно-философской библіо
теки. Сергіевъ Посадъ. 1912- г. стр. 50—52.
,я) «Паука привыкла игнорировать религію». 
БутРУ—«Наука н религія», стр. 25.' и

’) А. Н. Гиляровъ. «Предсмертныя мысли 
XIX в. ко Франціи».' Кіевъ. 1901 г., стр. 100, 
107,

свопхъ воззрѣніяхъ сталъ опираться на 
естественно-научныя данныя, въ свою' 
очередь воздѣйствуя на характеръ науч- 
іныхъ объясненій. Вездѣ въ бытіи усма
тривая одну матерію п дѣйствія ей сопрн- 
сущихъ, слѣпыхъ, механическихъ силъ, 
матеріализмъ отвергъ Бога, человѣческую 
душу, какъ самостоятельное, духовное на
чало, преднамѣренность въ разумномъ 
устроеніи вселенной, смѣялся надъ безсмер
тіемъ и вмѣстѣ надъ идеею загробнаго 
воздаянія и вообще надъ всѣмъ, о чемъ вѣ
щаетъ религія, чему учитъ христіанство. 
Въ велцкомъ цѣломъ космоса пли универ
сума нѣтъ никакой трансцендентной Силы, 
пѣтъ ничего, кромѣ него самого, т. е. 
входящихъ въ него явленій, воспринимае
мыхъ посредствомъ нашихъ внѣшнихъ 
чувствъ. Такъ учплъ и учитъ матеріализмъ. 
Такова- его догматика, взятая въ общихъ 
положеніяхъ.

Позитивизмъ явился коррективомъ, испра
вленіемъ матеріализма. Нельзя съ рѣши
тельностію утверждать, говоритъ этотъ» 
видъ популярной философіи, что за міромъ 
наблюдаемымъ и чувственно воспринимае
мымъ нѣтъ никакой высшей, незримой си
лы, которую называютъ Божествомъ. Но 
эта сила, это Божество для насъ абсолют
но неизслѣдпмо п непознаваемо. Поэтому' 
не слѣдуетъ занимать и волновать себя» 
тѣмъ, что недоступно для мысли. Нужно' 
имѣть въ виду нсключптельно то, что .на
ходится предъ нашими чувственными гла
зами, что такъ или иначе имѣется въ 
распоряженіи нашихъ рукъ. Могуще-г 
сѣвомъ научнаго знанія, внушаетъ позити
визмъ, подчиняй себѣ вещество, развнгай и' 
улучшай человѣческій отношенія, содѣй
ствуй усовершенію необходимыхъ въ чело
вѣческой жизни общественныхъ, государ
ственныхъ и всякихъ другихъ установле-' 
пій, и для блага человѣка, для счастія 
человѣчества этого совершенно довольно, 
тѣмъ болѣе,' что это одно (съ точки зрѣнія 
позитивизма) для человѣческихъ силъ только 
и возможно. Позитивизмъ, въ особенности въ
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лицѣ своего основателя Конта, запрещаетъ 
намъ что-либо видѣть, что либо искать за 
предѣлами этого міра, въ которомъ мы жи
вемъ, «который», по его мнѣнію, «долженъ 
составлять для насъ есс» *). Поэтому, по
нятно, что его отношеніе къ религіозной 
вѣрѣ должно быть не инымъ, какъ только 
отрицательнымъ. Въ ту же сторону отри
цанія опъ, въ тѣсномъ единеніи съ мате
ріализмомъ, повелъ и научное вѣдѣніе. 
Матеріализмъ и. позитивизмъ наложили на 
науку свою руку въ ёя частныхъ, безрели
гіозныхъ объясненіяхъ, какъ бы разсчитан
ныхъ на устраненіе религіи въ смыслѣ 

'•-принципіальномъ.
Въ научномъвоззрѣніи міръ обычно сталъ 

трактоваться, какъ .самъ 006019 пзъ вѣчной, са
мобытной матерія сложившійся механизмъ. 
Въ силу совершенно случайной, счастливо 
сложившейся комбинаціи разнородныхъ ма
теріальныхъ частицъ на поверхности нашей 
постепенно сформировавшейся земли возник- 
да органическая жизнь.' Появившаяся , сна
чала въ. самыхъ простѣйшихъ, по строенію, 
организмахъ жизнь .стала развиваться, раз
нообразиться (дифференцироваться) и умно
жаться въ ея родахъ и видахъ путемъ 
естественнаго отбора съ приспособленіемъ 
организмовъ въ окружающимъ условіямъ 
ихъ жительства и съ неустанною, всюду 
кипящею, между отдѣльными видами, без
пощадною борьбою за- существованіе. Прп 
тѣхъ же стимулахъ развитія, чрезъ цѣлые 
ряды животныхъ формъ и изъ нихъ, самъ 
собою выработался человѣкъ, который изъ 
полуживотнаго, а затѣмъ изъ примитивно- 
дикаго состоянія прогрессивно достигъ 
современнаго состоянія высокой умствен
ной и душевной одаренности н такой/же 
высокой культурности. Такъ появилась те
орія (механической) эволюціи, въ настоя
щую пору годснодствующая въ естество
знаніи:—въ біологіи, взятой въ обшир
номъ смыслѣ, антропологіи, этнографіи, 
вліятельно отразившаяся н въ многочлслен-

*) Бугру «Наука и религія», стр. 69.

пыхъ другихъ отрасляхъ научнаго знанія,-, 
не примирнмая съ христіанствомъ? по дун 
по принципамъ, и тѣмъ болѣе неСовыѣсц. 
мая съ нимъ по вопросами о происхожде. 
щи человѣка, его достоинствѣ: и его перво, 
бытомъ состояніи.

Бъ .частности-въ наукахъ, обращенный 
на предметъ культурнаго -устроенія, чело
вѣческой жизни въ ея общественныхъ свя
зяхъ и политико-экономическихъ отноше
ніяхъ, . ярко выразилось стремленіе • и 
научному- обоснованію и указанію способовъ 
и условій, къ устроенію и упроченію-чело
вѣческихъ обществъ:, па началахъ соціаль
наго и имущественнаго- равенства. Возшк- 
ло. глубоко и широко захватившее яапп 
вѣкъ соціалистическое движеніе съ соотвѣт
ствующими домогательствами и непросто 
съ отрицательнымъ, а -прямо съ- ненавшя- 
ннческимъ отношеніемъ, къ религіи, въ 
христіанству, какъ тому, что, возводя ..ду
ховный взоръ, человѣка къ небу, и-небесно
му, можетъ ослабить .его ■ цѣлостную,- без
раздѣльную, боевую энергію въ заботахъ о 
земномъ.

Вообще подъ вліяніемъ неблагопріятныхъ 
научныхъ и философскихъ воззрѣній, какъ 
воззрѣній- идейно-руководящихъ, сложилось 
настроеніе, пронизывающее, заполняющее 
жизнь нашего времени, особенно въ куль-, 
.турныхъ классахъ,—настроеніе не только 
равнодушное къ религіозной вѣрѣ,. но ее 
устраняющее, ео въ ея существѣ и содер
жаніи. затаенно или явно отвергающее.

На почвѣ ѳтого настроенія религію съ ея 
признаніями сверхъестественаго трактовали 
и йе перестаютъ трактовать , въ качествѣ 
заблужденія неразвитаго, непросвѣщеннаго 
человѣческаго ума. Изъ устъ и изъ подъ 
пера множества «передовыхъ умовъ» я 
интеллигентно-представительныхъ лицъ по
вторяются предсказанія, что чѣмъ дальше 
и глубже пойдетъ въ своёмъ развитія 
научное знаніе,; чѣмъ шире образованіе, 
хотя-бы въ размѣрахъ, средняго уровня, 
будетъ распространяться въ народныхъ 
массахъ, тѣмъ онО больше будетъ бытѢс-,
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нять и погашать религіозность, . тѣмъ 
энергичнѣе будетъ исключать всякія фор
мы религіознаго вѣрованія и послѣдованія.

Появилось необозримое множество всевоз
можныхъ теорій о происхожденіи религіи и, 
среди нихъ только въ рѣдкихъ случаяхъ 
.источнику и возникновенію формъ религіоз
наго вѣрованія дается сколько нибудь достой
ное объясненіе. Къ удивленію съ настойчиво
стію продолжаетъ повторяться объясненіе, 
представленное еще греко-римскимъ невѣ
ріемъ, о происхожденіи религіозныхъ вѣро
ваній и представленій изъ чувства страха 
предъ грозными силами природы или изъ 
чувства изумленія предъ непонятными 
явленіями, данными въ томъ же физиче
скомъ. бытіи. Но всего болѣе распростране
но Спенсеровское объясненіе', ■ по которому 
религія возникла, развилась и оразнообрази- 
лась, нешедъ изъ смутной головы человѣка- 
дикаря, напуганной привидѣніями блуждаю
щихъ, умершихъ предковъ. За крайне рѣд
кими исключеніями, въ названныхъ теоріяхъ 
варіируется одна и та же тема, -именно: ре
лигія есть порожденіе невѣжества; въ своемъ
содержаніи она есть фикція, и если эта ил-,
нозія держится еще и доселѣ, когда- чело- 
іѣчество, во многихъ случаяхъ, далеко ушло 
по пути умственнаго развитія, то держится 
въ силу вѣковой, привычной традиціи И 
еще, добавляетъ отъ себя Фейербахъ, изъ 
побужденій человѣческаго эгоизма, желало - 
щаго иллюзорно утѣшатіея мыслью о Все
могущемъ, внемлющемъ нашимъ молит
вамъ, одушевляться идеею о’. блаженной 
вѣчности въ вышнихъ, потустороннихъ 
аферахъ.

При нерасположеніи къ сверхъестествен
ному и его отверженіи все самое возвы
шенное во святилищѣ христіанской вѣры въ 
холодномъ, блѣдномъ, тенденщозномъ истол
кованіи сведено къ обычной естественностей; 
включено въ размѣренныя рамки узкой 
разсудочности; XIX вѣкъ, въ особенности 
средина и конецъ его, ознаменовались по
явленіемъ огромнаго количества сочиненій; 
написанныхъ о Лицѣ и жизни Господа

Іисуса Христа. Но обиліе этихъ произве
деній, во многихъ случаяхъ облеченныхъ 
во всѣ ученыя формы, было показателемъ 
не вѣры, а выпуклымъ обозначеніемъ 
невѣрующаго настроенія и отношенія. 
Почти во всѣхъ произведеніяхъ этой ли
тературы мы встрѣчаемъ однородное намѣ
реніе представить нашего Спасителя не 
тѣмъ, Кто Онъ есть по Его собственнымъ 
указаніямъ въ Его евангельскомъ словѣ, 
по нашей церковной вѣрѣ въ Него, по са
мому существу христіанства. Напряжены 
усилія свести Іисуса Христа съ неизречен
ной высоты святѣйшаго достоинства Едино
роднаго Сына Божія, отъ вѣка сущаго въ 
донѣ Отчемъ, и низвести Его пресвѣтлое 
Лнце въ уровень '.съ нами, т. е. признать 
въ немъ одну пашу тварную природу! 
Изъ всѣхъ «твореній» этого рода , наиболь
шій шумъ и вредъ, какъ извѣстно, .произ
вели сочиненія матеріалиста' Штрауса и 
позитивиста и стилиста Ренана.

Міръ, въ непрестающемъ круговоротѣ 
•вѣчной матеріи, произошелъ самъ собою. 
Онъ возникъ и существуетъ для того, что
бы въ своихъ частяхъ постепенно распа даться 
на составные элементы, изъ которыхъ сами 
собого имѣютъ образовываться и, несомнѣн
но, уже слагаются новыя, міровыя тѣла. 
Человѣкъ—это существо, выработанное эво
люціей непреднамѣренно и безцѣльно, что
бы такъ, же безцѣльно п безслѣдно мель
кнуть на мимолетномъ поприщѣ своего суще
ствованія. Религія есть суевѣріе и заблужде
ніе. Суевѣріе есть и христіанство, по скольку 
оно возвѣщаетъ о сверхъестественномъ. Бога 
нѣтъ, или если бы и было признано Его су
ществованіе, то Онъ существуетъ, какъ сила 
далекая, неизвѣстная, непостижимая, каръ 
сила, по отношенію къ которой, по ея абсо
лютной неисповѣдцмости и недосягаемости, 
человѣческое обращеніе было-бы дѣломъ со
вершенно напраснымъ. Таковы воззрѣнія 
современнаго невѣрія, напитывающаго вѣкъ 
своимъ духомъ. При такихъ воззрѣніяхъ 
религіозности но должно быть мѣста. Ме
жду тѣмъ мы сказали, что человѣкъ, по



80 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ

своей духовной 1 природѣ, • есть 'существо 
религіозное. Явилось ' противорѣчіе, здѣсь

выражена-какъ-бы безотчетно, инстинктпиво I 
и вмѣстѣ интуитивно.

въ‘ особенности требующее своего объясненія. 
’ Есть много людей, которые, живя поверх- 

- ностію своего духа, не обращаютъ должнаго 
вниманія на запросы, исходящіе изъ ёго 
глубины. Всецѣло занятые заботами и мел
кими интересами текущаго дпя, они не 

•чувствуютъ въ себѣ побужденій къ само- 
< ’стоятельному религіозному самоопредѣленію. 
Такіе люди обычно пассивно и легко подпа
даютъ невѣрующему настроенію времени. 
Но, при поверхностномъ увлеченіи заимство- 

■ ваннымъ невѣріемъ, религіозная потреб
ность въ душахъ этихъ людей не исче
заетъ, такъ какъ окончательно въ человѣкѣ 

- никогда пе -можетъ исчезнуть. Опа- только 
подавлена, здѣсь, или, лучше, она здѣсь 
только усыплена, и подъ вліяніемъ тѣхъ 
или иныхъ внушительныхъ, жизненныхъ 

■обстоятельствъ можетъ ожить и жить 
' полнотою жіізнн, заговорить настойчиво 
п громко, требуй своего /удовлетворенія.

Заурядно встрѣчаются и такія' лица, 
которыя въ области интимной, душевной 
жнзнн, со включеніемъ сюда п религіоз
ной настроенности, -поступаютъ по пра
виламъ «двойной бухгалтерш» Умомъ 
они сораздѣляютъ воззрѣнія, устраняющія 
п Исключающія религію, сердцемъ слѣдуютъ 
религіи, не потому только, что, сердце во
спитано въ религіи по традиціи, а глав
нымъ образомъ еъ сплу склонности. ііъ 
религіозному, идущей извнутри самого серд
ца, сказывающейся въ его внушеніяхъ, 
въ движеніяхъ н требованіяхъ его чувствъ. 
ІѢъ' категорій такихъ лицъ принадлежатъ 
иногда н сами ученые люди, въ душѣ ко
торыхъ' двѣ точки зрѣнія одновременно 
уживаются, не смѣшиваясь одна съ другою. 
Бываетъ, что, «вступая въ свою лаборато
рію, ^ученый оставляетъ у двери свои рели
гіозныя убѣжденія съ тѣмъ, чтобы, при вы
ходѣ изъ лабораторіи, опять,ихъ захватить 
съ собою» *)• Здѣсь потребность въ религіи

’) Бугру. «Наука и религія», етр. 25—26.

Но въ настоящемъ случаѣ мы прети. I 
■ществепно имѣемъ- въ виду людей, отри. I 
ца ющихъ религію сознательно, возстающіе I 
на нее убѣжденно и иной разъ съ силою ліа- г 

'меннаго -фанатизма.. Но этп люда также по-! 

датъ въ себѣ -религіозную природу. Ре®. I 
гюзное начало, какъ сѣмя, всажденное іі { 
человѣческую душу рукою Творца и увле-1 

гкаюіцее-'ее ііъ -вышнему/идеальному, прл-1 
суще и этимъ .людямъ, какъ п вообще I 
всѣмъ людямъ. Слѣдовательно, лгодп, отказы-1 

[вающіёся отъ религіи, невольно должны іи- г 
талкиваться па препятствіе, заключающею I 
въ нихъ самііхъ. Они должны .обречь -себя в I 
дѣйствительно обрекаютъ на тяжелую.борь- [" 
бу съ неизбѣжными влеченіями, исходящими I 
изъ глубины, изъ существа'внутренняго те-1 

I ловѣііа. Получается роковое столкновеніе ума 
-Съ-существенною потребностію цѣлостнаго I 
Духа. Умъ, не смотря- на всѣ свои доводы, I 
на всѣ свои холодно разсудочныя построс-1 
нія, не можетъ препобѣдить -послѣднюю. -■ 
И потъ мы видимъ противорѣчивое п вмі-1 
стѣ чрезвычайно -выразительное и внуши-1 
тельное явленіе: люди, отвергающіе-ре
лигію,' заявляютъ Нужду въ ней, отри-1 
цающіе Бога выискиваютъ то,, къ чему г 
можно было бы приложить [незаглушимое, I 
неискоренимое религіозное стремленіе, чему I 
можно было бы религіозно поклониться и [ 
также религіозно послужить. .

Но, - естественно, что' съ отверженіемъ 
Бога,"-'какъ абсолютнаго,- живого, ■ вы- 
шемірнаго Существа, религіозность, дод- 
жна непремѣнно обнаружиться въ иска-1 
женныхъ формахъ. Сѣмя; всажденное въ 
душѣ для развитія религіозной жизни, безъ 
Бога, какъ духовнаго солнца, должно ііри-1 
нять кривое направленіе въ своемъ худо-1 
сочномъ, хиломъ, ненормальномъ' яроизро- [ 
сталіи. Религіозное ■ чувство, оторванное I 
отъ Того, къ Кому должно бытъ обращено, I 
Кѣмъ должно быть согрѣваемо и оживртво- | 
ряемо, это чувство, насильственно отрѣніеп-1 
ное отъ Всесовершенства, весьма" часто



М 3 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 81

извращенно переносится на цѣнности услов
ныя, относительныя. Небесное смѣняется 
земнымъ и замѣняется нмъ. Происходитъ 
то или почти то, что совершалось и совер
шается въ болѣзненномъ процессѣ язычества.
.- Предъ, нами Д. -Штраусъ, Дюрингъ, Гек
кель, Гюйо—эти самые ярые, самые край
ніе отрицатели религіозной вѣры, истощив
шіе всѣ доводы/ для ея ниспроверженія п 
устраненія, п они же сами прониклись и 
другихъ приглашаютъ проникнуться чув
ствомъ, чувствомъ религіознымъ по отно
шенію къ «Вселенной»—этому «источнику 
всего разумнаго и -хорошаго» или, опре
дѣленнѣе, по отношенію къ природѣ, этой 

■носительницѣ, и выразительницѣ «истины,-' 
добра и красоты»,--при созерцаніи которой 

• душа наша «расширяется»,-она-волнуется 
и возвышается чувствомъ «безконечнаго» 1). 
«Мы, пишетъ Штраусъ, требуемъ такого .же 

■ благоговѣйнаго отношенія къ нашей разумной 
и исполненной жизни вселенной, какого тре
буетъ вѣрующій для своего Бога» 2).

Подъ вліяніемъ такихъ и подобныхъ 
указаній образовалась религія космизма 3).

Предъ нами чрезвычайно популярный 
среди невѣрующихъ- всѣхъ странъ нѣмец
кій философъ,- сначала гегеліаиецъ,. затѣмъ 

■матеріалистъ, Фейербахъ, объявившій вся
кую религію иллюзорнымъ построеніемъ 
человѣческой фантазіи, работающей для удо-

■ влетвореиія человѣческаго сердца въ его 
эгоистическихъ- желаніяхъ. Но онъ - же, 

-Фейербахъ, -выходя пзъ своего принципа
йошо -Ііогаіаі йена езі, -старался установить

• религію съ обоготвореніемъ человѣчества. 
Онъ убѣжденно, искренно-находилъ,' что 

•безъ религіи человѣкъ остаться не-можетъ,
■ что религія составляетъ высшую особенность

человѣка, кореннымъ образомъ отличающую 
его отъ всѣхъ, ниже его стоящихъ, живыхъ 
существъ '). .

Фейербахъ встрѣтилъ современника и въ 
разсматриваемомъ отношеніи единомышлен
ника, принадлежащаго другой, французской 
національности. Разумѣемъ основателя по
зитивной философіи, знаменитаго Ог. Конта. . 
Извѣстно, что Контъ призналъ религію 
только временнымъ явленіемъ въ жизни 
человѣческаго рода, явленіемъ преходя
щимъ, которое должно бытъ и имѣетъ бытъ 
упразднено и затгѣщецо достояніемъ науч
наго; знанія. Что-же? Люди, просвѣщенные 
знаніемъ, должны оставаться безъ религіи? 
Нѣтъ, отвѣчаетъ Контъ, н провозглашаетъ 
религію съ. поклоненіемъ великому суще
ству (бгапб Еіге). Это Великое существо— 
то же самое человѣчество, на которое ука
зывалъ Фейербахъ, но оно взято у Конта въ 
болѣе широкомъ смыслѣ н видѣ и съ боль
шими, чѣмъ у нѣмецкаго философа конкрет
ными поясненіями. Здѣсь разумѣется чело
вѣчество, какъ собирательное существо,
данное пе только въ настоящей, современно 
имѣющейся полнотѣ,- но и въ цѣлокупности 
прошедшей и будущей.

«Человѣчество въ его- прошломъ, настоя
щемъ и будущемъ — это великая идея... 
Представляя Нашему уму коллективное 
существо, начало и конецъ котораго нельзя 
обозначить-, эта идея вызываетъ въ насъ 
чувство безконечнаго, которое глубоко коре
нится въ природѣ человѣка и является 
необходимымъ, элементомъ всѣхъ нашихъ 
высшихъ понятій. Эта идея' человѣчества 
достаточна сильна, чтобы вызвать въ лю
дяхъ чувство долга предъ человѣчествомъ, 
а эта чувство предпишетъ людямъ правила.

’) М.Гюйо. «Безвѣріе.будущяго». Переводъ съ 
французскаго йодъ редакціей Сакера. Спб. 1908, 
стр. 395; 417. См, Геккель. «Богъ въ природѣ» 
1906 г. стр. 33—34. Его-же «Міровыя загадки»:

’) Д. Штраусъ; «Старая и новая вѣра». Пер. 
съ нѣмецкаго. Лейпцигъ—Петербургъ. 1906 г. 
Стр. 56. О своеобразной религіозности Штрауса, 
Дюринга. См. Козловъ. Вопроси психологіи и 
философіи,—1895 г., кн. 4, ст. «Сознаніе" о Богѣ 
и знаніе о Богѣ». /

*) Гюйо. «Безвѣріе будущаго», стр. 339: ' '

*) Характеристика «религіи человѣкобожія у 
Л; Фейербаха»'обстоятельно представлена , въ 
сочиненіи «Два Града» С. Булгакова (т. I, стр. 1— 
68). О самомъ Фейербахѣ г. Булгаковъ шгаіетъ: 
«религіозный интересъ у ‘Фейербаха всю.жизнь 
оставался господствующимъ, такъ что къ пому 
вполнѣ примѣнима характеристика одпогй изъ 
героевъ Достоевскаго: «мепя всю жизнь Богъ 
мучилъ»... «Фейербахъ стремился не упразднить 
религію, а ее очеловѣчпіь, свести ее съ неба 

' на землю»...
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ихъ жизни и въ особенности правила дѣя
тельности на благо человѣчества. И награ- 

' дой за служеніе человѣчеству' будутъ мнѣ 
не какія-либо блага въ проблематической 
будущей жизни, а одобренія въ здѣшней 
жизни,—дѣйствительное одобреніе, со стороны 
гѣхъ, кого мы уважаемъ сейчасъ, и идеаль
ное • со стороны гѣхъ умершихъ, къ памяти 
которыхъ относимся благоговѣйно... Вообще, 
сознаніе единства съ человѣческимъ родомъ 
и глубокое сочувствіе общему (всечеловѣ
ческому) благу могутъ быть культурою 
обращены въ чувство и принципъ, способ-' 
ные выполнить всѣ важнѣйшія функціи ре
лигіи. Религія человѣчества можетъ быть не 
просто религіей, но лучшей изъ религій».— 
Такъ пояснялъ и такъ превозносилъ ре
лигію человѣчества ученикъ и англійскій 
послѣдователь Копта, Дж. Ст. Милль *).

Что касается самого Конта, то въ предло
женной нмъ религіи человѣчества онъ уста
навливалъ и молитву ’п таинства, вообще 
старался создать для пея цѣлый, опредѣ
ленный культъ. II съ лёгкой руки Конта 
■этотъ культъ съ нѣкоторыми измѣненіями 

, утвердился .и распространился въ Европѣ 
въ формѣ такъ называемой теам»нроя«че- 
ской религіи, послѣдователи которой имѣютъ
евой молитвенные дома, празднуютъ празд
ники, говорятъ проповѣди н чтутъ святыхъ:I лась душа, къ нимъ примкнуло сердце оъ 
Конта наравнѣ съ Монсеемъ, Гомеромъ, тою или подобной силою, съ какою душа
Аристотелемъ, Архимедомъ,—ап. Павла на
равнѣ съ Гуттенбергомъ, Шекспиромъ и т. д.

О крайне враждебномъ отношеніи къ 
религіи во всѣхъ ея существовавшихъ и 

. существующихъ формахъ со стороны со
ціализма было .уже упомянуто 2). Но при та
комъ отношеніи соціализмъ все такн не остает-
ся безъ религіи зиі ^епепз. Свое религіозное совершенно достаточно для моральнаго воз- 
--------------------- рожденія человѣка и человѣчества

*) См.' у проф. А. Введенскаго.«Вѣра въ Бога о, 
ея происхожденіе н основанія». Москва. 1891 г., 
стр. 136—137.

’) Отношеніе къ религіи главнаго вождя' но
вѣйшаго соціализма Маркса нашъ мыслитель 
н писатель С. Булгаковъ обозначилъ въ слѣдую
щихъ яркихъ словахъ: «Марксъ относится къ 
религія и въ особенности къ теизму п христіан
ству съ ожесточенной враждебностію, какъ 
боевой, воинствующій атеистъ... Въ воннстКую-

чувство съ одушевленіемъ, доходящимъ до 
энтузіазма, представители и сторонники соціа
лизма переносятъ на то земное «всеблажев- 
ство», которое усматриваютъ въ ожидаемомъ 
соціальномъ строѣ, когда люди будутъ равны 
всѣ въ правовомъ положеніи, и въ эконо
мическихъ условіяхъ, — котораго соціа
листы добиваются всѣми мѣрами и въ 
частности . и въ особенности настойчивою, 
горячею проповѣдію о классовой борьбѣ на 
почвѣ; ожесточенной,-, классовой вражды. 
Искаженно-религіозный характеръ соціа
лизма, отмѣченный многими его критиками, 
засвидѣтельствованъ заявленіями, идущими 
изъ самой - его среды. «Старые боги, гово
ритъ одинъ-., изъ самыхъ видныхъ,; новѣй
шихъ соціалистическихъ вождей, исчезли и 
должны исчезнуть, чтобы уступить мѣси 
новому богу. Этотъ богъ—соціализмъ, коему 
принадлежитъ будущее» ]).
, Оторвавшаяся отъ истиннаго Бога- и не
измѣнно коренящаяся въ природѣ человѣка 
религіозная потребность усиленно выиски
ваетъ для своего -приложенія и удовлетво
ренія и многія другія на землѣ цѣнное®, 
помимо и независимо отъ тѣхъ, какія 
признаны въ .религіяхъ .космизма, человѣ
чества, въ религіи соціализма, выискиваетъ 
съ тѣмъ,.чтобы этимъ цѣнностямъ--Дуда

н сердце нормально должны бы прилѣпиться 
къ Живущему въ небесахъ.

Бога не признаютъ, о Немъ не упоминаютъ 
въ обществахъ послѣдователей урелиліи эти
ки». Здѣсь боготворятъ нравственный законъ, 
дѣлающійся послѣднимъ объектомъ вѣры; 
здѣсь ложно находятъ, что этого обоготворенія

щемъ атеизмѣ Маркса мы видимъ центральный 
нервъ всей его дѣятельности, одинъ изъ глав
ныхъ ея стимуловъ. Борьба съ религіей ость 
сокровенный, практическій мотивъ его важнѣй
шихъ, теоретическихъ трудовъ»... проф. С. И. 
Булгаковъ: «К. Марксъ, какъ религіозный типъ». 
Спб. 1907 г. стр. 17—18.

') Слова соціалиста Вильг. Либкнехта. 
я) См. В. Джемсъ. «Многообразіе религіознаго

опыта». Москва, 1910, стр. 50—51. Сн. Гюйо.



3 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 88

Въ вѣкъ усиленпой, энергичной, одуше
вленной работы въ обширной области на
учнаго знанія для многихъ становится 
предметомъ религіознаго отношенія сама 
«обожаемая» наука. Наука, говорятъ люди, 
всецѣло ей преданные, къ ней благоговѣйно 
относящіеся, воплощаетъ въ себѣ человѣче- 
скую«мысльи ея. развитіе, ея строеніе и при
надлежности, ея глубокіе корпп, ея безконеч
ное произрастаніе въ исторіи, ея высокій раз- 
цвѣтъ на вершинѣ вещей» ’). Наука стре
мится къ истинѣ и открываетъ истины, со
общающія человѣку «неисчислимую силу», 
доставляющую ему полное «спокойствіе и сча
стіе» 2). Наука, постигающая законы приро
ды и жизни, заключаетъ въ себѣ «величіе п 
красоту, она требуетъ добродѣтели терпѣнія, 
самоотверженности, твердости, искренности, 
общественности, солидарности, привержен
ности къ человѣчеству, которую она предпо
лагаетъ и развиваетъ». Такъ восхваляется и 
прославляется наука, какъ предметъ въ своей 
важности исключительный, совершенно до
стойный религіознаго почитанія и служенія, 
предметъ самодовлѣющій для преклоненія 
предъ нимъ въ чувствахъ пламенной любви 
и всецѣлой преданности. Но при этомъ совер
шенно опускается изъ виду то, что въ своемъ 
мѣстѣ нами ' было уже указано, — именно, 
что частныя, отдѣльныя истины, открывае
мыя наукой, должны вести къ истинѣ все
общей, верховной, какъ- своей основѣ,- сво
ему корню, своему живому Источнику, что 
если въ извѣстномъ смыслѣ и можно при
знать науку «откровеніемъ», какъ назы
ваетъ ее Спенсеръ, то она никогда не мо
жетъ и не должна стать на мѣстѣ Того, 
Кто въ нёй и чрезъ нее Открывается и 
что наукѣ Дѣйствительно должно придавать 
высокое, священное значеніе.

Нельзя-, наконецъ, не упомянуть о про
явленной въ невѣріи замѣнѣ религіи рели
гіознымъ восторгомъ по отношенію къ идеѣ 
«Прогресса» съ соотвѣтствующими заботами 
на помощь прогрессу и о религіозной

«Безвѣріе будущаго», гдѣ дано довольно подроб
ное сообщеніе о «религіи этики» въ обществѣ; 
основанномъ Адлеромъ, стр. 339—340.

*) А. Н. Гиляровъ. «Предсмертныя мыслп 
XIX в.», стр. 14; 334.

’) Бугру. «Наука іі Религія», стр. 117 -г-.119. 
Си. Джемсъ. «Многообразіе рел. опыта.», стр. 61.

привязанности «къ -божественному искус
ству». какъ воспроизведенію н выраженію 
чарующей красоты. Въ томъ и другомъ 
случаѣ нарочито оставлены безъ вниманія 
сами собой возникающіе вопросы: чья все
премудрая мысль дѣйствуетъ въ прогрессѣ 
н чьимъ промыслительпымъ могуществомъ 
движется онъ? Кто облёкъ міръ красотою 
и Кто вложилъ въ насъ чувство прекрас
наго, побуждающее къ творческому возсо
зданію красоты въ разныхъ видахъ худо
жественнаго творчества.

Невѣріе вмѣсто отвергаемаго Бога при
бѣгаетъ къ кумирамъ, обоготворяя при
роду, людей и то, что есть" въ природѣ, 
что имѣется въ жизни п дѣятельности люд
ской: Само собого приходитъ на память 
содержаніе второй заповѣди съ ея святымъ 
запрещеніемъ.

Кумиры, однако, не всегда удовлетворяютъ: 
Не имѣя возможности окончательно -пога
сить религіозное чувство, невѣріе, во мно
жествѣ случаевъ, не въ стахъ преодо
лѣть движеніе этого чувства въ его поры
вахъ, въ его устремленіи къ тому, что 
выше видимыхъ реальностей, выше внѣш
ней природы, выше человѣчества п во
обще выше всего, что есть, въ твар- 
номъ мірѣ—въ его устремленіи въ горнія, 
надмірныя сферы. Но такъ какъ хри
стіанскаго Бога оно, невѣріе, но хочетъ 
признавать, потому что ученіе о Немъ, 
какъ вообще христіанское вѣроученіе во всей 
его полнотѣ, не вмѣщается .въ границы 
человѣческаго, естественнаго разумѣнія, то 
въ «исканіяхъ горняго» религіозный скепти
цизмъ неизбѣжно путается, въ путаницѣ 
погружается въ туманности, доходя нерѣдко 
до нелѣпостей:

Самый обширный, самый достовѣрный 
фактъ, утверждаетъ Г. Спенсеръ, заклю
чается въ томъ, что Сила-, которую вы
ражаетъ собою вселенная», которая скры
вается въ глубинѣ, основѣ, источникѣ всѣхъ 
вещей, есть сила неисповѣдимая. Въ при
знаніи этой сокрытой, таинственной силы соб
ственно и лежитъ, говоритъ Спенсеръ, корен
ное начало религіи1). Но всѣ доселѣ принятыя

*) Въ воззрѣніяхъ Спенсера па основу, источ
никъ религіи гі ея происхожденіе имѣется явное 
иѳсоотвѣтствіо.
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религіи дѣлаютъ, по его словамъ, напрасныя 
усилія, чтобы её уяснить и опредѣлить. Эта 
сила есть сила трансцендентная, божествеп-5 
пая, но для насъ она абсолютно недости
жима, непостижима, непознаваема. Въ виду 
такого указанія со стороны авторитетнаго 
ученаго и философа,—нашедшаго. сочув
ственный откликъ во множествѣ душъ, 
была установлена религія съ призна
ніемъ и нѣмымъ поклоненіемъ «Богу 
невѣдомому»,—религія агностицизма, имѣю
щая -въ Англіи и другихъ странахъ много
численныхъ приверженцевъ. И эта нё смотря 
на то, замѣтимъ отъ себя, что совершенно 
непознаваемый Богъ (воля и опредѣленія 
котораго относительно міра и насъ самихъ 
абсолютно неизвѣстны) въ • сущности .для 
человѣческаго сознанія и сердца должепъ 
бы быть признанъ тѣмъ же, что богъ несу
ществующій.

Можетъ быть Богъ существуетъ, но мо
жетъ быть Его пѣтъ, говорятъ секуляристы, 
и, тѣмъ не менѣе, не находя силъ совершенно 
отрѣшиться отъ Того, Кого «быть можетъ 
нѣтъ», составляютъ религіозныя общины съ 
ихъ религіозными собраніями 1).

Среди множества имѣющихся на Западѣ 
всякаго рода религіозныхъ сектъ,' всякаго 
вида религіозныхъ союзовъ мы встрѣчаемъ 
тамъ общество, все богослуженіе котораго,' въ 
предчувствіи. Божества, какъ всевышней, 
но неизслѣдимой силы, состоитъ изъ 
изступленнаго повторенія словъ: «слава», 
«алпллуія»! 2).

Тамъ-же, по преимуществу во Франціи, лю
ди, вопреки своимъ завѣреніямъ объ отвер
женіи сверхъестественнаго, группируются въ 
корпораціи послѣдователей «малыхъ рели
гій» :, сведенборгіанства, теософіи, ессейства, 
гностицизма и пр., не говоримъ уже о поклон 
пикахъ, поваго язычества и старой Изиды, 
старыхъ Брамы и Будды и еще о худшихъ 
формахъ искаженно выраженнаго религіоз
наго чувства п настроенія 8).

Въ сумятицѣ и путаницѣ, происходящихъ
*) О секуляристахъ см. у Гюііо. «Безвѣріе бу

дущаго», стр. 339—340.
», А. II. Лопухинъ. «Современный Западъ въ 

религіозно-нравственномъ отношеніи» въ прило
женіи къ «Апологіи христіанства» Лютарда. 
1892, стр. .704.

3) А. II. Гиляровъ. «Предсмертныя Мысли 
XIX в.» Стр., 409, 448- 468.

на патологической почвѣ невѣрія, ищущаго 
выхода изъ тяжелаго положенія; мы: къ‘ 
изумленію слышимъ приглашеніе къ послѣ- 

Ідованію религіи ^древнихъ, ветхозавѣтныхъ 
пророковъ съ обоготвореніемъ высокого, нрав
ственнаго идеала, нѣкогда .ими возвѣщен
наго,—приглашеніе съ намѣреннымъ- заб-. 
веніемъ того завершительнаго, нравственнаго, 
идеала, который данъ во Христѣ и указанъ 
въ Его.нагорной проповѣди ]).

Рядомъ съ указанными явленіями невѣріе, 
въ непрестающемъ томленіи сплнтся достичь 
хоть. какой-либо мѣры. религіознаго удовле
творенія напряженными исканіями въ обла
сти болѣзненной мистики къ -ея «яснови-, 
дѣпіемъ» цо .отношенію къ міру .иному, гор
нему-, «таинственно охватывающему» нашъ 
міръ дольній, осязаемый, и въ частности 
исканіями чрезъ посредство - спиритизма п 
оккультизма съ его изслѣдованіемъ ■ силъ, 
неизвѣданныхъ наукой, приводящихъ къ 
признанію реальностей большихъ, н выс
шихъ - тогё, что мы можемъ «взвѣсить - в 
измѣрить» г).

Невѣріе отказывается отъ Бога и вмѣстѣ; 
Ісъ тѣмъ ищетъ ' Бога, -старается - отрѣ
шиться отъ міра невидимаго и вмѣстѣ , тя
готѣетъ къ нему, замѣняя при этомъ 
здравое нездоровымъ, дѣйствительное иска
женнымъ, извращённымъ, истинное лож
нымъ. Этотъ. противорѣчивый и самъ по, 
себѣ глубоко болѣзненный фактъ еще разъ, 
является показателемъ, ■ до какой степени; 
человѣку трудно отойти отъ Бога, лакъ тя-., 
жело ему бороться съ Своей религіозной при
родой, какъ въ сущности ему невозможно, 
остаться безъ религіи, безъ живого,, дѣйстви- ■ 
тельнаго, религіознаго отношенія. «Упраэд- 
нивъ религію Бога», выразительно пишёуь, 
намъ русскій мыслитель, «человѣчество ста-( 
рается изобрѣсти новую религію, при чемъ 
ищетъ божествъ для нея въ себѣ и кругомъ.; 
себя, внутри и внѣ; пробуется поочерёдно:; 
религія разума (культъ разума во время ве-, 
ликой французской революцій), религія че
ловѣчества Конта п Фейербаха, религія со
ціализма, религія чистой человѣчности и 
т. д... Не можетъ заглушить "въ себѣ че-' 
довѣкъ голоса вѣчности, жажды абсолюту

*) Тамъ же, стр. -405—408. 
а) Тамъ же, стр. 517.
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наго содержанія жизни;: И, погасивъ 
Солнце, оио стремится удержать его свѣтъ 
и. тепло; дѣлаетъ судорожныя усилія къ 
тому, что спасти и удержать божественное 
п'заполнцть пустоту новыми богами... Въ' 
высшей, степени трогательна эта борьба че
ловѣчества за духовное свое, существованіе,' 
мучительны его усилія искать твердую! 
почву то тамъ, то-здѣсь»! 1).

Прот.' Дим. Бѣликовъ. 
(Продолженіе слѣдуетъ).

-——------

Великая отечественная война и цер
ковная жизнь въ 1914—1915 г.г. *). 

ІИ.
Распоряженія и дѣйствія Святѣйшаго Сѵнода 
по обнародованію манифестовъ о войнѣ и 

установленію моленій.

Обнародованіе манифеста о войнѣ съ Герма
ніей въ церквахъ Петрограда.—Проявленія вашей 
и германской культуры.—Манифесты о войнѣ 
съ Австро-Венгріей, Турціей и Болгаріей іі рас
поряженія объ обнародованія вхъ.—Повседнев
ныя моленія: основной текстъ, измѣненія и до
полненія,-7-Моленія с воинахъ, на брани убіен
ныхъ.—Молебствія но случаю побѣдъ русскаго 
оружія.—Рождественское молебствіе, — Повсе
мѣстные крестные ходы п моленія о дарованіи 
россійскому воинству побѣды надъ врагомъ; 
второе посланіе' Святѣйшаго Сѵнода.—Трехднев- 
ный всенародный постъ съ моленіями; третье 
посланіе Святѣйшаго Сѵнода.—Принятіе,. Госу
даремъ Императоромъ верховнаго командованія 

военными силами.

21 іюля 1914 года утренніе выпуски 
газ.етъ ознакомили съ текстомъ Высочай
шаго манифеста о войнѣ съ Германіей' все 
населеніе. Въ «Правительственномъ Вѣст
никѣ» и въ нѣкоторыхъ большихъ газетахъ 
появился цѣликомъ и текстъ сѵнодальныхъ 
дѣяній 20-го іюля: двухъ опредѣленій за 
•Ѵ.Ѵ 6502 и 6503 и посланія. Въ тотъ же 
день Высочайшій манифестѣ и сѵнодальное 
посланіе были обнародованы въ церквахъ 
Петрограда прочтеніемъ^ послѣ Божествен
ной литургіи' и были совершены молебствія 
о дарованіи побѣды россійскому воинству. 
Молебствіе въ .Казанскомъ соборѣ соверша-

лн вновь всѣ наличные члены Святѣйшаго 
-Сѵнода ’.

Всѣ эти дни патріотическое настроеніе 
стояло въ Петроградѣ, какъ и всюду въ 
Россіи, на высшихъ ступеняхъ своего подъ
ема. Подчиняясь разумнымъ практическимъ 
побужденіямъ, оно отъ непрерывныхъ ма
нифестацій постепенно переходило въ- дѣ-. 
ловыя формы .разнаго: рода начинаній.и 
организацій, но при малѣйшей возможно
сти, въ .свободные часы, -продолжались и. 
манифестаціи. Манифестаціи проходили въ', 
высокопатріотическомъ, какъ-бы молитвен
номъ настроеніи, устранявшемъ всякую 
надобность вмѣшательства, для поддержа
нія порядка, полицейскихъ властей. Много
тысячная толпа, шествовавшая по улицамъ 
съ - портретами Государя, Государыни и 
Наслѣдника Цесаревича н съ. пѣніемъ «Бо-: 
же, Царя храни» пли «Спаси, Господи, лк - 
ди Твоя», не вызывала тревоги при встрѣ
чѣ даже у ребёнка;.

Но вотъ газеты принесли извѣстія, что
бъ Германіи публика' и даже правитель-', 
ственные органы проявили крайне некор
ректное отношеніе къ покидавшимъ Герма
нію русско-подданнымъ, въ’ томъ числѣ и 
къ чипамъ нашего дипломатическаго пред-: 
ставитедьства; -помимо этого, германскія 
правительственныя лица и учрежденія дошли 
даже- до того, что нс отнеслись съ должнымъ:; 
.уваженіемъ кі вдовствующей Государынѣ 
Императрицѣ, возвращавшейся чрезъ Герма
нію пзъ Лондона, и къ покойному Великому 
Князю Константину Константиновичу, про
ходившему курсъ леченія въ одномъ изъ 
германскихъ лечебныхъ мѣстъ. Глубокое воз
мущеніе, охватившее русскій народъ; готово 
было вылиться въ рѣзкія формы взаимности.- 
Однако, въ этомъ случаѣ, когда,’ сбросивъ 
всякія условности, духовная .природа чело
вѣка проявлялась въ неприкрытомъ видѣ, 
сказалась разность нашей и германской куль
туры, и дѣло ограничилось лишь тѣмъ, что 
толпа сбила со зданія германскаго посольства 
поставленныя на пемъ незадолго до войны 
двѣ непристойыя фигуры голыхъ солдатъ-! 
державшихъ лошадей, весьма неумѣстныя

*) Ом. Н. Булгаковъ. «Два Града», т. Ц, 
р. 139, • „

Продолженіе. См. ’ё 2 «Церк.. Вѣдом.» с. г.
1 «Церк. Вѣд.» 1914 г. № 30, Прпбавл. 

стр. 1338.



86 ПРИБАВЛЕНІЯ ЕЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ л ^--ЖЗ

на святой Исаакіевской площади въ виду
Исаакіевскаго собора. Къ сожалѣнію, при 
этомъ оказались повыбиты въ зданіи по
сольства окна и попорчены нѣкоторые пред
меты обстановки. И, не смотря на несо
измѣримую разность нашихъ и гермапскихѣ 
взаимныхъ отношеній, въ «Правительствен
номъ Вѣстникѣ» на слѣдующій день послѣ 
этого происшествія появилась замѣтка, что 
оно «не можетъ не вызвать чувства сожа
лѣнія, такъ какъ всякія проявленія грубой 
силы, хотя бы и по отношенію къ враждеб
ной державѣ, являются совершенно недо
пустимыми» г.

Не прошло и недѣли со дня обнародо
ванія манифеста о войнѣ сч. Германіей, 
какъ былъ.обнародованъ, данный въ С-Пе
тербургѣ въ 2.6 день іюля, манифестъ о 
войнѣ съ Австро-Венгріей. Въ манифестѣ 
говорилось: '.«Австро-Венгрія, первая за
чинщица міровой смуты, обнажившая по
среди глубокаго мира, мечъ противъ сла
бѣйшей Сербіи, сбросила съ себя личину 
и объявила войну не разъ спасавшей ее 
Россіи». «Силы непріятеля умножаются». 
Но «съ несокрушимою' твердостью, встаетъ- 
предъ врагомъ вызванная на брань Россія;: 
вѣрная славнымъ преданіямъ своего прош
лаго». «Видитъ Господь, что не ради воин
ственныхъ замысловъ пли суетной мірской 
славы подняли Мы оружіе, но, ограждая 
достоинство и безопасность Богомъ храни
мой Нашей Имперіи, боремся за правое 
дѣло. Въ предстоящей войнѣ народовъ Мы 
не одни: вмѣстѣ съ нами встали доблест
ные союзники Наши». «Да благословить 
Господь Вседержитель Наше . и союзное 
Намъ оружіе, и да поднимется вся Россія 
на ратный подвигъ съ желѣзомъ въ ру
кахъ, съ крестомъ въ сердцѣ» 8.

Въ 20 день октября 1914 года, въ Цар
скомъ Селѣ, былъ данъ манифестъ, возвѣ
щавшій о вѣроломномъ нападеніи турец
каго флота на наше, черноморское, побе
режье и начавшейся такимъ образомъ вой
нѣ съ Турціей. «Съ полнымъ спокойствіемъ 
и упованіемъ на помощь Божію»,—гово
рилось въ манифестѣ,—«приметъ Россія

* «Правит. Вѣсти.’ 1914 г. № 163.
’ «Правит. Вѣсти.» 1914 г. Лг 165—«Церк. 

Вѣд.» 1914 г. № 31.

это ловое противъ нея выступленіе стараго 
утѣспителя христіанской вѣры и всѣхъ сла
вянскихъ народовъ». «Мы непреклонно вѣ
римъ, что нынѣшнее безразсудное вмѣшй-; 
тельство Турціи-въ военныя дѣйствія толь
ко ускоритъ роковой для нея ходъ событій- 
и откроетъ Россіи путь къ разрѣшенію за
вѣщанныхъ ей предками историческихъ за
дачъ на берегахъ- Чернаго моря» 4. .

Наконецъ; «коварно. приготовлявшаяся 
съ самаго начала войны, и всс же казав
шаяся невозможной измѣна Болгаріи сла
вянскому дѣлу, свершилась.- Болгарскія 
войска напали на истекающую кровью въ 
борьбѣ съ сильнѣйшимъ врагомъ» Сербію. 
«Единовѣрная намъ Болгарія, недавно еще 
освобожденная отъ турецкаго рабства брат
скою любовью и кровыо русскаго народа, 
открыто встала на сторону г враговъ' Хри
стовой вѣры-, славянства; Россіи». Высочай
шій манифестъ, изъ котораго заимствованы 
эти слова., данный: въ Царской ставкѣ въ 
день 5 октября 1915-года, заканчивался слѣ
дующими словами. «Съ горечью встрѣтитъ 
русскій народъ, предательство столь близкой 
ему до послѣднихъ дней Болгаріи и съ тяж
кимъ сердцемъ обнажаетъ -. противъ нея 
мечъ, предоставляя судьбу измѣнниковъ 
славянству справедливой карѣ Божіей» ®.

По всѣмъ этимъ манифестамъ состоя
лись въ свое время, краткія опредѣленія 
Святѣйшаго Сѵнода объ.обнародованіи ма
нифестовъ въ .церквахъ по обычному по
рядку. Ео времени объявленія войны, съ 
Австро-Венгріей выяснилось, что въ войнѣ, 
го имѣемъ, союзниковъ, и Святѣйшій Сѵ-' 
йодъ предписывалъ совершить молебствіе о 
дарованіи побѣды «россійскому Христолюби
вому Еоинству и войскамъ, союзныхъ съ 
Россіей иностранныхъ державъ». При объ
явленіи манифеста о войнѣ еъ Турціей 
сдѣлано было предписаніе возносить моле
ніе за находящіяся въ предѣлахъ турец
кихъ владѣній православныя Церкви ®. 

Предписанныя Святѣйшимъ Сѵнодомъ

1914 г. Лг 249.-«Церк. 

1916 г. Лг 226.—«Церк.

1 «Правит. Вѣсти.»
Вѣд.» Лг 43.

1 «Правит. Вѣсти.»
Вѣд.» 1915 т. Лг 41.

* «Церк. Вѣд.» 1914 т. №№ 31 и 43 и 1915 Т. 
Лг 41.—«Правит. Вѣсти». 1914 г. ЛгЛг 165 
249 и 1915 ьМ 226. ’
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при обнародованіи перваго, манифеста о 
войнѣ повседневныя моленія были .тѣ же 
«за Императора и за люди во время брани 
противу супостатовъ моленія, яже подо
баетъ глаголати на вечерни, на утрени и 
литургіи», которыя были предписываемы и 
ранѣе: четыре прошенія на великой екте
ніи и четыре на сугубой и молитва по воз
гласѣ на литургіи и молебнѣ. Отличіе ны
нѣшняго текста прошеній отъ текста 
1904 года, кромѣ немногихъ чисто коррек
турнаго характера, измѣненій7, состояло 
только въ добавленіи, въ нихъ къ упоми
нанію Христолюбиваго нашего воинства 8 въ 
прошеніи о дарованіи побѣды словъ: «и 
союзникомъ нашимъ». Но заключительная
молитва- принята была Другая, изъ дру
гого чина молебствія на, время войны, при
чемъ текстъ ея сокращенъ приблизительно 
на одну треть и въ. нее внесено, при иснро- 
шеніи побѣды православному воинству, до
бавленіе, словъ:'.-.«и воинству народовъ, въ 
союзѣ съ нами сущихъ»;9.

Въ первоначальномъ своемъ видѣ текстъ 
предписанныхъ повседневныхъ моленій 
оставался недолго. - Молитва, какъ живое 
обращеніе вѣрующей души къ Богу, при
няла въ себя измѣненія и добавленія, вы
званныя новыми жизненными явленіями 
дѣйствительности.

Множество раненыхъ, доставленныхъ въ 
Петроградъ . послѣ . первыхъ жестокихъ 
боевъ, вызвало мысль объ установленій 
особыхъ моленій и о раненыхъ. Святѣйшій 
Сѵнодъ, признавая благовременнымъ, дабы 
наряду съ моленіями о дарованіи Христо
любивому нашему воинству побѣды надъ 
супостатомъ повседневно въ-православныхъ 
храмахъ за церковными Богослуженіями 
были возносимы Господу Богу моленія 
о раненыхъ на нолѣ битвы воинахъ на
шихъ, опредѣлилъ установленныя мо
ленія за Императора и за люди во 
время брани противу . супостатовъ допол
нить моленіями о раненыхъ воинахъ на-

7 Въ первомъ прошеніи на великой ектеніи 
опущено слово «яко» («яко благосерду и мпло- 
стиву быти»), : а въ четвертомъ слово «надъ» 
замѣнено .словомъ .«на» («укрѣпптп надъ вра
ги»); на сугубой ектеніи въ первомъ прощеній 
моленіё «Тебе въ помощь недостойиіи призы
ваемъ и смиренно молимъ» сокращено въ «сми
ренно молимъ Тя», въ третьемъ, вмѣсто слова 
«посли», сказано «простри» и исключено слово 
«оною» («посли руку Твою свыше,-Господи, п 
опою коснися сердецъ враговъ вашихъ») и въ 
четвертомъ прошеніи прежде было «посли руку 
Твою свыше и покори нхъ», а теперь принято 
«посли силу Твою свыше и покори ихъ».— 
«Церк, Вѣд.» 1904 г. № 5 и 1914 г. № 31.—По сра
вненію съ моленіями 1853 и 187-7 годовъ моленія 
1904 года являлись значительно сокращенными: 
тогда было еще двѣнадцать прошеній сверхъ 
сохраненныхъ восьми.—Архивъ Св. Сѵнода, дѣло 
1853 г. № 1795, лл. 7—ІО,—«О побѣдѣ на супо
статы Христоименитому воинству. Ектеніи, нхъ 
же подобаетъ глаголати», Кіевъ. 1877.

8 Можетъ быть не лишено значенія отмѣтить, 
что въ старыхъ чинахъ моленій на время войны
моленія о воинствѣ возносились безъ приложе
нія къ нему какихъ либо эпитетовъ, кромѣ обоз
наченія принадлежности Царю: «Сохранити бла
говѣрнаго Царя нашего и вой его отъ напасти* (см: 
«Послѣдованіе молебнаго пѣнія, внегда Царю; 
итипа отмщеніе противу супостатовъ» въ Рукоп. 
Отдѣленіи Библіотеки Св. Сѵпода № 58. «По
слѣдованіе»—1654г.,—см. Пальмовъ Н. Н., «Мб- 
лебныя нѣпія о дарованіи побѣды во 'времена 
Царя Алексѣя Михайловича», Кіевъ 1914).- :

’ Въ «Послѣдованіи молебныхъ пѣній» (М. 
1894) имѣются два чипа молебновъ на время

войны: «Послѣдованіе молебнаго пѣнія ко Го
споду Богу нашему, за Императора и за люди, 
нѣваемаго во время брани нротнво супостатовъ», 
и «Послѣдованіе молебнаго пѣнія ко Господу 
Богу, нѣваемаго во время брани нротнво супо
статовъ, находящихъ'.на ны». Первое заканчи
вается молитвою «Господи Боже нашъ, нослу- 
шавый Моисея», второе—«Господи Боже силъ, 
Боже спасенія нашего». Первое представляетъ 
собою сокращеніе чина, изданнаго въ 1654 году 
прп выступленіи въ походъ Царя Алексѣя Ми
хаиловича, подъ названіемъ «Послѣдованіе мб- 
лебнаго пѣнія, внегда Царю итн на отмщеніе 
противу супостатовъ» (см. «Послѣдованіе» въ 
Рукоп. Отдѣленіи Библіотеки Св. Сѵнода № 58), 
н въ свою очередь сокращеннаго изъ болѣе дре
вняго чина московскаго Канонника 1636 года; 
подъ названіемъ «Согласіе^ нѣваѳмо за Царя и 
за люди, внегда исходнти противу ратнымъ, 
твореніе Фплоѳея, патріарха Царяграда» (См. 
Н. Н. Пальмовъ, «Молебныя пѣнія о дарованіи 
побѣды во времена Царя Алексѣя Михайловича», 
Кіевъ 1914). Впервые появившаяся въ «Послѣ
дованіи» 1654 года, вмѣсто двухъ молитвъ въ 
прежнемъ чинѣ, молитва «Господи Боже нашъ» 
только наполовину ‘совпадаетъ съ нынѣшнимъ 
текстомъ въ «Послѣдованіи молебныхъ пѣній».. 
Въ «Послѣдованіи молебныхъ пѣній» 1779 
года (М.) молитва эта заканчиваетъ собою 
«Послѣдованіе молебнаго пѣнія, нѣваемаго 
въ нашествіи сопостатъ и въ нахожденіи 
языкъ» (Рукоп. Отдѣленіе Библіотеки -Св. Сѵ
нода № 145) и въ текстѣ имѣетъ отличіе отъ 
чина 1654 года только въ одной формѣ двухъ 
словъ: «свѣтильникомъ бывшимъ», вмѣсто преж
нихъ «свѣтильннкома бывшема».—-Въ «Послѣ-
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томъ прошеніи: добавлены слова: «святыя;же 
Божія Церкви, въ напасти- сущія, со пред
стоятели ихъ. и всѣми вѣрными, огради и за
щити силою. Твоею»';- наконецъ, въ молитвѣ, 
въ -концѣ, добавлено прошеніе: «Послы; Го
споди^ одолѣніе на .супостаты; возставшыя 
на-.ны, и силою Твоею огради и защити 
сущыя въ плѣненіи предстоятели; и чада 
святыхъ Божіихъ Церквей». 14.

Особыя; моленія были установлены за 
воиновъ скончавшихся на полѣ, брани. 
Въ тяжелую. ■ 'годину- -войны -призна
вая желательнымъ призвать'всѣхъ- чадъ 
православной-Церкви-къ молитвѣ объ упо
коеніи душъ нашихъ воиновъ, на брани 
за Вѣру, Царя и Отечество животъ свой 
положившихъ, Святѣйшій Сѵнодъ сдѣлалъ 
распоряженіе, чтобы во. всѣхъ церквахъ 
Имперіи совершаемы, были каждую недѣлю 
въ -субботу послѣ. Божественной литургіи 
панихиды по скончавшимся на брали на-

шнхъ въ соотвѣтствующихъ мѣстахъ, въ слѣ
дующихъ выраженіяхъ10: «воиномъ нашимъ, 
во бранѣхъ ураненнымъ, скорое исцѣленіе 
подати» п, «воины же наши, на полѣ бра
ни отъ враговъ раны лріимшыя, скоро 
воздвигни отъ одра болѣзни» 12 п «во бра- 
яѣхъ ураненнымъ воиномъ нашимъ подаждь, 
Господи, ослабу, исцѣленіе и скоро воз
двигни отъ одра болѣзни» 13

Когда объявлена была война съ Турціей, 
возникала потребность молиться ва оказав
шіяся въ тяжкомъ положеніи единовѣрныя 
намъ Церкви. На великой ектеніи третье 
прошеніе—«о еже миръ и славу утвердити 

.въ земли нашей и избавити насъ отъ всѣхъ 
вражіихъ навѣтовъ и бѣдственныхъ 'нахо
жденій»—замѣнено было такимъ: «о еже 
нлзложити супостаты, на ны возставшія, 
святыя же Божія Церкви, въ напасти су
щія,* со предстоятели ихъ и всѣми вѣрными 
свободити»; на сугубой ектепіи въ четвер

дованіи молебныхъ пѣній» 1802 года (Кіевъ) 
молитва «Господи Боже пашъ» имѣетъ уже 

-текстъ, совпадающій съ текстомъ нынѣшняго 
«Послѣдованія», и помѣщена въ ^Послѣдованіи 
молебнаго. пѣнія ко Господу Богу нашему за 
Императора и за люди, пѣваемаго во время 
брани противо супостатовъ» (Рукон.- Отдѣленіе 
Библіотеки Ов. Сѵнода Лг 657);—Молитва «Го-; 

■сподн Боже силъ» въ «Послѣдованіи молебныхъ 
лѣпій 1779 года и 1802 года помѣщена въ «По
слѣдованій молебнаго пѣнія ко Господу Богу 
нашему, за Императрицу (за Императора) н за 
люди, пѣваемаго во время брани противъ соло- 
статовъ находящихъ ва вы*>. Текстъ этой мо
литвы-въ «Послѣдованіи молебныхъ пѣній-ны
нѣшнемъ представляетъ собою сокращенную и 

.новую (съ исправленіемъ многихъ выраженій)

шимъ воинамъ ..
Первыя извѣстія о нашихъ побѣдахъ 

вызвали понятное ликованіе и душевную 
потребность ознаменовывать;побѣды нашего 
оружія торжественными благодарственными 
молебствіями. Такъ какъ' ставка Верхов
наго Главнокомандующаго телеграфными.' со
общеніями держала' всѣхъ въ курсѣ воен
ныхъ дѣйствій: на-каждый день/ то, при 
условіяхъ современной. войны, не всегда 
можно было въ надлежащей , степени опре
дѣлитъ’ значеніе и послѣдствія происходив-

редакцію по сравненію съ текстомъ «Послѣдо- шихъ битвъ, ибо нерѣдко . случалось 
вавій 1779 и 1802годовъ. Въ 1853году, а также* -

что завтрашній день: значительно измѣнялъ 
результаты, добытые сегоднящнимъ днемъ. 
Поэтому: было издано распоряженіе, устана
вливающее въ этомъ отношеніи опредѣлен
ный порядокъ; по которому оцѣнка значенія 
происходившихъ битвъ предоставлена . была

въ 1877 и 1904 годахъ принята была молитва:
«Господи Боже вашъ, нослушавый Моисея», 
только въ 1877 году въ нее внесено было въ 
концѣ добавленіе изъ молитвы «Господи Боже 

.силъ, Боже спасенія нашего», словъ поминове
нія воиновъ, убіенныхъ на- брапп: «а нмъ же 
судилъ еси ноложптн на брани души своя за 
Вѣру, Царя и Отечество, тѣмъ прости согрѣ
шенія ихъ іі въ день праведнаго воздаянія Йо- ,
его воздай вѣнцы нетлѣнія».—Архивъ Св. Сѵ- военному министру. Въ 28-й день августа
нода, дѣло 1877 г. № 1082, л. 17.—Въ такомъ, 2924 Года Высочайше было повелѣно, чтб-,

•дополненномъ видѣ молитва «Господи Боже .. .... - ’
нашъ» была предложена и въ 1904 году.

«Церк. Вѣд.» 1914 г. Лг 38: опредѣленіе 
12 сентября 1914 г. Лг 8229.

" Во второмъ прошеніи па великой ектепіи. 44 «Церк. Вѣд.» 1934 г. Лг 43: опредѣленіе
42 Въ третьемъ прошеніи на сугубой ектеніи. 21 октября 1914 г. Лг 9643.
43 Въ молитвѣ, предъ словами;- «а имъ же 45 «Церк. Вѣд.» 1914 ь Лг 36: опредѣленіе

судилъ есп». отъ 2 сентября 1914 г. Л» 7909;

бы важнѣйшія событія войны; каковы
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дни славныхъ побѣдъ нашей доблестной* ар
мій, ознаменовывались'- церковными .торже
ствами по полученіи извѣщенія о семъ отъ 
военнаго министра. Во исполненіе таковой 
Высочайшей воли Святѣйшій Сѵнодъ предпи
салъ по - духовному вѣдомству, чтобы/ «по 
полученіи.. отъ Святѣйшаго Сѵнода распо
ряженія-относительно' ознаменованія цер
ковными торжествами того'или другого .изъ 
важнѣйшихъ--событій настоящей войны, во 
всѣхъ церквахъ Имперіи совершалось тор
жественное молебствіе , съ цѣлодневнымъ 
засимъ церковнымъ звономъ и чтобы о та
ковомъ распоряженій '-Святѣйшаго -Сѵнода 
'епархіальное начальство. незамедлительно 
извѣщало губернское начальство» 16..

Приближалось Рождество 1914 года съ 
его ‘полнымъ духовной красоты торже
ствомъ благодаренія Господу Богу за да
рованіе намъ побѣды надъ французами и 
союзными съ ними народами Въ первую оте
чественную нашу войну/ И вотъ мы находи
лись- во обстояніяхъ второй отечественной 

•войны, не менѣе-серьезной и гораздо болѣе 
кровопролитной и разрушительной-, причемъ 
врагъ, хотя тогда;- и. небольшую, но все- же 
занималъ часть нашей земли и стоялъ 
предъ нами съ1 угрозой дальнѣйшаго на
шествія, а боролись- съ нимъ мы въ союзѣ 
съ французами. Многіе были въ той мы-1 
ели, что Господь въ неисповѣдимомъ Своемъ 
промышленіи смѣнилъ -для- насъ., дли '.ра
достнаго торжества днями покаяннаго сми
ренія, и что было бы болѣе соотвѣтствующимъ 
молитвенному настроенію,- если бы чинъ 
рождественскаго молебствія, полнѣй именно 
торжественно - радостнаго благодаренія- за 

■ побѣду Отечества, былъ замѣнёнъ на зтотъ 
разъ чиномъ покаянаго и смиреннаго благо-, 
даренія-за ниспосланное испытаніе и .мо
леніемъ о небесной помощи и дарованіи 

-побѣды.- Такому настроенію вполнѣ удовле
творило послѣдовавшее распоряженіе Свя
тѣйшаго Сѵнода. Святѣйшій Сѵнодъ пору
чилъ Сѵнодальнымъ Конторамъ, епархі-

<• .Церк. Вѣд.» 1914 г. № 42: опредѣленье 
19 сентября—9—14 октября 1914 г. № 8480.

альнымъ преосвященнымъ и придворному и 
войсковому протопресвитерамъ сдѣлать рас
поряженіе; чтобы въ день Рождества Хри
стова въ 1914 году, взамѣнъ совершае
маго обычно въ этотъ 'праздникъ, по
слѣ Божественной литургіи, благодарствен
наго'. 'и молебнаго пѣнія Господу Богу, но 
случаю воспоминаемаго въ означенный день 
избавленія Церкви; и Державы россійскія 
стъ нашествія галловъ и съ нимидваде- 
сяти языкъ, было отправлено молебное пѣ
ніе о дарованіи побѣды Христолюбивому 
русскому воинству»-175 Въ 1915.году во
просъ о рождественскомъ молебствіи .снова 
разсматривался, въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, и, 
по докладѣ исправлявшимъ должность оберъ- 
прокурора о синодальномъ опредѣленіи по се
му вопросу, Государю Императору въ 10 день 
декабря благоугодно было Высочайше со
изволить, чтобы-по примѣру 1914 года и- 
въ 1915 году-въ день Рождества Христова 
было отправлено молебное пѣніе лишь 6 
дарованіи побѣды Христолюбивому русскому 
воинству» 18.

Съ наступленіемъ лѣта 1915 .года Богу 
угодно было послать нашему оружію испы
таніе и отнятъ у него результаты преж
нихъ побѣдъ. Началось отступленіе, а вмѣ
стѣ съ нимъ и утрата бодрости. Вмѣстѣ 
со всѣми сынами Россіи неизмѣнно уповая, 
что Господь Богъ Даруетъ нашему .доблест
ному воинству и союзникамъ нашимъ крѣ
пость и силу къ конечному одолѣнію врага, 
и Въ то же время глубоко. скорбя о ра
нахъ, наносимыхъ упорнымъ и жестокимъ 
врагомъ нашему Отечеству въ тяжелой и 
длительной войнѣ, Святѣйшій Сѵнодъ счелъ 
благовременнымъ обратиться отъ имени 
святой Церкви, какъ чадолюбивой матери,

17 «Цѳрк. Вѣд.»' 1914 г. Л» 49: опредѣленіе 
3 декабря 1914 г. Л» 10966;—Однако, не всѣ 
православные люди остались довольны такою 
замѣной и раздавались настойчивые голоса Объ 
отправленіи рождественскаго молебствія и въ 
дни настоящей войны. НаибЬлѣе обстоятельное 
изложеніе такихъ воззрѣній можно найти въ 
статьѣ прот. А. А. Дернова въ газетѣ «Коло
колъ» за 14 декабря 1914 г.

» «Церк. Вѣд.» 1915 г. № 51: опредѣленіе
ІІ декабря 1915 г. Л» 10101.
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ко всѣмъ православнымъ людямъ съ увѣ-1 что упорная .борьба; съ сильнымъ врагомъ 
щаніемъ вознести ко Господу-Богу общее,/требуетъ полнаго напряженія духовныхъ 
едиными усты и единымъ сердцемъ, лла- и тѣлесныхъ силъ и отъ • тѣхъ, которые
менпое моленіе о скорѣйшемъ дарованіи 
россійскому оружію и оружію союзниковъ 
нашихъ побѣды ладъ врагомъ и о нис
посланіи Родинѣ нашей и всему міру 
Христіанскому вожделѣннаго мира н во 
всемъ благого лреслѣянія. Въ лиду сего 
и въ заботахъ о неослабномъ поддер
жаніи во всемъ православномъ населеніи 
россійской Имперіи духовнаго бодрствова-
нія, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣлилъ по- ся со. врагомъ. Святѣйшій Сѵнодъ призы- 
всемѣстно въ день празднованія .-явленія/валъ всѣхъ оставить суетныя исканія 
казанскія иконы Божіей Матери, 8 іюля, I развлеченій и удовольствій и направлять- 
соверлшть крестные ходы и вознести усер-І жизнь свою такъ,, чтобы не только время 
дное моленіе ко Господу о дарованіи-побѣды/труда, но и часы; досуга, шли на благо и
надъ врагомъ, предваривъ сіе моленіе чте-І пользу Отечества и доблестнаго нашего 
шемъ особаго посланія отъ Святѣйшаго І воішства.,— укрѣплять и возращать про- 
Сѵвода о необходимости усиленныхъ мо-1 явленные- при началѣ войны чувства любви 
литвъ о дарованіи воинству вашему по- I и Христіанскаго милосердія, не Давать въ

'бѣды надъ врагами. Вмѣстѣ съ тѣмъ Свя
тѣйшій Сѵнодъ призывалъ пастырей Цер
кви къ неослабному и усердному соверше
нію въ.храмахъ возможно частыхъ моле
ній, особливо предъ мѣстно чтимыми ико
нами и святынями; поручалъ принтамъ, и 
церковнымъ старостамъ принять мѣры, 
чтобы приходскіе храмы нс только город
скіе, но, гдѣ окажется нужнымъ,, и сель
скіе были открыты возможно’продолжиі ель-
ное въ теченіе-дня время, причемъ на-/ грѣха. Посему, приступая къ. молитвѣ,: мы
стоятелн церквей должны имѣть попеченіе? 
чтобы, въ случаѣ заявленія отъ желающихъ 
совершатъ молебныя пѣнія, панихиды или 
другія требы, таковыя желанія въ теченіе 
всего дня священниками удовлетворялись 
немедленно. Наконецъ, Святѣйшій Сѵнодъ, 
возлагалъ па архипастырскую попечитель
номъ преосвященныхъ принятіе мѣръ къ. 
устройству по приходамъ возможно частыхъ
крестныхъ ходовъ и совершенію общихъ, 
моленій въ селоиіяхъ на площадяхъ и дру
гихъ удобныхъ мѣстахъ ”.

Посланіе Святѣйшаго Сѵнода напоминало,

*’«Церк. Вѣд.» 1915 г..№ 26: опредѣленіе
20 іюпя 1915 г. Л- 4877. I

не могутъ послѣдовать на поле брани. Пер
вая .обязанность таковыхъ,—то есть всѣхъ 
насъ,—заключается въ'томъ, чтобы своею 
твердостью, мужественнымъ - перенесеніемъ 
всѣхъ невзгодъ, приносимыхъ войной, и 
неуклоннымъ 'Исполненіемъ долга предъ 
Царемъ н. Родиной, • на какомъ бы- попрінцѣ 
жизни нн привелъ насъ Богъ Дѣйствовать,-^, 
поддерживать нашихъ героевъ, сражающих-

душѣ -своей..мѣста унынію,, укрѣплять въ 
себѣ- вѣру въ помощь Бозкію, съ . .. вѣрой 
обращаться , къ спасительной силѣ молитвы, 
ибо молитва—великая сила, она просвѣ
щаетъ и возвышаетъ душу, .разсѣиваетъ- 
сомнѣнія, изгоняетъ уныніе, подаетъ. му
жество, укрѣпляетъ терпѣніе, охраняетъ 
в.ъ несчастій. Но молитва дѣйственна 
бываетъ только тогда, когда она идетъ отъ 
сердца чистаго и отвращающагося отъ

должны оставить беззаконія и отогнать отъ 
себя всякую похоть грѣховную 20.

Дни/ шли за днями, а военныя, наши 
обстоятельства не улучшались. Между тѣмъ 
жизнь внѣ поля военныхъ дѣйствій шла 
своимъ чередомъ въ обычной шумной суетѣ. 
Стали слышны голоса въ средѣ русскихъ 
людей, что пора раздаться грозному при
зыву къ покаянію, прекратить развлеченія, 
удовольствія п направить всѣхъ на, трудъ. 
Удовлетворяя этой потребности народной 
души/ Святѣйшій Сѵнодъ назначилъ трех- 
дневный нарочитый ноетъ съ 26 по 29 ав-

«Церк. .Вѣд.» 1915 г. № 26,. стр. 320-322-
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густа; съ- тѣмъ, чтобы въ этп дни повсе
мѣстно были совершаемы въ храмахъ Бо
гослуженія, танъ, чтобы желающіе могли 
исповѣдаться и причаститься святыхъ Таинъ. 
День 29 августа, является днемъ поста по 
церковному уставу, а съ 1914 года этотъ 
день являлся и днемъ особаго церковнаго 
праздника трезвости. Дель 2-6 августа—, 
день празднованія Владимірской иконы Бо
жіей Матери, по молитвамъ предъ которой 
пять вѣковъ кому назадъ Москва была 
избавлена;отъ вражескаго нашествія татаръ. 
Цѣль нарочитаго поста была указана въ 
томъ,- чтобы «пріобрѣсти бодрость и подъемъ 
нравственныхъ силъ къ вящшему перене
сенію ниспосланнаго, испытанія». Всѣ эти. 
дни поста, однако, не должны- были имѣть 
характера праздника въ смыслѣ покоя отъ 
трудовъ въ такое время,когда трудѣ самый 
напряжённый и всеобщій былъ особенно- 
необходимъ 21.

/ Въ ■ посланіи, которое было издано по 
случаю установленія нарочитаго поста, Свя
тѣйшій Сѵнодъ,, со скорбію обозрѣвая про
должающееся теченіе повседневной жнзнн въ 
обычной грѣховной суетѣ, своекорыстіи и 
лѣности, и носпомпная милость Боясію, 
явленную Отечеству нашему въ дни древ
ніе по молитвамъ покаянія, призывалъ 
всѣхъ къ ^особому подвигу поста и умило
стивленію гнѣва Божія, посѣтившаго землю 
русскую; призывалъ/забыть забавы пуве?, 
селенія, шире открыть двери милосердія и 
положитъ начало своему духовному. обно
вленію 22.

23 августа 1915 года Государь Имлера" 
торъ принялъ на. Себя-прѳдводитсльствова- 
ніе всѣмп сухопутными, и морскими воору
женными силами, .находящимися-на театрѣ 
военныхъ дѣйствій; и Святѣйшій Сѵнодъ 
сдѣлалъ распоряженіе совершить во; всѣхъ 
храмахъ . торжественныя Господу Богу мо
лебствія нри колокольномъ звонѣ въ день

обнародованія Высочайшаго приказа 26 авгу
ста или въ ближайшіе къ сему дни ”.

Съ этого времени наше великое отступле
ніе остановилась. Войска стали на‘тысяче-г 
верстномъ фронтѣ стальною .стѣной н сдер
жали ужасное нѣмецкое нашествіе.

С. Рункевичъ. 

(Продолженіе слѣдуетъ).

О веденіи записей мѣстныхъ событій 
изъ эпохи второй отечественной войны.

Вторая отечественная война Россіи, на
чавшаяся 19 Іюля 1914 года, все ещо. 
продолжается;..

Съ каждымъ днемъ предъ нашими гла
зами происходятъ новыя .событія,.вырисо
вываются .-новыя картины, о, которыхъ пол
тора года дому назадъ никто еще не по
мышлялъ. Война глубоко затронула все наше. 
Россійское населеніе: одни сражаются на 
передовыхъ позиціяхъ, другіе находятся въ 
ожиданіи очереди сразиться съ врагомъ, 
третьи. работаютъ въ тылу—для облегче
нія нуждъ нашей арміи, или для устра
ненія разныхъ ненормальностей обществен
ной .жизни; вызванныхъ войной... Теперь 
уже всѣмъ стало, ясно великое націоналъ? 
ное значеніе этой войны Россія съ герман
цами; теперь, на; основаніи книгъ., .издан
ныхъ нѣмецкими писателями н профессо-. 
рами за послѣднее время, и разнаго рода 
документовъ, совершенно твердо устанавли
вается намѣреніе Германіи—подчинить свое
му вліянію наше государство, обратить часть 
его въ свон колоніи и по возможности раз
громить- весь славянскій міръ. Словомъ 
Россіей переживается въ высшей степени 
важная и знаменательная эпоха, которая 
не повторится, можетъ быть, въ теченіе- 
цѣлыхъ столѣтій. Въ виду этого необходимо 
позаботиться, чтобы эта эпоха была изу
чена самымъ внимательнымъ и тщатель-

« «Церк. Вѣд.» 1915 г. № 35: опредѣленіе
25—26 августа 1915 г. Лі 6946.

’* «Церк. Вѣд.» 1915 г. № 33: опредѣленіе 
12 августа 1915 г. Лі 6446. .

” «Церк. Вѣд». 1915 гі М 33, стр. 414-416.



92 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ м 3

нымъ образомъ и впослѣдствіи была нзобра-1 происхожденія—и относящихся главнымъ 
жена для потомства ва всемъ ея широкомъ I образомъ къ выясненію деревенскаго быта 
объемѣ и значеніи: нри изображеніи этой въ Россіи за время войны.
эпохи достояны вниманія не только дѣятель-1 Дѣло' въ томъ, что хотя въ настоящее 
ноетъ нашихъ арміи на передовыхъ лози- время мы уже и располагаемъ довольно
ціяхъ, но и жизнь тыла во время войны; 
не .только боевые успѣхи полковъ, ротъ и 
отдѣльныхъ героевъ, но дѣятельность и рядо
выхъ обывателей, поскольку она вызыва
лась военными дѣйствіями и имѣла въ виду 
удовлетвореніе многоразличныхъ нуждъ, 
имѣющихъ отношеніе также къ войнѣ.

Не нужно забывать, что многія событія, 
переживаемыя нами въ настоящее время 
такъ ярко, съ теченіемъ времени потуск-' 
нѣютъ въ. воспоминаніяхъ, а многое и 
совсѣмъ ускользнетъ изъ памяти и по про
шествіи нѣсколькихъ лѣтъ многіе факты 
нами пережитые, будутъ представляться 
даже намъ не съ такой ясностію и подроб
ности. Мы не говоримъ уже о будущихъ 
поколѣніяхъ.

Въ виду этого полнота и обстоятельность 
изученія и изображенія эпохи второй отече
ственной войны будетъ зависѣть отъ пол-' 
ноты тѣхъ матеріаловъ, которые сохра
нятся отъ этой войны для послѣдующихъ 
поколѣній.

Такъ какъ война еще не кончилась, то 
до нѣкоторой .степени отъ. насъ—современ
никовъ ея—будетъ зависѣть сравнительное 
обиліе или скудость матеріаловъ касатель
но ея.

Въ настоящемъ случаѣ мы не имѣемъ 
въ виду матеріаловъ нашихъ оффиціаль
ныхъ учрежденій и въ частности воен
ныхъ. Обиліе или скудость таковыхъ бу
детъ зависѣть отъ самаго хода дѣлъ въ 
этпхъ учрежденіяхъ, а пе отъ насъ, про
стыхъ обывателей; намъ можно выразить 
развѣ лишь пожеланіе, чтобы приняты были 
всѣ мѣры къ обезпеченію сохранности этихъ 
матеріаловъ, особенно тѣхъ, которые по 
обстоятельствамъ военнаго времени не на
ходятся еще въ-безопасныхъ мѣстахъ.

Наша рѣчь будетъ о матеріалахъ дру
гого рода— обывательскаго такъ сказать I

большимъ матеріаломъ относительно войны, 
заключающимся въ многочисленныхъ газ'е-. 
тахъ, однако, если присмотрѣться къ этому , 
матеріалу; то мы увидимъ, что Онѣ отнот 
сится главнымъ образомъ къ изображенію 
жизни въ городахъ, деревенскій же'.' бытъ 
имъ освѣщается сравнительно мало и слабо. ' 
О многихъ населенныхъ пунктахъ Россіи, 
вѣроятно, мы пе встрѣтимъ даже никакихъ.’ 
упоминаній ьъ газетахъ за время войны', 
а между тѣмъ жизнь идетъ и въ деревнѣ 
ч тамъ иногда происходятъ явленія, весьма 
характерныя для переживаемой нами эпохи, 
о чемъ можно судить хотя бы по тѣмъ 
случайнымъ замѣткамъ, который время отъ 
времени—правда не очень часто—появля
лись въ газетахъ за время этой войны.

Съ точки зрѣнія всесторонняго бсвѣщё-' 
нія переживаемой нами отечественной вой
ны крайне важно, чтобы къ будущему време
ни осталось возможно' больше разнаго рода до
кументовъ и вообще письменнаго матеріала, 
касающагося жизни деревенской Россіи за 
время этой войны. И теперь еще не’ нозд-' 
но. принять нѣкоторый мѣры къ увеличе
нію такого рода письменныхъ матеріаловъ.1 ■ 
Мѣры -эти могутъ быть таковы.

Прежде всего необходимо сохранить дйя- 
потомства матеріалы и Документы, касаю-: 
щіеся войны, которые уже имѣются въ де- ■ 
ревнѣ въ настоящее время. Въ данномъ 
случаѣ мы имѣемъ въ виду письма дере-' 
венскихъ солдатъ съ передовыхъ "позицій. 
Благодаря тому, что въ настоящее'Время 
большая часть солдатъ уже грамотны (въ 
войну 1812 г., въ Севастопольскую компа-> 
нію, или даже въ русско-японбкую войну 
было далеко не то), что почтовыя сноше
нія деревни съ передовыми позиціями по-.
ставлены весьма удовлетворительно, письма
съ передовыхъ позицій шли и идутъ въ 
деревню довольно часто—идутъ и кт. род-
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яымъ, и.къ .мѣстнымъ приходскимъ свя
щенникамъ, . учителямъ, и учащимся, по
сылающимъ свои подарки на передовыя 
позиціи; нѣкоторыя изъ нихъ изрѣдка опу
бликовываются и въ газетахъ. Всѣ эти 
письма'въ. деревняхъ часто , ходятъ по ру
камъ, перечитываются. Иногда они явля
ются послѣднимъ завѣтомъ ихъ автора, по
ложившаго жизнь свою на полѣ брани. 
Вотъ если бы всѣ такія письма, доходящія 
до деревни-—были' сохранены, если не въ 
оригиналахъ, то по крайней мѣрѣ въ ко
піяхъ! Сейчасъ, . когда война еще продол
жается и когда письма отъ солдатъ въ де
ревнѣ продолжаютъ поступать, мы—совре
менники—недостаточно цѣнимъ этотъ' родъ 
документовъ, но окончится война, пройдетъ1 
нѣсколько лѣтъ; за житейской- суетой утра
тятся эти письма-—и мы не разъ пожалѣемъ, 
что не хранили то, что имѣли.

Во-вторыхъ, 'было бы необходимо, чтобы ; 
были записаны разсказы солдатъ, вернув- ■ 
шихся въ деревню съ театра военныхъ і 
дѣйствій, въ особенности тѣхъ, коп отли- ] 
чились въ ■ эту войну и увѣнчаны Георгіев- 1 
скими медалями или крестами.. Разсказы ] 
эти были бы наилучшимъ дополненіемъ къ і 
■исторіи отдѣльныхъ эпизодовъ битвъ; сра- < 
женій. Нѣкоторые разсказы проникаютъ < 
иногда и теперь на страницы газетъ—и ка- і 
кая иногда красота геройскихъ подвиговъ от- ] 
крывается предъ нами изъ этихъ расказовъ! < 

Наконецъ, необходимо было бы пбзаботить- ; 
сяо томъ,,чтобы явленія деревенской жпзни, .( 
вызываемыя войной, были записываемы те- і 
перь же, пока еще живетъ' впечатлѣніе отъ < 
нихъ. Только при этомъ условіи онп сохра- і 

■ нялись бы для будущаго въ томъ, такъ < 
сказать, освѣщеніи, въ какомъ пережива
лись современниками. .<

Одна и та же Особенность нынѣшняго і
военнаго времени въ разныхъ мѣстахъ— і 
конечно проявляется въ различныхъ фбр- г 
махъ и различно отражается на населеніи, і 
Укажемъ явленіе дороговизны, порожден
ное войной; въ одномъ населенномъ пунктѣ 5 
она выше и переживается населеніемъ болѣе е

- тяжело, въ другомъ—легче," а въ третьемъ,
- можетъ быть, и совсѣмъ не ощущается. Или 
[ возьмемъ другое явленіе, имѣющее тѣсную

связь' съ войной—жизнь военно-плѣнныхъ 
: нлп военно-обязанныхъ въ деревняхъ. Одни 

селенія имѣютъ возможность наблюдать эту
жизнь въ довольно широкихъ размѣрахъ; 
сколько здѣсь интереснаго матеріала; въ на
шемъ распоряженіи имѣется письмо сель
ской учительницы, изображающее жизнь 
военно-плѣнныхъ, т. е. другими словами 
нѣмцевъ, высланныхъ. изъ Петрограда съ 
открытіемъ военныхъ дѣйствій: Интересно 
оно и теперь, но .еще болѣе цѣнно оно 
будетъ тогда, когда самое явленіе,—въ 
письмѣ изображенное;—исчезнетъ. Въ дру
гихъ селеніяхъ есть возможность наблюдать 
нныя явленія, вызванныя войной—ска
жемъ—лазареты больныхъ и раненыхъ вои
новъ, пріюты для 'дѣтей воиновъ, ясли и 
проч. Найдется группа селеній, гдѣ явится 
возможность наблюдать ходъ . ликвидація • 
нѣмецкаго землевладѣнія, начавшагося въ 
Россіи со времени императрицы Екатерины 
И и достигшаго къ нашему времени ужо 
весьма крупныхъ размѣровъ. Всѣ эти и 
подобныя наблюденія надъ деревней; если 
они не будутъ занесены на страницы запи
сей; могутъ или совершенно безслѣдно ис
чезнуть для будущаго; или утратитъ боль
шую часть своихъ характерныхъ особенно
стей. Другое дѣло,- если они еще йодъ свѣ
жимъ впечатлѣніемъ не будутъ записаны 
болѣе' или менѣе точно; это предохранитъ 
ихъ отъ забвенія, а для будущаго историка, 
благодаря этому, могутъ сохраниться въ 
высшей степени драгоцѣнные историческіе 
факты.

Что же нужно записывать? могутъ спро
сить насъ. Отвѣчаемъ. Такъ какъ въ дан
номъ случаѣ идетъ рѣчь объ увѣковѣченія 
второй Отечественной войны, то нужно 
записывать все, что имѣетъ къ ней отноше
ніе, что такъ иди иначе характеризуетъ ее.

Вотъ примѣрный перечень предметовъ, 
которыхъ можно было бы касаться въ этихъ 
записяхъ.



94 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ № 3

Призывы запасныхъ, ратниковъ ополче-1 нпбудь явленіемъ, имѣющимъ отношеніе 
нія и новобранцевъ. /къ настоящей эпохѣ, но не подходящимъ

Отношеніе населенія къ вовнѣ. Взглядъ I пп подъ одну пзъ указанныхъ рубрикъ,-— 
на причины и конечную цѣль ея. само собою разумѣется, будетъ желательно,

Псточнпкп свѣдѣній деревни о войнѣ: | по оставлять его безъ, вниманія въ запи;
газеты (какія?), книги, картины, открытки, 
чтенія нлп бесѣды о войнѣ. Письма солдатъ, 
разсказы лицъ, вернувшихся съ театра 
-военныхъ дѣйствій.

Свѣдѣнія о подвигахъ однбдеревенцевъ 
на передовыхъ позиціяхъ. Вліяніе аізвѣстій 
о смерти нѣкоторыхъ пзъ нихъ. Разсказы 
солдатъ, вернувшихся нзъ плѣна.

Жизнь въ деревнѣ по уходѣ рабочаго 
населенія. Перемѣны, происшедшія въ дере-.

' венскомъ. быту подъ вліяніемъ запрещенія 
продажи спиртныхъ наппткоьъ.

Заботы о семьяхъ лицъ, призванныхъ 
на войну; пайкн, пособія н прочее.

Лазареты для раненыхъ воиновъ. . 
Бѣженцы. Устройство нхъ на новыхъ 

/-мѣстахъ. .
Жизнь военно-обязанныхъ и отношеніе 

къ нимъ населенія.
Военно-плѣнные. . Привлеченіе ихъ къ 

работамъ.
Участіе населенія въ пожертвованіяхъ здѣсь поневолѣ придется Ограничиться за-

на войну.'
Цѣны на предметы первой необходимо

сти (мука, крупа/ молоко л. пр.), на коло
ніальные продукты и товары-. Не наблю
дается ли временами недостатка въ про
дуктахъ.

Мѣры къ устраненію недостатка въ про
дуктахъ и уменьшенію дороговизны.

Цѣны на рабочія руки.
Вліяніе войны на подростковъ и дѣтей 

(случаи бѣгства на войну).
Народная словесность подъ вліяніемъ 

войны; новыя пѣсни, прибаутки, поговорки, 
легенды.

Въ втомъ перечнѣ, конечно, перечислены 
не всѣ пункты, которые могли бы освѣщаться 
въ записяхъ, почему мы и называемъ его 
лишь примѣрнымъ. Въ тѣхъ случаяхъ, 
когда, наблюдатель встрѣтится съ какимъ

-сяхъ.
Приведенный -перечень отнюдь не нала

гаетъ обязательства выполнятъ егб цѣли
комъ; для свопхъ записей каждый можетъ 
избрать одинъ или нѣсколько пунктовъ, 
которые для него представляются наиболѣе:

I удобными или интересными.
Въ запись желательно вносить $бякоты и 

наблюденія, избѣгая по возможности раз
сужденій, предположеній, гипотезъ и.-т. д., 
такъ какъ- разсужденія и предположенія ' 
впослѣдствіи могутъ-оказаться ошибочными: 
между; - тѣмъ - изложеніе ихъ въ записяхъ 
будетъ' естественно отнимать много времени 
и чрезъ это- сократитъ время для записи 
наиболѣе полезныхъ вещей.

■ Записямъ всего лучше придать форму 
дневника-, занося подъ каждымъ числомъ 
тотъ- или иной фактъ, то или иное наблюг 
деніе. Отступленіе' придется сдѣлать для 
событій- уже истёкшаго -времени7 войны;

писями по памяти, нерѣдко въ самыхъ 
общихъ чертахъ. Но занести въ тетрадь то, 
чтб ' припомнится изъ прошлаго- войны, 
необходимо; нё откладывая до 'будущаго;' 
нужно имѣть въ виду, что то,- что' теперь 
припоминается хотя бы и нё особенно 
ясно, съ теченіемъ времени можетъ значи
тельно поблекнуть въ воспоминаніяхъ или 
даже совсѣмъ исчезнуть изъ воспоминаній, 
такъ что относительно многихъ прежнихъ 
событій вопросъ будетъ стоятъ такъ: за-, 
писать ихъ теперь хотя бы и поздно; 
или никогда; мы съ большой признатель
ностью относимся къ лицамъ, собирающимъ 
и записывающимъ воспоминанія очевидцевъ 
б событіяхъ давно минувшихъ и слѣдователь
но полузабытыхъ, значитъ придаемъ имъ 
значеніе; тѣмъ болѣе- слѣдуетъ цѣнить за
писи—хотя и по памяти—сравнительно 
недавняго прошлаго.
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Веденіе такихъ записей, казалось бы, не 
должно представляться въ техническомъ 
смыслѣ трудной работай; какая трудность, 
напримѣръ, заключается въ томъ, чтобы 
записать подъ извѣстнымъ числомъ: сегод
ня столько-то военно-плѣнныхъ были-взя- 
ты на сельско-хозяйственныя работы, ра
ботали такъ-то, или что такого-то числа 
пришло извѣстіе о награжденіи такого-т'о 
уроженца деревни георгіевской медалью, 
или что такого-то числа.въ лавкахъ про
давали продуктъ по такой-то цѣнѣ .или 
наконецъ : записать цѣны .на различныя 
поденныя работы.
-Словомъ для того; -чтобы .болѣе, или 

мспѣе съ успѣхомъ выполнить ..многіе, пунк
ты примѣрнаго перечня,, нужно быть толь
ко грамотнымъ и умѣть болѣе пли менѣе 
точно отмѣчать наблюденные факты. Такая 
работа, думается, . была бы вполнѣ доступ
на грамотнымъ крестьянамъ. ■

: Само собой разумѣется, что требовалась 
бы нѣкоторая организація этого дѣла на 
мѣстахъ;, - необходимо уяснить .мѣстному 
населенію' важность веденія такого' рода 
записей, привлечь къ этому дѣлу наиболѣе 
способныхъ людей, па первыхъ норахъ по
руководить ихъ совѣтами и указаніями. Въ 
атомъ отношеніи много могла- бы помочь 
интеллигенція деревни—приходскіе священ
ники,' учителя, чиновнйки, лица медицин
скаго персонала и пр.. Въ особенности ве
лика могла, бы быть роль народныхъ учите
лей н учительницъ въ этомъ дѣлѣ: изъ быв
шихъ своихъ учениковъ и ученицы 
подростковъ они могли бы- создать 
кадръ «лѣтописцевъ», распредѣливъ ме
жду ними, сообразно природнымъ особенно? 
стамъ каждаго, предметы для записываній: 
одинъ, заносилъ бы въ ивой записи назва
нія всѣхъ книгъ, картинъ, открытокъ, по 
своему содержанію относящихся къ. войнѣ 
и обращающихся въ деревнѣ среди населе
нія, другой отмѣчалъ бы факты н явленія 
изъ жизни семействъ находящихся на пе
редовыхъ позиціяхъ солдатъ,, третій зано-
силъ бы факты, касающіеся продовольствія1 гѣхъ, кто положа*ь жизнь свою на

деревнн, цѣны продуктовъ, цѣны на рабо
чія руки и т. д. Весьма полезно было бы, 
если бы при этомъ учащіе и сами непосред^ 
ственно записывали наблюдаемые имя факты: 
записи ихъ, какъ людей болѣе широкаго 
развитія-и кругозора, были бы, разумѣется, 
обстоятельнѣе и цѣннѣе и могли бы слу
жить прекраснымъ дополненіемъ къ записямъ 
бывшихъ школьниковъ. Былобы поэтому весь
ма желательно, чтобы представители школь
ной инспекціи (о. о. уѣздные наблюдатели 
и г.г. инспекторы народныхъ училищъ) при 
своихъ разъѣздахъ по школамъ въ бесѣдахъ 
съ учителями и уччтрльииттпми направляли 
нхъ вниманіе на такого рода дѣло.
,. Всѣ подобнаго рода, записи деревенскихъ 
событій изъ. эпохи второй отечественной 
войны могли бы послужить матеріаломъ для 
будущей, исторіи этой эпохи, явились бы, 
такъ сказать, отдѣльными частями кирпи
чиковъ, .изъ конхъ будетъ построено зданіе. 
будущей, исторіи. .Прежде всего онѣ могли 
бы лечь въ осрову .мѣстныхъ историческихъ 
очерковъ этой эпохи,—очерковъ по отдѣль
нымъ .уѣздамъ и даже, быть можетъ, по 
б.олѣе мелкимъ, территоріямъ, напримѣръ, 
по приходамъ.

Но не только..научно-историческое значе
ніе могли бы имѣть эти;записи, а равно.и 
письма и. рдзеказы солдатъ. Они были бы 
весьма важны и какъ источникъ назиданія 
населенію.

Великая отечественная война-, объединив
шая десятки милліоновъ гражданъ Россіи 
.на одной мысли, на одномъ желаніи—побѣ
дить дерзкаго врага,—есть само по себѣ 
великое историческое событіе, II никто не 
будетъ отрицать, что воспоминаніе о 
ремъ будетъ всегда въ высшей степени по
лезно въ воспитательномъ отношеніи. Съ 
цѣлью такого воспоминанія впослѣдствіи 
могли бы устраиваться въ деревняхъ на
рочитыя собранія деревенскихъ обывателей. 
На этихъ собраніяхъ могли бы прочитывать
ся записанные разсказы героевъ, отличив
шихся за войну, прочитываться письма 

йодѣ
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брани. Здѣсь же могло бы происходить 
чтеніе и мѣстныхъ записей, наиболѣе цѣн
ныхъ въ какомъ-либо отношеніи. Вѣ
роятно, будутъ находиться среди мѣстной 
интеллигенціи лпца, которыя будутъ на 
себя брать объединеніе записей п соста
вленіе на основаніи нхъ связнаго очерка 
событій еоііны въ какой либо мѣстности. 
Какое огромное впечатлѣніе на, собрав
шихся, въ особенности на подростающее 
поколѣніе могли бы производить такія 
чтенія. Сколько троковъ храбрости, долга, 
самопожертвованія извлекутъ слушатели изъ 
чтенія писемъ родныхъ своихъ героевъ, 
съ какимъ интересомъ прослушаютъ за
писи своихъ же однодеревенцевъ о томъ, 
что было пережито въ Отечественную войну!

Вамъ еще остается коснуться вопроса, 
какъ и гдѣ хранить эти записи. Въ дан
номъ случаѣ конечно трудно предложить 
одно какое либо рѣшеніе вопроса. Во мно
гихъ случаяхъ оно,будетъ, зависѣть, отъ 
различныхъ мѣстныхъ условій.

Можетъ быть, окажется возможнымъ по
степенно собирать эти записи (въ ориги
налахъ или въ копіяхъ) для храненія при 
школѣ; въ тѣхъ случаяхъ, когда за дѣло 
организаціи веденія записей возьмутся на
родные учителя и учительницы, записи 
несомнѣнно большею частію нмъ и будутъ 
переданы для храненія; оставленіе ихъ при 
школѣ будетъ совершенно естественно. Рав
нымъ образомъ въ отдѣльныхъ случаяхъ 
явилась бы возможность собирать ихъ въ 
мѣстный церковный архивъ. Далѣе весьма 
вѣроятно, что въ скоромъ времени будутъ 
учреждены спеціальныя мѣстныя храни
лища такого рода матеріаловъ въ губерн
скихъ городахъ—при музеяхъ, архивныхъ 
комиссіяхъ и т. д. Часть записей можетъ 
попасть и сюда. Наконецъ, мы не сомнѣ
ваемся въ томъ, что будетъ учрежденъ 
всероссійскій музей второй Отечественной 
войны, подобно тому, какъ былъ учреж
денъ (хотя и съ большимъ опозданіемъ) 
музей первой Отечественной войны 1812 г. 
Несомнѣнно, и тамъ могло бы найтись

мѣсто'для храненія мѣстныхъ' записей,, въ 
(особенности для наиболѣе содержательныхъ 

п цѣнныхъ. Въ этомъ случаѣ мѣстныя- за
писи событій сдѣлались бы вполнѣ доступ
ными непосредственно и тѣмъ лицамъ, - ко
торыя возьмутъ на себя трудъ писать исто-і 
рію этой войны.

Въ заключеніе еще разъ повторимъ,/ что 
веденіе записей событій пзъ эпохи второй 
Отечественной войны—дѣло чрезвычайно 
большого значенія. И хотѣлось бы,, чтобы- 
тамъ, на мѣстахъ,, посмотрѣли на этодѣло, 
какъ на долгъ предъ . Родиной; чтобы каж
дый, заканчивая свон. записи: событій этой 
эпохи, могъ сказать подобно ; старцу Ли- 
мену (въ «Борисѣ Годуновѣ»):? «еще одно 
послѣднее сказаніе, и лѣтопись окончена- 
моя. Исполненъ долгъ, завѣщанный отъ- 
Бога мнѣ грѣшному».

И. Лупповъ.

О дѣятельности Комитета Краснаго 
Креста духовно-учебныхъ заведеній 1).

- 2-й Серафнмовскій лазаретъ находится на 
границѣ съ Турціей, помѣщается въ восьми 
палаткахъ. 2 Изъ нихъ служатъ перевязоч
ной и аптекой, Остальныя 6 предназначены." 
для больныхъ и раненыхъ. Кромѣ лазарет
ныхъ- палатокъ выстроены изъ дерева— 
часовня, въ которой совершается богослу
женіе, столовая для персонала, баракъ для 
команды, вещевой цейхгаузъ и навѣсъ для 
прачешной. Персоналъ лазарета размѣщенъ 
пъ 8 палаткахъ разной величины и двухъ’ 
юртахъ, предоставленныхъ лазарету Глав
нымъ лолевымъ складомъ Краснаго Креста.

Съ 22 августа и по настоящее время 
лазаретъ пополненъ больными, изъ которыхъ 
большинство интеритиковъ.

Корпусвый врачъ-, зная старшаго врача 
Серафимовскаго, лазарета д-ра медицины 
Хоаьмана, какъ окулиста, обратился- къ

*) Продолженіе. См. 2 «Церк. Вѣд. »•
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вену съ просьбой — принимать больныхъ 
этимъ недугомъ со всего района., Такихъ 
больныхъ среди солдатъ тамъ довольно 
много, п лечпть ихъ за недостаткомъ спе
ціалистовъ возможно только въ Александро- 
нополѣ. По дальности разстоянія и другимъ 
причинамъ ото связано съ большими, за
трудненіями. Докторъ ХольМъ охотно взялъ 
на себя леченіе глазныхъ больныхъ.

Со второй пбловины 1915- г. лазарета 
развернулся на 200 кроватей, причёмъ 
исполняетъ функціи терапевтическаго госпи
таля. Для правильной' установки' діагноза 
больныхъ, особенно заразныхъ, необходимо 
было имѣть при лазаретѣ микроскопъ имме- 
сіонпой системы, со всѣми принадлежно
стями для производства анализовъ; между 
тѣмъ изъ 3 лазаретовъ, находящихся въ 
Косорахъ,"-’ ни одинъ не имѣлъ микроскопа 
для изслѣдованій. Въ виду этого Комите
томъ Краснаго Креста духовно-учебныхъ 
заведеній, былъ пріобрѣтенъ и въ октябрѣ 
1915 г: пересланъ въ Кавказскій Серафи- 
мовскій лазаретъ микроскопъ на суммуI 
402 руб.; 23 коп.

Не смотря на исключительно неблаго
пріятную обстановку; работа 2-го Серафи- 
ыовскаго лазарета; особенно же со времени 
вступленія въ должность старшаго врача 
доктора медицины Хольмана, .по сообщенію 
Главпоуполномоченнаго Краснаго Креста 
ири Кавказской арміи, отъ 3 августа 1915 г. 
за № 8844 и товарища предсѣдателя Глав
наго Управленія Краснаго Креста,, отъ 

-14 октября 1915 г. за № 36961; «пока 
идетъ своимъ чередомъ». Когда на Ольтин- 
скомъ фронтѣ были побѣдоносные бои, 
въ большинствѣ случаенъ, тяжело' раненые 
отправлялись во 2-й Сѳрафимовскій лаза
ретъ. і*

Во вниманіе" къ самоотверженной дѣя
тельности сестёръ' названнаго лазарета; при 
самыхъ ѵ тяжелыхъ климатическихъ усло
віяхъ, комитетъ' Краснаго Креста духовно
учебныхъ заведеній на засѣданіи своемъ, 
отъ' 12 ноября 1915 г., постановилъ ассиг
новать, согласно ходатайству доктора Холь-

ма-на,'. въ дополненіе къ жаловенью, еже
мѣсячное пособіе но 10 руб.- каждой.

Передача 1 и 2 Серафпыовскихъ лаза-' 
ретовъ въ вѣдѣніе Главнаго Управленія - 
Краснаго Креста, съ обязательствомъ со' 
стороны послѣдняго братъ на себя всѣ 
расходы по содержанію названныхъ лаза
ретовъ, сверхъ отпускаемыхъ ежемѣсячно 
Комитетомъ 6.000 р., позволило' Комитету 
Краснаго Креста духовно-учебныхъ заве
деній въ началѣ 1.915 г. сформировать для 
Галиційскаго театра 1 военныхъ дѣйствій 
передовой перевязочный транспорта" (отрядъ). 
во имя преподобнаго Серафима Саровскаго; 
Названный транспорта, по всеподданнѣй
шему докладу бывшаго Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Сѵнода, 27 апрѣля 1915 б?. 
принятъ подъ Августѣйшее Ея Импера
торскаго Величества- Государыни Импера
трицы Александры Ѳеодоровны покрови- ? 
тельство.

Транспортъ, сформированіе котораго за
кончилось въ первыхъ числахъ мая 1915 г.,' 
дѣлится въ настоящее время на 3 части, “ 
а именно: а) обозъ или транспорта въ соб
ственномъ смыслѣ слова,: б) перевязочный 
пунктъ и в) питательный пункта съ пріем
нымъ покоемъ.

Обозъ; состоявшій, первоначально изъ 25 
санитарныхъ двуколокъ и 5 хозяйствен
ныхъ-при 2 кухняхъ, 1 водовозкѣ и 2 лег
кихъ экипажахъ для передвиженія персо
нала, получилъ за послѣднее время значи
тельное развитіе, явившееся послѣдствіемъ 
постановленія Комитета отъ числа 6 іюля 
1915 г. , по которому было разрѣшено прі
обрѣтеніе 4 новыхъ санитарныхъ, двуко
локъ и 5 хозяйственныхъ (фургоновъ; при 
семъ было ассигновано на означенныя 
пріобрѣтенія 2.750 руб.

При нынѣшнемъ его подвижномъ составѣ 
транспортъ можетъ поднять единовременно 
отъ 150 до 160; раненыхъ, такъ какъ и 
хозяйственные фургоны приспособлены подъ 
перевозку легко раненыхъ.

Вслѣдствіе, увеличенія обоза; транспорта 
Военное Вѣдомство, черезъ посредство Шта-
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ба Юго-Западнаго фронта, разрѣшило от- хирургическое пособіе. Мало того, нѣкого 
пускъ пзъ Конотопскаго конскаго запаса рыя часто, какъ то учебныя я пулемет 
25-іи новыхъ лошадей, чѣмъ число коп- ( ныя команды, маршевые баталіоны, ярихб- 
скаго состава транспорта, включая сюда I дящіе на укомплектованіе войсковыхъ ча- 
п двухъ лошадей, принадлежащихъ одному I стей, не имѣли и не имѣютъ своихъ око- 
кзъ вашихъ добровольцевъ, а также при- лодковъ для амбулаторныхъ больныхъ, 
нпмая въ расчетъ падежъ двухъ лошадей,(Гражданское.же населеніе, вслѣдствіе вва- 
доведено нынѣ до 79-ти. куаціл правительственныхъ и земскихъ

Обозъ обслуживается 55-ю обозными п (учрежденіи, было также лишено-»медицнн-
дѣлптся на 3 взвода. ской помощи. Совокупность этпхъ жизнен-

Цриродныя7 условія, какъ-то бездорожье ныхъ .требованій -заставила увеличить ле- 
горнстый характеръ мѣстности и неустой-(чебныя средства транспорта.

Транспортъ ..былъ первоначально снаб
женъ лишь небольшимъ . количествомъ хи
рургическихъ наборовъ и довольно скром-; 
ной аптекой,, разсчитанной на нужды коман
ды и раненыхъ во время транспортирова
нія. Еще въ началѣ .минувшаго іюля ко
митетомъ • было - разрѣшено пріобрѣтеніе 
одной походной аптеки - лазаретнаго образ
ца, а также наборъ ампутаціоннаго и тра
хеотомическаго, па что было ассигновано 
500 рублей.-

Съ своей .стороны корпусный врачъ 
с. с. Дробинъ и дивизіонный врачъ с. с. Че-'' 
пурскій, а также собственный Е. И. В. 
подвижной складъ .оказали начинаніямъ

, транспорта самое широкое содѣйствіе. Воен-

чнвосіъ лочвы во время продолжительныхъ 
дождей, заставили думать о нѣкоторыхъ 
необходимыхъ усовершенствованіяхъ. Са
нитарный обозъ былъ постепенно постав
ленъ на рессоры съ сохраненіемъ спеціаль
ныхъ внутреннихъ пружинъ, на конхъ 
установлены носилки. Рессоры были купле
ны въ Тіаменцѣ-Подольскомъ, Одессѣ и 
Кіевѣ на сумму всего 360 р. Вся. работа 
по переустройству обоза была произведена 
мастеровыми транспорта. Равнымъ образомъ 
вся сбруя для вновь пріобрѣтенныхъ по
возокъ была изготовлена, шорниками нзъ 
сыромятныхъ кожъ, пожертвованныхъ на
чальникомъ пѣхотной дивизіи генералъ- 
маіоромъ Гнльчевскпмъ.

Всѣ находящіяся въ санитарныхъ ловоз- (но-санвтарнымъ начальствомъ было' назна-
кахъ носилки снабжены въ настоящее вре
мя смѣной полотнищъ, изготовленныхъ изъ 
мѣстнаго холста, а также теплыми одѣяла
ми, подушками и резиновыми грѣлками, по
жертвованными изъ Собственнаго Ея Импе
раторскаго Величества Государыни Импе
ратрицы Александры Ѳеодоровны подвижно
го склада.

Армейскій корпусъ .и въ частности пѣ
хотная дивизія, къ которой прикоманди
рованъ транспорта, оказались ко времени 
прибытія транспорта въ дѣйствующую 
армію почти совершенно лишенными сани
тарныхъ учрежденій. Съ перваго же мо
мента стало яснымъ, что на транспортъ воз
лагается обязанность но только норевознть 
заранѣе перевязанныхъ раненымъ, по ока
зывать имъ первую помощь и необходимое

Чено въ распоряжеше начальника транспор
та необходимое число врачей,- а складъ Ея 
Императорскаго Величества сталъ снабжать 
транспортъ перевязочными, матеріалами и 
медикаментами въ неограниченномъ коли
чествѣ.

Въ настоящее время перевязочный 
пунктъ и амбулаторію транспорта обслу
живаютъ: штатный врачъ докторъ медици
ны Ясинскій (съ содержаніемъ въ 290 р.), 
постоянно прикомандированный безъ содер
жанія младшій врачъ- лекарь Уиикель, 
временно прикомандированный, безъ содер
жанія для обслуживанія перевязочнаго 
пункта въ боевыхъ періодахъ лекарь Гриц- 
яенко, старшій- медицинскій фельдшеръ 
Иванъ Васильевичъ Петрушовъ, полезную 
дѣятельность котораго. слѣдуетъ особенно
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отмѣтитъ, фельдшеръ іеродіаконъ о. Мар- 
дарій и 15 санитаровъ,, составляющихъ 
отдѣльную команду со старшимъ санита
ромъ, въ званіи младшаго унтеръ-офицера, 
во главѣ.

На перевязочномъ пунктѣ, помимо нало
женія обыкновенныхъ н ненодвшкиыхъ 
цовязокъ, производятся всѣ жизненныя 
операціи, а-также всѣ операціи, безъ коихъ 
транспортированіе раненыхъ оказывается 
невозможнымъ. Устройство и развитіе пе
ревязочнаго пувкта потребовало дополни
тельнаго пріобрѣтенія хирургическихъ ин
струментовъ и обстановки, между прочимъ 
походнаго операціоннаго стола.

Помимо своихъ прямыхъ обязанностей по 
отношенію къ раненымъ,; перевязочный 
пунктъ является амбулаторіей для всѣхъ 
лицъ какъ Боннскаго, такъ и гражданскаго 
званія,. нуждающихся въ медицинской по
мощи. К. омѣ. того, перёЕязочный пунктъ 
не оставляетъ безъ вниманія борьбу . съ 
заболѣваніями эпидемическаго характера. 
Для этой цѣли оиъ снабженъ 2-мя аппа
ратами для вливанія солевыхъ растворовъ, 
а также сыворотками противохолерной, ти
фозной, дифтерійной, дизентерійной, столб- 
няческою, стрептококовой и проч.

Послѣ уборки въ поля сраженія и по
дачи первой помощи всѣ вообще раневые 
нуждаются въ покоѣ < и отдыхѣ. Особенно 
нуждаются въ этомъ раненые въ грудь и 
брюшную полость, подлежащіе транспорти
рованію лишь по истеченіи нѣсколькихъ 
дней. Пріемный покой, разсчитанный . на 
50 человѣкъ, помѣщается лѣтомъ въ одной 
большой палаткѣ, а въ настоящее время 
въ баракѣ, устроенномъ изъ мѣстнаго ма
теріала. .Во время бои „пріемный покой.за
нимаетъ сосѣднія съ. расположеніемъ тран
спорта халупы и такимъ образомъ значи
тельно расширяется. Вопросъ объ устрой
ствѣ пріемнаго покоя для раненыхъ тѣсно 
связанъ съ вопросомъ о питаніи ихъ, прп 
чемъ послѣдній имѣлся въ. виду при са
момъ оборудованіи транспорта, который былъ 
снабікснъ 2-мя походными кухнями съ ки

пятильникомъ, а также необходимымъ ко-
| лпчсствомъ посуды. Прп устройствѣ пріем
наго покоя съ питательнымъ пунктомъ чрез
вычайно существенную помощь оказалъ Соб
ственный Ея. Императорскаго Величества 
Подвижной Складъ, пожертвовавшій для этой 
цѣли сѣнппкп, подушки, постельное бѣльё, 
одѣяла, теплые халаты, тѣльнсе бѣльё обык
новенное и теплое для раздачи въ неогра
ниченномъ количествѣ, пищевые продукты, 
какъ то: крупу (до .15 пудовъ въ мѣсяцъ), 
консервы мясные (до 400 порцій въ мѣсяцъ), 
макароны, сушеныя, овощи п прочее п по
стоянно снабжающій насъ всѣмъ нужнымъ. 
Только благодаря этой' помощи удалось 
столь значительно расширить дѣло, не вы
ходя изъ предѣловъ нашего бюджета.

На содержаніе транспорта были полу
чены изъ средствъ Комитета слѣдующія 
суммы:

13. мая . ... . . . 2.000
6 іюня. . .' . .. 2.000
1 іюля . . - . ... .. . . 1.000
9 » .... . .3.600+500

на аптеку . н паб.
21 іюля . . ... . . . 1.000
17 августа . .. . . . . 2.000
12 сентября. ... . . . 3,000
30» . . . . . . 3.000

Итого . 17.600 р.
За 5 мѣсяцевъ существованія транспорта? 

была оказана помощь 3749 человѣкамъ, рас
предѣляющимся по слѣдующимъ категоріямъ: 
вывезено было съ поля сраженія 1678 чело
вѣкъ; которые, за исключеніемъ умершихъ 
на; перевязочномъ пунктѣ, въ числѣ 58 че
ловѣкъ, были послѣ оказанія необходимаго 
пособія транспортированы, большинство на 
головные дивизіонные лазареты, а часть на 
санитарный Ея Императорскаго Величества 
поѣздъ. Выло принято амбулаторно 1283 
воинскихъ чина и 788 лицъ гражданскаго 
населенія. Наложено было повязокъ 2714;. 
произведено операцій 28, отпущено меди
каментовъ 2035 - пріемовъ.

Раненымъ было роздано 5672 порцій го
ршей пищи и 5923 порцій, чая, кромѣ
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того во время перемѣщенія частей пѣхот
ныхъ дивизій было . роздано около 1300 
порцій горячей пшцп и чая. Благодаря по
мощи склада Ея Императорскаго Величе
ства всѣ раненые былп снабжены чистымъ 
бѣльемъ.

Что касается случаевъ обстрѣла распо
ложенія транспорта, находящагося въ 3-хъ 
верстахъ отъ боевой линіи, то по предпи
санію предсѣдателя Высочайше учрежден
ной чрезвычайной слѣдственной комиссіи 
начальникъ туанепорта графъ дю-Шайля 
далъ показаніе объ этпхъ явленіяхъ воен
ному слѣдователю. Обстрѣлъ—явленіе обы
денное. Дочти каждый день непріятель
скій аэропланъ, летаетъ надъ нашими по
зиціями, корректируя стрѣльбу. Особенно 
сильному обстрѣлу подверглось расположе-, 
ніе транспорта 20-го іюня и 17 сентября. 
Дослѣдній разъ непріятель стрѣлялъ 8-ми- 
дюймовымп гранатами, давшими съ счастью 
небольшой перелетъ. Послѣ этого пришлось 
строить блиндажъ.. Во время наіпего пере
движенія лоходлымъ порядкомъ 25 іюля 
непріятель выпустилъ противъ нашего 
обоза до 15. шрапнелей. Наконецъ былъ 
случай обстрѣливанія нашихъ санитарныхъ 
повозокъ, направляющихся на дежурства, 
разрывными. пулями..

Транспортъ былъ первый разъ въ бою 
2-го іюпя и пребывалъ въ сраженіи до 
вечера 4-го іюня, когда удалось между 
прочимъ вывезти съ іюля' сраженія коман
дира дружпны полковпика Гака. Транс
портъ несъ службу во всѣхъ сраженіяхъ, 
выпавшихъ на долю армейскаго корпуса.. 
Обращаетъ па себя вниманіе храбрость 
іеродіакона Мардарія и младшаго унтеръ- 
офицера Арсеньева, устроившихъ вспомо
гательный перевязочный пунктъ на высотѣ 
у передовыхъ одоловъ во время . общаго 
нашего наступленія 26-го сентября.

Обозъ и конскій составъ транспорта до
стигли въ иастолщее время своого подлаго 
развитія и могутъ вполнѣ свободно испол
нятъ свою задачу.

По сообщенію начальника дивизіи, о.ь

16-го октября 1915 г. за № 2025, пере
довой транспортъ во имя преподобнаго Се
рафима Саровскаго, состоящій при ввѣреп- 
ной ему дивизіи, съ момента, его присоеди
ненія къ дивизіи, съ 4.-го іюня 1915 года? 
и до настоящаго времепи при : всякой 
обстановкѣ оказывалъ не только дивизіи, но 
и сосѣдямъ громадную услугу; ПО., вывозу.]! 
выносу раненыхъ какъ съ полей сраженія, 
такъ равно и по эвакуаціи ихъ въ тыло
выя лечебныя заведенія.

Равнымъ образомъ передовой транспортъ 
сумѣлъ такъ поставить свое дѣло, что 
помимо функцій по переЕОЗкѣ раненыхъ 
опъ отлично выполнялъ и выполняетъ при 
своихъ скромныхъ врачебныхъ средствахъ 
и функціи перевязочнаго отряда, оказывая 
помощь раненымъ и больнымъ ■ воинамъ, 
которые находятъ въ немъ и врачебную 
помощь и даже временный отдыхъ и ле- 
ченіе.

Начальникомъ означеннаго отряда гра
фомъ дю-Шайля н всѣмъ персоналомъ слу
жащихъ въ транспортѣ проявлено за этр 
время столько энергій, распорядительности 
п отзывчивости . къ нуждамъ войсковыхъ 
частей въ дѣлѣ эвакуаціи п оказаніи по
мощи раненымъ п больнымъ, что за свою 
прекрасную работу отъ-. сердца передовой 
транспортъ заслужилъ всеобщую благодар
ность.

Въ виду значительнаго расширенія за 
послѣднее время дѣятельности транспорта 
комитетомъ 15 октября минувшаго' года 
отпущено на пріобрѣтеніе вьючной аптеки 
для летучаго вспомогательнаго перевязоч
наго нупкта и на наборъ хирургическихъ 
принадлежностей 1.200 руб.

Всего на оборудованіе и содержаніе 2-хъ 
лазаретовъ передового транспорта комите
томъ Краснаго Креста духовно-учебныхъ 
заведеній израсходовано съ 1-го августа 
1914 г. до 1 сентября 1915 г. 138»513 р. 
14 к.; за тотъ же. періодъ канцелярскіе, 
казначейскіе, типографскіе, почтовые и др. 
расходы выразились въ суммѣ 398 р. 45 к.

Къ 1-му сентября 1915 наличными
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/деньгами на-текущемъ' счету’ Л» 6491 въ 
Петроградской конторѣ Московско-Купече
скаго банка іі на рукахъ казначея находи
лось 21.979 р. 02 к. и билетами (% бу
магами)—3.500. р., а: всего—25:479 руб. 
62 коп.,

(Продолженіе слѣдуетъ).

СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.
Дѣло графа Кастелляво и католическое ученіе 

.о бракѣ.
Въ минувшемъ году закончилось въ выс

шемъ папскомъ судѣ -знаменитое дѣло'о 
признаніи недѣйствительности брака графа 
Бони де-Кастелляно съ дочерью американ- 

" скаго милліардера Анною Гульдъ. Дѣло 
это продолжалось пять лѣтъ, разсматри
валось четыре раза И привлекло'къ себѣ 

. общее вниманіе не . только въ виду обще
ственнаго' положенія ‘супруговъ, но глав2 
нымъ образомъ въ виду затронутаго въ 
немъ принципіальнаго вопроса' объ усло
віяхъ Дѣйствительности брака по. Дѣйствую
щему праву католической церкви. Кажется 
лѣтъ нн одного католическаго канониче
скаго журнала, который бы не посвятилъ 
ему нѣсколько статей. Для православныхъ 
канонистовъ дѣло это имѣетъ особый инте
ресъ какъ по тому, чтб оно воочію раскры
ваетъ неустойчивость католическаго ученія 
о бракѣ, ‘ такъ и по тому, что выясняетъ 
основы новѣйшихъ католическихъ декре
товъ о бракахъ смѣшанныхъ, непосред
ственно затрагивающихъ и ин тересы право
славныхъ.

Вотъ вкратцѣ1 исторія знаменитаго дѣла.
14 марта 1895 года Нью-Іоркокій Архі

епископъ Корриганъ совершилъ бракосоче
таніе католика графа Бони де-Кастелляно 
съ -Анною Гульдъ, принадлежавшей къ 
американской ', епископальной церкви. ' По
слѣ одиннадцатилѣтней совмѣстной 'жиз
ни и рожденія трехъ дѣтей Анна, ссылаясь 
на невѣрность мужа, стала хлопотать въ

свѣтскомъ судѣ' сначала о раздѣльномъ 
жительствѣ, а йотомъ' о разводѣ и'по
лучила и то и другое, послѣ чего снова 
вышла'замужъ Но протестантскому обряду. 
Какъ извѣстно' католическая церковь, раз
вода не признаетъ' И потому Кастелляво, 
съ точки- зрѣнія этой церкви,' по прежнему 
считался состоящимъ въ супружествѣ съ 
Гульдъ. Тогда графъ началъ въ римскомъ 
судѣ св,' Ротьг дѣло о признаніи его брака 
съ Гульдъ 'недѣйствительнымъ, съ самаго 
Начала, ссылаясь на то,' что по католиче
скому ученію сущность брака заключает
ся въ согласій (сопзензнз) на ‘пожизнен
ный неразрывный союзъ, а между тѣмъ 
Гульдѣ еще до брата заявляла разнымъ 
лицамъ, что если она' не будетъ счастлива 
въ бракѣ, особенно же если мужъ измѣ
нитъ ей, она воспользуется тѣмъ, что "ея 
исповѣданіе дозволяетъ разводъ и разведется 
съ нимъ. ІІрй нервомъ разсмотрѣній дѣла 
9 декабря 1911' года судъ высказался про
тивъ удовлетворенія просьбы Кастелляно. 
Тогда" онъ іібдаіъ просьбу . о пересмотрѣ 
дѣла и на этотъ разъ 1 марта 1913 года 
Судъ призналъ бракъ недѣйствительнымъ. 
Авдиторы Роты мотировали свой приговоръ 
такимъ образомъ’. У христіанъ таинство 
брака совпадаетъ съ брачнымъ договоромъ 
(контрактомъ), и все,-'что' дѣлаетъ недѣй
ствительнымъ- брачный договоръ, уничто
жаетъ.'И таинство брака; для брачнаго же 
договора является: существеннымъ согласіе 
на бракъ, какъ союзъ нерасторжимый; по
этому намѣреніе одной стороны заключить 
союзъ расторжимый съ цѣлью потомъ рас
торгнуть договоръ дѣлаетъ договоръ не
дѣйствительнымъ, а слѣдовательно недѣй
ствительно было и таинство' брака.

Но это рѣшеніе вызвало сильное сомнѣніе 
въ своей правильности. Если мысленная ого
ворка одного изъ супруговъ при заключеніи 
брака въ смыслѣ оставленія за собой права 
на разводъ достаточна Для того; чтобы ли
шить бракъ -силы, тогда браки' лишаются 
прочности'даже чисто католическіе, не го
воря уже о всѣхъ смѣшанныхъ, гдѣ одна
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сторона всегда убѣждена въ возможности 
развода въ случаѣ прелюбодѣянія и т. п. 
Поэтому полагающійся на судѣ по брач
нымъ дѣламъ гіеГепзог таігішопіі подалъ 
протестъ противъ рѣшенія. Въ свою оче
редь и Гульдъ, не желая, чтобы ея пер
вый бралъ былъ низведенъ до уровня не
законнаго сожительства, подала кассаціон
ную жалобу. Послѣ долгихъ предваритель
ныхъ изысканій 1 марта 1915 года судъ 
Роты на вопросъ: «Долженъ ли быть под- 

> твержденъ или отвергнутъ приговоръ Роты 
' отъ 1 марта 1913 года», отвѣтилъ въ смыслѣ 

отмѣны приговора и признанія брака Ка
стеллано дѣйствительнымъ. Кастелляно апел
лировалъ въ высшій папскій судъ Сенья- 
туры (Бе&паШга), но и эта высшая, по

слѣдняя инстанція признала приговоръ 
1 марта .1915 года правильнымъ.

Такова внѣшняя исторія этого столь 
сильно нашумѣвшаго дѣла. Всего болѣе 
интереса для канониста представляетъ мо
тивировка приговора Роты 1 марта 1915 года, 
признаннаго окончательнымъ и высшей ин
станціей, поскольку здѣсь раскрывается сущ
ность современнаго католическаго ученія о 
бракѣ.

Бракъ, читаемъ мы здѣсь, есть устано
вленный самимъ Творцомъ природы, дого
воръ (контрактъ), которымъ мужчина и жен
щина отдаютъ другъ другу, при взаимномъ 
и свободномъ согласіи, право на своо тѣло, 
право постоянное и исключительное, съ 
цѣлью рожденія дѣтей. Слѣдовательно, по 
естественному праву постоянство и нераз
рывность связи, исключительность пли един
ство брака, также, какъ и его приспособ
леніе для рожденія дѣтей суть существен
ныя условія или существенные элементы 
брака, такъ что, если хотя одного изъ нихъ 
нѣтъ на лицо, то пѣтъ и брака.

Такое именпо естественное право н изла
галъ Григорій IX, когда писалъ въ послѣд
ней главѣ своего труда: «Бо сопйіІіопіЬиз 
аррозіііз: «Если условія направляются про
тивъ сущности супружества, напр. если 
одинъ скажетъ другому, «вступаю съ тобой

Івъ союзъ, если ты будешь избѣгать рожде
нія дѣтей», нлп «пока не найду другую болѣе 
знатную или болѣе богатую» нлп «если ты 
будешь добывать деньги, распутствомъ», то 
брачный договоръ, сколько бы его не отстаи
вали, недѣйствителенъ». Такимъ образомъ 
высказанное при заключеніи брака намѣ
реніе нарушить его право, касающееся 
рожденія дѣтей: или супружеской вѣрно
сти, дѣлаетъ бракъ несуществующимъ. 
Однако нельзя сказать этого " же самаго 
относительно намѣренія нарушить уже 
принятыя прн заключеній брака условія, 
касающіяся того, что называется Ьониш Гі- 
йеі (супружеская вѣрность) и Ъопит ргоііз 
(рожденіе дѣтей), такъ какъ выполненіе 
этпхъ обязательствъ происходитъ уже по
слѣ того, какъ бракъ заключенъ въ своей 
сущности, такъ что невыполненіе этихъ 
обязательствъ не можетъ уже измѣнить 
сущности брака. Вопа Гійеі еі ргоііз, раз
сматриваемыя сами но себѣ, по ученію 
св. Ѳомы (Іп 8епі. ІіЬг 4, йізі. 3.1. ц. 1 
а, 3; 5к>шй. ІЛеоІ. зиррі. <р а 3) не при
надлежатъ къ сущности брака, а къ поль
зованію имъ. Слѣдовательно, присоединен
ное къ брачному договору условіе, касаю
щееся избѣжанія рожденія дѣтей или не
соблюденія супружеской вѣрности салю.яо
себѣ, по своей природѣ,' не противорѣчитъ 
сущности брака и не уничтожаетъ- брач
наго договора, ибо воля принять суще
ственныя . брачныя обязательства относи
тельно супружеской вѣрности, и .рожденія 
дѣтей можетъ существовать вмѣстѣ съ 
волей нарушить эти самыя обязательства: 
эти двѣ воли не исключаюсь другъ друга 
съ необходимостью.

Для того, чтобы такая воля, направлен
ная противъ супружеской вѣрности или 
рожденія дѣтей, могла коснуться, сущйостя 
брака и разрушить договоръ, необходимо, 
чтобы брачущійся поставилъ свое согласіе 
на бракъ въ зависимость отъ этого усло
вія; другими словами, чтобы онъ далъ свое 
согласіе на бракъ только подъ условіемъ 
избѣжанія рожденія дѣтей или цеерблюде-
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нія супружеской вѣрности или, какъ обычно I 
говорятъ канонисты, ■ условіе, противное 
Ьопа ййеі еі ргрііз, дѣлаетъ бракъ ничтож
нымъ н противорѣчивъ 'сущности брака 
только тогда, когда оно введено въ дого
воръ или однимъ изъ ‘брачущихся или обо
ими. .

Что же касается того, что называется 
Ьопит. засгатеніа или нерасторжимости 
брачныхъ узъ, то это - принадлежитъ по 
своей природѣ къ' сущности ■ брака," такъ 
какъ ■ здѣсь не можетъ' бытъ установлено 
различіе между принятымъ обязательствомъ' 
и его' выполненіемъ; но' намѣреніе, против
ное нерасторжимости, самымъ фактомъ; сво- 

. его существованія протнворѣч птъ сущности 
брака; оно само по себѣ яротиворѣчнтъ 
брачному. договору * безъ всякаго особаго 
желанія у одного изъ брачущихся или у 
обоихъ; оно фактически. исключаетъ одинъ 
пзъ составныхъ элементовъ' брачнаго дого
вора—постоянство, безъ котораго бракъ не 
•можетъ состояться?- Вотъ почему канонисты 
говорятъ обыкновенно;-- что- намѣреніе, про- 
твворѣчащее постоянству брачныхъ узъ, 
дѣлаетъ бракъ ничтожнымъ, даже если оно 
не внесено въ договоръ. Вернцъ въ трудѣ 
Ве таігігаопіо (н° 302, поі. 44) пишетъ: «Но 
бракъ, заключенный одною стороною на 
время или съ намѣреніемъ развода,- проти
ворѣчивъ Ьопит засгатепіі, и потому здѣсь, 
нѣть дѣйствительности -брака».

То же самое говорятъ Саншецъ, Гонза- 
лецъ,' Баллерини, Пальміери - Баллерини, 
Д’Аішибалъ, Россэ,' Лемкуль, Гаспаррн 
и постановленія Роты' отъ 25 января 
1911. года ц 6 іюня 1-914 года..

По- этому общему ученію для того, чтобы 
бракъ былъ ничтожнымъ, Достаточно, чтобы 

- брачущійря, -давай согласіе на бракъ, по
ложительно и безусловна желалъ растор
гаемаго союза-. Но это' только отвлеченная 
истина относительно «сопзензиз» въ бракѣ 
и его объективнаго значенія; когда же дѣло 
идетъ о конкретномъ случаѣ, когда при 
этомъ брачущійся имѣетъ ошибочное мнѣ
ніе о расторжимости брака, держась или

языческихъ обычаевъ пли .еретическаго 
ученія, гражданскихъ законовъ и прак
тики, когда идетъ вопросъ о томъ,’ дѣй- ‘ 
ствительно ли извѣстное лицо, заклю
чая бракъ, имѣло положительное и бе
зусловное желаніе вступить въ расторжи
мый союзъ, то въ высшей степени трудно 
дать опредѣлённый отвѣтъ; и необходимо 
установить для этого особыя правила.

Въ. такомъ случаѣ на 'лицо двѣ противо
положныхъ воли: одна водя общая заклю
читъ бракъ такъ, какъ онъ' былъ устано
вленъ-Создателемъ' природы и Христомъ, 
бракъ'постоянный и нерасторжимый и дру
гая воля частная, добивающаяся союза', раз- 
рѣшимаго изъ за прелюбодѣянія или но 
другимъ мотивамъ.

Нужно 'сказать, . что брачущійся желаетъ ’ 
или одного ніи другого, сообразно той'еолѢ;"' 
которая преобладаетъ; такъ если онъ ясно 
обусловилъ бракъ разрывомъ его въ слу
чаѣ прелюббд'ѣяйя,-' то преобладаетъ воля 
частная; какъ говоритъ Бенедиктъ ХІѴ.
А если этого' нѣтъ, то преобладаетъ воля 
Общая; воля, добивающаяся нерасторжимаго 
брака, въ которой погдащается частное за
блужденіе брачущагося.

Вотъ что пишетъ папа Бенедиктъ XIV 
въ своей книгѣ «Не зугіоЗб» (I.' ХПІ, с. 
22, п. 7): «Кто желаетъ вступить въ дого
воръ, неизбѣжно желаетъ'' того', въ чёмъ 
заключается сущность договора, итакъ 
если брачущіеся, ' 'заключая супружескій 
союзъ, принимаютъ условіе, протнворѣта- 
щеё его- сущности, то это весьма вѣрное 
доказательство того, что у нихъ нѣтъ со
гласія на договоръ истиннаго'брака, а безъ 
согласія Сторонъ ше можетъ 'быть й брака.. 
Но если условіе о разрывѣ' брака всігѣд- 
етвіи прелюбодѣянія не было ясно выска
зано и брачущіеся бстанутся въ убѣжде
ніи, чго брачная связь можетъ быть раз-* 
рушена чрезъ прелюбодѣяніе,- то все же 
остаётся мѣсто для презумпціи, что, желая 
заключить такой бракъ, какой установленъ 
Христомъ, онъ желалъ заключить постоян
ный п нерасторжимый, даже въ случаѣ нре-
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любодѣянія, бракъ; ибо въ гакомъ случаѣ/конгрегаціи сводится къ слѣдующему, 
преобладаетъ та общая воля, о которой мы I правилу: «Если о намѣреніи заключить 
говоримъ—заключить бракъ сообразно съ/расторжимый бракъ упомянуто въ дого-
тѣыъ, что установилъ Іисусъ Христосъ, и 
эта воля поглащаетъ извѣстнымъ образомъ 
частное заблужденіе брачущихся, такъ что 
бракъ,, заключенный такимъ образомъ, 
остается твердымъ н дѣйствительнымъ. Но 
если брачущіеся, заключая бракъ, ясно 
обусловятъ его разрушеніемъ брачныхъ 
узъ въ случаѣ прелюбодѣянія, то уже 
нельзя говорить о томъ, что частное за
блужденіе поглощается въ общей волей за
ключитъ такой бракъ, какой установленъ 
Хрястомъ; наоборотъ, эта общая воля по
вреждена и какъ бы заглушена частнымъ 
заблужденіемъ, которое въ такомъ случаѣ 
явно преобладаетъ. Отсюда вытекаетъ нич
тожество брака, въ которомъ въ монетъ 
договора и было внесено условіе, лротиво- 
рѣчащее его сущности.

Вопросъ этотъ не разъ разсматривался 
кардиналами конгрегаціи инквизиціи, но 
не отвлеченный вопросъ о томъ, дѣлаетъ 
ли намѣреніе разорвать бракъ этотъ бракъ 
ничтожнымъ, даже если это намѣреніе 
не изложено въ договорѣ, а скорѣе практиче 
скій вопросъ о дѣйствительности брака, 
при которомъ у брачущагося были двѣ упо
мянутыя воли: общая воля заключить та 
кой бракъ, какой установленъ Создателемъ 
природы и понятіе о которомъ; основы
вающееся на самой природѣ, не было 
совершенно затемнено даже среди худ
шихъ извращеній язычества, такъ какъ «и 
во всякомъ погибшемъ народѣ вопіетъ при
рода, высѣкающая въ сердцахъ первыя 
брачныя скрижали» (Іпзіг. 8. ОГГ. 4 августа 
1874 г. ай ер. 8. АІЬегІі, СоІІ. йе Ргор. 
Гійе, л. 1427); и другая частная воля за
ключить бракъ, расторжимый сообразно 
мѣстнымъ правамъ и законамъ или ученію 
какой-нибудь еретической секты; въ дѣй
ствительности всякій стремится къ такому 
браку, который онъ знаетъ, такъ какъ чего 
не знаешь, того нельзя и хотѣть. Такимъ 
образомъ многократно повторенный отвѣта.

ворѣ, бракъ ничтоженъ, а если нѣтъ, онъ, 
дѣйствителенъ».

Нельзя дѣлать отсюда вывода, что общее 
ученіе авторовъ, изложенное выше, про-:- 
тпвно инструкціямъ конгрегаціи инквизи
ціи, такъ какъ конгрегація , не занималась 
непосредственно теоретическимъ вопросомъ, 
поставленнымъ этими канонистами..Отсюда', 
можно сдѣлать только тотъ выводъ,.. ЧТО і 
для того,, чтобы установить, что намѣреніе? 
заключить расторжимый бракъ преобладало 
надъ общей волей заключить такой бракъ,- 
какой установилъ Христосъ или Творецъ . 
природы,- или другими словами, что бра
чущійся имѣлъ положительное, безуслов
ное желаніе заключить расторжимый союзъ-,. 
нѣтъ другаго средства, кромѣ того, какъ 
доказать, что енъ упомянулъ . объ этомъ 
своемъ намѣреніи въ самомъ договорѣ и 
только подъ этимъ условіемъ далъ свое со
гласіе, а.не иначе/

Вотъ папскіе документы, по этому во- 
просу. Прежде всего инструкція конгрегаціи 
инквизиціи отъ 9 декабря 1874 г. епископу . 
С. Альберта говиритъ (СоІІ. 8. С. йе Ргор. 
Еійе, п. 1427): «Миссіонеры повидимому 
держатся того мнѣнія, что всѣ браки дикихъ 
народовъ, хотя бы они и вдѣли нѣкоторый 
видъ истиннаго брака, суть браки ложные, 
вслѣдствіи заблужденія относительно растор
жимости брака и.- весьма распространеннаго, 
обычая, согласнаго съ. этимъ заблужденіемъ; 
или, что. сводится къ. тому же, что всѣ 
брачныя сопряженія- повреждены намѣре-'? 
піями, противорѣчащими сущности брака." 
Нб твое достоинство прекрасно знаетъ, что ■ 
это тайное мысленное заблужденіе, невыра
женное въ договорѣ, не вредитъ браку; 
какъ многократно и подробно поясняла св. 
онгрегація. Такъ, но поводу недоумѣнія; 
ысказаннаго боснійскимъ епископомъ: дѣй

ствителенъ ли бракъ, заключенный между 
атоличкой и еретикомъ схизматикомъ [т. е. 

православнымъ] съ намѣреніемъ осквернитъ* ?
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лд'іі разорвать бракъ? Она отвѣтила 2 октября 
1680 года: • «Если объ этомъ упомянуто въ 
договорѣ: или если бракъ.заключенъ подъ 

такимъ условіемъ, то опъ ничтоженъ, а въ 
противномъ, случаѣ онъ дѣйствителенъ». 
11 обычай давать женѣ разводъ подъ какимъ 
бы то ни было предлогомъ и брать другую 
вовсе' еще не дѣлаетъ, всѣ браки недѣйстви
тельными, ибо хотя таково было положеніе 
браковъ у римлянъ въ вѣкъ апостола Павла, 
однако апостолъ полатаетъ, что всѣ браки, 
заключаемые"-между вѣрпыми, истинны и 
законны» .(1 Кор. 7).

Это «тайное мыслепное заблужденіе, о ко
торомъ .говорить инструкція, вовсе не исклю
чаетъ, а, наоборотъ, включаетъ въ себя намѣ
реніе разорвать, бракъ,. намѣреніе, въ кото
ромъ участвуетъ и воля; соглашающаяся на 
бракъ сообразно съ ложнымъ мнѣніемъ ра
зума относительно расторжимости брачнаго 
союза. -Это можно . вывести изъ слѣдующихъ 
постановленій конгрегаціи инквизиціи. 4 фе
враля 1891 года конгрегація писала апо
стольскому викарію въ южной Японіи: «Не 
должно .легко признавать; недѣйствительными 
браки даже по той .причинѣ, что они за
ключены при мнѣніи или намѣреніи раз- 
вода.. Ибо только' тогда такого рода оши
бочное мнѣніе ііли намѣреніе дѣлаетъ, бракъ 
недѣйствительнымъ; когда Оно будетъ вне
сено въ договоръ, что будетъ ясно изъ 
тѣхъ словъ, въ которыхъ выражено согла
сіе чіа бракъ»,-

Приведя еще . нѣсколько подобныхъ доку
ментовъ, постановленіе Роты, продолжаетъ:.

«Изъ всѣхъ этихъ документовъ слѣдуетъ:
а) что можетъ существовать извѣстное' 
намѣреніе, которое обычно нельзя считать 
положительнымъ и безусловнымъ,’’ заклю
чить расторжимый бракъ и въ то же время 
бракъ не дѣлается1 отъ этого ничтожнымъ;;!
б) что для того, чтобы нргі такихъ обстоя-,
тельствахъ имѣть возможность объявить 
бракъ НИЧТОЖНЫМЪ; нужно удостовѣрить 
тоть 4фактъ, что намѣреніе, заключить 
расторжимый бракъ былосоікііііо-зіпе фиа 
мои согласія иа бракъ. . , ,

Это именно и утверждаютъ канонисты, 

когда, излагая общее ученіе, говорятъ, что- 
заблужденіе касательно неразрывности бра
ка не дѣлаетъ его ничтожнымъ. Такъ 
Вернцъ («Бе Маіг.», п. '238) пишетъ: 
«Заблужденіе теоретическое или касающееся 
права, даже существенныхъ благъ супру-- 
жества, т. е. единства, неразрывности, вѣр
ности, ие какъ заблужденіе, но только какъ 
сопіШіо зіие диа ноп введённое въ до
говоръ, дѣлаетъ бракъ ле дѣйствитель
нымъ влѣдствіе дефекта согласія...-Поэтому . 
бракъ невѣрныхъ, еретиковъ, схизматиковъ, 
держащихся ложныхъ доктринъ о разводѣ 
н т. іг., должно считать дѣйствительнымъ, 
если они не имѣютъ положительнаго про
тивоположнаго- желанія и не выразятъ его- 
ясно»...

с т:
(Окончаніе слѣдуетъ).

Письмо Редактору «Церковныхъ Вѣ
домостей».

ЗІгаМоп Зігачгіезз.
КопгасЪ;

Декабря 4—17 дня 1915 "гл

Господину Редактору «Церковныхъ Вѣдо
мостей»-.

Милостивый Государь, ,
Господинъ’ Редакторъ!

Позвольте мнѣ исправіггь ошибку, вкрав
шуюся, очевидно, на недоразумѣнію, въ пре
красную етатью 'объ англиканской-церкви 
въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ»: Въ А» '40 
на стр. .2345 сказано: «хоромъ- собора 
[св. Павла, въ Лондонѣ, на богослуженій въ 
память «сидѣлки. Капель»] былъ пропѣтъ 
Между прочимъ іг православный кондакъ’:
«Со святыми, у покой, .Христа; душу рабы 
Твоея» кіевскимъ роспѣвомъ. Этотъ кондакъ 
впервые введёнъ, въ англиканское богослу
женіе въ 1901- году при погребеніи Коро
левы Викторіи». Совершенно вѣрно, что 

| стогъ; кондакъ былъ, продѣтъ въ соборѣ
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св. Павла въ Лондонѣ на номинальномъ 
богослуженіи по Королевѣ Викторія въ 
1901 году. Но *) онъ былъ пропѣтъ,
по желанію Королевы Викторіи, въ домо
вой церкви Виндзорскаго дворца въ день 
погребенія въ Бозѣ почившаго Государя 
Императора Александра III. Потомъ, вновь 
по желанію Королевы Викторіи. его пропѣли I 
за. богослуженіемъ въ 40-й - день смерти 
Императора Александра III въ соборной 
церкви св. Георгія Виндзорскаго же дворца. 
Соборъ сей считается капеллой Ордена 
Подвязки, коего сочленомъ былъ Импера
торъ Александръ ПІ. Изъ сего собора кон
дакъ «Со святыми упокой» сталъ распро
страняться по всей Англіи, п теперь у по-,, 
требляется въ очень многихъ церквахъ.

Съ искреннимъ почтеніемъ и совершен 
ною преданностію имѣю честь быть Ваппшъ 
покорнымъ слугою \ѵ. д. ВігкЬеск.

') Такъ мы поняли замѣтку въ Тііе Оуапііап
(Ае 364Я. 4 воябр. 1915 г., стр. 969), гдѣ было 
сказано, что молитва эта употребляется въ со
борѣ св. Павла со времени смерти (Гіпсе Іѣе 
(еаіЬ) королевы Викторіи. С. Т.

ОБЪЯВЛЕНІЯ. I
Отъ Воронежской духовной консисторіи 

симъ объявляется, что въ опую 1 декабря 1915 г. 
вступало прошевіе крестьяппна село Козловки, Боб

ровскаго уѣзда, Петра Иетр.ва Сустрътова, о растор- 
женів брака его съ жепой Параскевой Никитиной Су- I 
стрѣтовой, вѣпчаппаго причтомъ Успенской церкви, 
с. Козловка, Бобровскаго уѣзда. 3 Февраля 1889 года. I 
По заявлепію просителя Петра Петрова Сустрѣгова без I 
вѣстпое отсутствіе его супруга Параскевы Никитиной I 
Сустр’ѣтовой началось пзъ села Козловки, Бобровскаго I 
уѣзда, съ 1909 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста I 
и лпца, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без- I 
вѣстно отсутствующей ІІпрп^кевы Пики / иной Су- '

(стрѣтовой, обязываются немедлепно доставить оныя;
съ Воронежскую духовную копсисторію.______ 'і'-

Лтъ Кіевской духовной консисторіи 
V симъ объявляется, что въ опую 3 апрѣля 1914 г. 
вступало прошепіе крестьянка села Лесекъ, Кіевской 
губ., Черкасскаго уѣзда, Надежды Егоровой Самой— 
левко, жительствующей во 2-й части города Черкассъ,.. 
ііо Монастырской ул.. въ д. ?» 42. о расторженіи брака 
ел съ мужемъ Петромъ Григорьевымъ Самойлеико, 
вѣпчапнаго причтомъ Рождество-Богородичной цер
кви, гор. Черкассъ. Кіевс ой губ. 18 января 1904 г. 
По заявлепію просительппцы Надежды Егоровой Са-- 
мойлепко безвгістпос отсутствіе ея супруга Петра Гри
горьева Самойлеико началось изъ города Черкассъ съ-, 
мая 1904 года. Силою сего объявленія псѣ мѣста и- 
лпца, могущія имѣть свѣдѣнія о пребыла ніи безвѣстно» 
отсутствующаго Петра Гриюрьева Самойлеико. обя
зываются пемедлеппо доставить оиыя въ Кіевскую, 
духовпую копспсторію.

Отъ Пензенской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что пъ опую 10 августа 1915 г. 

пступнло прошеніе крестьяпкн села Саамы, Саранскаго 
уѣзда. Параскевы Степановой Герасимовой, жптель- 
стпуюпіой въ сёлъ Салмѣ, Саранскаго ѵѣзда, о растор

женіи брака ея съ мужемъ Осиномъ Иваповымъ Гера-*- 
Іспмовымъ, вѣнчаннаго - причтомъ Спасской цр'ркв'п,
I села Саамы. Саранскаго уѣзда, 13 мая 1885 года. По 
I заявлепію проептельпнцы Параскевы Степановой Гера-- 
| сіімовой безвѣстное отсутствіе ея супруга Осипа Вва- 
I нова Герасимова пачалось пзъ села Саамы, Слрапскаго 
I уѣзда, 6 лѣтъ тому пазадъ. Силою сего объявленія всѣ 
I мѣста л лица, могущія пмѣть свѣдѣпіл о ц/лебыяамім ■
| безегьетно отсутствующаго Осипа Иванова Гераси-- 
I люва, обязываются немедленно доставпть оныя въ •
I □ чізепскую духовпую копспсторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
епмъ объявляется, что въ опую 2 сентября 1915 г. 

вступило прошеніе мѣщанки' города Томска Евгеніи 
Ивановой Титовой, жительствующей въ гЬр. Томскѣ, 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Степаномъ Іірота—

| совымъ Титовымъ, вѣпчапнаго прпчтомъ градо-Том- 
ской Николаевской церкви 29 октября 1901 года. По-> 
заявленію нросителыіпцы Евгеніи Ивановой Титовой 
безвѣстное отсутствіе ея супруга Степана Протасова. 
Титова началось со станціи Бухэду Восточно-Китай
ской жел. дор. съ 1906 года. Силою сего ибъявіенія 
всѣ мѣста п лица, могущія имѣть евкдѣпія о ц/уеімвл- 
ніи безвѣстно отсутствующая Степана Протасова ■ 
Титова, обязываются немедленно доставпть оныя въ ■ 
Томскую духовную коисасторію.

Содержаніе. Высочайшіе: приказъ п награды.—Отъ Комитета по оказанію помощи . русскимъ 
восииеплѣннымъ, находящимся во вражескихъ странахъ. Прибавленія: Жизненность, религій. Прот: 
Дм. Бѣликова.—Великая отечественная война п церковная жизнь въ 1914—1915 г.г. 6’. -Рункевича.—; 
О веденіи записей мѣстныхъ событій изъ эпохи второй отечественной войны. 7/. Луппова.—О дѣятель
ности Комитета Краснаго Креста духовно-учебныхъ заведеній.—Сообщенія изъ заграницы. С. Т.>—Письмо-- 
Редактору «Церковныхъ Вѣдомостей».—Объявленія. _____________________ .________ _____

-ттт~гіи"гііТіііиіиііііііііі7іі~ііТі^ііі~ііііііи~іТ7іТіііііиі«і»«и«»«тягтггтгттгтггтт-тттттттттгтт тг ті--*т*Т‘*****5МЙі

ЛП Я ПIIРIIIЛ II + ЛI 1) па ежеыедпевпую газету «ПРИХОДСКІЙ листокъ» съ лрйложе- 
I II У I И І.ПЙЛ ПНЯ! Піемъ «ЦЕРКОВНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ» и «ПРИХОДСКАГО ЧТЕНІЯ»’ :

7 руб. въ годъ съ пересылкой внутри Россіи, а загра- 
I вицу —14 руб. въ годъ; 2) отдѣльно на «ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ» съ приложеніемъ : » 
| «ПРИХОДСКАГО ЧТЕНІЯ» 4 руб. въ годъ съ дост. іі лерес., за границу 5 р.; 3) отдѣльно на .
I «ПРИХОДСКОЕ ЧТЕНІЕ» 2 р. въ годъ съ пересылкой. Отдѣльные ЛйЛ&'ло 15 к. съ лерес.
| За леремѣпу адреса взимается съ подписчиковъ «Церковныхъ Вѣдомостей» по 20 к. : ' 
| При требованіяхъ о леремѣпѣ адреса и о возобновленіи подписки необходимо прилагать

прежній адресъ или сообщить ЛІ- бандероли, подъ которой высылалось изданіе. , < 
Плата за объявленія: па послѣдней страницѣ 1 р., а на прочихъ стран. 70 к. за мѣсто,

| занимаемое строкою петита въ ширину страницы, или на кругъ—за послѣднюю страницу 
130 р., а за каждую изъ прочихъ 90 р.

I Адресъ Редакціи: Петроградъ: Кабинетская ул., д. 20, кв. 41. (Особнякъ во дворѣ).

Петроградъ, 14 января 1916 г. Редакторъ профессоръ М. Остроумовъ.
Сѵнодальная типографія.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ;
ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ

„Руководство ДЛЯ 
сельскихъ пастырей44

■на 1916 г. Изданіе состоитъ пзъ I) 52, № журнала, 
П) безплатныхъ приложеній: а) проповѣдей иа всѣ 
воскресные п праздничные - дни, б) Богословскаго 
«библіографическаго листка. Кромѣ того—безплатно 
нотное приложеніе. Подписчикамъ дѣлается уступка 
при выпискѣ «Толковаго Типикона». Цѣна 
.жури. 6 р., за границу 8 р. Допускается разсрочка.

Открыта подписка на правосл.-народн. газету

На, 1916 г. Цѣль изданія: дать пастырямъ матеріалъ для проповѣди, пароду—назидат. чтеніе, примѣшгг. 
къ. праздиуем. или воспомпн. Церковью событ. въ поняти. для всякаго йзложен., я лредохраи. -народъ 
■отъ нроповѣд. сектантства. Цѣна: на годъ 1 руб съ доставкою и пересылк., сотнями по разсчету

65 к. въ годъ; Выходитъ но воскреси, днямъ и праздникамъ.
АДРЕСЪ: Москва, Лиховъ пер., епархіальный домъ. Тел. 26—03.

» 3—2 Редакторъ-издатель протоіерей I. Восторговъ.

з“ „Толковаго Типикона"
проф. М. Скабаллановича. Ц. 75 к. съ пересылкой. 
Выписывать по адресу: Кіевъ, ^Рг/кбводство для 
сельскихъ пастырей*. Тамъ же продаются первые 
два выпуска. ч _ —1

СВЪЖІЯ СЪМЕНА-
огородныя и цвѣточныя русскихъ сѣменоводовъ. 
Пренсъ-курантъ БЕЗПЛАТНО. Адресъ: Финляндіи, 
юр. -С.-Михелъ, пригородъ, собств. домъ, садов. 
X. ІПАРТИКАИНЕПЪ. 10—2

I

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ и ИКОНОПИСНАЯ МАСТЕРСКАЯ 
ПЕТРА ДМИТРІЕВИЧА КІЯШКО в«> во/,. ЧЕРНШОНѢ, соСедоавеявдсдеас до.ѵвъ.

Высокохудожественное исполненіе, церковно-религіозной живописи ка
кихъ угодно святыхъ съ лучшихъ оригииаловъ, одобренныхъ Св. Сѵнодомъ. 
Заказы по требованію причтовъ за подписью и печатью или по 
полученіи задатка высылаются безъ наложеннаго платежа. Если 
иконы окажутся не художественно нснолнепными, то:я принимаю ихъ обратно,, 
и всѣ расходы по пересылкѣ въ оба конца беру иа себя. Кромѣ того, заказчику 
предоставляется право до уплаты условной цѣпы- за исполненный заказъ

ІІа аѳонск. кипарисѣ сь 
чекан. отд. и эм. по золоч;
фону 10 зол дост. 96, пр.
3 ар 120 р. I1/ ар. 40 р.
27. > 100 » 1 > 30 >
2*/.‘ 85' » 12 в. 20 >
2*/.> .75 • 10 » 15 »
2 > 65 > 8 > 10 »
г/.» 55 > 6 > 8 »
V/,. 50 > 4 >: '6»

|На липов. дер. съ 
чекан» отд. и эм. по 
золоч. фону 10 30-

Съ краш. фои. п| 
зол. вѣшт. на ли н.

ЕІа кипарисѣ въ 
бропзов. ризахъ,

лоч ДОСТОИН. 96 пр. дер., иолот., пиик, чс^іезъ огонь зо-
Въ 3 арш. 95 р. ,и стеклѣ. лочепыхъ (вполнѣ

• > 27. . 85 > Въ 3 арш. 60 р. замѣ ня ющ. сере-
> 21/, » 75. > > 2’/, > 50 » брян.).
> 21І4 > 65 » > 27, > 45 »
> 2 •» 55 > » 27д * 40 » Въ 21/., ар. 190 р.
> 1ЭЦ > 45 > > 2 » 35 » » 274 * 175 »

' » ѵ/а » 40 > > 174. > 30 » >2 » 160 >
> Ѵ/х > 30 > > Г/, • 25 > > 17< >• 125 >

- > 1 » .20 » > і7х > 20 » > ѵ/, > - 110 »
Ь > 12 верга 15 » > і » 15 > > 1^4 > ' 90 »
- » 10 » 12 > » 12 верш. ю-» » 1 » 65 »
а. » 8 >. 8 » > 10 > 8 > >12 верш . 40 >
-. > 6 » 7 > 8 » 6 » » 10 » •28 >

4 > 5 > > 6 » 4 > > 8 >• 18 >
■нихъ, за каждый же прибавочный ликъ лрисчиты 
•ваетсл на иконы: размѣромъ отъ 10 вёрщ.—3 р.,.
•отъ 1 арш.—6 р., отъ 2 арш.—9 р., отъ 21/, до 3 арш.—18 р.; многосложныя иконы, а также двунаде
сятые праздники по соглашенію. Принимаются также заказы иа иконостасы, всевозможные кіоты, 
рамы, галгоѳы, гробницы. По требованію рисунки для обозрѣнія высылаются немедленно. За высоко-/ 
художественное л Своевременное выполненіе имѣется много благодарностей. Надѣюсь - и въ будущемъ 
удовлетворять заказчиковъ во всѣхъ отношеніяхъ. Условія пересылки: унаковка за' счетъ мастерской, 
а пересылка за счетъ- заказчика; Адресъ;, Черниговъ, собствг домъ.-Петръ Димитріевичъ Кіяйіко.

Петроградъ. Сѵнодальиая типографія.
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