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ѲтъЛО>йкш&ряь1880і

 

щё

 

Овщтарт]

 

1Щ1

 

ът№ь
лзданіи

 

въіійві

 

г.

 

.журнала

 

.^іВѣстникь

 

іРоссійскаголѲ.бг

щества

 

Краожаго

 

Креста».'

            

іЙШ

 

г

                  

г,<)Д

пСвл

 

Синодъ

 

слушали

 

предложение

 

г.

 

синодальна:-

го

 

оберъ-прокурора,і.ота;і26і

 

ноября,

 

1880х.,гобъ
издавіи"

 

въ

 

вастоящемъ

 

1881

 

г.

 

журнала

 

«Вѣстникъ

Росдійскаго

 

Общества

 

» Краснаго

 

Бреста»,

 

И

 

по

справкѣ

 

приказали:

 

Дяягеодѣйствія

 

къ

 

:распростра-

венію

 

среди

 

духовевства

 

журнала

 

«Вѣстникъ

 

Рос-
ciacjcai'Q,

 

.О.0щес!гва],КраснагОі

 

іііреіста»,

 

Св,

 

Синодъ
опрѳдкііяетъ:,напечатать

 

въоффиціальноі

 

части

 

жург

вала

 

;«ЦерйОвнЬій-іііѣстникъ»

 

объявленіе

 

объ

 

изда»-

віи

 

Щ

 

>ШЫШ

 

журнала

 

«ВѣстникъРоссійскаго

 

Юб-
Щбсйчза' -Красна

 

го ;

 

Креста».
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„Обзоръ

 

фидософсщхъ,)учѳній

 

(вторая

 

поло-

вина)"

 

М.

 

Остроумова,

 

,съ

 

журналомъ

 

учебнаго

 

комитета.

Св.

 

Синодъ

 

кзлушали

 

предложенный

 

г,

 

синодаль-

ны'мъ

 

оберъ-ярокуроромъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитен-

та,

 

коимъ

 

признается

 

возможнымъ

 

'составленную

 

пре-

подавателемъ

 

виѳанской

 

духоввой

 

семинаріи

 

Ми-
хаиломъ

 

Остроумовымъ

 

книгу,

 

подъ

 

найваніемъ:

 

„06-
зоръ

 

фиігософскихъ

 

ученій

 

для

   

духовныхъ

 

семина-



-

 

78

рій"

 

(Вторая

 

половина.

 

Москва

 

1880

 

г.),

 

одобрить
для

 

употребленія

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

 

иъ

 

ка-

чествѣ

 

учебнаго

 

руководства

 

по

 

обзору

 

филооофскихъ
ученій,

 

наравнѣ

 

съодобреннымъ

 

Ов.

 

Синодомъ

 

учѳб-

никомъ

 

по

 

тому

 

же

 

предмету

 

преподавателя

 

воро-

нежской

 

духовной

 

семинаріи

 

священника

 

Маркова,
съ

 

предоставленіемъ

 

преподавателямъ

 

означеннаго

предмета

 

избирать

 

то

 

или

 

другое

 

изъ

 

означенныхъ

руководству

 

по

 

ихъ

 

усмотрѣнію,

 

съ

 

тѣмъ

 

однако,

чтобы

 

выборъ

 

одного

 

изъ

 

сихъ

 

учебниковъ

 

дѣлаемъ

былъ

 

при

 

началѣ

 

учебнаго

 

года

 

и

 

чтобы

 

затѣмъ

избранный

 

учебникъ

 

не

 

былъ

 

замѣняемъ

 

другимъ

 

въ

теченіе

 

учебнаго

 

года^- Приказали:

 

Заключеюе

 

учеб-
наго

 

комитета

 

утвердить,

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

сообщить

 

цирку-

лярнѳчрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

съ

 

приложе-

ніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

комитета.
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Журналъ

 

учеб.

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

о

 

вышео8наченномъ

 

сочиненіи.

Первая

 

половина

 

книги

 

„Обзоръ

 

философскихъ

 

ученій"
(Тамбовъ,

 

1877

 

г.)— г.

 

Остроумова,

 

опредѣленіемъ

 

Св.

Синода,

 

отъ

 

17

 

января— 27 :

 

февраля

 

1879

 

г.,

 

за

 

Л»

 

4

(«Церв.

 

Вѣстн,»

 

за.

 

1879

 

г.

 

.Y:JV;

 

12

 

и

 

13),

 

согласно

 

за -

ключенію

 

учебнаго

 

комитета,

 

удобрена

 

бьіла

 

для

 

духовг

иыхъ

 

семпнарій

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

руководства

 

по

„Обзор} -

 

философскихъ

 

ученій".

Вторая

 

часть

 

(овончаніе)

 

сочинепія

 

г.

 

Остроумова

 

об-
нимаетъ

 

второй,

 

третій

 

и

 

четвертый

 

итдълы

 

утвержденной

Св.

 

Синодомъ

 

программы

 

«Обзора

 

философскихъ

 

ученій»,
именно

 

вопросы : о і,сущности,

 

бытія,

 

о

 

первой

 

ііричинѣ

бытія ,

 

и

 

о

 

лравтическихъ

 

принципахъ

 

и

 

цѣли

 

человече-

ской

 

деятельности,

 

причемъ

 

излагаются

 

историчесви

 

дан-

цця

 

въ

 

рагличвыхі,

 

филовофскихъ

 

учеліяхъ

 

попытки

 

къ

разрѣшенію

 

э п:ихъ

 

ьопросовъ.

Порядовъ

 

излошенія

 

вполнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

программѣ.

Но,

 

сообразно

 

самому

 

существу

 

предмета,

 

'

 

эта

 

половина



-

 

w

 

-

разсматриваемаго

 

сочиненія

 

по

 

объему

 

много

 

обширнѣе

первой,

 

а

 

по

 

еодержанію

 

представляла

 

автору

 

болѣе

 

труд-

ностей/нежели

 

первая,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

этой

 

части

 

изла-

гаются

 

такія

 

сложный

 

философскія

 

ученія,'

 

какъ

 

системы

Шеллинг;т'; и

 

Гегеля,

 

и

 

такія

 

пшрекоразвѣтвленныя

 

теоріи,
какъ

 

уіенія'

 

современна™

 

матеріалйзма.

 

Трудности

 

въ

взложеній 'и

 

разсмотрѣніи

 

этого

 

послѣдНяго

 

'

 

направленія
увеличиваются

 

тѣиъ,

 

что

 

вьівоДы

 

и

 

предположена

 

его,

касающіеея

 

метафизичеекихъ

 

врпросовъ,

 

тѣспб

 

связываются

съ

 

выводами

 

и

 

'іірёдполЬженіяйи

 

различныхъ

 

естествеп-

ныхъ

 

наувъ

 

о '

 

происхожденіи

 

и

 

связи

 

явленій

 

физйческаго
МІра','

 

и 'потому

 

Йзіоженіе

 

и

 

'критика

 

матеріалистическихъ
ученій

 

требуютъ' 1 основательнаго

 

и

 

подробнаго

 

знакомства

съ1 '

 

последними

 

выводами

 

естественны

 

х*ь

 

наукъ.

Авторъ-

 

разсматриваемаго'

 

сочипейія

 

преодолѣлъ

 

эти

затруднения

 

съ

 

успехом*,

 

которому

 

нельзя

 

не

 

отдать

полной

 

справедливости.

 

При

 

основательномъ

 

знакомстве

съ

 

философскими

 

у чёніямй,'Онъ

 

излагает!

 

ихъ

 

стройно,

отчетливо,

 

последовательно,

 

приспособляя

 

свое

 

изложеніе
въ-понятіямъ

 

учащихся.

 

Съ

 

такою' же

 

серьезностію

 

.числи

и

 

основательности)

 

авгоръ

 

изложилъ

 

и

 

разснотрѣлъ

 

уче-

ная

 

материализма/

 

сопоставляя

 

ихъ

 

съ

 

выводами

 

естест-

венвы'хъ

 

'нау-къ,

 

кот'орыл

 

служатъ

 

самыаъ

 

лучшимъ

 

оп-

роверженіемь

 

матеріалистическихъ

 

гипотезъ

 

о

 

матеріи

 

и

пространстве,

 

какъ

 

ословныхъ

 

началахъ

 

бытія,

 

о

 

проис-

хожденіи

 

міра,

 

объ

 

органической

 

Жизни

 

въ

 

мірѣ

 

и

 

о

 

при-

роде

 

человѣчесвой

 

души

 

и

 

явленіяхъ

 

душевной

 

жизни.

Стараясь

 

выполнить

 

добросовестно

 

принятую

 

на

 

себя

задачу,

 

авѴоръ

 

разработалъ

 

съ

 

особенною

 

тщательностію

и' вместе

 

съ

 

тѣмъ

 

ішожилъ

 

съ

 

особенною

 

подробностію

те

 

отделы

 

учебника,

 

которые

 

могутъ

 

представляться

 

осо-

бенно

 

трудными

 

въ

 

кагсомъ

 

либо

 

отношеніа

 

для

 

препо-

давателей

 

и

 

для

 

учащихся.

 

Такъ,

 

изложеніе

 

философіи

Шеллинга

 

занимаетъ

 

въ

 

учебнике

 

более

 

ЗѲ

 

страницъ

 

до-

вольно

 

убористой

 

печати.

 

Авторъ

 

объясняетъ

 

это

 

уЬмъ

что

 

на'

 

руіхвомъ

 

языке

 

трудно

 

найти

 

такое

 

изложепіе

философіи

 

Шеллинга,

 

которое

 

бы

 

давало

 

о

 

ней

 

довольно

полное

 

поиятіе.

 

Но

 

вавъ

 

ни

 

уважительно

 

это

 

побуждение,

оно

 

однако

 

же

 

не

 

совпадаешь

 

съ

 

задачею

 

«Обзора

 

фило-

софскихъ

   

ученій»,

   

въ

 

которомъ

   

фиіюсофскія

   

системы



-8Q-

должны

 

быть

    

изложены

 

не

 

во

 

всей

   

полноте

  

и

 

подроб-
'

   

ности,

 

а

 

только

 

въ

 

существен ныхъ

   

чертахъ,

 

на

 

сколько

они

 

выражаюхъ

 

и

 

изъясняготъ

  

то

 

или

 

другое

   

направле-

ніе

 

философствующаго

 

ума.

 

Точно

  

таійке

 

въ

 

отделе,

 

,пр :

священномъ

 

разбору

 

и

 

критике

 

матеріалнзма

 

авторъ,

 

ос^

танав.іивается

   

съ

 

большею

 

подробпостію

   

на

 

тавъ

 

назыт

ваемомъ

   

методическомъ

 

атомизме,

 

т.

 

е.

 

на

 

томъ

 

приня-

томъ

 

въ

 

естественныхъ

 

наукахъ

 

предположевіи,

 

по

 

кото-

рому

 

для

 

удобства

   

при

 

различныхъ

 

вычисленіяхъ,

 

отно-

сящихся

 

въ

 

величественной

 

стороне

 

матеріальвыхъ

 

явле:

ній,

 

условно

 

допускается

 

бытіе

 

атомовъ,

 

кавъ

 

послѣднихъ

частицъ

   

делимой

  

матеріи.

 

Разсмотрѣніе

   

методичесваго

атомизма

 

повело

   

автора

 

въ

 

разсмртренію

  

гипотезы

 

объ
атомическомъ

   

строеніи

   

ыатеріп

 

и

 

основанныхъ

 

на

 

ней

теорій

 

мірозданія.

 

Такихъ

 

теорій,

 

по

 

изъясненію

 

автора,

въ

 

настоящее

 

время

 

существуетъ

 

три:

 

механическая

 

тео-

рія

 

теплоты,

 

винетичесвая

 

теорія

 

газовъ

 

и

 

ученіе

 

о

 

един-

стве

 

физическихъ

 

силъ.

 

Затемъ

 

излагается

 

сущность

 

каж-

дой

 

изъ

 

этихъ

 

теорий

 

и

 

повазываехся

  

ихъ

  

несостоятель-

ность.

 

Подробности

 

эти

 

относятся

 

собственно

 

въ

 

области
,

 

естественныхъ

 

наукъ,

 

а

 

въ

 

обзору

   

философскихъ

 

ученій
имеютъ

 

лишь

 

отдаленное

 

отношеніе:

  

но

 

введеніе

 

ихъ

 

въ

учебвикъ

 

по

 

этому

 

последнему

   

предмету

 

оправдывается

темъ,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

излагаются

 

и

 

вритичесви

   

разсматрв-

ваются

 

общія

 

основанія

 

атомистичесвой

 

теоріи,

 

воторыми

матеріалиеты

 

нользуются

 

для

 

изъясненія

 

вавъ

 

явленій

 

фи-

зическаго

 

міра,

 

такъ

 

и,

 

явленій

    

духовной

 

разумно-нрав-

ственной

 

жизни.

 

Въ

 

особенности

 

эти

 

сведеніямогутъ

 

быть
пригодны

   

и

 

полезны

  

для

 

начинающих!

   

преподавателей

„Обзора

   

философскихъ

 

учешй",

   

которые

 

не

 

проходили

курса

 

естественныхъ

 

наукъ

  

въ

 

духовныхъ

 

авадеміяхъ,

 

и

потому

 

неизбежно

 

должны,

   

но

 

крайней

 

мере

 

на

 

первой

поре

 

своихъ

 

.аапятій,

 

встретиться

 

со

 

многими

   

затрудве-

ніяыи,

   

вследетвіе

 

своего

 

.

 

иедостаточнаго

  

знакомства

  

съ

естественными

 

науками.

 

При

 

томъ

 

же

 

авторъ

  

изложнлъ

все

 

Зти

 

подробности

 

не

 

въ.

 

учебномъ

 

тексте

 

книги,

 

а

 

въ

нзъяспцтельномъ

 

(набранномъ

 

мелкимъ

 

щрифтомъ).

 

Этотъ

же

 

иріемъ

 

іш.оженія

 

употреблецъ

 

имъ

 

и

 

во

 

мпагихъдру-

гихъ

 

оідьлахъ

 

учебника,

  

такъ

 

что

 

существенное,

 

.обяза-

тельное

 

для

 

изученія,

 

изложено

 

более

 

или

 

менее

 

сжато,

 

и

напечатано

 

врупнымъ

 

шрифтомь,

  

а

 

изъяснительный

  

по-



--

 

І

 

a

дро(Гвй'<яи)

 

йзложйныі

 

прьстраннеё.^!'

 

на^еіЧатай^другчіШ
мелкимъ

 

шрифтомъі.

                            

■;

          

■

   

I

Чтобы. облегчить

 

для

 

учащихся

 

понимание

 

и

 

усвоеніе
физвч'ескихъ

 

ученій;

 

авторъ

 

излагаете

 

каждбе

 

ученіе 5,

 

рав-

но

 

какъ

 

разборъ

 

и

 

критику- '

 

ихі-Ѵ

 

въ'-'отдѣльныхѣ-

 

одинъ

за

 

другимъ

 

следующих!

 

пункрхъ,,,

 

изъ

 

кртррыхъ

 

каж-

дый,

 

выражая

 

известный

 

моментъ

 

рдзсм&триваёмой

 

систе-

мы,

 

самъ

 

въ

 

себе

 

представдяетъ^заковченное

 

целое.
На

 

основаніи

 

вышеизлбжевнагб,

 

учебный

 

комитетъ

 

по-

лагалъ

 

бы

 

одобрить

 

составленную

 

преподавателемъ

 

виѳан,-

ской

 

духовной'

 

ееминарій

 

Михаиломъ

 

Остроумовым!

 

вто-

рую

 

половину

 

„Обзора;

 

философскихъѴученій

 

(Москва
1880

 

г.)

 

для

 

упбтребленія

 

въ

 

ду.хрвныхъ

 

семииаріяхъ
въ

 

качестве

 

учебнаго

 

руководства

 

по

 

«Обзору

 

философ-
скихъ

 

у.чевій»,

 

на

 

ряду

 

съ

 

оДобреннымъ

 

Qb.' Синодомъ
у|чебникбмъ

 

преподавателя,

 

воронежской

 

духорной;

 

се-

минаре

 

свящ.

 

Маркова'

 

потоку

 

йсе

 

предмету,

 

пре-

доставляя

 

преподавателям!.,

 

означецнаго

 

предмета

 

изби-
рать

 

то

 

или

 

другое

 

изъ

 

указанных!,

 

руководств!,

 

на

ихъ

 

усмотрвніе,

 

но

 

съ

 

тѣіі!,

 

чтобы

 

'

 

вы.ббръ

 

одного

изъ

 

сихъ

 

учебников^

 

дѣ'лаёмъп

 

оылъ.'при

 

на'чйлД

 

учебнаго
года

 

и

 

чтобы

 

затемъ

 

избранный','учебнЦъ

 

не

 

былъ

 

зам'|в-
няемъ

 

другимъ

 

въ

 

теченіе

 

учебнаго

 

года.

■ ;і

   

,Г ' ..

   

US----------1-------------.

 

ІЙС

    

I

О

 

книгѣ

 

Дж,

 

Робертсона:

 

сіИсторія

 

христіатісксй'

 

церк-
ви

 

со

 

временъ

 

апостольских!

 

до

 

реформаціи» 1 ' [пѳрвв.

 

йа
рус.

  

Я8ЫКъ)л
Св.

 

Оиводъ,

 

слушали:

 

'предложенный

 

г.

 

синода

 

л.

оберъ-прокуроромъ

 

журналъ

 

•'уч1е0на,го.;,'к9м,щтет^, ,

 

съ

заключеніемъ

 

комитета*

 

о. возможности,допустить

 

пет

реведенное

 

Ѳеодоромъ

 

.Матвѣевымъі

 

съ,

 

англійскаго
на

 

русскій

 

языкъ

 

оочивевіеі

 

профессора

 

церковной
исторіи

 

королевской'

 

л

 

коллѳгіи

 

і

 

Bfr

 

Лондон*

 

Джемса
Робертсона,

 

подъ.

 

вазвайіемъ:

 

«іИстОрія

 

х:риетіаиекой
церкви

 

со

 

временъ

 

апбс'тольскйхъ'

 

до

 

реформаціи»
(Москва, '1878

 

г'.)';

 

fjHf

 

гірі'6бр;ѣтѳйі я

 

въ

 

фундамен-
тальны'я 'библіотеки

 

дух,

 

се'мина'|)іЙ.

 

Приказали;

 

За-
ключеніе

 

у

 

чебнаго.

 

комитета

 

дтвердить.й ,

 

и,

 

для ,

 

объ-
явлены

 

о

 

семъ ; драрленія^ъ',\ду;х, ;

 

ремицарі| :

 

сооб-



-

 

82

 

-

щить

 

циркулярно

 

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣотеикъ";

 

еъ

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

комитета.

Журналъ

 

учеб.

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

о

 

вышеозначенномъ

 

сочиненіи.

В!

 

нашей

 

духовной

 

литературе

 

существует!

 

не

 

мало

сочиненій

 

какъ

 

оригинальных!,

 

такъ

 

и

 

переводныхъ,

 

по-

свяв;енныхъ

 

изложенію

 

исторіи

 

христіансвой

 

церкви;

 

при
всемъ

 

том!

 

трудъ

 

г5 .

 

Матвеева

 

можетъ

 

быть

 

очень

 

не-

лишним!.

 

До

 

сих!

 

пор!,

 

сколько

 

известно,

 

наши

 

соста-

вители

 

общих!

 

церковных!

 

исторій

 

черпали

 

церковно-исто-

рическій

 

матеріал!

 

по

 

преимуществу

 

изъ

 

.немецких!

 

и

французских!

 

источников!,

 

переводили

 

цЬлыя

 

системы

нёмецкихъ

 

учебниковъ

 

и

 

руководству

 

например!

 

Куртца,
Гассе,

 

Гагенбаха

 

и

 

проч.,

 

но

 

къ

 

англійской

 

литературе
почти

 

вовсе

 

не

 

обращались.

 

За

 

исключеніемъ

 

сочйненія
англійскаго

 

писателя

 

Фаррара

 

„Жизнь

 

Іисуса

 

Христа",
и

 

его

 

„Историчесвихъ

 

свидЬтельствъ

 

объіисусе

 

Христе",
а

 

также

 

весвольвихъ

 

отдельных!

 

историчесвихъ

 

моно-

графии,

 

комитетъ

 

не

 

можетъ

 

указать

 

ни

 

одного

 

полнаго,

еиетематическаго

 

руководства

 

по

 

общей

 

церковной

 

исто-

ріи,

 

переведеннаго

 

съ

 

англійскаго

 

на

 

русскій

 

языкъ.

 

Г.
Матвееву— первому,

 

можно

 

свазать,

 

принадлежитъ

 

честь

ознавомить

 

русскую

 

образованную

 

публику

 

съ

 

цЬльнымъ
произведевіем!

 

англійс,каго

 

цервовнаго

 

историка

 

^оберт-
сопа

 

и

 

надо

 

отдать

 

справедливость

 

г.

 

Матвееву:

 

выбор!
его

 

довольно

 

удачен!.

 

ДжексъРоб'ертсопъ,

 

какъ

 

историкъ,

обладает!

 

многими

 

солидными

 

качествами.

 

Он!

 

совершен-

но

 

чуждъ

 

такъ

 

называемаго

 

отрицательна™

 

нанравленія,
которое

 

стремится

 

Переделать

 

всю

 

церковную

 

исторію

 

ho

своему

 

произволу

 

и

 

перетолковать

 

факты

 

по

 

своимъ

 

уз-

кимъ

 

и

 

предвзятымъ

 

пбнятіймъ.

 

Съ

 

обширною

 

эрудиціей
'онъ

 

соединяет!

 

в!

 

*;ебе

 

редкое

 

безпристрастіе:

 

честной?

добросовестно

 

относится,

 

і

 

к!

 

Востоку^,

 

какъ

 

и

 

къ

 

Западу,
и

 

воздаетъ

 

полную

 

справедливость

 

христіанскимъ

 

деяте-

лям!,

 

принадлежатъ-ли

 

они

 

въ

 

западиой

 

или

 

въ

 

восточ-

ной

 

цервви.

 

Онъ

 

не

 

глумится

 

на*ъ

 

отшельническими

 

под-

вигами

 

древпих!

 

подвижников!

 

благочестія,

 

не

 

считает!

„мудрыми

 

и

 

добродетельными"

 

мучителей

 

христіанъ—язы-
чесвнхъ

 

императоров!, 1' не

 

симпатизирует!

 

еретикам!,

 

на-

рушавшим!

 

и

 

возмущав пшм!

 

миръ

 

цёрвв'и,

 

вакъ

 

это

 

не-



редко,

 

можно

 

встречать

 

у

 

многих!

 

протестап^скихъ

 

исто-

риков!.

 

Веруя

 

въ

 

божественное Провидѣніё,

 

руководящее

судьбами

 

церкви,

 

он!

 

пе

 

устраняет!

 

йзъ

 

исторіи

 

сверхъ-

естественнаго

 

элемента

 

и

 

охотно

 

п'ризнаетъ

 

чудо

 

тамъ,

где

 

оно

 

было

 

по

 

историческим!

 

свид/Ьтельствамъ,

 

что

 

опять

редко

 

можно,

 

цайти

 

въ

 

немецких!

 

церковных!

 

исторіяхъ.
Во

 

многихъ

 

местахъ(;

 

сврего

 

сочинёнія

 

ДжемсъРобертсонъ
имеет!

 

в!

 

виду

 

отрицательные

 

взгляды

 

модныхъ

 

.истори-

ков!

 

на

 

те

 

или

 

другія.дерковно-историчесвія

 

лица

 

и

 

со-

бытия

 

и

 

старается', .

 

на основаши 1

 

исіоричеевйхъ

 

данныхъ

и

 

здравой

 

критика,

 

р.азсеять

 

ложныя

 

мнѣяія

 

и

 

воззреиія
(смотр,

 

напр.

 

книг,

 

I

 

стр.

 

3,33, '60,

 

66,

 

78

 

и

 

мн.

 

другія).
„Ысіорія

 

христіааской

 

церкви"

 

доведена

 

Робертсоиомъ
до

 

времеаъ

 

реформаціи

 

и

 

состоит!

 

изъ

 

восьми

 

томовъ.

Г,

 

Матвеев/ь

 

успьлѣ

 

издать

 

на

 

русском!

 

языкѣ

 

пова

 

одйнъ
толѣко

 

первый

 

том!,

 

разделенный

 

на

 

д'вь

 

отдельный
книги

 

и

 

заключающій

 

въ

 

себе

 

исторію

 

церкви 'от!

 

вре-

мен!

 

апостольсвихъ

 

до

 

смерти

 

императора

 

Ѳеодосія

 

ве-

ливаго

 

(отъ

 

64-— 395

 

'

 

г.).

 

Общій

 

нёдоетатрвъ

 

церковной
исторіи

 

англійі;ваго

 

профессора,

 

свойственный

 

впрочемъ

многимъ

 

западнымъ

 

исторіямъ, состоит!

 

въ

 

томъ,

 

чтодеѵ)-

вовпо

 

историческія

 

србытш

 

пріурочиваются

 

въ

 

пей

 

'боль-
шею

 

частію

 

къ

 

царствованіямъ

 

императоровъ,

 

вслѣдствіе

чего

 

невоторыя

 

внутреннія

 

стороны

 

изъ

 

жизни

 

церкви

стушевываются,

 

не

 

получают!

 

должнаго

 

очертанія

 

и

 

не

возбуждаюті.

 

в!

 

у мь

 

читателя

 

ясяагои

 

отчетливаго

 

пред-

ставленія.

 

Говоря,

 

например!,

 

о

 

царствованіи

 

Антонина
(г.

 

III,

 

кн.

 

1)

 

Робертсонъ

 

трактуетъ

 

о

 

мученивахъіусти-
не

 

и

 

Полнварпе

 

итутъ

 

же

 

занимается

 

вонросомъ

 

о

 

вре-

мени

 

праздноватіія

 

Пасхи;

 

далее

 

упомипаетъ

 

о

 

нападе-

ніяхъ

 

Цельса

 

на

 

храстіанство,

 

увазываетъ

 

имена

 

знаме-

нитейших!

 

'

 

христіанских!

 

апологетов!

 

и

 

проч.

 

Было-бы
конечно

 

гораздо

 

лучше,

 

для

 

дела,

 

если-бы

 

автор!

 

строго

разграничивал!

 

'факты, '

 

относящееся

 

к!1

 

'внутренней

 

и

внешней

 

стороне

 

церкви,

 

и

 

обозревал!

 

каждую

 

сторону

отдельно

 

В!

 

последовательном!

 

и

 

систематическом!

 

очерке,
.вав! ( это

 

принято

 

напр.

 

ві

 

исторіи Куртца.

 

Переводчив!
повидимому

 

сознаваль

 

этот!

 

недостаток!

 

оригинала

 

и

 

ста-

рался

 

отчасти

 

устранить

 

его

 

нриложеиіемъ

 

свьденій,

 

от-

носящихся

 

собственно

 

к!

 

внутренпему

 

быту,

 

церкви,

 

а

именно:

 

В!

 

цервовпымъ

 

ойрядамгь,

 

обычаяМъ,

 

богосдуліе-



нію

 

и

 

іерархіиі

 

бв^дѣнія'

 

этизаимствйвакы

 

им'ъ;

 

йзъ'Л
вославныхъ'эллинскШ

 

'источников!,

 

по

 

нреШуществу/Ш
церковной

 

исторіи

 

Константина

 

Контогоноса'

 

и

 

Ш;ютъ
безспорн'о

 

важное

 

значеніё

 

для

 

православны 1^!

 

;

 

чита-

телей.
'

 

Что

 

же

 

касается 1 . самаго,

 

переводи

 

ШЩѵгЩЫШт
то

 

он!

   

къ

 

сожаленію

   

не

 

можетъ

 

быУь'

 

назвапъ

 

'вШлегв
удовлетворительным!.

 

Переводчику

 

нельзя

 

отказать

 

Въ

знаніи

 

языка)

 

съ

 

которагоі

 

и

 

на

 

который

 

Щ

 

Ьерёводйі/ъ|
речь

 

его

 

въ'

 

литературном'!

 

бтношёніи

 

ясная,

 

жи'вая|
стройная

 

и,

 

за

 

искЛючещемъ

 

некоторых! ;

 

выражёній.
вполне

 

правильная;

 

но

 

он!,

 

какъ

 

видно,

 

недостаточнее
знакомъ

 

съ

 

цервовно-историчеекой

 

наукой,

 

къ

 

области'ко-
торой

 

относится

 

переводимое

 

имъсочиненіё,

 

и

 

вслЬдСтше
этого

 

допустил!

 

в!

 

своем!

 

переводе

 

некоторый

 

погреш-
ности

 

и

 

неточности,

 

несогласный

 

съ

 

исторіёю.'
Рядъ

 

ощибокъ,

 

нередво

 

серьезных!,

 

начинается

 

уже

 

съ

„предисловія",

 

прилоЖенна'го

 

въ

 

книге

 

Робертсона

 

отъ

самого

 

переводчика.

 

Въ

 

этом!

 

предисловие

 

г.

 

Матвеев!,'
указывая

 

мѣсто,

 

какое

 

должен!

 

занять

 

егУ

 

переводный
трудъ

 

въ

 

русской

 

церковно-истор'ической

 

науке,

 

между

прочим'ъ

 

говорить:

 

„капитальный

 

и

 

ученый

 

труд!

 

профес-
сора

 

Чельцова

 

обнймаетъ

 

періодъ

 

первыхъ

 

чеѣырехъШ-

ковъ".

 

Отсюда

 

можно

 

заключать,

 

что

 

г.

 

Матвеевъ

 

вовсе

не

 

читалъ

 

церковной

 

йсторіи

 

Чельцов са,

 

иначе

 

онъ

 

нтз

впалъ

 

бы

 

въ

 

неизвинительную

 

ошибку,'

 

допущенную

 

'

 

въ

этомъ

 

кратком!

 

замечаніи.

 

Во

 

первых!,

 

трудъ '

 

Чельцова
обнймаетъ

 

періодъ

 

не

 

четырёхъ,

 

а

 

только

 

трех1 !

 

первых!

веков'ъ;

 

вб'вторыхъ,

 

обнймаетъ'

 

не'періодъ,

 

а

 

лишь

 

неболь-
шую

 

часть

 

періода,

 

въ

 

которой

 

обозревается

 

шіторія

 

рас-

пространенія

 

христіацства

 

и

 

гоневій

 

на

 

него'въ

 

n$ojftf.j-
женіи

 

трехъ' первыхъ

 

вековъ.

 

Не

 

говорю

 

уже

 

0

 

тбмъ.

 

; что

труда

 

г.

 

Чельцова

 

отнюдь

 

нельзя

 

назвать

 

«капитілЬнймі
п

 

ученым!»,

 

так!

 

какъ

 

р'н'ъ

 

составляете

 

ШШ

 

йёШч1-
пую

 

переделку

 

исторіи

 

Неандера.

 

Дайе

 

въ'Ъоемъ^пр'ё-
дисловіи»

 

г.

 

Матвеев!

 

занимается

 

решеніемъ'

 

ізоігроса':
почему

 

восточная

 

церковно-историческая

 

литература

 

бЩ
вѣе

 

западной.

 

Если

 

бы

 

авторъ

 

імѣлъ

 

въ

 

виду

 

сІЩгШёй-
ное

 

состояніе

 

церковно-исторической

 

литературы'

 

иа)!Во-
стовѣ

 

и

 

Западе,

 

то

 

избранный

 

имъ

 

ШШІ

 

пйу'чйе'бы



поМе

 

знШГи ' ШЬШШ

 

бы

 

$№МЫ

 

'ЩтЫ'зіе-
нік.

 

Но

 

он!

 

зада'лся

 

мьіглію

 

—

 

доказать,

 

что

 

воШчная '

 

ис-

тЙрЬгрк^

 

'всеНЙ^стбЬа

 

ниже

 

западной,

 

не

 

только

 

въ

первые' втікй'

 

христианства'

 

и11 !!

 

святО-о'течесШ1

 

період!,
н'б'дажёво'^Ьмя

 

язычества,

 

когда'

 

евіе не

 

было

 

христіай-1
сіва.

 

Создавъ

 

таким'ъ

 

образом!

 

н'есущ'ейвуюпий'факт'Ц
г.

 

Матвееве

 

стирается

 

и

 

объяснить

 

его 'несуществующими
причинами,

 

Пер!ою

 

изъ

 

таких1!

 

причинъ

 

онѣ

 

признаетъ

свойства

 

дрёвнихъ'

 

язычесввхъ

 

религій

 

Грецій

 

и

 

Рима.
По

 

представленію 1 ' г.

 

Матвеева

 

выходитъ;

 

будто1

 

римская
рй'игля

 

біагсгаріятствоваіа

 

развитію

 

исторіоГрафій

 

на

 

За-
паде,

 

а

 

греческая' '

 

не

 

благопріятствовйй'

 

развйтію

 

той

 

же

исторіографій 1 '

 

на

 

Востоке.

 

Но"

 

разве

 

кѣііъ

 

нибудь'

 

дока1-
зано,

 

что

 

гречёскіе 1

 

йсториви:

 

Геродот!,

 

Ѳувидгід! 1,'' КСе-
нофонт!1

 

ниже

 

латинских!:

 

Са'ллюстй,

 

Тита

 

Ливія,

 

Тацита?
Если

 

римская

 

религія,

 

по

 

мненііб''

 

г.

 

Матвеева,

 

блато-
гіріятствовала

 

исторіографій,

 

а

 

греческая

 

не

 

благопріят-
ствовала,

 

то

 

какъ

 

об!яснить

 

тЬтть

 

несомненный

 

факт!1 ,

что

 

древне-грёчё<іка'я

 

церйовна'я'

 

йсторіо'графія

 

стояла'

 

не-

измеримо

 

выше 1

 

современной

 

исторІографіи

 

латинСвбй?
Можетъ-ли

 

быть

 

какое-либо

 

сраввейіё

 

между

 

Евсевіем!

 

и

Руф'иномъ,

 

Совра'тОмъ

 

и

 

ѲеодоритоМъ

 

с!

 

бдйой

 

стороны,
СульпиціемъСевербМѵи

 

Кассіодоромъ

 

с!'

 

другой?

 

г.

 

Мат-
веев!

 

не'

 

выходить

 

изъ

 

области'

 

ложных! 1

 

предположен^,
когда

 

далѣё

 

хочет!

 

об!гя)сйМ:

 

причину

 

йрёщітійа-

 

ис-

торіографіи

 

церковной

 

н%(

 

Западе,

 

и

 

непроцветанЫ

 

ея1

 

на

Востоке

 

разностію'

 

характера*

 

; у>

 

варваров!,

 

которые

 

угне-

тали

 

вак!

 

западную,

 

такъ!

 

и

 

восточную''

 

HM'tfe^iio.' ,; «BapL

вары,

 

овладевшіе

 

Рнмомті,

 

говорите

 

г.1 ' МктвееѴі,

 

обхо-
дились

 

съ' жителями

 

гораздо

 

человечнее,

 

чейъ

 

BpaWn/eps1 -

вей

 

восточныхъ

 

саг)ациёът».'

 

Эти'

 

пЬслЬд/ніё

 

подвергали

 

жи-

телізи'

 

тавимъ'! 'й'стязаніямъ',

 

«при^дт/омъ

 

разсказё

 

Ь

 

вбто^

рых!

 

заУираетѣ

 

сердце»,

 

При

 

таких1!

 

условіяхъ

 

въ

 

цёркйй
восточной',

 

ізаміічаетъ

 

г.

 

Матвеёвъ,

 

было

 

не

 

до

 

разработки
истбрич'екйхъ'1 ' .

 

вШЬ&Ъовъ'.' '

 

Причина:

 

нисколько ' йёувйжи-

тельная1 .

 

Можетъ

 

іи

 

г7

 

Матвеев!

 

указать

 

хотя

 

'оійо

 

за-

'меарёльнбё

 

цёркбв^о-ист'орйческое

 

сочивеніё,

 

которое

 

яв'й-
іт/ёь^бы

 

б!

 

Риме

 

в'о

 

времена' rdc'r/dXcffBa

 

тамѣ-

 

варв'а'ров!?
МвЩу

 

тем!

 

восточная .

 

церковь

 

може^Йр^тс^авить^пІв'-
л'ы'б

 

десятки

   

весьма1

 

ценных!

   

исторШІ%Мъ : Мчтегіій,



_

 

86

 

-

пашісанных!

 

въ

 

эпоху

 

господства

 

здесь

 

варваров!,

 

до

 

па-

денія

 

Константинополя

 

Достаточно

 

у вазать

 

въ

 

этой!

 

от-

вошоніи

 

на

 

исторические

 

труды:.

 

Прокопія,

 

Ѳеофана,

 

Ев-
тихія,

 

Кедрина,

 

Зонары,

 

Никиты

 

Хоніата,

 

Никифора,

 

Гри-
горы,

 

Контакузина

 

и

 

проч.

 

Послѣ

 

паденііі

 

Вцзавтіи

 

греки

действительно

 

перестали

 

заниматься

 

церковной

 

исгоріей^
по

 

на

 

это

 

былп

 

другія

 

причины,

 

а

 

не

 

тѣ^

 

какія

 

(

 

.приво-

дит!

 

г.

 

Матвеев!.

 

Комитет!

 

далекъ

 

отъ

 

мысли,

 

чтобы
приписывать

 

г. ,

 

Матвееву

 

какія-либо.

 

дурныя

 

іюбужденія,
руководившія

 

имъ

 

въ

 

униженіи

 

греческой

 

церкоі;ир,-исто-

.

 

рической

 

науки

 

особенно

 

святоотеческаго

 

періода,.

 

вь

 

срав-

нены

 

С!

 

латинскою,

 

по

 

обіяспяет!

 

это

 

просто

 

недоста.;
точпым!

 

знакомством!

 

его

 

с!

 

древней

 

церковно

 

истори-

ческой

 

литературой.

 

Он!

 

видить

 

в!

 

настоящее

 

время

 

вы-

сокое

 

процБІітаніе

 

церковион

 

исторіографіи

 

на

 

ЗаиадІ;

 

ц

унадокъ

 

ея

 

на

 

Востоке;

 

отсюда

 

онъ

 

ложно

 

заключает^
что

 

так!

 

было

 

всегда

 

и

 

старается

 

.объяснить

 

такой

 

факт!
выдуманными

 

причинами.

Вследъ

 

за

 

своимъ

 

предисловіемъ

 

къ

 

церковной

 

историі

Робертсона

 

г.

 

Матвеев!

 

поместил!

 

списки

 

константино-

польских!

 

патріархов!

 

и

 

римских!

 

пацъ;

 

но

 

и,

 

здѣсь

 

ііе
обошлось

 

без!

 

ошибокъ,

 

свидетельствующих!

 

©„небреж-
ности

 

переводчика,

 

или

 

о

 

незнакомстве

 

его

 

съ

 

тЬмъ,

 

что

переводить.

 

Прежде

 

всего,

 

представляется

 

страннымъ

 

ви-

деть

 

въ

 

списке

 

константинопольских!

 

патріарховъ:

 

«св.

апостола

 

Андрея

 

Первозсаннаго»,

 

а

 

въ

 

сиискв

 

рймскихъ
лапъ

 

«св.

 

апостола

 

Петра«,

 

когда

 

пи

 

тотъ,

 

ни

 

другой

изъ

 

апостолов!

 

не

 

был!

 

В!

 

собственном!

 

смысле

 

патри-

архом!

 

или

 

папою. ,

 

Далее

 

эпитеть

 

«свягый о

 

прилагается

г.

 

Матвеевым!

 

к!

 

некоторым!

 

патріархам!

 

произвольно

и

 

неверно.

 

Святыми

 

называются

 

у

 

.пего

 

напр.

 

Проб!

 

21
патріарх!,

 

Нилт — 162-й

 

патріархь,

 

которыхъ

 

церковь

никогда

 

не

 

признавала

 

в!

 

числе

 

святыхъ.

 

Напротив!
многіе

 

несомненно

 

святые

 

патріархи

 

упоминаются

 

безі
титла

 

«святый»,

 

таковы:

 

Григорій Богос.іовъ,

 

Іоаннъ

 

Зла-
тоуст!

 

и

 

др.

 

Прозвища

 

некоторых!

 

патріархов!

 

переина-

чиваются

 

или

 

искажаются,

 

иаприм.

 

патріархъ

 

Лев!

 

(1.15)

пазваи!

 

у

 

Матвеева

 

«Сгоптъ

 

или

 

Сгуппъ»,

 

вместо

 

Сти-
піотъ;

 

иатріархъ,

 

Косы

 

а

 

П

 

(117-й)

 

«Днтикъ»,

 

вместо

«Аттикъ»;

 

патріархъ

 

Никита

 

П

 

(127)

 

«Моптопъ»,

 

вмѣс-ГР



«Мунтопъ».

 

уНтшторие

 

из^рмсквхъ:;

 

пашь

 

названы ;не

такъ,

 

как»

 

принято

 

называть

 

ихъ»по

 

русски,

 

напр.

 

«Ани^
китъ»,

 

вмѣсто

 

«Аникпта».,

 

«Леопг

 

1

 

й,

 

Левъ

 

2-й,

 

Леонъ
3-й»,

 

вмѣсто

 

Левъ

 

1,

 

Лепъ2-и

 

т.

 

д.

 

Въ

 

списюѣ

 

римоішхъ

императоровъ

 

еатъ

 

та

 

иже

 

невѣрврсти,.,

 

напр.

 

соправитель

Діокдитіана

 

названъ

 

Максимнвомъ-,'

 

тогда

 

вакъ

 

/мкимъ

соправителемъ

 

былъ

 

Максиміааъв

 

хх.ч

 

м

Не

 

мало

 

ошибокъ

 

можно

 

находпіьи

 

«ъ.

 

цереводѣ

 

самой
исторіи

 

Робертсопд.

 

.Въ

 

первой

 

naiipj

 

книгѣ

 

на

 

стр.:

 

27
говорится:

 

« Мученическая

 

і

 

смерть

 

Поликарпа'

 

описана

 

въ

лисьмѣ

 

его,къ

 

своей

 

церкви».

 

(При

 

чтеніи<этихъ

 

.стровъ

можно

 

подумать,

 

что

 

Поликарпъ

 

іоблададъ

 

даромъ

 

писать

письмаі

 

послѣ

 

своей

 

смерти

 

о

 

самой

 

этой

 

смерти!

 

Далѣе

па

 

стр.

 

75

 

цереводчикъ

 

пишете

 

«въ

 

Римѣ

 

употреблялся
народный

 

греческій

 

яііьшй,

 

на.которомъ

 

производился

 

об-
мѣнъ

 

мыслей

 

между

 

церквами

 

и

 

писались

 

христіанскія
предсказанія».

 

Что

 

это. были

 

за

 

христіанскія

 

предсказа-

нія

 

и

 

даетъ-ли

 

эта

 

темная

 

фраза

 

понятіе

 

о

 

замѣчательг

номъ

 

произведеніи

 

христіааской

 

древности,

 

извѣстномъ

подъ

 

именемъ

 

«оракуловъ»?

 

О

 

неонлатоникахъ

 

неревод-

чикъ

 

зааѣчаеіъ:

 

«они

 

признавали

 

іПлатонову

 

троицу,

 

со-

стоящую

 

изъ

 

Оно,

 

его

 

ума

 

и

 

его

 

души». (стр.

 

87).

 

Незна-
комому

 

съ

 

учевіемъ

 

неоплатониковъ

 

очень

 

трудна.дога-

даться,

 

что

 

подъ

 

словомъ

 

«Оно»

 

нужно

 

разумѣть

 

«Сущее»:
такт.

 

г.

 

Матвѣевъ

 

перевель

 

греческій

 

терминъ

 

Оѵ.По

 

по-

воду

 

посвященія

 

Оригена

 

въ

 

санъ

 

пресвитера

 

^палестин-

скими

 

епископами

 

Ѳеовтастомъ

 

и

 

Алевсандромъ

 

г.

 

Мат-
вѣевъ

 

сообщает-},

 

такія

 

свѣдѣнія:

 

«они,. т.

 

е.

 

Ѳеоктистъ

 

и

Алексапдръ,

 

предложили

 

Оригену

 

носвященіе,

 

а

 

онъпри-

вял'і.

 

въ

 

уверенности,

 

что.

 

Димитрій

 

(еписвопъ

 

алексанг

дрійскій)

 

хотя

 

и

 

рѣшидся, »

 

подобно

 

сооимъ

 

щедщестеен-
ншишъ

 

Паптенуо.

 

и

 

(Клименту,

 

ие

 

возводить

 

«его

 

въ

 

санъ

(пресвитера,

 

однакожъ.'.привалъ

 

его

 

и.

 

прѳч>

 

(яр.

 

9,7;— 98).
Изъ

 

этихт.

 

с-іовъ

 

;

 

переводчика*

 

;№»одит:ьн. будто

 

Нантенъ
и

 

І&яімевтъібимі

 

предшественниками

 

Димцгрія

 

по

 

епи-

скопству

 

и

 

состояли

 

в

 

в

 

санѣ

 

.епископовъ,

 

ибо

 

имѣли

 

право

не

 

посвящать

 

Оритева

 

во

 

пресвитера,*.

 

что

 

совершенно

противно

 

исторнческимъ

 

даннымъ.

 

ОДавлѣ

 

Самосатсвомъ
г.і.Матвѣевъ

 

говоритъ:

 

«опъ•■

 

устрвилъ-трибуну

 

и

 

завелъ

приг.ней

 

секретную»,-

 

ид-иЬе:

 

«оіііТшпривазадъ,

 

. ;і ироно-



~

 

88

 

-

вѣдникамъ.

 

своей;

 

партігчошйь 1 '

 

себя,

 

каШ

 

небесміо

 

аш

гел^»'(стр.

 

124).

 

Въ

 

чемъ

 

состояла

 

<'эта

 

"секретная

 

»-,'■

 

ус-

троенная

 

Павломъи' каким*

 

образом*

 

проповѣднивЕ

 

его

партіи

 

могли

 

носить

 

его1,

 

«какъ

 

небейнаго' ангела»,.

 

«р§;
шительно

 

непонятно/Еретики

 

докеты

 

называются*

 

у.

 

пе*

реводчика' «докетиками»

 

(стр.

 

129);

 

аколуфы— «аколифй;:

ми»

 

(стр.

 

148);

 

Павел*

 

Ѳивейскій

 

-'Павломъ

 

«алевсандрій*
свимъ»

 

(стр.

 

166).
Въ

 

переводѣ

 

ученыхъ

 

примѣчаній,

 

приложенных*

 

въ

исторіи

 

Робертсона,

 

встрѣчаются

 

также

 

неправильности.

Наиболѣе

 

характеристичны

 

изъ

 

них*

 

слѣдующія.

 

На.

 

стр.

6

 

д-ѣлается

 

ссылка:

 

на

 

цитаты

 

«мучен.

 

Іустииа

 

разговор*

съ

 

Трифоном*:

 

Ортена

 

съ

 

Цельзомъ».

 

Очевидно,

 

пере-

водчивъ

 

полагаетъ,

 

что

 

есть

 

сочийевіе

 

Оригена

 

«разго-

йоръ

 

съ

 

Цельзомъ»,

 

подобно

 

тому

 

какъ

 

у

 

Іустина

 

есть

«разговоръ

 

съ

 

Трифоном* ».

 

Въ

 

цитатѣ

 

на

 

стр.

 

9

 

читаемъ:

«Татіанъ

 

говоритъ,

 

напримѣръ,

 

что

 

Аврёлій

 

платитъ

 

боль-
шое

 

жалованье

 

своимъ

 

философам*,

 

так*

 

что

 

у

 

нихъ

 

ни-

когда

 

не

 

будет*

 

длинных*

 

бородъ».

 

Если

 

бы

 

г.

 

Матвѣевъ

переводил*

 

правильно,

 

то

 

онъ

 

не

 

приписалъ

 

бы

 

знаме-

нитому

 

апологету

 

христіанства

 

тавихъ

 

безсмысленныхъ

словъ,

 

по

 

которым*'

 

выходитъ,

 

будто

 

большое

 

жалованье

препятствует*

 

росту

 

бороды.

 

Извѣгтное

 

сочиненіе

 

Кли-
мента

 

Александрійскаго

 

«Стромата»

 

цитуется

 

у

 

перевод:

чика

 

подъ

 

разными

 

наименованіями:

 

въ

 

одном*

 

мѣстѣ

оно

 

озаглавливается

 

«книги

 

историческаго

 

содержанія»
(стр.

 

12);

 

в*

 

другом*

 

«пестрыя

 

книги»

 

(стр.

 

13)}

 

въ

третьем*- «книги

 

пестраго

 

содержанія»

 

(стр.32).

 

Можно
йоДуматц

 

что

 

все

 

это

 

разный

 

сочиненія,

 

принадлежащая

одному

 

и

 

тому

 

же

 

автору.

 

На

 

стр.

 

31

 

встрѣчается

 

ука-

заніе

 

на

 

сочиненіе

 

Кипріана:

 

«об*

 

отщепенцах-ъ».

 

Только
хорошо

 

8Нающій

 

церковную

 

исторгю

 

можетъ

 

догадаться,

чтЬ

 

такъ

 

переведено

 

г.

 

Матвѣевымъ

 

заглавіе

 

Кипріанова
трактата:

 

de

 

lapsis

 

.(о

 

падших*).

 

На

 

стр.

 

33

 

переводчик*

ііиШетъ:

 

«Евсевій

 

и

 

Созоиенъ

 

предполагают*,

 

что

 

Филов*
irpfi

 

описайіи

 

Ѳерапевты

 

в*

 

Еглптѣ,

 

который

 

жил*

 

навь

монахъ,

 

имѣлъ

 

въ- виду

 

общество

 

хрисгіанъі»,

 

Здѣсь

 

пе-

реводчик*,

 

очевидно,

 

не

 

понял*

 

смысла

 

оригинала.

 

Вме-

сто

 

цѣлаго

 

общества

 

Ѳпрапевтовъ,

 

живших*

 

въЕгипгѣ

и

 

проводивших*

 

монашескую

 

жизнь,

 

у

 

пего

 

оказывается



-

 

89

 

-

один*

 

монах*

 

.какой-то

 

Ѳерапевта,,

 

о.

 

существовании

 

кото-

раго

 

ничего

 

не

 

знает*

 

исторія.
Но

 

всѣ

 

указанныя

 

комитетов*

 

ошибки

 

Иквецравиль-

ности

 

перевода.съ

 

избытком*

 

выкупаются

 

положительными

внутренними

 

достоинствами

 

--иероріи

 

христіанской

 

.церкви

Робертсона,

 

которая,

 

.и

 

при

 

указанных*

 

пргрѣшностях(ь

переводчика,

 

можетъ

 

служить

 

хорошим*

 

пособием,* .

 

в*

руках*

 

учителей

 

при

 

преподаваніи

 

ими

 

общей

 

церковной
исторіи.

 

Главное

 

достоинство

 

этой

 

исторіи,

 

как*

 

комитет*

замѣтилъ

 

уже

 

,^ыше,

 

состоит*

 

в*

 

вѣрномъ

 

вовиманіи
фактовъ

 

и

 

въ

 

безприетрастномъ

 

отношеніи

 

къ

 

церковно-

историческимъ

 

лицамъ

 

и

 

событіямъ;

 

а

 

это

 

такія

 

качества,

какія

 

рѣдко

 

Можно

 

встрѣтить

 

въ

 

переведенных*

 

на

 

рус-

свій

 

языкъ'нѣмецкихъ

 

истйріяхъ.

 

Для

 

людей

 

спеціаіііьно
изучающий*

 

церковно-историчеевую

 

науку,

 

весьма

 

полезно

сравнить

 

ніапр. -хотя

 

; взгляды

 

Гагенбаха

 

со

 

взглядами

 

Ро-
бертсона

 

на.однѣ

 

и

 

тѣже

 

церковныя

 

событія.

 

Тогъ

 

иціруг

гой

 

стоят*,

 

как*

 

говорится,

 

на

 

.научной

 

)Почвѣ,,

 

во,

 

^авая

разность

 

въ,мнбніяхъ ;

 

и. выводах*, того

 

и

 

другаго!

 

Один,*
отрицает*

 

преданія,

 

другой

 

говоритъ

 

«безумно

 

отрицать

преданія»;

 

один*

 

сочувствует*

 

еретикам*

 

,и

 

представляет*

ихъ

 

во

 

уму

 

и

 

образованно

 

далеко

 

опередившими

 

церковь,

другой

 

судитъ

 

о

 

еретиках*

 

так*,

 

какъ

 

они

 

того

 

заслу-
живают;

 

один*

 

называет*

 

чудо

 

иллюзіей,

 

другой

 

при-

знает*

 

его

 

несомнѣннымъ

 

историческим*

 

фактом*.

 

ЛІо-
добная

 

параллель,

 

проведенная

 

иейду

 

взглядами

 

ученых*

историковъ,

 

можетъ

 

навести

 

преподавателей

 

..исторіиь на

мвогія

 

серьезныя

 

размышленія

 

и

 

выэвать

 

въ

 

нихъ

 

кри-

тическую

 

оцѣнку.лѳжныХіЪ

 

выводов,*^ -прикрывающихся

именемъ

 

ваукв.

 

Исторія

 

Ро^ертсрвд^м^жетъ

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

оказать

 

преподавателя

 

мъв'е

 

малую

 

услугу.

 

Къ

 

ней

приложены

 

многочисленный

 

указанія

 

на

 

источники

 

и

 

сверхъ

того

 

помѣщенъ

 

списокъ

 

книг*

 

и

 

писателей,

 

занимавших-

ся

 

учеными :

 

изслѣдеваніями

 

въ

 

области

 

исторіи

 

христіан-
ской

 

церкви.

На

 

основаній

 

вышеизложеннаго,

 

учебный

 

комитетъ

 

по-

лагал*

 

бы

 

переведенное

 

г.

 

Матвѣевымъ

 

сочиневіе,

 

под*

названіемъ:

 

«Исторія

 

христіанской

 

церкви

 

со

 

времен*

апостольских*

 

до

 

реформаціи,

 

профессора

 

церковной

 

ис-

торіи

 

королевской

  

коллегіи

 

въ

 

Лондонѣ

 

Джемса

 

Роберт-



-

 

90

 

-

сОнаШ

 

Двух*

 

чйсглхъ» '(Москва.

 

1878' г.),

 

въ

 

виду

 

зак^
лючающаго

 

въ

 

сел*

 

сочнненій

 

зв-ачителыіаго'

 

цервовіні-
историческаго

 

матеріала,

 

допустить

 

оное

 

въ

 

фундамен-
тальный

 

библіотеки

 

-духовпыхъ

 

семиварій

 

и

 

вмѣстѣ

 

с*

тѣмъ

 

предложить

 

переводчику

 

воспользоваться

 

при

 

новом*
изданіи

 

названнаго

 

труда

 

изложенными

 

въ

 

отзывѣ

 

замѣ-

чаніями.

     

|;

                                            

'

                       

' :

.

   

j-------------------------------------!----------------

О

 

книгѣ

 

Филонова;

 

„Учебник*

 

по

 

словбсности

 

для

 

сред-

них*

 

учебных*

 

заведецій",.

                     

.

              

",п 'п
Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

иредложеніе^

 

г.

 

синодальн.

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

11,

 

декабря

 

t lq$P

 

г„

 

съжур-

наломъ

 

учебнаго

 

комитета^

 

коимъ

 

признается

 

воз-

можными

 

составленный

 

инспекторомъ

 

а-петербурь-
ской

 

4-й

 

прогимназіи

 

Филоновымъ

 

«Учебникъпо

 

ело*

весности

 

для

 

средвихъ

 

учебник

 

ъ

 

заведеній»

 

(С.-Пе"
тербургъ,

 

L878

 

г.)

 

рекомендовать,

 

въ

 

качествѣ

 

учеб*-
нагг)

 

пособія,

 

лля

 

духѳввьтхъ

 

семинарій

 

и

 

епархі-
альныхъ

 

училищъ.

 

Приказали:

 

Заключеніе

 

учебнагб
комитета

 

утвердить,

 

и,

 

для

 

объявленія

 

осечънрав-

леніямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

совѣтамъ

 

епархіаль-
ныхъ

 

женскихъ

 

училищъ,

 

сообщить

 

циркулярно

 

чрезъ

„Церковный

 

Вѣстнакъ",

 

съ

 

приложеніемъ

 

коти

 

съ

журнала

 

комитета.

"

   

і.

  

о

   

:

                      

■

                  

■"

                              

■■

 

■

Журналъ

 

учеб.

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

о

 

вышеозначенной

 

книгѣ.

■

     

.

Въ

 

учебникѣ

 

по

 

словесности

 

г.

 

Филонова

 

весьма

 

по;

дробно

 

изложено

 

учеціе

 

о

 

теоріи

 

словесности

 

въ

 

трехх

ея

 

отдѣлахъ:

 

въ

 

стилистикѣ,

 

въ

 

теоріи

 

прозы

 

и

 

поэзіи,
Понятіе

 

о

 

каждом*

 

вовросѣ

 

какого-либо

 

отдѣла

 

раасмот-

рѣно

 

не

 

юлько

 

въ

 

пастоящомъ

 

его

 

состояніи,

 

но

 

и

 

въ

историческом*

 

отно

 

непіи.

 

При

 

каждом*

 

вопрос

 

is

 

сверхг

того

 

названы

 

сочиненія,

 

с.пеціальео

 

разсматривавшія

 

кц.-

кую-нибудь

 

сіоріну

 

вопроса,

   

видъ

   

литературныхъ

 

про-



-91

йзведеній '

 

й

 

писателей/

 

Напримѣръ',

 

статья

 

о

 

басйѣ

 

(стр.
178)

 

начинается

 

опредѣленіем*

 

басни,

 

уйазаніемъ

 

цѣли

ея

 

и

 

матеріала,

 

которым*

 

она

 

пользуется

 

для

 

выраженія
идеи

 

нравоученія.

 

Подробно

 

указаны

 

затѣм*

 

факты

 

въ

исторі и

 

развитія

 

басни,

 

начиная

 

съ

 

древнѣйшеіі

 

восточ-

ной,

 

потомъ

 

классической,

 

затѣмъ

 

средневѣко,вой

 

и

 

на-

конец*

 

современной.

 

В*

 

каждом*

 

неріодв

 

истщи.

 

басни
определены

 

свойства

 

ея,

 

иазвавы

 

писатели

 

и

 

учёныя

 

со-

чиневія,

 

свеціальнояаписанныя

 

для

 

изслѣдовавія

 

свойств*
басен*

 

какого-либо

 

періода

 

и

 

баснописца. 'В*

 

заключепіе
приведены

 

о'бркзцы

 

басни

 

подъ

 

заглавіемъ

 

«тіутки

 

и

 

па-

руса»,

 

«волкт.

 

на

 

псарнѣ»,

 

с*

 

'объясненіемъ

 

историческаго

их*

 

происхожденіл.

 

Для

 

сравненія

 

приведена

 

басня

 

«во-

рона

 

и

 

лисица»

 

четырех*

 

басвописцевъ:

 

Езопа,

 

Федра,Ла-
фонтева

 

в

 

Крылова,.-Тут*

 

же упомянугы

 

сочиненія

 

и

 

статьи

о

 

баснях*

 

Щевырева,

 

Пыпива,Ліевевича,

 

Жувовскаг'о

 

и

Галахова,

 

къ

 

которым*

 

нужно

 

бы

 

присоединить

 

Плетнева
о

 

Крыдовѣ.

 

Въ

 

таком*

 

видѣ

 

изложено

 

все

 

важнѣйшее,

 

что

извѣстно

 

въ

 

наукѣ'

 

о

 

каждом*

 

родѣ

 

и

 

видѣ

 

литературных*

произведеній',
Кромѣ

 

полробнаго

 

изложенія,какъ

 

понимаются

 

попроси

теорі и

 

словесности

 

въ

 

современном*

 

состоявін

 

науки

 

и

 

въ

историческом*,

 

указанія

 

въ

 

разсматриваемомъ

 

учебцикѣ

на

 

спеціальныя

 

лучтія

 

сочиненія

 

и

 

статьи

 

по

 

словесности,

также

 

на

 

примѣры

 

литературных*

 

произведеній

 

въ

 

каж-

домъ

 

видѣ

 

ихх,

 

могут*

 

быть

 

очень

 

полезны

 

преподавате;

лямъ

 

духовно-учебных*

 

заведеній,

 

изъ

 

коихъ

 

иные

 

не

 

име-

ли

 

ни

 

средствъ,

 

н,і

 

обычая

 

пользоваться

 

ими

 

при

 

объяс-
неніи

 

уроков*,

 

и

 

для

 

ученическихъ

 

упражнрній.

 

'

На

 

основаніи

 

вышеішоженпаго,

 

учебный

 

комитета

 

по-

лагалъ

 

бы

 

рекомендовать

 

учебник;,

 

но

 

словесности

 

г.

 

Фи-
лонова,

 

въ

 

качествѣ 1

 

учебпаго

 

пособія,

 

для

 

духовныхъ

 

се-

минарій

 

и

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

училищ*.
Щ
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[

л
U

 

книг*

 

М.

 

Іерне

 

„Учебник*

 

русскаго

 

отѳнографиче-

скаго

 

слуховаго

 

письма".

Св.

 

Оинодъ

 

слушали:

 

иредложеніѳ

 

г.

 

синодальн.

оберъ-прокуоора,

 

отъ

 

]1

 

декабря

 

1880

 

г.,

 

съ

 

жур-

наломъ

 

учебнаго

 

комитета,

   

коимъ

 

признается

 

воз-



можнымъ

 

составленный

 

полковником^ .

 

Ми^адоом^
Терне

 

„Учебникъ

 

русскаго

 

стенографическая

 

ісдуг

ховаго

 

письма"

 

(С.-Петербургъ, ;

 

1 879

 

г.,

 

цѣна

 

1 1

 

р.)
допустить

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

въ

 

фундаментальныя

 

биб>
ліотеки

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

подъ

 

'условіемъ
значительная

 

уменьшенія

 

цѣны

 

книги.

 

Приказали:
Заключение

 

у чебнаго

 

комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

объявления

 

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семина-

рій

 

и

 

училищъ

 

и

 

с^вѣтамъ

 

епархіалЦыхъ

 

женскихъ

училищъ,

 

сообщить

 

циркулярно,

 

чрезъч<* Церковный
Вѣстникъ",:

 

съ

 

цриложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала,.крг

митета.
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щви
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,

    

ЯНОЙ

ЭКурналъ

 

учеб.

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синоде
о

 

вышеозначенномъ

 

сочиненіи.
■

                                                                                                                                                               

і

                                                                                                                                             

.......

Изъ

 

разсмотрѣнія

 

представленной

 

г,"

 

Терне

 

брошюры
оказывается,

 

что

 

она

 

составлена

 

весьма

 

раціонально;

 

са'-
мая

 

система

 

слуховаго

 

стенографическаго

 

письма

 

отличает-

ся

 

многими

 

практическими

 

достоинствами,

 

именно:

 

она

проста

 

для

 

изученія;

 

естественно

 

и

 

вѣрно

 

передает*

 

рѣчь

на

 

письмѣ,

 

'причем*

 

ясно

 

обозначает*

 

графически

 

'удар-
вый

 

звук*

 

каждаго

 

слова;

 

свободна

 

от*

 

подстрочных*

 

и

надстрочных*

 

знаков*,

 

обременяющих*

 

и

 

затрудняющих*
письмо;

 

наконец*,

 

система

 

слуховаго

 

письма

 

отличается

краткостіго

 

и

 

дозволяет*

 

довести

 

бѣглссть

 

письма

 

до

 

край-

них*

 

предѣловъ.

 

Изложеніе

 

системы

 

въ

 

брошюре

 

сдѣіа

но

 

ясно,

 

толково,

 

отчетливо.

 

Рекомендацией

 

системы

 

слу-

ховой

 

'

 

степографіи

 

может*

 

служить

 

то

 

обстоятельство,

 

что

она

 

нынѣ

 

принята

 

всѣми

 

"стенографами

 

петербургская

стенографическаго

 

обвиэства,

 

заА'мъ,

 

по,

 

конкурсу,

 

'Щк-
знана

 

наилучшею

 

и

 

принята

 

для

 

прёподаванія

 

н&'стено-
графическихъ

 

курсах*

 

министерства

 

пародяаго

 

просвѣще-

нія.

 

Но

 

заявлевію

 

г.

 

Терве,

 

нынѣ

 

система

 

эта

 

принята

во

 

йсѣхъ

 

йурса£ъ,

 

для

 

желающих*/

 

как*

 

въ

 

пет"ербург-

скомъ

 

унпверситетѣ,

 

так*

 

и

 

въ

 

женских*

 

и

 

мужских*

 

Нде

назіяхъ,

 

а

 

также

 

в*

 

академіяхъ

 

генеральнаго.нштаба,

 

ин-

женерной

 

и

 

военно-юридической.
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-

 

m

 

-

ЩвЩЩЩЯед

 

йрактйческой<

 

пользѣ

 

стёМАрафйчесн&го
исвусства',;

 

мШво

 

свазйТь,-

 

чтОіо^ййѣѳте

 

раановбразяыя
прйложбнія: I Кроій

 

аапййываніяі-яевцій w тШ&<

 

чігеяій,
стШ^фія*

 

можетъ

 

-служить

 

Kptfi чертово*»!

 

пйсайіи

 

со-

чиневійі

 

при

 

боИтавлейій'

 

проповѣдей,

 

ос'Обевйо

 

же

 

прй
9тнйграфйиёс«'йх&работах>ь--^запйсиаді*іи':'со~ іісловчт

 

наро-

да

 

йредШй>,

 

бьілШі^

 

Цѣсёнъ,

 

ррошов>

 

и

 

т.'

 

п.

 

На'йо-
т$рШШ рафй' :

 

можете

 

сяуіжйда» мѣвоторыім*'

 

'cpW-
ствомъ

 

йб'ёвп'еЧёвЙР

 

для

 

лйЦ^'его'зШмайщахся1.

 

Ч

 

ті
Щ

 

<

 

fflSfflffif

 

і

 

вижеив^ождавйго;

 

п

 

у.чеб»шй ;

 

жоййтё^

 

ъ-

 

Ш-
лаічіл* !

 

бы- Допустить

 

ознаіченныиьтруд*

 

г.

 

Терне

 

к*4

 

гірЬ
обрѣіейіЮ^й^^унда^оіййЛШьій/бійблтогекк 1

 

дуКэдно-учеб-
ных*

 

заведвв№<!

 

йодъьудаовіёМѵзаачшм^агО 1

 

/уУень'йе-
ніа

 

цѣны -'ohafo.
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одфМЭЯ
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;

 

(od
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i

 

шгея

 

(гзщггион

 

iqn

 

oit^aoa

 

[9#ion

 

^м

а)

 

Награда

 

и

 

признательные

 

отзывы

 

епар-
Маяьнаго

 

начальства.

П! Резоіюц1ею'

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

последовавшею
ііа

 

рапортѣ

 

блэ.гочиннаго

 

•'священника

 

Александра

 

Успен-
скаго, 1

 

с*

 

'Ходатайством*

 

о

 

свящеппикѣ

 

с.

 

Срѣтенскаго

ефрёмЬЙ.

 

у.

 

Еиколаѣ

 

Николъскомъ,

 

ШШШШвъЩ

 

виолнѣ

заслуживающем*

 

награды,

 

за

 

полезную 1

 

паіетырсйую

 

дѣя-

тельвйс'гь'и:

 

безвоз^ёзднрѳ^

 

Ирвпйдавайіе

 

ЩШ

 

Божія—
Ыелѣй'6: ;

 

«Вьйвать<" !

 

священника

 

НикМя^Ник^льс'кагО

 

в*

Тулу

 

для'

 

н^граждёнія

 

его

 

Набедренником*».

    

"
—По

 

резолюциям* 1

 

'Его

 

ВйсбкОпрёосвііщенства,

 

объяв-
ляется,

 

призпателйос'тт.

 

епархіалыіаіго

 

начальства:

 

1)

 

тул.

'Йутіцу

 

Ивану

 

СершеЫ

 

ВѣЛобородвву,

 

за

 

пожёртвованіе
им*

 

100'ру'б.

 

ъі

 

укркшеніе

 

иконостаса

 

Казанской

 

Бо-
жіей

 

Матери'

 

вѣ

 

Ни^лоѴасовейСвой'

 

церкви,

 

2)

 

приход,

пойеч-ительству"

 

с.

 

Хавок*

 

вёнёв.

 

у.

 

за

 

его

 

благопопечи-
тсльность

 

о

 

своем*

 

приход,

 

храмѣ,

 

йъ

 

коемъ

 

придѣль-

ный

 

иконостас*

 

вызолбчбті*,

 

стѣны

 

въ

 

трапезѣ

 

оврашены

клеевою

 

краскою,ѵ а,'Ш

 

^ас^Щ^маіілЙнбю, 1

 

по

 

стѣнамъ,

какъ

 

иъ

 

настоящей,

   

так*

 

и

 

въ

 

придѣлѣ

 

написаны

 

раз-



-

 

94

 

-

яыя

 

историческія

   

картины

 

изъ

 

жизни

 

Спасителя

 

и

 

Іэо-
жіей

 

Матери,

 

что

 

стоило

 

попечительству

 

814

 

руб.
—Благочинпый

 

1-го

 

бѣлев.

 

округа

 

свящ.

 

Василій

 

Зна-
менскій

 

в*

 

рапортѣ

 

своемъ,

 

на

 

имя

 

Его

 

Выеопреосвя-,
щенства,

 

между

 

прочим*

 

прописал*,

 

что

 

на

 

устройство
иконостаса

 

въ

 

сѣверномъ

 

теплом*

 

придѣдѣ

 

храма

 

в*

 

с,

Свыховѣ

 

бѣлев.

 

у.,

 

на

 

средства

 

прихожан*

 

сельца

 

Кон-
дратова

 

и

 

доброхотных*

 

дателей,

 

во

 

имя

 

святителей

 

Аѳа-

насія

 

и

 

Кириллу,

 

архіеписвоповъ

 

алевсандрійсвихъ,

 

и

 

св.

муч.

 

Флора

 

и

 

: Лавра,

 

поступили

 

слѣдующія

 

пожертвованія:
отъ

 

цеизвѣст.

 

сторон;

 

лиц*. 300

 

руб.,

 

отъ

 

общества

 

сельца

Кондратова

 

164.

 

р.,

 

о.

 

архимандритомъ

 

Александро-нев-
скоп

 

Лавры

 

■

 

Филтпомъ

 

присланы:

 

а)

 

100

 

руб.

 

на

 

по-

купку

 

сосуда

 

съ

 

полным*

 

приборомъ,

 

б)

 

два

 

полвыхт.

священничесвихъ

 

облаченій

 

и

 

один*

 

стихарь

 

съ

 

ораремъ

для

 

діакона

 

изъ

 

зеленаго

 

глазета,

 

стоющіе

 

70

 

руб.

 

и

 

в)
зеленаго

 

глазета

 

на

 

подризник*

 

10

 

руб.

 

На

 

покупку

 

еван-

гелія

 

подано

 

неизвѣствымъ

 

25

 

руб.,

 

бѣлев.

 

куп.

 

И.

 

И.
Тинъковымъ

 

пожертвовало

 

при

 

иокупкѣ

 

потира

 

с*

 

прибо-
ром*

 

и

 

евангеліемьв*

 

Мбсквѣ

 

31

 

руб.

 

85

 

К0п.,

 

пожерт*

вовано

 

на

 

приготовление

 

•

 

матеріала

 

для

 

одежды

 

на

 

пре-

стол*

 

и

 

жертвенник*

 

разными

 

лицами

 

38

 

руб.,

 

непзвѣст.

лицом*

 

пожертвована

 

одежда

 

на

 

престо^*

 

и.-жертвеннивъ

па

 

12.

 

руб.

 

70

 

коп.

 

и

 

крестьяне

 

села

 

.Сныхова,

 

сельца

Иванова

 

и

 

Зенова

 

цожертв.36

 

руб., и

 

бѣлев.

 

Крестовозд-
внженсваго

 

монастыря

 

игуменіею

 

пожертвован*

 

иконостас*,

оставшійся

 

при

 

разобраніи

 

'старой

 

монастырской

 

ц.;

 

а

всѣхъ

 

иожертвованій

 

деньгами,

 

вромѣ

 

вещей,

 

было

 

694

 

руб.

85

 

коп.,

 

да

 

вещей,

 

на

 

92

 

руб.

 

Резо.іюціа

 

Его.

 

Высоко-

преосвященства

 

на

 

сем*

 

рапортѣ

 

таковая:

 

„О

 

пожертво"

вапіях*

 

,

 

наоечатать.

 

в*

 

Енарх.

 

Вѣд.,

 

а

 

жертвователям*

объявить

 

признательность

 

енарх.

 

начальства".

-Опредѣлепіем*

 

вовсисторіи,

 

утвержденным*

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященством*,

 

объявляется

 

благодарность

 

епарх.

начальства

 

жертвователям*

 

с.

 

Усненскаго— Бобрик*

 

черн.

у.

 

за

 

устройство '

 

церковнаго

 

дома

 

для

 

приход,

 

священ-

ника,

 

ст.

 

употреблепіемъ

 

400

 

руб.,

 

в*

 

том*

 

числѣ

 

120

 

р.

пожертвовано

 

от*

 

приход,

 

крестьян*

 

и

 

280

 

руб.

 

от*

 

черн.

иомѣщика

 

Афатсія

 

Петров.

 

Петрова.
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Разныя

 

иавѣетія

 

по

 

епархіи.

Присоединен*

 

к*

 

правдалавію

 

служащій

 

при

 

казенной
засѣвѣ

 

отстав,

 

солдат* Янъ.

 

Топольскіц

 

римскокатоличе-

скаго'

 

нсповѣданія,

 

съ' нареченіемъ

 

ему

 

имени

 

Іоаннъ,
евященаикомтг'-

 

одоев.

 

г.

 

с.

 

Мантырьева

 

Іоапномъ

 

Ка-
заринымъ.

              

ШРШЩ
-►Замерзъ

 

дьячекъ

 

крапивен.у.

 

с.

 

Нарышвина

 

Василій
ІілаЮЛ^вЩі.

 

ѵ і;.іі)')

 

.Bl'JOIiil

 

О;..;.,

  

si

             

SjtfdO

      

»яч8
і

 

-r-Цо

 

рѳзрліоціиіі

 

ІѴгр.

 

■.'Вясовопреосвяіщенства,

 

I

 

второе

псалрмщицвое

 

міктр,

 

в*

 

.енШрыці&ия.ѣк! врапйЬ.

 

,у.

 

обіь^
явлад'У.яг'ваваданымъ-'-с!,,;.

 

в

 

гійвгёійй

 

кійоаои

 

•;

 

і

 

лі

 

і

, ,

 

і

 

j-^Ho.

 

резолюціи

 

Ега;.іВыс(оодиреоевященства,'

 

согласно

собственному

 

.и

 

прихожан*!

 

црошевііо

 

перёмѣщен*

 

при>

четникъ-

 

кашир..у.

 

<$< 'Заглу'хина

 

.Отефанъ

 

Студенецній
и.

 

д.

 

штатнаго

 

псаломщика

 

въ

 

С;.іИетрушинѣ

 

алевсин.

 

у,

г- По

 

резолюціямъ,;Его,.Высов{шреосвященст.ва

 

утверж-

дены!

 

церйоваыми.'етарост.ами

 

на

 

трехяѣтіеіі);

 

номѵ

 

Кра^
инвнІ!

 

-при

 

церквах*, а)

 

Соборной

 

-/Нпколаеьсквй-^крап;
кул.

 

.Иват-Тимоф.

 

Юдинъ,

 

.6)

 

Троицкой

 

-крапивенск.

 

2
гид,,

 

куп.!.;

 

сын*

 

Церіѣйу.]

 

Иван:

 

Барковъ,

 

;;в^-

 

Космодо-
міанййсвойг^ѵврллеж.

 

ассесоръ

 

ъОертйіИвані 1

 

Желтухинъ,
г)

 

МихайлргАрхавгельсвий-г

 

кран,

 

кулі

 

Николай]

 

Ил.

 

Зо-
лотаревъ

 

и.л)іВсѳавя,тсвой-кладбищенсвой—-крап.

 

кун.

Ммятлъ.

 

Яков.

 

>Ѵабуровъ,

 

Щф&яШ,

 

*Іерни

 

при

 

церквах*:

а);

 

Соборной.

 

Крестовоздвиженской— дітабсъ

 

капитанъ^-

ИванъиВладгшір.'

 

Щ^юльтіщ

 

6)

 

Покровской— коллеж,

ассееоръі .

 

Николай.

 

\11рокоп,

 

.

 

Ітоновъ,

 

в)

 

>

 

Успенский-—

чер.н.

 

куп,

 

Николай

 

Летроаі

 

Алферову

 

-и

 

г)>шри

 

церкви

Твэремнаго

 

Замка л-черн.

 

вуп.

 

Иванъ

 

Андр.

 

Соколовъ,
3).,

 

г

 

••

 

Богородицва

 

при

 

Успенской

 

^кладбищенской

 

ц;*-^

богородцщівулі.

 

Аполлонъ

 

Дмитріев.

 

Корнѣевъ

 

и

 

4)

 

при

Николаевской и

 

щ

 

с,

 

Кочаков*

 

крап.

 

у.—враиивен.'

 

куп.

сын*

 

Мавелъ

 

Кондрат.

 

Смольяниповъ.

 

гмніщ

 

н

 

^дов

— По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

^утверж-

ден*!

 

священник*

 

ефремов.

 

у.

 

с.

 

Полевых*

 

Локотцевъ
Николай

 

Соколов;;

 

законоучителем*

 

въ

 

Ивановской

 

реме-

сленной

 

інеозѢ

 

п

 

Бахтеарова.
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;

  

-і

 

эцэгшэ

 

■
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ПРШШ1ІЮКЪ44№*РУ

 

Т.

 

Ь

 

В.

 

Й8І

 

Г.

)MI№|IMW№

 

„ВѣстШйъ^с-
№&£№

 

общества

 

Ёра%Ш

 

креста"

 

и

 

щр-
НіШ

 

.„Досуйь

 

$ЩШ

 

Къ

 

Его

 

высокопрео-
священству.

.
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§

 

■

Россійское

 

Общество

 

Краснаго

 

Креста,

 

состоящее

 

іійдъ
Авгугаѣйшпмъ

 

иокровяТеЛье^вомъ

 

Ея

 

ИмператОровагчі-

 

Вы-
сочества

 

Государыни

 

Цесаревны,

 

; начавъ

 

свою

 

ДѣчЮыЮ4

ность

 

съ

 

пособія

 

больнымъ

 

и

 

раненым*

 

вОййамъ,

 

йОбте^

ненноі,

 

съ- Божьего

 

помощью,

 

разшйриЛО

 

ее

 

до

 

того;

 

что

въ

 

состояніи

 

было

 

распространить

 

ее

 

на

 

весь

 

народ*,

 

при-»

бѣгая

 

въ

 

нему

 

но

 

заповѣди

 

Евангельской,

 

на

 

помощь

 

во

всѣхъ

 

бѣдствіяхт

 

и

 

облегчая

 

по

 

возможпсстиего

 

страда'*-

нія.

 

Собирая

 

пожертвовавія

 

для

 

народа,

 

Общество^

 

въто

же

 

время,

 

посылает*

 

на

 

помощь

 

бѣдствугощимъ

 

и

 

своих*

служащих^,

 

съ евангелвсквыъсамоотчерженіемъ

 

жертвую'-

щихъ

 

своим*

 

здоровьем*

 

I

 

и

 

жизни»

 

за

 

други

 

свой.

 

Въ
виду

 

помощи,

 

оказываемой

 

Общветвомъ

 

при

 

народных*

бѣдствіяхъ,

 

народ\ь

 

привыкъ

 

ожидал*

 

от*

 

Краснаго

 

Креста
воякаМ

 

рода

 

облегченій

 

въхвовх*

 

страданіахіц

 

будет*

 

іі
то

 

энидемія,

 

голод*-,

 

пожар*

 

шт

 

наводнеаіе.

                

>

Органъ

 

Обществе,

 

который

 

имѣетъ-

 

цѣиьго

 

звавб»й¥ь
народ*

 

со

 

своими

 

дѣйсявіями.

 

ш

 

призывает*

 

имущихѵ1

 

в»

пожертвованіамъ

 

на

 

пользу

 

страждущих*,

 

выходил*

 

л&ъ
1881,

 

года

 

оодъ

 

нааваеіемъ

 

^ВѢстнйкъ

 

Россійскаго

 

Обще5-

ства

 

Краснаго

 

Креста*.

 

Цршюаю

 

меня

 

въ

 

"Веденію

 

этого

дѣла

 

и

 

поручив*,

 

мн^

 

редатегированіе

 

газеты

 

о

 

Обществе
Краснаго

 

KpecTaj

 

председатель',

 

съ

 

соизвшенія

 

АвгустѣЙ-

шей

 

покровительницы.

 

Общества

 

Великші

 

Княгини

 

Цееа-
ровны,!

 

обратился

 

чрезъ

 

оберъ-иройурора

 

къ

 

Святѣйшеыу

Синоду

 

и

 

другим*

 

«инистраміь

 

съ

 

просьбоюовазать

 

свое

<юдѣйствіе

 

въ

 

рашространенію

 

„Вѣствика".

Получив*

 

разрѣшеніе

 

на

 

измѣненіе

 

прежней

 

програм-

мы,

 

;я,:

 

ікромѣ;

 

прёслѣдовані»

 

главныхъ

 

благотворительниц

цѣлен

 

Краснаго

 

Креста,

 

вкаючилъвъ

 

утвержденную

 

пра*

вптельствомъ

 

программу

 

отдѣлы,

 

амѣющіе

 

непосредствен-



-

 

&1

 

-

ное

 

отношееіе

 

къ

 

наро^/Шрагая,

 

что

 

во

 

многихъ

 

слу-

чаяхъ

 

русскаго

 

быта

 

духовная

 

помощь

 

нужна

 

народу

 

не

мепѣе

 

физической,

 

я

 

.думаю,

 

что

 

въ

 

Вѣ^тншф-необходимо

сѣять,

 

при

 

помощи

 

"И

 

фГрудничествт.

 

церкодоыхъ

 

иасты-

pefij-'H

 

реЛигіозвыя

 

*Шъ9ш,

 

лросвѣтлягащія

 

и

 

направляю-

щія

 

умъ

 

для

 

добрыхъ

 

цвлей

 

и

 

благихъ

 

д^лъ.

 

Словомъ,
необходимо

 

дать

 

npbWotoy

 

"народу

 

нравственно-поучитель-
ный,

 

интересный

 

и

 

впрлнѣ

 

благ^на^ны^даер^.ря
Ч

 

ТР

 

н

 

і

 

я

           

'

Приступая

 

къ

 

сему

 

дѣлу

 

съ

 

полним,ъ

 

j-^ріватемъ.

 

на

благость

 

Божью,

 

я

 

позволяю' ''себѣ

 

утверждать' Ваэде.Вы-
сокогіреосвящеіастйо

 

моею

 

вйепокордБЙщеюпросьбрір,, бла-
говолите

 

съ

 

Вашей

 

стороны

 

милостиво

 

рекометідова^ъ^ор,-
ганъ

 

Россійскаго" 'Общества

 

"К'ра'с'наго

 

Креста

 

и

 

п^и^лт-
средствѣ

 

блаіючинныхъ

 

ознакомить

 

народь'ст/ программою

и

 

условиями

 

для

 

выписки

 

этого

 

изданід.' ^Дл,^ №§Ш$Ш
йія

 

же

 

благочйнпыхъ

 

я

 

прилагаю

 

при

 

семь

 

дамыя

 

,рбъ-
явленія,

 

по

 

числу

 

благочишй,

 

ввѣреннри

 

Вашему

 

Дуіс^о-
нреосвященству

 

епархіи..

      

'

 

\

           

'

 

'

  

"

  

',

    

"','
Ца

 

сбмъ

 

отногаепіи

 

резолюция

 

Его іг Высо.крпрерсвящен г

ства

 

написана

 

слѣдующая:

„16

 

января.

 

Въ

 

редакцно

 

Еліарх.

 

Ведомостей

 

для

 

на-

печатала

 

сего

 

отпошенія

 

и

 

для

 

раясылки

 

прилагаема**

"при

 

семъ

 

объявленін

 

объ

 

издапіи

 

Вѣстника,

 

Россійскаго
Общества

 

Краснаго

 

Креста

 

и

 

подписвыхълисіовъ

 

на

 

сей
Вѣстнивъ

 

всѣмъ,

 

благочиннымъ

 

тульской

 

епархіи.

 

Съ

 

своей
стороны

 

ваѣняю

 

себѣ

 

въ'пріятный

 

долгъ

 

рекомендовать

органъ

 

Россійскаго

 

Общества

 

Краснаго

 

Креста,

 

вакъ

 

по-

лезный

 

по

 

своему

 

содержанію

 

и

 

цѣли,

 

для

 

выписки,

 

въ

благечиняическія

 

и

 

церковныя

 

приходскія

 

би^ліотёки"..
Подписныя

 

бланки

 

и

 

объявлепія

 

при

 

семъ

 

прилагаются

по

 

одному

 

экземпляру

 

для

 

важдаго

 

благочинническаго
округа.
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ш

 

-

-jm

                      

Ш.

   

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

                       

",<т

о

 

состбяніи

 

тульскаго

 

ёпархіадьнагр

 

ясѳц-

скаго

 

училища

 

8а

 

учебный

 

І87 8 /э

 

годъ,'„.

1.

 

Личный

 

составь

 

слуокащихъ.

 

.„.

    

./,.,,

! ' :

 

Въотчетномъ

 

іё78/91

 

гоку

 

произошли

 

елг.дующія

 

пере-

мѣны

 

въ

 

личномъ

 

составѣ

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ': (

По

 

собственному

 

прошенію

 

уволены:

а)

  

Изъ

 

состава

 

воспитательницъ— дѣвицы

 

Александра
Дмитріева

 

и

 

Елена

 

Шелеметьева,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

дхъ

 

въ

должности

 

воспитательницъ

 

определены,

 

имѣющія

 

зпаніе
домашнихъ

 

учительницъ,

 

бывшая

 

воспитанница

 

тульской
женской

 

гимназіи

 

дѣвица

 

Елизавета

 

Шарапова

 

и

 

бывшая
воспитанница

 

тульскаго

 

епархіальпаго

 

женскаго

 

училища

дѣвица

 

Александра

 

Богоявленская;
б)

  

изъ

 

состава

 

учительннцъ

 

и

 

преподавателей-учитель-

ница

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

I

 

классѣ

 

и

 

нѣмецкаго

 

языка

 

въ

Т

 

и

 

П

 

классахъ

 

вышеупомянутая

 

воспитательница

 

Шеле-
'

 

ыетьева,

 

замѣщеаная

 

по

 

должности

 

учительницы

 

русскаго

языка

 

въ

 

I

 

классѣ

 

вышеупомянутою

 

воспитательницею

Шарацовою;

 

а

 

по

 

должности

 

учительницы

 

пѣмецкаго

 

язы-

ка"

 

въ'

 

I

 

и

 

П

 

классахъ

 

получившею

 

домашнее

 

образованіе
дѣвицею

 

Елизаветою

 

Мясново;

 

выбылъ

 

также

 

изъ

 

училища

учитель

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

'священник'!.

 

Іоаішх

 

Любуцкіи,
а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

опредѣлевъ

 

имѣющіц

 

отъ

 

придвориой

 

дѣв-

чеегсой

 

капеллы

 

свидетельство

 

на

 

право

 

обученія

 

церков-

ному

 

пѣнію

 

коллежскій

 

регистраторъ

   

Нванъ

 

Румянцевъ.
Умеръ

 

11

 

мая

 

1879

 

года

 

преподаватель

 

географіивъ
Ш,

 

IY,

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ

 

Павелъ

 

Заведеевъ

 

и

 

замѣщенъ

нреподава'телемъ

 

ееминаріи,

 

кандидатом!,

 

академіи

 

Пав-
ломъ

 

Малицкимъ.
За

 

указанными

 

перемѣнами

 

въ

 

личномъ

 

составѣ

 

слу-

жащихъ

 

въ

 

училищѣ,

 

къ

 

концу

 

учебнаго

 

1878/э

 

года

 

со-

ставъ

 

должностныхъ

 

лицъ

 

былъ

 

слѣдующій:

Училищный

 

совѣтъ

 

составляли:

 

два

 

члена

 

отъ

 

духовен-

ства—предсѣдатель

 

совѣта,

 

каѳедральпый

 

протоіерей,

 

ма-

гистръ

 

Александръ

 

Ивановъ

 

и

 

свящеиникъ

 

тульской

 

Пет-

ропавловской

 

церкви,

 

студентъ

 

семинаріи

   

Василій

 

Бого-



-<m

 

-

любовъ,

 

начальница

 

училища^

 

имѣющаія

 

звапіе -домашней
учительницы,

 

дѣвица

 

Софья

 

Сытина

 

и

 

іиДспекторЧ

 

клас-

совъ

 

магистръ

 

Василій

 

Шумовъ.

                        

іі

    

і&іиіп

Долясности

 

воспитательницъ

 

запималп:-

 

бкьщпія

 

васпиі

танницы

 

тульской

 

Женевой> гимназіи, 1

 

имѣющіаі

 

званіе

 

до-

машнихъ

 

учительниц*,

 

дѣвицы

 

Лидія

 

Пинская

 

^Елиза-
вета

 

Шарапова;

 

имѣющая

 

званіе

 

домашней

 

учительницы,

бывшая

 

воспитанница

 

тульскаго

 

епархіалъпаш

 

жёпсваио
училища,

 

дѣвица

 

Александра -Богоявленская;

 

окоішившія
курсъ

 

ученія'

 

въ

 

прежде

 

бнвтемъ

 

тульскомъ

 

училпщѣ

 

дѣ-

вицъ

 

духовпаго

 

званія,

 

дѣвицы

 

МарьяУспенсвая

 

и>

 

Ѳеок-

тиста

 

Бѣлоусова

 

и

 

бывшая

 

воспитанница

 

тульской

 

жен-

ской

 

гимназіи

 

вдова

 

Ольга

 

Зорина.

  

.

                      

'
Преподавателями

 

и

 

учительницами

 

^пр-обязателвнымъ

прбдметамъ

 

учебнаго

 

курса

 

были:

 

позакопуБояііго

 

ин-

спекторъ

 

классовъ,

 

преподававшій '

 

въ

 

Ш ;,

 

IV

 

и,

 

V

 

клас-

сахъ

 

училища

 

объясненіо' Дѣяпій

 

и

 

посланій

 

апосТоль-

скихъ,

 

студента

 

семинаріи,

 

свяіценпивъ

 

Сергій

 

ДарскШ
ъ-ъ

 

I

 

влассѣ

 

и

 

кандидата

 

"академіи,

 

священники

 

Рригорій
Комарозъ

 

во

 

П,Ш,

 

IV,

 

V

 

и

 

'

 

VI

 

«лассахъ;:

 

по

 

русскому

языку- воспитательница

 

Елизавета

 

Шарапова

 

въ

 

I

 

вллс-

сѣ,

 

кандидата

 

авадеміи 1

 

Валеріанъ

 

Любимовъ

 

во

 

II

 

и

 

ПІ
классахъ

 

и

 

инспекторъклассовъ

 

въІѴ,

 

Ѵ :

 

и

 

VI

 

классахъ;

по

 

ариѳмётикѣ— воспитательница

 

Марья

 

Успенская

 

въі

 

I
и

 

П

 

классахъ,

 

бывшій

 

преподавателе

 

духовной

 

семинаріи,
кандидата

 

академій,

 

Николай

 

Рудневъ

 

-въ..

 

Ill

 

классѣлча

дѣйствительный

 

студента

 

московскаго

 

университета

 

Нико-
лай

 

Сахаровъ

 

въ

 

IV

 

и

 

V

 

классахъ,

 

преподававшій

 

также

физику

 

въ

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ

 

и

 

геометрію

 

въ

 

VI

 

классѣ;

по

 

гёографіп —

 

воспитательница

 

Ѳеоктиста

 

Бѣлоусова

 

во

П

 

классѣ

 

и

 

кандидата

 

акпдеміи

 

Паволъ

 

Заведеевъ

 

въ

 

ПІ,
IV,

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ;

 

по

 

исторіи

 

въ

 

IV,

 

V

 

и

 

VI

 

клас-

сахъ

 

кандидата

 

академіи

 

Николай

 

Лебедевъ;

 

по

 

педаго-

гивѣ

 

въ

 

VI

 

класс/в

 

инспекторъ

 

классовъ;

 

по

 

чйстописа-

нію

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

губернсвій

 

секретарь

 

Васетлій

 

Са-

харовъ;

 

по

 

церковному

 

пѣнію— имѣющій

 

отъ

 

придворной

пѣвческой

 

капеллы

 

свидѣтельство

 

на

 

правоіобучеиіа

 

цер-

ковному

 

пѣнію

 

коллежскій.

 

регистратор

 

к

 

Иванъ

 

Румян-
цева

 

Не

 

обязательнымь

 

предметамъ

 

обучали:' нѣмецкому

{Языку— получившая

 

домашнее

 

образованіе

 

дѣвица

 

Елстза-



-

 

400

 

-

вѳта

 

Мясново

 

въ

 

І ( и

 

П,

 

классах*

 

и

 

начальница

 

удилища

въ

 

Ш,

 

IV,

 

V и

 

VI

 

классахъ;

 

французскому-

 

ярку-

 

имѣю-

щія

 

зваяіе

 

домашнихъ

 

учительница,

 

д#чца

 

Елиааведа
Сытина

 

въ^І,

 

П,

 

IV,

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ

 

д

 

девица

 

Едена
Войтова

 

въ

 

ПІ

 

влассѣ.РисованьюіОбучада

 

.имѣющая

 

дирг

лом*

 

;на

 

званіе

 

учиі-ельницы

 

рисования

 

дф.вдцаОлцгагПдор-
тасова;

 

музыкѣ

 

-

 

бывшая

 

восдитандчца>тульскод

 

жеддвой
гимназіи

 

дѣвица

 

Екатерина

 

Воропцрва-Веліьямиррра^рЦОт
лучившая.

 

домашнее.аОбраврвдніе. ,

 

Агнесса

 

.Эбертъ

 

И;-бьнѵ-

шій

 

воспитаннивъ

 

пражской

 

консерватрріи

 

Петръ

 

Вцхр;]><^
Почетнымъ

 

блюстителем*

 

и»

 

хозяйственной

 

части

 

у.и$г

лища

 

-состоялъ

 

потомственный

 

дочетнюд"

 

граждавидъ

 

Се,-
менъ

 

Красноглазовъ,

 

врачам*— воллежшй

 

совЬлщдвъгДиг
колай

 

Соболевъ,

 

а

 

акодомомъ—бывшій

 

дричетнвдъ

 

туль-

ской

 

Петропавловской

 

церкви

 

Александр*

 

Вознесенскій.
За

 

исключеніемъ

 

члене-в*.

 

оовѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

пред?

сѣдателя

 

совѣта

 

-

 

каѳедральнаго

 

протоіерея

 

Александра
Иванова

 

и

 

свящевника

 

Васидія

 

Боголюбова,

 

которые

 

за

тру;ы

 

свои

 

по

 

училищу

 

никакого

 

денежнаго

 

-

 

вовнагражг

денія

 

не

 

долучалд,

 

остальвьія

 

,'лиЦз,

 

служившія

 

въ

 

учиг

,лищѣ,

 

получали

 

сдѣдующіе

 

оклады.

                                 

г

Начальница,

 

при

 

казенной

 

квартирѣ,

 

по

 

штату

 

5[00лр.
д,

 

до

 

лазнэтенію

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

10,0р.
столовых*;

 

всего :

   

іг«

                

.

 

—

 

;

              

—

  

.,600

 

р.:

Каждая

 

изъ

 

воспитательниц*— по.

 

штату

 

180

 

,р.-д

 

до-

бавочных*

 

въ

 

ним*

 

50

 

р.

 

,ивъ

 

суммъ,

 

отпускаемы**

 

,с*

1878

 

г.

 

земством*

 

въіколичесгвѣ

 

1000

 

р.

 

данужды

 

учи-

лища;

 

всего

 

по

 

должности

 

воспитательницы,

 

—

   

,230

 

р.

Воспитательницу,

 

вавѣдывавшая

 

библиотекою,

 

і

       

.

   

,,

•по

 

штату

    

•

   

—

 

■

              

—

  

| ;

        

итфі

 

.

 

26

 

р,"
I

 

Инспекторъ

 

классовъ

 

-

 

по

 

штату

                 

и-

   

-1#0

 

р;.-

Преподаватели/обявательныхъ

 

предм.етовъ

 

([за

 

искДючф-

ніемъ

 

учителей

 

чистописанія

 

и,

 

церковного

 

п&ніяіт-шо
штату

 

35

 

р.

 

за

 

годовой

 

урокъ

 

и

 

добавинных*

 

к*

 

н#мъ

изъ

 

вышеуказанных*

 

суммъ

 

земства

 

5

 

;р.;

 

за

 

ур<акъ;,вшдо

ва

 

годовой

 

урокъ

    

-

                  

—

              

.. __.,,

    

40

 

р.

Каждый

 

годовой

 

урокъ

 

по

 

французскому

 

и

 

немецкому
язывамъ

 

былъ

 

оплачиваем!,

 

по

 

—

                 

—

    

,35

 

р.

Учительницы

 

обязательных^

 

предметовъ

 

изъ

 

состава

воспитательницъ

  

получали

  

за

 

годовой

 

урокъ

  

по

 

штату



20. p.

 

и

 

добавйодыхъ.к*.

 

ним*^

 

.изъ^суммъ,

 

,,земсл;ва

 

б ;

 

p.

всего ч за

 

грдрврй

 

урокъ,

  

•

     

; ,

    

—

 

.

              

—

      

257 p f ;
Учитш^чис^писанія^цр/щтату

 

1,20

 

p.

 

и

 

дрбавдацых*
въ

 

н.им*. |;ръ

 

учдлищныхъ.сумм-ь.^рОлй^

 

вс^гр

    

220

 

р,

Уни^елв,

 

церкрдаасріДѣд^тт цр

 

щ.тщ-г^р.^р.^.д^а^ч/-
ныхъ

 

въ

 

нимъ|0 0руб.;

 

изъ_:.,,суцм,?ь.-. .училища, и

 

изъ

 

тѣхъ

же

 

суммъ

 

60

 

руб.

 

за

 

обученіе

 

хора

 

изъ

 

воспитанпицъ

 

и

за

 

управленге^им*

 

тщъая^ошщжетя)

 

всего

 

240

 

р.

Учительница рисрв.анья

 

црлуча.дажалрван.ье, щ gmty

^жб,.

 

'за.Даждый

 

дацный

 

ею

 

урокъ.

 

; .

         

.'..',"
Н|$ВД№,

 

и

 

учительницы

 

музыки

 

получали

 

за

 

каждою

изъ

 

оруч,авцічхся

 

у

 

них*

 

.музык^.

 

воспитанницу

 

.#

 

руб.

 

въ

мѣеяцъ,

 

и

 

количество

 

ёжемѣсячнаго

 

их*

 

жалованья

 

измѣ-

нялрс.ь,

 

.еъ^.змѣненіем*

 

j

 

чдслд .

 

врепдтанпицъ,

 

обучавшихся

Эвономъ— по

 

штату

               

-

                 

-

    

200

 

р,
Врачъ— по

 

штату

 

І-'pO

 

руб.,

 

и

 

добавочных*

 

въ

 

димъ

44

 

рубѴ

 

из*

 

суммъ

 

,'учцлища;

 

всего

               

-

    

144

 

р.

Дт^роизводитель-по

 

штату

                  

-

    

100. р.

моя

                

:•. -,2.

 

Составь

 

'учащжсяі-' -■"■

 

■

.

 

Въ

 

учебнрм*

 

187 8/э

 

г.

 

училище .им^ло,

 

rc:Ij

 

прлрженрые

удавом*

 

нррмальдьіе

 

кларсы: I,

 

П,

 

Щ,

 

Ща

 

V

 

и

 

VI.
а)

  

Вс^хъ

 

,р|бучав,дщся

 

,въ

 

училищѣ

 

воспи/цанниц*

 

б,ыдр
ф]

 

цщ.[щщ; 'щіі^і^

 

45

 

ученицъ,

 

во,

 

П

 

45,

 

въ
Щ

 

42,:

 

в*. IV

 

45,

 

В'ь.

 

V

 

43

 

и

 

в*:

 

Щ

 

39

 

учениц*.

б)

  

Воспитанниц*,;

 

,срде|шавцшх,с,я

 

на

 

церковнр.-епар-

х)альньія

 

і.средстда,

 

«было,

 

46,;

 

стидсддіатокъ ; .воспиты.вав-

Ш;их,с.я

 

ца,.: $що;т,

 

(5ла,гртврритедей,

 

1Q;

 

цз*

 

них*

 

8—
имени

 

умершагр;.

 

кодлежскаго,,ассесрра

 

Колобвова,

 

одна

 

—

смпендіат^а ...

 

дмрни

 

:пр,ерсвященна,гр

 

,$ц^аддра,

 

архіепи-
,ркр.ца

 

щ^скагр^.

 

и

 

адиа/-,9;тцпепдіат.ва

 

духовенства:

 

'ве-
ревсваго ,у^и,ли,щнаго

 

округа.

 

Своекоштцыхдъ .цансіонерок^
было

 

1^у,. : щщ^^щщъ ._

 

врспиріНнвдъ.

 

5^.

 

Из*,

 

чи(сла

сноекрщтцых*,. падсірнерокъ.за

 

содержав^,

 

двухъ

 

(бвднѣ^,-

цщхъ

 

.сирота

 

грдовая

 

плаэд

 

въ. количеств;!

 

'1.56,

 

рубі

 

вне-

сена

 

преосвящепиымъ.зрхіеписэд^
.д.

 

за^рбучевіе

   

ЦЩЪ

 

дзъ, прищ^щи^ъ.

   

инасосдовныхъ

до^питарниц*

 

годовая

 

плата

 

въ

 

волцаествѣ '4б

 

ру,^;

 

.вде-

ш\т^ттъ:' щфшвш

 

у^тт '.

 

гс - ( #р,аир-
зовымъ.
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-

в)

 

Изъ

 

общаго

 

числа

 

воспитанниц*-училища

 

въ

 

пеыъ

обучаюсь

 

243

 

дочери

 

лиц*

 

духовнаго

 

звапія,

 

другихъ

сословій

 

16

 

ученицъ,

 

въ

 

том*

 

числѣ

 

дворянскаго

 

сосло-

вія

 

7

 

ученицъ,

 

чиновническаго

 

1,

 

1

 

дочь

 

потомственнаго

почетнаго

 

гражданина,

    

вупеческаго

 

сословія г

 

5

 

ученицъ,

мѣщанскаго

 

1

 

и

 

1

 

крестьянскаго

 

сословія.
-

 

■

 

'

   

■

      

■

   

■

                                                                                           

.

 

-

    

"

3.

 

Учебно-воспитательная

 

часть.

 

>■

   

,■

"

 

а)

 

Недѣльпое

 

распредѣленіе

 

уроковъ

 

въ

 

училищѣ

 

было
согласно

 

съ

 

предписанною

 

уставомъ

 

программою

 

препо-

даванія

 

учебныхъ

 

предметовъ

 

въ

 

епархіальныхъ

 

женских*

училищах*,

 

за

 

исключеніемъ

 

слѣдѵющихъ

 

уклопепій

 

отъ

программы.

По

 

географіа

 

въ

 

Ш

 

классѣ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Азіею

 

была

 

изу-

чаема

 

не

 

Африка,

 

какъ

 

требуется

 

программою,

 

а' ( Лв-
стралія,

 

Африка

 

же

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Америкою

 

была

 

изучена

ізъ

 

IV

 

классѣ.

 

Такое

 

измѣневіе

 

в*

 

порядкѣ

 

преподаванія'
курса

 

географіи

 

было

 

допущено

 

потому,

 

что

 

на

 

изучепіе
Африки,

 

особенно

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

съ

 

открытіемъ

 

въ

ней

 

новых*

 

земель

 

и

 

народоцъ,

 

требуется

 

большее

 

коли-

чество

 

времени,

 

чѣмъ

 

на

 

изученіе

 

Австраліи,

 

а

 

между

тѣмъ

 

на

 

изученіе

 

Азіи-

 

и

 

Африки

 

въ

 

Ш

 

классѣ

 

положено

уставомъ

 

только

 

2

 

урока,

 

иа

 

изучепіеже

 

Америки

 

и

 

Ав-
страліи

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

—

 

3

 

урока.

 

Кромѣ

 

того,

 

простое

 

бе-
реговое

 

очертаиіе

 

материка

 

Австраліп

 

представляло

 

удоб-
ство

 

для

 

начала

 

черчен-ія

 

географическихъ

 

карт*,

 

чѣмъ

и

 

были

 

занимаемы

 

ученицы

 

Ш

 

класса.-

Положенные

 

программою

 

устава

 

во

 

I

 

и

 

[I

 

классахъ

два

 

урока

 

по

 

цервовному

 

пѣнію

 

были

 

свободные,

 

на

 

ко-

торые

 

въ

 

назначенные

 

еженедѣльнымъ

 

роспасаніемъ

 

уро-

ковъ

 

часы

 

ученицы

 

обоихъ

 

влассовъ

 

сходились

 

вмѣстѣ;

въ

 

Ш

 

и

 

IV

 

классахъ

 

по

 

тому

 

же

 

предмету

 

один*

 

урокъ

был*

 

сводный,

 

а

 

другой

 

отдѣльный

 

въ

 

том*

 

и

 

другомъ

изъ

 

этпхъ

 

классов*.

 

При

 

указанном*

 

соединеніи

 

ученицъ

на

 

урокахъ

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

учитель'

 

этого

 

предмета

Румянцев*

 

имѣлъ

 

въ

 

продолженіе

 

педѣли

 

только

 

5

 

ч'асо-
выхъ

 

уроковъ

 

вмѣсто

 

8,

 

положенных*

 

уставом*.

 

Таковое
отступлеиіе

 

;

 

отъ

 

программы

 

было

 

временно

 

допущено

 

й

стороны

 

учителя

 

по

 

невозможности

 

давать

 

въ

 

отчетном!

году

 

въ

 

продолженіе

 

недѣли

 

по

 

2

 

урока

 

церковнаго

 

ггі-
.

  

,.

 

ЫЯ08



-^
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—

нія

 

отдѣііьно

 

въ

 

важдомъ

 

изъ

 

указанныхъ

 

влассовъ,

 

а

 

со

стороны

 

совѣта

 

училища -въ

 

виду

 

невозможности

 

прі-
искать

 

на

 

мѣсто

 

Румянцева

 

другаго

 

учителя

 

церковнаго

пѣнЬІ,

 

столько

 

же

 

знающаго'

 

этота

 

предмет*

 

и

 

опытна

 

го

въ

 

преподаваніи

 

его,

 

какъ

 

онъ.

Ь)

 

Въ

 

дополненіе

 

въ

 

учебнымъ

 

руководствам^

 

указан-

ным"*

 

в1 *

 

программѣ

 

устава,

 

въ

 

училище

 

были

 

употреб-
ляемы

 

слѣдующія

 

учебныя

 

руководства,

 

не

 

указанныя

 

въ

установленной

 

программѣ;

по

 

объясненію

 

молитвъ,

 

символа

 

вѣры,

 

заПовѣдёй 1

 

и

 

по

священной

 

исторіи

 

въ

 

I

 

классѣ

 

— одобренные

 

учебн'ымъ
комитетомъ

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

учебники

 

'по

 

этим*

 

предме-

там*,

 

составленные

 

протоіереем*

 

Соколовым*;

 

именно:

„Молитвы,

 

заповѣди

 

и

 

символ*

 

вѣры"

 

и

 

„Начальное

 

па-

ставленіе

 

въ

 

православной

 

христіанской

 

вѣрѣ";

по

 

русскому

 

языку— грамматика

 

Кйрпичникова

 

вѵі,

II

 

и

 

Ш

 

классахъ,

 

одобренная

 

учебным*

 

комитетом*

 

и

введенвая

 

въ

 

качествѣ

 

Ѵчебнаго

 

руководства

 

въ

 

мужских*

духовных*

 

училищах*.

 

Руководство

 

для

 

теорети

 

ческа

 

го

изученія

 

литературы

 

Стоюнйна

 

въ

 

IV

 

и

 

V

 

классахъ,

 

также

одобренное

 

учебнымъ

 

комитетОмъивведешше

 

въ

 

качествѣ

учебника

 

по

 

преподаванію

 

теоріи

 

словеспости

 

в*

 

духов-

ных*

 

семинаріяхъ,

 

и

 

одобренныя

 

министерством*

 

народ-

наго

 

просвѣщенія

 

христоматіи:

 

Паульсона

 

въ

 

I

 

и

 

П

 

клас-

сахъ

 

и

 

Басистова,

 

Курс*

 

2-й,

 

въ

 

Ш

 

классѣ;

по

 

арііѳметикв—одобренные

 

министерством*

 

народнаго

Дросвѣщёнія

 

задачники:

 

Волепса

 

въ

 

1

 

классѣ,

 

Малинина
•и

 

ЕвтушевсКаго

 

во

 

П,

 

Ш,

 

IV

 

и

 

V

 

классахъ

 

и

 

руковод-

ство

 

по

 

ариѳ'метикѣ

 

Бугаева

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

классахъ;

пр

 

гебметріи

 

въ

 

VI

 

классѣ- одобренное

 

мипистерствомъ

народнаго

 

просвѣщепіи

 

руководство

 

по

 

сему

 

предмету

профессора

 

московскаго

 

университета

 

Давидова;
по

 

гёОграфіи

 

в*

 

VI

 

классѣ— одобренная

 

министерством*

вародиаго

 

просвѣщепія

 

„Учебная'

 

книга

 

географіи"

 

Ле-
бедева-

  

і;

 

! - ; ' ;1::

                  

■

   

■

 

•

                 

•

 

■

 

•'--

 

:

 

П
по

 

нѣмецйому

 

языку

 

-грамматика

 

Кейзера

 

во

 

всѣхъ

классах*,

 

1-я

 

часть

 

христоматіи

 

Фидлеравъ

 

I

 

иТІ

 

клас-

сах*,

 

2-я

 

часть

 

той

 

же

 

христоматіи

 

въ

 

Ш,

 

IV

 

и

 

V

 

клас-

сах*

 

и

 

драма

 

Шиллера

 

„Марія

 

Стюарта"

  

в*

 

VI

 

влаесѣ;

Ш

 

фрапцузсвому

   

языку

 

-

 

грамма'гУвй

   

й'х'ристбма'пя



~

 

щ

 

-

Марго

   

в*.I,

 

П,

 

Щ,

 

IV

 

и

 

V

 

кдассахъ

  

и

 

„Avenges ,Де
Telemaque%

 

Февелона,

 

в*

 

VI

 

классѣ.

c)

   

Уетановдецныя

 

программы

 

дреподавапія

 

учебныхъ
предметов*

 

къ

 

концу

 

учебнаго

 

года

 

были

 

выполнены

 

въ

каждом*

 

влассѣ

 

училища.

                                    

, (П

d)

  

Согласдо

 

распредѣленію

 

письменных*

 

удраіжнерій
гц)

 

классам*

 

училища,

 

составленному

 

въ

 

сентябрѣ

 

1876

 

г г

инспекторомъ

 

классовъ

 

и

 

утвержденному

 

епархіальпымь
преосвященнымъ,

 

упражненія

 

эти,

 

имѣвшія

 

цфлію

 

пріуяе-
ріе

 

восдитанцицъ

 

къ

 

грамматически

 

правильному

 

и

 

ло-

гически

 

связному

 

изложенію

 

мыслей,

 

задаваемцібыди

 

как*

прежде,

 

такъ

 

и

 

в*

 

отчетном*

 

учебном*

 

году

 

по

 

следую-
щим*

 

учебным*

 

предметам*:

 

по

 

закону

 

Божію,

 

русскому

языку,

 

географіи

 

и

 

исторіц.
Въ

 

I

 

классѣ

 

письмендыя

 

упражнедія

 

задаваемы

 

были
только

 

по

 

предмету

 

русскаго

 

языка;

 

формы

 

этих*

 

упраж-

неній

 

располагались

 

въ

 

слѣдующед

 

постеиедрости:

 

а)

 

со-

ставлеяіе

 

дредложевій

 

изъ

 

прочитавнаго

 

по

 

вопросам*

учительницы;

 

б)

 

сравнепіе

 

предметовъ,

 

указаніе

 

сходства

и

 

различія

 

ихъ

 

также

 

по

 

вопросамъ

 

учительницы;

 

в)

 

со-

ставленіе

 

краткихъ

 

описавій

 

.окружающих*

 

ученицъ

предметовъ

 

по

 

данному

 

плану,

 

или

 

по

 

вопросамъ

 

учитель-

ницы;

 

г)

 

краткое

 

изложеніе

 

усвоенных*

 

в*

 

классѣ

 

связ-

ных*

 

разсвазовъ

 

учительницы.

Во

 

II

 

классѣ

 

по

 

русскому

 

языку

 

имѣли

 

мѣсто

 

двѣ

 

по-

слѣднія,

 

указанныя

 

для

 

I

 

класса,

 

формы

 

письменных*

улражценій;

 

кромѣ

 

сего:

 

а)

 

составленіе

 

разсказрвъ

 

р

 

ви-

дѣнномъ

 

и

 

слышанномъ

 

по

 

образцу,

 

данному

 

въ

 

классѣ;

б)

 

сокращенное

 

изложеніе

 

разобранныхъ

 

въ

 

влассѣ

 

раз-

свазовъ

 

и

 

описаній;

 

в)

 

составленіе

 

описаній

 

извѣстныхъ

ученицамъ

 

предметов*,

 

явленій

 

и

 

событій

 

по

 

планам*

разобранныхъ

 

въ

 

классѣ

 

литературных*

 

образцов*

 

и

 

г)
навовецъ

 

составленіе

 

самостоятельных*

 

рпдсач|й

 

,и

 

раз-

сказов*

 

о

 

видѣнномъ

 

и

 

слышанномъ.

Въ

 

Ш

 

классѣ

 

по

 

русскому

 

языку

 

выполнялись

 

всѣ,

указанныя

 

для

 

П

 

класса,

 

роды

 

письменных*;

 

упражнений.
Въ

 

IV

 

классѣ,

 

съ

 

которого

 

начинается

 

изученіе

 

сло-

весности,

 

рисьменныа

 

уцражненія

 

служили

 

продолженіемъ

и

 

дальнѣйшимъ

 

развитіемъ

 

тѣхъ

 

упражнение,

 

навывъ

 

въ

которых*

 

был*

 

пріобрѣтедъ

 

ученицами

 

въ

 

первых*

 

трех*



низших*

 

классах*

 

училища.

 

Главнѣйшйми

 

ф'ормами

 

со-

чйненій

 

До

 

русскому

 

языву

 

въ

 

ГѴ.классѣ

 

были

 

ойисаініе
й

 

разскйіъ,

 

а

 

матеріалрмі;

 

для

 

составленья

 

и**

 

Служили

как*

 

изучаемое

 

на

 

урокахъ

 

сдбвеспостй

 

со!Держаніе

 

ли1 -
терат^рйыхі

 

Образцов*,

 

так*-

 

и

 

собс¥венп*1я

 

на'олгодешя
ученице.

 

Кромѣ

 

рписавій

 

и

 

разсказовъ

 

въ

 

этойъ

 

кіЩ&І
были

 

задаваемы

 

і:й'легвія

 

темы

 

для

 

ебсѴавІіёйГя

 

р-азс'ук-
деній

 

по

 

планам*,

 

извлеченным*

 

изъ

 

разбора

 

читанных*

в*

 

влассѣ

 

разсуждепій.

 

По

 

географіи

 

въ

 

томъ

 

Же

 

влассѣ

были

 

задаваемы

 

описавія

 

йзучаемыхъ

 

географичесвйх*
мѣстносТРй,

 

замѣчательныхъ

 

явленій

 

природы,

 

особеДностеЙ
бытовой

 

жйзни

 

наіродовъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

Сочиненіа

 

пО

 

Граждан-

ской

 

исТорій 1

 

состояли'

 

в*

 

излОжеДій

 

исмричесвихъ

 

со-

бытій,

 

преимущественно

 

съ

 

ихъ

 

внѣшцей

 

ртороны.

Ученицы

 

V

 

и

 

ѴГ

 

классов*

 

как*

 

по

 

русСйому '

 

язЦку,,
так*

 

пб' Найону

 

Божію,

 

теОгр^фіи^дсторіи

 

были

 

упраж-

няемы

 

преимущественно

 

въ

 

составленіи

 

раз'суждедШ.

 

Вѣ

частности:

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

этих*1

 

классах*

 

были
задаваемы,

 

кромѣ

 

разсуждейіі ',

 

понимаемых*

 

в*

 

тѣсномі;

смыслѣ,

 

характеристики'

 

лйцъ;

 

темами

 

дУя

 

разеужДеній
по

 

закону

 

Бойию

 

'были

 

вопросы

 

из*

 

шіторін

 

хрйстіадской
церкви,

 

требующіе

 

Обсуждепія

 

какиіъ

 

либо

 

важнейших*
церковно-историчеекихъ

 

событий;

 

такого

 

же

 

с^дйтельнагО
характера

 

были

 

даваемы

 

темы

 

по

 

шѵгоріи

 

и

 

геоггіафій.
Темы

 

для

 

сочиненій

 

по

 

указаннымъ

 

предметам*

 

заДмсТво'-

валйсь

 

изъ

 

содержавія

 

уроковъ

 

по

 

этймъ

 

предмеЙшъ;'тто
русскому

 

же

 

языку

 

иногда

 

'задаваемы

 

были

 

темы

 

и

 

й'е

зависимо

 

отъ

 

содержанія

 

уроковъ,

 

'ѣслттдля

 

развитія1

 

э"тйхѣ

тем*

 

ученицы

 

влад*\га

 

досшшнымалматеріаломъ

 

въ

 

соб-
ственном*

 

знаніи.
Сроки

 

для

 

подачи

 

письменных*

 

упражненій

 

были

 

слѣ-

дующіе.

 

Въ

 

I

 

классѣ,

 

а

 

также

 

во

 

Б

 

давалось

 

еженедельно
одно

 

письменное

 

упражненіе;

 

сроками

 

-подачи

 

письмен-

ныхъ

 

упражненій

 

въ

 

этдхъ

 

классахъ

 

были

 

2,

 

3

 

и

 

4

 

дня,

смотря

 

по

 

неодинаковому

 

объему

 

темы,

 

и

 

назначеніе

 

того

или

 

другагоизъ

 

у-вазанныхъ

 

сре>ікш;фіао

 

предоставлено

усмотрѣмію

 

преподавателя

 

и

 

учительницы

 

русскаго

 

языка,

гіъ

 

Щ

 

классѣ

 

-срок*,

 

додачи

 

сочиненій

 

был*

 

6-ти

 

днев-

вый,

 

въ

 

IV.

 

влассѣ

 

10-ти

 

дневный,

 

в*

 

V ,

 

влассѣі

 

14-ти
дневный^

 

в*,VI.«лассѣ.

 

18-ти

 

дневный,

 

ш

 

':

.-.

 

юсі

 

daiiusuqii

 

( «йсі>:

 

ju

 

шииі;..

       

■

     

ваэдохнфі

 

отонш



-

 

ж

 

~

Всѣхъ

 

сочипеній

 

в*

 

продолженіе

 

учебпагр

 

1878/э

 

гюда

было

 

написано:

 

въ

 

Ш

 

классѣ

 

по

 

закону

 

Божію,6,

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

13,

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

по

 

закону

 

Божію

 

1,

 

пр

русскому. языку

 

7,

 

по

 

исторіи

 

2

 

и

 

по

 

географіи

 

2;

 

въ

 

V
классѣ

 

по

 

закону

 

Божію

 

1,

 

по

 

русскому

 

языку

 

4,

 

до

 

ис-

торіи

 

2

 

и

 

по

 

географіи

 

2;

 

въ

 

VL

 

класс*

 

по

 

закону

 

Бо-
жію

 

2,

 

по

 

русскому

 

языку,

 

4,

 

ао.исторіи

 

1

 

и

 

лр

 

геогра,-

фіи

  

1.

                       

,

                                   

.

     

|

     

о,

    

.....

 

і

Изъ

 

общііхъ

 

годовых*

 

баллов*

 

по

 

письменным*

 

упраж-

нении*

 

оказалось,

 

что

 

не

 

удовлетворительно

 

писали

 

соч.ил

ненія:

 

в*

 

VI

 

кларсѣ

 

по

 

закону

 

Божію

 

2

 

ученицы,

 

до

русскому

 

языку

 

7

 

ученицъ,

 

в*

 

IV

 

классѣ

 

до

 

русскому

 

•

языку

 

1

 

ученица,

 

в*

 

Ш

 

влассѣ

 

по

 

закону

 

Божію, ;2

 

уче-

ницы.

                                                  

,.

   

..... ,

 

Пгп . Г|

e)

  

Учебный

 

1878/э-й

 

годъ

 

продолжался

 

съ

 

17

 

августа

1878

 

года

 

по

 

30-е

 

іюня.

 

1879

 

г.

 

Экзамены

 

начались

 

24

мая

 

1879

 

года.

                

,

       

,

   

•

f)

  

По

 

окончаніа

 

іодичныхъ

 

экзаменов*

 

и

 

переэвзамвя

новокъ,

 

переведены

 

из*

 

1

 

класса

 

во

 

П-й

 

40

 

учениц*,

 

из*

П

 

класса

 

в*

 

Пі

 

42

 

ученицы,

 

изъ

 

Щ

 

класса

 

въ

 

IV

 

й

 

41

(

 

ученица,

 

изъ

 

IV

 

класса

 

въ

 

Ѵ-й

 

43

 

ученицы,

 

илъ

 

V

 

клас-

'

 

са

 

въ

 

ѴІ-й

 

41

 

ученица;

 

окончили

 

полпый

 

курсь

 

ученіл
съ

 

аттестатами

 

всѣ

 

39

 

учениц*

 

VI

 

класса.

 

Выбыли

 

изъ

училища

 

5

 

учениц*,

 

изъ

 

которых*. 1

 

ученица,

 

I

 

класса

уволена

 

совѣтом*

 

за

 

малоуспЬшность

 

послѣ

 

двух-годііч-

паго

 

ученія

 

въ

 

этом*

 

цлассѣ,

 

3

 

ученицы

 

выбыли

 

изъ

 

учи-

лища

 

по

 

желанію

 

их*

 

родителей

 

и

 

1

 

ученица

 

III

 

класса

умерла

 

в*

 

домѣ

 

своего

 

отца.

           

,

    

\

     

...

   

,.

   

'

 

.

.--."

   

•

   

(О&оачаніе

 

въ

 

ыѣд.

 

Щ,

_________

            

ійі;і

    

л

 

кон

 

іэаТЭ

IV.

 

СіІѢДѢНШ

 

О

 

ПРИХОДСКШ

 

ЯОПЙЧЙ-
ТЮІЬСТВИХЪ,

а);

 

Открытіе

 

попечительства.
і

 

.

                                                                                                                                                

...-..-

 

-i

 

■

 

■

Иршоворъ

 

прихожанъ

 

Троицкой

 

церкви

 

въ

 

г.

 

'Тут.
1880

 

года

 

февраля

 

17

 

дня.

 

Мы

 

пижеподписавшіеся

 

при-

хожане

 

г.

 

Тулы

 

Троицкой

 

ц.,

 

собравшись

 

по

 

приглашён!»

нашего

 

приходскаго

 

священника

 

въ

 

храм*,

 

призвав*

 

Бога



на

 

помощь,

 

едилрдушно

 

иоставовили:

 

цросить

 

разрѣшенія

и

 

благословенія

 

у

 

нашего

 

Высоконреосвящеішаго

 

Архи-
пастыря

 

на

 

открыце

 

въ

 

память

 

двадцатипятилѣтняго

славеаго

 

.

 

царствованія

 

нашего

 

Бого-хранимаго

 

Мрнарха
при

 

нашемъ

 

храмѣ

 

приход,

 

попечительства

 

на

 

сущест-

вующихъ

 

на

 

сей

 

предметъ

 

положеніяхъ,

 

днемъ

 

открцтія
считать

 

19

 

февраля

 

1880

 

г.,

 

предсѣдателемъ

 

сего

 

попе-

чительства

 

избираемъ

 

тул.

 

1

 

гял.

 

купца

 

ДимитрЬі

 

Ми-
хаилов.

 

Авчинникова.

 

Нопремѣниыми

 

членами

 

будутъ:
приход,

 

иишъ

 

священ иикъ

 

Сергій

 

Ѳеодор.

 

Дарскій

 

и

 

цер.

староста

 

, : тул.

 

1

 

гил.

 

куаецъ

 

Степанъ

 

Адексѣев.

 

Ермо-
лаевъ.

 

Временными

 

членами

 

попечительства,

 

срокъ

 

службы
коих'ь,

 

равно

 

какъи |нредсѣда.теля

 

опредѣляемътрехлБтвій,

избраны

 

слѣдующіе

 

прихожане,— люди

 

честные;,

 

благонаг

мѣренные,

 

желающіе

 

служить

 

начинающемуся

 

доброму
дѣлу

 

со

 

всею

 

своею

 

готовйостію

 

и

 

усердіемъ.

 

Къ

 

сему

приговору

 

подписались:-

 

приход,

 

діавонъ

 

Се^Нй'^Йбрцевъ,
тул.

 

куп.

 

Диііитрій

 

Михаил,

 

Авчинникпвъ','

 

тул.

 

куп.

 

Сте-
панъ

 

Алексѣев.

 

Ермолаевъ,

 

гул.

 

куп.

 

Никита

 

Архип.

 

Зо-
тову,

 

туд.

 

куп.

 

Николай

 

Михаил.

 

Поновъ,

 

тул.

 

куп.

 

Акимъ
Власовъ,

 

тул.

 

куп.

 

АлексЬй

 

Щелкннъ,

 

тул.

 

куц.

 

Ѳеодоръ

Запфтлебенъ,

 

коллеж,

 

ассесоръ

 

АлексІ.йЗарѣцвій,

 

надвор.

совѣт.

 

В.

 

Богданова,

 

коллеж,

 

секретарь

 

С.

 

Успенскій,
стар,

 

сортировщикъ

 

Петропавловска,

 

младш.

 

сортиров.

Якшивскій,

 

сортировщикъ

 

Никольскій,

 

сортиров.

 

Николіг
скій,

 

сортиров.

 

Нивольскііі,

 

тнтз'ляр.

 

совѣт.

 

Соболевъ,
сортиров.,

 

ЛЬсковъ,

 

сортиров.

 

Николай

 

Никольскій,

 

надвор.

совѣт.

 

Ивацъ

 

Петров

 

Теодороцскій,

 

титуляр.

 

совѣт.

 

Ди-
митрій

 

Поздпышевъ,

 

мѣщанинъ

 

Алексѣй

 

Петров,

 

Прыговъ,
тул.

 

кун.

 

Павелъ

 

Коианевъ,

 

тул.

 

цеховой

 

Алексѣй

 

Евфим.
Сухорученковъ,

 

гул.

 

м^щ..

 

Иванъ

 

Лерновъ.Василій

 

Алек-
сеев. .

 

Миловекій,

 

Дванъ

 

Казаковь,

 

Павелъ

 

Сушкипъ,

 

Ни-
каыоръ

 

.Алехинъ,

 

тул,

 

куа.

 

Егоръ

 

Иван.

 

Струковъ,

 

ефре-
мов.

 

мѣщ.

 

Алексѣй

 

Алексѣев.

 

Козловъ.

 

тул.

 

куп.

 

Ми-
хаилъ

 

Катосоновъ,

 

Василій

 

Иван.

 

Чумаковъ,

 

тул

 

мѣщ.

Ивапъ

 

Вшіл.

 

Дехтеревъ,

 

двора иипъ

 

Ваеплій

 

Петров.

 

За-
мятин*,

 

Раиса

 

Иван.

 

Воронова,

 

тул.

 

мѣщ.

 

Тимофей

 

Не-
чаевъ,

 

вдова

 

маіора

 

Глафира

 

Коренкова.

 

Лица,

 

подписав

 

-

шііі

 

сей

 

приговоръ,

 

суть

 

избранные

 

прихожанами

 

вре-

менные

 

члены

 

открывающегося

 

попечительства.

 

Приговоръ



-

 

шь

сёй

 

ііредсгавіевъ'

 

къ

 

Его

 

ВйСОкопре'бсвя^ёнству

 

г1 .

 

Тулы
Троицкой

 

ц.

 

свящ'йникомъ

 

Сергіемъ

 

ДДрскймъ,

 

па

 

гіред-
ставлепіи

 

коего

 

Его

 

Высокопреоепященствомъ

 

27

 

феврали
1880

 

t.

 

дана

 

елЬдующйй

 

резолгоціи:

 

„Открытіе

 

при

 

Троиц-
кой

 

г.

 

Тулы

 

цепкий

 

приігідскаго

 

попечительства

 

утверж-
дается.

 

Приговоръ

 

о

 

семъ

 

прихожанъ

 

Ш печатать

 

въЕпіріі
Вѣдомостяхъ".

 

На

 

прйгРворѣ

 

яѴё

 

резЬлгоцШ'Егй

 

ВнсРко^
преосвященства

 

СлѣдуюЩая:

 

„

 

НтійгОворъ

 

еёЙ

 

утверждается.

Призываю' Вожіе

 

благосл'6вейіе

 

на

 

председателя

 

и

 

чле-

нов*

 

повоотігрытагР

 

пР^ечитЬльстйа

 

й-'молю

 

Бога;

 

чтобіі
едйномиелёпваія

 

пебслабйая

 

и

 

полезная

 

деятельность

 

cerd
попечительства'

 

послулйіа

 

добрымъ

 

пачалШт;

 

й-

 

еочув-

ственнымъ

 

побуждепіёмъ

 

къ

 

открытію

 

приход

 

іі(ШЩ
тельства

 

и

 

пр1

 

и

 

другихъ

 

церквах^'

 

К

 

Тулы".
■..■

 

.-..'■

                                   

'

                                                                                   

.■-.,.

 

.

  

..:>:'\і..

■;

                 

■

                                                

,

                  

м!

               

ПЯОТО

             

"I

 

'

   

•'"■

                  

'

        

'

                     

і

б)

 

Утвержденіе

 

членовъ

 

въ

 

прежде-от^ры-

томъ

 

подечительствѣ.

'

 

По

 

резолюціи

 

Его
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не : раЗъ.

 

:

 

прМзнОсиіаъ''

 

йровля*
на

 

„(рвружвое^осланіб^иідобил^тйгѳ',

 

что

 

устранШь^от^
дѣлъ

 

поборника

 

j,

 

окру

 

Ж

 

наго

 

пРолан^''

 

Пафнутія

  

казаи-"
свапу„не

 

разумѣ»

 

того,

 

что- своими

 

дѣйстеійми

 

онъ

 

наЯ
носитъ

 

явное

 

обвиненіе'

 

всему

 

обществу

 

'овружниковъ;

  

а 1 !

съ

 

'нимъ

 

и

 

самому

 

себѣ;

 

ибо

 

если

 

ученіё

 

„окружнйро^по-
славія

 

f

 

справедливо^

 

то,

 

уВичтожая

 

посланіе,

 

ОнЪ

   

йШ
няетъ

 

истинѣ;

 

если' же

 

несправедливо

 

и

 

Достойно уничто-

жевія,

 

то

 

общество

 

овружнивовъ

 

повинно :

 

во

 

грѣхѣ і;цер-

вовнаго

 

раздора".

 

Дѣйствуя

 

послѣдовательно,-

 

онъ

 

дояженъ"1

бы

 

сблизитьоя

 

въ

 

протийООЕружвииами

 

и

 

однаййжъ'вйш12 ;

ло.

 

совсѣмъ

 

напроти©ъ.>Вѣ

 

своей

 

неаОсл'Б'дйваШййоЙи'ой'ь
былъ

 

уличевъі

 

яротдоооЕружническимъ'

 

ёпископомъ

 

Іоси-
фомъ

 

еще

 

20

 

марта

 

нрошлаг.о

  

года;

   

противоовружнйкй
же іДавловсваго

 

посада

 

въ

 

вонцѣ

 

прошлая

 

августа

 

спра1 '

шивали

 

его:

 

„греворосеМскаа

   

церковь»

 

вЪ

 

тогй

 

ли

 

Бога'
вѣруетъ,

 

въ

 

котораго

 

вѣруютъй»

 

старообрядцЦ"'и

 

ёслй'въ'1

того,

 

то

 

почему

  

онъ-съ

 

нею

   

не1

 

Сообщается?"

 

На'этотъ'
вопросъ

 

Антоній

 

отвѣчалъ

 

новымъ

 

уяичтоженіемъ

 

гіосла-

ніяѵ забывъ,

 

что

 

Амвросій,

  

отъ

 

котораго

 

'австрійская

 

іе*
рархія

 

ведетъ

 

свое

 

начашо,

 

утвердили

 

послатёявоею

 

гра-'

матоюкш ,

 

прошнесъ

 

'Вроівлятіе

 

на

 

Кирилла

 

и : прйчйхъ

 

при'-1
тивоовружаиковш.

 

Еслв; же|

 

АнФОвШ

 

^ничтожилі

 

я оврУ#!і
ноеіпосланіе^','

 

то

 

шарва

 

Амвросія

 

'всею

 

'своею

 

-тяжеііШ
наааяа

 

него

 

<и

 

на

 

член'овъ

 

„духовнаго

 

совѣ*а в і

 

Отрицая,'
что

 

веливюроссгйсвая-

 

церковь

 

вѣруетъ.'въ

 

того

 

Бога;

 

віі

котораго,

 

вѣровали

 

и

 

въ

 

вотораго

 

врещены

 

и

 

ЯирЬтонисо-

ваны.всѣ.прежде

 

бывшіе

 

священники

  

и

 

самъ>

 

Амвросій,
даровавши.

 

іерархію у

 

Антоній

 

отрекс»

 

й

 

отъ

 

своей

 

іерар-1

хіцг.иіісяуь

 

своей

 

истоки,

 

.что

 

крайне

 

^огорчило

 

'й-м^сков'



- 1«

 

-

свир.

 

оврудавиврвъ.

 

іОіреДься. , посланія,, по

 

;икѵм§ѣнію,

ацачіило' отречься, -и

 

.словъ.Оаасителяі

 

йзъ,всѣ<хъ

 

древле-

праромавныхъ

 

іпаетырейуцвромѣ

 

Шфну.твдваванснаго,

 

на

пооланіе

 

возвыоилъ

 

і

 

свѳіі

 

■

 

голосъ

 

ітодько

 

Сильвестр>

 

б&лтов-
свій,

 

вотррыйуб'Ьдвдалъ.

 

овружвиковъ.ісаіоащьі

 

за

 

посяавіе,
аавъ.за

 

бргооткроввнную

 

истину,

 

а^увііѵтрдаителейтгбіва-

зывадъс

 

лжепаовдрями^даиравшищ

 

qaa<ny*&>

 

исвиду

 

.іВсяіЬд-
•ствіе

 

сегО-въ;

 

іетаррвѣрахъі^дувъі^еперь:

 

елориіііиа-вппріе-

ревація.

 

въ-^амыад

 

сущосавеЖных^вочросах&иС'яаьвес'връ,
,,вадащая

 

въ

 

дрііов^уадагоіиоодавіа

 

праввславйующср-
шь^отсдаи.ваер!

 

и

 

^завйнность

 

,новояівденнойиіерархіи,ога

 

'
Авдріій

 

<mWs

 

ацроагивъ,,

 

.послан

 

ja, ,

 

дорщаетъ

 

яравцльв^йгь

.и

 

благодатность-ср^еполаррерцйртва'м:

 

г<!

 

•

 

-ны.

 

и

 

вам

 

)
.,,

 

ВіЬ;

 

суіЩносіі!Ц7СП(фд И у1і свдре;еѣровЪ)Идут,і.іі'йв8С|е.

 

не'.иаъ

за

 

гйовданаг-о.пѳблаійія^і

 

во,

 

.'йШЗаиг^ів.^П)риндипов!Ь(ДЪ
посланін*

 

которыег.влрнятся;

 

въ.іюл;і$ѣ

 

православия,

 

( атдо-

иавй%Ь;,торжйстдо,'цравйсл%д^Г цоі№7ВДчвдъг^ы,тр

 

ни

 

бы-

ло

 

; вйдом,ъ

 

для.

 

Автдаія,

 

$нвди;Ръ ; то

 

ж^др,!

 

о?ваза8№йяіО(г,ъ

щей,

 

ѵіщ^ъ

 

друдей

 

МРР9НИІ и^&іжденк

 

Нафнрія.и
Срьвестра

 

и 0србств|врныя ь

 

егручму^ы.а

 

г-у,$ѣждйЧіаі,;іПФВв-

риъ; ,йИУь.

 

чтОфС$ н ртрицав]емъ

 

^рярцагр;!цр^адяД!рвъ
разомъ

 

йеряет/ъ

 

чсѳг

 

Ч{ТО ,

 

ймѣѳ^Ъч.^о^

 

опьдіче.го

 

|

 

Ацтойій
постоянно,

 

мѣнаетъ,

 

свои

 

убѣждр,ЦІЯя Въ

 

т&іжеиаОрвремев-
ныя

 

Иввѣстш ";

 

,(№, ,8) ѵ : .междуі

 

^рочимъ,

 

адшутъ,

 

:Ч,то

 

ѵ„Ан-
тоній

 

постоянно

 

йзмѣнаетъ

 

свои,

 

убѣжденія;

 

онъ

 

то

 

отри-

цаетъ

 

учеяіе

 

„овружнаго.

 

послания

 

%

 

,тр

 

отстаиваешь

 

eft),

распространяя

 

его

 

уже.,

 

въ

 

нѣсврлькахъ

 

издаяіяхъі

 

тиснен-

ных^

 

въ, і ;8аграничныхъ..,старробрадческихъ

 

,?рлогр*фідКЪ.
Эти.дукавыя

 

яудровавія

 

Антонія

 

были

 

увде

 

решаемы

 

Паф-
нутіемъ

 

казавсвимъ,

 

,,а

 

теперь,

 

обличаются

 

Сильве^гррмть
стародубсвимъ..

 

Все

 

ат,о; :

 

показывает-^

 

что

 

между

 

отарй-

обряднесвимииерархами

 

существуетъ

 

полный

 

ра8дадъ,ви-

вовииірм,и ! вотрра,гр,

 

являются.

 

Антриій

 

иШвещовЪ)

 

враж-

дебно,

 

отнрся,щіеся

 

■,

 

,н|

 

рднИіМъ^дѣятеляръ

 

иравдславія,

 

во

а

 

въ

 

выдающимся

 

^дѣяте&ямъ

 

старорбрядческагр,

 

міра.

 

По
атцмъ,причива,мъ!1 ае

 

б^лъ-тсрзвант,,

 

минувшею

 

осенью,

 

и

«тарообрчдче1сві^ 1 с;6боръ,

 

в^.Мошгк,.-

 

,, ; ,

 

,

 

[; іа

 

,-

■

 

Антоыій,.въ

 

свррхъ,

 

у^Іѣждежіахъ, а < оде

 

сходится

 

дадаа

 

дь

овружаичесвими

 

іерархами,

 

но

 

еще

 

больше

 

у,

 

него

 

веса-

щщ

 

съ

 

цротивоовружничесвимъ

 

Іосифом*^ііі/ДрОтиво-
ОДфужвики,

 

по

 

словамъ

 

B MoQBppcBBX'bBtAOMPCfeft tf'(188Q:r.



~im

 

-

. «№'

 

325),

 

торжествуя 1

 

побѣду

 

Іог.ифа

 

■йадъіАнт.овіемъуіШі-
■

 

писали

 

послѣдт^у

 

нккольвовопросовъ,

 

касающихся £■№.

іружнаго

 

посланіа",

 

от! лребовані&м^ьна

 

оіше

 

отвѣтауйш-

но:<-1)

 

вогда

 

но

 

заявлепію

 

,;оЕружнаго>йослайія?

 

Tpesti-

россійсвая

 

цервовь

 

вѣруетъ

 

не

 

во

 

ОДЯЙйѵ

 

Бота;

 

'то'

 

совер-

шаемая

 

въ

 

ней

 

безвровная

 

і

 

жертва

 

'бываете

 

>

 

\iw

 

щщш

тѣломъ

 

Христовымъ,

 

ши''.ви?-2)'іБМй

 

'бішшъ^то.нРчему
•не

 

причащаетесь1 ', онаго

 

ш^уяцрШЩ чадамп?'і'->3)ЧЕолв
же

 

не

 

бы'ваетъ

 

тамъ

 

тѣла'

 

Христова,

 

то

 

■мбжей»

 

ли^'Хрй-
стосъ.быти.главою

 

оной

 

церввй?

 

4) 'Если

 

Же

 

йеЗДожетш,

!то,:кавъ

 

же

 

^окружное

 

носдавіе"'

 

говорить;

 

'Что^бна
вѣруетъ

 

не

 

во

 

иного,

 

Щ

 

во

 

ѳДийагѳ^сЪ^неШ 1 ' 'Христа
Сына

 

Божія?"

 

Въ

 

эийШ

 

йопрѳсахѴвиражается'

 

самой

 

'Глав-

ное

 

возраженіе

 

противоовруЖйивюгіъ''Оіфужй ;йкШь;

 

^ко-
торое

 

эти

 

послѣдніерѣшйтельно

 

'не'бъ'состоавав'1

 

отве-
тить,

 

если

 

хОтятъ.і

 

въ

 

'бдво'

 

и

 

тОже

 

времЯ

 

^ОётатШя^вѣр-

ными

 

и ■

 

„окружному 'поСла^ю"

 

и

 

раско.іьнйческимІГівоіі-

зрѣніямъ

 

на

 

церковь,

 

вакими

 

отличается

 

Антоні*?.

 

И^воіЧ
являются

 

изЪподъ

 

пераіШвеЦовапФтвѣговбпросы",

 

но'дпй-

-

 

санные

 

Антоніемъ.

 

Чтоже

 

fflfl

 

нйхъ

 

отв'вчено'на

 

'вйпрсісъ

 

'п
'томъ,

 

въ

 

Сына

 

ли

 

Божія

 

йѣруётъ!

 

^евЬроѴсійсвая' цер-
ковь,

 

-вѣрующа»

 

вѣ*тясуса'и

 

дѣйстбительно

 

ли

 

имФюіг
благодатную

 

силу

 

совершаемый

 

въ

 

'ней

 

таинства?; 'Какъ'и
слѣдовало

 

ожидать-;

 

не '

 

отвѣчено

 

виі/да; ни" аѣтъ,

 

Mo

 

wh
и

  

другой

 

отвѣтъ

 

были'

 

одинаково

  

опасны

 

::!дл'іГкАито'нія.
Хитроумный

 

г.

 

Швецовь

 

оТвѣтияѵвоирЬситёІймъ

 

своими

встрѣчнмми

 

вопросами.

 

Мы : заблагйразеудили;

 

ийтетът.
Швецовѣ

 

оіъ

 

ймёви

 

Антотіія, 1 ^

 

оные : 4

 

вааш'вопрШ]
огвъчать£вОпросамй'жё:

 

слѣдукжі,има: ;

 

1)

 

<.Ш

 

совёрщёнія
■божестйенныхъ

 

литургій

 

напгамъ

 

смирёніём 1*1

 

и

 

гіодУѣдб-

мимъ

 

памъ

 

духоѣеиствомъ

 

бывабтъ

 

ЛвтѣлоХрйстов^-вІ*

-не-бываетъ? й)уЕсли

 

бывает^' (то

 

почему жс^ы^аІінШсІь
МЩ

 

общеній

 

■

 

оааго? 1

 

D) !

 

А-

 

е6лйн не

 

: бываШ'|

 

то

 

] Wi№f'№,
"что

 

уже

 

И"МЫ'

 

вѣруемъ^во

 

иного-

 

БЬга, к

 

й'^'в^тОгв^е
Христа,

 

его

 

tee

 

вы':йсповѣдуете?4)'Ейи

 

■йй,!,гіо і> вапУеі4у
с08наиію

 

ужР'й'мы'

 

не

 

йъ"

 

того

 

'же

 

ХрисМу'йго

 

.же^йШ-
вѣдуете,

 

вѣруемъ,

 

то"на'какомъ

 

основайш'йй

 

гфеЩ'енны^

отъ'

 

насъ

 

не'пОкреЩеваетё?''

 

Выть'

 

моягётъ

 

вопросы" ВД4

 

со-

ставлены

 

и,

 

поставлена1

 

'довольно

 

'ловко,

 

W -г' 1 '

 

:

 

ШвецойЪ
съіАнтоніемътіредставили

 

въ

 

нихѣ

 

ие^ШѢІті

 

на

 

преДло-
'Жепнце

 

ймъ

 

вопросы,

  

а

 

тойькс»

 

-спйсоб'ь

 

увлоШШ'.'1б*ь



-

 

m

 

-

'нрамйго

 

бЫттШт

 

ФяШ

 

Щ№ш

 

ШЩк
но

 

и^имѣтить',

 

что

 

они

 

склоняются '

 

къ'6твѣтѵ

 

выражен-

ному

 

не

 

йрямо,'

 

Щё.*тШЬ&

 

ШѵШЩо6&ѴШ№0-
іщ

 

*%#й

 

вѵжуоаД

 

мш

 

щ^]тщо л тшь-
'дуютъ

 

"Ш'ШМк

 

'вкуійгв

 

"съ

 

1

 

п]№й

 

вЬсйр^у

 

жниЖгй',

 

''в^уеЧРъ

настойчивостік/.отіійёпУя-ЗДъ '

 

^'ов^уж^гЬ'посШ^^'^п'ё'-
■чЬШ-еаШ^-ЩЫаа

 

ЩЖЩъЩЪ

 

Ж'й

 

96т# ! Ь6д%^-
ЩЩІ^НйіКШіЦ^ііІ^о 0

 

і#Ш !:

 

гревЬрШІйШя
пбдъ

 

імейЖЧЩЦ&^іЩШШШ)

 

ж¥ВЬга(!

 

вотс^агЬ
'исйовЭДуюті»

 

і

 

ЬфЩЩИ « пой,

 

&Ж№Щ№

 

%

 

(ЩЧ^-

СО" стбрйны"

 

папіёй;

 

Ш

 

йакУ

 

ЖЫШШ

 

'столпыл 'ё6Щ-
ёѣ,"

 

огв

 

1

 

НШ^іШ^.-уййШШб^и

 

jftfo

 

^бйіШёе
Щ&Я1ШШ№#*уяШ&

 

№Щ*кШ 1

 

руііоводШо
никому

 

аё

 

'іірепода;е^ея ! ' Ь'аоел . : Нт'к^'АніШй;'

 

въ1

 

Ш$-
ствѣ :

 

ЩёЩк8Щ&Ш°.

 

Ъж$Щ$іВШЩ

 

'

 

совёЦШо
сдается

 

противоШіэуя^ниЕкмъ,

 

йакъ'^ув^'р'яе'тъ

 

'свбю'-'йа'-
BtfjjPM

 

онъ

 

не

 

Ш№

 

уШя,

 

изложеанаго;і Ж,!^
№яШт}ЧЬсяА^вР&&Ш%уШ,ЩНШъ

 

Чисус^ёеть
ЩІ^М^ШсШ^Шк^Ш^ЩЩШ^

 

^ётвергійонс'/-
фЩЖ

 

в№Й?ШК|ВДВД

 

к)Щ^к

 

Щи

 

ва-ОДШ
сиятѣ,

 

евхйрйстія,

 

Ыфіі&еМаѴіпЬІ№

 

сЙаъ'йменемъѴймъ

к^еТЯ^^Мт^^гіЙп^АаІтІШ&Шй 31!1

 

п'рч.

 

! Нб

 

втб

 

по-
зорное

 

униженіе

 

окружниШъ'и арёд;^"йРо'тив'(1(ІБ^уййгікі-
мй,

 

это

 

новое

 

приаесенів'

 

йовруавцаіію

 

посланія"

 

въ

 

жертву

имъ

 

сдѣлано

 

совершенво

 

н апрасво.

 

Противоовружники

 

не

иначе

 

согласятся

 

на

 

примйреніесъ

 

овружниками,

 

не

 

ина-

че

 

забудутъ

 

долгую., , в

 

упорную

 

язъ

 

за

 

него

 

борьбу,

 

среди

которой

 

изречено 'столько

 

: прокляпй

 

и

 

аваѳемъ

 

съобѣихъ

стородъ,

 

вавъ

 

если,

 

окружниви

 

принесутъ

 

имъ

 

повинную,

подчинятся

 

извѣствомуі

 

чивопріятію,

 

вавъ

 

нретнвй-іитоль-

ко і подъ . этим*

 

условіемъ

 

.согласятся і 'принять'йхъ'

 

і

 

о:

 

'чеаъ

и,

 

заявляли

 

уже1

 

ие одюнъ

 

ра*ь'.°Старообрядцамъ,

 

вриняв-
щимъі

 

„окружное'

 

і иосщавіе^

 

такжеп

 

некво&можйо

 

■■

 

забыть
•его

 

I возобновлепіемъ ' старьіхъ і и

 

'изданіемфійовыхъі

 

аапре-

-

 

щеііій"и.іувичтоженій.<-

 

Антонй'-'Ш)-

 

ШйеЦовъ^нлгіхО^пони-
(маютъ

 

•

 

ізначеніеііркружнаго ;

 

послания

 

Ц

 

'■йслШійадѣютея 1

 

по-

добными

 

способами

 

совертенноргіадитй.обіав^еінй^ймъ
-дэдерр

 

&шЬ лнэээвёii'6qп

 

ііиодтыь

 

ійвоя

  

га

 

.!j;/i

 

.піоо./.і



4wtoffiopMi H¥ft и ,<

 

да

 

то*

 

ч°?№Ш!М"?

 

шг
жев^щъ

 

іЯ|овруж,насо

 

.

 

од

 

фнЦ,"

 

^ндюві$-и

 

суіц^.ръ

 

іщв,,

&Ш

 

№шжй&

 

да мя Р и ^Р я .ісъ

 

.rWff?4ft?.wwwi"»wflri?

^страдать

 

одно,

 

изъ.затруд^ед^ъ.

 

ожддеедомулдризядндю

ея. -,

 

правидел>ствр | м.ъ

 

во,

 

вр^хъ

 

доа.емьіхъ,

 

тШДОіУвд

 

Wl№

Ш<р|^не

 

нов^лц,

 

чт^

 

^рчтр^ая

 

„^дауяін^.п.адлаяів, 1!,

Я^Ѵ, и (н^,только ^„ус.трарчЩ],,

 

то

 

здицсебй

 

.ерада

.затруднение

 

|

 

въ,

 

поодэднда

 

лірлацм^рр? .
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