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(ГОДЪ ДВАДЦАТЬ ТРЕТІИ).

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ- Цѣна годовому изданію съ пересылкой 3 рубля серебромъ.

I. •

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.

Божіею милостію,
МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ТРЕТІЙ.

Императоръ и Самодержецъ Всерос
сійскій, Царь Польскій, Великій Князь 
Финляндскій и прочая, и прочая, и 

прочая.

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ Наги имъ 
подданнымъ.

Въ 26-й день сего іюля, въ церк 
ви Большаго Петергофскаго Дворца, 
въ Нашемъ присутствіи, торжествен
но совершено бракосочетаніе Его 
Императорскаго Высочества, Велика
го Князя Петра Николаевича съ До
черью Его Высочества, Владѣтельна
го Князя Черногоріи Княжною Ми
лицею Николаевною.

Возвѣщая о семъ радостномъ для 
сердца Нашего событіи и повелѣвая 
Супругу Великаго Князя Петра Ни
колаевича Милицу Николаевну именовать 
Великою Княгинею, съ титуломъ Им
ператорскаго Высочества, Мы впол

нѣ убѣждены, что вѣрные подданные 
Наши соединятъ теплыя мольбы ихъ 
съ Нашими къ Всемогущему и Все
милосердому Богу о дарованіи по
стояннаго незыблемаго благоденствія 
Любезнымъ сердцу Нашему Ново
брачнымъ.

Данъ въ Петергофѣ, въ 26-й день 
іюля, въ лѣто отъ Рождества Хри
стова тысяча восемьсотъ восемьде
сятъ девятое, Царствованія же На
шего въ десятое.

На подлинномъ Собственною Его 
Императорскаго Величества рукою 
подписано:

„АЛЕКСАНДРЪ*.

II.

УКАЗЪ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

причисленіи прихода къ монастырю.

— 19 мая 1889 года, № 1894. 
Указомъ симъ, послѣдовавшимъ на 
имя Его Преосвященства, разрѣше
но, согласно представленію Самар
скаго Епархіальнаго Начальства, при
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числить жителей деревень 
(Ключегорье тожъ), Куруновки, Ду
бянки, Старой и Новой Алексѣевки, 
Ягодной, Луговой, Новониколаевки 
и Усаклы, входившихъ прежде въ 
составъ Таллинскаго прихода, къ 
Ключегорскому Казанско-Вогородиц- 
кому женскому монастырю, съ остав
леніемъ при семъ монастырѣ преж
няго состава причта изъ священни
ка -и псаломщика.

III.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ЕПАРХІАЛЬНОМУ 

ВѢДОМСТВУ.

Объ обревизованіи ризницъ мужскихъ и 
женскихъ монастырей епархіи.

— Самарская Духовная Консисто
рія слушали предложеніе Его Прео
священства, отъ 7 іюля сего года, за 
№ 5(566, слѣдующаго содержанія: На 
основаніи ст. 39 устава Духовныхъ 
Консисторій, для обревизованія риз
ницъ мужскихъ и женскихъ монасты
рей въ текущемъ 1889 году назна
чаются слѣдующія лица: 1) по Са
марскому Николаевскому мужскому 
монастырю — священникъ Петропав
ловской церкви г. Самары Григорій 
Разумовскій и состоящій внѣ штата 
при тсй же церкви священникъ Кро- 
нидъ Ивановъ: 2) по Самарскому Ивер
скому женскому монастырю—экономъ 
Самарскаго Архіерейскаго Дома, іе
ромонахъ Софроній и намѣстникъ Са
марскаго Николаевскаго мужскаго мо
настыря, іеромонахъ Иларіонъ; 3) по 
Ваковскому Троицкому женскому мо
настырю - священники с. Русской 
Селитьбы Іоаннъ Ливановъ и с. Боль
шой Каменки Петръ Архангельскій;

Таллы]4) по Бугульминскому Александро-
Невскому мужскому монастырю—свя
щенники с. Добрина Александръ Со
ловьевъ и с. Верхосулья Михаилъ 
Каменскій; 5) по Бугульминскому Ка
занскому женскому монастырю —свя
щенникъ Бугульминскаго Николаев
скаго собора Александръ Аманакскій 
и священникъ при Бугульминской 
градской богадѣльнѣ церкви Нико
лай Трубинъ; 6) по Бугурусланскому 
Покровскому женскому монастырю— 
священники Вугурусланскаго Возне
сенскаго сбора Николай Ласточкинъ 
и Іоаннъ Смирновъ; 7) по Бузулук- 
с-кому Преображенскому мужскому 
монастырю — священникъ Николаев
ской церкви г. Бузѵлука Николай 
Левковъ и священникъ Бузулукска
го Тихвинскаго женскаго монастыря 
Прокопій Добросердовъ; 8) по Бузу- 
лукскому Тихвинскому женскому мо
настырю — протоіерей Вузулукскаго 
Троицкаго собора Александръ Тихо
мировъ и священникъ того же со
бора Александръ Кротковъ; 9) по 
Мойскому Троицкому мужскому мо
настырю— священникъ с. Заплавнаго 
Никифоръ Царевскій и священникъ 
с. Ольшанки Василій Поликарповъ; 
10) по Ключегорскому Казанскому 
женскому монастырю—священники с. 
Игнаткина Николай Евксизовъ и с. 
Александровки Стобеѵсъ Матвѣй Ди
митріевъ; 11) по Николаевскому Воз
несенскому женскому монастырю— 
священники Предтеченскаго собора 
г. Николаевска Василій Парадоксовъ 
и Димитрій Петропавловскій; 12) по 
Чагринскомѵ Покровскому женскому 
монастырю священники с. Ивановки 
Григорій Пировъ и с. Андросовки Ве
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ніаминъ Крыловъ: 13) по Новоузенской 
Троицкой женской общинѣ —священ
ники I Іовоузенскаго Покровскаго собо
ра Поліевктъ Сердобовъ и Іоаннъ Со- 
ковнинъ. Консисторія сдѣлаетъ по 
сему надлежащее распоряженіе. При
казали: Предложеніе Его Преосвя
щенства о назначеніи лицъ для ре
визіи ризницъ монастырей и общинъ 
Самарской Епархіи, къ свѣдѣнію и 
исполненію со стороны подлежащихъ 
лицъ и учрежденій, напечатать въ 
Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стяхъ. - Резолюція Его Преосвящен
ства на семъ журналѣ Консисторіи: 
„2(5 іюля 1889 года- Исполнить*.

Постановленія благочинническихъ съѣз

довъ.

— Самарская Духовная Консисто
рія слушали рапортъ благочиннаго 
XII благочинническаго округа, Ву
зулукскаго уѣзда, священника с. Ко
стина Димитрія Агаѳодорова, отъ 27 
мая сего года, за № 92, съ журна
лами съѣзда духовенства округа, со
ставленными въ общемъ собраніи 22 
числа того же мѣсяца, слѣдующаго 
содержанія: 1) На основаніи § 76-го 
правилъ по операціямъ сві чнаго про
изводства Самарскаго епархіальнаго 
Свѣчнаго завода, съѣздъ духовенства, 
при участіи нѣкоторыхъ церковныхъ 
старостъ, имѣлъ сужденіе о расклад
кѣ количества свѣчей, потребныхъ 
для церквей округа въ 1890 году.
Постановили: Церкви округа въ 1890 веденныя имъ 
году обязываются выбрать свѣчей изъ 
мѣстной епархіальной свѣчной лавки 
въ слѣдующихъ количествахъ: с. А- 
лександровки Грачевки 5 п., Андре-

• *

Іевки 4 пуда, Гаршина 4 пуда, Ев- 
оимовки 6 п. 20 ф., Костина 8 пуд. 
20 ф., Кутушъ 4 п. 20 ф., Лаврен- 
гьевки 2 п., Покровки 8 и. 20 ф
Александровки Сергіевки 3 п. 20 ф., 
Родіоиовки 2 п. и Ромашкина (5 п.; 
всего же 54 п. 20 ф. Копіи раскла
дочной вѣдомости препроводить въ 
комитетъ епархіальнаго свѣчнаго за
вода, смотрителю Бузулукской епар
хіальной свѣчной лавочки и мѣстно
му благочинному. О чемъ и записать 
въ журналъ. 2) На основаніи распо
ряженія Самарскаго Епархіальнаго 
Начальства, напечатаннаго въ № 19 
Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стей за 187(5 годъ, имѣли сужденіе 
о назначеніи катихизаторовъ на 1890 
годъ. Избранъ для составленія и 
произнесенія катихизическихъ поуче
ній въ 1890 году въ своей приход
ской церкви псаломщикъ с. Андреев- 
ки Александръ Левашовъ. Постано
вили: Записать о семъ въ журналъ. 
3) Въ виду истеченія срока службы 
уполномоченнаго отъ духовенства 
округа на епархіальный и окружные 
училищные съѣзды, имѣли сужденіе 
о выборѣ таковаго на новое трехлѣ
тіе (1890 — 1892 годы). Большин
ствомъ голосовъ избранъ священникъ 
с. Кутушъ Іоаннъ Андреевъ, а кан
дидатомъ къ нему священникъ села 
Лаврентьевки Василій Смирновъ: при
чемъ съѣздъ положилъ выдавать изъ 
собственныхъ 
ному по 2 р.

средствъ уполномочен- 
за каждыя
въ пути и
Записать

сутки, про- 
на съѣздѣ, 

о семъ въ 
окончанія 

благочинни-
110

Постановили: 
журналъ. 4) Но случаю 
срока службы членовъ 
ческаго попечительнаго совѣта
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дѣламъ эмеритальной кассы, имѣли 
сужденіе о выборѣ таковыхъ на но
вое трехлѣтіе (1890—1892 годы). 
Избраны священники с. Александ
ровки Сергіевки Владиміръ Немер- 
цаловъ и с. Гаршина Петръ Арген- 
товъ. Постановили: Объ избраніи за
писать въ журналъ. 5) Слушали сло
весную просьбу с. Лаврентьевки свя
щенника Василія Смирнова съ цер
ковнымъ старостою объ освобожденіи 
ихъ церкви отъ процентнаго взноса 
на потребности учебной части духов
наго вѣдомства, въ количествѣ 49 р. 
92 к., по случаю сгорѣнія въ ихъ 
приходѣ храма въ 1886 г., съ раз
ложеніемъ означенной суммы на дру
гія церкви округа. Постановили: Такъ 
какъ каждая церковь округа имѣетъ 
много своихъ нуждъ, между тѣмъ 
средствъ особыхъ ни одна изъ нихъ 
не имѣетъ, по случаю бывшихъ не
урожаевъ хлѣба, то въ просьбѣ свя
щеннику с. Лавреньевки съ церков
нымъ старостою отказать, тѣмъ бо
лѣе, что Лаврентьевскій приходъ, со
стоящій изъ 914 душъ мужскаго по
ла, сравнительно съ другими прихо
дами округа,—достаточный по средст
вамъ содержанія. 6) Слушали заяв
ленія священника с. Ромашкина Ни
колая Никольскаго, псаломщиковъ с. 
Кутупгь Павла Муромцева и села А- 
лексапдровки Сергіевки Іоанна Бу- 
торова, съ просьбою о выдачѣ имъ 
удостовѣреній о ихъ несостоятель
ности къ содержанію ихъ дѣтей въ 
духовноучебныхъ заведеніяхъ епархіи. 
У священника Никольскаго в се
мействѣ семь человѣкъ дѣтей, изъ 
коихъ трое уже обучаются въ духов
ныхъ училищахъ, и круглая сирота, 

родная тетка Анастасія Андреева 
въ приходѣ въ прошломъ 1888 год; 
сгорѣло 95 лучшихъ дворовъ, отчей 
приходъ этотъ значительно обѣднѣлъ 
самъ священникъ постоянно хвораетъ 
у псаломщика Павла Муромцева чет
веро дѣтей, изъ коихъ старшій сына 
уже обучается въ духовномъ учили 
щѣ, второй же въ текущемъ учеб
номъ году долженъ поступить въ учи
лище; у псаломщика Іоанна Буторо
га восемь человѣкъ дѣтей, изъ ко 
ихъ старшій сынъ нынѣ долженъ быті 
представленъ въ училище. Постано 
вили: Принимая во вниманіе семей 
иое положеніе священника Никола) 
Никольскаго и псаломщиковъ ІІавл; 
Муромцева и Іоанна Буторова и за
нимаемые ими приходы, выдать имя 
отъ съѣзда удостовѣренія о ихъ бѣд 
ности. на предметъ представленія та
ковыхъ въ правленія духовноучеб
ныхъ заведеній епархіи, съ ходатай
ствомъ о принятіи дѣтей ихъ н< 
епархіальное содержаніе (Подлинны) 
постановленія за подписью 9 священ 
никовъ. 2 діаконовъ и 8 псаломщи 
ковъ). И по справкѣ, Приказали 
По первому постановленію, расклад 
ку свѣчей по церквамъ округа н; 
1890 годъ, въ количествѣ 54 п. 2( 
фун., утвердить и предписать мѣст 
ному благочинному наблюсти, чтобъ 
церкви округа выбрали въ означен
номъ году то именно количество свѣ
чей изъ епархіальной лавочки, ка
кое назначено имъ раскладкою. Вто 
рое постановленіе, о назначеніи ка 
тихизагора на 1890 годъ, разсмот
рѣть въ свое время, вмѣстѣ съ по 
добными. По третьему постановленію 
священника с. Кутупгь Іоанна Ан
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дреева утвердить, согласно избранію 
съѣзда, уполномоченнымъ на епархі
альный и окружные училищные съ
ѣзды на слѣдующее трехлѣтіе. :• 
священника с. Лаврентьевки Василія 
Смирнова кандидатомъ къ нему, при
нявъ къ свѣдѣнію о назначеніи упол
номоченному изъ средств'і. окружнаго 
духовенства по 2 р. въ сутки, про
веденныя имъ въ пути и на съѣздѣ 
ІІо четвертому постановленію, свя
щенниковъ с. Александровки Влади
міра Немерцалова и с. Гаршина Пет
ра Аргентова утвердить въ званіи 
членовъ благочинническаго попечи
тельнаго совѣта по дѣламъ эмери 
тальной кассы на 1890—1892 года. 
Пятое и шестое постановленія, объ 
отказѣ съѣздомъ въ раскладкѣ на 
церкви округа процентнаго сбора, 
слѣдующаго съ церкви с. Лавренть 
евки на потребности учебной части 
духовнаго вѣдомства, и о выдачѣ 
удостовѣреній отъ съѣзда священни 
кѵ Николаю Никольскому и псалом-* * 
тикамъ Павлу Муромцеву и Іоаннх 
Буторову о ихъ бѣдности, принять 
къ свѣдѣнію.—Резолюція Его Пре
освященства на этомъ журналѣ Кон 
систоріи: ,17 іюля 1889 года. Ис
полнитъ*

— Самарская Духовная Консисто
рія слушали рапортъ исправляющаго 
должность благочиннаго VI благо- 
чинническаго округа, Николаевскаго 
уѣзда, священника с. Смоленки Ди
митрія Тихомирова, отъ 23 мая сего 
1889 года, за 84, съ журналами 
съѣзда духовенства округа, состав
ленными въ общемъ собрапіи 22 чис
ла того же мѣсяца, слѣдующаго 
содержанія: 1) ІІо предложенію 

предсѣдателя съѣзда, имѣли сужденіе 
объ избраніи уполномоченнаго на епар
хіальный и окружные училищные 
съѣзды на слѣдующее трехлѣтіе (1890 
--1892 годы), по случаю окончанія 
срока службы проходившаго эту долж
ность. Избранъ священникъ с. Мос
товъ Алексѣй Елпидинскій. а канди
датомъ къ нему священникъ с. Гра
чеваго Куста Ѳеодоръ Хвалынскій, 
причемъ съѣздъ положилъ выдавать 
изъ собственныхъ средствъ выборно
му по 2 руб. въ сутки, проведенныя 
имъ въ пути и на съѣздѣ. Постано
вили: Записать о сомъ въ журналъ. 
2) На основаніи § 63 правилъ по 
операціямъ свѣчнаго производства Са
марскаго епархіальнаго свѣчнаго за
вода, имѣли сужденіе о раскладкѣ ко
личества свѣчей по церквамъ округа 
на 1890 годъ. По дѣйствующей рас
кладкѣ, составленной въ 1887 году, 
церкви округа въ общей сложности 
выбираютъ ежеюдно свѣчей епархі
альнаго свѣчнаго завода 52 пуда 30 
фунтовъ. Постановили: Такъ какъ ко
личество свѣчей дѣйствующей рас
кладки удовлеіворяетъ потребностямъ 
церквей округа, то оставить эту рас
кладку и на 1890 годъ. По ней церк
ви округа обязываются выбирать свѣ*  
чей въ слѣдующихъ количествахъ: 
изъ Николаевской свѣчной лавочки— 
с. Горѣлаго Гая 2 п. 20 ф., Клевенки 
4 и.. Камелика, 2 п. 30 ф и Яблоноваго 
Гая 2 п.. изъ Пестравской лавочки—с. 
Мостовъ 3 п. 20 ф.. Грачеваго Куста 1 
п. 30 ф., Аннина Верха 2 и.. Смоленки
3 п.. Смородинки 2 п. 10 ф., Капаевки
4 пуд. 20фун , Ломовки 5 пуд., Тяглаго 
Озера 1 пудъ, Сестеръ 4 пуда. Но
воникольскаго 2 пуда 20 фунтовъ, 
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Михайловки 1 пудъ, Кирсановки 2 
пуда 20 фунтовъ и Перелюба 8 пу
довъ 20 фунтовъ; всего же 52 пуда 
30 фунтовъ. О чемъ и записать въ 
журналъ. 3) Заслушано заявленіе свя
щенника с. Михайловки Серапіона 
Аксенова, съ просьбою о выдачѣ ему 
удостовѣренія отъ съѣзда о его не- 
состоятелъности къ содержанію сына 
его Геннадія своими средствами въ 
Николаевскомъ духовномъ училищѣ. 
У священника Аксенова четверо сы
новей, которые обучаются въ семи
наріи и духовномъ училищѣ. Поста
новили: Въ виду бѣдности священ
ника Аксенова, выдать ему, для пред
ставленія въ правленіе духовнаго 
училища, отъ съѣзда просимое удо
стовѣреніе. (Подлинныя постановле
нія за подписью 13 священниковъ, 
діакона и 9 псаломщиковъ). И по 
справкѣ, Приказали: По первому по
становленію, священника с. Мостовъ 
Алексѣя Елпидинскаго утвердить, со
гласно избранію съѣзда, уполномо
ченнымъ отъ округа на епархіальный 
и окружные училищные съѣзды на 
1890—1892 годы, а священника с. 
Грачеваго Куста Ѳеодора Хвалын
ска™ кандидатомъ къ нему, принявъ 
къ свѣдѣнію о положеніи выборному 
изъ средствъ окружнаго духовенства 
по 2 руб. въ сутки служенія училищ
ному дѣлу. По второму постановле
нію, раскладку свѣчей по церквамъ 
округа на 1890 годъ, въ количествѣ 
52 пудовъ 30 фунтовъ, утвердить и 
предписать мѣстному благочинному 
наблюсти, чтобы принты и церков
ные старосты округа выбирали въ 
означенномъ году для своихъ церк
вей то именно количество, какое опре

дѣлено имъ раскладкою. Третье по
становленіе, о выдачѣ священнику 
Аксенову отъ съѣзда удостовѣренія 
о его несостоятельности въ средствахъ 
къ содержанію своего сына въ ду
ховномъ училищѣ, принять къ свѣ
дѣнію.—Резолюція Его Преосвящен
ства на этомъ журналѣ Консисторіи: 
«17 іюля 1889 года. Исполнить.“

0 выпискѣ въ церковныя библіотеки 

„Словаря къ Новому Завѣту".

— Самарская Духовная Консисто
рія слушали, сданное Его Преосвя
щенствомъ на разсмотреніе, отноше
ніе члена археологической коммисіи 
Министерства Народнаго Просвѣще
нія Петра Гильтебрандта, отъ 18 
мая, слѣдующаго содержанія: Съ вѣ
дома и разрѣшенія Господина Оберъ- 
Прокурора Святѣйшаго Синода, имѣю 
честь обратиться съ слѣдующею прось
бою: Предпринятый мною „Справоч
ный и объяснительный словарь къ 
Новому Завѣту" оконченъ и изданъ 
весь сполна, одобренъ Святѣйшими 
Синодомъ и отечественною печатію, 
признанъ настольною книгою у каж
даго образованнаго православнаго 
христіанина, рекомендованъ Госпо
диномъ Оберъ-Прокуроромъ и недав
но удостоенъ полной преміи Митро
полита Макарія, на основаніи по
дробной рецензіи профессора Москов
ской Духовной Академіи Г. А. Вос
кресенскаго, помѣщенной въ Христі
анскомъ чтеніи за 1888 годъ (іюль— 
августъ). Не смотря на столь всесто
роннее снисходительное вниманіе къ 
моему „Словарю", распространяется 
онъ туго и далеко не равномѣрно по 
каждой епархіи. Объясняю я это об-
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стоятельство малою извѣстностію о 
моемъ ,,Словарѣ" среди духовенства. 
Въ виду сего, почтительнѣйше про
шу Ваше Преосвященство помочь 
мнѣ. сдѣлавъ распоряженіе о напеча
таніи (если возможно—трижды) объ
явленія о моемъ „словарѣ" въ мѣст
ныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ и 
о разсылкѣ онаго съ рекомендаціею 
благочиннымъ. Изданіе состоитъ изъ 
шести книгъ, съ 2520 печатныхъ 
страницъ. Цѣна изданію на обыкно
венной бумагѣ —пятнадцать руб., на 
веленевой -двадцать руб. и на сло
новой—пятьдесятъ пять руб. за эк
земпляръ. Требованія на „Словарь", 
вмѣстѣ съ деньгами (безъ денегъ 
„Словарь" не высылается ни лицамъ,

дрееву Ги.іьтебранту, Петербургъ. Ка
бинетская, 13." Приказали: Объявле
ніе о „Справочномъ и объяснитель
номъ словарѣ къ Новому Завѣту", 
составленномъ Петромъ Гильтебран- 
томъ, напечатать послѣдовательно въ 
трехъ ближайшихь номерахъ Самар- 
ских'ь Епархіальныхъ Вѣдомостей, (*)  
съ присовокупленіемъ, что причты бо
лѣе состоятельныхъ церквей епархіи 
могутъ сами непосредственно выпи- 

I сыпать, по указанному адресу, это 
весьма полезное изданіе на церков
ную кошельковую сумму. —Резолюція 
Его Преосвященства на этомъ жур
налѣ Консисторіи. — „18 іюля 1889 
года. Исполнить “.

пи учрежденіямъ), должны быть ад
ресованы исключительно: ..Петру Ан-

(*)  Объявленіе сіе печатается въ концѣ на- 
і стоящаго номера Вѣдомостей. Рѳд.

ДУХОВНО-УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНІЯ.

Въ Совѣтъ Самарскаго Епархіальнаго женскаго училища въ теченіе 
мая и іюня мѣсяцевъ сего 1889 года поступили слѣдующія суммы 21% 
сбора съ церквей, обязательнаго взноса отъ духовенства и пожертвованій.

Отъ Благочинныхъ: 21% сбора Обязательна Пожерт

съ го взноса отъ вова Итого.
Самарскаго уѣзда: церквей. духовенства. ній. •

I округа, свящ. Ѳ. Лебедева . . 152 68 31 50 ---- ----- 184 18
II — — А. Ушмарскаго . 108 48 36 00 ---- ---- 144 48

Ст авроп ол ьскаго уѣзда.

II округа, свящ. А. Лгострицкаго . 139 60 42 75 ---- ---- 182 35
IV В. Чирковскаго . 117 39 — — ------------ 117 39

Бугурусланскаго уѣзда.

IV округа, свящ. I. Боголюбова 147 86 33 75* --- ---- 181 61
V М. Александрова 81 48 26 25 ---- ---- 107 73
VI — — М. Архангельскаго 11 76 — — 11 76*
VII — — II. Леонидова 108 4’А 27 00 -— --- 135 04 >/-:

(*) Цифры означенныя * представляютъ собою поступленія за первую половину, всѣ 
остальныя за вторую половину года.
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КОМИТЕТЪ ЭМЕРИТАЛЬНОЙ КАССЫ ДУХОВЕНСТВА САМАРСКОЙ ЕПАРХІИ-

Бузулукскаго уѣзда. 21",'о <збора. Взносъ. Пожѳрт. Итого.

V округа, свящ. До. Соколова. . 141 73 33 00 12 26 186 99
XI — — П. Поспѣлова 1 34 50 — 34 50

Николаевскаго уѣзда.

V округа, свящ. П. Колоярскаго. 128 82 38 25 4 93 172 00
IX — — А. Началова . . 80 94 36 00 — —— 116 94

Новоузенскаго уѣзда.

V <экруга, свящ. I. Архангельскъ™ 127 66 24 00 — -- ■ 151 66

Итого 1346 4402 363 — 17 19 1726 63'/2

Въ комитетъ эмеритальной кассы духовенства Самарской епархіи въ 
истекшемъ іюлѣ мѣсяцѣ поступили взносы за 1-ю половину 1890 года отъ 
нижеслѣдующихъ благочинныхъ и отдѣльныхъ лицъ:

Отъ
А) Чрезъ благочин- . ,

э« за

На сумму

пыхъ: § 5" 
—с • :« Оа ч

Самарскаго уѣзда'. а' ИЕ О
И Е

УО
2

Е
§

III округа ... 11 12 73 00
IV „ ... 13 13 85 00
V „ ... 16 22 111 00
Ставропольскаго уѣзда-.
V округа. ... 16 23 150 0(1
Бугульминскаго уѣзда-.
III округа . : . 12 6 52 00

урусланскаго уѣзда:
III округа ... 13 9 81 00
V — 1 5 05
Бузулукскаго уѣзда'.
1 округа .... 10 5 112 00
VII „ . . . . 16 4 57 00
XII .......................... 10 9 226 731

Назначенія на мѣста.

По резолюціямъ Его Преосвящен
ства: 1 іюля псаломщикъ с. Сухой 
Вязовки, Николаевскаго уѣзда, о ;он- 
чившій курсъ духовной семинаріи вос
питанникъ Николай Астраханскій,

Чрезъ Благочин-
Отъ

«2 =
На сумму

*
пыхъ: ф е Е« - св -0 •—

а
—

Николаевскаго уѣзда: ф*-< ч -
М §

• >
>>—

Е О

II округа. . • • 16 11 111 00
VI „ . . ■ • 11 3 59 00
VII „ . . • • 15 29 89 00
VIII ,, . . ♦ • 11 18 172 41$

Новоузенскаго уѣзда.

III округа . • • --- 1 5 00

В) Отъ отдѣльныхъ лицъ'.

Чрезъ Прот'. О. Ястрсбцева . 5 00 
Отъ Прот. 11. Невдачина . 2 55’2 
Отъ Свящ. 1. Беневольскаго 5 00

Итого . . 1401 р. 7о1!2 к.

по рукоположеніи во священника, оп
редѣленъ на священническое мѣсто 
въ с. ІІреполовепское, Самарскаго 
уѣзда; студентъ духовной семинаріи 
Павелъ Помряскинскій опредѣленъ, по 
прошенію, на псаломщическое мѣсто 
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въ с. Колмаюръ, Ставропольскаго уѣз
да; псаломщикъ с. Новоспаскаго. Бу- 
гурусланскаго уѣзда, Ссжяй Ананасъ 
(въ перемѣщенъ, по прошенію, на пса 
ломіцическое мѣсто въ с. Игнашки- 
по. Бузулукскаго уѣзда: безвѣстный 
и запрещенный священникъ Петръ 
Кандалннскій опредѣленъ, по проше
нію. на псаломщическую вакансію въ 
с. Герасимовку, Бузулукскаго уѣзда: 
окончившій курсъ духовной семина
ріи воспитанникъ Петръ Тоцкій оп
редѣленъ. по прошенію, на псалом
щическое мѣсто въ с. Вязовку (Дер 
гуновка). Николаевскаго уѣзда; 3 ію 
ля псаломщикъ с. Марьина. Никола
евскаго уѣзда. Петръ Маринъ пере
мѣщенъ, по прошенію, на псаломщи
ческое мѣсто въ с. Хворостинку, то
го же уѣзда; студенты духовной се
минаріи Николай Орловъ и Александръ 
Третъяковъ и окончившій курсъ той 
же семинаріи воспитанникъ Михаилъ 
Введенскій опредѣлены, по прошенію, 
па псаломщическія мѣста: Орловъ въе 
Большую Каменку. Самарскаго уѣз
да, Третьяковъ къ Христо-Рождест
венской церкви с. Балакова и Вве
денскій въ с. Большой Сурметь, Бу- 
гурусланскаго уѣзда: 5 іюля запрещен
ный священникъ, состоящій на долж
ности псаломщика въ с. Маклаушахъ. 
Бугульминскаго уѣзда, Василій Крѣп- 
мгоул/гш опредѣленъ. по прошенію, па 
священническое мѣсто въ с. Иванов
ку. того же уѣзда; студентъ духов
ной семинаріи Василій Аксеновъ оп 
редѣленъ, по прошенію, на псалом
щическое мѣсто въ с. Перекопное 
Новоузепскаго уѣзда: 6 іюля свя
щенникъ с. Узморья, Новоузенскаго 
уѣзда, Лавръ Малютинъ перемѣщенъ, 

по прошенію, на священническое мѣ
сто къ Троицкой церкви сл. Покров
ской, того же уѣзда; исправляющій 
должность псаломщика въ селѣ Жиди- 
ловкѣ. Вузулукскаго ѵѣзда. Василій • • •
Темниковъ утвержденъ въ должнос
ти;—окончившій курсъ духовной се
минаріи воспитанникъ Константинъ 
Знаменскій опредѣленъ, по прошенію, 
на псаломщическое мѣсто въ с. Ной- 
кино. Вугурусланскаго уѣзда; свя
щенникъ с. Тимошкина. Бугуруслан- 
скаго уѣзда. Василій Колокольцевъ 
перемѣщенъ, по прошенію, на свя
щенническое мѣсто въ с. Ѳедоровку, 
Бузулукскаго уѣзда; 7 іюля окончив
шій курсъ духовной семинаріи вос
питанникъ Аристархъ Докукинъ оп
редѣленъ, по прошенію, на псалом
щическое мѣсто ві> с. Новосергіевку, 
Бузулукскаго уѣзда; учитель Самар
скаго духовнаго училища, студентъ 
семинаріи Валентинъ Умовъ, по ру
коположеніи во священника, опре
дѣленъ на священническое мѣсто въ 
с. Никольское (Орлово-Давыдово). 
Ставропольскаго уѣзда; псаломщикъ 
с. Васильевки. Ставропольскаго уѣз
да, Георгій Громовъ перемѣіценъ, 
по прошенію, къ приходской цер
кви Ключегорскаго Казанскаго жен
скаго монастыря; надзиратель Са
марскаго духовнаго училища, сту
дентъ семинаріи Сергѣй Діомидовъ, 
по рукоположеніи во священника, оп
редѣленъ на второй священническій 
штатъ въ с. Перекопное, Новоузен- 
скаго уѣзда; псаломщикъ с. Новаго 
Кувака. Бугульминскаго уѣзда, Нилъ 
Прозоровскій, по рукоположеніи во діа
кона, опредѣленъ на діаконскую вакан
сію въ с. Старый Кувакъ, того же уѣзда.
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— По резолюціи Его Преосвя
щенства: 5 іюля протоіерей села 
Никольскаго (Орлово-Давыдово), Ста
вропольскаго уѣзда, Александръ Ро
зовъ, уволенъ, согласно прошенію, по 
слабому здоровью и преклонности 
лѣтъ, за штатъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІИ-

Преподаніе архипастырскаго благо

словенія.

— Благочинный V округа, Нико
лаевскаго уѣзда, священникъс. Бог- 
дановки Павелъ Колоярскій, рапор
томъ отъ 12 іюля сего года, за № 
183, донесъ Его Преосвященству, что 
прихожанка Михайдо-Архангельской 
церкви села Самовольной Ивановки, 
крестьянская вдова Синклитикія Со
колова пожертвовала на переливку 

разбитаго колокола приходской цер
кви 150 р. Пожертвованіе это его 
сдѣлано не отъ избытка средствъ, а 
отъ усердія, что усматривается изъ 
того, что она пожертвовала не на
личными деньгами, а вещью — мо
лотильною машиной, которая въ 
тотъ же день, хотя въ ней особен
ной нужды въ то время никому не 
предстояло, была продана съ торговъ 
за означенную выше сумму.—Резо
люціею Его Преосвященства, на 
этомъ рапортѣ послѣдовавшею, пред
писано: .,21 іюля 1888 года. Кре
стьянской вдовѣ Синклипгикіи Соко
ловой, за пожертвованіе 150 руб. на 
переливку колокола въ с. Самовольной 
Ивановкѣ, Николаевскаго уѣзда, пре
подается благословеніе, съ припечата
ніемъ о семъ въ Епархіальныхъ Вѣ
домостяхъ^.

СЛОВО

въ день усѣкновенія главы честнаго, славнаго пророка Предтечи и Нрестителя 

Господня Іоанна.

И абіе, пославъ царь спе
кулатора, повелѣ принести
главу его; онъ же гиедъ у- 
сѣкну его съ темницѣ.

(Марка VI, 27.)
Такова ли смерть величайшаго, по 

свидѣтельству Господа, (Мѳ. XI, 11) 
изъ рожденныхъ женами! плясавица 
угодившая царю своею пляскою—и 
вырвавшееся у него безразсудное обѣ
щаніе; мать плясавицы, воспользо
вавшаяся безразсуднымъ словомъ,— 
чтобы погубить своего обличителя — 
и одинъ изъ ничтожныхъ властите

лей Іудеи, ничтожный даже и при 
жизни своей въ исторіи цѣлаго міра, 
но самовластный и всесильный въ 
своемъ мѣстѣ;— слабодушный и тще
славный, изъ слабодушія и тщесла
вія рѣшающійся на убійство проро
ка, котораго въ душѣ своей боял
ся, обличительныя рѣчи котораго въ 
сладость послушаше. Что это, если 
не простая игра страстей человѣче
скихъ, которую называютъ исторіей 
міра? И такъ величайшій изъ пра
ведниковъ погибъ жертвою страстей, 
управляющихъ дѣлами при дворахъ 
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царственныхъ деспотовъ? жертвою 
мщенія хитрой и злобной женщины? 
смерть его была торжествомъ постыд
наго женскаго искусства обольщать, 
— нравиться? Да. для невѣрующихъ - 
такъ: эти двѣ женщины—злобная и 
преступная мать и (ея достойная уче
ница) —дочь— такъ и думали: есті. 
преданіе, что мать, принявъ крова
вый подарокъ изъ рукъ дочери, тѣ
шилась надъ отсѣченной главой Про
рока, колола иглой обличавшій ее 
языкъ и потомъ велѣла было бросить 
ее въ нечистое и смрадное мѣсто; 
она думала, что этимъ все окончи
лось, что ихъ торжество надъ пра
ведникомъ совершенно. По не такъ 
думали и больше видѣли въ кончи
нѣ праведника, ученики Крестителя, 
которые, „услышавъ, пришли и взя
ли тѣло его и положили оное во 
гробѣ”—(сх. 29. Лук. VIII. 3. Іо. V, 
46.) и блаженная Іоанна, жена Ху- 
зы, домоправителя Иродова, —истин
ная ученица Моѵсея и Пророковъ 
писавшихъ о Христѣ, которая, по 
преданію, взявъ честнѣйшую главу 
Предтечеву, честно схоронила ее, са
ма еще не вѣдая, что предаетъ ее 
на храненіе землѣ для благоговѣйна
го чествованія всего міра. Для нихъ 
въ торжествѣ Иродіады было ясно 
видно, что праведникъ и умеръ —какъ 
жилъ—обличителемъ нечестія и без
законія; они съ твердой увѣренностью 
ждали отмщенія убійцамъ, а убіен
ному— воздаянія на небесахъ. А мы — 
ученики Христовы—что можемъ ви
дѣть въ кончинѣ Крестителя Господ
ня? не болѣе, развѣ, чѣмъ и ветхо
завѣтные ученики его? Но. въ такомъ 
случаѣ ,и мы не ученики ли еще вет

хаго завѣта? не лежитъ ли еще да
же до сего дня и на сердцахъ на
шихъ покрывало Моѵееево при чте
ніи Писанія, (2 Кор. III. 14. 15.— 
IV, 4.) если мы, и при свѣтѣ слав
наго благовѣствованія о Христѣ, т. 
е. Евангелія, не увидимъ въ кончи
нѣ Праведника ничего болѣе, кромѣ, 
попускаемаго Господомъ до времени, 
страданія добродѣтели, ожидающей 
себѣ воздаянія на небесахъ'? Съ по
мощію Божіею, попытаемся, братіе, 
вникнуть, при свѣтѣ Евангелія, нѣ
сколько глубже въ судьбы Божіи, по 
которымъ Предтеча явленія Христова 
на землѣ содѣлался Предтечею Его 
и въ мученической кончинѣ.

Помните ли вы, братіе, то мѣсто 
Евангелія, гдѣ Господь начатъ на
родомъ глаголати о Іоаннѣ (Мѳ. XI. 
7.) Крестителѣ послѣ того, какъ Іо
аннъ, уже изъ узилища, послалъ къ 
нему двоихъ учениковъ своихъ съ 
вопросомъ: Ты ли еси грядый или 
иного чаемъ? ( —сх. 3.) Ты ли обѣ
тованный Праотцамъ, предвозвѣщен
ный Пророками —Спаситель міра, или 
другаго ждать намъ? Не правда ли. 
довольно страннымъ кажется такой 
вопросъ. - вопросъ сомнѣнія отъ то
го, который самъ видѣлъ Духа Бо
жія. (Іо. I. 32.) какъ голубь сшед
шаго съ неба на крестившагося отъ 
него Господа, и по этому божествен
ному указанію, призналъ въ немъ Сы
на Божія? (—сх. 33.) Послѣ этого, 
могъ ли онъ усомниться? Конечно, 
нѣтъ, братіе! И самъ Господь въ рѣ
чи своей о Крестителѣ, спрашивая 
народъ—„чего смотрѣть ходили они 
въ пустыню! трость-ли вѣтромъ ко- 
леблему?“ (Мѳ. XI. 7.)—не считаетъ 
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нужнымъ даже и отвѣчать на пред
положеніе, будто Пророкъ и лиитие 
Пророка, ради котораго ходили они 
въ пустыню, былъ тростію, колебле
мою вѣтромъ сопротивоборныхъ мыс
лей^— сх. 9. См. Осмогл. гл. 5 Вторн. 
Канонъ Предтечи. Пѣснь 9, троп. 5.) 
Однако же и Креститель не безъ нуж
ды посылалъ учениковъ съ такимъ 
вопросомъ, и не напрасно Господь, 
повелѣвъ ученикамъ Іоанновымъ, въ 
отвѣтъ учителю ихъ, указать па ви
дѣнныя и слышанныя ими чудеса, (сх. 
4 и 5,) въ которыхъ Креститель пе 
могъ не видѣть исполненія проро
чествъ Исаіиныхъ о временахъ Хри
стовыхъ, (Ис. XXIX, 18 и XXXV 
5.) прибавилъ къ тому: и блаженъ 
есть иже аще не соблазнится о Мнѣ. 
(Мѳ. XI. 6.) Да, великій Предтеча 
не былъ пустынною при-іорданскою 
тростію, которую всякое дуновеніе 
вѣтра клонитъ то въ ту сторону, то 
въ другую; но, видно, и его вѣра, устояв
шая непоколебимою до конца, встрѣ
тила и выносила не малое затрудне
ніе въ томъ, что онъ слышалъ о Спа
сителѣ, уже бывъ въ узилищѣ.-(сх. 
2.) Онъ слышалъ что Царь Израи
левъ, свободитель людей Божіихъ, 
Самъ не имѣетъ мѣста, гдѣ главы под- 
клонити (Лук. IX, 58.) въ царствѣ 
Своемъ; что онъ творитъ силы и чу
деса. но грады, въ которыхъ совер
шаются эти силы, въ которыхъ Онъ 
живетъ болѣе, чѣмъ въ другихъ, не 
вѣруютъ въ Него; (Мѳ. XI, 20—23. 
X, 1. 6.) слышалъ Іоаннъ, что Онъ 
пріобрѣтаетъ учениковъ и посылаетъ 
ихъ ироповѣдывать овцамъ погибшимъ 
дому Израилева, но, вмѣсто обѣща
нія успѣха, Самъ же приготовляетъ 

ихъ къ тому, что имъ придется бѣ
гать изъ города въ городъ отъ го
неній и, вь такой безъуспѣшпой про
повѣди. едва не скончать всѣхъ го
родовъ Израилевыхъ, (сх. 23.) На
конецъ, Онъ самъ —Предтеча Хри
стовъ—въ узахъ, а порокъ и насиліе 
— Иродъ съ Иродіадою и язычникъ 
Пилатъ—царствуютъ надъ Израи
лемъ. угнетаютъ людей Божіихъ, мѣ
шаютъ во храмѣ кровь жертвоприно
сителей съ кровію ихъ жертвъ. (Лук. 
XIII, 1.) Предтеча—равный по рев
ности Иліи, поражавшему невѣріе и 
нечестіе огнемъ и ножемъ. пе такого./ / 
конечно, явленія міру, пе такой про
повѣди. не такого образа дѣйствій 
ожидалъ о'і'ъ Того, въ рукахъ Кото
раго видѣлъ пророчески и предре
калъ лопату, готовую отребить гум
но (Мѳ. III. 12.) Израилево, Кото
рый долженъ былъ поднять сѣкиру 
лежавшую при корени древа, —(сх.
10. ) Который имѣлъ креститъ Ду
хомъ Святымъ и огнемъ. —(сх. 11.) 
И вотъ верхъ пророковъ ветхозавѣт
ныхъ раздѣляетъ со всѣми ветхоза
вѣтными то затрудненіе для вѣры 
ихъ, но которому Спаситель лежалъ 
на паденіе многимъ во Израили. (Лук.
11, 34.) Самъ Предтеча далекъ отъ 
того, чтобы хоть сколько нибудь по
колебаться въ вѣрѣ свидѣтельству 
Пославшаго его крестити', (Іо. I, 33.) 
но чувствуетъ по себѣ, что другимъ 
трудно будетъ и устоять въ вѣрѣ 
при такомъ бореніи мыслей; и вотъ 
онъ посылаетъ просить отъ Самого 
же Господа разрѣшенія на это за
трудненіе для вѣры: Іоаннъ же, слы
шавъ во узилищи дѣла. Христова, 
посла два отъ ученикъ своихъ, рече 
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Ему: Ты ли еси грядый или иного 
чаемъ? (Мо. XI. 2, 3.) какъ бы такъ 
говоря: „что же 'іы не являешь Се
бя царемъ Израилевымъ.' по дѣламъ 
Твоимъ, какъ будто Ты и не обѣто
ванный Освободитель народа Божія “. 
Что же. если бы Креститель, оста
ваясь еще на землѣ, долженъ былъ 
увидѣть, какъ проповѣданный имъ 
потребитель неправды Самъ преданъ 
былъ въ руки человѣкъ грѣшникъ, 
былъ ими осужденъ на смерть, а по
томъ преданъ былъ языкамъ на по
руганіе, и біеніе, и пропятіе! Господь 
не хотѣлъ подвергать такому тяжко
му испытанію вѣры втораго Иліи, 
когда Илія Ѳесвитянинъ, даже и не 
при такомъ искушеніи, просилъ луч
ше' смерти душѣ своей; (3 Цр. XIX, 
4.) вотъ Онъ-Предтечею же Себѣ— 
проставляетъ величайшаго изъ про
роковъ и праведниковъ ветхаго за
вѣта въ царствіе небесное гдѣ вой, 
даже самые меньшіе: откровеннымъ 
лицемъ славу Божію взирающе. (2. 
Кор. 111.18.) не имѣютъ никакого для 
себя затрудненія въ смиренномъ и 
уничиженномъ пришеетвіи Сына че
ловѣческаго.

Братіе-христіане! Мы уже не Іоан
новы ученики, не чада ветхаго завѣ
та, и это объ насъ,—живущихъ еще 
на землѣ, въ устроенномъ отъ Госпо
да царствѣ Его, а не о преселенныхъ 
отъ земли въ небесныя обители цар
ствія Христова—говоритъ Апостолъ, 
что таковые откровеннымъ лицемъ 
взираютъ славу Господню. Потому и 
мы мніи и самые наименьшіе во цар
ствіи небесномъ на землѣ, которое, 
по слову Христову, со времени вос
кресенія и ниспосланія Духа Святаго 

на вѣрующихъ, есть уже пригаедшее 
въ силѣ, имѣемъ въ этомъ преимуще
ство предъ величайшимъ изъ рожден
ныхъ женами въ ветхомъ завѣтѣ, до
колѣ онъ не взятъ былъ Господомъ 
отъ земли въ царствіе небесное, гдѣ 
нынѣ, какъ величайшій изъ правед
никовъ—уже не ветхозавѣтныхъ толь
ко, а всѣхъ временъ—въ преизбыткѣ 
насыщается созерцаніемъ славы Бо
жіей. предстоя съ Царицею Небесною 
ближе всѣхъ престолу Господа Все
держителя. Да, братіе, если мы ис
тинно ученики Христовы, если истин
но сіяетъ для насъ свѣтъ славнаго 
благовѣтствованія—евангелія Хрис
това, то вѣра наіпа не должна те
перь встрѣчать ни малѣйшаго затруд
ненія въ томъ, когда—повидимому— 
дѣла и событія въ мірѣ или теченіе 
дѣлъ въ ближайшей къ намъ средѣ, 
въ окружающей насъ жизни идутъ не 
такъ, какъ слѣдовало бы имъ, по на
шему разумѣнію, идти въ царствѣ 
Христовомъ; когда мы видимъ, на
примѣръ, что нынѣ, какъ будто-бы и 
въ самомъ дѣлѣ прошло то время, 
когда отъ Сіона исходилъ законъ жиз
ни для всей вселенной, и вся земля 
освѣщалась и ожив лялась свѣтомъ ис
тинны изъ бѣдной Галилеи; что нынѣ 
народы самые просвѣщенные и въ то
же время (едва ли не должно при
знаться) въ самой жизни своей болѣе 
пасъ человѣколюбивые и правдивые, 
невольно принимаемые нами за обра
зецъ въ настоящихъ перемѣнахъ и 
преобразованіяхъ нашихъ житейскихъ 
порядковъ, —что эти народы живутъ 
большею частію не Христовымъ уже, 
а другимъ, повидимому, свѣтомъ, дру
зою—повидимому, жизнію; когда мы 
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видимъ, съ другой стороны, что цар
ство Христово, считающее едва уже 
не двѣ тысячи лѣтъ своему сущест
вованію. доселѣ однакоже не водво
рило еще на землѣ любви и брат
ства, которыя проповѣдывалъ Хрис
тосъ, (Мо. XXIII, 8.) не уничтожило 
ни рабства, ни бѣдности и угнетенія 
слабаго сильнымъ, не уничтожило не 
только судовъ, которыхъ, по апостоль
скому ученію, не должно же бы быть 
между вѣрными, но и самыхъ обидъ, 
которыя доводятъ до судовъ,—смерт
ныхъ преступленій, кровопролитныхъ 
войнъ между христіанскими народа
ми. И много, много есть такихъ и 
подобныхъ мучительныхъ затрудненій 
для вѣры, особенно въ настоящее 
время почему-то; но были они и преж
де, были всегда. Виды ихъ очень 
разнообразны, смотря по времени, по 
образованію каждаго, по силамъ его 
духа; часто—что составляетъ нераз
рѣшимое затрудненіе для одного че
ловѣка, для извѣстнаго времени,—то 
самое не производитъ никакого сму
щенія въ другомъ, —въ иное время; 
но у этаго другаго человѣка или дру
гаго времени—свои затрудненія, не
рѣдко еще болѣе тяжкія и мучитель
ныя для сердца, еще болѣе неразрѣ
шимыми, безвыходными представляю
щіяся его умственному взору. Но всѣ 
затрудненія вѣры, какъ ни разнооб
разны виды ихъ, въ сущности своей 
составляютъ одно и тоже - и между 
собою, и съ затрудненіемъ, которое 
побудило Предтечу Господня послать 
учениковъ съ вопросомъ. Господи! 
'І'ы ли еси грядый или иного чаемъ! 
начиная отъ обширныхъ, такъ назы
ваемыхъ міровыхъ вопросовъ, осаж

дающихъ вѣру въ умахъ людей, изу
чавшихъ судьбы отжившаго и знако
мыхъ съ состояніемъ нынѣ живущаго 
міра, и нисходя до самыхъ мелкихъ, 
давно рѣшенныхъ многими недора
зумѣній, тревожащихъ и смущающихъ 
сердца самыхъ простыхъ вѣрующихъ,- 
до преткновеній, встрѣчаемыхъ вѣрою 
ревнителей истинной или мнимой цер
ковной старины въ несовершенно 
точномъ выполненіи богослужебнаго 
устава,—до сомнѣній въ силѣ мо
литвъ и подвиговъ ради спасенія, ис
пытываемыхъ, въ безмолвіи монастыр
скихъ келлій, подвижниками и под
вижницами благочестія, когда ихъ 
молитвы и подвиги долго не прино
сятъ вожделѣннаго умиренія духа,— 
сила всѣхъ затрудненій для вѣры въ 
томъ, что Христосъ, какъ во дни Іо
анна Крестителя явился міру, такъ и 
нынѣ царствуетъ на землѣ и будетъ 
царствовать до славнаго втораго Сво
его пришествія не въ открытой 
славѣ и могуществѣ Божества, а въ 
смиреніи и уничиженіи, въ которыхъ 
только ученики Его признаютъ въ 
Немъ Сына Божія. Царя Израилева. 
Зная и помня это, братія, (если мы 
только,—и опять повторю,—истинно 
Христовы, а не Іоанновы ученики), 
мы найдемъ выходъ изъ всѣхъ затруд
неній для вѣры: И эти напримѣръ, 
ревнители старины церковной до по
слѣдней буквы старопечатныхъ книгъ, 
если бы помнили и подумали, какъ 
Христосъ и отъ Каіаѳы, замышляв
шаго христоубійство, не отнялъ да
же дара пророчества, доколѣ Каіаѳа, 
по Богоучрежденному порядку, до 
отмѣненія его на крестѣ, оставался 
архіереемъ лѣту тому, (Іо. XI, 51), 
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не стали бы смущаться какими ни
будь нестроеніями и недостатками въ 
служеніи и управленіи или въ слу
жителяхъ и правителяхъ Церкви, 
тѣмъ болѣе не стали бы изъ за этого 
отдѣляться отъ Церкви. Истинные 
ученики и ученицы Христовы пусть 
не ослабѣваютъ вѣрою въ Господа, 
слышащаго ихъ молитвы и видящаго 
ихъ труды —и оставляющаго ихъ. по 
Своимъ премудрымъ видамъ, безъ вся
кой помощи -повидимому, безъ вся
каго утѣшенія—до времени; пусть 
они припомнятъ, какъ Господь, вися 
Самъ на крестѣ, оставлялъ нѣкогда 
безпомощно страдать Пречистую Ма
терь Свою отъ оружія смертельной 
скорби, прошедшаго душу Ея, (Лук. 
11, 34.) тогда какъ она страдала и 
молилась у самаго креста, предъ взо
рами Его. Такъ ясно и попятно для 
учениковъ Евангелія, что Господь 
долготерпѣливо ждетъ и нынѣ, когда 
увѣруютъ въ Него и обратятся къ 
Нему люди или народы, о Его-же 
имени дѣлающіе дѣла учениковъ Его. 
хотя бы и походящіе вслѣдъ Его, 
непризнающіе въ Немъ Своего Учи
теля и Господа; ибо и во время зе
мной Своей жизни Онъ точно также 
дѣлалъ, говоря ученикамъ своимъ, что 
кто только не противъ Него по ду
шѣ свой, тотъ уже за Него и съ 
Нимъ. (Лук. IX, 50.) Если бы тогда 
Господь явился на землѣ не въ сми
ренномъ видѣ Сына человѣческаго, 
(т. е. простаго, обыкновеннаго чело
вѣка. какъ подобострастный намъ 
Илія, какъ Іоаннъ Креститель или 
единый отъ Пророкъ), (Мѳ. XVI, 14)— 
Сына человѣческаго, противъ Котора
го грѣхъ невѣрія и даже хула могли 

быть отпущены согрѣшавшимъ по не
вѣденію, а открыто, какъ того же
лалъ Предтеча, (XII, 31,32,)—въ цар
ственномъ величіи Своего Божества; 
то готовые немедленно вошли бы съ 
Нимъ въ радость небеснаго, брач
наго торжества (XXV, 10, 21) и даже 
на той же самой землѣ, до возобно
вленія ея огнемъ, (2 Петр. III. 10, 
13) могло бы немедленно открыться 
царство свободы чадъ Божіихъ (Рим. 
VIII. 21) о Христѣ, царство того ра
венства, о которомъ есть писано: иже 
многое собралъ не преумножилъ есть и 
иже малое не умали; (2 Кор. VIII, 
14, 15. 2 Моѵс. XVI, 18) но гдѣ тог
да явились бы всѣ не готовые еще 
внутренно, душею своею къ приня
тію Его? Не вѣра и смиреніе, а толь
ко трепетъ (Іак. II, 19) возбуждаетъ 
слава Божества въ духахъ и душахъ 
возмутительныхъ и ожесточенныхъ: 
и —какъ воскъ, какъ —дымъ изчезли бы 
и растаяли отъ лица Его всѣ него
товые къ пріятію Его! Вотъ для че
го, братіе, по долготерпѣнію Его, 
коснитъ Господь открытіемъ на зем
лѣ царствія Своего во славѣ; вотъ 
для чего мы до времени, живемъ вѣ
рою, спасающею міръ мало по малу. 
а не открытымъ видѣніемъ. Вотъ по
чему Премилосердый пришелъ на зем
лю, какъ Онъ Самъ говорилъ, не для 
того, чтобы быть насильственнымъ 
судіею между обижающими и обижен
ными на землѣ и видимымъ дѣлите
лемъ (Лук. XII. 14) благъ земныхъ да 
изравняетъ ихъ всѣмъ по коегождо 
потребѣ немедленно. Намъ -негото
вымъ. братія, возблагодарить надо Гос
пода, (2 Петр. III, 9) что еще и до
селѣ долготерпитъ на насъ и коснитъ 
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открытіемъ на землѣ славнаго царст
вія Своего, что еще и доселѣ цар
ствіе Его не отъ міра и внутрь че
ловѣка есть т. е. сперва пріемлется, 
по вѣрѣ, въ сердца и уже отъ серд
ца исходитъ въ міръ какъ новыя, бо
лѣе чистыя, болѣе милосердыя и че
ловѣколюбивыя понятія человѣче
скихъ обществъ, дѣлающіяся потомъ 
законами, по которымъ начинаютъ су
диться и дѣлиться между собою лю
ди, приближаясь т. о. мало-по-малу 
къ добровольному и по совѣсти, а не 
къ принудительному и насильствен
ному изравненію благъ земныхъ ме
жду всѣми, къ большей чистотѣ нра
вовъ, къ большей мягкости въ нака
заніяхъ за проступки и преступленія, 
къ болѣе успѣшному окончанію мир
нымъ словомъ того, ч то прежде окан
чивалось неминуемо мечемъ.

Но и вы, души вѣрующія, ищущія 
и не могущія найти вполнѣ удовле
творительнаго разрѣшенія на какія 
нибудь свои затрудненія въ вѣрѣ, 
вспомните величайшаго изъ правед
никовъ Ветхаго и Новаго Завѣта» 
какъ онъ, стоя уже на самыхъ пре
дѣлахъ нова,го, благодатнаго царства 
Христова, не имѣлъ утѣшенія на зем
лѣ видѣть царствіе Божіе въ откры
той славѣ , и до самой кончины своей 
не быль вполнѣ изъятъ отъ тяжкаго 
для вѣры подвига. Придетъ день и 
Агнецъ—какъ-бы закланный—кишу въ 
десциу/Ѣ Сѣдлщаго на престолѣ, на- 
писану внутрьуду и внѣуду и за- 
печатану, до времени седмію печатію 
разрѣшитъ и разгнетъ и для насъ: 
(Ап. V, 6, 1, 2)^о—кацъ обѣтованіе 
Божіе,—ей и аминь. (2 Кор. I, 20).

Пр—й С—нъ.

О ЦЕРКОВНОЙ МОЛИТВѢ ЗА УМЕРШИХЪ 

ИНОВѢРЦЕВЪ.

Вопросъ о молитвѣ Православной 
Церкви за усопшихъ христіанъ, не 
принадлежащихъ къ православному 
вѣроисповѣданію, такъ часто вызы
ваемый въ обществѣ обстоятельства
ми жизни и возбуждающій жаркія 
пререканія, въ недавніе годы въ на
шей духовной литературѣ подвер
гался обстоятельному обсужденію. (*)  
Когда мнѣнія, возбужденныя живо 
интересующимъ общество вопросомъ, 
колебались туда и сюда, не приходя 
въ твердое, устойчивое положеніе,— 
вышелъ VI дополнительный томъ Со
бранія мнѣній и отзывовъ покойнаго 
митрополита Московскаго Филарета 
по учебнымъ и церковно-государст
веннымъ вопросамъ, и въ немъ обна
родовано рѣшеніе обсуждаемаго мно
гими вопроса, данное этимъ, можно 
сказать, первымъ богословомъ Пра
вославной Церкви въ настоящемъ 
столѣтіи, какимъ считаетъ покойнаго 
Филарета не только русская, но и 
вся греко-восточная Церковь. Это 
рѣшеніе, строго основанное па ка
нонахъ Церкви и провѣренное си
лою мысли, всегда точной и осмот
рительной, должно положить конецъ 
шатанію и колебанію мысли право
славнаго общества касательно пред
мета, вызывавшаго частые споры и 
пререканія. Покойный святитель Мос
ковскій, полвѣка бывшій главнымъ 
рѣшителемъ всѣхъ спорныхъ вопро
совъ, какіе поднимались въ русской 
Церкви и православномъ обществѣ

(*)  «Чтенія въ Обіц. любит. духовнаго про
свѣщенія». Іюль-августъ. 1885, Отдѣлъ 1І-й, 
Моск. Вѣд. 1885 г. № 91.
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но время его жизни,—и послѣ своей 
смерти не перестаетъ быть руково
дителемъ русской православной бо
гословствующей мысли: въ его сочи
неніяхъ, въ его мнѣніяхъ и отзы
вахъ, опубликованныхъ въ недавнее 
время, въ которыхъ подвергаются 
обсужденію разнообразные предметы 
вѣдѣнія и практической дѣятельно
сти, его великій, строгій, православ
ный, искушенный умъ указываетъ 
позднѣйшимъ дѣятелямъ то направ
леніе, какого они должны держаться 
при рѣшеніи того или другаго во
проса. чтобы не отступить отъ тре
бованій и духа Православной Церк
ви, и предохраняетъ отъ ошибокъ 
мысль, могущую совратиться съ ис
тиннаго пути, подъ давленіемъ влія
ній, не выходящихъ изъ духа Пра
вославной Церкви. Въ настоящемъ 
случаѣ рѣшеніе даннаго вопроса по
койнымъ митрополитомъ Филаретомъ 
тѣмъ важнѣе и обязательнѣе для 
насъ, что оно дано было митрополи
томъ Филаретомъ, по оффиціальному 
запросу, въ качествѣ члена Св. Си
нода. Оно доложено было Св. Сино
ду и, одобренное имъ, послужило ос
нованіемъ опредѣленія или постанов
ленія Св. Синода по этому предмету, 
которое, какъ правительственное рас
поряженіе, должно быть принято 
всѣми въ россійской Церкви, подвѣ
домой Св. Синоду, къ руководству и 
въ подлежащихъ случаяхъ къ испол

ненію.
Митрополитъ Филаретъ далъ впол

нѣ отрицательное рѣшеніе вопроса о 
томъ, можетъ ли Православная Цер
ковь молиться за усопшихъ инослав
ныхъ христіанъ. Это тѣмъ знамена

тельнѣе, что поводъ, по которому вы
сказано было его мнѣніе, располагалъ 
его выискивать основанія для поло
жительнаго или по крайней мѣрѣ бо
лѣе примирительнаго отвѣта на во
просъ. Этимъ поводомъ послужилъ за
просъ или отношеніе Его Император
скаго Высочества, Великаго Князя 
Михаила Павловича къ Оберъ-Про
курору Св. Синода о сообщеніи свѣ
дѣнія относительно постановленій, 
кои должны быть соблюдаемы при 
погребеніи иновѣрцевъ христіанскаго 
исповѣданія священниками Право
славной Церкви тамъ, гдѣ нѣтъ ихъ 
пасторовъ, а равно и на счетъ цер
ковнаго поминовенія таковыхъ ино
вѣрцевъ. Въ упомянутомъ отношеніи 
Великій Князь писалъ: „въ комите
тѣ, Высочайше утвержденномъ подъ 
предсѣдательствомъ Моимъ, для со
ставленія воинскаго пѣхотной слѵж- ж 
бы устава, встрѣтились слѣдующіе 
вопросы, при начертаніи обязанно
стей полковаго священника, должен
ствующихъ войти въ составленный 
нынѣ уставъ о внутренней службѣ".

,1) Хотя указомъ Святѣйшаго Си
нода, отъ 27 августа 1797 года, раз
рѣшено священникамъ православнаго 
исповѣданія, при неимѣніи вблизи 
иновѣрныхъ пасторовъ, провожать тѣ
ла умершихъ чиновъ католической, 
реформатской или лютеранской рели
гіи. въ ризахъ и епитрахили, и опу
скать въ землю при пѣніи стиха 
„Святый Боже"...; но этимъ ли 
долженъ ограничиваться весь обрядъ 
духовный, и имѣютъ ли священники 
право отпѣвать таковыхъ умершихъ 
по чиноположенію нашей Церкви? 
При томъ, можетъ ли тѣло умершаго 
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иновѣрца христіанскаго исповѣданія 
быть вносимо предъ погребеніемъ въ 
Православную Церковь, или должно 
быть отпускаемо на кладбище прямо 
изъ квартиры умершаго?"

„2) Могутъ ли полковые священни
ки совершать по таковымъ чинамъ 
панихиды и включать ихъ въ цер
ковное поминовеніе, которое предпо
лагается учредить въ полковыхъ церк
вахъ. въ родительскія субботы, по 
всѣхъ умершихъ чинахъ полка?"

Великій Князь не предрѣшалъ ука
занныхъ вопросовъ, но онъ очевидно 
желалъ, чтобы они рѣшены были вт 
положительномъ смыслѣ, и чтобы раз
рѣшенное православнымъ священни
камъ указомъ Св. Синода 1797 про
вожаніе тѣлъ умершихъ инославныхъ 
христіанъ въ ризахъ и епитрахили 
съ пѣніемъ „Святый Боже"... было 
дополнено болѣе широкими разрѣше
ніями, почти до полнаго уравненія 
инославныхь съ православными. По
ставивъ вопросы, Великій Князь при 
бавляетъ въ своемъ отношеніи: „не 
имѣя въ виду постановленій, опредѣ
ляющихъ сіи случаи, Я былъ однако 
же личнымъ свидѣтелемъ погребенія, 
по обрядамъ Православной Церкви, 
генераловъ христіанскаго иновѣрчес
каго исповѣданія, умершихъ отъ ранъ 
въ 1828 году, а именно: Людинсга- 
узена, Вольфа и Тимрота. подъ кр. 
Браиловомъ. и генералъ-маіора Фрей- 
тага, убитаго подъ кр. Варною; рав
номѣрно тѣло командира лейбъ-гвар- 
діи Преображенскаго полка, гене
ралъ-маіора ІІирха, было отпѣто въ 
1821 году, по обрядамъ нашей Цер
кви, хотя покойникъ принадлежалъ 
къ лютеранскому исповѣданію; кро

мѣ того, по покойнымъ генералъ-адъ
ютантамъ Веймарнѣ 1 и Веймарнѣ 2 
и дѣйствительномъ тайномъ совѣт
никѣ Рюлѣ, также лютеранскаго ис
повѣданія. совершаемы были здѣсь 
поавославными священниками домо
выя панихиды “.

Прописавъ сіе, Великій Князь про
силъ сообщить ему, нѣтъ ли какихъ 
постановленій, разрѣшающихъ сіи 
вопросы, и если нѣтъ, то какія пра
вила, по мнѣнію Святѣйшаго Сино
да, на сей предметъ постановить 
можно.

По поводу этого запроса Великаго 
Князя, оберъ-прокуроръ св. Синода 
конфиденціальнымъ письмомъ отнесся 
къ покойному Московскому митропо
литу, прося у него указаній для разъ
ясненія и разрѣшенія указаннаго во
проса, и митрополитъ Филаретъ от
вѣтилъ конфиденціально по этому 
предмету слѣдующимъ образомъ:

„ Конфинденціальнымъ отношені
емъ, отъ 14 дня сего февраля 1847 
г., ваше сіятельство требовали отъ 
меня соображеній и мнѣнія по пред
мету дѣйствія православныхъ свя
щенниковъ относительно умершихъ 
римско-католическаго, лютеранскаго и 
реформатскаго исповѣданій, на осно
ваніи церковныхъ постановленій".

„Церковныя постановленія, отно
сящіяся къ сему предмету, суть слѣ
дующія":

„Апостольское правило 10. Аще 
кто съ отлученнымъ отъ Церкви по
молится, хотя бы то было въ домѣ*  
таковой да будетъ отлученъ.

Антіохійскаго собора правило 2. 
Да не будетъ позволено имѣть обще
нія съ отлученнымъ и отобщенія, ни-
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;ке сходитися въ домы, и молитися съ 
находящимися внѣ общенія церков
наго. Чуждающихся собраній одной 
Церкви не пріимати и въ другой 
Церкви.

Лаодикійскаго собора правило 6. 
Не попускати еретикамъ, коснѣющимъ 
въ ереси, входити въ домъ Божій.

Толкованіе. Нѣсть достойно ерети
комъ въ Церковь Божію входити: 
аще и Великій Василій 5 алента ца
ря. еретика суща, къ исполненію вѣр
ныхъ пріятъ: не бѣ бо еще сего со
бора. и се правило не оѣ изложено.

Лаодикійскаго собора правило 33. 
Не подобаетъ молитися съ еретикомъ 
или отщепенцемъ.

Въ толкованіи на сіе правило, въ 
примѣръ отщепенства приводятся ав- 
діане, иже убо вѣру имѣютъ, якоже 
и соборная Церковь, и со всѣми на 
мѣстѣ не молятся, и хулятъ еписко
повъ. богатства ради и проч.

Для приложенія сихъ правилъ къ 
настоящему предмету и для устране
нія ищущихъ встрѣтиться возраженій- 
нужны здѣсь нѣкоторыя особенныя 
соображенія.

Если апостольское правило не по
зволяетъ молиться съ принадлежащи
ми къ Православной Церкви, но от
лученными отъ нея за тяжкій грѣхъ, 
или за упорство въ какомъ либо не
православномъ мнѣніи, которые мо
гутъ еще покаяться и возвратиться 
въ Церковь, то кольни паче правило 
сіе имѣетъ силу къ устраненію отъ 
общенія церковныхъ молитвъ тѣхъ, 
которые никогда не принадлежали къ 
Православной Церкви, и не будутъ 
принадлежать къ ней, каковы жившіе 
и умершіе внѣ Православной Церкви.

Второе правило Антіохійскаго со
бора запрещаетъ молиться съ нахо
дящимися внѣ общенія церковнаго. 
Очевидно, что римско-католики, люте
ране. реформаты находятся внѣ об
щенія Православной Церкви, и въ 
такомъ же внѣ общенія положеніи 
остаются и тогда, когда умираютъ, 
не присоединяясь къ Православной 
Церкви. Слѣдственно правило запре
щаетъ молиться съ ними.

Тридцать третье правило Лаодикій
скаго собора, запрещаетъ молиться 
съ отщепенцемъ. Толкованіе сказы
ваетъ, что здѣсь разумѣются даже и 
такіе люди, иже, вѣру имутъ, яко же 
и соборная Церковь, но. по упорст
ву. въ нѣкоторыхъ особенныхъ мнѣ
ніяхъ отдѣляются отъ поя. Изъ сего 
съ тѣмъ болѣе полною силою проис
ходитъ заключеніе, что подъ сіе пра
вило подходятъ римско-католики, лю
теране и реформаты.

Замѣчательно выраженіе шестаго 
правила Лаодикійскаго собора, кото
рое удаляетъ отъ церковныхъ мо
литвъ коснѣющихъ въ ереси. Здѣсь 
можно искать нѣкотораго намека, что 
не такъ строго можно поступать съ 
людьми, хотя не принадлежащими къ 
Православной Церкви, но мирно рас
положенными къ ней и такимъ обра
зомъ подающими надежду совершен
наго соединенія съ ней. Доброе смот
рѣніе и человѣколюбіе требуетъ, 
чтобы таковые не слишкомъ отстра
няемы были отъ Церкви, но чтобы, 
им,ѣя къ ней нѣкоторый доступъ, луч
ше могли узнать ея достоинство, и
придти къ ея общенію- Симъ изъяс
няется и оправдывается предъ пра
вилами нынѣшній обычай Православ-
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ной Церкви, по которому она мирно ніе душѣ, имѣющей на себѣ печать
совершаетъ свои торжестванныя мо
ленія за Царя и отечество, не обра
щая строгаго взора на то, что въ 
нихъ приходятъ участвовать съ пра
вославными люди другихъ христіан
скихъ вѣроисповѣданій, какъ чада об
щаго отца, Царя. На сей разъ она 
довольствуется единеніями въ имени 
христіанина и въ любви къ Царю и 
отечеству и надеждою болѣе совер
шеннаго единенія церковнаго. Въ 
семъ духѣ церковнаго добраго смо
трѣнія дѣйствовалъ и св. Василій 
Великій, когда отъ аріанина принялъ 
приношеніе и допустилъ его присут
ствовать при литургіи, по сей при
мѣръ не можетъ быть приложенъ къ 
людямъ, которые до того коснѣли внѣ 
Православной Церкви, что внѣ ея 
умерли.

На изложенныхъ основаніяхъ долж
ны быть утверждены отвѣты на пред
ложенные вопросы.

1) Хотя указомъ Святѣйшаго Си
нода, оть 24 августа 1797 года, раз
рѣшено священникамъ православнаго 
исповѣданія, при неимѣніи вблизи слу
жителей вѣры другихъ христіанскихъ 
вѣроисповѣданій, провожать тѣла 
умершихт. военнымъ чиповъ римско- 
католическаго, лютеранскаго и рефор
матскаго вѣроисповѣданій, въ ризахъ 
и епитрахили, и опускать въ землю, 
при пѣніи стиха: Святый Боже и 
проч., но симъ ли долженъ ограни
чиваться весь обрядъ духовный?

Отвѣтствуется. По правиламъ цер
ковнымъ было бы справедливо, если 
бы Святѣйшій Синодъ и сего не раз
рѣшилъ. Разрѣшая сіе, онъ употре
билъ снисхожденіе и оказалъ уваже- 

крещенія в-ь имя Отца и Сына и Свя
таго Духа. Болѣе требовать нѣтъ 
права. Впрочемъ, если бы предъ под
нятіемъ тѣла присутствующіе поже
лали пропѣть псаломъ или духовный 
концертъ и священникъ допустилъ бы 
сіе: нѣтъ надобности преслѣдовать 
сіе, какъ не противное духу предпи
санія Святѣйшаго Синода.

2) Имѣютъ ли священники право 
отпѣвать таковыхъ умершихъ по все
му чипоположенію Православной Цер
кви?

Отвѣтствуется на основаніи выше 
приведенныхъ правилъ: нѣтъ.

3) Можетъ ли тѣло умершаго ино
вѣрца христіанскаго исповѣданія быть 
вносимо предъ погребеніемъ въ Пра
вославную Церковь?

Отвѣтствуется на основаніи выше
приведенныхъ правилъ: нѣтъ.

4) Могутъ ли полковые священни
ки совершать по таковымъ чинамъ 
домовыя панихиды и включать ихъ 
въ церковное поминовеніе?

Отвѣтствуется на основаніи пра
вилъ: нѣтъ.

Вѣра и молитва вѣры способству
етъ спасенію. Если бы сіи люди по
вѣрили благодати и молитвѣ Право
славной Церкви, то присоединились 
бы къ ней. Если же не присоедини
лись. то это признакъ, что не имѣ
ли такой вѣры. Безъ вѣры не полез
на молитва. Молитва учреждена въ 
Церкви, не какъ благовидный обрядъ, 
но какъ духовная помощь и орудіе 
къ привлеченію благодати Божіей, 
милующей и спасающей.

Что касается въ особенности до 
лютеранъ и реформатовъ, они, по дог
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матамъ своихъ вѣроисповѣданій, не 
вѣрятъ молитвамъ за усопшихъ. Не 
странно ли было бы навязывать имъ 
духовную помощь, которой они не 
требуютъ, и которой они и существо
ванія не признаютъ? Какую цѣль мо
гутъ имѣть молитвы о такихъ усоп
шихъ, развѣ глумленіе лютеранскихъ 
и реформатскихъ догматиковъ?

Надобно также принять въ разсуж
деніе и то, что ослабленіе церков
ныхъ правилъ, по снисхожденію къ 
иновѣрнымъ, болѣе или менѣе при
чиняетъ смущеніе и соблазнъ право
славнымъ ревнителямъ церковныхъ 
правилъ, и даетъ раскольникамъ по
водъ къ укоризнамъ на Православную 
Церковь. Но обязанность не смущать 
и не соблазнять своихъ, безъ сомнѣ
нія, выше обязанности дѣлать угож
деніе чужимъ.

Изъ всего вышеизложеннаго необ
ходимымъ заключеніемъ представляет
ся мнѣ то. что въ законахъ должно 
быть сказано о семъ предметѣ то са
мое, что сказано въ указѣ Святѣйша
го Синода 24 августа 1797 года.

Для римско-католиковъ можно при
совокупить въ законѣ слѣдующее:

Нели погребеніе римско-католика, 
за неимѣніемъ священника своего вѣ
роисповѣданія. совершено будетъ при 
православномъ священникѣ (соблюдая 
точность выраженія, митр. Филаретъ 
сказалъ: „при православномъ священ
никѣ/ а не православнымъ священни
комъ. чѣмъ дается понять, что пра
вое ■'явный священникъ не можетъ и 
не долженъ совершать погребеніе 
римско-католика); то въ то же время 
о таковомъ умершемъ дается свѣдѣ
ніе, смотря по мѣстной удобности, или 

по назначенію начальства, церкви и 
священнику римско-католическаго ис
повѣданія, для совершенія молитвъ о 
семъ усопшемъ по уставу сей церкви.

Сіе распоряженіе сколько правиль
но. столько же и удовлетворительно 
будетъ для живущихъ римско-като- 
ликовъ. и, конечно, пріятнѣе, нежели 
мысль, что о нихъ будетъ молиться 
священникъ не ихъ вѣроисповѣданія.

Должно признаться, что могутъ 
встрѣтиться случаи, убѣдительно про
сящіе болѣе снисходительныхъ распо
ряженій. Напримѣръ, если, при недо
статкѣ римско-католическаго священ
ника, должно совершаться погребеніе 
римско-католика, который оставилъ 
жену и дѣтей православныхъ, желаю
щихъ молиться о немъ по чину своей 
Церкви; если при этомъ извѣстно, 
что онъ чтилъ Православную Церковь, 
имѣлъ благоговѣніе къ ея святынѣ и 
оказывалъ расположеніе присоеди
ниться къ ней, но предваренъ неча
янною смертью; въ семь особенномъ 
и исключительномъ случаѣ епископъ, 
которому было бы представлено сіе 
дѣло, вѣроятно, склонился бы при
держаться, въ нѣкоторой степени, вы
шеприведеннаго примѣра Василія Ве
ликаго. Но такіе исключительные по
ступки, въ которыхъ по вѣрѣ и со
вѣсти дѣйствующихъ, отчасти смяг
чается сила общихъ законовъ, не мо
гутъ составить правилъ и войти въ 
законъ. Въ случаѣ непредвидѣнномъ 
и новомъ надлежитъ обратиться къ 
разсужденію епископа; на случаи 
сколько нибудь предвидимые полко
вые священники могутъ получить сек
ретное наставленіе чрезъ оберъ-свя
щенника".
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На основаніи прописанныхъ сооб
раженій покойнаго митрополита Фи
ларета и согласно съ его мнѣніемъ, 
Святѣйшій Синодъ опредѣленіемъ отъ 
10—15 марта 1847 года постановилъ: 
1) при погребеніи военныхъ чиновъ 
римско-католическаго, лютеранскаго и 
реформатскаго исповѣданій, право
славное духовенство можетъ, по при
глашенію, исполнять только то, что 
сказано въ указѣ Св. Синода, 24-го 
августа 1797 года; 2) православное 
духовенство не имѣетъ права отпѣ
вать таковыхъ умершихъ по чинопо
ложенію Православной Церкви; 3) тѣ
ло умершаго иновѣрца христіанскаго 
исповѣданія не можетъ быть вносимо 
предъ погребеніемъ въ Православную 
Церковь; 4) таковое православное ду
ховенство по таковымъ чинамъ не 
можетъ совершать домовыхъ пани
хидъ, и включать ихъ въ церковное 
поминовеніе.

Дѣло архива Св. Синода 1847 го
да. № 2513 *).

*) «Чтенія въ обществѣ любителей духовнаго 
просвѣщенія». Мартъ-апрѣль 1887. «Къ статьѣ 
о молитвѣ Православной Церкви за усопшихъ 
инославпныхъ христіанъ».

Что сказано и постановлено каса
тельно погребенія и поминовенія во
енныхъ чиновъ инославныхъ христіан
скихъ вѣроисповѣданій, то, само со
бою понятно, должно имѣть примѣ
неніе и ко всѣмъ неправославнымъ 
христіанамъ, не состоящимъ на воен
ной службѣ. И указа, Св. Синода 1797 
года, оставленный въ силѣ прописан
нымъ опредѣленіемъ того же Синода 
1847 г., которымъ разрѣшалось право
славнымъ полковымъ священникамъ 
провожать тѣла умершихъ на воен

ной службѣ римско-католиковъ, люте
ранъ и реформатовъ, въ ризахъ и епи
трахили, съ пѣніемъ стиха: Святый Бо
же, въ 1800 году, по запросу Ниже
городскаго епископа Веніамина, по
вторенъ съ тѣмъ, чтобы силу разрѣ
шенія, имъ даннаго полковымъ с я- 
іценникамъ по отношенію къ воен
нымъ чинамъ, распространить на всѣхъ 
неправославныхъ христіанъ, о чемъ 
Св. Синодъ сообщилъ всѣмъ епархі
альнымъ архіереямъ для единообраз
наго во всѣхъ епархіяхъ съ умираю
щими изъ нихъ по вышеписанному 
(т. е. по указу 1797 г.) поступленія.

(Руковод. дляс. пост,. 1889. №31)

ЕЩЕ О НАЙМѢ СТОРОЖЕЙ ЦЕРКОВНЫХЪ-

Въ № 5 С амарскихъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостей текущаго года о. 
А. Казанскій сѣтуетъ на то, что у 
насъ нѣтъ, якобы, никакихъ обяза
тельныхъ постановленій относитель
но сторожей церковныхъ и потому, 
бѵдто-бы, такъ трудно, даже почти 
невозможно упорядочить дѣло найма 
сторожей.

Но существуетъ законъ (Том. X. 
ч. 1 ст. 1570, изд. 1857 г.), по ко
торому нанявшійся стеречь церковь 
и давшій въ томъ по себѣ поручи
тельство, обязанъ удовлетворить цер
ковь за покражу, учиненную изъ нея 
во время стражи. „И если самъ онъ 
не въ состояніи вознаградить церковь 
за причиненный покражею убытокъ, 
то взысканіе обращается на поручи- 
телей“.

Общество, устроившее у себя цер
ковь, обязано нанимать сторожей къ 

| церкви, На основаніи этой статьи за
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кона, священникъ съ церковнымъ ста
ростою всегда имѣютъ возможность 
побудить прихожанъ, чтобы они на
нимали, въ виду собственной же ихъ 
отвѣтственности за покражу, въ цер
ковные сторожа лицъ благонадеж
ныхъ и постоянныхъ, а не случай
ныхъ,—по очереди и какихъ нибудъ 
одиночныхъ бобылей, какъ сообща
етъ о своей мѣстности священникъ 
Казанскій, прихожане котораго, по его 
словамъ, при выборѣ въ сторожа, руко
водствуются лишь соображеніемъ, кто 
можетъ и кто не можетъ ублаготво
рить міръ магарычами.

Впрочемъ, если, —по закону,—об
щество, нанимающее сторожа къ цер
кви. отвѣчаетъ за него, а въ случаѣ 
покражи изъ церкви обязывается у- 
довлетворить убытокъ церкви; то для 
общества одинокіе и безсемейные 
люди и могутъ быть лучшими сторо
жами, такъ какъ они не связаны се
мейными и хозяйственными заботами. 
Имѣя теплый уголъ, готовое отопле
ніе, а по большей части и—хлѣбъ, 
эти одиночки не будутъ отвлекаться 
на сторону для заработковъ. Прямой 
ихъ интерес ь будетъ—удержаться при 
церкви, какъ можно дольше. Понят
но, что такой сторожъ, человѣкъ проч
ный на мѣстѣ, желателенъ и для свя
щенника, какъ имѣющій время прі
обрѣсти навыкомъ знакомство съ по
рядкомъ церковной службы, време
немъ и способомъ звона къ богослу
женіямъ, а также будетъ оказывать 
готовность и къ исполненію закон
ныхъ требованій священника по дѣ
ламъ службы, въ нужныхъ случаяхъ. 
Достигнуть и прочности положенія 
сторожей, и возможнаго обезпеченія 

ихъ отъ прихода съ матеріальной сто
роны можно именно выясненіемъ 
обществу его отвѣтственности по зако
ну за цѣлость церкви и ея имущест
во. Понятно, —что въ тѣхъ обще
ствахъ, гдѣ не знаютъ осуществова
ніи закона, возлагающаго на прихо
жанъ отвѣтственность за сторожей, 
тамъ и могутъ смотрѣть на наемъ 
сторожей любители дароваго магары
ча только какъ па удобный случай 
воспользоваться даоовымъ угощені
емъ. Если самому священнику лично 
оказывается гдѣ либо неудобнымъ 
быть на сходѣ при наймѣ сторожей 
и онъ признаетъ за лучшее вовсе 
устраниться въ этомъ случаѣ, въ ви- 
дах'ь огражденія себя отъ обвиненій 
во вмѣшательствѣ въ общественныя 
дѣла; то разъяснить обществу требо
ваніе закона о церковныхъ сторо
жахъ и объ отвѣтственности за нихъ 
общества, — тамъ можно поручить цер
ковному старостѣ, который, какъ из
бранникъ общества, заботится объ 
интересахъ церкви и потому даже 
обязанъ быть при сходѣ, на которомъ 
пойдетъ дѣло о наймѣ сторожей. Ему, 
какъ мѣстному жителю, хорошо дол
жны быть извѣстны и лица, нанима
емыя вг), сторожа. Лично самъ, если 
онъ грамотный, или же чрезъ писа
ря,—онъ можетъ прочесть и разъ
яснить сходу требованіе закона и 
обязанности сторожей церковныхъ, 
усложнившіяся со времени отмѣны 
церковныхъ пономарей, на коихъ по 
преимуществу лежала обязанность 
поддержанія чистоты въ храмѣ. Быть 
не можетъ, что бы крестьяне, почти 
всегда заботливо относящіеся къ нуж
дамъ своей церкви, не поняли и не 
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приняли къ сердцу объясненія ста
росты и требованія закона. Въ край
немъ случаѣ, священникъ можетъ въ 
одинъ изъ большихъ праздниковъ ос
тановить прихожанъ послѣ литургіи 
и объяснить законныя требованія от
носительно найма сторожей, и, ду
маю, что прихожане всегда удовле
творятъ законное требованіе священ
ника. Въ моей 25-ти лѣтней прак
тикѣ относительно церковныхъ сто
рожей никогда не встрѣчалось тѣхъ 
затрудненій, какія указаны о Казан
скимъ. Сторожа нанимаются обще
ствомъ не на одинъ годъ, а сколько 
придется прослужить, смотря по 
ихъ благонадежности. Думается, что 
только въ тѣхъ приходахъ, гдѣ ни 
священники, ни церковные старосты 
не обращали должнаго вниманія об
ществъ приходскихъ на обязатель
ность для прихода имѣть благонадеж
ныхъ сторожей и на ихъ отвѣтст
венность по закону, не предъявляя 
имъ циркуляровъ епархіальнаго на
чальства, обязательныхъ къ испол
ненію, по дѣлу окарауливанія церк
вей, тамъ только и могутъ быть слу
чаи найма сторожей, подобныя ука
заннымъ въ статьѣ священника о. 
Казанскаго.

Правда, что среди крестьянъ ма- 
гарычь при всѣхъ наймахъ, подря
дахъ, договорахъ и под. вошелъ въ 
силу, и сталъ своего рода обычнымъ 
правомъ; безъ магарыча ни одно дѣ
ло не дѣлается. Противъ этого зла 
у насъ одно орудіе, —учить и объ
яснять грѣховность этого обычая и 
худыя его послѣдствія. Не въ нашей 
возможности помѣшать сельскимъ вла
стямъ самимъ участвовать въ опиваніи

магарычей. Во всякомч, случаѣ, дума
емъ. что предъявленіе приходскому 
обществу законныхъ требованій о 
наймѣ сторожей за поручительствомъ 
прихожанъ нѣсколько пріостановитъ 
даже любителей магарыча и „дава- 
совъ“.

Что касается платы жалованья сто
рожамъ, то тамъ, гдѣ эта плата про
изводится хлѣбомъ, они сами имѣ
ютъ съ обществомъ дѣло, собирая 
хлѣбъ въ извѣстныя договоренныя 
времена, а гдѣ получается денежное 
жалованье, тамъ оно выдается сель
скими старостами, а въ иныхъ при
ходахъ чрезъ Приходскія Попечи
тельства. Несомнѣнно, что наилучшій 
способъ найма и вознагражденія сто
рожей церковныхъ это именно—чрезъ 
церковно-приходскія попекительства; 
но, къ сожалѣнію, очень немногія 
попечительства располагаютъ доста
точными средствами къ тому и имѣ
ютъ полномочія па то отъ общества. 
Гдѣ Попечительства состоятъ изъ 
лицъ вполнѣ преданныхъ церкви и 
вліятельныхъ въ обществѣ, тамъ это 
легко достигается;—гдѣ же попечи
тельства существуютъ болѣе на бу
магѣ и ничѣмъ не проявляютъ своей 
дѣятельности, тамъ, само собою, не
возможно и думать о возложеніи на 
попечительства найма сторожей.

Несомнѣнно, что душа церковно
приходскаго Попечительства есть 
приходскій священникъ; — онъ его воз
буждаетъ, направляетъ къ извѣст
нымъ цѣлямъ его дѣятельность, ука- 

! зываетъ пути къ изысканію средствъ, 
объединяетъ разнородныя и иногда 
несогласимыя желанія различныхъ 

, членовъ. Потому и характеръ дѣя
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тельности Попечительствъ зависитъ 
преимущественно отъ приходскихъ 
священниковъ, нерѣдко единствен
ныхъ интеллигентныхъ лицъ въ при
ходѣ. Оттого, гдѣ священникъ без
дѣйствуетъ, или не сходится съ чле
нами Попечительства, тамъ жизнь По
печительства почти замираетъ, зна
ченіе его въ приходѣ все умаляется, 
и отъ такихъ Попечительствъ. конеч
но, уже нельзя ожидать чего либо 
добраго ни церкви, ни приходу. Меж
ду тѣмъ, своевременная и безъ за
трудненій уплата жалованья сторо
жамъ церковнымъ безспорно имѣетъ 
существенное значеніе не только для 
нихъ самихъ, но и для пользы служ
бы. давая имъ возможность не отвле
каться на сторону, для добыванія сто
роннихъ средствъ къ пропитанію. Въ 
этихъ видахъ, по мнѣнію нашему, 
было-бы полезно, при наймѣ сторо
жей, церковнымъ старостамъ требо
вать отъ обществъ выдачи обще
ственныхъ приговоровъ, которыми бы 
они обязывались въ извѣстные сро-

-----------Ф- © 

ки исправно выдавать нанятымъ сто
рожамъ договоренное вознагражденіе. 
По данному приговору, церковный ста
роста всегда можетъ побудить сель
скаго старосту удовлетворить свое
временно платою церковныхъ сто
рожей.

Когда церковь будетъ обезпечена 
наймомъ благонадежныхъ сторожей, 
посредствомъ предъявленія обще
ствамъ закона о сторожахъ, циркуляр
ныхъ распоряженій Епархіальной 
власти и составленнаго обществомъ 
приговора, обезпечивающаго сторо
жамъ исправную уплату жалованья; 
тогда, думаемъ, едва ли возможны бу
дутъ случаи, чтобы церковь осталась 
вовсе безъ сторожей, или съ такими 
сторожами, которые не имѣютъ ни 
малѣйшаго понятія о своихъ обязан
ностяхъ. Сторожа всегда будутъ до
рожить своимъ мѣстомъ и, подъ ру
ководствомъ священника, постепенно 
узнаютъ свои обязанности.

Свящ. М. Матюшенскій.

Л-
0 ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА Э>

ЦЕРШНО-ПРІПОДСШ ШКОЛА
въ 1889—90 подписномч» году

С'й 1-го Августа 1889 года по 1-е Августа 1890 года).

Съ 1-го Августа 1889 года журналъ ЦерКОВНО’ПрИХОДСКаЯ ПШ0Ла“ 
вступаетъ въ третій годъ изданія. Оставаясь неизмѣнно-вѣрнымъ своей 
главной задачѣ—оказывать посильную помощь трудящимся въ школѣ 
пастырямъ и учителямъ въ ихъ великомъ и святомъ дѣлѣ духовнаго про
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свѣщенія народа, журналъ по прежнему будетъ вмѣстѣ и органомъ, при 
посредствѣ котораго дѣятели на поприщѣ народнаго образованія могутъ 
обмѣниваться между собою взглядами на различные вопросы, относящіе
ся къ такой или иной постановкѣ школьнаго дѣла въ нашемъ отечествѣ, 
а равно и выражать указываемыя школьною практикою и жизнію нужды, 
желанія и потребности школы и ея непосредственныхъ дѣятелей. Отдѣлъ 
для чтенія учащихся и въ новомъ подписномъ году будетъ печататься 
такъ, чтобы изъ него легко было затѣмъ составить особыя книжки для 

выдачи на руки ученикамъ школы.

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА ОСТАЕТСЯ ПРЕЖНЯЯ:

Опредѣленія Святѣйшаго Синода и постановленія Училищнаго при 
немъ Совѣта, а также нѣкоторыя распоряженія епархіальныхъ преосвя
щенныхъ и училищныхъ совѣтовъ.

Методическія и дидактическія статьи по предметамъ обученія, вхо
дящимъ въ учебный курсъ церковно-приходскихъ школъ.

Мнѣнія духовной и свѣтской періодической печати о лучшей поста
новкѣ учебно-воспитательнаго дѣла въ церковно-приходскихъ и вообще 
въ народныхъ школахъ.

Свѣдѣнія о церковно-приходскихъ школахъ въ епархіяхъ.

Изъ школьнаго міра (хроника).

Педагогическое обозрѣніе.

Мелкія извѣстія и замѣтки, относящіяся къ школьному народному 
образованію.

Рецензіи книгъ, посвященныхъ школьному народному образованію. 

Корреспонденціи.

Небольшія статьи для чтенія въ школѣ и дома:

а) Размышленія о предметахъ вѣры и нравственности православной.

б) Примѣры благочестія въ разныхъ обстоятельствахъ жизни че 
ловѣческой.

в) Повѣсти и разсказы религіозно-нравственнаго содержанія.

г) Разсказы изъ отечественной и общей исторіи.

д) Притчи.

Журналъ будетъ выходить по прежнему ежемѣсячными книжками отъ 4 
до 5 и болѣе печатныхъ листовъ съ 1 августа 1889 г. по 1 августа 1890 г.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою ТРИ руб. сер.
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ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ:
Въ Кіевѣ-. 1) въ редакціи журн. „Церк.-приходск. Школа" при Кіевск. 

Епархіальн. Училищн. Совѣтѣ:

2) въ редакціи журн. „Руковод. для сельскихъ пастырей" при 
Кіевской духовной семинаріи;

3) въ Южно-Русскомъ книжномъ магазинѣ Динтера.

Въ С.-Петербургѣ: I) въ Синодальной книжной лавкѣ:
2) въ книжномъ магазинѣ И. А. Тузова.

Въ Москвѣ: въ Учебномъ магазинѣ „Начальная Школа" Е. Н. Тихомировой.

Въ редакціи журнала можно также получить и оставшіеся отъ первыхъ двухъ 
подписныхъ годовъ экземпляры:

Годъ I (съ 1 августа 1887 г. но 1 августа 1888 г. цѣна три р. съ иерес.

Годъ II (съ 1 августа 1888 г. по 1 августа 1889 г.)—цѣна три р. съ перес

Справочный и объяснительный

СЛОВАРЬ КЪ НОВОМУ ЗАВѢТУ.
(УДОСТОЕНЪ ПОЛНОЙ ПРЕМІИ МИТРОПОЛИТА МАКАРІЯ).

(Отзывъ редакціи «Русской Старины» см. октябрьскую книгу 1887 г., стр. 243 — 244: см от 
ноябрьскую книгу 1888 г., стр. 547 — 548).

Ихъ Императорскія Величества всемилостивѣйше повелѣли включить 
свои Августѣйшія имена въ число подписчиковъ на „Словарь". Государь 
Великій Князь Наслѣдникъ Цесаревичь и другіе члены Императорской фа
миліи также изволили подписаться на это изданіе.

Св. Сѵнодъ и г. Оберъ-Прокуроръ рекомендовали „Словарь" вниманію 
епархіальныхъ архіереевъ.—Императорское Общество Любителей Древ
ней Письменности признало этотъ „Словарь" „необходимымъ пособіемъ 
для ближайшаго изученія Церковно-Славянскаго текста Новаго Завѣта, 
могущимъ служить настольною книгою въ семьѣ и школѣ и вообще у 
каждаго образованнаго православнаго Христіанина, для справокъ при чте
ніи и изученіи Новозавѣтной части Библіи."

Шесть книгъ (всего 2,520 печатныхъ страницъ). Изданіе окончено-

Цѣна: на обыкновенной бумагѣ пятнадцать (15) руб.; на Веленевой— 
двадцать (20) руб. на слоновой бумагѣ осталось 5 экземпляровъ) 55 руб. 
за экземпляръ. Требованія на „Словарь" вмѣстѣ съ деньгами (безъ де
негъ „Словарь" не высылается ни лицамъ, ни учрежденіямъ), должны 
быть адресованы исключительно: Петру Андреевичу Гильтебрандту. Петер
бургъ, Кабинетская, 13.
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КВ. Вслѣдствіе весьма значительнаго повышенія (съ Апрѣля 1889 
года) платы за пересылку книгъ по почтѣ, лица, живущія за ‘2000 верстъ 
отъ Петербурга и выписывающія „Словарь", приплачиваютъ на каждую 
тысячу верстъ (т. е. 2001—3000 в., 3001—4000 в., и т. д.( 1р. заодинъ 
экземпляръ „Словаря" на обыкновенной бумагѣ, и 1 р. 50 к. на веленевой.

ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ4 р.
за годъ

съ пересыл.

2- 50н.
за полгода

съ перес.

нь“д Е
ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ 

ЧТЕНІЯ въ ХРИСТІАНСКОЙ СЕМЬѢ

„ВОСКРЕСНЫЙ
Адресъ редакціи: Москва, Кожевники, д. Троицкой церкви.

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА:
1. Литературный отдѣлъ.

1) Церковь Христова въ ея прошломъ. Очерки и разсказы изъ исторіи 
библейской, общей, русской церковной и гражданской.

2) Церковь Христова въ ея настоящемъ. Жизнеописанія служителей 
Христовой истины, воспоминанія о нихъ, отдѣльные случаи изъ ихъ жизни.

3) Христіанское Богослуженіе. Исторія его и значеніе.

4) Христіанское искусство. Исторія его и современное состояніе.

5) Церковная географія.. Путешествія, описанія святыхъ мѣстъ Вос
тока и русскихъ святынь.

6) Евангельская проповѣдь. Подвиги проповѣдниковъ Евангелія на 
окраинахъ русской земли и за предѣлами оной. Описаніе быта, нравовъ 
и вѣрованій инородцевъ.

7) Христіансная мысль: вѣроученіе и нравоученіе. Благодатныя явле
нія вѣры. Естественное богословіе. Духовно-нравоучительное изложеніе 
свѣдѣній изъ наукъ естественныхъ. Духовныя размышленія, стихотворенія

8) Религіозно нравственная оцѣнка художественныхъ произведеній свѣт
ской литературы.

9) Церковно-бытовая жизнь: повѣсти, разсказы, дневники, записки, вос
поминанія изъ церковно-бытовой и религіозно-нравственной жизни.

10) Извѣстія и замѣтки о текущихъ явленіяхъ духовно-общественной 
жизни какъ въ Россіи, такъ и за границей.

11) Библіографія. Новыя книги и журнальныя статьи съ критически
ми замѣчаніями на нихъ.
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II. Иллюстраціи.

1) Изображенія Св. угодниковъ Божіихъ, виды Св. мѣстъ, обителей, 
храмовъ съ ихъ святынями, снимки съ иконъ и разныхъ предметовъ цер
ковной утвари.

2) Портреты служителей христіанской истины, какъ прошлаго, такъ 
и настоящаго времени: преосвященныхъ архипастырей, пастырей церкви, 
подвижниковъ добродѣтели, дѣятелей христіанскаго просвѣщенія, миссіо
неровъ и проч. Типы инородцевъ, среди которыхъ подвизаются паши 
миссіонеры.

3) Снимки съ картинъ знаменитыхъ мастеровъ христіанскаго искус
ства какъ русскихъ, такъ и иностранныхъ.

4) Каргины изъ церковно-бытовой и религіозно-нравственной жизни. 

Въ приложеніи: 1) ^Воекрееныѳ лиетки“ 2) „Ноты для церков
наго пѣнія:'*  исторія и объясненіе церковныхъ праздниковъ, 
жизнеописанія Святыхъ и описаніе чудотворныхъ иконъ,

чтимыхъ Православной церковью.
Рредакторъ-издатель священникъ С. Я. УВАРОВЪ*

Съ і-го іюля 1889 года открыта полугодовая подписка
НА ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ

РЕЛИГІОЗНО-НРАВСТВЕННЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ НАРОДНЫЙ ЖУРНАЛЪ

(ВТОРОЙ годъ изданія).

„КОРМЧІЙ" рекомендованъ Его Императорскимъ Высочествомъ. Гене
ралъ-Фельдцейхмейстеромъ, Великимъ Княземъ Михаиломъ Николаевичемъ 

для выписки нижнимъ воинскимъ чинамъ по артиллеріи.

Адресъ редакціи: Москва, Полянка, д. протоіер. Космо-Даміанской церкви.

„КОРМЧІЙ’' предназначается для воскреснаго и праздничнаго чтенія 
народу, воинамъ и дѣтямъ школьникамъ.

„КОРМЧІЙ*,  будетъ преслѣдовать разъ намѣченную задачу: дать наше
му Русскому простому народу назидательное, соотвѣтствующее его потреб
ностямъ, чтеніе: такъ какъ въ послѣднее время 1) съ усиленнымъ рас
пространеніемъ грамотности въ средѣ его, развивается въ немъ и потреб
ность къ чтенію вообще, 2) въ немъ замѣтна предпочтительная склон
ность къ чтенію такъ называемому Церковному или Божественному, и
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3) въ средѣ его за послѣднее время распространяется и устно, ипечатно, 
и врагами, и неврагами православной церкви множество вредныхъ лже
ученій, и вообще пустыхъ книжекъ и листовъ. Въ каждомъ нумерѣ, кро
мѣ святцевъ на всю послѣдующую недѣлю, „КОРМЧІЙ^ помѣщаетъ вос
кресное евангеліе, апостолъ на славянскомъ языкѣ, съ объясненіемъ, и 
рядъ разсказовъ по чегіи-минеямъ, прологамъ, поученія Св. Отцевъ и учи
телей церкви. Но и бытовая сторона: разсказы, воспоминанія, историче
скіе очерки также постоянно помѣщаются въ каждомъ нумерѣ „КОРМ

ЧАГО^. Нумеръ украшается картинами и рисунками.

Каждый нумеръ будетъ заключать 12-ть страницъ средняго формата листа.

Цѣна за ’іг года (съ 1 іюля 1889 по 1 января 1890) 2 руб. съ пересылкой.

Принимается также подписка и на ЦѢЛЫЙ ГОДЪ. Ціьна съ пересыл
кой ТРИ РУБЛЯ.

Всѣмъ новымъ ГОДОВЫМЪ ПОДПИСЧИКАМЪ журналъ вышлется съ 1 го №

Редакторы издатели: 
Протоіерей С. И. Ляпидевскій. 

л і I. II. Бухаревъ.Священники: { р П

Съ 1-го Января 1889 года ИЗДАЕТСЯЖУРНАЛЪ „СЧЕТОВОДЪ" Ѳ. В. ЕЗЕРСКАГО. 
выходитъ 33 книжки въ годъ съ приложеніемъ 

учебниковъ, руководствъ, пособій и сочиненій по счетоводству.

Въ 1889 году будутъ даны слѣдующія приложенія за полный годъ, 
именно:

1. Новое изданіе: Теорія счетоводства, по существующимъ системамъ: простой, 
двойной итальянской, англійской и тройной русской. Составилъ Ѳ. Езерскій. Въ от
дѣльной продажѣ цѣна 3 р., пер. за 3 фун.

2. Нѣсколько мелкихъ пособій и руководствъ.

3. На выборъ сверхъ того по желанію подписчиковъ на три руб. любыхъ со
чиненій и изданій Ѳ. В. Езерскаго, списокъ которыхъ (54 названія) напечатанъ въ 
первой книжкѣ журнала (стр. 3 — 6).

САМОУЧАЩИМСЯ СЧЕТОВОДСТВУ
представляется возможность получать въ приложеніяхъ къ журналу но ихъ выбору пособія, учебники, ру 
ководств.і и сочиненія по счетоводству.

Въ самомъ журналѣ, кромѣ статей, разъясняющихъ самымъ общепонятнымъ языкомъ счетоводное 
дѣло, даются въ отдѣлѣ „воіір сы и отвѣты14 объясненія вопросовъ, возбуждаемыхъ подписчиками ва столько 
обстоятельно, что-бы эти объясненія могли быть понятны и для остальныхъ читателей журнала.
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Содержаніе вышедшихъ въ свѣтъ первыхъ двѣнадцати книжекъ.
Отдѣлы: I. Научный: Счетоводство. Финансы. Контроль. Комерческія книги. 
II. Обзоръ счетъ, отчетовъ и т. д. Ш. Судебный. IV Библіографія. Книги и 

Сезенціи. V. Счетоводная жизнь. VI. Справочный.

ОТЪ РЕДАКЦІИ: Цѣль журнала. Матеріалы по счетоводству. Женскій грудъ въ счетоводномъ дѣлѣ- 
0 вспомогательномъ капиталѣ счетоводовъ. Счетоводъ и счетоводство.

СЧЕТОВОДСТВО. Историческое развитіе счетоводства. Карта историческаго развитія счетоводства 
Счетоводство во торговому уставу и реформы, необходимыя въ немъ. Ито такое двойная система счетовод
ства? Счетъ и уче.ъ, Счетоводство сельскохозяйственное. Книга учетовъ недвижимаго и движимаго иму
щества и предметовъ обзаведенія. Научный анализъ или полемика. Счетоводство желѣзнодорожное. Счето
водство земскихъ учрежденій. Классификація счетоводныхъ книгъ. Названіе счетоводныхъ книгъ.

ФИНАНСЫ. Финансы и энергія къ ихъ улучшенію. Обращеніе расходной статьи въ доходную. Фи
нансовые недуги*  Государственная роспись на 1889 г. О Государственной росписи на 1889 г. Государст
венные доходы 1887 г. Новогодній курсъ. Нетронутая область налоговъ. Мѣры къ подъему финансовъ. Къ 
мѣрамъ для подъема финансовъ.

КОНТРОЛЬ. Двадцатипятилѣтіе Государственнаго Контроля. Контроль расходовъ на начальныя школы. 
Контроль пассажирскихъ билетовъ на Николаевской желѣзной дорогѣ. Контроль желѣзнодорожныхъ сборовъ: 
кабинетный и фактическій. Присяжные счетоводы въ Англіи. Вспомогательный капиталъ счетоводовъ на 
пенсіи, ссуды и пособія. Грамота Королевы Англійской объ учрежденіи общества присяжныхъ счетово
довъ въ Англіи. Государственный Контроль въ Россіи.

КОММЕРЧЕСКІЯ НАУКИ. Съѣздъ русскихъ дѣятелей по техническому и промышленному образованію. 
Выставка предметовъ по техническому и промышленному образованію. Подъемъ коммерческо промышлен
наго образованія. О коммерческомъ училищѣ въ Кіевѣ. По поводу съѣзда русскихъ дѣятелей по техни
ческо-промышленному образованію.

II. Обзоръ отчетовъ промышленныхъ и торговыхъ предпріятій.
III. Судебно счетоводная экспертиза. Ошибки судебно-счетоводной экспертизы. Документъ подписанъ 

не обвиняемымъ, а его однофамильцемъ. ІІе во множественномъ, а въ единственномъ числѣ слѣдовало 
выразиться экспертамъ. Заключеніе объ ошибкахъ судебно-счетоводной экспертизы. О злонамѣренномъ 
банкротствѣ. Растрата земскихъ денегъ. Растрата въ окружномъ судѣ. Подлоги ассигновокъ, талоновъ и 
другихъ документовъ. Подлогъ векселей по періодическому изданію. Экспертиза счетоводная при отсут- 
він счетоводства. Дѣло членовъ земской управы. Дѣло о растратѣ. Дѣло о подлогѣ.

ІА*.  Проектъ устава общества для распространенія коммерческахъ знаній. Отъ защитниковъ двой
ной системы. Возстановленіе скрываемой истины. Какъ на свѣіѣ судятъ превратно. Что возмутило васъ? 
Обзоръ учрежденій контрольной части въ Россіи, съ краткимъ изложеніемъ смѣтной системы, кассоваго 
порядка и устройства отчетности. Тройная бухгалтерія въ отчетахъ земствъ. Русская тройная система въ 
счетоводствѣ Черниговскаго земства. Докладъ Ревизіонной Коммиссіи. Нормальная заводско фабричная 
отчетность Эдуарда Фельгаѵзена.

V. ’Тактъ, какъ регуляторъ взаимныхъ отношеній. Добросовѣстнѣйшій кассиръ не у дѣлъ. Женщина 
счетоводъ (разсказъ). Въ памятную книжку самоучкамъ-счетоводамъ и конторщикамъ. Молва о двойной 
и тройной системахъ счетоводства. Не въ деньгахъ счастье. Тяжелое время (сценка). Отрывокъ изъ одной 
повѣсти. Сознанія своихъ ошибокъ. Человѣкъ съ сердцемъ и моя повинная передъ нимъ. Сей день освя- 
щепъ началомъ единенія счетоводовъ. Долой маску. Друзья науки и друзья пріятели. Мнимый бухгалтеръ 
государственнаго банка. Переслужили—мѣсто потеряли. За двумя зайцами погонишься, ни одного ни пой
маешь. Замѣтныя фирмы и ихъ незамѣтныя паразиты. Счетоводство и его паразиты. Вѣсы для взвѣшива
нія мыслей. Опроверженіе или подтвержденіе. Истина въ истинѣ. Оригинальное наказаніе за долги. Но
вое общество.

VI. Вопросы и совѣты. Почтовый ящикъ. Отвѣты подписчикамъ. Рекламы и объявленія.

МАГАЗИНЫ
IВАНА ГАВРИЛОВИЧА ГОЛОВНИНА

въ САМАРЪ. Соборная ул., въ собств. домѣ и въ Гостинномъ Дворѣ 
рядомъ съ часовней №№ 21. 22; въ ВУЗУЛУКЪ, противъ собора.

церковную утварь, парчи, бархатъ, ризы и подризники, сшитыя въ собст
венной мастерской, духовныя книги, хоругви, плащаницы, воздухи, иконы, 
кіоты, воскъ, ладонъ, деревянное масло (настоящее лучшее)» свѣчи воско

выя собственнаго завода.
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НА ИКОНЫ, РИЗЫ и КІОТЫ ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЫ.

Настоящій Кяхтинскій чай, сахаръ, саморваи,- лучшихъ фабрикъ; золотыя, 
серебряныя, бронзовыя, мельхіоровыя и мѣдныя вещи. Вѣнскіе стулья 
новѣйшаго патентованнаго фасона фабрики бр. Тонетъ, цѣны по фабрич

ному прейсъ-куранту; зеркала, сундуки и другія разныя вещи.

ПРОДАЖА ПРОИЗВОДИТСЯ ПО УМѢРЕННЫМЪ ЦѢНАМЪ. 
Иногороднимъ высылка безъ замедленія.

Почтовая посылка можетъ быть съ наложеннымъ платежемъ, получатели 
уплачиваютъ деньги при полученіи почтовыхъ посылокъ, у себя въ мѣст
ной почтовой конторѣ. Производящіе разъѣздную торговлю*  по селамъ, 
мои приказчики снабжены отъ меня законными довѣренностями, безъ ко
ихъ лица, выдающіе себя за моихъ приказчиковъ, не могутъ имѣть довѣрія

Адресъ для писемъ: Самара Ивану Гавриловичу Головкину.

магазины Я. В. Калачева
въ Самарѣ въ собственномъ домѣ, и новое отдѣленіе въ домѣ Паньшина 

на Дворянской улицѣ; а также въ Сызрани и Бузулѵкѣ

ПОСТОЯННО СНАБЖЕНЫ
ГРОМАДНЫМЪ И РАЗНООБРАЗНЫМЪ ВЫБОРОМЪ МАНУФАК

ТУРНЫХЪ ТОВАРОВЪ, КАКЪ РУССКИХЪ, ТАКЪ И ИНОСТРАН

НЫХЪ ФАБРИКЪ; А ИМЕННО:

сукно, драпъ, касторъ, трико костюмное, а также и для дамскихъ шубъ. 
Шелковыя и шерстяныя модныя ткани и новѣйшія къ нимъ отдѣлки 
Плюшъ гладкій и фасонный во всѣхъ цвѣтахъ. Одѣяла атласныя, плюше
выя, шотландскія—драповыя и байковыя. П леды мужскіе. Полотна—голанд- 
скія и русскія. Ковры бархатные и кошемные. Парча въ громадномъ вы

борѣ—золотая, бархатная и аплике; а также приборы для ризъ.

Цѣны на всѣ, имѣющіеся въ моихъ магазинахъ, товары самыя умѣ
ренныя и продажа производится БЕЗЪ ЗАПРОСА.

Содержаніе: Высочайшій Манифестъ, Указъ Святѣйшаго Синода. Распоряженія 
по Епархіальному вѣдомству. Епархіальныя извѣстія.

Слово въ день усѣкновенія главы честнаго, славнаго пророка Предтечи и Кре
стителя Господня Іоанна —Пр — й С—нъ. О церковной молитвѣ за умершихъ ино
вѣрцевъ. Еще о наймѣ сторожей церковпыхь.—Свящ. М. Матюшенскій. Объявленія.

Редакторъ, Каѳедральный протоіерей Валеріанъ Лаврскій.
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