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ЕПАРХМЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ— > 

1 и 16 чис. Цѣна съ доставкою и I 
пересылкою 6 руб. За объявленія ] 
взимается 10 кои. со строки. 

j| Подписка принимается въ ре-
дакціи: по Усольцевской улицѣ въ 

j домѣ Каоедральнаго собора, № 37. 

Годъ издаиія шеетнадцатый. 

№ 9. 1901 г. 1 ЦІай. 

О Т Д - З з Л Ъ О Ф Ф И Ц І А JXJbttJbTtt. 

Распоряженіѳ Епархіальнаго Начальства. 
И. д. Благочиннаго Львовъ донесъ Епархіальному Начальству, 

что при повѣркѣ имъ церковнаго имущества по смерти одного 
кзъ священниковъ ввѣреннаго ему округа открылись весьма 
значительные безпорядки: не оказалось на лицо билета на 375 
рублей, денежные документы хранились не въ церковной кассѣ, 
а въ домѣ у священника и, кромѣ того, обнаружено свыше 400 
рублей такъ называемыхъ „верховыхъ денегъ", не записанныхъ 
въ церковныя приходо-расходныя книги. Изъ бывшихъ на про­
изводстве Консисторіи дѣлъ усматривается, что подобные же 
безпорядки, по мѣстамъ, встрѣчаются и въ другихъ приходахъ 
епархіи. Въ виду сего и въ предупрежденіе подобныхъ проти-
возаконныхь явленій на будущее время, Консисторія, на осно­
вание ст. ст. 131 и 138 Уст. Дух. Коне, изд. 1883 г., §§' 26, 
30, 31, 32, 41 , 42 и 45 Инструкции церк. старост., § 43 Инструкц. 
благоч. приход, церквей и Указовъ Святѣйшаго Синода, отъ 15 
Октября 1869 г. за № 43, 9 Сентября 1873 г. за Д« 38, 24 
Декабря 1876 г. за JVs 9. 31 Марта. 1888 г. за As 2 и отъ 21 
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Августа 1895 г. за № 9, полагает ь: 1) чрезъ напечатаніе въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ строжайше подтвердить причтамь 
и старостамъ церквей епархіи о точномъ и непремѣнномъ со-
блюденіи нижеслѣдующихъ правилъ о церковныхъ денежныхъ 
суммахъ: а) всѣ поступаюіціе въ продолженіи года доходы и про­
изводимые расходы записывать, по порядку статей, въ тотъ са­
мый день, когда въ первомъ случаѣ поступили или высыпаны 
изъ кружки, а во второмъ когда произведена выдача или отсылка 
денегъ (Ук. Св. Син. 24 Декабря 1876 г.): б) деньги, собираемый 
въ Церковный кошелекъ, а равно выручаемыя отъ продажи 
свѣчей и получаемый отъ доброхотныхъ дател'ей,* опускать не­
медленно послѣ службы иъ ящикъ для сего устроенный, при 
чемъ этотъ ящикъ долженъ находиться за ключами стфосты 
и церковного печатью (§ 26 Инстр. ц. ст.): в) отнюдь безъ осо­
бенной надобности не оставлять при церквахъ наличныхъ денегъ, 
по высыпкѣ ихъ изъ кружекъ и изъ церковнаго ящика, болѣе 
200 рублей (§ 30); г) церковный суммы въ наличныхъ деньгахъ 
и въ именныхъ % бумагахъ, не снабженныхъ отдѣльными ку­
понными листами, хранить при церквахъ въ кладовыхъ или риз-
ницахъ за ключемъ старосты и церковного печатью, всѣ же 
прочія % бумаги отсылать для храненія въ Государственный 
Банкъ или въ мѣстныя Конторы и Отдѣленія онаго (§ 31); д) 
свободный наличный деньги, свыше 200 рублей, отсылать для 
приращенія °/ 0 въ Государственный Банкъ и мѣстныя Конторы 
и Отдѣленія онаго, или обращать въ наиболѣе выгодныя госу­
дарственный процентный бумаги на имя церкви (§ 32); е) не 
опусѵительно по истеченіи каждаго мѣсяца, въ одинъ изъ пер-
выхъ семи дней наступившаго мѣсяца, высыпать изъ ящиковъ 
и кружекъ накопившіяся деньги, которыя по надлежащемъ 
счетѣ записывать въ шнуровую приходо-расходную книгу, про­
изводя въ то же время свидѣтельство всего прихода и расхода 
за истекшій мѣсяцъ, при чемъ выведенный по приходорасходной 
книгѣ остатокъ суммъ и капиталовъ повѣрять съ наличного 
кассою (§ 41); ж) высыпку денегъ и свидѣтельство прихода и 
расхода суммъ производить при участіи причта, старосты и 
двухъ представителей прихожанъ (§ 42); з) о результатахъ 
ежемѣсячнаго свидѣтельства прихода и расхода дѣлать надпись 
въ церковной приходо-расходной книгѣ, за подписью всѣхъ 



присутствовавшихъ при свидѣтельствѣ лицъ съ обозначеніемъ 
числа и мѣсяца, въ которые происходило свидѣтельство (§ 45); 
2, Благочиннымъ епархіи вмѣнить въ обязанность имѣть тщатель-
нѣйшее наблюдение за неуклоннымъ соблюденіемъ вышеизложен-
ныхъ правилъ и въ своихъ отчетахъ о состояніи церквей не-
опустительно отмѣчать объ исполнении ихъ, а о случаяхъ не-
исполненія немедленно доносить Его Преосвященству (Ук. Св. 
Син. 24 Августа 1895 года).—Постановленіе Консисторіи Его 
Преосвященствомъ 25 Апрѣля с. г. утверждено. 

Уставъ этотъ утвержденъ 
Г. Оберъ-Прокуроролъ Св. Синода, по 
докладу Хозяйственнаго Управления 
отъ 2і ноября 1900 года за № 25716. 

За Начальника Отдѣленія II. Заваруевъ. 
За Столоначальника Н. Любинецкій. 

У С Т А В Ъ 

Ссудо-сберегательной кассы для служащихъ въ Екатеринбургской Духов­
ной Консисторіи, Екатеринбургской Епархіальномъ женскомъ Училищѣ и 

Екатеринбургскомъ Духовномъ Училищѣ. 
I. Цѣль устройства кассы. 

§ 1. Ссудо-сберегательная касса учреждается съ цѣлью 
доставленія участвующимъ въ оной возможности дѣлать сбере­
жения изъ получаемаго ИМИ ПО службѣ содержанія, а нуждаю­
щимся—пользоваться ссудами. 

I I . Денежный средства кассы. 

§ 2. Денежный средства кассы составляются а) изъ еже-
мѣсячныхъ обязательныхъ взносовъ участниковъ ея, согласно § 3 
настоящаго Устава, б) добровольныхъ вкладовъ ихъ и в) прибылей, 
получаемыхъ по оиераціямъ кассы. 

§ 3. Обязательные взносы производятся посредствомъ вы­
чета отъ 1 до 5 % (по постановленію общаго собранія участни­
ковъ) изъ получаемаго каждымъ участникомъ кассы ежемѣсячнаго 
содержанія. 

§ 4. При накопленіи суммъ въ кассѣ, на деньги, въ кото­
рыхъ не предвидится надобности для выдачи ссудъ, могутъ быть 
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пріобрѣтаемы процентный бумаги, но не иначе, какъ съ согласія 
Ѵз членовъ общаго собранія. Такія бумаги составляютъ при­
надлежность всѣхъ членовъ кассы, когда бы они ни были 
пріобрѣтены; всѣ проценты по этимъ бумагамъ составляютъ 
доходъ кассы, который въ концѣ года распределяется между 
членами соразмѣрно вкладамъ. 

§ 5. Въ случаѣ выигрыша на билеты внутреннихъ 5 % съ 
выигрышами займовъ, установляются слѣдующія правила: а) 
имѣютъ право на полученіе части выигрыша всѣ члены и также 
лица, выбывшія не болѣе года тому назадъ; б) самый выигрышъ 
дѣлится между всѣми членами поровну, в) если выигрышъ не 
превышаетъ ЮОО рублей, то онъ дѣлится между членами на 
вышеизложенномъ основаніи и записывается въ ихъ вклады, 
если же выигрышъ превышаетъ 1000 руб., то онъ дѣлится 
между членами кассы и немедленно выдается имъ на руки. 

I I I . Вступленіе въ участники кассы и выбытіе изъ оныхъ. 

§ G. Участниками кассы могутъ быть всѣ состоящіе въ 
Консисторіи, Ёпархіальномъ женскомъ училищѣ и Духовномъ 
училищѣ, какъ на государственной службѣ, такъ и по вольному 
найму. Участники обязуются подчиняться постановленнымъ въ 
семъ Уставѣ правиламъ. 

§ 7. Каждому участнику кассы выдается Правленіемъ оной 
особая расчетная книжка, въ которую записываются а) коли­
чество поступившихъ отъ него въ кассу обязательныхъ и добро-
вольныхъ взносовъ, б) долги его кассѣ по ссудамъ и в) причи-
тающіяся на его долю прибыль и убытки по кассѣ. 

§ 8. Каждый участникъ кассы имѣетъ право, по истечения 
не менѣе 5-ти лѣтняго непрерывнаго участія въ оной, получить 
обратно накопившейся за это время у него каииталъ, не выбывая 
однако же изъ числа участниковъ кассы и не прекращая даль-
нѣйшихъ обязательныхъ взносовъ. 

§ 9. Совершенное выбытіе изъ числа участниковъ кассы 
возможно только а) въ случаѣ смерти, б) въ случаѣ оставленія 
службы и в) по особому постановленью общаго собранія, кото­
рому принадлежитъ право исключать _ изъ числа участниковъ 
кассы, по своему усмотрѣнію, безъ объяснения исключаемымъ 
причины исключенія. 
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Примѣчаніе: Исключенные изъ числа участниковъ 
могутъ быть приняты вновь чрезъ годъ со дня исключенія, 
но неиначе какъ съ согласія Общаго Собранія. 
§ 10. Выдача выбывшему изъ числа участниковъ кассы, 

по случаю оставленія имъ службы, или исключенному по поста-
новленію Общаго Собранія сихъ участниковъ, принадлежащаго 
ему капитала и добровольнаго взноса, съ наросшею на оный 
прибылью по день выбытія или исключенія его, производится 
немедленно, если въ кассѣ есть наличный деньги, или процент­
ный бумаги, которыя въ такомъ случаѣ продаются на сумму, 
подлежащую къ выдачѣ; въ противномъ же случаѣ, касса 
только пріостанавливаетъ выдачу ссудъ впредь до полнаго 
возврата суммы, слѣдующей выбывшему или исключенному 
члену. Такимъ же порядкомъ производится выдача капитала и 
участнику кассы, желающему получить оный на основаніи § 8-го. 

ІІримѣчанге: Обязательные взносы съ бывшихъ участ­
никовъ кассы прекращаются со дня ихъ выбытія изъ 
оной, съ этого же времени прекращается и теченіе на 
ихъ долю какъ прибылей, такъ и убытковъ по кассѣ 
§ 11. Въ случаѣ смерти или лишенія всѣхъ правъ состоя-

нія участника кассы, принадлежащей ему капиталъ съ наросшею 
на оный прибылью, за удержаніемъ долга кассѣ по займу, если 
таковой былъ сдѣланъ, передается Правленіемъ кассы въ в ѣ д ѣ -
ніе мѣстнаго суда (1224, 1225, 1235 и 1239 ст. Св. Зак. гражд. 
I ч. X т. Св. Зак. изд. 1887 г.). 

IV . Операціи кассы. 

§ 12. Касса производить: а) пріемъ взносовъ и уплату по 
нимъ % и б) выдачу и погашеніе ссудъ. 

А . В з н о с ы . 

§ 13. Взносы для обращенія изъ процентовъ принимаются 
только отъ участниковъ кассы на сроки, опредѣляемые по согла-
шенію ея Правленія съ каждымъ вкладчикомъ. 

§ 14. Проценты по добровольнымъ взносамъ выдаются вклад-
чикамъ на руки по истеченіи каждаго года и затѣмъ при выдачѣ 
взносовъ въ случаяхъ, указанныхъ въ § § 8 и 10, при чемъ время 
меньше мѣсяца въ расчетъ не принимается. Размѣръ процентовъ 



по этимъ взносамъ опредѣляется Общимъ Собраніемъ, но не 
можетъ превышать 5 % въ годъ. 

§ 15. Если по истеченіи срока, на который принятъ добро­
вольный взносъ, оный не будетъ взятъ обратно и объ оставле­
ны его въ кассѣ на другой срокъ не послѣдуетъ соглашенія съ 
вкладчикомъ, то теченіе процентовъ на таковой взносъ прекра­
щается. 

Б . С с у д ы . 

§ 16. Ссудами могутъ пользоваться всѣ участники кассы. 
Желающій получить ссуду обязанъ заявить Правленію кассы 
письменно, въ какомъ количестве желаетъ получить ссуду, на 
какой срокъ и какимъ порядкомъ должна быть уплачиваема 
оная, разомъ или по частямъ, въ извѣстные сроки. При полу­
чеши ссуды, заемщикъ даетъ подписку въ томъ, что онъ предо-
ставляетъ Правленію кассы погасить взятую имъ ссуду изъ 
причитающагося ему по службѣ содержанія, а въ случаѣ недо­
статка онаго, изъ находящагося въ кассѣ его капитала. 

§ 17. Высшій размѣръ ссудъ и наибольшая продолжитель­
ность сроковь уплаты ихъ определяются Общимъ Собраніемъ 
участниковъ кассы; но при этомъ послѣдняя не должна превы­
шать 12 мѣсяцевъ. 

§ 18. При выдачѣ ссуды принимается въ соображеніе полу­
чаемое заемщикомъ на службѣ содержаніе, количество принад-
лежащаго ему капитала, находящагося въ кассѣ, а также со-
держаніе, получаемое поручителями и принадлежащій имъ, 
находящійся въ кассѣ, свободный капиталъ, если ссуда выдается 
подъ поручительство. 

§ 19. Ссуда безъ поручительства не можетъ выдаваться 
свыше суммы обязательныхъ взносовъ участника кассы; если же 
кто пожелаетъ получить ссуду свыше сего размѣра, то на превы­
шающее количество долженъ представить одного или нѣсколь-
кихъ поручителей изъ числа участниковъ кассы, которые бы 
обезпечили уплату ссуды своимъ содержаніемъ и принадлежа-
щимъ имъ, находящимся въ кассѣ, капиталомъ. 

Примѣчаніе: 1) Участники, служащіе по вольному 
найму, могутъ пользоваться ссудой въ той только суммѣ, 
какая накопилась у нихъ въ кассѣ отъ ихъ обязательныхъ 
и добровольныхъ взносовъ, а большую могутъ получить 
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только за поручительством^ примѣнительно § § 1 8 и 19 
сего Устава. 
2) Поручителями за должниковъ кассы могутъ быть всѣ 
участники кассы, но каждый въ тѣхъ только предѣлахъ, въ 
какихъ онъ самъ можетъ пользоваться ссудою безъ пору­
чительства другихъ. 
§ 20. Выдача ссудъ производится по порядку времени за-

явленій требованій, записываемыхъ собственноручно желающими 
получить ссуды, или ихъ довѣренными лицами, въ имѣющейся 
въ Правленіи кассы для сего особой шнуровой книгѣ, и сооб­
разно со средствами кассы. При одновременномъ требованіи 
выдачи ссудъ нѣсколькими участниками и при невозможности 
удовлетворить всѣхъ ихъ ссудою въ просимомъ размѣрѣ, раз-
мѣръ сей уменьшается соответственно количеству свободныхъ 
въ кассѣ суммъ. 

§ 21 . Въ полученіи ссуды заемщикъ или довѣренное имъ 
лицо росписывается въ установленной для сего шнуровой книгѣ. 

Примѣчаніе: Книга сія должна содержать отдѣльные 
счета на имя каждаго заемщика, въ коихъ означаются: а) 
какъ обязательные, такъ и добровольные его взносы, б) 
причитающаяся на его долю прибыль и % по доброволь-
нымъ взносамъ, в) срокъ, на который принятъ доброволь­
ный взносъ, г) сумма, выданная въ ссуду, д) выдана ли она 
безъ поручительства, или съ поручительствомъ и чьимъ, е) 
срокъ, на который она выдана, ж) количество удержан-
ныхъ при выдачѣ ссуды процентовъ и з) время уплаты ссуды. 
§ 22. Если ссуда выдана подъ поручительство, то поручи­

тель долженъ дать подписку подъ заявленіемъ заемщика въ томъ, 
что онъ, поручитель, въ случаѣ неуплаты ссуды заемщикомъ 
принимаешь на себя уплату его долга по займу 

§ 23. Размѣръ процентовъ за ссуды определяется Общимъ 
Собраніемъ участниковъ кассы на каждый годъ, но не можетъ 
быть более 7. % в ъ месяцъ. При расчете процентовъ начав­
шейся месяцъ, въ который выдана или возвращена ссуда, при­
нимается за цѣлый месяцъ. 

Примѣчаніе: Канцелярскіе расходы по содержанію 
кассы относятся на счетъ прибылей кассы. 
§ 24. При условіи уплаты ссуды разомъ, слѣдующіе за оную 
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проценты удерживаются полностію при выдачѣ ссуды; если ссуда 
взята съ условіемъ уплаты оной по частямъ, то взысканіе про­
центовъ производится впередъ за все время, на которое выдана 
ссуда, но съ такимъ расчетомъ, что за первый срокъ уплаты 
взыскиваются со всей суммы, а за послѣдующіе сроки до совер-
шеннаго погашенія ссуды только съ той суммы, которая остается 
въ долгу. 

§ 25. Если участникъ, получившій ссуду въ меныпемъ 
количествѣ противъ того, на которое онъ имѣетъ право, поже-
лаетъ получить еще добавочную ссуду, то таковая можетъ 
быть выдана ему, съ разрѣшенія Правленія кассы, только въ 
размѣрѣ не превышающемъ разность между полнымъ кредитомъ 
заемщика и уже выданной ссудой. 

§ 26. Погашеніе ссудъ и обязательные ежемѣсячные 
взносы производятся посредствамъ ежемѣсячныхъ вычетовъ изъ 
жалованья участниковъ кассы, согласно вѣдомостямъ, доставля-
емымъ Правленіемъ кассы Казначею Консисторіи, Эконому 
Епархіальнаго училища и Эконому Духовнаго училища. Въ этихъ 
вѣдомостяхъ должно быть обозначено, на какой предметъ и въ 
какомъ количествѣ производится вычетъ съ каждаго участника 
кассы. Удержанный, согласно вѣдомостямъ, суммы Казначей 
Консисторіи и Экономы училищъ передаютъ Казначею кассы 
подъ росписку на вѣдомостяхъ, которымъ онѣ и записываются 
въ книги приходорасходную и личныхъ счетовъ каждаго участ­
ника кассы. 

§ 27. Возвратъ ссуды долженъ быть произведенъ въ опре-
дѣленные заемщикомъ сроки. Заемщикъ, обязавшійся произво­
дить уплату въ нѣсколько разъ по срокамъ, назначеннымъ въ 
его объявлены, послѣ не можетъ отказаться отъ таковаго по­
рядка уплаты. 

§ 28. Въ случаѣ перехода участника кассы на службу въ 
другое мѣсто, или увольненія въ отставку, если за нимъ состо-
итъ долгъ кассѣ, у него удерживаются, на погашеніе сего долга, 
все причитающееся по службѣ содержаніе и имѣющійся у него 
въ кассѣ капиталъ, образовавшийся изъ обязательныхъ и добро-
вольныхъ взносовъ, съ процентами; при недостаточности же того и 
другаго, недоимка обращается на содержаніе и капиталъ пору­
чителей, если у него есть таковые, если же поручителей нѣтъ, 



— 121 — 

то о вычетѣ изъ содержания заемщика сообщается тому мѣсту, 
куда должникъ перейдетъ на службу, если яге и за симъ долгъ 
пополненъ не будетъ, то недостающая сумма взыскивается съ 
должника судебнымъ порядкомъ, а при его несостоятельности 
разлагается на всѣхъ участниковъ кассы порядкомъ, указан-
нымъ въ § 54. 

Примѣчаніе: Такимъ же порядкомъ возмѣщается ссуда 
въ случаѣ смерти участника кассы. 
§ 29. Члены Правленія кассы могутъ получать ссуду на 

томъ же основаніи, какъ и прочіе участники кассы, но въ поста-
новленіи о выдачѣ имъ ссуды не участвуютъ. 

V. Управленіе кассы. 

§ 30. Управленіе кассы составляютъ: а) Правленіе кассы и 
б) Общее Собраніе ея участниковъ. 

, § 31. Для завѣдыванія дѣлами кассы въ правленіе ея избира-
раются 3 члена, по одному отъ каждаго учрежденія, изъ кото­
рыхъ одинъ, по назначенію Общаго Собранія, исполняетъ обя­
занности Казначея, и къ нимъ 3 кандидата, также по одному 
отъ каждаго учрежденія. На обязанности членовъ Правленія 
лежитъ завѣдываніе дѣлами кассы, свидѣтельствованіе суммъ и 
книгъ; Казначею же, кромѣ того, ввѣряется сборъ денегъ, выдача 
ссудъ и веденіе кассовыхъ книгъ. 

Примѣчаніе: Веденіе кассовыхъ книгъ, въ случаѣ 
надобности, по назначенію Правленія, можетъ быть пору­
чаемо одному изъ кандидатовъ въ члены Правленія, подъ 
наблюденіемъ Казначея. 
§ 32. Члены Правленія и къ нимъ кандидаты избираются 

Общимъ Собраніемъ участниковъ кассы изъ среды послѣднихъ 
на одинъ годъ посредствомъ закрытой баллотировки обыкновен-
нымъ болыпинствомъ голосовъ; въ случаѣ же равенства голо-
совъ, избраніе разрѣшается жребіемъ. Избранный лица не имѣютъ 
права отказаться отъ исполненія возложенныхъ на нихъ обя­
занностей, но прослуживши въ Правленіи годовой срокъ, имѣютъ 
право на слѣдующій годъ отказаться отъ исправления какой-либо 
должности въ Правленіи, но только на одинъ слѣдующій годъ. 

Лріипъчаніе: Членами Правленія не могутъ быть лица, 
служащія по вольному найму. 
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§ 33. Правленіе сносится по всѣмъ дѣламъ кассы съ посто­
ронними лицами, мѣстами и судебными учрежденіями въ качествѣ 
истца и отвѣтчика и дѣйствуетъ въ силу и на основаніи сего 
Устава безъ особой на то довѣренности. Вслѣдствіе сего правле-
ніе пользуется правомъ избирать отъ себя повѣренныхъ и снаб­
жать ихъ законною довѣренностію на общемъ основаніи. 

§ 34. Постановленія, состоявшіяся въ Правленіи, записы­
ваются въ особо установленную шнуровую книгу, въ формѣ 
протоколовъ, за подписомъ членовъ Правленія. 

Примѣчанж Всѣ вопросы члены Правленія рѣшаютъ 
болынинствомъ голосовъ. 
§ 35. Общія Собранія составляются изъ наличныхъ участ­

никовъ кассы подъ предсѣдательствомъ избраннаго на время 
собранія лица. Для действительности собранія требуется, чтобы 
въ немъ находилось не менѣе s / 3 всего количества участниковъ 
кассы. 

§ 36. Общія Собранія бываютъ: а) очередныя, по окончаніи 
каждаго года, не позже 1 февраля вновь наступающаго года, 
для провѣрки и утвержденія отчета правленія о дѣйствіяхъ 
кассы в'ъ истекшемъ году, выбора въ Правленіе кассы членовъ 
на наступившій годъ и рѣшенія недоразумѣній и воиросовъ, 
касающихся измѣненія, или дополненія сего Устава, и б) экстрен­
ный, для рѣшенія особыхъ вопросовъ, не терпящихъ отлага­
тельства. 

§ 37. Экстренный Общія Собранія могутъ быть созываемы 
по усмотрѣнію правленія, по требованію ревизоровъ и участни­
ковъ кассы не менѣе 5 человѣкъ. 

§ 38. О предметахъ, подлежащихъ обсужденію Общаго 
Собранія, Правленіе кассы, по крайней мѣрѣ, за три дня до 
собранія извѣщаетъ участниковъ особымъ объявленіемъ, выстав-
леннымъ въ канцеляріи Консисторіи и въ учительскихъ комна-
тахъ при училищахъ. 

§ 39. Открытіе Общаго Собранія каждый разъ начинается 
выборомъ наличными собравшимися участниками предсѣдателя 
собранія и секретаря. Выборы производятся закрытою подачею 
голосовъ. 

§ 40. Общему Собранію предоставляется разрѣшеніе жалобъ 
на Правленіе, утвержденіе инструкціи правленію по управленію 
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дѣлами кассы и опредѣленіе размѣра обязательныхъ взносовъ 
и процентовъ по взносамъ и ссудамъ. 

§ 4 1 . Каждый участникъ кассы имѣетъ въ Общемъ Собра-
ніи право одного голоса, не исключая и предсѣдателя собранія. 

Примѣчаніе: Въ случаѣ временныхъ отлучекъ, участ­
ники кассы право подачи голоса за себя въ общихъ 
собраніяхъ могутъ передавать другимъ участникамъ оной. 
§ 42. Опредѣленія Общаго Собранія постановляются по 

простому большинству голосовъ присутствующихъ участниковъ 
кассы, кромѣ вопроса о дополнении и измѣненіи правилъ устава, 
для рѣшенія каковаго требуется не менѣе 2/з голосовъ присут­
ствующихъ въ собраніи участниковъ кассы. На всякое измѣненіе 
и дополненіе настоящаго устава испрашивается, уотановленнымъ 
порядкомъ, разрѣшеніе Оберъ-Прокурора Святѣйшато Сѵнода. 

§ 43. Постановленія Общаго Собранія обязательны для 
всѣхъ участниковъ кассы. Постановленія записываются въ особый 
журналъ, который и служитъ, вмѣстѣ съ симъ уставомъ, руко­
водствомъ для дѣйствій правленія кассы. 

§ 44. Касса имѣетъ свою печать съ надписью: „печать 
ссудо-сберегательной кассы для служащихъ при Екатеринбург­
ской Духовной Консисторіи, Екатеринбургскомъ Епархіальномъ 
женскомъ училищѣ и Екатеринбургскомъ Духовномъ училищѣ," 
которая и хранится у одного изъ членовъ правленія, но не у 
казначея. d;t! ,ы;.»о,бн даоннн 

VI Храненіе суммъ. 

§ 45. Наличный деньги должны быть вносимы на текущій 
счетъ, а % бумаги на храненіе въ сберегательную кассу Госу­
дарственнаго Банка. 

Прилпъчаніе: Казначей кассы можетъ имѣть на рукахъ 
не болѣе 100 рублей. 

VI I . Ревизія кассы. 

§ 46. Ревизія наличности кассы и правильности выдачи 
ссудъ производится въ 1-хъ числахъ каждаго мѣсяца при полномъ 
собраніи членовъ правленія тремя особыми ревизорами, по одному 
отъ каждаго учрежденія, избираемыми на каждый годъ въ оче-
редномъ Общемъ Собраніи. На обязанности этихъ послѣднихъ 
лицъ лежитъ также и провѣрка годоваго отчета правленія кассы. 
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§ 47. Если по ревизіи окажется недостатокъ денегъ, то 
виновные въ томъ члены правленія немедленно отстраняются отъ 
своихъ должностей. Сверхъ того они обязаны пополнить недоста­
токъ и о дѣйствіяхъ своихъ представить объясненіе Общему Собра-
нію, которое должно быть созвано экстренно по этому случаю; 
причемъ на мѣсто выбывшихъ членовъ избираются новые. 

§ 48. Если виновные въ недостаткѣ денегъ члены правле-
нія окажутся не въ состояніи покрыть сей недостатокъ, или 
если будетъ основаніе подозрѣвать ихъ въ зломъ умыслѣ, то 
они исключаются изъ числа участниковъ кассы; недостающая же 
сумма взыскивается съ нихъ порядкомъ опредѣленнымъ въ § 28. 

§ 49. О результатахъ произведенной ревизіи дѣлается реви-
зіонная надпись въ кассовой приходорасходной книгѣ за подпи-
сомъ всѣхъ присутствующихъ членовъ правленія кассы и реви-
зоровъ. 

§ 50. Кромѣ обыкновенныхъ ежемѣсячныхъ ревизій, можетъ 
быть производима внезапная повѣрка наличности кассы по тре-
бованію участниковъ кассы не менѣе 3 человѣкъ, или ревизо-
ровъ, заявленному правленію кассы. 

V I I I . Счетоводство и отчетность кассы. 

§ 51 . Счетоводство, отчетность и ДЕЛОПРОИЗВОДСТВО кассы 
ведется по правиламъ, утвержденнымъ Общимъ Собраніемъ участ­
никовъ кассы. Книги кассы должны быть постоянно открыты 
для всѣхъ участниковъ ея. 

Лримѣчанге: Книги кассы выдаются за шнуромъ и 
печатью мѣстнаго Преосвященнаго. 
§ 52. Правленіе кассы ежегодно, по крайней мѣрѣ, за 

недѣлю до дня очереднаго Общаго Собранія, составляетъ отчетъ 
о дѣйствіяхъ кассы въ истекшемъ году. Въ отчетѣ семъ долженъ 
быть изложенъ весь ходъ дѣйствій кассы. Кромѣ сего отчета, 
правленіе, по истеченіи каждаго мѣсяца, составляетъ балансъ 
суммъ кассы по категоріямъ. 

IX . Распредѣленіе прибылей и убытковъ кассы. 

§ 53. Къ концу каждаго года правленіе кассы выводить 
итогъ всѣхъ прибылей кассы, состоящихъ изъ процентовъ, полу-
ченныхъ по ссудамъ и принадлежащимъ кассѣ денежнымъ % 
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билетамъ. Изъ сего итога вычитаются проценты по доброволь-
нымъ взносамъ и всѣ расходы и убытки по кассѣ, остальная же 
затѣмъ сумма распределяется между всѣми участниками кассы 
соразмѣрно ихъ капиталамъ, образовавшимся изъ обязательныхъ 
взносовъ и времени обращенія оныхъ въ кассѣ, причемъ въ 
расчетъ принимаются лишь полные мѣсяцы. Прибыль сія обяза­
тельно оставляется въ кассѣ и присоединяется къ капиталу 
каждаго участника. 

§ 54. Такимъ же образомъ, т. е. проггорціонально капиталу 
и времени обращенія его въ кассѣ въ теченіи года, развёрсты­
ваются между участниками кассы и убытки ея. 

§ 55. Если бы по какимъ либо обстоятельствамъ признано 
было необходимымъ приступить къ закрытію кассы, то по со-
званіи Общаго Ообранія и по постановленію о семъ не менѣе 5 / 6 

всѣхъ явившихся въ собраніе участниковъ кассы, дѣйствія кассы 
прекращаются. Затѣмъ возвращаются по принадлежности какъ 
обязательные, такъ и добровольные взносы съ причитающейся 
на нихъ прибылью. 

Епархіальнаго Миссіонера о состояніи и численности раскола 
въ Екатеринбургской Епархіи за 1900 годъ. 

Г л а в а I . 
Мѣста зараженный расколомъ. 

Въ Екатеринбургской Епархіи расколъ коренится въ 153 
приходахъ, находящихся въ городахъ Екатеринбургѣ и Шадрин-
скѣ и уѣздахъ Екатеринбургскомъ, Шадринскомъ, Камышлов-
скомъ и Верхотурскомъ. 

Въ г. Екатеринбургѣ и его уѣздѣ расколомъ заражено 52 при­
хода, въ г. Шадринскѣ и его уѣздѣ 55 приходовъ, въ Камышлов-
скомъ уѣздѣ 14 приходовъ и въ Верхотурскомъ 32 прихода. 

Центрами раскола могутъ быть признаны г. Екатеринбурга, 
а въ его уѣздѣ село Шарташъ и заводы: Верхнейвинскій, Бынь-
говскій, Каслинскій, Кыштымскій и Невьянскій; г. Шадринскъ, 

X. Ликвидація дѣлъ кассы. 



а въ его уѣздѣ села: Иванищевское, Неонилинское, Катарацкое, 
Смолинское, деревня Мальцева Канашевскаго прихода, деревня 
Коврига Ячменевскаго прихода; въ Камышловскомъ уѣздѣ при­
ходы: Бѣляковскій, Балаирскій и Четкаринскій; въ Верхотур­
скомъ—Нижній-Тагилъ, Черной сточинскъ, Висимо-Шайтанскій 
заводъ, Петрокаменскій заводь, села Краснопольское, Бродовское 
и Башкарское. 

Руководителями являются раскольническіе главари г. Ека­
теринбурга, какъ центральнаго пункта всего раскола Епархіи. 

Глава 2. 
ЧИСЛЕННОСТЬ РАСКОЛА И РАСПРЕДѢЛЕНІЕ ЕГО ПО СЕКТАМЪ. 

Общее количество раскольниковъ Епархіи можно опредѣ-
лить только приблизительно. Всего по отчетамъ окружныхъ 
миссіонеровъ раскольниковъ насчитывается до 55, 822 человѣкъ, 
изъ нихъ 27386 м. п. и 28436 ж. п. 

Распредѣленіе по округамъ и сектамъ можетъ быть пред­
ставлено въ слѣдующей таблиц!;: 

Названіе сектъ. 

Австрійекаго священ­
ства " ..™1, 

часовен, (стариковцы) 

поморцы 

нѣтовцы 

странники 

немоляки 
сектанты безъ опредѣ-
ленныхъ наименованій 
издавна уклонивших­
ся . . . ойнвгі Ш 

итого . 

М и е е і о н е р е к і е о к р у г а . 
Екатерин­
бургом 

уѣздъ. 

м. I ж. 

163 

4357 

175 

I 

205|! 

4528J 

2131 

2485 2643 

Шадрин- ! Камншлок-
скій скій 

уѣздъ. уѣздь. 

4921 

285 

151 

123 

Верхотур-
СКІІ'1 

уѣздъ. 

м. 

5173 

277 

157 

133 

158 

8124 

357 

155' 

8455J 

З7З 

108 

3004 

54 

58 

197 

2662 

108 

2998 

60 

56 

169 

2731 

В С Е Г О 
раскольниковъ. 

7184J 7591 

14775 

5480, 5740! 

11220 

8639 89831 6083 6122 
17622 12205 127386 28436:55822 
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П р и е о е Д И Н е н о. 

Безусловно. На прав, единов. 

МУЖ. ЖЕН. Обоего 
пола. МУЖ. ЖЕН. Обоего 

иола. 

Въ Екатеринбургск. округѣ . 40 53 93 35 42 77 
„ Шадринск. миссіон. окр . 6 19 25 10 10 20 
„ Камышловскомъ 61 63 124 20 18 38 
„ Верхотурскомъ 37 46 83 51 53 104 

и т о г о . 144 181 325 116 123 239 

Къ числу выдающихся случаевъ присоединеній нужно от­
нести два слѣдующіе. Въ Бѣляковскомъ приходѣ, въ дер. Ра-
мылъ присоединился сынъ богатаго раскол'ьническаго начетчика, 
имѣющаго при евоемъ домѣ молельню, Ефремъ Тимоѳеевъ Влади-
міровъ. Домъ Владиміровыхъ среди раскольниковъ былъ въ 
уваженіи болѣе 50 лѣтъ, въ немъ преемственно дѣдъ и дядя 
были наставниками и главными руководителями края. Въ дер. 
Антракѣ Катарацкаго прихода также присоединился сынъ начет­
чика и наставника, крестьянинъ Никита Варѳоломеевъ Сбродовъ 
со всѣмъ своимъ семействомъ, состоящимъ изъ жены и четве-
рыхъ дѣтей. 

Въ числѣ указанныхъ случаевъ присоединенія возсоедине-
ній отпадшихъ было отъ Св. Церкви чадъ Ея 50 муж. пола и 
53 жен. п., а всего 103 случая. 

Глава 3. 
Количество присоединившихся къ Православной Церкви а) 
безусловно и б) на правилахъ единовѣрія к причины сихъ 
присоединеній. Количество возсоединившихся отъ раскола 

съ Церковію. 
Всего присоединившихся ко Св. Церкви въ 1900 г. было 

564 человѣка, изъ нихъ 325 (144 м. п. и 181 ж. п.) присоеди­
нились безусловно, а 239 (116 м. п. и 123 ж. п.) на правилахъ 
единовѣрія. 
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Глава 4. 
У к л о н е н і е и с о в р а щ е н і е в ъ р а с к о л ъ . 

Уклоненій отъ Св. Церкви въ расколъ въ отчетномъ году 
было всего 15 случаевъ. Изъ нихъ семь произошли вслѣдствіе 
сводныхъ браковъ съ раскольниками, а остальные путемъ совра-
щеній со стороны родственниковъ, хозяевъ или другихъ лицъ. 

Въ Екатеринбургскомъ уѣздѣ въ расколъ обратилась житель­
ница прихода Успенской церкви Нейво-Рудянскаго завода, кресть­
янская дѣвица Александра Гонова Дудорова. вступившая въ 
сводный бракъ съ богатымъ раскольникомъ и такимъ образомъ 
ушедшая изъ единовѣрія въ стариковщину. Донесенія о семъ по 
случаю смерти приходскаго священника Епархіальному Началь­
ству не было. Въ Шадринскомъ уѣздѣ было семь уклоненій въ 
расколъ, а именно: д. Журавлевой Бакланскаго прихода Аѳана-
сій Швецовъ, д. Кутиковой Батуринскаго прихода дѣвица Марія 
Архииова Метенина, д. Осолодской Бродокалмацкаго прихода 
Анѳиса Симеонова Бородулина и с. Иванищевскаго православнаго 
прихода дѣвица Любовь Васильева Яковлева увлечены въ расколъ 
путемъ сводныхъ браковъ, а остальные трое с. Иванищевскаго 
кр. Михаилъ Степановъ Брусовъ съ женою его Анною и Андріанъ 
Петровъ Ногинъ путемъ совращеній: Ногинъ черезъ дочь, а 
Брусовъ черезъ своего хозяина, раскольника Фирса Памфилова 
Иеретягина. Въ Верхотурскомъ уѣздѣ было семь случаевъ укло­
нении два по поводу сводныхъ браковъ и пять путемъ совра-
щенія въ секту іеговистовъ. О тѣхъ и другихъ случаяхъ было 
своевременно донесено Епархіальному Начальству и производи­
лись увѣщанія, но безуспѣшно. 

Глава 5. 
Г л а в н ы е в и д ы р а с к о л а в ъ Е п а р х і и . 

Главные виды раскола въ Епархіи слѣдующіе: 
1) Поповщина съ ея подраздѣленіемъ на а) австрійщину 

и б) стариковщину. 
- П і 2) Безпоповщина, съ подраздѣленіямй1 на а) поморцевъ, б) 

бѣгуновъ и странниковъ (лучинниковъ), в) нѣтовцевъ (никудыш-
никовъ) или спасово согласіе и г) немолякъ. 
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Кромѣ раскольниковъ въ Епархіи есть и сектанты: іего-
висты въ Верхотурскомт. уѣздѣ, скопцы въ Камышловскомъ и 
хлысты (или квасники) въ Шадринскомъ. 

1. Поповщина. 
Первоначальный и основный видъ раскола представляешь 

бѣглопоповщина. До воцаренія ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ I , Екате­
ринбургъ былъ центромъ бѣглопоповщины. Сюда привозили 
бѣглыхъ поповъ не только изъ центральной Россіи, но даже 
изъ Грузіи, а въ Невьянскѣ въ домѣ кунцовъ Богатыревыхъ, 
нынѣ сгорѣвшемъ, былъ, такъ сказать, запасный складъ ихъ. 
Еще доселѣ существуютъ крѣпкіе тайники этого дома, гдѣ несча­
стные іереи, продававшіеся расколышкамъ, сидѣли взаперти за 
рѣшеткою и чугунного дверью. За оскудѣніемъ же бѣгствующаго 
свяпдепства, видными представителями котораго были „о. Никола" 
въ г. Екатеринбурге, служивши! въ домовой церкви купца—рас­
кольника Харитонова, „о. Парамонъ" (Лебедевъ) въ Верхней-
винскѣ, внослѣдствіи присоединившейся ко Св. Церкви, и „о. 
Архипъ" въ Нижнемъ-Тагилѣ, бѣглопоповцы съ З0-хъ годовъ 
текущаго столѣтія стали „нужды ради" обходиться съ одними 
„наставниками" изъ мірянъ, т. е. съ простыми старичками, кото­
рые стали крестить, исповѣдывагь и брачить: крестить потому, 
что-де „Господь Іисусъ Христосъ многимъ апостоломъ, священ­
ства неимущимъ пове.іѣ крестити," исиовѣдывать потому, что 
„старча иеповѣдь пріята," учинять съ чтеніемъ каноновъ сводные 
браки потому, что-де иные святые, какъ напр. Преподобная 
Ѳеодора, были въ сводномъ бракѣ и спаслись. Хорошія возна-
гражденія за исполненіе требъ значительно развили у „часо-
венныхъ отцовъ" сознаніе собствепиаго достоинства, такъ что 
наставники уже въ своихъ личныхъ видахъ стали проповѣдывать 
о возможности обходиться безъ священства. 

Такимъ образомъ изъ бѣглопоповщины возникла стариков­
щина, къ которой принадлежатъ 7Д в с е и массы раскольниковъ 
Епархіи. 

2.. Стариковщина. 
Стариковщина, имѣя центромъ Екатеринбургъ, обнимаетъ 

всѣ уѣзды, но преимущественно коренится въ Шадринскомъ. 
Какъ усматривается изъ отчетовъ окружныхъ миссіонеровъ, 



теперь эта секта, хотя и многочисленна и сильна, но видимо 
начинаешь ослабѣвать. Въ настоящее время въ этой сектѣ за-
мѣчается сильное броженіе, и фанатизмъ й изувѣрство уже не 
находятъ почвы. Наставники между собою враждуютъ, стараются 
подмѣчать одинъ за другимъ недостатки, отъ чего между ними 
происходить полный разладъ. Мпогіо оставили своихъ вожаковъ 
и живутъ, какъ кому вздумается, крестятъ и отпѣваютъ сами, 
на общественный молеиія не ходятъ. Молодое поколѣніе стари-
ковщинской секты—эти вѣтви и листья засыхающаго и лишен-
наго внутри себя соковъ дерева, обнаруживаетъ ужо признаки 
приближающейся смерти. Молодое ноколѣніе явно уже начинает}, 
колебаться и сомнѣваться въ истинности принятыхъ ими отъ 
отцовъ и дѣдовъ религіозиыхъ воззрішій. Мнѣ лично приходилось 
слышать, какъ на замѣчаніе закоренѣлаго старика—раскольника 
о томъ, чтобы миссіонеръ ие утруждалъ себя ѣздить въ ихъ 
„глушь." молодые, напротивъ, возражали и просили ему не вѣрить. 
Многіе изъ молодыхъ если и держатся еще раскола, то или 
изъ нежеланія оскорбить родителей, или изъ боязни прогнѣвать 
толстосумовъ — раскольниковъ, занутавшихъ ихъ въ своихъ 
денежныхъ сѣтяхъ. Стариковіцина уше пошатнулась въ евоемъ 
оенованіи и не рѣшила только, куда ей наклониться, въ сторону 
ли Православной Греко-Россійской Церкви или въ сторону 
облеченной въ блестящую и заманчивую для старообрядца ми­
шуру церкви лукавнуюпгахъ австрійцевъ. На бесѣдахъ на дока­
зательства миссіонеровъ о вѣчности священства часовенные 
часто говорятъ теперь: , и знаемъ, что безъ священства нельзя, 
да взять-то его не знаемъ гдѣ." 

3. Австргйщина. 
Австрійская секта не значительна по количеству послѣдо-

вателей, но болѣе прочна по внутренней своей оргапизаціи. 
Послѣдователи этой новоизмышленной іерархіи считаютъ себя 
„древлею Православною Церковію, пришедшею въ полноту трех-
чинной іерархіи." Въ настоящее время эта секта имѣетъ на Уралѣ 
даже особаго епископа Антонія Поромова, именующагося Перм-
скимъ и Тобольскимъ. Этотъ Антоній, до монашества Аѳанасій 
Григорьевъ Поромовъ. урожденецъ Невьянскаго завода, крещенъ 
въ Единовѣріи и нѣкоторое время даже былъ церковникомъ 



Ыевьянской Рождество-Богородицкой церкви: затѣмъ онъ уше.ть 
въ безпоновщинскіе скиты за Сылву Здѣсь онъ лереіпелъ въ 
австрійское согласіе и занялъ въ немъ видное мѣсто. какъ строгій 
ревнитель обрядности и ненавистникъ брадобритія. Въ 1897 году 
въ Москвѣ Савватій . Іевшинъ, урожденецъ Черноиеточинскаго 
завода, Екатеринбургской епархіи, тогда Московскій лже-енископъ 
австрійскаго священства, поставилъ своего земляка епископомъ 
Томскимъ. Въ томъ же 1897 г. нроѣздомъ въ Томскъ Антоній 
посѣтилъ Нижній-Тагилъ, Башкарку и д. Южаковку; въ ПОСЛЕ­
дней поставилъ иономъ мѣстнаго крестьянина Леонтія Шестакова 
и сделался такимъ образомъ извѣстнымъ расколыіикамъ Екате­
ринбургскаго и Верхотурскаго уѣздовъ, какъ епископъ австрій-
скаго священства. Открытіе хитрыми и богатыми вожаками 
австрійщины новой каоедры очевидно рмечитано на пропаганду 
въ средѣ стариковцевъ. 

II . 

Без по п о в щ и и а. 
а) Поморцы. 

Поморцы дѣлятся на филишіовцевъ и липовцевъ. Филіншов-
ское согласіе коренится въ д. Таватуй Верхнейвинскаго прихода, 
Сугатѣ Горбуновскаго прихода и въ приходе Балаирскомъ, а 
лииовское согласіе почитателей креста изъ липоваго дерева безъ 
изображеннаго на немъ распятаго Христа Спасителя, коренится въ 
Уфалейскихъ заводахт,. Поморцы д. Таватуй, расположенной въ 12 
верстахъ отъ Верхнейвинска на берегу озера, крайне закоренѣлы 
въ своихъ заблужденіяхъ. Закоренѣлости ихъ способствуютъ 
отчасти глушь мѣстоположенія, а отчасти сознаніе таватуйцевъ, 
что они держать вѣру когда то ссылавшихся въ ихъ деревню 
расколоучителей Лазаря Романовскаго и Соловецкихъ страдаль-
цевъ. Сообщеніе съ Таватуйцами возможно только зимою, а 
бесѣдовать съ ними можно только ночью, днемъ же всѣ они 
на рыбной ловлѣ. Въ настоящее время, благодаря стараніямъ 
земства, въ Таватуѣ открыта школа, на открытіе которой Тава-
туйцы согласились только подъ условіемъ, что у нихъ не будетъ 
законоучителя священника. Школа дѣлаетъ свое дѣло и поне­
многу пріобрѣтаеть къ себѣ симпатіи народосетенія. 

Поморцы Балаирскаго прихода имѣютъ своихъ вожаковъ 
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братьевъ Угрюмовыхъ, живущихъ въ д. Сугатъ и на ст. желѣзной 
дороги Поклевской, откуда постоянно сносятся съ поморцами 
Тюменскаго округа, Тобольской губерніи. 

Поморцы Уфалейскихъ заводовъ по числу не значительны 
и отъ другихъ поморцевъ, какъ замѣчено выше, отличаются 
почитаніемъ лииоваго креста. Кромѣ нихъ въ Нижнемъ-Уфалеѣ 
есть еще „средники", празднующіе вмѣсто воскресенія среду, 
когда въ нее придется Рождество Христово. Теперь эта секта 
вымираетъ, такъ какъ и поморцы уже начинаютъ убѣждаться, 
что въ пасхаліи до P. X. считается 5508 лѣшь. 

б) С т р а н н и к и . 

Странническая секта коренится въ Екатеринбургскомъ уѣздѣ 
въ Невьянскомъ заводѣ, въ д. д. Ѳедьковкѣ' и Обжориной и въ 
Нейво-Рудянскомъ заводѣ, въ Верхотурскомъ уѣздѣ въ Нижнемъ 
Тагилѣ и въ Верхне—и Нижне-Салдинскомъ заводахъ. По мнѣнію 
странниковъ въ настоящее время въ мірѣ. въ лицѣ гражданской 
и церковной власти духовно царствуешь антихристъ, поэтому 
насколько возможно, они стараются обходиться безъ всего, отъ 
чего они могутъ омірщиться. Таинствъ они не признаютъ, но, 
считая невозможнымъ спастись безъ крещенія, вѣруютъ только 
въ возможность полученія этого таинства, своеобразно понимал 
слова Сѵмвола Вѣры: исновѣдую едино крещеніе во оставление 
грѣховъ. Даже и крещеніе они нреподаютъ тогда уже большею 
частію, когда человѣкъ не въ состояніи бываешь болѣе грѣшить, 
т.-е. предъ смертію, своеобразно толкуя для этого случая слова: 
„спогребохся Ему крещеніемъ въ смерть." Бываютъ случаи, что 
для совершенія крещенія въ смерть слабаго, ребенка топать, а 
крещеннаго и выздоравливающего иришибаютъ березовымъ по-
лѣномъ въ Демидовскихъ дачахъ *), или душатъ красной подуш­
кой (красная смерть). Въ 1899 г. въ д. Ѳедьковкѣ. крест. Ряби-
нина и др. захватили во время отсутствія воспитателей одного 
пріемыша, перекрестили въ смерть и труиъ скрыли въ погребѣ, 
вслѣдствіе чего возникло обширное слѣдственное дѣло. ' ) 

Странники раздѣляются на скрытныхъ и страішоиріем.тю-
щихъ. Первые уже не сообщаются съ міромъ, или сообщаются 
только чрезъ послѣднихъ, апослѣдніе даютъ первымъ возможность 

') Отчетъ за 1899 г., составлений Епарх. Мисс. Романовскимъ. 



укрываться или- совершать ихъ богослуженіе вл, скрьггныхъ 
иодвалахъ. О сборищахъ въ своихъ потайникахъ странники 
обыкновенно не сообщаютъ православнымъ, а потому объ этихъ 
собраніяхъ извѣстно мало. Несомнѣнно только то, что странники 
скрытные и переходящіе съ одного мѣста на другое, не принимая 
денегъ, имѣющкхъ на себѣ двуглаваго орла, именующагося у 
нихъ печать антихриста, не принимаюсь и свѣчей купленныхъ 
у православныхъ ва эти деньги. Поэтому они собираются и 
молятся въ своихъ иодвалахъ съ лучиной, почему и называются 
еще лучин пиками. 

Скрытность у страшшковъ, какъ можно вицѣть изъ ихъ 
цвѣтниковъ, считается „вѣры таинствомъ." Подъ знаменемъ этого 
„таинства вѣры" у нихъ часто находятъ пріютъ всевозможные 
проходимцы. 

В ) Н ѣ т о в ц ы . 

Нѣтовцевъ или Спасово согласіе часто смѣшиваютъ даже 
съ православными, издавна уклоняющимися отъ Св. Церкви. Они 
вѣнчаются въ православной церкви, но не потому, чтобы считали 
бракъ, совершенный православнымъ священникомъ, законнымъ 
и благодатнымъ, а изъ желанія сдѣлать своихъ дѣтей имею­
щими наслѣдствеиныя гражданскія права. Къ умирающему же 
они православнаго священника не приглашаютъ и умершихъ 
погребаютъ но раскольническому обряду. Болѣе точное названіе 
этихъ раскольниковъ, какъ и они сами себя иногда называютъ, 
никудышники. Иѣтовцы но отчетамъ отмѣчены въ Могильскомъ 
и Деминскомъ приходахъ Шадринскаго уѣзда, но несомнѣнно, 
они есть и въ другихъ приходахъ. На одной изъ бесѣдъ въ 
Н.—Тагилѣ собесѣдникъ на мой вопросъ: кто онъ такой и въ 
какую онъ вѣруетъ Церковь, отвѣтилъ: „мнѣ все равно: я 
никудышникъ". Причиною появленія нѣтовцевъ нужно при­
знать то обстоятельство, что нѣкоторые изъ раскольниковъ, 
убѣдившись въ незаконности дѣяній своихъ наставниковъ, 
„нерукоположене дѣйствующихъ священная", что по Номо­
канону „горше самыхъ нечестивыхъ бѣсовъ", не стали при­
нимать отъ нихъ ни крещенія, ни исповѣди, ни браковъ и всѣхъ 
молитвословій, совершенных!, простолюдинами, а вмѣсто того 
стали молиться каждый въ кругу своего семейства по одной 
псалтири, ссылаясь въ свое оправданіе на 29-е слово преп. 
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Никона Черногорца (покѣсть объ отцахъ Іоаннѣ и Софроніѣ 
л. 208). 

г ) Н е н о л я к и . 
Немоляки находятся въ южной части Шадринскаго уѣзда, 

въ приходахъ Песчанскомъ, Галкинскомъ и Бѣлоярскомъ. При­
знавая ученіе поморцевъ о духовномъ царствованіи антихриста, 
немоляки доводятъ его до крайности. Они говорятъ, что нынѣ 
все въ мірѣ осквернено антихристомъ и благодать потому от-
летѣла на небо: теперь молись не молись, а толку не будетъ. 
Отсюда они пришли къ отрицанію всякаго обрядоваго богослу-
женія и таинствъ. У нихъ осталась одна молитва внутренняя, 
только она обязательна, а все прочее излишне. Бракъ законный— 
учрежденіе для увеличенія слугъ антихриста и допускаемое у 
нихъ взаимное сожительство по немощи человѣческой можетъ 
продолжаться только до тѣхъ поръ, пока между сошедшимися 
существуютъ любовь и согласіе. Секта немолякъ есть смѣсь 
молоканства съ ученіемъ поморцевъ. Послѣдователи ея очень 
неохотно несутъ общественныя повинности, стараясь, если воз­
можно, уклоняться отъ исполненія ихъ. 

Еретическая секта іеговистовъ или субботниковъ. 
Секта іеговистовъ коренится въ заводахъ Нижне—Баран-

чинскомъ, Кушвинскомъ, Нижне—Тагильскомъ, и Туринскихъ, 
Верхотурекаго уѣзда. Въ нрошедшемъ 1899 г. іеговисты высту­
пили на послѣднюю брань съ сатаною и сатанистами. 

Бесѣдовать съ этими сектантами трудно, такъ какъ они при­
знаютъ одинъ только Апокалипсисъ, да и то тогда только, когда 
онъ согласенъ съ „книгою съ неба" или съ внутреннимъ откро-
веніемъ іеговистовъ. Да и сами іеговисты, слѣдуя наставленіямъ 
своихъ вожаковъ, обыкновенно не вступаютъ въ собесѣдованіе, 
а подаютъ обыкновенно миссіонеру свои брошюры, исполненный 
всевозможныхъ ругательствъ. 

Т а й н ы я с е к т ы . 
Скопцы замѣчены въ приходахъ Филатовскомъ, Сухолож-

скомъ, Кашинскомъ и Знаменскомъ Камышловскаго уѣзда, какъ 
значится по отчету Епархіальнаго Миссіонера С. Романовскаго 
за 1899 г. 

Хдысты имѣютъ своихъ нослѣдователей въ Долматовѣ, 
селахъ Катайскомъ, Камышловскаго уѣзда, и Коневскомъ Екате­
ринбургскаго уѣзда. Послѣдователи этой секты извѣстны въ 
народѣ подъ именемъ квасниковъ. 

Въ средѣ „интеллигентныхъ" служащихъ заводскихъ, судя 
по отчету за 1899 г., можно встрѣтить даже толстовцевъ, наш-
ковцевъ и др., модные взгляды коихъ на религію нерѣдко 
охлаждаютъ религіозную настроенность православныхъ. 
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в ѣ д о м о с т ь 
о суммахъ Управленія Екатеринбургскаго Епархіальнаго 

свѣчно-восковаго завода 

за Мартъ мѣсяцъ 1901 года. 

Наличники. Билетами. А всего . 

Руб. К. Руб. К. Руб. К. 

1 Оставалось къ 1 Марта . 24 36 ' 83250 — 83274 36 

1 ->ъ теченіе Марта посту-
пило 109655 16 30000 139655 16 

В с е г о 109679 52 113250 — 222929 52 

I Зъ теченіе Марта из-
расходовано 108138 14 24800 132938 14 

I і ъ 1-му Апрѣля въ 

14 24800 132938 14 

остаткѣ 1541 38 88450 — 89991 38 

В с е г о 109679 52. 113250 — 222929 52 

Примѣчаніе. Изъ суммъ, остающихся на 1-е Апрѣля—83100 р. 
хранятся въ Екатеринбургской конторѣ Государственнаго Банка 
по книжкѣ спеціально-текущаго счета за № 21; 50 рублей по 
книжкѣ Государственной Сберегательной кассы за № 18296; 
5300 рублей въ Сибирскомъ Торговомъ Банкѣ по книжкѣ теку­
щего счета за № 1167-мъ и 1541 руб. 38 к. въ кассѣ Управленія. 

Вѣдомостьэта составлена Апрѣля 1 дня 1901 года по повѣркѣ 
приходо-расходныхъ книгъ и кассы Управленія, при чемъ удо-
стовѣряется, что къ 1-му Апрѣля 1901 года при повѣр ; ,ѣ дей­
ствительно найдено въ остаткѣ: наличными одна тысяча пять-
сотъ сорокъ одинъ руб. 38 коп. и билетами восемьдесятъ восемь 
тысячъ четыреста пятьдесятъ рублей, а всего восемьдесятъ де­
вять тысячъ девятьсотъ девяносто одинъ руб. тридцать восемь 
коп. (89991 руб. 38 коп.). 

Подлинная за надлежащимъ подписомъ. 
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Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я ^ЗВ-^СТІІЛ:. 

I. В а к а н т н ы я мѣста . 
С В Я Щ Е Н Н И Ч Е С К І Я . 

Въ православныхъ приходахъ: 

1) Ѣь с. Останѵнскомъ, Екат. у., съ 17 февраля 1901 г.; 
прихожанъ м. п. 609 и ж. п. 701, въ томъ числѣ раскольни­
ковъ м. п. 32 и ж. п. 41 ; зем. пах. и сѣн. 33 дес , жал. 188 р. 
16 к. въ годъ; брат. дох. 460 р.; причтовыя постройки есть 
(Кл. Вѣд. 1900 г.). 

2) Въ Завоет Верхъ-Исетскомъ, Екат. у., съ 19 марта (вто-
раго священника); прихожанъ м. п. 4891 и ж. п. 5335; жал. 
348 р. въ годъ; брат. дох. 7500 р., причтовыхъ построекъ нѣтъ. 
(Кл. В ѣ д . 1900 г.). 

3) Въ с. Валаирскомъ, Кам. у., (втораго священника) съ 26 
марта; прихожанъ м. п. 1529 и ж. п. 1631, брат. дох. 700 руб., 
жал. 294 руб.; причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

4) Въ с. Ново-Песковскомъ, Шадр. у., съ 26 марта; прихо­
жанъ м. п. 1025 и ж. п. 1066; зем. сѣн. 5 дес , жал. 337 р. 
50 коп. въ годъ; брат. дох. 460 р , причтовыя постройки есть 
(Кл. Вѣд. 1900 г.). 

Въ единовѣрческихъ прих-одахъ: 

1) Въ заводѣ Нижне-Тагильекомъ, при Свято-Троицкой 
церкви (третьяго священника) съ 18 апрѣля 1900 г.; прихожанъ 
м. п. 4250 и ж. п. 4689, жал. 235 р. 78 к. въ годъ; брат. дох. 
2840 р., причтовыя постройки есть (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

2) Въ заводѣ Кшиш ымекимъ. Екат. у., съ 6 марта 1901 г.; 
прихожанъ м. п. 673 и ж. п. 744; зем. пах. и сѣн. 99 дес; 
жал. 200 р. въ годъ; брат. дох. 80 р., причтовыя постройки 
есть (Кл. Бѣд. 1900 г.). 

3) Въ селіъ Красноярском!,, Екатер. у., съ 13 апр. 1901 г.; 
прихожанъ м. п. 733 и ж. и. 739; земли сѣнок. 9 дес, жалов. 
303 р. 66 к. въ годъ; брат. дох. до 50 р. въ годъ, причтовыя 
постройки есть. (Кл. Вѣд. 1900 г.). 
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Д 1 А К О Н С К I Я . 

Въ православных ъ и р и х о д а х ъ: 

1) Въ с. Чіртровскомъ. Ирб. у., съ 1С сентября 1900 г.; 
прихожанъ м. п. 3822 и ж. п. 3847; зем. пах. 190 дес. и сѣн. 
19 дес , брат. дох. 1722 р.; причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. 
Вѣд. 1900 г.). 

2) Въ с. Красноюрскомъ, Верх, у., съ 12 декабря; прихо­
жанъ м. п. 1671 и ж. п. 1762: брат. дох. 600 р., зем. пах. и 
сѣн. 99 дес, причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

3) Въ с. Костинскомь, Ирб. у., съ 3 Марта 1901 г.; прихожанъ 
м. п. 2471 и ж. п. 2431; земли пах. 42 дес. и сѣн, 41 дес , брат, 
дох. 1500 р., причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.) 

4) Въ заводѣ Надеждинскомъ, Верх, у., съ 16 марта; при­
хожанъ м. п. 435 и ж. п. 399; брат. дох. 4000 р., причтовыхъ 
построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

5) Въ с. Верхъ-Теченско.мъ, Шадр. у., съ 1 апрѣля; прихо­
жанъ м. п. 3279 и ж. п. З42З; жал. 147 р. въ годъ; зем. пах. 
181 дес. брат. дох. 1900 р.; причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. 
Вѣд. 1900 г.). 

6) Въ заводѣ Всрхъ-Неіівинскомъ. Екат. у., съ 14 апрѣ.іп: 
прихожанъ м. п. .2355 и ж. п. 2430; жал. 90 р. въ годъ; брат, 
дох. 950 р.; причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

7) Въ с. Зайковскомъ, Ирб. у., съ 18 апрѣля; прихожанъ 
м. а. 1076 и ж. п. 1087; зем. пах. и сѣн. 133 дес , брат. дох. 
1963 р.; причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

Въ единовѣрческихъ приходахъ: 

1) Въ с. Сосновскомъ. Шадр. у., съ 30 сентября \8Щ і.: 
прихожанъ м. п. 1218 и ж. п. 1302. брат. дох. 200 р.; причтовыхъ 
построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

2) Въ заводѣ Невьянскомъ. Екат. у., съ 10 августа 1900 г.; 
прихожанъ м. и. 266 и ж. и. 292; брат, дох 632 р., причто­
выхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.) 
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П С А Л О М Щ И Ч К С К І Я . 

Въ православныхъ приходахъ: 
1) При градо-Екатершбургскомъ Екатеринннско.иь соборіь. 

съ 13 марта 1901 г. (третьяго псаломщика); прихожанъ м. и. 
2301 и ж. п. 2535; зем. сѣн. 50 дес, жал. 92 р. 52 к. въ годъ; 
брат. дох. 9090 р., причтовыхъ построекъ нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

2) Въ с. Вродовскомхи Верх, у., съ 17 марта; прихожанъ 
м. п. 960 и ж. п. 996; зем. пах. и сѣн. 33 дес , жал. 100 р. въ 
годъ; брат, дох., 240 р., причтовыя постройки есть (Кл. Вѣд. 
1900 г.). 

3) При Екатсринбургскомъ Ново-Тнлвинско.иь женско.нъ 
монастырѣ съ 22 марта (втораго псаломщика); жал. 26 р. ЙЭД к. 

нъ годъ; брат. дох. 8850 р., причтовыя постройки есть (Кл. 
Вѣд. 1900 г.). 

4) Въ с. Валинскомъ, Шадр. у., съ 2 аирѣля; прихожанъ 
м. п. 1189 и ж. п. 1275; зем. пах. 60 дес. и сѣн. 6 дес , жал. 
35 р. 28 к., брат. дох. 1148 р., причтовыхъ построекъ нѣтъ 
(Кл. Вѣд. 1900 г.). 

5) Въ с. Лодволощинскомъ. Ирб. у., съ 7 аирѣля; прихо­
жанъ м. п. 1708 и ж. п. 1793; зем. пах. 97 дес. и сѣн. 8 дес , 
жал. 47 р. въ годъ; брат. дох. 1562 р., причтовыхъ построекъ 
нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

6) Въ с. Кабанскомъ, Екат. у., съ 16 апрѣля; прихожанъ 
м. п. 543 и ж. п. 512; зем. сѣн. 6 дес, жал. 100 р. въ годъ; 
брат. дох. 75 р., причтовыя постройки есть (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

Въ единое ѣрческомъ приход ѣ: 

Въ с. Иванищевскомъ, Шадр. у., съ 23 декабря 1900 г.; 
прихожанъ м. п. 753 и ж. п. 847; зем. пах. 73 дес. и сѣн. 9 дес , 
жал. 98 р. въ годъ;-брат. дох. 100 р., причтовыхъ построекъ 
нѣтъ (Кл. Вѣд. 1900 г.). 

II. Перемѣны по службѣ. 
Рукололоженъ въ санъ священника сверхъ штата къ Каѳе-

дральному Собору діаконъ Всево.юдъ Коровинъ—25 марта. 
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Перемѣщены: діаконъ церкви Верхъ-Нейвинскаго завода 
Константииъ Алексіъсвъ•— къ церкви села Галкинскаго, Шадр. 
у., 14 апрѣля; псаломщикъ церкви села Кабанскаго, Екат. у., 
Алена;,іі Ляпустинъ—къ церкви с. Багарякскаго—16 апрѣля; 
діаконъ церкви села Зайковскаго, Ирб. у., Осодоръ Павлиновъ 
къ церкви села Смолинскаго, Екат. у., 13 апрѣля. 

Допущенъ къ и. д. псаломщика при церкви Полевскаго 
завода, Екат. у., бывшій воспитанникъ 1 класса Пермской ду-' 
ховной семинаріи Петръ Стариевъ 17 апрѣля. 

Умерли: псаломщикъ церкви с. Балинскаго, Шадр. у., Осо­
доръ Анпеновъ— 2 анрѣля; діакопъ Верхъ-Теченской слободы, 
Шадр. у., Николай Пузыревъ — 1 апрѣля; псаломщикъ церкви 
с. Подволощинскаго, Ирб. у., Дора.ие'доншъ Му.тнъ—7 апрѣля. ; ЛII .1 г'- • - : j • Ml Bl.iau ц ,ч,і; ] L' ••_ ' . , T*i<jO .1 і і 

Въ Екатеринбургской епархіи состоять вакантными мѣста: 
1) Миссіонера противомусульманскаю стана въ с. Верхне-Апо-
онольскомъ, Шадр. у., жал. 800 р. въ годъ, и 2) Помошника 
Миссгонера тамъ же, жал. 600 р. въ годъ. 

.і.тоое. 
Редакторъ Секретарь Консисторіи П. Беллавинъ 

:.і 0061. . ицОвя'.,!', S£ а-.» ../ дідяШ .ом он)ъ>)иинда\\ л 

..'»•'!. С ;nJ-» и .зйд ET .v.fai л/.о.ѵ; ;v4e .и .ж u EST .п .к анвжохшрі 
ОГЛАВЛЕНІЕ: Распоряженіе Епархіальнаго Начальства. — Уставъ 

Ссудо-сберегательной кассы для служащихъ въ Екатеринбургской Ду­
ховной Консисторіи, Екатеринбургскомъ Епархіальномъ женскомъ Учи-
лищѣ и Екатеринбургскомъ Духовномъ Училищѣ.—Отчетъ Епархіальнаго 
Миссіонера о состояніи и численности раскола въ Екатеринбургской 
Епархіи за 1900 годъ.—Вѣдомости.-—Епархіальныя извѣстія.—Объявленіе. 



ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОІЖ 
Годъ изданія шестнадцатый. 

№ 9. 1901 г. 1 |ѵ1ай. 
о т д ѣ л ъ і-іеоффитл;і̂ С7ГЬ>-ез:зьі-й:. 

Православная Церковь и Единовѣрческая не двѣ, 
а одна Церковь. 

rrojHoiKr.HBT'HV) aio,i:)ii(-).*)oq-(i;io(fI иширл. |. am ттуяипг. 

Многіе изъ Гі.іагомыс.інщихъ. такъ называемыхъ. 
старообрядцевъ съ душевною горест.ію сознаютъ свое 
тяжкое печальное ноложеніо безъ Церкви, безъ таинствъ, 
безъ законной богоучреи.д<чшой іерархіи п поэтому 
безъ надежды на еиасепіо. <.)тч> ипхъ приходится 
иногда слышать: „знаем ъ, что внѣ Церкви пѣтъ сиа-
сіміііі: мы и пошли бы въ Церковь, да идти-то незнаемъ. 
въ какую, въ Греко-Россійсіѵую или вт> Іѵшновѣрческую, 
еодерлеащую по ихъ суждоніямъ опороченные Право­
славною Церковію обряды и находящеюся подъ клят­
вами собора 1(567 года." Нные искренно иросятъ 
насгавлеиія п разъасненія пхъ недоѵмѣнія. 
Готовы іюмочь недоумѣвающимъ. Басъ волнуетъ не-
лоумѣііпып вопросъ: не составляетъ ли единовѣріе 
особой отъ православной Церкви, содержа опорочен­
ные православною Церковію обряды и находясь подъ 
клятвами Большого Московскаго Собора 1 6 6 7 года'.' 
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П р о с и м ъ в н и м а н і я к ъ с л о в а м ъ н а ш и м ъ и н е п е р е ­
т о л к о в ы в а т ь и х ъ р а с к о л ь н и ч е с к и . 

О б щ е с т в о е д и н о в ѣ р ц е в ъ . к а к ъ в с ѣ м ъ и з в ѣ с т н о , 
е с т ь о б щ е с т в о л ю д е й . н р е б ы в а ю щ и х ъ в ъ о б щ е н і и с ъ 
Г р е ж о - р о с с і й с к о ю С в . П р а в о с л а в н о ю Ц е р к о в і ю , а ч р е з ъ 
н е е и с ъ С в . С о б о р и о ю . А п о с т о л ь с к о ю Ц е р к о в і ю . П о с в о е й 
л ю б в и и с н и с х о ж д е н і ю Р о с с и й с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р ­
к о в ь д о з в о л и л а е д й н о в ъ р ц а м ъ , п р и о д и н с т в ѣ сл . н е ю 
в ъ с о д е р ж п м о м ' ь и м и в ѣ р о у ч е н і и и к а н о н и ч е с к и х ъ 
и о т о ч н и к а х ъ е г о и п р и е д и н с т в ѣ б о г о у ч р е ж д е н н о й 
і е р а р х і и и с о в е р ш а е м ы х ъ е ю т а и н с т в ъ . с о д е р ж а т ь т а к ъ 
н а з ы в а е м ы е д р е в н і е о б р я д ы п СФВейшать Б о г о с л у ж е н і е 
но с т а р о п е ч а т н ы м ъ к н и г а м ъ , н е п о р и ц а я о б р я д о в ъ и 
к н и г ъ . с о д е р л л і м ы х ъ с а м о ю П р а в о с л а в н о ю Р о с с и й с к о ю 
Ц е р к о в і ю . Э т о о б щ е с т в о н и ч ѣ м ъ с у щ е с т в е н н о н е о т ­
л и ч а е т с я о т ъ Ц е р к в и Г р е к о - р о с с і й с к о й , с о с т а в л я ю щ е й 
К д и н у , С в я т у ю С о б о р н у ю и А п о с т о л ь с к у ю Ц е р к о в ь . В ъ 
В е л и к о м ъ К а т и х и з и с ѣ с у щ н о с т ь С о б о р н о й и А п о с т о л ь ­
с к о й Ц е р к в и и е я п р и з н а к и о п р е д ѣ . т я ю т с н е л ѣ д у ю щ н м и 
с л о в а м и : „ Ц е р к о в ь Б о ж і я е с т ь с о б р а н і е в с ѣ х ъ в ѣ р н ы х ъ 
Б о ж і и х ъ . и ж е н е п о к о л е б и м у ю д е р ж а т ь е д и н у п р а в о ­
с л а в н у ю в ѣ р у , и в ъ л ю б в и п р е б ы в а ю т ъ . о б л о б ы з а ю т ъ 
ж е у ч е н і е е в а н г е л ь с к о е н е п о к о л е б и м о е и и ж е с у т ь 
д о с т о й н и п р і и м а т и с в я т ы я и б о ж е с т в е н н ы й т а й н ы , и 
пж'е с у т ь п о д ъ е д и н о ю г л а в о ю Г о с п о д е м ъ Н а ш и м ъ 
І с у с ъ Х р и с т о м ъ . а п о д ъ п р а в л е ы і е м ъ с о в е р ш е н н ы х ъ 
с в я т ы х ъ о т ъ Н е г о п о с т а в л е н н ы х ъ и иже в ъ з а к о н ѣ 
х р и с т і а н с к о м ъ п р е б ы в а ю т ъ н е з а з о р н о . " ( л . 1 2 0 об . ) К о ­
р о ч е то ж е с а м о е в ъ д р у г о м ъ К а т и х и з и с ѣ в ы р а ж е н о 
т а к ъ : „ Ц е р к о в ь е с т ь о т ъ Б о г а у с т а н о в л е н н о е о б щ е с т в о 
ч е л о в ѣ к о в ъ . с о е д и п е н н ы х ъ п р а в о с л а в н о ю н ѣ р о ю . з а -
коно .мъ Б о ж і и м ъ . е в я щ е н н о н а ч а л і е м ъ и т а и н с т в а м и . " 
С р а в н и в а я эти о и р е д ѣ л е н і я с в . С о б о р н о й и А п о с т о л ь -



ской Церкви, представляемой нынѣ Церковію Греко-
россійскою, съ опредѣленіемъ Церкви Единовѣрческои. 
мы ясно видимъ. что хотя Церковь Единовѣрческая по­
явилась и не въ одно время съ Церковіто Россійскою 
Православною, но подобно древнимъ Церквамъ: ефес-
ской. римской, еолунекой. цареградской. московской, 
кіевской и др., открывавшимся въ разное время, она 
ничѣмъ еущественнымъ не отличается отъ нихъ и 
вмѣстѣ со всѣми другими Церквами составляетъ Еди­
ную, Соборную и Апостольскую Церковь, какъ ея часть. 
Какъ иоказываетъ самое названіе „единовѣрческая", 
она содержитъ един у съ Православною Госсійскою 
Церковію вѣру, требующую отъ всѣхъ содержащихъ 
ее пребыванія въ любви, и нмѣеть единое съ нею 
священноначаліе, влекущееся преемственно отъ Самого 
Христа, и одни и тѣ лее таинства. Такъ смотритъ на 
едшювѣріе и Православная Церковь. Вотъ что сказалъ 
во всеобщее свѣдѣніе Соборъ Православныхъ еписко­
повъ, собравшихся въ 1885 году въ г. Казани: „Еди-
новѣріе не представляетъ собою какого-либо особаго. 
отличающагося отъ православнаго исповѣданія; Пра-
вославіе и Единовѣріе составляютъ одну Церковь; въ 
храмахъ православныхъ и единовѣрческихъ призы­
вается единъ Господь, исповѣдуется едина вѣра, 
совершается едино крещеніе, приносится едина уми­
лостивительная безкровная жертва Христова, пріемлется 
едино пречистое Тѣло и Кровь животворящая, словомъ, 
и тамъ и здѣсь одно и то же, и одинаково все то, 
что жпвитъ и питаетъ человѣка" {Дѣян. Еазанск. Со­
бора 1885 г.). Такимъ образомъ въ основаніи едино-
вѣрческой Церкви, чрезъ епископовъ нераздѣльно 
соединенной съ Церковію Греко-россійскою. лежитъ 
та же вѣра въ Господа Нашего Іисуса Христа, основав-



— 374 — 

іиаго для спасенія послѣдователей своихъ Церковь 
съ ея іерархіею и св. таинствами, на которой основана 
и Соборная. Апостольская Церковь. Мнѣніе Московскаго 
митрополита Платона, на кпемъ бугдто-бы основана 
единовѣрческая Церковь, касается одного видимаго 
обрядоваго устройства и языка Богослулсенія и ничуть 
не касается оеноваиія, еже есть Іисусъ Христосъ, и 
тѣмъ не нарушаетъ единомыслія Вселенской Церкви. 
Больше различія. чѣмъ между еднновѣрческой и Рос-
еіііской Православной Церковію, можно шідѣть между 
Церквами, напр.. іерусалимекой. антіохійской, алексан-
дрійской и россійской. который не только отдѣлыіы-
но и самостоятельны. Не смотря на это. эти Церкви 
являются только частями Единой, Соборной и Апо­
стольской Церкви, тѣмъ болѣе таковою частію должна 
быть Церковь единовѣрческая. нынѣ поистинѣ при­
шедшая ;'въ неразнствующее ни въ чемъ согласіе еь 
Церковію Православною и обнаруживающая полное 
расположеніе къ общенію еъ нею. Въ наше время 
5-й и 8-й пункты Правил ь единовѣрія уже утратили 
свое значеніе, и таки.мъ образомъ сбылись надежды 
м. Платона, искренно лселавшаго, чтобы единовѣрцы 
„просвѣтились и пришли въ неразнствующее ни въ 
чемъ съ Церковію согласие:" нынѣшніе единовѣрцы. 
за исключеніемъ немногихъ, въ общихъ моленіяхъ съ 
православными участвуютъ, священники ихъ въ Пра­
вославной Церкви служатъ и къ себѣ православныхъ 
епископовъ и священниковъ приглашаютъ, отцами 
духовными имѣютъ священниковъ православныхъ 
(8 пун.), молящихся троеперстно, брады брѣющихъ и 
прочія несогласная съ древними обыкновениями имѣ-
ющихъ на моленія допуекаютъ (5 пунь1.). Какъ излиш-
ній отмѣненъ иынѣ и 1L пунктъ правилъ единовѣрія, 
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коимъ дозволялось православному только въ крайнемъ 
случаѣ „пріобщаться святыхъ таинъ" 1) у священ­
ника единовѣрческаго, 

Такимъ образомъ Правоелавіе и Единовѣріе не 
представляютъ двухъ отдѣльныхъ Церквей, какъ гово-
рятъ часто глаголемые старообрядцы, когда имъ болѣе 
ничего не остается говорить въ свою защиту. Все 
различіе между Православною и Единовѣрческою Цер-
ковію сводится къ различію въ обрядахъ и къ нѣко-
торому отличію языка богосл^жебнаго, но допущеніе 
этого различія, свидѣтельствуя о любви Церкви къ 
чадамъ ея, нисколько не нарушаетъ единства Церкви 
Вселенской. „Въ единой вѣрѣ," говоритъ св. Григорій 
Двоесловъ, „ничего не вредитъ Св. Церкви разно­
образность обыкновепій" (41 поел. Леандру). 

Подобное различіе при едииствѣ вѣры и при 
единствѣ пастырей и совершаемыхъ ими таинствъ 
всегда существовало въ Церкви Христовой. Уже во 
времена Св. Апостоловъ мы видимъ, что одни члены 
Церкви Христовой соблюдаютъ обрѣзаніе и прочіе 
обычаи церкви ветхозавѣтной, а другіе нѣтъ (15 г. 
Дѣян. Anocm.J. Мы знаемъ также, что во 2 вѣкѣ 
Церковь римская праздновала Пасху въ 1-й день 
воскресный послѣ 1 4 нисана, а церкви малоазійскія 
праздновали ее согласно преданію Іоанна Богослова 
въ 14-й день луны. Хотя папа Викторъ и отлучилъ 
малоазійскія церкви за это различіе, но другіе святи­
тели, напр. св. Ириней, епископъ Ліонскій, находили 
отлученіе несправедливымъ. Въ началѣ третьяго вѣка 

Ч Какъ показываетъ самое выраженіе, таинства, совершенныя 
единовѣрческимъ священникомъ, и прежде признавались святыми и 
спасительными. Да какъ же и могло быть иначе, если, они совершались 
священникомъ, поставленнымъ отъ православнаго епископа и находя­
щимся въ неразрывномъ общеніи съ нимъ. 
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различіе существовало м е ж д у римскою нерковію и 
карѳагенскою и малоазійскими церквами по вопросу 
о крещеніи присоединяющихся къ церкви еретиковъ: 
малоазійскія перекрещивали, а римская принимала 
чрезъ возложеніе рукъ. Существовало различіе и въ 
почитаніи субботняго дня; Римская церковь, но сви-
дѣтельству 5 5 правила 6 Всел. Собора, до этого Со­
бора праздновала субботу вопреки 6 4 правилу Св. 
Апостолъ, отлучавшему праздновавшихъ отъ церкви; 
а по свидѣтельству св. 1. Златоустаго таковые суб-
ботствующіе были даже и въ его время, не смотря 
на нодтвержденіе о томъ 6 Вселенскаго Собора и 2 9 
нр. Лаоднкійскаго Собора, и мы. говоритъ св. Отецъ, 
доблестно терпимъ это (Бесѣда на первую главу послан, 
къ Галатамъ). Святые Василій Великій и Григорій 
Богословъ по снисхожденію допускали подобное 
различіе для духоборовъ далее въ выраяееніяхъ о 
Святомъ Духѣ. требуя только, чтобы они, не назы­
вая Св. Духа Богомъ, не называли Его тварію 1) и 
признавали въ немъ божественное существо. Прак­
тика пріятія отъ латинянъ также была различна. 
По свидѣтельству далее и чтимаго старообрядцами 
извѣстнаго Т. И. Филиппова, на котораго такъ часто 
ссылаются глаголемые старообрядцы, въ Греціи (и 
то не во всѣхъ странахъ) стали перекрещивать лати­
нянъ иослѣ соборнаго опредѣленія 1 7 5 6 года; Рос-
сійская же Церковь и до сего времени принимаетъ 
латинянъ чрезъ мѵропомазаніе, согласно завѣщанію 
поборника по православно Марка, митрополита Ефе-
скаго, таюке согласно Собору Греческой церкви 1 4 3 4 
года и согласно Собору, бывшему въ Россіи въ 1 6 6 7 

*) Григорій Богословъ на Св. Пятидесятницу и Св. Василій Велик. 
110 посланіе тарскиыъ нресвитерамъ. 
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году, на коемъ были представители и Восточной 
Церкви, и согласно иримѣру самой древнероссійской 
Церкви, оставившей свидѣтельство о своей практикѣ 
въ древлеписьменной Кормчей въ отвѣтахъ Нифонта 
еп. Новгородского на вопросы Кирика и въ житіи 
Саввы, архіепископа Сербскаго, гдѣ повелѣвается 
принимать католиковъ безъ повторенія надъ ними 
крещенія. Наконецъ, мы знаемъ, что въ древнерус­
ской церкви Патріархъ Іовъ допускалъ совершать 
обливатольное крещеніе надъ слабыми младенцами, а 
его преемники относились къ этому крещенію гораздо 
строже. 

Итакъ, скажемъ вмѣстѣ съ Св. Григоріемъ Двое-
сдовомъ, различіе обрядовъ „ничего не вредитъ" 
при единствѣ вѣры. 

Да иначе и быть не можетъ. Самое слово обрядъ 
(отъ слова: обрядить) показываетъ, что обрядъ есть 
только внѣшній покровъ или одѣяніе нашихъ вѣро-
ваній. скрываемыхъ подъ этимъ покровомъ; подъ 
видимостію обрядовъ мы обнаруживаемъ нашу вѣру 
въ Единаго Бога троичнаго въ лицахъ и ъъ домо­
строительство нашего спасенія. Въ разсужденіи пра­
вильности и спасительности обряда все зависитъ отъ 
соединяемой съ обрядомъ мысли. Потому то мы и 
видимъ, что въ древней Церкви одинъ и тотъ же 
обрядъ иногда признавался, а иногда запрещался. 
Изъ словъ св. Іоанна Златоустаго видно, что нѣко-
торые изъ христіанъ его времени ограждали себя 
однимъ перстомъ {Бес. 54 на Еванг. Мате), очевидно 
выражая этимъ вѣру во единаго Бога, и ихъ персто-
сложеніе признавалось православнымъ. Однимъ же 
перстомъ изображали на себѣ крестное знаменіе и 
единовольники, но уже выражали своимъ иерстосло-
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женіемъ еретическое ученіе о единой волѣ и единомъ 
естествѣ во Іисусѣ Христѣ, и ихъ перстосложеніе 
признавалось неправославными еретическимъ, почему 
оно и проклинается въ староііечатномъ Лотребникѣ, 
въ чинѣ пріятія отъ яковитовъ. Все дѣло значить 
не въ обрядѣ, а въ томъ, «выраженіемъ чего служитъ 
обрядъ. Потому-то и нынѣ Святая Церковь единовѣр-
цевъ, находящихся въ общеніи съ нею и не похуляю-
щихъ ея и ея обрядовъ, благословляетъ па уиотребле-
ніе обрядовъ такъ называемыхъ древнихъ; глаголемыхъ 
же старообрядцевъ, доселѣ противящихся ей и тѣ же 
самые обряды у потреб ляющихъ въ похул еніе св. 
Церкви и ея обрядовъ и дѣлающихъ ихъ зпаменемъ 
раздора съ нею, она подвергаетъ анаѳемѣ Собора 
1667 года, дондеже они вразумятся и обратятся въ 
правду покаяніемъ. 

Изъ всего сказаннаго слѣдуетъ, что единовѣрцы, 
не похуляющіе св. Церкви и совершаемыхъ ею таинствъ 
и обрядовъ и признающіе Церковь благодатною и 
таинства ея спасительными, сообщаясь вполнѣ съ 
Православною Церковію единомысліемъ въ вѣрѣ, какъ 
сообщались древле Московскіе святители съ Греческими, 
не смотря на нѣкоторое обрядовое съ ними различіе. 
не составляютъ какой-либо—отдѣльной отъ Православ­
ной—Церкви, а только входятъ въ составъ ея. какъ 
ея часть. 

А . О. 

Матеріалы для исторіи церквей города 
Екатеринбурга. 

(Продолженіе). 

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, отъ іо 
января 1 8 3 4 года, далъ знать указомъ архимандриту 
второкласснаго Можайскаго Лужсцкаго монастыря и 
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Виѳанской семинаріи ректору, Евлампію,*) о томъ, что 
онъ назначенъ епископомъ Екатеринбургскимъ, вика-
ріемъ Пермской епархіи. По полученіи сего указа 
архимандритъ Евлампій долженъ былъ немедленно слѣ-
довать въ Петербургъ и 9 февраля, въ пятокъ, явиться 
въ Святѣйшій Сѵнодъ «для нареченія» во епископа. 

Преосвященнѣйшими, синодальными членами — 
Филаретомъ митрополитомъ Московскимъ, митропо-
литомъ Іоною, Григоріемъ, архіепископомъ Тверскимъ, 
Іероѳеемъ, архіепископомъ Ѳаворскимъ, и Венедиктомъ, 
епископомъ Ревельскимъ, архимандритъ Евлампій 11 
февраля въ Петербургскомъ Казанскомъ Соборѣ хиро-
тоносанъ во Епископа. Февраля 18, по совершеніи 
литургіи, первый епископъ Екатеринбургскій имѣлъ 
счастіе представиться Государю Императору Николаю 
Павловичу въ кабинетѣ Его Величества. На третій день 
послѣ представленія, Оберъ-Прокуроръ Св. Сѵнода 
С Д. Нечаевъ увѣдомилъ епископа Евлампія о воспо-
слѣдовавшемъ Всемилостивѣйшемъ соизволеніи на по-
жалованіе полнаго архіерейскаго облаченія для Екате­
ринбургской каѳедры **) . 

*) Евлампій (въ мірѣ Петръ Никитичъ Пятницкій) сынъ священ­
ника ярославской епархіи; съ 1805 года учился въ Ярославской дух. 
Семинаріи, въ 1816 году поступилъ въ Московскую дух. Академію; 18 
Сентября 1820 г. удостоенъ степени магистра богословія и бакалавра; 
21 ноября 1822 г. постриженъ въ монашество; 24 января 1826 г. воэве-
денъ въ санъ архимандрита; 15 февраля назначенъ инспекторомъ той 
же академіи; 27 марта 1828 г. опредѣленъ настоятелемъ Московскаго 
Знаменскаго, а 27 апрѣля 1831 г. — Можайскаго монастыря; 18 ноября 
опредѣленъ ректоромъ Виѳанской Семинаріи. Епископъ Евлампій 22 іюня 
1840 г., по докладу Св. Сѵнода, перемѣщенъ на самостоятельную орлов­
скую архіерейскую каѳедру; 12 ноября 1844 г. переведенъ на вологод­
скую каѳедру, а 13 іюня 1852 г. на тобольскую каѳедру и возведенъ въ 
санъ архіепископа. Іюля 30, 1856—г. по прошенію, уволенъ на покой въ 
Свіяжскій Богородицкій монастырь, гдѣ и скончался 12 марта 1862 г. 

**) Полное архіерейскОе облаченіе изъ Кабинета Его Величества 
было получено въ Екатеринбург!; 29 апрѣля 1834 года. Будучи въ Перми, 
Преосвященьгй Евлампій отъ 7 апрѣля просилъ архіепископа Аркадія 
о рѣшитёльмомъ благоволенін отпустить нѣкоторыя облаченія и вещи, 
относящіяся къ архіерейскому служенію. Было-ли что отпущено,—мы не 
знаемъ. 
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Въ Петербургѣ же Пермскій Викарій получилъ 
изъ Св. Сѵнода указъ (отъ іб февраля), какъ о про-
изводствѣ на содержаніе въ Екатеринбургѣ архіерей-
скаго дома, постоянныхъ окладовъ по штату, со дня 
(25 декабря 1833 года) Высочайшей конфирмаціи, 
9 5 0 0 р. 75 к. ассигнаціями и, взамѣнъ мельницы и 
рыбныхъ ловель, по дооо р. ассигн. въ годъ, такъ и 
о единовременномъ отпускѣ изъ казны, на пріобрѣ-
теніе отъ чиновницы Булгаковой дома, для обмѣна 
на домъ главнаго начальника заводовъ хребта Ураль-
скаго,*) 7 0 0 0 0 р. ассиг., на поправки въ немъ 5000 р., 
на устроеніе въ домѣ Викарія церкви, на заведеніе 
ризницы и другихъ вещей 2 5 0 0 0 р. ассиг. Епископъ 
Евлампій іб же февраля просилъ Оберъ-Прокурора 
Нечаева учинить съ его стороны распоряженіе объ 
отпускѣ изъ 2 5 0 0 0 р. 15 т.**) на заготовленіе въ 
Москвѣ, по большему удобству, самонужнѣйшей риз­
ницы и принадлежностей для архіерейскаго служенія. 

Московскаго Знаменскаго монастыря іеромонахъ 
Кипріанъ и іеродіаконъ Ѳеодосій 3 марта подали пре­
освященному Евлампію прошеніе о принятіи ихъ въ 
штатъ священнослужащихъ при Екатеринбургскомъ 
архіерейскомъ домѣ. Въ свою очередь епископъ Евлам-
пій просилъ митрополита Филарета уволить назван-
ныхъ монаховъ изъ московской епархіи въ пермскую. 
Увольненіе состоялось и они вмѣстѣ съ пермскимъ 
викаріемъ выѣхали изъ Москвы въ Екатеринбурга. 

Въ Пермь преосвященный Евлампій прибыль іб 

*) В ъ этомъ же указѣ сказано было и относительно 20 человѣкъ 
для архіерейскаго дома и о передачѣ дома, занимаемаго главнымъ на-
чалышкомъ хребта Уральскаго въ вѣдѣніе епархіальнаго начальства.— 
Но сколько намъ извѣстно, передача этого дома почему то не состоялась. 

**) Сумму эту епископъ Евлаыпій получилъ въ Москвѣ 27 февраля. 
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марта. Пермская духовная Консисторія, по предложе-
нію архіепископа *) Аркадія, отъ 19 марта предписала 
Екатеринбургскому Духовному Правленію указомъ, 
чтобы при всѣхъ какъ градскихъ, такъ и уѣзда Ека­
теринбургскаго церквахъ, во время церковныхъ бого-
служеній имя Его Преосвященства, послѣ мѣстнаго 
Высокопреосвященнѣйшаго Аркадія, возносилось по 
надлежащему**). Правленіе о содержаніи консисторскаго 
указа немедленно дало знать указомъ же всѣмъ бла­
гочиннымъ, въ вѣдѣніи Екатеринбургскаго духовнаго 
Правленія находившимся. Ревдинскому же благочин­
ному Флоровскому, кромѣ того, предписывалось, дабы 
онъ чрезъ Гробовскихъ и Билимбаевскихъ священно-
церковно-служителей навѣдывался о времени проѣзда 
епископа Евлампія и самъ срѣтилъ бы его въ Гробов-
ской крѣпости. 

Въ Перми преосвященный Евлампій прожилъ 
болѣе мѣсяца. Почему онъ такъ долго здѣсь оста­
вался, сказано будетъ ниже. 

На другой же день по пріѣздѣ въ Пермь епи­
скопъ Евлампій сдѣлалъ представленіе архіепископу 
Аркадію о томъ, чтобы его Высокопреосвященство 

*) Указъ Святѣйшаго Сѵнода о возведеніи преосвященнаго Аркадія 
въ санъ архіепископа состоялся 10 января 1834 года. 

**) Митрополитъ Филаретъ, отъ 4 мая 1834 г., писалъ между про-
чимъ, архіепископу Аркадію слѣдующее: „при отправленіи на мѣсто 
преосвященнаго Евлампія нужнѣйшее есть предписать, чтобы имя его 
въ молитвословіяхъ воспоминаемо было послѣ Вашего въ Екатеринбург!; 
и его уѣздѣ, чтобы со всѣми по сему уѣзду просьбами обращались къ 
нему, чтобы онъ назначалъ по просьбамъ законное дѣйствіе чрезъ Ду­
ховное Правленіе или благочинныхъ, чтобы окончательно рѣшалъ дѣла 
объ опредѣленіи и перемѣщеніи причетниковъ, а о производствѣ въ 
діакона и во священника, съ своимъ заключеніемъ, представлялъ на Ваше 
утвержденіе, чтобы судныя дѣла менѣе важныя рѣшалъ окончательно, 
а важнѣйшія, наипаче сопряженный съ лишеніемъ сана, представ­
лялъ съ своимъ заключеніемъ Вамъ". 



— 3 8 2 — 

при распоряженіяхъ касательно соетавленія штата слу-
жащихъ при Екатеринбургскомъ архіерейскомъ домѣ, 
если онымъ не противно, благоволилъ утвердить пред­
положена: і ) прибывшаго іеромонаха Кипріана утвер­
дить крестовымъ іеромонахомъ съ порученіемъ должно­
сти эконома; 2 ) іеродіакона Ѳеодосія — крестовымъ 
іеродіакономъ съ порученіемъ ему должности ризни-
чаго; з) изъ прибывшихъ учениковъ средняго отдѣ-
ленія Виѳанской семинаріи Александра Казаринова— 
книгодержцемъ, при чемъ дозволить и поставить его 
въ причетники въ наступающее служеніе, и 4) ученика 
Гавріила Лебедева—писцемъ въ должности письмово­
дителя по канцеляріи». 

Въ представленіи же отъ 1 9 марта преосвящен­
ный Евлампій просилъ архіепископа Аркадія объ 
утвержденіи въ штатѣ, по предварительному распо-
ряженію его Высокопреосвященства назначенныхъ лицъ 
для занятія различныхъ должностей при архіерейскомъ 
домѣ и новообразованномъ Богоявленскомъ соборѣ, 
съ испрашиваніемъ разрѣшенія о производствѣ жало­
ванья служащимъ со дня утвержденія и дѣйствитель-
наго вступленія ихъ въ исправленіе должностей. 

На этихъ представленіяхъ 1 9 - г о же марта резо-
люція Высокопреосвященнаго Аркадія послѣдовала 
таковая: «я на все согласенъ; а касательно протоіерея, 
ключаря и священника—будетъ особое совѣщаніе съ 
Вашимъ Преосвященствомъ. О семъ сообщить Вашему 
Преосвященству съ приложеніемъ копіи съ утвержден-
наго, впредь до усмотрѣнія, списка. Избраніе звонарей 
предоставляется самому Преосвященнѣйшему такъ, 
какъ и восполненіе прочихъ». 

Того же 1 9 марта въ Екатеринбургъ отправлены— 
іеромонахъ съ діакономъ, ѵподіакономъ, книгодерж-
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цемъ, пономаремъ, писцемъ Боголюбовымъ и пятью 
пѣвчими. 

Исправляющій должность эконома, іеромонахъ 
Кипріанъ, 30 марта рапортовалъ епископу Евлампію. 
что архіерейскій домъ еще не очищенъ и свита, при­
бывшая въ Екатеринбургъ, по благоволенію игѵменьи, 
имѣетъ пребываніе въ монастырскомъ небольшомъ 
домѣ, находящемся отъ монастыря въ полуверетѣ. 

Отъ преосвященнаго Евлампія послѣдовалъ эконому 
такой отвѣтъ: «члены свиты, вопервыхъ, бывъ помѣ-
щены въ монастырскомъ домикѣ, и, какъ говорятъ, 
даже спокойно и безъ тѣсноты, пусть въ означенномъ 
мѣстѣ и остаются до совершенной очистки дома. 
Теперь переборкою уже вовсе спѣшить не нужно. 
Во вторыхъ, изъ числа свиты новоприбывшіе тамошніе, 
въ случаѣ могущей оказаться тѣсноты въ занимаемомъ 
мѣстѣ и неудобства для регента съ ітѣвчими, могутъ 
переселиться и въ другое мѣсто къ близкимъ знако-
мымъ. Ибо желательно, чтобы регентъ съ пѣвчими 
не оставался въ бездѣйствіи. Въ третьихъ, въ слѣ-
дующемъ донесеніи нужно извѣстить, — извѣстно ли 
имъ что либо объ отведеніи положеннаго числа 
штатныхъ, или нѣтъ, и взяты ли касательно сего 
со стороны ихъ какія либо мѣры. Въ четвертыхъ, 
за гостепріимство, оказанное госпожею игуменьею 
Александрою, будемъ ее благодарить. Только сіе не 
должно быть отягощеніемъ для монастыря. Въ пятыхъ, 
если въ означенномъ мѣстѣ неудобно пользоваться 
почему либо, напримѣръ, по неимѣнію повара, во всемъ 
употребленіемъ собственной провизіи и снадобьевъ 
въ прожитіи, то просить, чтобы доставляемое изъ 
монастыря было доставляемо по извѣстной записи, 
равно также должно быть и принимаемо, дабы впо-
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слѣдствіи можно было представить опредѣленный 
счетъ издержкамъ къ уплатѣ должнаго, кому будетъ 
слѣдовать. Въ шестыхъ, извѣстныя рукописи, если 
могутъ быть безъ труда отосланы, можно переслать 
сюда чрезъ о. протоіерея Димитрія Квашнина, минуя 
почты. Въ седьмыхъ, наконецъ, за симъ всѣмъ испра­
шиваю благословеніе Божіе, дабы при ономъ укрѣп-
лялись въ пренесеніи небольшихъ неудобствъ въ 
упованіи, что Господь вознаградить небольшія скорби, 
если оныя и встрѣтятея, обильнѣйшими своими у т ѣ -
шеніями». 

Экономь Кипріанъ 14 апрѣля сообщилъ епископу 
Евлампію о рѣшительной очисткѣ дома, о принятіи 
онаго и о помѣщеніи въ ономъ свиты. Тогда же со­
общилъ и объ изготовленіи нѣкоторыхъ церковныхъ 
вещей, относящихся къ архіерейскому служенію. На 
этомъ доношеніи епископъ Евлампій написалъ слѣ-
дующее: «А что изъявлено по поводу сего на словахъ, 
то для памяти записавъ приложить къ сему». 

Только теперь, когда въ домѣ можно было жить, 
епископъ Евлампій и отбылъ изъ Перми въ Екате­
ринбурга. Вотъ почему приснопамятный святитель Ека-
теринбургскій такъ долго и оставался въ Перми. 

Теперь же считаемъ нужнымъ вынести изъ письма 
(отъ 4 мая 1834 г . ) Митрополита Московскаго Фила­
рета къ архіепископу Аркадію слѣдующія строки. 
«Я все хотѣлъ рекомендовать преосвященнаго Евлампія 
вамъ; но вы познакомились съ нимъ прежде моей 
рекомендаціи. Сохраните къ нему любовь, которой 
онъ, надѣюсь, достоинъ будетъ. Я испыталъ его чис­
тую благонамѣренность, вѣрность и послушаніе. Жаль, 
что онъ не отправился къ Пасхѣ на мѣсто. Инструк-
ція не могла поспѣть: ибо въ одно изъ послѣднихъ 
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предъ Пасхою засѣданій Св. Синода представленъ былъ 
вашъ проектъ. И неужели безъ инструкціи нельзя 
жить на свѣтѣ? Любовь старѣйшаго, послушаніе млад-
шаго, благоразуміе и осторожность обоихъ — вотъ 
инструкція, которой не нужно писать и лучше кото­
рой никогда не напишутъ. Если преосвященный не 
отправился ранѣе сего письма: совѣтую отправить его, 
не ожидая инструкціи, да призоветъ онъ въ день 
пятидесятницы Святаго Духа на мѣстѣ евоемъ, и да 
пріидетъ Утѣшитель Духъ истины». 

Отъ 14 января 1839 года митрополитъ Филарстъ 
Пермскому же архіепископу писалъ:...» Слышавъ вчера 
донесеніе ваше о путешествіи вашемъ въ Екатерин-
бургъ, рѣшился я говорить вашему высокопреосвя­
щенству о нѣкоторыхъ предметахъ озабочивающихъ. 
Еще прежде непріятно мнѣ было видѣть, что вашъ 
викарій мимо васъ входить въ Св. Синодъ представ-
леніями о ризницѣ и о перестройкахъ по дому. Дѣла 
сіи обращены къ вамъ, а преосвященному я сказалъ, 
что, по моему мнѣнію, лучше жить въ худомъ домѣ 
и ходить въ худомъ облаченіи. нежели такъ вести 
дѣла. Я всегда говорилъ ему, что единство викарія 
съ мѣстнымъ архіереемъ должно быть одною изъ 
первыхъ заботъ викарія. Но я думаю, что это, можетъ 
быть, случайная торопливость... 

Но недавно сильно озаботило меня свѣдѣніе, что 
Ваше Высокопреосвященство, пріѣхавъ въ Екатерин­
бурга, остановились не въ домѣ преосвященнаго, но 
у какого то священника, оттуда распорядили свое 
служеніе въ соборѣ, что преосвященный являлся къ 
вамъ въ домъ священника, но не былъ при служеніи 
вашемъ въ соборѣ. Если это такъ, то трудно понять, 
почему такъ. Но то вѣрно, что не назидательно 
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было видѣть единовѣрцамъ такое отсутствіе единства 
между предстоятелями единыя церкви. По моему 
мнѣнію, лучше было бы вамъ сто разъ изъявить не-
удовольствіе ваше викарію письменно или словесно, 
и, если нужно, довести ваше неудовольствіе до на­
чальства, нежели обнаруживать предъ паствою отсут-
ствіе единства между вами. Я молчу о семъ свѣдѣніи; 
не нримѣчаю, чтобы оно дошло до другихъ, но если 
оно другими путями пройдетъ далѣе, жаль будетъ. 

Какъ я уже рѣшился говорить, то и еще скажу, 
что нужно вамъ обратить вниманіе, не подлинно ли 
ваша консисторія пишетъ въ Екатеринбургъ указы, 
въ которыхъ осуждаютъ подчиненныхъ за дѣйствія, 
сдѣланныя по распоряженію викарія. Это значило бы 
самимъ разрушать порядокъ и подчиненность своего 
вѣдомства. 

Не имѣя другой цѣли. кромѣ желанія общей 
пользы и, буде можно, предупрежденія вреда, ради 
той же цѣли просилъ бы я Ваше Высокопреосвящен­
ство или успокоить меня лучшими евѣдѣніями, если 
дошедшія до меня свѣдѣнія невѣрны, и потому забота 
моя напрасна, или же сообщить мнѣ ваши мысли, что 
полагали бы вы нужнымъ и полезнымъ въ такихъ 
обстоятельствахъ. По моему мнѣнію, лучше не имѣть 
викарія, нежели имѣть его для прекословій». 

(Продолженье будетъ). С, 

Изъ дневника мисеіонера. 
Раскольники при собесѣдованіи съ миссіонерами 

любятъ нападать на послѣднихъ за троеперстное 
сложеніе для крестнаго знаменія. Какихъ только бран-
ныхъ словъ не произнесутъ раскольники на наше 
троеперстное сложеніе? 
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Часто бесѣдуя съ ними по этому вопросу, я 
практически выработалъ свой методъ доказательства 
неосновательности ихъ возраженій, о коемъ и считаю 
не лишнимъ сказать нѣсколько словъ. 

Какъ только раскольники съ шумомъ поднимаютъ 
вопросъ о перстосложеніи, я прошу ихъ не горячиться, 
а пбдойти троимъ изъ нихъ грамотнымъ къ столу 
со старопечатными книгами, имѣющимися на собесѣ-
дованіи, и прочитать ихъ любимыя мѣста о персто-
сложеніи для крестнаго знаменія. По началу моего 
предложенія они бываютъ въ восторгѣ, думая, что 
они меня посрамятъ. Но вотъ начинается чтеніе. 
Сначала я всегда предлагаю читать изъ Болъшаго 
Катихизиса мѣсто о перстосложеніи.*) Какъ только 
читающій окончитъ это мѣсто, я прошу его показать 
на перстахъ то, какъ повелѣваетъ эта книга слагать 
персты для крестнаго знаменія. Читавшій показываетъ 
перстосложеніе, а я прошу слушателей обратить на 
это вниманіе. Потомъ другой у стола стоящій читаетъ 
изъ Кирилловой книги мѣсто о перстосложеніиЩ и 
показываетъ на рукѣ это сложеніе, а я обращаю вни-
маніе слушателей. Затѣмъ третій читаетъ изъ книги 
Стоглавъ3) и также показываетъ на перстахъ, какъ 

Ч Сице знаменаемся имъ. Сложивше убо три персты десныя руки, 
и возлагаемъ на чело, таже на животъ, и на десное и на лѣвое рамо.... 

Како сіе бываетъ скажи ми; 
Три персты равно имѣти. Великій со двѣма малыми вкупѣ сла-

гаеми... А два перста имѣти наклонены, а не простерты (5 л. об. и 6 л.). 
-) Сице благословити рукою и креститися. Три персты равно имѣти 

вкупѣ, великій, иже глаголется палецъ, да два послѣднихъ... А два 
перста вышній, да средній великій вмѣсто сложити и простерти. Великій 
же перстъ имѣти мало наклонно. 

3 ) Правую бы руку сирѣчь десницу уставливали ко крестному 
воображенію большой палецъ да два нижніи перста во едино совокупивъ, 
а верхней перстъ съ среднимъ совокупивъ простеръ и мало на?нувъ. 
(Стоглавъ глава 31-я). 
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повелѣваетъ слагать ихъ эта уважаемая раскольни­
ками книга. Я опять обращаю вниманіе слушателей. 
Послѣ этого я прошу всѣхъ троихъ, читавшихъ у 
стола, положить на себѣ крестное знаменіе по той 
книгѣ, по которой каждый изъ нихъ читалъ о немъ. 
а слушателей прошу смотрѣть на моихъ собесѣдни-
ковъ. Получается интересное явленіе. Всѣ (трое) Собе­
седники, сложивши согласно своимъ чтимымъ книгамъ 
персты, изображаютъ на себѣ крестное знаменіе разнымъ 
перстосложеніемъ. Я заявляю слушателямъ: «видите, 
почтенные слушатели: три уважаемыя собесѣдниками 
книги учатъ слагать персты совершенно различно одна 
отъ другой! Которой же изъ нихъ будемъ слѣдовать? 
Если будемъ исполнять требованіе одной, то этимъ 
мы покажемъ, что другая учитъ незаконно; если же 
будемъ всѣ различно слагать персты для крестнаго 
знаменія, то на это наши собеседники никогда не 
согласятся. Теперь я думаю вы поняли, какъ неспра­
ведливы постоянныя нареканія на насъ изъ-за персто-
еложенія со стороны нашихъ собесѣдниковъ. Они, 
основывая все свое спасеніе по отдѣленіи отъ Церкви 
на старыхъ книгахъ, въ то же время, какъ видите, не 
исполняютъ ихъ требованій и слагаютъ персты для 
крестнаго знаменія только по Кирилловой, а не по 
другимъ книгамъ». 

Послѣ этого раскольники больше не поставятъ 
этотъ вопросъ на собесѣдованіи, потому что будутъ 
знать, что могутъ смутить этимъ вопросомъ своихъ 
слѣпыхъ собратій. 

л. 
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Собесѣдованіе съ глаголемыми старообрядцами, 
происходившее въ селѣ Губернскомъ, Екатерин­

бургскаго уѣзда, 18 февраля. 

18 февраля Рождественскимъ Миссіонерскимъ Комитетомъ 
была произведена бесѣда съ глаголемыми старообрядцами въ 
с. Губернскомъ. Такъ какъ глаголемые старообрядцы неодно­
кратно заявляли Комитету о евоемъ желаніи побесѣдовать объ 
антихристѣ, то на 18 февраля было назначено собесѣдованіе 
„о признакахъ антихристова пришествія и въ частности о 
томъ, справедливы ли взгляды безпоповиевъ на пророковъ обли­
чителей послѣдняго антихриста — Ллтю и Еноха-. Собесѣдо-
ваніе происходило въ домѣ крестьянина Романа Василіева 
Кипріаиова. Собесѣдованіе вели предсѣдатель Рождественскаго 
Миссіонерскаго Комитета, священникъ села Губернскаго Адріанъ 
Забалуевъ и членъ, священникъ села Кузнецкаго Димитрій 
Волковъ. Предъ началомъ бесѣды въ ожиданіи начетчиковъ 
происходили разговоры съ присутствующими старообрядцами. 
Одинъ изъ нихъ П. Я . К.—безпоповецъ стариковщинскаго толка— 
настоятельно попросилъ православныхъ дать ему разъясненіе 
на слѣдующія слова изъ Посланія Св. Ап. Петра: „и сами, какъ 
живые камни, устраните изъ себя домъ духовный, священство 
святое" (1 Петр. 2 г. 5 ст.). Толкованіе этого мѣста П. Я. 
представилъ довольно оригинальное и слишкомъ своеобразное. 
Изъ приведенныхъ словъ Св. Ап. Петра онъ сдѣлалъ выводъ, 
что каждый христіанинъ, отложившій злобу, коварство, лице-
мѣріе и зависть, устрояетъ изъ себя духовный домъ—Церковь 
и, какъ таковой, располагаешь всѣми средствами ко спасенію. 
Священникъ Адріанъ Забалуевъ началъ объяснять глаголемому 
старообрядцу, что въ указанномъ мѣстѣ изъ посланія Св. Ап. 
Петра говорится о созиданіи Церкви Христовой, краеугольном!, 
камнѣ—Христѣ Спасителѣ, правомъ исповѣданіи вѣры, на коемъ 
зиждется Церковь, какъ совокупность Православныхъ Христіанъ... 

В ъ это время явился на собесѣдованіе бывшій старообря­
децъ, крестьянинъ села Губернскаго И. Я . К. и также вступилъ 
въ собесѣдованіе со старообрядцами. Новоприбывшій собесѣд-
никъ сразу обратилъ на себя вниманіе всѣхъ своею ревностію 
по Православію; какъ человѣкъ долгое время пребывавшій въ 
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расколѣ, много перенесшій душевныхъ мукъ и угрызеній совѣсти 
до обращенія въ Православіе, хорошо знакомый съ настроеніемъ 
старообрядцевъ, являющихся на публичную бесѣду, онъ, всту-
пивъ въ разговоры съ ними, гютребовалъ отъ нихъ положи-
тельнаго отвѣта на вопросъ: „Покажите мнѣ,—говорилъ онъ,— 
гдѣ въ книгахъ Св. Писанія, или твореніяхъ Святоотеческихъ 
сказано, чтобы мужику управлять паствой, покажите хоть одно 
слово, гдѣ бы было сказано, что священника можно замѣнить 
мужикомъ—простолюдиномъ и обойтись безъ Церкви. Покажите 
мнѣ зто и я опять пойду къ вамъ". 

На заявленія старообрядцевъ, что дается право и мірянину 
окрестить младенца и т. п., И. Я . отвѣчалъ кратко и основа­
тельно: „все это при законѣ, все это возможно только въ Церкви, 
при благодати..." 

Во время этихъ разговоровъ вошелъ одинъ изъ старо­
обрядцевъ, считающій себя начетчикомъ въ Божественныхъ 
книгахъ И. Ml Ч.; представилась возможность открыть публич­
ную бесѣду. Пропѣта была молитва Св. Духу и началось пуб­
личное собесѣдованіе. 

„По объявленіи предмета собесѣдовпнія, старообрядцамъ 
предложенъ былъ вопросъ: „Признаете ли вы, что пришес'ли'е 
антихриста должны предварять указанные въ Св. Писаніи и 
ГІисаніи Св. Отецъ признаки?" 

Стар. И. М. Признаемъ? 
Православный, Какія? 
Стар. Отступленіе отъ вѣры. 
Прав. Какое отступленіе отъ вѣры вы разумѣете? 
Стар. И. М. Общее. 
Прав. Вашъ отвѣтъ не понятенъ и изъ него можно сдѣ-

лать тотъ выводъ, что и вы лично отступили отъ вѣры. 
Старообрядцы. Нѣтъ, нѣтъ, мы съ этимъ не согласны. 
Прав. Что же разумѣете вы подъ словомъ отступленіе? 
Стар—цы. Скажите вы! 
Прав. Подъ словомъ отступленіе нужно разумѣть полное 

безбожіе, отсутствіе всякой религіозной вѣры, не только въ 
истиннаго Бога, но даже во что бы ни было. 

Стар—цы. А еретики, по вашему мнѣиію. — отступленіе 
отъ вѣры, или нѣтъУ 
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Прав. Ересь есть отстунленіе отъ Православно-Христіан-
ской вѣры, а не отъ вѣры вообще, и еретики имѣютъ свою 
вѣру. Въ примѣръ я укажу вамъ на Римско-Католическую 
Церковь, которая впала въ ересь, смертно согрѣшила, но не 
утеряла окончательно вѣры; и римляне вѣруютъ въ Бога, в ѣ -
руютъ во Христа, содержать догматы, хотя нѣкоторые изъ 
нихъ и измѣнены ими, посему ихъ можно назвать еретиками, 
а не отступниками отъ вѣры въ Бога. 

Стар. П. М. А по моему мнѣнію римскій папа и есть 
антихристъ! 

ІІра,в. На чемъ же это мнѣніе ваше основывается? 
II. М. А вотъ объ этомъ сказано въ книгѣ Правой вѣры, 

дайте мнѣ эту книгу и я вамъ покажу. 
II. М. берешь книгу правой вѣры, открываешь 30 гл., 

прочитываешь то мѣсто, гдѣ говорится объ отстуиленіи римлянъ 
и уніатовъ и, остановившись предъ тѣми словами, гдѣ папа 
ясно названъ предотечей антихриста, не желаетъ продолжать 
чтеніе дальше, а начинаетъ отъ себя доказывать, что въ ука­
занном'!, мѣстѣ пана признается аитихристомъ. 

Прав. Если вы, И. М., желаете убѣдиться въ неправотѣ 
своего пониманія и взгляда на папу римскаго, то, вмѣсто лич-
ныхъ доказательствъ, потрудитесь продолжить чтеніе того мѣста, 
какое вами приведено. 

И. М. читаетъ: ..не явный ли ееи антихристово иредотеча" 
(271 л.). 

Прав. Теперь всѣмъ ясно и для всѣхъ понятно, что папа 
по антихристъ, а только его иредотеча. 

Стар—ІІЫ. Мы не согласны съ И. М., пусть лучше Е. В. 
говоритъ (Е. В.—безпоповецъ, какъ и И. М.). 

Прав. А вы, И. М., согласны ли съ тѣмъ, что папа не 
есть антихристъ, а только, какъ написано, его иредотеча? 

//. М. Ну хоть и написано здѣсь „иредотеча", а по моему 
онъ все таки антихристъ. 

Прав. Чтобы убѣдиться въ истинѣ, нужно понимать и 
разсуждать не по своему разуму, а такъ, какъ написано Св. 
Отцами. Вамъ, И. М/. должно быть извѣстно постановленіе 6-го 
Вселенскаго Собора, который въ правилѣ 19-мъ указуетъ, что 
должно „отъ Божестве ниыхъ писан ій сказывати и учити ис-
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тинному разумѣнію Гюжіи.съ заповѣдеѵ. И аще кто вопросить 
словесе Божественныхъ писан/'и. да не отъ своего ума то ска-
вуютъ, но якоже церковніи свѣтильницы и учители своими 
пнеаніи ѵсшо.іковаѵіа" (1.9 пр. 6-го вс. соб.). 

Стар~--,(w. На рѣчи И. М. мы не согласны, пусть другой 
говорить. 

Заявленіе старообрядцевъ, подорвавшее авторитет?. И. М., 
очевидно не понравилось послѣднему и онъ, желая оправиться 
въ ихъ глазахъ и въ тоже время не находя словъ въ свое 
оправданіе по указанному вопросу, рѣшилъ прибѣгнуть къ обык­
новенному, часто практикуемому старообрядцами способу выхода 
изъ неловкаго положенія, рѣзко переше.ггь на другую тему 
разговора и сиросилъ: а зачѣмъ вы „истиннаго" оставили въ 
Сѵмволѣ вѣры, вотъ вѣдь что сказано въ Кирилловой книгѣ, на 
129-мъ листѣ: „аще кто прплож.итъ, или убавить, еже святги 
отцы на первомъ соборѣ въ Никель и на второліъ соборѣ въ 
Цареградѣ изложит а исповѣданіе православной вѣры, „да будетъ 
проклятъ" (слова другого мѣста)". 

Нрав. Вы, И. М., уклоняетесь отъ предмета бесѣды, по­
сему на этотъ вопросъ я отвѣчу вамъ не сейчасъ, а послѣ. 
Одинъ изъ стар. Ты, И. Ш\ не то мѣсто показа.іъ, вѣдь здѣсь 
говорится объ нововведенномъ римлянами догматѣ объ исхожде-
ніи Св. Духа и отъ Сына. 

Прав. Обращаясь къ указанному И. М. мѣсту изъ 30-й 
главы книги Правой вѣры, я долженъ сказать, что въ приве-
денныхъ словахъ совсѣмъ не говорится о томъ отступленіи отъ 
вѣры, какое будетъ предъ пришествіемъ антихриста,- въ приве­
денной 30 гл. говорится о частномъ отпаденіи отъ Православной 
Церкви римлянъ и уніатовъ, которые уклонились въ ересь, а 
не впали въ окончательное безбожіе. Это отпаденіе не сопро­
вождалось уклоненіемъ Грековосточной, равно какъ и Русской 
Церкви отъ Православія, такъ какъ извѣстно, что два уніат-
скихъ епископа Михаилъ Копыстенскій и Георгій Болобанъ 
„при обычномъ себѣ покореніи патргарха Еонстантинополь-
скаіо остата" (23 гл. кн. пр. вѣры). Посему указывать на озна­
ченное отпаденіе римлянъ и уніатовъ, какъ на признакъ прише-
ствія послѣдняго антихриста, нѣтъ никакого основанія, равно 
какъ нѣтъ никакого основанія считать за послѣдняго антихриста 
и папу—виновника указанныхъ отпаденій. 
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Стар. Е. В. Я считаю, что Грековосточная и Русская 
Церкви отпали отъ Православія со времени собора 1666/7 годовъ, 
такъ какъ на этихъ соборахъ испорчены были Божественный 
книги, введены многія ереси, а восточные патріархи со всѣмъ 
этимъ согласились. Вотъ тогда и воцарился антихристъ, который 
и теперь царствуетъ. 

Прав. Если, по вашему мнѣнію, антихристъ воцарился и 
царствуетъ, то я прежде всего желалъ бы спросить васъ, со­
вершилось ли исполнение тѣхъ признаковъ, какіе, по ученію Св. 
Писанія и Св. Отецъ, должны предварять нришествіе послѣд-
няго антихриста, пришли ли обличители антихриста Илія и 
Енохъ? 

Дать отвѣтъ на этотъ вопросъ старообрядцы затруднились 
и только И. М. не задумался сказать: „по моему мнѣнію, кто 
правую вѣру содержишь, —-тотъ и И.іія Ѳесвитяшшъ!" 

Стар—цы шумно: Не то говоритъ И. М., сказывай, Е. В., 
о соборахъ то 1666/7 годовъ! 

Одинъ изъ стар. Д. Я. К. Да, да, вотъ пусть тутъ пого­
воришь, семьнадцать громовъ прогремѣло (17 соборовъ), все 
было порѣшено, а тутъ давай новое выдумывать, да христіанъ 
мучить, сколько монастырей замучили, 60 тысячъ за границу 
ушло истинныхъ то христіанъ. Вотъ что вы тутъ Скажете? 

Прав. Признавать, что Русская Церковь, принявъ на со­
борахъ 1666/7 годахъ новоисиравленныя книги, впала въ ересь 
нѣтъ никакого основанія. Нужда въ книжномъ исправленіи 
сознавалась на Руси еще Царемъ Іоанномъ Васильевичемъ Гроз-
нымъ, который съ этою цѣлію вызвалъ, какъ извѣстно, Максима 
Грека и поручить ему исправленіе книгъ. Вы знаете, какая 
участь постигла нерва го справщика церковныхъ книгъ. Восточ­
ные натріархи, являясь на Русь за милостынею, также „зази-
раху" русскихъ за неисправность церковныхъ книгъ. Извѣстно 
далѣе, что Патріархъ Іосиеръ посылалъ на Аѳонъ Арсенія Су­
ханова, чтобы онъ ознакомился съ греческими обрядами. Все 
это доказываешь, что необходимость книжнаго исправленія 
сознавалась на Руси до Патріарха Никона и соборовъ 1666/7 
годов ь. Въ 1551 году Митр. Макарій созвалъ Соборъ (Стоглавый), 
который имѣлъ разсужденіе объ обрядовыхъ разностяхъ, по­
явившихся въ русской церковной практикѣ вслѣдствіе неисправ-
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ности церковныхъ книгъ, и высказался въ пользу двуперстнаго 
сложенія, сугубой аллилуіи и посолоннаго хожденія. Постано-
вленія этого собора подписаны не были, а посему не имѣютъ 
значенія положительныхъ и обязательныхъ церковныхъ правилъ; 
ими можно пользоваться только, какъ матеріаломъ для исторіи 
Русской Церкви и какъ доказательствомъ того, что и этотъ 
соборъ находилъ церковный книги не вполнѣ исправными. По­
пытки къ такому исправленію и дѣлались въ неріодъ времени 
до собора 1654 года, но эти попытки были неудачны и обна­
ружили только несостоятельность и неподготовленность справ-
щиковъ къ книжному исправленію. Когда на Патріаршій пре-
столъ встуиилъ Никонъ — человѣкъ дѣятельный и энергичный, 
обращено было болѣе строгое вниманіе на исправленіе церков­
ныхъ книгъ. Въ 1654 году былъ созванъ Соборъ, который 
продолжался до 1656 года; на этомъ Соборѣ было постановлено: 
исправить книги противу старыхл, харатейныхъ книгъ. Для 
этого были созваны опытные люди, знакомые съ греческимъ 
текстомъ, которымъ и поручено было сдѣлать исправленіе цер­
ковныхъ книгъ согласно древнимъ славянскимъ рукописямъ и 
книгамъ греческимъ. Это обстоятельство задѣло самолюбіе нреж-
нихъ неискусныхъ снравщиковъ, которые, обнаруживл, ранѣе 
свою неспособность къ книжному исправленію, стали теперь 
распространять слухи, что книги не правятъ, а только портятъ, 
что чрезъ это исправленіе вѣру измѣнили и многія ереси ввели, 
стали они возводить на Православную Церковь различный хулы 
и этимъ произвели въ Русской Церкви большой соблазнъ. Для 
обличенія этихъ то хулителей и былъ созванъ соборъ 1666/7 
годовъ, на который были приглашены и восточные патріархи. 
Восточные патріархи явились не для какихъ либо ново-
введеній, а какъ свидѣтели и обличители тѣхъ неправомысля-
щихъ людей, которые не только не признали книжныхъ испра-
вленій, но оказались противниками, хулителями Святой Право­
славной Церкви. 

На соборѣ 1666/7 годовъ и было наложено проклятіе на 
тѣхъ , кои крестятся двуперстно, ходятъ посолонь, сугубятъ 
аллилуіа и содержать другія церковный обрядовыя разности, 
но не за самое содержаніе указанныхъ обрядовъ, а за проти-
вленіе Св. Православной Церкви, не за то, что въ обрядахъ 



этихъ заключается какая нибудь ересь, а за то, что люди эти 
изъ за указанных!, обрядовъ стали хулить Православную Цер­
ковь и зазирать ее въ ереси. Глаголемымъ старообрядцамъ нѣтъ 
никакого основанія указывать на соборъ 1.666/7 годовъ, какъ 
на время отпаденія отъ Православія Русской Церкви и время 
воцаренія антихриста. ГІоетановлснія этого собора не касались 
истинъ догматическихъ, а касались только обрядовъ вѣры; по­
сему не можетъ быть и рѣчи о введеніи па семъ соборѣ ереси, 
которая иредиолагаетъ собою измѣненіе или искаженіе догма-
товъ вѣры. Не нохулилъ сей Соборъ и глаголемыхъ старыхъ 
обрядовъ: двуперстія, посолоннаго хожденія и т. п., а обличил-ь 
только тѣхъ, кои, крестясь двуперстно и ходя посолонь, дер-
заютъ обличать и хулить Св. 1 іерковь Христову, забывая слова 
Христа Спасителя: ..am е. кто Церкви гірсс.іушаетъ, да будетъ 
тебіъ яко яхычникъ и мытарь" (Мато. 18 гл. 17 ст.). 

Еще болѣе не причастного къ соборамъ 1666/7 годовъ 
нужно считать Грековосточную Церковь, которая, по вашему 
мнѣнію, съ означеннаго времени впала въ ересь и даже отступ-
леніе. Грековосточные патріархи не всѣ явились на Соборъ, 
явились не для участія въ книжномъ исправленіи, такъ какъ 
въ Греческой Церкви книги были исправны и не требовали, да 
и теперь не требуютъ какихъ либо исправленій, а приглашены 
были только, какъ обличители неправомыслящихъ, непокорныхъ 
Св. Матери-Церкви, людей, сѣявшихъ сѣмя раздора и вводив­
ших!, въ соблазнъ многихъ „малыхъ" членовъ Русской Церкви. 
И никакихъ нововведеній, никакихъ исправленій или измѣненій 
Восточными Патріархами не сдѣлаио было въ Греческой Церкви 
по возвращеніи съ Соборовъ 1666/7 годовъ. Гдѣ же основанія 
такъ смѣло обличать Грековосточную Православную Церковь 
въ ереси, да еще утверждать, что тамъ, какъ и въ Русской 
Церкви (по вашему мнѣнію), воцарился антихристъ? 

Стар. Е. В. А не со времени ли Петра 1-го и воцарился 
антихристъ, вѣдь онъ власть церковную восхитилъ, двѣ власти 
воспринялъ, патріаршество упразднилъ? 

Стар. П. С. В. (наставникъ): Да, да, самъ себя іеромо-
нахомъ назвалъ. 

Пришлось удивиться невѣжеству старообрядца-наставника, 
который смѣшалъ слова: /сромонахъ и монархъ. 
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Прав. Заявленіе ваше, что антихристъ воцарился со вре­
мени Петра 1-го, котораго вы и называете антихристомъ, совер­
шенно не основательно и голословно. Вы обвиняете Петра 1-го 
въ томъ, что онъ перемѣнилъ на сѵнодальное патріаршее упра-
вленіе, восхитивъ власть церковную! По сему поводу вотъ что 
я долженъ сказать вамъ. Императоръ Петръ 1-й прилагалъ 
болыпія заботы объ устройствѣ Русской Церкви и это нисколько 
не зазираетъ его, а наоборотъ дѣлаетъ ему честь, такъ какъ 
мы знаемъ. что и Константинъ Великій, будучи императоромъ, 
заботился о благоустройствѣ церковномъ. Заботы Петра 1-го 
о Русской Церкви проявились въ томъ, что онъ выразилъ же-
ланіе — патріаршее управленіе замѣнить сѵнодальнымъ, т. е. 
имѣть постоянный соборъ святителей церковныхъ. Не будете же 
вы оспаривать того, что соборъ лучше можетъ рѣшить какой-
либо церковный вопросъ, нежели одно лицо, какимъ являлся 
патріархъ. Съ этимъ согласно и ученіе Св. Отецъ, которые 
рѣшеніе нѣкоторыхъ церковныхъ вопросовъ церковной жизни 
прямо предоставляютъ собору. Такъ въ Кормчей, въ 12 иравилѣ 
Карѳагенскаго собора сказано: „епископа двѣнадііать епископовъ 
да судятъ (Кормч. 12 пр. Каре. соб.)". Согласно той же Кормчей 
соборъ долженъ собираться 2 раза въ лѣто. Но не лучше ли, 
если въ Церкви будетъ постоянный соборъ, каковымъ въ Рус­
ской Церкви является Св. Сѵнодъ, который, по Сѵмеону Солун-
скому, тотъ же соборъ. Сгнодальное управленіе Петръ 1-й 
учредилъ не своею личною властію, а властію восточныхъ патріар-
ховъ, какъ то доказываютъ его къ нимъ посланія, въ коихъ 
царь просилъ учредить сѵнодальное управленіе и явилъ себя 
покорнымъ сыномъ Православной Грековоеточной и Русской 
Церкви. И за всѣ эти заботы о Церкви Русскій Императоръ 
Петръ 1-й иризнанъ глаголемыми старообрядцами—безпоповцами 
за антихриста. Не голословно ли это? По сему вопросу старо­
обрядцы впадаютъ въ глубокое заблужденіе, потому что забы-
ваютъ, что антихристъ, по ученію Св. Писанія и Св. Отецъ, къ 
жидамъ нридетъ, согласно словамъ Христа Спасителя: Азъ прі-
идохъ во имя Отца Моею, и не пргемлете Мене: аще инъ прі-
идетъ во имя свое, тою пріемлете (Іоан. зач. 17, ст. 48), согласно 
Кирилловой книгѣ, гдѣ сказано: „понеже къ жидомъ пріидетъ, 
яко Христосъ и отъ жидовъ пріятъ имать быти (л. 50), коихъ 
онъ и „прельстить до конца" (л. 47 об.). 
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Стар—цы. Да зачѣмъ онъ къ нимъ придетъ, когда они— 
жиды и ничего въ нихъ нѣтъ христіанскаго? 

Нрав. Затѣмъ антихристъ и придетъ къ жидамъ, что во 
всемъ восхощетъ уподобиться Христу, который пришелъ къ 
народу Еврейскому. Такъ и антихристъ придетъ къ жидамъ, 
кои, по Кирилловой книгѣ (л. л. 20-й об., 47-й), „мессію ожи-
даютъ". 

По сему вопросу старообрядцы ничего не могли возразить, 
а выдвинули изъ своей среды новаго собесѣдника А. П. Д., 
принадлежащего къ числу безпоповцевъ и, какъ намъ извѣстно, 
за послѣднее время получившаго сильное тяготѣніе къ странни­
честву подъ вліяніемъ старообрядца, крестьянина села Губерн­
скаго С. К. Ф., который, какъ слышно, набралъ рублей на 200 
книгъ изъ Единоверческой Типографіи, заручился паспортомъ, 
оставилъ недѣли двѣ назадъ свой домъ и выбылъ изъ села, 
очевидно, поступивъ въ число „ходовыхъ" съ цѣлію пропаганды 
своихъ заблужденій. 

Новый собесѣдникъ попросилъ насъ отвѣтить на вопросъ, 
какъ понимаемъ мы слова Пророка Даніила, который предска-
залъ, что „рука освященныхъ разсып.іется" (Дан. 12 гл. 7 ст.). 

Прав. Эти слова пророка Даніила нужно относить всецѣло 
къ ветхозавѣтному священству и вообще къ Израильскому народу. 

Стар. А какъ вы понимаете слова того-же пророка: „во 
евятцлтци мерзость запустѣнія будетъ'1. Дан. 9 гл. 27 ст.). 

Прав. И мерзость запустѣнія нужно относить къ народу 
Еврейскому и храму Іерусалимскому, который, согласно словамъ 
Христа Спасителя, былъ разрушенъ Римскимъ императоромъ 
Титомъ. 

На этомъ бесѣда была прервана за позднимъ часомъ вре­
мени (около 2-хъ часовъ ночи съ 6 часовъ вечера). Въ заклю-
ченіе старообрядцамъ была объявлена программа собесѣдованій, 
составленная Рождественскимъ Миссіонерскимъ Комитетомъ на 
1901 годъ. Старообрядцы дали обѣщаніе придти на слѣдующую 
бесѣду и разошлись. 

Православныхъ на бесѣдѣ было мало за тѣснотою помѣ-
щенія, хотя несомнѣнно желающихъ послушать нашлось бы 
достаточное количество. 

Бесѣда привела насъ къ грустному убѣжденію, что старо-
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обрядцы обыкновенно уклоняются отъ прямаго предмета собе-
сѣдованія и невольно вызызаютъ православных'!, собесѣдпиковъ 
на обсужденіе тѣхъ вопросовъ, какіе поставляются самими ста­
рообрядцами; не отвѣчать на ихъ посторонніе вопросы—значить 
дать имъ поводъ считать православнаго собесѣдника по извѣ-
стному вопросу безотвѣтнымъ. 

Записалъ священникъ Димитрій Волковъ. 
.лтіш.срюа ш. іиі/. он о • і -.и» и н> . ир ,ь, %і рюо.р 11-> ѵ ки р I Oil ѵк-.ѵі nil 

Изъ Епархіадьной ЖИЗНИ. 
Служена' Его Преосвященства въ храміъ Екатеринбургской женской Гимна­
ми.—Открытіе Каслинской Казанско-Богородгщкой женской Общины.—Ре-
лтіозно-нравственнын чтенія въ Екатеринбург іъ. предложенных въ •марта 
отъ Братства Св. Прав. Сс.иеона, Верхотурскаго Чудотворна. Изъ хро­
ники собесіъдооаній со старообряднлми.—СсуЬо-Оберегате. іьяая Касса для 
лицъ. служащихъ въ Духовной Консисторіи и духовно-уче.бныхъ завеОеніяхъ <г-| fifiiinn -i ., , » , Ріцащеринбурга,. , ., , 

15 апрѣля, въ недѣлю св. женъ Мѵроноеицъ, Его Пре­
освященство совершилъ Божественную Литургію въ Маріе-Магда-
лининской церкви Екатеринбургской женской Гимназіи. Архіерей-
ское служеніе въ церкви женской Гимназіи совершено было въ 
этотъ день въ первый разъ нослѣ освященія храма Преосвящен-
нымъ Аѳанасіемъ въ 1893 году. Часы предъ литургіею читали 
ученица VI11 класса Елена Шахурина (3-й часъ) и ученица 
V I I кл. Софія Щавинская (6-й часъ). За отчетливое и громкое 
чтеніе часовъ обѣ ученицы удостоились, по окончаніи Литургіи, 
милостиваго одобренія со стороны Архипастыря. За Литургіей 
пѣли два хора: архіерейскій и гимназическій. Мощное, плавное 
и стройное пѣніе архіерейскаго хора и всегда производитъ на 
молящихся сильное впечатлѣніе; но на этотъ разъ оно отлича­
лось особыми достоинствами. Архіерейскимъ хоромъ къ этому 
дню, по указанію Архипастыря, были разучены и искусно испол­
нены нѣкоторые нумера лучшихъ духовныхъ композиторовъ: 
Львовскаго — „Христосъ воскресе," „Святый Боже," Херувим­
ская пѣснь и стихиры Пасхи (во время причастнаго стиха), 
Архангельскаго—„Милость мира"..., „Отче нашъ" Чайковскаго 
и Гречанинова—великая и сугубая ектенія. Представляя собою, 
по мнѣнію и отзыву знатоковъ церковнаго пѣнія, послѣднее 
слово церковно-музыкальнаго искусства, произведенія назван-
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Иыкъ композиторовъ носятъ характеръ чисто русскаго музы-
кальнаго творчества. Духъ „итальянщины," въ теченіи сто.іѣтія 
господствовавшій у насъ и пріучивгній нашъ слуѵь къ поддель­
ным ь, ложнымъ красотамъ и внѣшнимъ эффектамъ (руладамъ. 
трелямъ, фіоритурамъ, бравурньшъ пассажамъ и т. под.), совер­
шенно несоотвѣтствующимъ духу и характеру богослужебныхъ 
пѣснопѣній Православной Церкви, въ произведеніяхъ этихъ компо­
зиторовъ отсутствуешь. Нѣтъ въ этихъ произведеніяхъ также и 
сухаго, узкаго и скучнаго западно-европейскаго церковнаго стиля. 
Это произведенія наши, родныя, какъ по мелодіи, заимствованной 
изъ древне-русскаго одноголоснаго пѣнія, такъ и по гармонизаціи, 
составленной но правиламъ нашей русской религіозной музыки. 
Строгая и величавая простота, естественная красота, свобода 
голоеоведенія и ритма вотъ неотъемлемый качества какъ 
исполненныхъ за .іитургіей нумеровъ, такъ и вообще музыкаль-
но-церковныхъ произведеній названныхъ выше духовныхъ ком­
позиторовъ. По окончаніи Литургіи и по возглашеніи многолѣтія 
Государю Императору и всему Царствующему Дому, Святѣйшему 
Сѵноду, Преосвященнѣйшему Иринею съ богохранимою Его 
паствой и учащимъ и учащимся въ Гимназіи, Владыка въ мантіи 
и съ посохомъ въ рукѣ обратился къ воспитаннинамъ съ словомъ 
назиданія. Эта импровизированная рѣчь Владыки обращена была 
по преимуществу къ ученицамъ старшихъ и среднихъ классовъ 
Гимназіи. Какъ по внутреннему содержанію своему и характеру, 
такъ и по внѣшнему выраженію рѣчь Преосвященнаго была 
простой, безыскусственной бесѣдой Архипастыря — Отца съ 
духовными своими чадами. 

Начавъ съ указанія, что храмъ женской Гимназіи посвященъ 
имени равноапостольной Маріи Магдалины, одной изъ св. жеиъ 
Мѵроносицъ, память которыхъ празднуется въ настоящую недѣлю, 
Владыка обратилъ вниманіе воспитанницъ на жизнь и подвиги 
какъ этихъ, такъ и другихъ святыхъ женъ. Всѣ женщины, 
упоминаемый въ Св. Евангеліи, и всѣ послѣдующія св. жены 
христіанки, такъ приблизительно говорилъ Архипастырь,—всѣ 
безъ исключенія отличались особенною преданностью Господу 
Іисусу Христу, усердіемъ къ слушанію Его ученія и всецѣлою 
готовностью всѣмъ пожертвовать для возлюбленнаго Учителя, 
св. жены Мѵроносицы и всѣ евангельскія женщины не только 
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никогда не выразили чего-либо враждебнаго и непріячненнаго 
Господу Іисусу Христу, не только не высказали какого-либо 
иротиворѣчія Его ученію, не только не обнаружили какого-либо 
противодѣйствія Его желаніямъ и намѣреніямъ; напротивъ, онѣ 
являлись всегда образцами самой беззавѣтной преданности Боже­
ственному Учителю,—самаго горячаго участія и сочувствія Кго уче-
пію,—самой самоотверженной готовности служить Ему. Онѣ омы-
ваютъ ноги своего Господа и Учителя слезами и намащаютъ мѵромъ. 
между тѣмъ какъ ученики нуждаются, чтобы Самъ Господь омылъ 
имъ ноги ихъ; онѣ со всѣмъ усердіемъ принимаютъ Господа въ 
спин домы, слушают"!, слово Кго и хлопочутъ объ угощеніи, между 
тѣмъ какъ апостолы перѣдко не понимаютъ Іисуса Христа и 
прекословятъ Ему, выражаюгь неудовольствие изъ—за безцѣльной. 
по ихъ мнѣнію, траты мѵра. Святыя жены не оставляютъ Гос­
пода и въ минуты Его крайняго уничиженія, между тѣмъ какъ 
ученики отъ страха разбѣгаются; Св. жены сопровождаютъ 
Учителя своего въ Его уничиженномъ шествіи на Голгоѳу, 
присутствуютъ при крестѣ, смотрятъ, какъ погребается тѣло 
Христово; онѣ рано утромъ спѣшатъ ко гробу Христа съ при-
приготовленными ароматами, чѣмъ превзошли самихъ учениковъ 
Іисуса Христа, которые страха ради Іудейска заперпись въ домахъ. 

Но являясь столь преданными Іисусу Христу, служа Ему 
имѣніемъ и трудами своими, св. жены Мѵроносицы и другін 
евангельскія женщины, однакоже, не стремятся, продолжалъ 
Владыка, къ господству и власти, не стараются не только восхитить 
у апостоловъ первенство служенія и власти, но и равняться съ 
ними въ правахъ власти: онѣ хотѣли первенствовать и действи­
тельно первенствовали только въ любви и усердіи къ Господу, 
внѣшнее же господство и власть предоставляли ученикамъ 
Христовымъ. Онѣ были потомъ помощницами и сотрудницами 
Св. апостоловъ въ дѣлѣ проповѣди евангельской. И впослѣдствіи 
мы видимъ женщинъ христіанокъ въ скромномъ, домашнемъ 
кругѣ жизни, у семейнаго очага, хозяйками дома, матерями и 
воспитательницами дѣтей. Древнія жены христіанки, шедшія по 
стопамъ евангельскихъ женщинъ, не искали равноправности съ 
мужчинами во внѣшнихь по.гоженіяхъ и состояніяхъ жизни; 
онѣ довольствовались скромною долей матерей, воспитательницъ 
и хозяекъ. Къ такому роду жизни и дѣятельности располагаютъ 
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женщину основныя свойства и качества ея души,—скромность, 
стыдливость и цѣломудріе, страхъ Божій и богобоязненность, 
чуткая воспріимчивость ко всему святому, чистому и прекрасному, 
преданность и услужливость, отзывчивость - на все доброе, 
сострадательность и сочувствіе всякому горю, и скорби. Этими 
высокими, привлекательными чертами и отличались какъ св. жены 
Мѵроносицы, такъ и вообще истинный женщины христіанки. 

Но женщина, обладающая такими душевными сокровищами, 
можетъ стать истинною женщиною христіанкою только тогда, 
когда получитъ соотвѣтствепнос носпитаніе и направленіе, именно 
носпитаніе въ христіанскомъ духѣ и благочестіи. Душа женщины 
въ этомъ отношеніи подобна садовой почвѣ. Какъ въ саду что 
посѣешь, то и выростетъ, цВѣты или бурьянъ; такъ и женщину, 
обладающую такими прекрасными задатками и свойствами души, 
можно воспитать и въ страхѣ Божіемъ, богобоязненности и 
религиозности, и въ скромности и смиреніи, въ цѣломудріи и 
стыдливости, въ преданности и услужливости; но можно, конечно, 
превратнымъ воспитаніемъ и заглушить эти добрыя сѣмена и 
цвѣты, и тогда на мѣстѣ ихъ выростутъ сорныя травы (черто-
полохъ)—невѣріе, безбожіе, грубость, распущенность, нахальство 
и безстыдство. И насколько женщина богобоязненная и религиоз­
ная внушаетъ къ себѣ чистую, добрую симпатію, уваженіе и 
лочтеніе, настолько дѣвица или женщина, потерявшая стыдъ и 
совѣсть, страхъ Божій и цѣломудріе, возбуждаетъ къ себѣ от-
нращеніе, отталкиваетъ отъ себя всѣхъ, даже и испорченныхъ 
мужчинъ. Если въ глазахъ ея свѣтится чистота и невинность! 
стыдливость и цѣломудренная скромность, религіозноеть и страхъ 
Божій, то ни одинъ, даже самый порочный, мужчина не дерзнетъ 
оскорбить ея нравственное достоинство и честь; напротивъ, 
всякій невольно почувствуетъ нравственное иочтеніе и уваженіе, 
къ ней, почувствуетъ всю силу и цѣну ея нравственных], 
свойствъ. Но испорченная женщина падаетъ ниже испорчені.аго 
мужчины. При христіанскомъ, благочестивомъ воснитаніи изъ нея 
можетъ выдти свѣтлый и добрый ангелъ, а при превратномъ— 
чудовище. 

Задача вашего воспитанія и обученія въ сей школѣ, иро-
должаль Владыка поучать воспитанницъ, и состоитъ въ развитіи 
добрыхъ свойствъ женской души по духу ученія Христова. 
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Основныя свойства и наилучшія качества женщины это страхъ 
Божій, богобоязненность, религіозность, скромность, стыдливость 
и цѣломудріе; эти прекрасный качества и нужно всячески раз­
вивать въ себѣ христіанекимъ дѣвицамъ. Иеріодъ школьнаго 
обученія есть самое лучшее къ сему время. Никто, разумѣется, 
не станешь отвергать значенія и пользы образованія и просвѣщенія 
для женщины; никто не думаешь устранять женщину отъ изу-
ченія наукъ. Но иесомнѣнно, что образованіе и просвѣщеніе, 
безъ страха Божія и благочестія, не разовьютъ въ жеищинѣ 
тѣхъ высокихъ свойствъ и качествъ, которыя дѣлаютъ женщину 
нравственно прекрасною и привлекательною. Возможность же 
для дѣвицы, обучающейся въ христіанской школѣ, воспитываться 
въ страхѣ Божіемъ и благочестиі, полная. Что препятствуешь 
ученицамъ сего учебнаго заведенія приходить къ Спасителю, 
посѣщать храмъ Божій, читать и слушать ученіе Господа Іисуса 
Христа и поучаться въ Законѣ Божіемъ. И какъ хорошо было-
бы, если-бы воспитанницы поприлежнѣе и почаще читали слово 
Божіе, содержащее въ себѣ источникъ Божественной мудрости! 
За время школьнаго курса онѣ успѣютъ прочесть много литера-
турныхъ произведеній ума человѣческаго, можетъ быть вовсе не 
мудрыхъ и не полезныхъ; между тѣмъ найдутся многія, которыя 
за это-же время не прочитаютъ ни одной священной книги. Какъ 
хорошо было бы, если-бы каждая воспитанница хотя разъ въ 
годъ прочитала Святое Евангеліе Господа нашего Іисуса Христа! 

Я не имѣю основаній, говорилъ Преосвященный воспитан-
ницамъ, сомнѣваться въ вашемъ добромъ христіанскомъ напра-
вленіи и воспитаніи. Но съ глубокимъ прискорбіемъ приходится 
засвидѣтельствовать, что многія современный дѣвицы и женщины 
пошли по совершенно иному, по ложному пути жизни. Недавнія 

•событія въ столицахъ и нѣкоторыхъ другихъ университетскихъ 
городахъ показали, что многія русскія женщины и дѣвицы, 
обучающаяся въ высшихъ и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
превзошли мужчинъ,—не въ скромности, благочестіи, усердіи и 
любви къ Господу и Его ученію, какъ Мѵроносицы., а въ без-
стыдствѣ и распущенности. Къ счастью на нашемъ русскомъ 
языкѣ нѣтъ еще слова, которымъ обозначается современный 
порокъ испорченной дѣвицы и женщины. Современный русски 
женщины отличились качествами и поступками какъ разі 
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противоположными качествамъ и поступкамъ евангельскихъ женъ. 
Т ѣ , евангельскія женщины, отличались преданностью Христу, 
усердіемъ и ревностью къ слушанію и исполненію Его ученія. 
готовностью всѣмъ пожертвовать для Божественнаго Учителя; 
наши современный образованный дѣвицы и женщины, напротивъ. 
со всею наглостью обнаружили свою враждебность ко Христу и 
Его ученію, враждебность къ Его церкви и ея учрежденіямъ, 
попраніе законовъ Божескихъ и человѣческихъ. Евангельскія 
женщины являли въ себѣ образецъ скромности, цѣломудрія, 
смиренія, покорности и послушанія: наши, напротивъ, показали 
печальный примѣръ разнузданности, нахальства и безстыдства. 
Не было этого въ христіанскомъ мірѣ и у насъ на святой Руси. 
Наши бабушки и прабабушки, воспитанный въ добрыхъ вря* 
стіанскихъ понятіяхъ, навыка.ѵь и порядкахъ жизни, ужасну­
лись бы, когда увидѣли, что творится ихъ внучками и правнуч­
ками. Даже въ западныхъ государствахъ не встрѣчалось еще 
такого нравственнаго одичанія женщины. Тамъ, напр. во Франціи, 
выступали въ толпу женщины (Луиза Мишель), не получившія 
образованія, но сами вышедшія изъ толпы; у насъ врываются 
въ безпорядочную толпу дѣвицы и женщины, получившія и по-
лучающія высшее образованіе. Причиной этого, какъ само собою 
понятно, служитъ неимѣніе въ себѣ этими дѣвицами и женщинами 
страха Божія, богобоязненности, благочестія, отсутствіе скромно­
сти, смиренія, стыдливости и цѣломудрія; а это нравственное 
одичаніе происходило и происходить отъ небреженія религіозно-
нравственнымъ воспитаніемъ въ семьяхъ. 

Итакъ, говорилъ Владыка, оканчивая свою бесѣду,—страхъ 
Божій и богобоязненность, или что тоже—благочестіе, смиреніе 
и скромность, цѣломудріе и стыдливость—вотъ основы воспитанія 
христіанской дѣвицы. Имѣя въ душѣ страхъ Божій и богобояз­
ненность, воспитанная въ благочестіи, скромности и цѣломудріи, 
христіанская дѣвица можетъ безбоязненно выступать на всѣ 
доступныя ей поприща жизни и деятельности; она можетъ 
искать и высшаго образованія и иросвѣщенія, она можетъ 
посвящать себя всякому труду и деятельности, и вездѣ она 
будетъ жсланнымъ и іюлезнымъ дѣятелем ь и ^ед.омъ:' и на 
педагогическомъ поирищѣ,—въ семьѣ и шко^ь^ и., на разцыхъ 
родахъ слѵжбы частной и общественной. §*$ь блаютестіЯ—же 
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и скромности она и сама не наидетъ себѣ счастья въ жизни и 
другихъ погубить. Но ДОЛЖНА помнить, однако, что женщина 
прежде всего призвана къ семейному очагу, къ супружеству и 
воспитанію дѣтой: здѣсь деятельность женщины незамѣнима. 
Выше званія и заслуги матери христіанки нѣть и не можетъ 
быть ни въ какомъ званіи и дѣятельности христіанской женщины, 
потому что никакое поприще жизни и дѣятельности не можетъ 
сравниться съ высокимъ призваніемъ матери но силѣ религіозно-
нрнвственнаго вліянія па подрастающее поколѣніе людей. Сло­
вами Премудраго: выещтавма сущность aceeec бойся Но/а к 
.итовѣдіь Его соблюдай, потому что въ отомъ все для человша 
(Екк.і. 12, 13), Владыка закончилъ бесѣду, и затѣмъ преподалъ 
воепптанницамъ и лицамъ начальствующимъ и учащимъ благо-
словеніе, при чемъ неоднократно возвращался кч. вопросами 
затронутымъ имъ въ предшествовавшей бесѣдѣ. 

Изъ храма Владыка, сопровождаемый духовенствомъ, на-
чальствомъ гимназіи и лицами учебно-воспитательнаго персонала, 
прослѣдовалъ въ пансіонъ гимназіи, гдѣ за однимъ общимъ 
столомъ съ воспитанницами і;ушалъ чай. Хотя бесѣда Владыки 
съ воспитанницами и другими, сопровождавшими Его, лицами 
касалась здѣсь уже обыденныхъ предметовъ, относящихся къ 
учебно-воспитательной жизни гимназической, но и здѣсь простое 
и сердечное, ласково—отеческое обращеніе Архипастыря съ вос­
питанницами невольно обращало сердца ихъ къ Нему, и онѣ не 
чувствуя ни робости, ни боязни, ни смущенія, довѣрчиво бесѣ-
довали съ Нимъ по интересующимъ ихъ вопросам], школьной 
жизни. 

Выйдя изъ пансіона, Владыка удостоилъ своимъ посѣще-
иіемъ квартиру Законоучителя Гимназіи, священника А. Миро-
любова; благословивъ его в другихъ, собравшихся здѣсь, лицъ, 
И проведя нѣсколько минуть въ оживленной бесѣдѣ съ учитель­
ской корпораціей Ги.мпазіи но разнымъ вопросамъ общественнаго, 
церковнаго и научнаго характера, Архипастырь въ половинѣ 
2-го часа по полудни отбылъ изъ Гимнами*) 

*) Сообщено Законоучителемъ Гимназіи свящ. А. Миролюбовымъ. 
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15 апрѣля, въ недѣлю женъ Мѵроносицъ, въ Каслинскомъ 
заводѣ состоялось торжество открытія женской Казанско-Бого-
родицкой Общины, доселѣ бывшей женскимъ общежитіемъ. Осно-
наніе сего общежитія относится къ 1871 г., когда общество 
жителей Каслинскаго завода приговоромъ своимъ выразило жела-
ніе имѣть у себя въ заводѣ женское общежитіе -и предоставило 
для помѣщенія его въ концѣ завода домъ съ усадьбою. Послѣ-
довавшими вслѣдствіе сего приговора распоряженіями Пермскаго 
Епархі.альнаго Начальства отъ 28 января 1872 г. и отъ 13 фев­
раля 1873 г. было разрѣшено собравшимся лицамъ женскаго пола 
жить въ общежитіи „ради трудовъ и благочестивыхъ подвиговъ" 
подъ наблюденіемъ Благочиннаго и мѣстнаго протоіерея М. 
Бирюкова и носить платья чернаго цвѣта. Въ 1874 г. Каслин­
ское общество подарило общежитію 40 десятинъ пахатной земли, 
а благотворители—супруги Насѣдкины пріобрѣли для него шесть 
сосѣднихъ усадебныхъ мѣстъ, построили на этой землѣ З жилыхъ 
корпуса и другія надворныя строенія. Въ 1876 г. они же купили 
въ 18 верстахъ отъ Каслей для общежитія 40 десятинъ пахатной 
земли. Предъ смертію Насѣдкина внесла на нужды общежитія 
на вѣчное время 2000 р. Въ 1882 г. потомственный почетный 
гражданинъ И. А. Трутневъ пожертвовалъ общежитію смежное 
мѣсто и на немъ устроилъ для общежитія храмъ во имя иконы 
Божіей Матери Казанскія. Въ 1878 г. Пермскимъ Епархіаль-
нымъ Начальствомъ Каслинское общежитіе было приписано къ 
Екатеринбургскому Новотихвинскому Монастырю впредь до пре-
образованія его въ общину и съ того времени находилось подъ 
постояннымъ руководительствомъ Новотихвинской Обители, пока 
не созрѣло для самостоятельной жизни въ качествѣ общины. 
Въ 1899 году тогп> же благотворитель И. А. Трутневъ 
выразилъ готовность пожертвовать Общежитію 3000 р. на прі-
обрѣтеніе земли подъ тѣмъ условіемъ, если оно будетъ преобра­
зовано въ общину. Въ виду такой жертвы, засвидѣтельствован-
наго Благочиннымъ монастырей достатка общежитія и его бла-
готворнаго вліянія на мѣстное населеніе, Епархіальнымъ Началь­
ствомъ въ концѣ августа 1900 г. было возбуждено предъ Св. 
Сѵнодомъ ходатайство о преобразованіи Каслинскаго общежитія 
въ Общину. Ходатайство это Св. Сѵнодомъ было уважено и ука­
зомъ отъ 21 февраля сего года разрѣшено обратить общежитіе въ 
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самостоятельную женскую Общину съ наименованіемъ ея Казан­
скою Богородицкою. Въ Общинѣ проживаешь въ настоящее время 
88 сестеръ и 18 малолѣтнихъ. Начальницею Общины назначена 
монахиня Новотихиинскаго Монастыря Анѳія (Заспанова); казна-
чеею рясофорная послушница того же монастыри Анилина 
(Ваганова). 

По расиоряженію Его Преосвященства самое торжество 
открытая Общины было совершено Благочиннымъ монастырей и 
общинъ Игуменомъ Агаѳономъ. Наканунѣ въ 6 часовъ вечера 
было совершено имъ, при участіи іеромонаха Досиѳея, мѣстнаго 
священника П. Бѣляева, священниковъ Каслинскихъ нриход-
скихъ церквей I. Пузырева и Н. Любомудрова, торжественное 
всенощное бдѣніе съ совершеніемъ во время литіи крестнаго 
хода вокругъ храма. Мѣстный священникъ произнесъ во время 
бдѣнія приличное торжеству поученіе. На другой день предъ 
литургіею было совершено водоосвященіе. Самая литургія была 
совершена тѣмъ же соборомъ священнослужителей. Игуменомъ 
Агаѳономъ было произнесено слово, въ коемъ онъ выяснилъ, что 
насельницы открываемой обители должны подражать въ своей 
жизни и дѣятельности женамъ Мѵроносицамъ. По отиустѣ литур-
гіи былъ прочитанъ указъ Св. Сѵнода о преобразованіи обще­
жития въ Общину, совершенъ благодарственный молебенъ и 
крестный ходъ вокругъ всей Общины съ пѣніемъ канона Мѵро-
носицамъ. На торжествѣ присутствовало множество молящихся 
не только мѣстныхъ, но и ирибывшихъ изъ разныхъ селеній и 
заводовъ. По окончаніи церковнаго торжества Благочинный Мона­
стырей отъ имени начальницы Общины, сестеръ и благотворите­
лей принесъ телеграммою благодарность Его Преосвященству за 
милостивое ходатайство о преобразованіи общежитія въ Общину. 

Дай Богъ, чтобы новая Община процвѣтала и процвѣтала 
не матеріально только, но главнымъ образомъ духовно,—чрезъ 
открытіе у себя женской церковно-приходской школы разли­
вала вокругъ себя свѣтъ религіознаго просвѣщенія, чрезъ устрой­
ство пріюта для башкирскихъ дѣвочекъ сиротъ пріобрѣтала 
чадъ Церкви Христовой, чрезъ высоконравственную и трудовую 
жизнь своихъ насельницъ дѣйствовала облагороживающимъ обра­
зомъ на нравы мѣстнаго заводскаго населенія. 

I 
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Въ теченіе Марта мѣсяца Комиссіею отъ Совѣта Братства 
Св. Сѵмеона Праведнаго .были устроены три религіозно-нрав-
ственныя чтенія въ помѣщеніи Св. Духовской церковно-приход-
ской школы г. Екатеринбурга. 

4 Марта Смотрителемъ Духовнаго училища священникомъ 
Георгіемъ Усольцевымъ было прочитано объ учрежденіи Импера-
торекаго Православнаго Палестинскаго Общества и началѣ его 
деятельности, а священникомъ Викторомъ Марсовымъ о стра-
дапіяхъ Іисуса Христа. Хоромъ пѣвчихъ—учениковъ дух. училища 
были иропѣты стихиры Кресту „Пріидите, вѣрніи". . . Слушателей 
на чтеніи было до 150-ти человѣкъ, коимъ безплатно раздавались 
палестинскіе листки и виды мѣстностей св. Земли. 

11 Марта первое чтеніе было ведено Смотрителемъ Дух. 
Училища священникомъ Георгіемъ Усольцевымъ о страданіяхъ 
Іисуса Христа, а второе чтеніе предложено учителемъ Дух. Учи­
лища Павломъ Бажевымъ — „о благотворительности Импера-
торскаго Православнаго Палестинскаго Общества въ отношеніи 
русскихъ паломниковъ". Хоромъ пѣвчихъ—учениковъ Дух. Учи­
лища въ промежуткѣ между чтеніями было исполнено пѣніе 
трипѣснца Великаго Пятка „Къ Тебѣ утреннюю"... На чтеніяхъ 
присутствовало до 150-ти человѣкъ, коимъ безплатно были 
розданы палестинскіе листки и виды мѣстностей св. Земли. 

18 Марта на первомъ чтеніи Смотрителемъ Дух. Училища 
священникомъ Георгіемъ Усольцевымъ было прочитано: „Русскій 
паломникъ у Гроба Господня," а на второмъ чтеніи учитель 
Дух. Училища Василій Лазаревъ читалъ о страданіяхъ Іисуеа 
Христа. Хоромъ пѣвчихъ—учениковъ Дух. Училища былъ испол-
ненъ тропарь „Благообразный Іосифъ" (муз. Турчанинова). 
Посѣтителямъ (въ количествѣ 100 человѣкъ) безплатно разда­
валось „Поученіе противъ увлеченія театральными зрѣлищами 
въ великій постъ и подъ праздники" Прот. В. А. Гагинскаго. 

цкышшпоздч .иэон/І d'uuv.—['.'хіфітоо.ижгѵрь миоОиа ьщудэньноші 
Четкаринскій Миссіонерскій Комитетъ 4-го Марта велъ 

бесѣду съ старообрядцами въ деревне Рѣчелгѣ, Четкаринскаго 
прихода, „о четвероконечномъ крестѣ." Бесѣда происходила (въ 
часовнѣ-школѣ; православныхъ и старообрядцевъ было на ней 
около ста челрвѣкъ. Изъ старообрядцевъ быЛъ между прочими 
и восмидесятилѣтній старецъ Ѳеодоръ Ивановъ Гуринъ со своимъ 
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ученикомъ и духовнымъ собратомъ Григоріемъ Егоровымъ Ло-
товымъ (оба безпоповцы). Молитву Св. Духу пѣли ученики 
мѣстной церковно-приходской школы. Собесѣдованіе началось 
чтеніемъ изъ книги „О В ѣ р ѣ " девятой главы „о животворящемъ 
крестѣ и о славѣ и о пользѣ его." 

Буткинскій Миссіонерскій Комитетъ 8 Марта въ селѣ 
Казаковскомъ велъ бесѣду съ старообрядцами о таинствѣ свя­
щенства. Слушателей раскольниковъ было около 50 человѣкъ; 
возражателемъ былъ крестьянинъ села Казаковскаго Филиппъ 
Емельяиовъ Строжковъ, послѣдователь стариковщиискаго толка. 

Тотъ-же Комитетъ 11 Марта въ деревнѣ Нѣмковой, Вут-
кинскаго прихода, велъ бесѣду о таинствѣ св. Причащенія. 
Слушателей было около 40 чел., возражалъ тотъ же начетчикъ 
Филиппъ Строжковъ, выписанный мѣстными старообрядцами, 
какъ главный мѣстный начетчикъ. 

18 Апрѣля открыла свои дѣйствія вновь учрежденная 
Ссудо-Сберегательная Касса для служащихъ въ Екатеринбургской 
Духовной Консисторіи, Екатеринбургскомъ Енархіальномъ жен-
скомъ училищѣ и Екатеринбургскомъ Духовномъ Училищѣ. 
Всѣмъ извѣстна недостаточность матеріальнаго обезпеченія слу­
жащихъ лицъ въ вышепоименованныхъ учрежденіяхъ и потому 
нельзя не привѣтствовать съ удовольствіемъ появлепіе такого 
благодѣтельнаго учрежденія, какъ Ссудо-Сберегательная Касса. 
Уставъ Кассы, утвержденный Г. Оберъ-Нрокуроромъ Св. Сѵнода, 
напечатанъ въ оффиц. отдѣлѣ настоящаго нумера Епарх. Вѣд. 
и потому мы не будемъ здѣсь говорить о тѣхъ правилахъ, 
коими будетъ руководствоваться Касса въ своей дѣятельности. 
На происходившемъ 18 Апрѣля, подъ предсѣдательствомъ Про-
тоіерея Г. Младова, первомъ собранна участниковъ Кассы были 
произведены выборы должностныхъ лицъ Кассы. Избранными 
оказались: въ члены Правленія—А. М. Поповъ (отъ Духовнаго 
Училища), В . А. Казанскій (отъ Епарх. Училища) и Н. А. Клюевъ 
(отъ Консисторіи); въ кандидаты къ членамъ К. М. Успенскій, 
С. И. Кобловъ и А. И. Человѣчковъ; въ казначеи Н. А. Клюевъ; 
въ члены ревизібнной Комиссіи Прот. Г. А. Младовъ, Свящ. 
Г. А. Усольцевъ и Секретарь Конс.исторіи П. П. Беллавипъ. 
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Высшимъ размѣромъ ссуды назначенъ Собраніемъ мѣсячный 
окладъ получаемаго каждымъ участником!. Кассы жалованья; 
размѣръ % з а ссуды опредѣленъ въ 1 / і % в ъ мѣсяпъ. 

Библіографичвсная запяѣтка. 
-aeftv'ftoqll .ѵТойог. ог(н п.мГРп ІІІІ ып-п lutiotiorjiv «гтакф нііікям 

По поводу толковъ въ современномъ образованномъ 
обществѣ. возбужденныхъ посланіемъ Св. Синода 

о графѣ Л. Толстомъ. 
Кіевъ. 1901. Цѣна 25 к., съ пересылкой 30 к. 

Подъ такимъ заглавіемъ недавно вышла въ Кіевѣ брошюра 
священника Константина Аггеева. Нельзя не отдать справедливости 
автору, что онъ очень вѣрно уловилъ смыслъ и характеръ 
толковъ въ обществѣ о посланіи Св. Синода, а затѣмъ вполнѣ 
вѣрно и ясно отвѣтилъ на возражения противъ этого посланія. 
Для ознакомленія съ содержаніемъ этой брошюры приведемъ 
нѣсколько выдержекъ. Доказавъ текстами св. Писанія, что „пре-
бываніе въ нѣдрахъ Церкви—главное условіе нашего спасенія," 
авторъ спрашиваетъ: „пусть же теперь всякій откровенно ска-
жетъ себѣ: можетъ-ли Церковь указывать на непринадлежность 
къ ней того или другаго учителя вѣры, который не будетъ испо-
вѣдывать ея основныхъ догматовъ? Скажу болѣе: можетъ-ли 
Церковь равнодушно относиться къ тому, какому духу слѣдуетъ 
въ своихъ убѣжденіяхъ тотъ или другой членъ ея?" „Нѣтъ, 
пишетъ авторъ, если православная церковь сознаетъ, что она— 
и только она—обладаетъ полнотою религіозной истины, что 
отчужденіе отъ нея гибельно для ищущихъ спасенія, она должна 
открыто, во всеуслышаніе всего міра, не взирая на лица,—ве­
щать людямъ истину, хотя-бы это вѣщаніе вызывало упреки и 
даже вражду къ ней?" 

Далѣе авторъ развиваетъ ту мысль, что всякое земное 
общество имѣетъ свои уставы,—преступать которые члены его 
не могутъ, такъ и Церковь—не изъ за нетерпимости—должна 
возвышать. свой голосъ во свидетельство истины и предупреж­
дать своихъ детей отъ вступленія на тотъ путь, который ведетъ 
не къ жизни, а къ смерти. „ Вамъ ея голосъ, продолжаетъ авторъ, 
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представляется слишкомъ грознымъ? Вы хотѣли-бы слышать изъ 
устъ Церкви не слова прещенія и угрозы, а слова любви и 
милосердія? Прислушайтесь внимательнѣе къ голосу Церкви 
(вчитайтесь въ посланіе Св. Сѵнода) и вы услышите въ немъ не 
суровую угрозу, а материнскую скорбь.... грознымъ является не 
посланіе, нѣтъ, оно преисполнено скорбной любви къ сыну, а 
самый фактъ уклоненія сына на гибельную дорогу. Предупре­
дить человѣка, стоящаго на краю пропасти, о грозящей ему 
опасности значить не грозить ему, а заботиться о немъ." 

Взявши за основаніе. согласно св. Писанію,—для распозна­
в а л и истинныхъ и ложныхъ послѣдователей Христа то, что— 
христіанинъ есть тотъ, кто вѣруетъ въ Іисуса Христа, какъ 
Бога, пришедшаго во плоти, авторъ приводить многія возраже-
нія гр. Толстаго противъ этого догмата и вообще доказатель­
ства фанатичной вражды его къ православной Церкви и ея 
догматамъ. Затѣмъ говоритъ: „многіе наивно думаютъ, что графъ 
христіанинъ, лишь разнящійся въ нѣкоторыхъ пунктахъ своего 
ученія отъ православной Церкви, а графъ своими непроститель­
ными мистификаціями и обильными текстами поддерживаетъ это 
заблужденіе, сбивая съ толку нашу русскую интеллигенщю." 

Нѣкоторые говорить:—оффиціальное заявленіе Св. Сѵнода 
есть насилованіе мысли, обязывающее сыновъ Православной 
Церкви смотрѣть на убѣжденія графа Л. Толстаго опредѣ-
леннымъ образомъ. Но „иначе и быть не можетъ, пишетъ авторъ, 
развѣ истина не должна имѣть покоряющаго, обязательнаго 
значенія для личнаго сознанія? Можно было ошибаться, смѣ-
шивать, прельщать накинутой неправильно одеждой текстовъ. 
библейскихъ ссылокъ, ложь съ истиной. Вотъ чтобы не было 
этого смѣшенія, Св. Сѵнодъ и приходилъ на помощь чадамъ 
Православной Церкви.—Истина только одна и всецѣлое выра-
женіе съ своей объективной стороны она имѣетъ въ вѣроученіи 
Православной Церкви. 

Послѣднее возраженіе противъ посланія таково: посланіе 
Св. Сѵнода является, будто-бы, нецѣлесообразнымъ, не къ 
миру послужить оно, а какъ разъ къ обратному. Оно послу­
жить къ возбужденію умовъ, особенно среди молодежи, бла­
годаря сильному обаянію личности гр. Толстаго, наконецъ 
оно увеличитъ и безъ того не малое количество враговъ 
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Православной Церкви. На ого авторъ отвѣчаетъ: „смотрю на 
посланіе Св. Сѵнода прежде всего, какъ на необходимое выра-
женіе внутренней жизни Православной Церкви и съ этой точки 
зрѣнія отстраняю вопросъ о возможныхъ послѣдствіяхъ его. 
Тамъ, гдѣ нужно возвысить голосъ въ защиту истины или въ 
цѣляхъ раскрытія ея, тамъ не доля^но быть мѣста опасеніямъ, 
что выйдетъ изъ этого. Кто вѣритъ вл. истину, кто признаетъ 
за ней не одно лишь субъективное значеніе, кто убѣжденъ, что 
міромъ управляете, воля Божія, тотъ будетъ заботиться только 
о томъ, чтобы поступки его были сообразны съ идеей правды и 
любви, чтобы въ его дѣйствіяхъ осуществлялся основной законъ 
Христова ученія-—соединеніе милости и истины—въ надеждѣ, 
что вытекающія изъ него дѣйствія и со стороны своихъ факти-
ческихъ послѣдствій не принесутъ горькихъ плодовъ. Увеличится 
и безъ того не малое количество враговъ Православной Церкви? 
Скорбитъ объ этомъ Христова Церковь, но ради иривлеченія и 
удержанія такихъ членовъ въ лонѣ своемъ не можетъ нару­
шать своего святаго долга. Невольно предносится нашему ум­
ственному взору возвышеннѣйшая бесѣда Спасителя съ своими 
учениками о таинствѣ Евхаристіи. Сказалъ Онъ имъ въ формѣ, 
не допускающей ни малѣйшей возможности какого либо инотол-
кованія, что вѣрующіе въ Него должны для тѣснѣйшаго соеди-
ненія съ Нимъ, Источникомъ вѣчной жизни, вкушать подъ видомъ 
хлѣба и вина подлинное тѣло и кровь Его. Не могли принять 
умомъ и сердцемъ этой истины даже и ходившіе съ Нимъ нѣко-
торые ученики. ,.Какія странный слова? Кто можетъ это слу­
шать? говорили многіе изъ учениковъ Его," читаемъ въ Еванге­
лии (loan. VI гл.). „Вы, говорить на это имъ Спаситель, не 
можете принять этой истины. Что-же, если увидите Сына Чело-
вѣческаго восходящимъ туда, гдѣ былъ прежде?" И съ этого 
времени многіе изъ учениковъ Его отошли отъ Него и уже не 
ходили съ Нимъ. Скорбѣлъ объ этомъ Спаситель глубоко, но 
не остановилъ ихъ какимъ либо снисходительнымъ ослабленіемъ 
ранѣе высказанной мысли. „Тогда Іисусъ сказалъ двѣнадцати: 
не хотите-ли вы отойдти?" Если и вы, т. е., не примете этой 
истины, то какъ это ни тяжело будеть, должны уйти отъ Меня. 
„Господи, къ кому намъ идти? Ты имѣешь глаголы вѣчной 
жизни" былъ отвѣтъ апостоловъ. Развѣ легко торжественно 
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отдѣлять въ разрядъ людей, чуждыхъ по вѣрѣ, такого человѣка, 
какъ гр. Л. И. Толстой или кого-бы то ни было изъ бывшихъ 
единоыысленными? Но если-бы и несравнимое большинство сы-
новъ Православной Церкви отошло въ разрядъ ея враговъ, она 
должна быть вѣрной хранительницей и твердой ировозвѣстницей 
завѣтовъ Христа. 

О Б Ъ Я В Л Е H J : _я . 
В Ы Ш Л А Н О В А Я К Н И Г А : 

Слова, поученія, рѣчи, религіозно-нравственный и 
внѣбогослужебныя ченія 

Лротоіорвл (Владимира %/спенскаго, 
Ректора Мошлевской Семинаріи. 

Въ составь ея входятъ: 18 словъ и поученій, 12 рѣчей, 
нроизнесенныхъ по разнымъ случаямъ, 4 внѣбогослужебныхъ 
бесѣды и религіозно-нравственныхъ чтеній и 2 актовыхъ рѣчп. 
Большинство поученій, вошедшихъ въ составь означеннаго 
сборника имѣютъ общеназидательный характеръ; таковы: три 
поученія къ уклоняющимся отъ святыхъ таинствъ Покаянія 
и Причащенія, заключающія въ себѣ подробное раскрытіе 
ученія св. Церкви о таинствахъ Причащенія и Покаянія, о 
необходимости, пользѣ и спасительности св. Причащенія, и 
обличеніе уклоняющихся отъ св. таинства Причащенія (зани-
маютъ 19 стр.),—слово въ недѣлю Православія—о почитаніи 
св. иконъ,—поученіе на праздники Трехъ Святителей—--о со-
временныхъ лжеученіяхъ толстовщинѣ, пашковщинѣ и спири-
тнзмѣ (на 11 стр.), поученіе предъ началомъ ученія—-о вы­
соте пастырскаго служенія—поученіе на день преставленія 
св. Ап. Іоанна Богослова—о любви къ ближнимъ,—поученіе 
на вечернѣ въ Великій Пятокъ—о сорасиятіи Христу—поу-
ченіе на вечернѣ сыропустной недѣли —-что требуется отъ 
вступающихъ на путь подвиговъ поста и покаянія;—въ словъ 
на день рожденія Государя Императора раскрывается та истина, 
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что для достиженія счастья на землѣ нужно быть истиннымъ 
христіаниномъ и др. Нѣкоторыя поученія, произнесенный въ 
царскіе дни, и рѣчи къ окончившимъ курсъ воспитанникамъ 
семинаріи. предъ началомъ ученія, предъ открытіемъ чтеній 
религіозно-нравственныхъ п собесѣдованій съ раскольниками, 
при погребеніи и др., имѣя временное значеніе, не лишены 
также назидательности и для настоящаго времени. Изъ внѣ-
богослужебныхъ и религіозно-нравственныхъ чтеній въ со­
ставъ сборника входять: внѣбогослужебная бесѣда въ холер­
ный годъ (чаключаетъ между прочимъ наставленія о мѣрахъ 
предохраненія отъ заболѣванія холерой),—о цѣли и смыслѣ 
жизни,—о помияовеніы умершихъ, апостольская гомилія—изъ 
уроковъ по исторіи церковной проповѣди (заключаеть въ себѣ 
подробный трактатъ о характерѣ, содержаніи и внѣшнемъ 
строѣ апостольской гомиліи или проповѣди Апостоловъ предъ 
вѣрующими при богослужебныхъ собраніяхъ •—-прототипѣ хри-
стіанской проповѣди (на 16 стран.). Въ концѣ сборника—двѣ 
актовыхъ рѣчи, изъ коихъ одна заключаетъ въ себѣ „краткій 
историческій очеркъ духовныхъ школъ вообще и въ частности 
учебныхъ заведеній извѣстныхъ подъ именемъ духовныхъ 
училищъ" и вторая—„краткую историческую записку о 1-мъ 
Тамбовскомъ духовномъ училищѣ." 

Всего въ книгѣ 270 страницъ убористаго шрифта на 
лучшей бумагѣ. Цѣна безъ пересылки одинъ рубль, съ 
пересылкою—1 р. 20 к. 

При выпискѣ 10 экз. и болѣе—пересылка безплатно. 

Адресъ: Могилевъ на Днѣпрѣ. Ректору дух. Семинарги. 

Съ 1-го Марта 1901 года поступила въ продажу въ магазинѣ 
Главнаго Штаба Б О Л Ь Ш А Я , С Т Ъ Н Н А Я , 

А Д М И Н И С Т Р А Т И В Н А Я 
Карта Р о с с і и с к о й Имперіи 

Къ началу XX вѣка, 
на картѣ, отпечатанной въ 7 красокъ на 4-хъ болыпихъ листахъ 

и особыми знаками выражено слѣдующее содержаніе: 
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I. Административное устройство Имперіи. 

Раздѣленіе Имперіи въ отношеніи къ порядку ея граждан-
скаго управленія: 

1) Губерніи, области, округа и градоначальства. 
2) Раздѣленіе губерній и областей на уѣзды, округл и 

округи. 
3) Города губернскіе, областные, уѣздные и окружные, а 

также иоселенія, въ коихъ находятся административныя уііра-
вленія уѣзда или округа. 

4) Раздѣленіе губерній и областей по управленію: а) губер-
ніи, управляемый по Общему Учрежденное и б) губерніи1 и области, 
управляемый по Особеннымъ Учрежденіямъ. 

5) Генералъ-Губернаторства Имперіи. 
G) Территоріи казачьихъ вОискъ', какъ особыхъ учрёжденш 

въ Имперіи. 
7) Раздѣленіе Имперіи по подвѣдомственности Министер-

ствамъ въ отношеніи гражданскаго управленія: а) губерніи и 
области, подвѣдомственныя Министерству Внутреннихъ Дѣлъ, и 
б) области и округа, подвѣдомственныя Военному Министерству. 

8) Начальствующія лица: а) главные начальники губерній 
и областей и главнокомандующие; б) генералъ-губернаторы и 
войсковые наказные атаманы; в) военные губернаторы, наказные 
атаманы, начальники областей, губернаторы и начальники округовъ. 

I I . Судебное устройство Имлеріи. 

1) Раздѣленіе Имперіи на судебные округа. 2) Судебный 
палаты. 3) Окружные суды. 4) Коммерческіе суды. 

I I I . Раздѣленіе Инперіи на военные округа. Крѣпости по классамъ. 

IV. Желѣзные дороги и комиерческіе порты. 

При такомъ содержаніи, пріуроченномъ къ 1 Января 
1901 года, карта можетъ служить нагляднымъ справочными посо-
біемъ правительственнымъ учрежденіямъ и должностнымъ лицамъ 
вевхъ вѣдомствъ, частямъ войскъ. земскимъ учрежденіямъ, 
городскимъ и сельскимъ общественнымъ управлеиіямъ, сослов-
нымъ учрежденіямъ, а равно школѣ для ознакомленія съ дѣй-
стттелъно совремённымъ Административнымъ устройствомъ Импе-
ріи. " 



Ц Ъ Н А: КаклЕнная на нопенноръ. Въ листахъ безъ наклейки. 
По подішскѣ до 1 Марта 4 р. — к. З р. — к. 
По выходѣ карты . . . 5 „ — „ 4 „ — „ 
Подписка принимается въ книжномъ и географическомъ ма-

газинѣ Главнаго Штаба, С.-Петербургъ, Невскій, 4. 
Карта составленная по тексту А. Е. Рябченко, завѣдую-

щаго книжнымъ и географическимъ магазином], изданій Главнаго 
Штаба, отпечатана и издана „Школьной картопечатнею" И. Поддуб-
наго, С.-Петербургъ, Лѣсной, Прибытковская, 1 6 . 

Поступили въ продажу новыя книги 
Священника С. Брояковскаго: 

Сборникъ поученій на всѣ воскресные и праздничные дни. 
Цѣна 1 руб. 25 коп. съ пересылкою. 

Поученія кратки, содержательны, просты, общедоступны и 
назидательны. 

Книги для школъ, народнаго чтенія и войскъ: 

Хлѣбъ жизни. Сборникъ поучительныхъ чтеній. Назидатель­
ная книга для чтенія въ христіанской семьѣ и школѣ. Цѣна 
1 руб. 25 коп. съ пересылкою. 

Очерки и разсказы изъ исторіи первенствующей Христ. Церкви 
Цѣна 20 коп. безъ перес. 

Чудотворный Козельщинскій Образъ Божіей М а т е р и . Цѣна 
15 коп. безъ перес. 

Загробное состояніе умершихъ Цѣна 7 к. безъ перес. 

Благодатная сила св. елеосвящен. Цѣна 3 к. безъ перес. 

Отзывы печати: Книжки Свящ. С. Броякопскаго весьма 
занимательны, назидательны и полезны для чтенія всѣмъ люби­
телямъ религіозно-нравств. и поучительнаго чтенія Онѣ 
способны заинтересовать и даже увлечь всякаго и образованнаго 
и малограмотнаго читателя, благодаря живости и картинности 
изложенія, легкому слогу и литературному языку по этому 
желательно самое широкое распространеніе подобнаго рода кни­
жекъ и брошюръ и среди интеллигентнаго класса, а также 
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среди народа, войскъ и ученпковъ народныхъ школъ. (Смотр. 
„Церк. приход, школа", „Миссіонерск. Обозрѣн.", „Богослов. 
Библіогр. Листокъ" и мног. друг, изд.) 

Школамъ, братствамъ, войскамъ, попечительствамъ о на­
родной трезвости, книжнымъ складамъ и магазинамъ, и другимъ 
лицамъ и учрежденіямъ, выписывающимъ партіями, уступка 
соответственно количеству требуемыхъ экземпляров!.. 

Выписывать на наличный и съ наложенымъ платежемъ по 
адресу: 

Попельня, Кіев. губ. Свящ. Серап'юну Брояковскому. 

3 - 2 . 

П О Л Е З Н А Я К Н И Ж К А 
ПОДЪ ЗАГЛАВІЕМЪ: 

По поводу толковъ въ современномъ образованномъ 
обществѣ, возбужденныхъ посланіемъ Святѣйшаго 

Онода о графѣ Толстомъ. 
Цѣна 25 коп., съ пересылкою 30 коп. Выписывающіе 10 экзем-
-аг.этвдневН .піпатн ігхи&льетнрѵои «гнішйоо.» .NHSNH. «гоаъх 

пляровъ за пересылку не платятъ. 

Адресъ: Кіевъ, Боричевъ-токъ. 32 квартира. Доценту Академіи 
П. П. Кудрявцеву. 

манаэіі .TONOX "ѳдішѵатанэааэп NIQOTSN <геи иевноева н іѳіаввО 

РИЗНО-ЧЕКАННАЯ МАСТЕРСКАЯ 
ОТКРЫТА ПРИ иконописно-живописной МАСТЕРСКОЙ 

Е . В . С Т А Р И К О В А , 
с з 7 - г и ; е с г г в з г х о щ е й с ъ 1 S 3 S г о д а . 

серебреніе церковной утвари, крестовъ на церквахъ. Заказы 
исполняются аккуратно и недорого. 

Образцы работъ можно видѣть въ Каѳедрапьномъ Соборѣ, отъ 
причта и церковнаго старосты коего мастерская имѣетъ одобри­
тельный письменный отзывъ за хорошее исполненіе работъ по 

чеканкѣ ризъ и золоченію и серебренію. 

Г. Екатеринбург-., Коковинская ул., д. СТАРИКОВА. 
12—11. 
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Алексія Павлова Карасова, 
проживающаго въ г. Екатеринбургѣ. по Луговой улицѣ въ собственвмъ 

доіѣ, № 56-й, 
Священно-церковно-сдужители и г.г. церковные старосты симъ 

извѣщаются, что мною принимаются заказы: иконостасовъ, кіотовъ, 

живописи и рѣзьбы и позолоты всѣхъ стилей и золоченія крестовъ. 

Разстояніехъ не отменяюсь, ИИІЮ хорошія аттеотаців. 

Мастеръ А. Жарасовъ. 
2 4 - 1 2 . 

Очень часто послѣ катастрофъ и несчастій слышатся сожа-
лѣнія пострадавшихъ о непринятіи своевременно мѣръ на 

такіе случаи. 
Для иредотвращенія матеріальныхъ потерь и лишеній отъ 

несчастій каждому рекомендуется страхованіе отъ несчастныхъ 
случаевъ въ Страховомъ Обществѣ „Россія". За ежегодный 
взносъ отъ 20 до 50 руб , смотря по роду занятій, можно за­
страховать 10 ,000 руб. на случай смерти и 10 ,000 руб. на случай 
инвалидности. 

Страхованія принимаются на сумму отъ 1000 до 200.000 руб. 

Въ 1900 г. Страховое Общество „Россія" выдало вознагра-
жденій по страхованію отъ несчастныхъ случаевъ свыше 
1 .200 ,000 руб. 

Подробности въ Правленіи (въ С.-Петербургѣ, Большая 
Морская, № 37), у Главн. Инспект. въ г. Екатеринбурге А. Е. 
Гусакова (Водочная ул. № 68), у агентовъ И. С. Бурдакова 
(Уктусская ул. д. А. С. Бурдакова) С. А. Олесова (2-я Богоявле­
нская ул. д. Сибирскаго Банка,) 

и у агентовъ во всѣхъ городахъ Имперіи. 

4 — 2 . 
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Н и ж н е - С е р г и н с к і я с ѣ р н о - с о л е н ы я 
минеральный воды. 

Въ Красноуфим. уѣздѣ, Перм. губ., отъ г. Екатеринбурга 102 и 
отъ станціи Тарасково 75 верстъ. 

л ж п ш\ л #t л \І л я *л п л л • I rt, I m i и и А 

Сезонъ съ 1-го Іюня по 1-е Августа. 
Завѣдывать водами будетъ д-ръ В . А. Доброхотовъ, завѣ-

дывавшій ими 13 лѣтъ, или приглашенъ будетъ опытный врачъ 
и тогда д-ръ Доброхотовъ будетъ наѣзжать на воды для кон­
сультант 2 — З раза въ теченіи сезона. 

Водами излѣчиваются: ревматизмы, золотуха, сифились, ра-
хитизмъ, геморрой, ожирѣніе, нѣкоторыя формы накожныхъ и 
маточныхъ болѣзней; онѣ также очень дѣйствительны при мало-
кровіи и желудочно-кищечныхъ катаррахъ. О чрезвычайннй по­
лезности этихъ водъ см. напр. у Мозеля (матер, "для геогр. и 
статист. Россіи) на стр. 283, или у профес. Скандовскаго (объ 
этихъ водахъ) на стр. 14, гдѣ между прочимъ онъ пишетъ: ми-
моходомъ я долженъ сказать, что дѣйствіе водъ сравнит, .съ. 
Сергіевскими (близъ Самары) сѣрн. водами гораздо лучше, что, 
кажется, зависитъ отъ болыпаго количества солей. 

,; Подробный объявленія объ условіяхъ жизни и лѣченія можно 
получить почтою, или лично у д-ра В . А. Доброхотова (Екате­
ринбургъ, 'Златоустовская, соб. домъ). Къ нему же надо обра­
щаться съ заявленіями о желаніи оставить за собою квартиру 
(домъ или № въ гостинницѣ). Существуешь полный иансіонъ. 
Цѣны сравнительно съ другими Россійскими водами очень умѣ-
ренныя. При настоящемъ номерѣ разсылаются подробный книж­
ки—объявленія о водахъ. 

5 - 3 . 

Редакторъ Каѳедральный Протоіерсй Николаи Кибариннъ. 

ОГЛАВЛЕНІЕ: Православная Церковь и Единовѣрческая не двѣ, 
а одна Церковь.—Матеріалы для исторіи церквей города Екатеринбурга.— 
Изъ дневника миссіонера.—Собесѣдованіе съ глаголемыми старообряд­
цами, происходившее въ селѣ Губернскомъ, Екатеринбургскаго уѣзда, 
18 февраля.—Изъ Епархіальной жизни.—Библіографическая замѣтка.— 
Объявления. . . ' і і і . ' ' • ') .А .Т.'* 1 
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