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I.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.

і в ®  ж  n s  ш  м ш  л ®  п ш  .

ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ,

и прочая, и прочая, и прочая.
Въ 27 день сего Апрѣля, Любезная НАШ А Невѣстка 

Ц е с а р е в н а  и В е л и к а я  К н я г и н я  М а р і я  Ѳ ео -
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до р о в н а , Супруга Любезнаго НАШЕГО Сына Н а­
с л ѣ д н и к а  Ц е с а р е в и ч а , разрѣшилась отъ бремени 
рожденіемъ НАМЪ Внука, а Ихъ И м п е р а т о р с к и м ъ  
В ы с о ч е с т в а м ъ  Сына, нареченнаго Г е о р г іе м ъ .

Таковое ИМПЕРАТОРСКАГО Дома приращеніе прі­
емлемъ МЫ новымъ ознаменованіемъ благодати Всевыш­
няго на НАСЪ н на И м п е р ію  НАШУ изливаемой и 
возвѣщая о семъ вѣрнымъ НАШИМЪ подданнымъ, пре­
бываемъ удостовѣрены, что всѣ они вознесутъ съ НАМИ 
къ Богу усердныя молитвы о благополучномъ возрастѣ н 
преуспѣяніи Новорожденнаго.

П о в е л ѣ в а е м ъ  писать и именовать во всѣхъ дѣ­
лахъ, гдѣ приличествуетъ, Сего Любезнаго НАМЪ Внука, 
Новорожденнаго В е л и к а г о  К н я з я ,  Его И м п е ра ­
т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т в о м ъ .

Данъ въ Царскомъ Селѣ въ 27 день апрѣля, въ лѣто 
отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ семьдесятъ 
первое, Царствованія же НАШЕГО семнадцатое.

На подлинномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОР­
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукою подписано:

«АЛЕКСАНДРЪ,
Печатанъ въ Санктпетербургѣ, при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 

апрѣля 28-го дня 1871 года.
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УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СѴНОДА.

—  Отъ %8 апрѣля 187'! года за № 26-мъ съ экзем­
пляромъ Высочайшаго манифеста о благополучномъ раз­
рѣшеніи Ея Императорскаго Высочества, Государыни 
Цесаревны и Великон Княгини М АРІИ  ѲЕОДОРОВНЫ  
Сыномъ, нареченнымъ ГЕ О Р ГІЕ М Ъ .

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предло-
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женіе Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора съ пре­
провожденіемъ въ копіи В ы с о ч а й ш а г о  ЕГО ИМПЕ­
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Манифеста, даннаго въ 
27 день апрѣля о разрѣшеніи Е я  И м п е р а т о р с к а г о  
В ы с о ч е с т в а  Г о с у д а р ы н и  Ц е с а р е в н ы  В е л и ­
кой К н я г и н и  МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени 
сыномъ, нареченнымъ ГЕОРГІЕМЪ, и о именованіи Ново­
рожденнаго Ве л и к а г о  К н я зя  Е г о  И м п е р а т о р ­
скимъ В ы с о ч е с т в о м ъ . П р и к а з а л и :  1) О благопо­
лучномъ разрѣшеніи Е я  И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е ­
ства Г о с у д а р ы н и  Ц е с а р е в н ы  В е л и к о й  К ня­
гини МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени сыномъ 
ГЕОРГІЕМЪ, и о именованіи Новорожденнаго Г о с у д а ря  
Ве л и к а г о  К н я зя  Е го И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ­
ч е с т в о м ъ , увѣдомивъ печатными указами всѣ подвѣ­
домственныя Святѣйшему Сѵноду мѣста и лица и, пре­
проводивъ къ нимъ печатные же экземпляры В ы с о ч а й ­
шаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Мани­
феста, предписать, дабы они, по предварительномъ сно­
шеніи съ мѣстными гражданскими начальствами, сдѣлали 
зависящее отъ нихъ распоряженіе объ отправленіи по 
сему всерадостному событію во всѣхъ градскихъ собор­
ныхъ и другихъ церквахъ па другой по полученіи ука­
зовъ, а въ сельскихъ и уѣздныхъ монастырскихъ цер­
квахъ—въ первый же воскресный или праздничный день, 
предъ Литургіею, по прочтеніи Манифеста, благодарствен­
наго Господу Богу молебствія съ колѣнопреклоненіемъ и 
Цѣлодневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое 
уже совершено по особому распоряженію), и съ возно­
шеніемъ на таковомъ молебствіи и впредь во всѣхъ Свя- 
Щеннослуженіяхъ, до изданія новой формы, послѣ всей 
ВЫСОЧАЙШЕЙ Фамиліи такъ: «и о Новорожденномъ 
Г о с у д а рѣ  В е л и к о м ъ  К н я зѣ  Г е о р г і ѣ А л е ­
к с а н д ро в и ч ѣ .» 2) Во извѣстіе о таковомъ распоряженіи 
Святѣйшаго Сѵнода сообщить Правительствующему Сенату 
вѣдѣніемъ.

*
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—  Отъ 27-го февраля. 1871 года за ,У 8 съ указа­
ніемъ педагогическихъ мѣръ и пріемовъ для правильнаго 
хода учебнаго дѣла въ Духовныхъ Семинаріяхъ и учи­
лищахъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предло­
женный Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, 
отъ 12 ноября 1870 года за № 201, журналъ Учебнаго 
Комитета съ указаніемъ педагогическихъ мѣръ и пріемовъ, 
необходимыхъ для правильнаго хода учебнаго дѣла въ 
Духовныхъ Семинаріяхъ и Училищахъ. П р и к а з а л и :  
Изъясненныя въ семъ журналѣ Учебнаго Комитета ука­
занія утвердить к для объявленія оныхъ, къ надлежащему 
руководству и исполненію въ Семинаріяхъ и Училищахъ, 
препроводить при указахъ Епархіальнымъ Архіереямъ 
печатныя копіи съ этого журнала.

К О П І Я
СЪ ЗАКЛЮЧЕНІЯ УЧЕБНАГО КОМИТЕТА.

Усматривая изъ отчетовъ членовъ Учебнаго Комитета 
о произведенныхъ ими ревизіяхъ духовныхъ семинарій и 
училищъ, что многіе преподаватели сихъ учебныхъ заве­
деній, останавливаясь слишкомъ долго надъ однѣми частями 
своего предмета, не успѣваютъ пройти остальныя и свое­
временно окончить курсъ,— сверхъ того, мало заботятся 
о поддержаніи классной дисциплины, а въ преподаваніи 
своемъ не держатся выработанныхъ дидактикою пріемовъ, 
ведя свои объясненія въ формѣ академическихъ лекцій 
или, при спрашиваніи, занимаясь слишкомъ продолжительно 
съ однимъ ученикомъ; что въ теченіе мѣсяца оставляютъ 
неспрошенными значительную часть учениковъ класса и 
въ оцѣнкѣ ихъ успѣховъ допускаютъ послабленія, а также, 
что многіе начальники духовно учебныхъ заведеній, рек­
торы и инспекторы семинарій, смотрители и ихъ помощ­
ники въ духовныхъ училищахъ оставляютъ безъ надле-
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жащаго наблюденія съ своей стороны ходъ учебнаго дѣла 
въ означенныхъ заведеніяхъ,— Учебный Комитетъ пола­
галъ бы полезнымъ сдѣлатъ по сему предмету слѣдующія 
указанія для сообщенія оныхъ къ надлежащему руковод­
ству семинарскимъ и училищнымъ Правленіямъ:

1) Преподаватели въ своемъ курсѣ должны держаться 
утвержденныхъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ программъ и слѣ­
довать методамъ, указаннымъ въ объяснительныхъ къ 
программамъ запискахъ; должны благоразумно распредѣ­
лять принадлежащій къ ихъ предмету учебный матеріалъ, 
не расширяя его чрезмѣрно въ началѣ курса и не сокра­
щая, въ ущербъ дѣлу, въ концѣ; ио, дорожа учебнымъ 
временемъ, обязаны заботиться о своевременномъ окон­
чаніи курса, такъ, чтобы воспитанники могли предъ на­
чаломъ экзаменовъ повторить, при пособіи наставника, 
труднѣйшіе или болѣе забытые отдѣлы науки.

2) Преподаватели, согласно §§ 65 Сем. Уст. и 70 
Учил. Уст., должны заботиться о поддержаніи классной 
дисциплины, необходимой для преуспѣянія учебныхъ за­
нятій, наблюдая, чтобы воспитанники сидѣли какъ слѣдуетъ, 
не разговаривали другъ съ другомъ, не занимались по­
сторонними предметами, не позволяли себѣ шалостей, не 
выходили безъ особенной нужды изъ класса и т. п.; при 
чемъ учениковъ, нарушающихъ порядокъ въ классѣ, 
должны или сами подвергать установленнымъ взысканіямъ, 
или доносить о нихъ въ семинаріяхъ— инспектору, а въ 
училищахъ— смотрителю.

3) Особенно должны заботиться преподаватели о под­
держаніи общаго вниманія учениковъ къ предмету препо­
даванія и для сего а) не должны вести свои объясненія 
въ формѣ академическихъ лекцій, но привлекать къ нимъ, 
по временамъ, воспитанниковъ посредствомъ вопросовъ и 
различнаго рода наведеній, вызывающихъ на повтореніе 
объясненнаго, па собственныя соображенія, служащія къ 
объясненію предлагаемаго урока; б) при спрашиваніи же 
учениковъ отнюдь не заниматься слишкомъ долго съ од­
нимъ ученикомъ, но стараться спрашивать какъ можно
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.большее число ихъ, заставляя всѣхъ внимательно слѣдить 
за отвѣтами спрашиваемыхъ и быть готовыми поправлять 
ошибки ихъ, и дополнять недосказанное, если къ тому 
представляется случаи. Вообще необходимо поддерживать 
во всѣхъ ученикахъ постоянную, умственную работу и, 
не позволяя имъ развлекаться посторонними мыслями, 
возбуждать ихъ къ дѣятельному участію въ классныхъ 
занятіяхъ.

4) При назначеніи урока преподавателямъ слѣдуетъ 
обращать вниманіе на то, хорошо ли понятъ онъ, при 
объясненіи, какъ въ цѣломъ, такъ и въ частностяхъ, всѣми 
учениками, особенно менѣе способными изъ нихъ,— для 
этого, согласно указу Святѣйшаго Сѵнода отъ 28-го де­
кабря 1867 года, необходимо требовать отъ нихъ, по 
возможности всякій разъ, отчета въ томъ, уяснили ли 
они все заданное имъ и не встрѣчены ли ими какія 
затрудненія. Вообще же слѣдуетъ имѣть въ виду, чтобы 
задаваемые по каждому предмету уроки не превышали 
силъ воспитанника.

5) При прохожденіи курса преподаватели должны за­
ботиться о томъ, чтобы пройденное не выходило изъ па­
мяти учениковъ, и для сего, при удобныхъ случаяхъ, 
должны возвращаться къ повторенію, а по окончаніи зна­
чительнаго отдѣла науки назначать общую репетицію.

6) При устныхъ ученическихъ отвѣтахъ, а равно и 
въ письменныхъ упражненіяхъ, преподаватели должны 
обращать вниманіе на правильность употребляемыхъ уче­
никами выраженій и требовать, чтобы они избѣгали оши­
бокъ противъ русскаго языка и не пренебрегали правиль­
нымъ построеніемъ фразъ.

7) Преподаватели обязаны выставлять въ классныхъ 
журналахъ баллы, обозначающіе отвѣты учениковъ, и въ 
теченіе мѣсяца отмѣтить по возможности успѣхи всѣхъ 
учениковъ класса, для того, чтобы ректоръ и инспекторъ 
въ семинаріяхъ, смотритель и его помощникъ въ учили­
щахъ могли слѣдить за учебными занятіями и принимать 
съ своей стороны мѣры къ возбужденію неисправныхъ.
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8) Въ оцѣнкѣ ученическихъ успѣховъ баллами пре­
подаватели должны быть справедливыми и избѣгать вред­
наго въ педагогическомъ отношеніи послабленія ученикамъ.

9) Вмѣстѣ съ тѣмъ, для правильнаго хода обученія, 
ректоръ и инспекторъ въ семинаріяхъ, смотритель и его 
помощникъ въ училищахъ обязаны слѣдить какъ за испол­
неніемъ всѣхъ вышеизложенныхъ указаній, такъ и сверхъ 
того, на основаніи 27, 28 и 41 Семинарскаго 51, 52, 
57 и 63 параграфовъ Училищнаго Уставовъ, наблюдать 
за тѣмъ, чтобы задаваемые ученикамъ уроки были сораз­
мѣряемы съ временемъ, необходимымъ для приготовленія 
оныхъ, а также, чтобы назначаемыя письменныя упраж­
ненія по разнымъ предметамъ не падали на одинъ и тотъ 
же день, но чтобы между ними существовала извѣстная 
очередь, которая давала бы возможность воспитанникамъ 
удовлетворительно приготовить заданныя имъ упражненія.

С О Б Р А Н І Е
постановленій Святѣйшаго Сѵнода въ разъясненіе недо­
умѣній, ВОЗНИКАЮЩИХЪ в ъ  духовныхъ семинаріяхъ и учи­
лищахъ, а равно и НА СЪѢЗДАХЪ духовенства, при введеніи 

ВЪ ДѢЙСТВІЕ НОВЫХЪ ДУХОВНО УЧИЛИЩНЫХЪ УСТАВОВЪ. 

(Продолженіе).

§ 93. Правленіе семинаріи имѣетъ двоякаго рода со­
бранія: а) педагогическія и б) распорядительныя.

§ 94. Въ педагогическихъ собраніяхъ присутствуютъ, 
подъ предсѣдательствомъ ректора, инспекторъ, семь чле­
новъ изъ преподавателей, избираемые въ общемъ собра­
ніи, и три члена изъ епархіальныхъ священнослужителей, 
избираемые духовенствомъ съ утвержденія мѣстнаго Пре­
освященнаго, на шесть лѣтъ.
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§ 96. Въ распорядительныхъ собраніяхъ присутству­
ютъ, подъ предсѣдательствомъ ректора, инспекторъ и три 
члена Правленія, одинъ изъ преподавателей и два изъ 
епархіальнаго духовенства, избираемые въ общихъ со­
браніяхъ на три года для занятій въ распорядительныхъ 
собраніяхъ Правленія.

Епархіальные съѣзды духовенства, имѣя по § 94 
Сем. Уст. особою своею цѣлію избраніе изъ среды 
священнослужителей трехъ членовъ въ педагогическія 
собранія семинарскаго Правленія на шестилѣтній срокъ, 
должны собираться для сего чрезъ каждыя шесть лѣтъ, 
начиная со времени введенія въ дѣйствіе новаго Устава 
Семинарій. (Опред. Се. Синода 13/20 Декабря 1867 г.),

Въ тѣхъ Епархіяхъ, гдѣ духовенство будетъ содер­
жать на свои средства, по § 8 Сем Уст., сверхштат­
ные параллельные классы въ семинаріяхъ, епархіаль­
ные съѣзды могутъ, кромѣ указаннаго выше срока, 
собираться въ теченіи каждаго года однажды, въ опре­
дѣленное самими съѣздами, съ утвержденія епархіаль­
наго Преосвященнаго, время, для обсужденія экономи­
ческихъ вопросовъ касательно содержанія таковыхт 
классовъ. (Опред. Се. Синода 18/ао Декабря 1867 г.).

Сверхъ сего епархіальные съѣзды духовенства мо­
гутъ, въ случаѣ надобности, собираться, по приглаше 
нію епархіальнаго Преосвященнаго, и для обсужденіи 
дру гихъ предметовъ, касающихся духовно-учебный 
заведеній въ епархіи, какъ то: соображеній о разгра 
ниченіи училищныхъ округовъ, учрежденія епархіаль­
ныхъ женскихъ училищъ, избранія членовъ въ Совѣтъ 
сихъ училищъ, согласно § 15 Устава оныхъ, изыска­
нія общихъ мѣръ къ усиленію средствъ содержанія 
учебныхъ въ епархіи заведеній, общей, со стороны 
духовенства всей епархіи, помощи какому либо учи­
лищу въ тѣхъ особенныхъ случаяхъ, когда по непред­
видѣннымъ обстоятельствамъ (напр. по случаю истреб-
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ленія пожаромъ училищныхъ зданій, мѣстнаго неуро­
жая и т. п.) окружное духовенство не будетъ имѣть 
возможности, безъ особаго отъ епархіи воспособленія, 
содержать училище своего округа. (Опред. Св. Синода 
13Ао Декабря 1861 г.).

Депутаты на епархіальные съѣзды должны быть на­
значаемы, какъ и на окружные училищные, по одному 
отъ 10 принтовъ, по выбору духовенства, а отнюдь не 
по распоряженіямъ консисторіи или Благочинныхъ. 
(Опред. Св. Синода ІЗ/!0 Декабря 1867 ?.).

Выборные отъ духовенства, которые присутствуютъ 
на окружныхъ училищныхъ съѣздахъ, могутъ быть 
приглашаемы духовенствомъ и на съѣзды общеепархі­
альные, безъ повторенія избранія. (Опред. Се. Синода 
1 2  Д е к а б р я  1 8 6 9  г., '
S Я н в а р я  1 8 7 0  » / ’

Священнослужители, избранные въ депутаты на 
съѣзды обіцеепархіалыіые, могутъ, по усмотрѣнію духо­
венства, оставаться въ семъ званіи и являться на по­
слѣдующіе съѣзды безъ повторенія выбора, но во вся­
комъ случаѣ избраніе сіе должно возобновиться по 
истеченіи трехъ лѣтъ. (Опред. Св. Синода 3/17 Іюня

1 5  Д е к а б р я  1 S 6 9  і -  

1 4  Я н в а р я  1 8 7 0  J.1868 і. и
На съѣздахъ сихъ могутъ присутствовать, сверхъ 

депутатовъ, и другіе священнослужители, по собствен­
ному желанію, и принимать участіе въ совѣщаніяхъ, 
но безъ права голоса. (Опред. Св. Синода 8 Апрѣля 
1868 іода),

Съѣздъ избираетъ изъ своей среды посредствомъ 
закрытой баллотировки, а не посредствомъ открытой 
подачи голосовъ, предсѣдателя и дѣлопроизводителя. 
(Опред. Св. Синода 13/S0 Декабря 1867 г.).

Предсѣдатель съѣзда во время занятій онаго не 
можетъ быть смѣненъ, кромѣ случая усмотрѣнной не­
законности его дѣйствій по сему званію. (Опред. Св. 
Синода 8 Апрѣля 1868 ?.),
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Выборъ трехъ членовъ отъ епархіальнаго духовен­
ства въ составъ педагогическаго собранія семинар­
скаго Правленія производится посредствомъ закрытой 
баллотировки. (Опред. Св. Синода 13/го Декабря. 1867 г).

Избранными въ званіе членовъ Правленія (какъ изъ 
преподавателей, такъ и отъ епархіальнаго духовенства) 
могутъ быть признаваемы только получившіе при балло­
тированіи на оное безусловное большинство избиратель­
ныхъ голосовъ; если же послѣ баллотированія не ока­
жется требуемаго числа избранныхъ на вакансіи чле­
новъ абсолютнымъ большинствомъ голосовъ, то балло­
тировка производится снова. (Опред. Св. Синода
1870 г.). .

Такъ какъ изъ трехъ членовъ отъ духовенства, из­
бираемыхъ онымъ для присутствованія въ педагогиче­
скихъ собраніяхъ семинарскаго Правленія, по § 96 
Уст. Сем., общимъ собраніемъ Правленія избираются 
два для занятій въ распорядительныхъ собраніяхъ, то 
епархіальнымъ съѣздамъ не слѣдуетъ избирать особыхъ 
двухъ членовъ въ составъ сихъ послѣднихъ. (Опред.
Св. Синода ,)868 г>).

2  С е н т я б р я  '

При предоставленномъ духовенству выборѣ изъ среды 
своей членовъ въ семинарскія Правленія должна быть 
соблюдаема возможная осмотрительность, дабы въ это 
званіе были избираемы лица не только по степени обра­
зованія, но и по образу жизни и нравственнымъ каче­
ствамъ своимъ, вполнѣ достойныя оказываемаго имъ до­
вѣрія, на что не достаточно обращено было вниманія 
нѣкоторыми епархіальными съѣздами. (Опред. Св. Синода

Во избѣжаніе смѣшенія правъ и обязанностей, вос­
прещается выбирать въ званіе членовъ отъ духовенства 
въ семинарскія Правленія тѣхъ изъ священнослужителей, 
кои состоятъ на духовно училищной службѣ. (Опред. Св. 
Синода “Ao Декабря 1867 г, и 1868 г.).
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По окончаніи баллотированія трое изъ священнослу­
жителей, остающихся, по числу полученныхъ балловъ, 
старшими послѣ избранныхъ въ члены, назначаются къ 
нимъ кандидатами, для поступленія въ составъ семи­
нарскаго Правленія, въ случаѣ выбытія кого либо изъ 
означенныхъ членовъ до истеченія шестилѣтняго срока, 
или продолжительнаго отсутствія. {Опред. Св. Синода 
1Ѵ20 Декабря 1867 ?.).

Мѣсто выбывшаго изъ семинарскаго Правленія члена 
отъ духовенства заступаетъ, по распоряженію Прео­
священнаго, тотъ изъ кандидатовъ, который на съѣздѣ 
получилъ большинство избирательныхъ балловъ, въ 
сравненіи съ двумя прочими. {Опред. Св. Синода 
1868 і7). ЮЛЯ

Для большей правильности въ ходѣ и порядкѣ совѣ­
щаній своихъ, съѣзды составляютъ списокъ тѣхъ во­
просовъ, обсужденіемъ которыхъ они намѣрены заняться, 
и представляютъ таковой списокъ, чрезъ предсѣдателя, 
на усмотрѣиіе епархіальнаго Преосвященнаго. {Опред. 
Св. Синода 13Ао Декабря 1867 г.).

Епархіальные съѣзды не должны вдаваться въ обсу­
жденіе вопросовъ стороннихъ, вовсег не относящихся 
къ устройству духовно-учебныхъ заведеній (каковы на­
примѣръ бывшія на одномъ съѣздѣ разсужденія о сред­
ствахъ побудить гласныхъ отъ духовенства къ болѣе 
дѣятельному участію въ дѣлахъ земства, объ учрежде­
ніи благочинническихъ собраній и т. п.), ни простирать 
своихъ притязаній па дѣла, подлежащія вѣдѣнію п рѣ­
шенію семинарскихъ Правленій (каковы напримѣръ до­
пущенныя другимъ съѣздомъ попытки къ сужденію о 
состояніи семинаріи въ учебно-воспитательномъ отно­
шеніи, требованіе, чтобы при назначеніи учениковъ се­
минаріи на казенное содержаніе обращалось преимуще­
ственное вниманіе на бѣдность учениковъ, вмѣсто успѣ­
ховъ,— предположеніе касательно дозволенія исключен­
нымъ изъ семинаріи ученикамъ продолжать, по ихъ

file:///uenm
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желанію, ученіе въ семъ заведеніи, требованіе къ сво­
ему разсмотрѣнію смѣтъ на содержаніе семинарій и 
т. п.); ни вторгаться въ дѣла, предоставленныя III гл. 
Уст. Дух. Учил, окружнымъ училищнымъ съѣздамъ (къ 
чему незаконно уклонились многіе изъ епархіальныхъ 
съѣздовъ). (О пр ед. Св. Синода 13/so Декабри 1867 г.).

Журналы епархіальныхъ съѣздовъ съ изложеніемъ 
принятыхъ рѣшеній должны быть представляемы пред­
сѣдателемъ (а не какимъ либо другимъ линемъ, какъ 
это было въ нѣкоторыхъ епархіяхъ) на непосредствен­
ное усмотрѣніе и зависящее распоряженіе Преосвящен­
наго, безъ всякаго участія въ томъ семинарскаго Пра­
вленія, или консисторіи. (Опред. Св. Синода ІЗ/20 Декабря 
1867 г.).

Семинарскія Правленія и епархіальные съѣзды могутъ 
вступать между собою въ сношенія для предваритель­
наго объясненія тѣхъ вопросовъ, въ рѣшеніи которыхъ 
требуется совмѣстное ихъ участіе, напримѣръ: открытія 
сверхштатныхъ параллельныхъ классовъ, учрежденія 
общежитій для своекоштныхъ воспитанниковъ и т. п. 
Но ни съѣздамъ, ни семинарскимъ Правленіямъ не 
предоставляется права вмѣшательства или контроля од­
нихъ въ отношеніи къ. другимъ. (Опред. Св. Синода 
13Ло Декабря 1867 г. и ~  7868 г. и друг ).

Отношенія консисторіи къ епархіальнымъ съѣздамъ 
духовенства должны ограничиться распоряженіями ка­
сательно созванія съѣздовъ и опредѣленія способа из­
бранія депутатовъ на оные, а также приведеніемъ въ 
исполненіе утвержденныхъ епархіальнымъ Преосвящен­
нымъ рѣшеній съѣзда, относящихся до мѣстнаго духо­
венства, но рѣшенія сіи не подлежатъ ни пересмотру, 
ни отмѣнѣ со стороны консисторіи. (Опред. Св. Синода 
33/,0 Декабря 1867 г. и ~ ^ та ■ 1868 ?.).

Епархіальные съѣзды, по окончаніи совѣщаній, пред­
ставляя на усмотрѣніе Преосвященнаго рѣшенія свои, 
заявляютъ вмѣстѣ съ тѣмъ, находятъ ли они надоб-
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ность" назначить слѣдующія собранія независимо отъ 
обязательнаго собранія для выбора членовъ семинар­
скаго Правленія, по какимъ побужденіямъ и въ какое 
время; въ случаѣ согласія Преосвященнаго, онъ дѣла­
етъ въ свое время надлежащее по сему предмету рас­
поряженіе. {Опред. Св. Синода 13/и Декабря 1867 г.).

Въ тѣхъ епархіяхъ, гдѣ издаются епархіальныя вѣ­
домости, журналы съѣздовъ должны печататься въ та­
ковыхъ вѣдомостяхъ. {Опред. Св. Синода І3/го Декабря 
1867 г.).

Журналы сіи, по исполненіи ихъ, передаются для 
храненія въ архивы семинарскихъ Правленій. {Опред. 
Св. Синода 1868 г.).

Члены съѣздовъ, уклоняющіеся отъ участія въ нихъ 
безъ уважительныхъ причинъ, подвергаются за то де­
нежнымъ или другимъ взысканіямъ, по усмотрѣнію епар­
хіальнаго начальства. {Опред. Св. Синода 13/20 Декабря 
1867 г.).

Передача голосовъ однимъ членомъ съѣзда другому 
не должна быть допускаема. {Опред. Св. Синода отъ 
3 0  О к т ^ в р я  1 8 6 7  ■

2 2  Н о л о р я  7  »

Отсутствующіе члены обязуются своевременно пред­
ставлять свѣдѣнія о причинахъ своего неприбытія.
{Опред. Св. Синода 4 и ~3Q Декабря 1867 г.).

Членамъ Правленія отъ духовенства предоставляется 
право безпрепятственнаго посѣщенія классовъ въ се­
минаріяхъ, когда пожелаютъ, съ тѣмъ, впрочемъ, чтобы 
они предварительно извѣщали о таковомъ посѣщеніи 
ректора семинаріи и чтобы въ классѣ воздерживались 
отъ всякихъ замѣчаній и объясненій касательно пре­
подаванія, а заявляли оныя въ Правленіи семинаріи 
указаннымъ въ Уставѣ (103 §) порядкомъ. {Цирк. Ук. 
Св. Синода 17 Апрѣля 1868 г. № $£).

Уставъ Духовныхъ Семинарій, предписывая избра­
ніе въ педагогическія собранія семинарскаго Правленія
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семи членовъ изъ преподавателей, имѣлъ въ виду ком­
плектъ наставниковъ, опредѣленный новымъ штатомъ 
(состоящій въ самыхъ малолюдныхъ Семинаріяхъ изъ 
11-ти), а какъ къ точному исполненію сего параграфа 
встрѣчается затрудненіе въ семинаріяхъ, не получив­
шихъ полнаго преобразованія, въ которыхъ составъ 
преподавателей большею частію не превышаетъ семи: 
то въ таковыхъ семинаріяхъ, впредь до полнаго ихъ 
преобразованія, могутъ быть зачислены въ званіе чле­
новъ Правленія всѣ наличные наставники, безъ балло­
тировки, съ тѣмъ, чтобы по введеніи въ сихъ семина­
ріяхъ новыхъ Устава и Штата и по замѣщеніи въ 
оныхъ всѣхъ наставническихъ вакансій, согласно озна­
ченному штату, произведено было установленное избра­
ніе семи членовъ изъ преподавателей узаконеннымъ 
(§§ 95 и 107 Сем. Уст.) порядкомъ. (Опред. Св. Синода 
4/зо Сентября и Ноября 1868 г.).

Изложенное въ статьѣ 188-ой Устава о службѣ по 
выборамъ дворянскимъ воспрещеніе избирать членами 
въ одно и тоже присутственное мѣсто весьма близкихъ 
между собою родственниковъ не должно имѣть примѣ­
ненія къ семинарскимъ выборамъ въ члены Правленія, 
такъ какъ законъ этотъ, изданный для извѣстной цѣли, 
на учебное вѣдомство никогда распространяемъ не былъ. 
(Опред. Св. Синода 1868 г.).

При выборѣ въ члены какъ педагогическихъ, такъ 
и распорядительныхъ собраній Правленія, должны балло­
тироваться всѣ подлежащіе сему выбору наставники, 
заявленія же объ отказѣ отъ званія членовъ Правленія 
допускаются уже по окончаніи баллотировки и прини­
маются во вниманіе только по особо уважительнымъ 
причинамъ и въ тѣхъ единственно случаяхъ, когда это 
окажется возможнымъ безъ ущерба для дѣла. (Опред. 
с .  С «ш )а .1868 ,)• '

Не утвержденные въ ученыхъ степеняхъ наставники 
сем инарій  подлежатъ, наравнѣ съ прочими, выбору ьъ



члены педагогическаго п распорядительнаго собраній 
семинарскаго Правленія. (Опред. Св. Синода 5/31 Октя­
бря 1869 г.).

Секретари семинарскихъ Правленій изъ наставниковъ 
должны подлежать избранію въ члены педагогическаго 
собранія Правленія наравнѣ съ прочими преподавате­
лями, но не могутъ быть избираемы въ члены распоря­
дительныхъ собраній. (Опред. Св. Синода отъ 3%, Д е­

Наставники, проходящіе должность эконома въ се­
минаріяхъ пеполучнвшихъ полнаго преобразованія, не 
могутъ быть допускаемы въ члены распорядительнаго 
собранія семинарскаго Правленія. (Опред. Св. Синода 
13/ьо Октября 1868 г.).

Допущенная въ нѣкоторыхъ семинарскихъ Правле­
ніяхъ отсутствовавшими членами передача голосовъ 
другимъ членамъ не можетъ быть терпима; но имъ дозво­
ляется письменно заявлять свое мнѣніе о тѣхъ пред­
метахъ, которые имъ извѣстны и обсужденіе которыхъ 
между тѣмъ будетъ происходить безъ ихъ участія. 
(Опред. Св. Синода 1868 г.).

Распорядительныя и педагогическія, равно и общія 
собранія Правленіи, должны строго держаться указан­
ныхъ имъ Уставомъ, §§ 95, 106 и 109, предметовъ 
занятіи, не допуская смѣшенія оныхъ. (Опред. Св. Синода 
іаііо Декабря 1867 г. и друг.).

§ 95. Въ педагогическихъ собраніяхъ, созываемыхъ 
для избранія кандидатовъ на должности ректора и ин­
спектора, а также членовъ Правленія изъ преподавате­
лей, участвуютъ, съ правомъ голоса, всѣ преподаватели 
семинаріи, кромѣ служащихъ по найму, почему такого 
рода педагогическія собранія называются общими со­
браніями. По всѣмъ же прочимъ дѣламъ, подлежащимъ 
обсужденію педагогическихъ собраній Правленія, препо-
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даватели, не состоящіе членами онаго, могутъ быть при­
глашаемы въ засѣданія для совѣщанія, съ правомъ тре­
бовать внесенія въ журналъ особаго мнѣнія, заявленнаго 
каждымъ изъ приглашенныхъ.

Въ общихъ собраніяхъ семинарскаго Правленія, 
созываемыхъ для избранія кандидатовъ на должности 
ректора и инспектора, а также членовъ Правленія изъ 
преподавателей, по § 65 Уст. Дух. Сем., непремѣнно 
присутствуютъ члены отъ духовенства, находящіеся въ 
составѣ педагогическихъ собраній. (Опред. С?>. Синода 
20 Декабря 1868 г.).

При производствѣ выборовъ кандидатовъ на долж­
ности въ семинаріи, приведеніе избирателен къ присягѣ 
не должно быть допускаемо, такъ какъ участіе въ сихъ 
выборахъ входитъ въ кругъ служебныхъ правъ и обя­
занностей семинарскихъ наставниковъ, а приведеніе къ 
присягѣ на вѣрность государственной службѣ пред­
писывается закономъ только при поступленіи на службу. 
(Опред. Св. Синода 1869 ».).

§ 104. Рѣшенія въ собраніяхъ Правленія постанов­
ляются по большинству голосовъ; при равенствѣ ихъ при­
нимается мнѣніе той стороны, съ которою согласенъ 
предсѣдатель.

§ 105. Въ случаѣ несогласія съ большинствомъ, пред­
сѣдатель можетъ представлять на разрѣшеніе епархіаль­
наго Архіерея особое мнѣніе. Равнымъ образомъ во 
всѣхъ случаяхъ разногласія, если меньшинство пожелаетъ, 
мнѣніе онаго доводится до свѣдѣнія епархіальнаго Архіерея 

Правило касательно принятія, при равенствѣ голосовъ 
въ собраніяхъ Правленія, мнѣній той стороны, съ ко­
торою согласенъ предсѣдатель, должно быть относимо 
только къ тѣмъ дѣламъ, кои рѣшаются открытою по­
дачею голосовъ. Въ тѣхъ же случаяхъ, когда дѣло

file:///u/iOnped
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рѣшается закрытою баллотировкою, голосъ предсѣдателя 
имѣетъ одинаковое значеніе съ голосомъ каждаго дру­
гаго члена. {Опред. Св. Синода 4868 г.).

Въ случаяхъ разногласія въ рѣшеніяхъ журналъ 
составляется по большинству голосовъ, и мнѣніе мень­
шинства членовъ или вносится, по желанію послѣднихъ, 
въ самый журналъ, или особо прилагается къ журналу. 
(Опред. Св. Синода 1а/..о Декабря 4867 г.).

Изложеніе мнѣнія меньшинства должно быть чуждо 
характера полемическаго и ограничиваться спокойнымъ 
указаніемъ основаній несогласія съ большинствомъ. 
[Опред. Св Синода Декабря 4867 г.).

Журналы должны подписываться всѣми членами, 
участвовавшими въ засѣданіи. (О пред. Св. Синода 1в/іа 
Декабря 4867 ?.).

§ 106. Педагогическія собранія имѣютъ предметами 
своихъ занятіи:

п. 6. Назначеніе лучшихъ учениковъ къ поступленію 
въ академіи, распоряженія о выдачѣ ученикамъ аттеста­
товъ или свидѣтельствъ.

п. 7. Исключеніе неблагонадежныхъ учениковъ изъ 
семинаріи.

п. 9. Назначеніе испытаніи лицамъ, обращающимся 
въ Правленія съ просьбами объ опредѣленіи на долж­
ности учителей.

п. 17. Назначеніе коммисій и времени для производ­
ства экзаменовъ (§ 139).

п. 23. Разсмотрѣніе годичнаго отчета ректора по 
учебной и нравственной части.

Въ случаѣ поступленія отъ воспитанниковъ прошеній 
объ ихъ увольненіи, Правленіе предварительно какихъ 
либо по онымъ распоряженій непремѣнно должно за­
явить объ этихъ прошеніяхъ родителямъ сихъ воспитан-

19
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пиковъ или опекунамъ; мѣра эта однако же не можетъ 
быть распространяема па тѣ случаи, когда семинар­
ское начальство признаетъ необходимымъ уволить или 
исключить воспитанника по усмотрѣннымъ имъ ува­
жительнымъ причинамъ: въ сихъ случаяхъ родители 
или опекуны должны быть увѣдомляемы объ увольненіи 
или исключеніи воспитанниковъ только для своевремен­
наго взятія ихъ изъ семинаріи. (Цирк. Ук. Св. Синода 
отъ 19 Марта 1870 г. за № У6‘).

Къ предметамъ занятіи педагогическихъ собраніи 
Правленія принадлежатъ:

1) Испытанія пробными уроками: а) тѣхъ изъ окон­
чившихъ курсъ ученія воспитанниковъ духовныхъ ака­
деміи, кон возвращаются въ епархіальное вѣдомство 
безъ выдержанія пробныхъ испытаній въ академіяхъ;
б) лицъ, ищущихъ наставнической должности въ дру­
гихъ семинаріяхъ, въ случаѣ отдаленности мѣста жи­
тельства таковыхъ кандидатовъ на наставническую долж­
ность какъ отъ академіи, такъ и отъ семинаріи, въ 
которую они желаютъ поступить, ежели педагогическое 
собраніе сеіі послѣдней довѣритъ слушаніе таковыхъ 
уроковъ; в) наставниковъ, ищущихъ перехода изъ од­
ной семинаріи въ другую, если они на новомъ мѣстѣ 
службы должны преподавать не тѣ-же самые предметы, 
какіе преподаютъ по занимаемой ими должности и г) 
тѣхъ изъ бывшихъ наставниковъ, которые, оставивъ по 
какимъ либо причинамъ духовно-училищную службу ранѣе 
указаннаго въ 187 § Уст. Дух. Сем. срока, будутъ въ 
послѣдствіи просить о принятіи ихъ снова на таковую 
службу. {Цирк. Ук. Св. Синода отъ 18 Марта 1868 і 
№ 20 и опред. Св. Синода отъ 21 Января 1869 ?.).

2) Назначеніе коммисіи для производства испытаній 
окончившимъ семинарскій курсъ въ низшихъ разрядахъ 
и ищущимъ званія студента,— а также тѣмъ изъ быв­
шихъ воспитанниковъ спеціально— богословскихъ клас­
совъ, которые по уважительнымъ причинамъ (болѣзни, 
неимѣнію средствъ къ содержанію и т. п.), оставивъ
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семинарію до окончанія курса, пожелаютъ впослѣдствіи 
выдержать выпускной изъ семинаріи экзаменъ. (Цирк. 
Указъ 4868 г. отъ 48 Марта за Л» 20, и опредѣленіе 
Св. Синода отъ 24 Января 4869 г.).

Означенныя испытанія производятся во всякое время 
учебнаго года, какъ только поступитъ о томъ прошеніе 
въ Правленіе. (Цирк. Указъ Св. Синода отъ 49 Мая 
4868 г. за № J0).

Годичные отчеты по учебной и воспитательной ча­
стямъ, обсуждаемые въ педагогическомъ собраніи 
Правленія, составляются ректоромъ семинаріи на осно­
ваніи слѣдующихъ правилъ:

I. Состояніе Семинаріи по учебной части.

1. О личномъ составѣ начальствующихъ и препо­
давателей семинаріи, съ обозначеніемъ происшедшихъ 
въ немъ, въ теченіе года, перемѣнъ, каковы, напр., 
вступленіе въ семинарію новыхъ преподавателей, съ 
указаніемъ порядка ихъ принятія въ семинарію, а равно 
и увольненіе, смерть ихъ, и т. п.

2. Обученіе въ семинаріи:
а) Общія свѣдѣнія о состояніи учебной части въ 

семинаріи, преимущественно въ сравненіи съ пред­
шествовавшимъ годомъ.

б) Исправность или упущенія преподавателей въ 
исполненіи наставническихъ обязанностей, указанныхъ 
въ §§ 63— 66 Семин. Уст. и мѣры, принятыя началь­
ствомъ семинаріи въ случаяхъ замѣченной съ ихъ 
стороны неисправности.

В) Свѣдѣнія о состояніи обученія по каждому учеб­
ному предмету съ указаніемъ особенностей въ методѣ 
преподаванія, въ пользованіи учебными пособіями, не­
указанными Святѣйшимъ Синодомъ, и въ составленіи 
преподавателями, при несуществованіи учебника, или 
по тѣмъ отдѣламъ науки, которыхъ нѣтъ въ принятомъ 
учебникѣ, записокъ сообразно съ опредѣленіемъ Свя-

*
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тѣйшаго Синода отъ 1SG8 года, а также свѣ­
дѣнія объ особыхъ ученыхъ трудахъ преподавателей.

г) Затрудненія и неудобства,— если таковыя могли 
быть встрѣчены,— въ выполненіи программъ и въ упо­
требленіи принятыхъ учебниковъ, съ указаніемъ тѣхъ 
предположеній объ измѣненіяхъ въ программахъ или 
вообще въ улучшеніи учебной части, которыя, на осно­
ваніи §§ 64 и 102 Сем. Уст., могутъ быть заявляемы 
со стороны преподавателей ректору и заключеній, сдѣ­
ланныхъ по симъ случаямъ семинарскимъ Правленіемъ.

д) Посѣщеніе классовъ ректоромъ семинаріи и по­
слѣдствія его личнымъ наблюденій.

е) Порядокъ производства экзаменовъ пріемныхъ, 
переводныхъ и окончательныхъ, и результаты оныхъ, 
съ объясненіемъ причинъ малоуспѣшности учениковъ 
по тѣмъ или другимъ предметамъ.

ж) Число поступившихъ въ семинарію съ показані­
емъ нхъ происхожденія н балловъ, полученныхъ ими 
при пріемныхъ испытаніяхъ, число переведенныхъ изъ 
класса въ классъ, также съ обозначеніемъ балловъ, 
полученныхъ ими при переводныхъ испытаніяхъ, число 
оставшихся въ тѣхъ же классахъ, а равно и исключен­
ныхъ за малоуспѣшность, и число кончившихъ курсъ, 
съ обозначеніемъ разрядовъ.

з) Свѣдѣнія о числѣ написанныхъ учениками въ 
каждомъ классѣ, по каждому учебному предмету, со­
чиненій, съ общимъ сужденіемъ о ходѣ этого дѣла.

и) Предметы по учебной части, по какимъ епархіаль­
ный Преосвященный, на основаніи §§ 17 и 113 Сел. 
Уст., дѣлалъ предложенія семинарскому Правленію или 
сдавалъ журналы онаго па вторичное разсмотрѣніе.

і) Состояніе фундаментальной и ученической библіо­
текъ.

к) Открытіе пли закрытіе при семинарскихъ клас­
сахъ параллельныхъ отдѣленій, учреждаемыхъ на осно­
ваніи § 8 Сем. Устава.
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II. Состояніе Семинаріи no воспитательной пасти.

а) Общія свѣдѣнія о состояніи воспитательной части 
въ семинаріи, какъ-то: о поведеніи учениковъ и вос­
питательномъ руководствѣ ихъ.

б) Мѣры, изысканныя, принятыя и предполагаемыя 
семинарскимъ начальствомъ, на основаніи § 106, п. 
22, къ охраненію и утвержденію доброй нравствен­
ности между учащимися.

в) Дѣятельность инспектора, его помощниковъ по от­
ношенію къ воспитанію учениковъ, а именно: посѣще­
нія ими ученическихъ помѣщеній въ семинаріи, въ обще­
житіяхъ н на наемныхъ квартирахъ.

г) Заботливость прочихъ наставниковъ о содѣйствіи 
семинарскому начальству въ дѣлѣ воспитанія или укло­
неніе ихъ отъ сей обязанности.

д) Проступки, замѣченные между учениками въ 
дисциплинарномъ и нравственномъ отношеніи, и пороки 
ихъ, съ показаніемъ видовъ и числа оныхъ и съ указа­
ніемъ важнѣйшихъ изъ оныхъ.

е) Мѣры, употребленныя для взысканія за означен­
ные проступки и пороки и для предотвращенія уче­
никовъ отъ оныхъ на будущее время.

ж) Состояніе религіознаго настроенія учащихся, и 
исполненіе упражненій, располагающихъ къ благо­
честію (§§ 147— 153.).

з) Состояніе воспитанниковъ въ отношеніи къ тре­
бованіямъ благоприличія, вѣжливости и опрятности.

и) Состояніе здоровья и вообще физическаго воспита­
нія учащихся, съ указаніемъ причинъ преобладающихъ 
болѣзней и мѣръ, принятыхъ къ ихъ устраненію.

і) Свѣдѣнія объ устройствѣ общежитій (если тако­
выя имѣются), а равно и о состояніи квартиръ.

к) Сравнительное состояніе поведенія учениковъ, 
живущихъ въ казенныхъ помѣщеніяхъ съ учениками, 
живущими въ общежитіяхъ или на отдѣльныхъ квар­
тирахъ.
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л) Дозволенныя въ семинаріи занятія и упражненія 
воспитанниковъ въ свободное время (§ 160).

Сверхъ того Преосвященные могутъ требовать отъ 
семинарскихъ Правленій внесенія въ отчетъ, кромѣ 
поименованныхъ, и другихъ свѣдѣній, если признаютъ 
ихъ необходимыми для представленія высшему началь­
ству. (Цирк. Ук. Св. Синода 23  Марта 4870 г. № 48.). 

§ 109. На распорядительныя собранія Правленія воз­
лагается :

п. 8. Соображенія о дополнительномъ вознагражденіи 
учителямъ, имѣющимъ высшее, противъ штата, число уро­
ковъ, а также о жалованьѣ преподавателямъ, приглаша­
емымъ изъ другихъ заведеніи.

Къ предметамъ занятій распорядительныхъ собраній 
Правленія, согласно 8 п. § 109 Уст. Сем., относятся 
соображенія о выдачѣ вознагражденія лицамъ временно 
исправляющимъ должности выбывшихъ начальниковъ и 
наставниковъ семинаріи изъ остающихся послѣ сихъ 
послѣднихъ жалованья. (Цирк. Ук. Си. Синода 2 8  Ок­
тябри 4867 г. № 46).

Выдача таковаго вознагражденія, прежде производив­
шаяся съ утвержденія внѣшнихъ академическихъ Прав­
леній, разрѣшается епархіальнымъ Преосвященнымъ, 
по представленію Правленія. (Цирк. Ук. Св. Стюда 
28  Октября 4867 г. № 46).

Въ отношеніи денежныхъ выдачь, равно какъ и во­
обще расходованія суммъ, должны быть соблюдаемы 
во всей точности существующія па сей предметъ по­
становленія. (Опред. Св. Синода Jv20 Декабря 4867 *.). 

§ ПО. Журналы собраній Правленія по учебно-вос­
питательной части и по хозяйственно-распорядительно»
ведутся отдѣльно.

Журналы собраній Правленія должны быть состав­
ляемы обстоятельно. Въ нихъ должны быть обозначаемы
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время засѣданій, имена членовъ присутствовавшихъ и 
отсутствовавшихъ, съ объясненіемъ причинъ отсутствія; 
изложеніе ихъ должно быть возможно полное и ясное, 
съ показаніемъ всѣхъ обстоятельствъ дѣла и справокъ, 
необходимыхъ для его рѣшенія, а заключенія должны 
быть опредѣленныя съ изъясненіемъ самыхъ основаній, 
по которымъ дѣло рѣшено въ такомъ, а не иномъ 
смыслѣ. (Опред. Св. Синода отъ 13/20 Декабря 1867 г. 
и */,0 Іюля /869 г.).

§ 111. По всѣмъ дѣламъ, разсмотрѣннымъ въ собра­
ніяхъ Правленія, какъ педагогическихъ, такъ и распо­
рядительныхъ, предсѣдатель представляетъ епархіальному 
Архіерею подлинные журналы.

Не предоставляется педагогическому собранію семи­
нарскаго Правленія пересматривать рѣшенія распоря­
дительнаго собранія и на оборотъ,— особенно если рѣ­
шенія сіи утверждены епархіальнымъ Архіереемъ,—а 
тѣмъ болѣе назначать экстренныя засѣданія одного изъ 
собраній для обсужденія рѣшеній другаго. (Цирк. Ук. 
Св. Синода отъ 26 Іюля 1869 г. за А» 52).
§ 112. Епархіальный Архіерей въ упоминаемыхъ въ 

семъ уставѣ случаяхъ и кромѣ того по пунктамъ 12, 13, 
18 л 24 § 106 дѣлаетъ представленія Святѣйшему Си­
ноду, а заключенія Правленія по прочимъ предметамъ 
утверждаетъ собственною властію.

Примѣчаніе. Во время отсутствія Преосвященнаго 
изъ епархіи, заключенія свои по дѣламъ, не терпящимъ 
отлагательства и разрѣшаемымъ властію епархіальнаго 
Архіерея, Правленіе само можетъ приводить въ испол­
неніе, немедленно донося о семъ Преосвященному.

Въ случаѣ кончины епархіальнаго Преосвященнаго 
или выбытія его изъ епархіи, Правленіе постановленія 
свои по дѣламъ, не терпящимъ отлагательства, при-
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мѣниіельно къ примѣчанію 112 § Уст., само приводитъ 
въ исполненіе, но обязывается по прибытіи новаго 
Преосвященнаго представлять безотлагательно таковыя 
постановленія на его усмотрѣпіе; въ дѣлахъ же важ­
ныхъ, но не экстренныхъ, постановленія Правленія не 
должны быть исполняемы безъ утвержденія Преосвящен­
наго. (Опред. Св. Синода отъ 13/20 Декабря /867 г.).

§ 113. Въ случаѣ несогласія Преосвященнаго съ пред­
ставленными ему заключеніями, Правленіе, по предложенію 
Преосвященнаго, подвергаетъ дѣло новому разсмотрѣнію.

Въ случаѣ новаго несогласія Преосвященнаго съ 
заключеніемъ Правленія, по вторичномъ обсужденіи 
дѣла, оно не подвергается обсужденію въ третій разъ 
и не дѣлается по оному третьяго постановленія, но по 
вторичномъ несогласіи Преосвященнаго съ заключе­
ніемъ Правленія все дѣло представляется па разрѣше­
ніе Св. Синода. (Опред. Св. Синода 4870 г.).

§ 115. Всѣ бумаги, входящія на имя Правленія, по­
ступаютъ къ предсѣдателю онаго и съ его помѣтами 
распредѣляются, по принадлежности, или въ педагоги­
ческія собранія Правленія, или въ распорядительныя. Ис­
ходящія изъ Правленія бумаги подписываются или пред­
сѣдателемъ, или, съ его вѣдома, однимъ изъ членовъ.

Въ случаѣ сомнѣнія предсѣдателя (ректора), въ ко­
торое изъ собраній Правленія должна поступить бумага, 
или если члены того или другаго собранія не согласят­
ся съ его помѣтою и признаютъ данную бумагу непод­
лежащею своему обсужденію, какъ собственное сомнѣніе 
ректора, такъ и несогласіе съ его помѣтою прочихъ 
членовъ разрѣшаются епархіальнымъ Архіереемъ, ко­
торый, на основаніи § 14 устава, «какъ главный началь­
никъ духовныхъ училищъ своей епархіи, имѣетъ высшее 
наблюденіе за исполненіемъ въ семинаріи устава». Отъ
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усмотрѣнія мѣстнаго епархіальнаго Преосвященнаго за­
виситъ разрѣшеніе могущаго возникнуть сомнѣнія одного 
изъ семинарскихъ собраній о правильности принятія 
другимъ собраніемъ къ своему рѣшенію того или дру­
гаго дѣла; ибо сомнѣніе это, какъ и все вообще допу­
скаемое уставомъ къ обсужденію въ засѣданіяхъ собра­
ній, должно быть заносимо въ ихъ журналы, а журналы, 
согласно § 111 устава, представляются епархіальному 
Архіерею, который, разумѣется, не оставитъ безъ внима­
нія и возбужденнаго однимъ собраніемъ сомнѣнія о пра­
вильности принятія другимъ собраніемъ даннаго дѣла. 
(Цирк. Ук. Св. Синода отъ 26 Іюля 1869 г. за № 5 2 \

Семинарскія Правленія, ежегодно, въ назначенный, 
по прежнимъ правиламъ, срокъ, доставляютъ въ Кан­
целярію Святѣйшаго Синода формулярные списки о 
службѣ ректоровъ и инспекторовъ семинарій, съ атте­
стаціями епархіальныхъ Преосвященныхъ; присылка же 
таковыхъ списковъ о прочихъ лицахъ, служащихъ при 
семинаріяхъ, какъ опредѣляемыхъ на должность епар­
хіальными Преосвященными, отмѣняется. (Цирк. Ук. 
2 Ноября 1867 г. № 47).

Равнымъ образомъ отмѣняются: а) представленіе 
высшему духовному начальству періодическихъ свѣдѣ­
ній о перемѣнахъ въ составѣ начальниковъ и настав­
никовъ въ семинаріяхъ; б) доставленіе именныхъ и 
перечневыхъ вѣдомостей объ учащихся въ семинаріяхъ;
в) доставленіе разрядныхъ списковъ учениковъ семи­
нарій, журналовъ ихъ испытаній, вѣдомостей объ уче­
никахъ, особенно замѣченныхъ по поведепію, и табелей 
ученическихъ успѣховъ; г) донесенія объ освидѣтель­
ствованіи семинарскихъ библіотекъ и физическихъ 
кабинетовъ семинарій, объ освидѣтельствованіи семи­
нарскаго имущества и архива, съ вѣдомостями о рѣ­
шенныхъ и не рѣшенныхъ дѣлахъ Правленій. (Спред. 
Св. Синода отъ —■ 1ю’,я—  7867 г. и Цирк. Ук. Св. 
Синода 18 Ноября. 1867 г. № 507).
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Именные списки начальствующихъ и учащихъ въ 
семинаріяхъ, для внесенія въ Адресъ-календарь, до­
ставляются семинарскими Правленіями непосредственно 
въ Департаментъ Герольдіи Правительствующаго Сената, 
ежегодно къ Іюню и Декабрю мѣсяцамъ. (Цирк. Ук. 
Св. Синода 51 Октября 1869 г. за № 5%).

Именныя и перечневыя вѣдомости объ учащихся въ 
семинаріяхъ Правленія обязуются имѣть лишь при сво­
ихъ дѣлахъ; прочія же изъ выінепоказанныхъ донесе­
ній и свѣдѣній должны быть представляемы Правленіями 
епархіальнымъ Преосвященнымъ на ихъ усмотрѣніе и 
зависящее, въ чемъ окажется нужнымъ, распоряженіе. 
(Опред. Св. Синода 1867 г. и Цирк. Ук. Св.
Синода 18 Ноября 1867 г. № 50.).

ОТЪ ХОЗЯЙСТВЕННАГО УПРАВЛЕНІЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ 
СѴНОДѢ.

На основаніи опредѣленія Святѣйшаго С ѵ н о д а ,^ —  
1870 г., хозяйственное управленіе симъ извѣщаетъ пра­
вленія духовныхъ семинарій и училищъ, для руководства 
въ потребныхъ случаяхъ, что введенная опредѣленіямі 
Святѣйшаго Сѵнода 10/« марта 1870 г. и февраля 1871г 
въ употребленіе въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ «Ла­
тинская Христоматія» Носова, въ 2-хъ частяхъ, можег 
быть выписываема изъ хозяйственнаго управленія семи 
нарскими и училищными правленіями по слѣдующимъ ді 
намъ: 1-я часть въ корешкѣ по восьмидесяти пяти ко» 
и въ бумажкѣ по семидесяти пяти коп. и 2-я часть в: 
бумажкѣ по девяносто коп. и въ корешкѣ по одному руби 
за экземпляръ.
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IL

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

—  Копія опредѣленія Волынской Духовной Конси­
сторіи, состоявшагося въ слѣдствіе отношенія Право­
славною Гоанцр-Предтеченскаю Братства при Каменец­
комъ Каѳедральномъ Соборѣ съ приглашеніемъ къ пожер­
твованіямъ въ пользу сего Братства.

Волынская Духовная Консисторія слушали: отношеніе 
Православнаго Іоанно-Предтеченскаго Братства при Ка­
менецкомъ Каѳедральномъ Соборѣ, отъ 15 прошлаго 
марта за № 81, коимъ увѣдомляя, что оное Братство, 
открывъ въ началѣ 1867 года два ремесленныхъ пріюта: 
одинъ въ предмѣстья г. Каменца па польскихъ фольвар­
кахъ, гдѣ мальчики, оставшіеся безъ всякаго пріюта и 
попеченія родныхъ, обучаются сапожному и столярному 
ремесламъ, а другой въ городѣ для дѣвочекъ—безпріют- 
пыхъ сиротъ, которыхъ учатъ рукодѣліямъ,— строить въ 
настоящее время на землѣ, пожертвованной городомъ, 
братскій домъ, для помѣщенія въ немъ ремесленной школы. 
Но значительные расходы, которые Братство понесло при 
обзаведеніи двухъ пріютовъ и теперь несетъ на содер­
жаніе мальчиковъ и дѣвочекъ, лишаютъ Братство въ на­
стоящее время средствъ привести къ окончанію начатую 
постройку дома. Поэтому Братство именемъ безъпріют- 
ныхъ дѣтей проситъ благотворителей оказать посильное 
содѣйствіе къ устроенію будущаго зданія, гдѣ, при помощи 
и благословеніи Божіемъ и участіи вѣрныхъ о Христѣ 
Православныхъ нашихъ братій, будутъ воснптываться въ 
Духѣ нашей Церкви юныя чада ея и честные ремеслен­
ники для общества. О п р е д ѣ л и л и : Въ удовлетвореніе 
настоящаго требованія Православнаго Братства при Ка­
менецкомъ Каѳедральномъ Соборѣ, отнестись изъ Конси­
сторіи въ редакцію Волынскихъ епархіальныхъ вѣдомо-
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стей и просить оную припечатать въ сихъ вѣдомостяхъ 
статью съ приглашеніемъ какъ Духовныхъ лицъ Волын­
ской епархіи, такъ и прочихъ христіанскихъ благотвори­
телей къ посильнымъ пожертвованіямъ на постройку въ 
Каменцѣ Подольскомъ Братскаго дома, подъ помѣщеніе 
въ немъ ремесленной школы для безпріютныхъ сиротъ, 
съ тѣмъ, чтобы жертвуемыя деньги были отсылаемы мѣст­
ными Благочинными, съ списками жертвователей, прямо 
отъ себя, въ Каменецъ Подольскъ—въ Совѣтъ Право­
славнаго Іоапно-ГІредтеченскаго Братства при Каѳедраль­
номъ Соборѣ.

—  Копія опредѣленія Волынской Духовной Конси­
сторіи, состоявшагося въ слѣдствіе отношенія Инспек­
тора Народныхъ Училищъ Подольской Губерніи 2-го 
района съ приглашеніемъ окончившихъ курсъ воспитан­
никовъ Волынской Духовной Семинаріи къ занятію имѣ­
ющихся вакантными учительскихъ мѣстъ въ народныхъ 
училищахъ 2-го района Подольской Губерніи.

Волынская Духовная Консисторія слушали: отношеніе 
Инспектора Народныхъ Училищъ Подольской Губерніи 
2-го района, отъ 20-го апрѣля за № 183, съ увѣдомле­
ніемъ, что для замѣщенія учительскихъ должностей ві 
народныхъ училищахъ и училищахъ бывшихъ Государ­
ственныхъ крестьянъ въ 6-ти уѣздахъ Подольской Губер­
ніи: Винницкомъ, Брацлавскомъ, Гайсинскомъ, Ольгополь- 
скомъ, Ямпольскомъ и Балтскомъ требуется болѣе 20-п 
кандидатовъ. Жалованья Учителю во всѣхъ тѣхъ учи­
лищахъ назначено отъ казны 150 руб. въ годъ, прі 
квартирѣ, отопленіи, освѣщеніи и прислугѣ. Въ нѣкоторый 
училищахъ получается, сверхъ казеннаго оклада, добавй 
отъ общества, простирающаяся отъ 20— до 100 руб- 
смотря потому, какимъ окажется учитель. Кромѣ топ 
Учители, заявившіе себя усердными и достойными препе
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давателями, награждаются въ концѣ года, по представ­
ленію Инспектора, денежными пособіями, въ размѣрѣ отъ 
10 до 50 руб. изъ особыхъ суммъ, находящихся въ рас­
поряженіи Попечителя Кіевскаго Учебнаго Округа. Для 
занятія должности учителя однокласнаго Народнаго Учи­
лища, или учителя приготовительнаго класса при двух­
классномъ городскомъ Училищѣ, нужно имѣть свидѣтель­
ство па званіе учителя городскаго приходскаго училища; 
для поступленія же Учителемъ въ училища бывшихъ Го­
сударственныхъ крестьянъ, достаточно аттестата объ 
окончаніи курса. А потому онъ, Инспекторъ Народныхъ 
Училищъ проситъ Волынскую Консисторію объявить вос­
питанникамъ Волынской Семинаріи, не пожелаетъ ли кто 
изъ нихъ занять имѣющіяся учительскія вакансіи въ выше- 
показаиныхъ 6-ти уѣздахъ Подольской Губерніи, съ тѣмъ, 
чтобы желающіе могутъ присылать прошенія па имя его, 
Инспектора, въ г. Винницу, Подольской же Губерніи. 
О и р е д ѣ л и л и : Для припечатанія въ Волынскихъ епар­
хіальныхъ вѣдомостяхъ вышепрописаннаго отношенія Ин­
спектора Народныхъ Училищъ, Подольской губерніи 2-го 
района, съ приглашеніемъ воспитанниковъ Волынской 
Семинаріи къ занятію учительскихъ вакансій въ Народ­
ныхъ Училищахъ 6-ти уѣздовъ Подольской губерніи, от­
нестись изъ Консисторіи въ Редакцію Волынскихъ епар­
хіальныхъ вѣдомостей.

Объ утвержденіи въ званіи членовъ Кременецкаго и Г ер­
манскаго Духовно-Училищныхъ съѣздовъ.

Въ званіи членовъ Кременецкаго Духовно-Училищнаго 
съѣзда утверждены: Священники Кременецкаго уѣзда— м. 
Шумска Антонинъ Павловичъ (онъ же членъ Правленія 
Кременецкаго училища) и села Тылявки Михаилъ Па- 
левичъ; въ званіи члена Дерманскаго Духовно-Училищ­
наго съѣзда утверждены: Священникъ села Любиковичъ 
1 оненскаго уѣзда Іоаннъ Лотоцкій и с. Русивля Острож- 
скаго уѣзда Авксентій Метельскій.
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Объ утвержденіи въ званіи Депутатовъ и Духовника 
по 4-му Благочинническому округу Новоградъ-Волынскаго

. уѣзда.
Въ званіи Депутатовъ по 4-му Благочинническому 

округу Новоградъ-Волынскаго уѣзда утверждены священ­
ники—села Мшанца Іосифъ Олеспицкій и села Раекъ 
Іоаннъ Панькевпчъ; въ званіи духовника того-же округа 
утвержденъ священникъ Любарской Крестовоздвпжснскоіі 
церкви Василій Торскіп.
О состояніи училища діьвицъ, учрежденнаго при Ко­

рецкомъ женскомъ Монастырѣ.
19-го апрѣля 1871 года Его Высокопреосвященствомъ 

Агаѳангеломъ Архіепископомъ Волынскимъ было обозрѣ­
ваемо училище дѣвицъ, учрежденное при Корецкомъ жен­
скомъ монастырѣ. Училище найдено въ удовлетворитель­
номъ состояніи. Въ настоящее время учится въ этомъ 
училищѣ около 20-ти дѣвочекъ, изъ всѣхъ сословій отъ 
5— 14-ти лѣтняго возраста. Всѣ воспитанницы помѣщены 
въ зданіи монастыря и содержатся на монастырскія 
средства. Экзаменуя воспитанницъ, Его Высокопреосвя­
щенство нашелъ, что онѣ читаютъ, разсказываютъ Си. 
Исторію, поютъ— хорошо, пишутъ весьма удовлетворитель­
но н много успѣли въ рукодѣліи. Обученіемъ дѣвочеп 
занимаются по преимуществу сами монахини. Видя такое 
усердіе въ семъ святомъ дѣлѣ со стороны монастыря 
раздѣляющаго свои скудныя средства съ безпріютныя! 
сиротами, Высокопреосвященнѣйшій Архипастырь прел 
положилъ жертвовать въ пользу сего училища отъ сей 
по 50 руб. еереб. ежегодно.

Отъ Совѣта Кіевской Духовной Академіи.

О тъ С о в ѣ та  Кіевской Духовной Академіи объ является , что
1) въ сей Академіи открывается вакантная доя 

ность Эконома Академіи;
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2^ По штату духовной Академіи, В ы с о ч а й ш е  
утвержденному въ 30 день мая 1869 г., Эконому Ака­
деміи полагается, при казенной квартирѣ, . жалованья 
800 руб. въ годъ; казенная квартира для Эконома Ака­
деміи— въ академическомъ корпусѣ, помѣщающемся вну­
три монастыря (Братскаго);

3) Экономъ Академіи, по § 75 академическаго устава, 
можетъ быть изъ лидъ какъ духовнаго, такъ и Граж­
данскаго вѣдомства;

4) Желающіе занять означенную должность должны 
представить о томъ не позже 1-го сентября 1871 года 
прошенія на имя о. Ректора Академіи, съ приложеніемъ 
документовъ, требуемыхъ обыкновенно при поступленіи 
на государственную службу.

Отъ правленія самарской духовной семинаріи.
На каѳедру священнаго Писанія въ самарской семи­

наріи, по случаю опредѣленія наставника оной и вмѣстѣ 
татарскаго языка, Николая Красносельдева, доцентомъ 
казанской духовной академіи, правленіемъ семинаріи 
избранъ и его преосвященствомъ утвержденъ наставникъ 
пермской семинаріи, Николай Грузиндевъ, согласно его 
желанію; каѳедра же татарскаго языка до пріисканія спе­
ціалиста остается вакантною.

Отъ правленія томской духовной семинаріи.
За увольненіемъ, по опредѣленію отъ 10 марта 1871 

года, отъ должностей при семинаріи наставника словес­
ности и логики Николая Виноградова, переведеннаго на 
службу, согласно прошенію, въ интендантское управленіе 
западнаго сибирскаго военнаго округа, и наставника цер­
ковной исторіи (общей и русской) и литургики, священника 
Антонина Мисюрева, переведеннаго па должность законо­
учителя въ томскія гимназіи, въ томской семинаріи долж­
ности наставниковъ по этимъ предметамъ остаются не 
занятыми.
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Къ сему правленіе томской духовной семинаріи при­
совокупляетъ; что кандидатомъ па занятіе каѳедры логики 
и словесности имѣется въ виду наставникъ семинаріи по 
предмету священнаго Писанія Павелъ Ненароковъ, а по 
неимѣнію въ виду кандидата на занятіе каѳедры общей и 
русской церковной исторіи и литургики правленіе обра­
тилось сь просьбою о назначеніи таковаго въ совѣтъ 
с.-петербургской духовной академіи. Желающихъ посту­
пить на должность учителя священнаго Писанія, по пере­
ходѣ наставника П. Ненарокова па каѳедру словесности 
и логики, правленіе проситъ обратиться съ прощеніемъ 
по сему предмету въ правленіе семинаріи.

Отъ правленія одесской духовной семинаріи.

Съ 15 сего апрѣля должность преподавателя психо­
логіи, обзора философскихъ ученій, педагогики и дидак­
тики при одесской семинаріи остается вакантною, вслѣд­
ствіе увольненія отъ сей должности по болѣзни испра­
вляющаго должность преподавателя Александра Бого­
лѣпова.

Правленіе одесской семинаріи, не имѣя въ виду кан­
дидатовъ на сію должность, вошло въ сношеніе чрезъ 
епархіальнаго преосвященнаго съ совѣтами с.-петер­
бургской и кіевской духовныхъ академій съ просьбой 
избрать и рекомендовать достойнаго кандидата изъ вос­
питанниковъ сихъ академій для занятія вакантной долж­
ности преподавателя психологіи, обзора философскихъ 
ученій, педагогики и дидактики при одесской семинаріи.

Дозволено цензурою. Кремепецъ. 31 Мая 1871 года.
Редакторъ II. Бгъляет

Печатается въ типографіи Почаевской Лавры.



ВОЛЫНСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
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1 Іюня <5VS И 1871 года.

1.

О & Ж ГШ Л Л Й  © «  О Т О а  

(Продолженіе).

Н а г о р н ая и ро п о вѣд ь.

Отношеніе Ветхаго Завіьта къ Новому. Гл. К  ст. /7 — 48.

Ст. 33— 36. Пака слыіиасте, яко речено бысть древ­
нимъ: не во лзісу кленешися; воздаси же Господеви кля­
твы твоя. 34. Азъ же глаголю вамъ: не клятисл всяко, 
ни небомъ, яко престолъ есть Божій: 35. На землею, 
яко подножіе есть ногама Ею; ни Іерусалимомъ, яко 
градъ есть великаго Царя. 36. Ниже главою твоею кле- 
нисл, яко не можеши власа единаго біьла или черна со- 
творити.

Прибавленія: воздаси. же Господеви клятвы твоя, 
нѣтъ въ законѣ, изъ котораго приведена Спасителемъ 
заповѣдь о клятвѣ (Исх. 20, 7; Лев. 19, 12). Если при­
совокупили его книжники, то безъ сомнѣнія съ тѣмъ на­
мѣреніемъ, чтобы ограничить и отнести заповѣдь преиму-
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щественно къ обѣтамъ, даваемымъ Богу. Господь, устра­
няя сіе ограниченіе, требуетъ высшаго исполненія запо­
вѣди: «Въ Ветхомъ завѣтѣ предписывалось такое почитаніе 
имени Божія, коимъ возбранялась ложная клятва силъ 
именемъ. Я требую, чтобы вы и въ истинѣ не клялись 
не только симъ именемъ, но и никакимъ другимъ пред­
метомъ благоговѣнія; поелику и этою клятвою нарушается 
благоговѣніе къ Богу. Вмѣсто ея вы должны дѣлать про-' 
стое удостовѣреніе.»

Впрочемъ слова Господа не должно принимать и 
смыслѣ общемъ, безъ всякаго изключенія. Клятва есть 
выраженіе благочестиваго чувства; только тотъ можетъ 
призывать Бога въ свидѣтели, кто вѣруетъ въ Него, 
Всякій благочестивый человѣкъ, обвиняемый невинно, обра­
щаетъ свои мысли къ Всевѣдущему, какъ свидѣтелю не­
винности. Ужели христіанинъ не долженъ выражать того, 
что онъ можетъ дѣлать безнаказанно въ глубинѣ своей 
души? Апостолъ Павелъ безъ всякаго посторонняго побуж­
денія, по одиом.у внутреннему сознанію истины своихъ 
словъ, клянется Богомъ. См. Рим. 9, 1; 2 Кор. 2, 17; 
11, 10. Сіи мѣста ясно свидѣтельствуютъ, какъ невольно 
проистекаетъ клятва изъ одного живаго сознанія о Бой 
Въ Ветхомъ Завѣтѣ клятва представляется признаком 
истинныхъ чтителей Бога. (Иса. 19, 18; 65, 16; Іер. 4,2; 
Псал. 62, 12); Самъ Богъ клянется тамъ (Иса. 45, 23; 
Евр. 6, 13; значеніе сей клятвы объясняется въ Евр. б, 
16;). Если разсмотримъ другія мѣста И. Завѣта; то уви­
димъ, что въ нихъ не всякая клятва отвергается; тотъ же 
Апостолъ Павелъ во многихъ другихъ мѣстахъ своихъ 
посланій призываетъ Бога во свидѣтели: Рим. 1, 9; Фо. 
1, 8; 1 Сол. 2, 5. 10; 2 Кор. 11, 11. 31; Гал. 1,20;
1 Тим. 5, 21; 1 Кор. 15, 31; 2 Кор. 1, 23; сравн. еще 
Еф. 4, 17; 1 Сол. 5, 27. Самъ Спаситель произнесъ 
клятву на судѣ, когда на слова Первосвященника: закли­
наю тл Богомъ оісивымъ, отвѣтствовалъ: ты реклъ ecu; 
ибо у Евреевъ обыкновенно судія произноситъ клятвенную 
формулу, а обвиняемый усвоялъ ее себѣ словомъ:
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аминь (1). й такъ съ запрещеніемъ Спасителя не должно 
соединять безусловно всеобщаго смысла. Онъ воспреща­
етъ только легкомысленную клятву, которою нарушается 
благоговѣніе къ Богу.

Къ тому же заключенію иедетъ изчисленіе предметовъ, 
коими воспрещаетъ Господь клясться. Клятва небомъ, зем­
лею и другими предметами употреблялась у Іудеевъ не 
предъ судомъ, но въ обыкновенной частной жизни. Они 
клялись ими, какъ символами или представителями Боже­
ства, и простирая къ нимъ пли возлагая па нихъ свои 
руки, поставляли себя въ общеніе съ Божествомъ. По­
елику же все, говоритъ Спаситель, что есть высокаго въ 
тваряхъ, заимствуетъ свое достоинство отъ Высочайшаго 
существа; то п клятва сотворенными вещами есть клятва 
самимъ Богомъ, а потому не должна быть произносима 
безъ благоговѣнія и употребляема въ обыкновенныхъ 
случаяхъ частной жизни.

Ст. 37. Буди же слово ваше: ей, ей: пи, ни: лишніе 
же сею, отъ непріязни есть.

Вмѣсто клятвы Спаситель предписываетъ простое увѣ­
реніе. Ей  и ни выражены дважды, поелику усугубленіе 
означаетъ живое чувство. Выраженіе—отъ непріязни про­
тивоположно выраженію —отъ истины. (Іоан. 18, 37; 1 
Іоан. 2, 21; 3, 19. Сравн. Матѳ. G, 13; Іоан. 17, 15; 
Рим. 12, 9; 1 Сол. 5, 22). Какъ всякое зло находится 
въ связи съ княземъ вѣка сего; такъ и клятва, произно­
симая безъ надлежащаго благоговѣнія къ Богу, происхо­
дитъ отъ діавола. У Ап. Іакова (5, 12) встрѣчается по­
добная заповѣдь, оканчивающаяся словами: да не въ лице­
мѣріе впадете. Тотъ, кто въ маловажныхъ предметахъ 
призываетъ Бога въ свидѣтели, обнаруживаетъ ложное 
благочестіе, свойственное людямъ, наружно чтущимъ Бога, 
но въ сердцѣ не имѣющимъ благоговѣйнаго чувства.

Ст. 38— 42. Слышасте, яко речено бысть: око за око,

(1) Maimon, constit. de iureiur. С. 11 § 10. Selden de Sinedi 
11, 11. p. 830. Michaelis mosaisches Reclit Гл. 6, § 302.

*
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и зубъ за зубъ. 39. Азъ же глаголю вамъ: не противи- 
тисп злу: но аще тл кто ударитъ въ десную твою ла­
ниту, обрати ему и другую: 40. II  хотящему судитисл 
съ тобою, и ризу твою взлти, отпусти ему и срачицу: 
41. II аще кто тл пойметъ по силѣ (1) поприще едино, 
иди съ нимъ два. 42. Прослщему у тебе дай; и хотя­
щаго отъ тебе зачти не отврати.

Спаситель даетъ высшій смыслъ постановленію Моѵсея 
(Исх. 21, 24; Лев. 24, 19; Втор. 19, 21.). Моѵсей поло­
жилъ въ основаніе законодательства право возмездія, ко­
торое послѣ принято въ Греческихъ законахъ Солона и 
въ Римскихъ 12-тп таблицахъ. Законодателю представля­
лось естественнымъ, чтобы обида нанесенная ближнему, 
въ одинаковой мѣрѣ возвращалась къ оскорбителю. Но 
что Моѵсей не хотѣлъ дать чрезъ это правила для част­
ной жизни, сіе видно изъ того, что въ другихъ мѣстахъ 
онъ запрещалъ мщеніе (Лев. 19, 18). Въ притчахъ (24, 
29) говорится ясно: Не р'гщѵ. имже образомъ сотвори 
ми, сотворю ему и азъ; отмщу ему, имже мл преобидіь; 
въ Плач. 3, 27— 30. Благо естг> мужу, егда возмегт 
лремъ въ юности своей, слдетъ на единѣ и умолкнетъ, 
лко воздвигне на ел; подастъ ланиту біющему, насы­
тится укоризнъ. Поелику Христосъ обращаетъ свою рѣчь 
ие къ начальствамъ, но къ тѣмъ людямъ, кон подверга­
ются оскорбленіямъ; то должно допустить, что чувственное 
разумѣніе законоучителей сдѣлало этотъ судебный законъ 
правиломъ и для обыкновенной жизни.

Чувство кротости п любви, заповѣданное Спасителемъ, 
было во всѣ времена отличительнымъ признакомъ тѣхъ,

(1) Аггарёвии (понудить пройти) есть слово персидское, 
очень часто употребляемое въ талмудѣ въ значеніи всѣхъ 
вообще трудовъ, предпринимаемыхъ по принужденію въ 
службѣ Государственной, а потомъ въ значеніи всякаго 
вынужденнаго труда. Въ Н. Завѣтѣ оно встрѣчается еще 
въ Мат. 27, 32. и означаетъ государственную службу про­
водника, вѣстника, носильщика.
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кои истинно принадлежали къ Церкви Его. Оно ясно выра­
жается у Апостоловъ (Рим. 12, 19— 21; 1 Сол 5, 15; 
1 Кор. 6, 7; 1 Петр. 3, 9). По нѣкоторые изъ вѣрую­
щихъ, понимая буквально, въ смыслѣ общемъ, заповѣдь 
Спасителя, простерлись до того, что взирали па началь­
ственныя должности и на воинскую службу, какч» на пре­
ступныя. Хотя Спаситель изрекъ заповѣдь въ видѣ общаго 
правила; но исполнять ее буквально во всѣхъ случаяхъ 
было бы не согласно съ духомъ христіанскаго ученія, съ 
связію словъ Спасителя и съ другими изреченіями Господа 
и Апостоловъ Христіанинъ есть сынъ Небеснаго Отца 
(ст. 45) и общннкъ Божественнаго естества (2 Петр. 1, 4). 
Что въ немъ есть добраго, то должно быть образомъ 
добра самаго Первоисточника и слѣдовательно любовь 
его должна имѣть въ себѣ характеръ любви Божіей. Но 
любовь Божественная неразлучна съ святостію и премуд­
ростію, и потому не только допускаетъ зло, но и ограни­
чиваетъ и наказываетъ его, какъ по внутренней необхо­
димости Божественной природы, такъ для исцѣленія самаго 
зла и для блага человѣчества. Подобнымъ образомъ и 
любовь христіанина должна терпѣть зло только въ той 
мѣрѣ, въ какой оно остается безвреднымъ для славы 
Божіей и для спасенія человѣковъ. Если вѣчное благо не 
совмѣщается съ зломъ; то любовь христіанина должна 
ограничивать и наказывать его. Поелику же въ обществѣ 
человѣческомъ не всякому человѣку можетъ быть предо­
ставлено осуществленіе сей любви; ибо у иныхъ не до­
стаетъ силы и мудрости къ ограниченію и наказанію зла: 
то обязанность наказывающей любви по Божественному 
установленію возложена на начальство, которое соединя­
етъ въ себѣ силу п мудрость для ограниченія зла. И такъ 
изреченіе Спасителя, понимаемое по духу христіанской 
истины, заключает!, слѣдующій смыслъ: «Вы, ученики 
мои, должны быть свободны отъ любомстительности, въ 
такой мѣрѣ, чтобы для оскорбителя могли дѣлать болѣе 
того, чего требуетъ онъ отъ васъ, если это только не 
противно славѣ Божіей, благу общества и самаго оскор-
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бителя.» Сему объясненію непротнворѣчнтъ связь словъ 
Спасителя; ибо цѣль заповѣди клонится къ ограниченію 
не наказанія зла, по мстительности учениковъ Христовыхъ.

Что сіе объясненіе проистекаетъ изъ духа Христова, 
это подтверждается другими Библейскими изреченіями. Ап. 
Павелъ называетъ тяжбы Коринѳской Церкви не преступ­
леніемъ, но только порокомъ (1 Кор. 6, 7), и говоритъ: 
для чего они не хотятъ лучше быть обиженными, но оби­
жаютъ сами? Онъ называетъ начальство слугою Вожіггмъ, 
отмстителемъ во гнѣвъ злое творящимъ. 1 Римл. 13. 4. 
Въ другихъ мѣстахъ самъ Христосъ дозволяетъ своимъ 
ученикамъ удаляться отъ гоненіи посредствомъ бѣгства. 
Что касается дѣйствій Спасителя и Апостоловъ; то въ 
Іоан. 18, 23 мы видимъ примѣръ, что Онъ самъ при уда­
реніи Его въ ланиту не исполняетъ буквально свою запо­
вѣдь, но напротивъ спрашиваетъ оскорбителя: аще глаго­
лахъ добрѣ, нгпо мл біеіии? Ап. Павелъ вездѣ признаетъ 
въ начальствѣ долгъ наказывать, и въ случаѣ несправед­
ливости, вмѣсто того, чтобы страдать, обращается къ на­
чальству. Дѣян. 16, 35— 40; 22, 23— 29; 25, 9— 11. 
Когда первосвященникъ повелѣлъ бить Его но ланитамъ, 
то Онъ отвѣтилъ ему съ укоризною (Дѣян. 23, 2— 4.), в 
когда сталъ оправдывать свои слова, то раскаявался не 
въ укоризнѣ, но въ томъ, что по невѣдѣнію укорилъ Перво­
священника,— Начальника.

Въ 40 ст., въ словахъ объ одеждѣ, усматривается 
такое же различіе между Ев. Матѳеемъ и Лукою, какъ въ 
словахъ о гроздахъ и смоковницѣ (Мат. 7, 16; Лук. 6, 44). 
У Луки говорится о насильственномъ отнятіи верхней оде­
жды; у Ев. Матѳея— о присвоеніи нижней одежды посред­
ствомъ суда; ибо Моѵсей воспретилъ должникамъ брать 
верхнюю одежду въ залогъ (Исх. 22, 26). Впрочемъ 
здѣсь рѣчь идетъ не столько о самомъ дѣйствіи суда, 
сколько объ угрозѣ судомъ. Посему смыслъ въ словахъ 
слѣдующій: «если кто начнетъ съ тобою споръ, чтобы 
овладѣть твоимъ кафтаномъ, то отдай ему и сорочку, 
прежде нежели дѣло дойдетъ до суда.»
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Въ 42 стихѣ Іисусъ Христосъ желаетъ не безусловнаго 
исполненія заповѣди во всѣхъ обстоятельствахъ, ибо бук­
вальное и всеобщее исполненіе ея можетъ вести къ по­
ступкамъ, совершенно противнымъ духу христіанства. Такъ 
Карпократіане оправдывали удовлетвореніе похоти тѣмъ, 
что его требуетъ сама натура. Блаженный Іеронимъ огра­
ничиваетъ предметъ даянія духовными дарами. Но безъ 
сомнѣнія Спаситель имѣлъ въ виду и тѣлесныя благодѣ­
янія, какъ показываетъ заповѣдь, изображенная въ 44— 
47 ст. Только въ И. Завѣтѣ предписываются правила 
благотворительности, ограничивающія всеобщность сей 
заповѣди. 2 Кор. 8, 12; Гал. 6, 10; 1 Тим. 5, 8.

Ст. 43. 44. Слышасте, яко речено бысть: возлюбиши 
искренняго твоею, и возненавидиши врага твоего. 44. Азъ 
же глаголю вамъ: любите враги ваша, благословите кле- 
нущіл вы, добро творите ненавидящимъ васъ, и моли- 
гпеся за творящихъ вамъ напасть, и  изгонящіл вы.

Въ предыдущихъ словахъ изображается отрицательно 
поведеніе ученика Христова, въ отношеніи къ насилію. 
Спаситель, раскрывая теперь смыслъ заповѣди В. Завѣта 
(Лев. 19, 18), изображаетъ положительное правило о по­
веденіи Христіанина при насиліи и оскорбленіи. И это 
правило имѣетъ свои ограниченія, какъ можно видѣть изъ 
духа христіанской вѣры. Возрожденный христіанинъ дол­
женъ быть подобенъ Небесному Отцу; именно благотво­
рительная любовь къ тѣмъ, кои причиняютъ ему зло, 
должна составлять (см. ст. 45) черту сходства съ Не­
беснымъ Отцемъ. Любовь Божія простирается на каждое 
существо: Ибо Господь не ненавидитъ ничего, что со­
творилъ, какъ говорится въ Прем. 2, 25. Но при сей 
любви имѣетъ мѣсто и гнѣвъ Божій, простирающійся на 
всякую неправду (Рим. 1, 18); а такимъ образомъ съ 
любовію христіанина къ врагамъ должна совмѣщаться 
ненависть къ неправдѣ, живущей въ нихъ, и выраженіе 
любви къ нимъ должно ограничиваться необходимымъ 
выраженіемъ любви къ Богу. Тотъ же Богъ, Который 
повелѣваетъ благодѣтельному свѣту солнца восходить
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надъ злыми, съ другой стороны мучитъ ихъ жаломъ со­
вѣсти въ глубинѣ ихъ сердецъ, одинъ и тотъ же Богъ 
ниспосылаетъ съ высоты неба богатства благости на не­
честивыхъ и угрожаетъ имъ, что они своимъ нечестіемъ 
собираютъ себѣ сокровище гнѣва (Рим. 2, 5.)- Въ любви 
Божіей сокрыта всегда святость, которая въ отношеніи 
къ злу обнаруживается гнѣвомъ, равно какъ и въ свя­
тости, или гнѣвѣ Божіемъ всегда скрывается любовь, 
такъ что наказаніе зла происходитъ всегда отъ святой 
любви Божіей. Подобнымъ образомъ и любовь христіанина 
къ злымъ людямъ должна обнаруживаться смотря по об­
стоятельствамъ то въ ревности къ славѣ Божіей, то въ 
благотвореніи, то въ наказаніи, то въ молитвѣ. Вѣкъ 
нашъ, отдѣляя любовь отъ святости, понимаетъ слишкомъ 
односторонне изреченіе Христа, и думаетъ, что въ устахъ 
Его всѣ рѣчи въ отношеніи къ врагамъ были дружескія, 
дышущія любовію. Конечно Спаситель на крестѣ молился 
за враговъ, и ученикамъ желавшимъ низвести огнь съ 
неба, говорилъ, что они не знаютъ, чьимъ духомъ испол­
нены. Но Онъ же изрекъ въ своей молитвѣ (Іоан. 6, 9): 
не молю о мірѣ, и къ лицемѣрамъ обращалъ слѣдующія 
слова: змія, порожденія эхиднова, како убѣжите от 
огня геенскаго. Матѳ. 23, 33. Иже аще соблазнитъ еди­
наго малыхъ сихъ, вѣрующихъ въ мя, у не есть ему, да 
обѣсится жерновъ осельскій на выи его и потонетъ т 
пучинѣ морстѣй. (Матѳ. 18, 6). Тогда речетъ сущимъ 
ошуюю его: идите проклятіи во огнь вѣчный (Матѳ. 
25, 41). Святый Апостолъ Павелъ, который по заповѣди 
своего Господа говоритъ: (I Кор. 4, 12) укоряемы благо­
словляемъ, гоними терпимъ, хулами утѣшаемся, воз­
вѣщаетъ въ другомъ мѣстѣ, что хотя бы Ангелъ съ неба 
сталъ проповѣдывать другое Евангеліе, будетъ проклятъ 
(Гал. 1, 18). Онъ говоритъ Первосвященнику (Дѣян. 25, 
3): бита тя имать Богъ, стѣно повапленная/ и пре­
даетъ кровосмѣсника Коринѳскаго сатанѣ для изможденія 
плоти, да духъ спасется (I Кор. 5, 5); объ Александрѣ 
ковачѣ пишетъ, что онъ много зла ему сдѣлалъ, да воз-
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дастъ ему Богъ по дѣламъ его (2 Тим. 4, 14). Наконецъ 
Іоаннъ Богословъ говоритъ, что онъ не заповѣдуетъ мо­
литься за того, кто согрѣшилъ къ смерти (1 Іоан, 5, 16); 
во 2-мъ посланіи (ст. 10) онъ учитъ: Лще кто при­
водитъ къ вамъ, и сею ученія не приноситъ, не пріем­
лите ею въ домъ, гі радоватися ему не глаголите: гла- 
голяй бо ему радоватися, сообщается діьломъ ею злымъ. 
Когда Іисуса Христа оскорбляли, поносили и преслѣдовали; 
то онъ часто отвѣтствовалъ обличеніями и угрозами (Мат. 
16, 3, 4; Іоан. 8, 41; Матѳ. 10, 33; 11, 20; 12, 34). Онъ 
не желалъ и отъ учениковъ, чтобы они доставляли благо­
словеніе Евангелія ненавидящимъ и отвергающимъ ихъ 
(что впрочемъ составляетъ высшее благотвореніе) Мат. 
10, 14; 7, 6. Итакъ заповѣдь Іисуса Христа о любви 
къ врагамъ должно понимать съ ограниченіемъ; именно 
должно выражать любовь къ врагамъ во всѣхъ тѣхъ слу­
чаяхъ, въ коихъ святая любовь не требуетъ другихъ 
обнаруженій. Эго ограниченіе не противорѣчитъ цѣли, съ 
какою Спаситель изрекъ сію заповѣдь; онъ желалъ раз- 
ширить ту мѣру любви, которую законоучители понимали 
слишкомъ тѣсно; ио любовь христіанина остается всегда 
любовію, хотя бы являлась иногда въ видѣ наказанія или 
обличенія.

Словъ: и возненавидиши врага твоею— нѣтъ въ В. 
Завѣтѣ; это— прибавленіе законоучителей. Итакъ Господь 
противопоставляетъ свою заповѣдь чувственному объ­
ясненію Ветхозавѣтной заповѣди. Въ В. Завѣтѣ Еврей­
ское слово, соотвѣтствующее слову ближній (гире), хотя 
иногда означаетъ друга (Притч. 17, 17); но въ законахъ 
Монсея употребляется въ значеніи всякаго имѣющаго 
тяжбу (Исх. 18, 16), даже явнаго врага (Втор. 22, 26). 
Оно встрѣчается вездѣ, гдѣ запрещается ложное сви­
дѣтельство, желаніе чужой собственности (Исход. 20, 
16— 17). Ветхій Завѣтъ не только не предписываетъ, но 
даже ясно возбраняетъ ненависть къ врагамъ; въ Лев. 
19, 18. говорится: да не отмщаетъ рука твоя, и да не 
враждуеши на сыны людей своихъ; Сравн. Исх. 23, 4.
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5; Притч. 24, 17. 29; 25, 21. 22. Сіе мѣсто приводит!. 
Ап. Павелъ въ Рим. 12, 21; см. Іов. 31, 29; Сир. 28, 
1. ср. примѣры Іосифа (Бытія 45, 1). Давида (1 Цар. 24, 
7; 18, 5) и Елисея (4 Цар. 6, 22). Сеіі-то духъ всеоб­
щей любви, скрывавшійся въ В. Завѣтѣ, но помраченный 
ложнымъ толкованіемъ законоучителей, Господь возстано­
вляетъ въ своей заповѣди и требуетъ, чтобы мы ко всѣмъ 
простирали свою любовь, и къ друзьямъ и къ врагамъ, 
если можно совмѣстить ее съ ихъ и нашимъ спасеніемъ.

Но духъ любви къ врагамъ преимущественно гос­
подствуетъ въ христіанствѣ; ибо здѣсь скрывается то 
глубокое основаніе его, что Богъ по неизреченному мило­
сердію простеръ во Христѣ любовь свою къ намъ, вра­
гамъ своимъ. На сіе основаніе милующей любви ука­
зываютъ многія изреченія Н. Завѣта. Евр. 4, 32. Кол. 
3, 13. Мат. 6, 12. Изъ сего то основанія проистекаетъ 
любовь наша къ врагамъ и получаетъ твердость, про­
должительность и то глубокое смиреніе, безъ котораго 
всегда чего-то недостаетъ въ ней.

Ст. 45. Яко да будете сынове Отца вашею, иже 
есть на небесгьхъ, яко солнце свое сіяетъ на злыя и 
благія, и дождитъ на праведныя и на неправедныя.

Благость въ христіанинѣ есть не что иное, какъ от­
блескъ благости Божіей; а какъ сходство съ отцемъ 
есть существенный характеръ сыновства; то древнее 
толкованіе объясняетъ слово— сынове— значеніемъ— по­
добные. Богъ не устраняетъ отъ своей Благости ни 
одного существа, созданнаго имъ (Прем. 11, 24); посему 
и для сына Божія каждое существо должно быть пред­
метомъ любви; слѣдовательно любовь его должна про­
стираться и къ врагамъ. Сію безконечно глубокую истину 
Спаситель доказываетъ такимъ благодѣяніемъ Божіимъ, 
въ которомъ самымъ очевиднымъ образомъ открывается 
всеобщность любви Божіей и которое понятно для самаго 
иростаго ума. Кроткій свѣтъ солнца, одинаково освѣ­
щающій всѣхъ (Сир. 42, 16), и плодоносный дождь, лію- 
щійся на всѣ поля безъ изключенія (Псал. 146, 8);—
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какой прекрасный, очевидный для всякаго, образъ любви 
Божіей, простирающейся ко всѣмъ и объемлющей всѣхъ 
дыханіемъ своимъ! Подобнымъ образомъ Ап. Павелъ 
изображаетъ любовь Божію къ язычникамъ. Дѣян. 14, 17.

Ст. 46. 47. Лще бо любите любящихъ висъ кую 
мзду имате; не и мытари ли тожде творятъ; 47. И 
аще цѣлуете други ваша токмо, что лиіиіие творите; 
не и язычницы ли такожде творятъ;

Спаситель показываетъ, какъ ничтожна такая любовь, 
которая обращена только къ тѣмъ, кои связаны съ нею 
дружбою. Источникъ ея есть самолюбіе; ибо она любитъ 
только саму себя. Такую любовь можно найти у тѣхъ 
самыхъ, у коихъ нельзя предполагать ни благочестія, ни 
вѣры, у мытарей и язычниковъ.

Цѣлованіе или привѣтствіе имѣетъ на востокѣ гораздо 
большее значеніе, нежели у насъ; въ Египтѣ и Сиріи 
оно и нынѣ обращается только къ единовѣрцамъ.— 
Мытари и язычники въ очахъ Фарисея были самыми 
презрѣнными грѣшниками; послѣдніе потому, что не знали 
истиннаго Бога; первые потому, что дозволяли себѣ не­
правду и насиліе. Денежный сборъ, производимый мы­
тарями, со времени Ирода, принадлежалъ кассѣ чуждаго 
народа и часть низшихъ сборщиковъ состояла изъ языч­
никовъ; посему Фарисеи взирали и на Іудеевъ, исправ­
лявшихъ сію должность, какъ па слугъ тиранновъ, какъ 
на враговъ собственнаго народа. Спаситель указываетъ 
на сіи два класса людей, какъ на явныхъ грѣшниковъ, 
каковыми они были въ самомъ дѣлѣ. Впрочемъ Господь, 
говоря о принятіи язычниковъ и мытарей въ царство не­
бесное, ясно показалъ, что Фарисеи, надмѣвавнііеся сво­
ею праведностію, далѣе отстояли отъ царства Божія, не­
жели они. Мат. 8, 11. 12; Лук. 13, 29.

Ст. 48. Будите убо вы совершены, яко же Отецъ 
вашъ небесный совершенъ есть.

Поелику такой родъ любви есть одно самолюбіе: то 
имѣйте Бога образцемъ своимъ. Впрочемъ поелику опу­
щено здѣсь слово любовь: то должно понимать изреченіе
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Спасителя въ болѣе обширномъ смыслѣ и относить оное 
ко всѣмъ добродѣтелямъ, о коихъ доселѣ было говорено. 
Слово совершенный относится къ нравственному совер­
шенству и заключаетъ въ себѣ понятіе о святости и 
праведности (Мат. 19, 21; Рим. 12, 2; Кол. 1, 28; Іак. 
3, 2). •

Но достижима ли для насъ Божественная святость? 
Конечно не достижима! Господь требуетъ, чтобы мы были 
совершенны, какъ Отецъ Небесный совершенъ,— заповѣдуя 
симъ достигать не равенства, а подобія, и подобія не 
по мѣрѣ, но по роду. (ср. замѣч. на 6, 12). Посему из­
реченіе Спасителя имѣетъ такой же смыслъ, какъ и 
слова Ап. Іоанна (1 Іоан. 1, 7): аще во свѣтѣ ходамъ, 
лкоже самъ той есть во свѣтѣ и пр. и слова Ап. 
Петра (1 Петр. 1, 15): по звавшему вы святому и сами 
святи во всемъ житіи будите. Мы должны уподобляться 
Богу въ святости, поколику будучи членами тѣла Хри­
стова можемъ осуществлять образъ Его въ дѣлахъ сво­
ихъ, пріемля отъ Него самаго освященіе и совершен­
ство, какъ изображаетъ Апостолъ Павелъ въ молитвѣ 
своей. Самъ же Богъ мира да освятитъ васъ всесовер­
шенныхъ во всемъ. (1 Сол. 5, 23).
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ДРЕВНЕЕ ЛУЦКОЕ КРЕСТ0В03ДВИЖЕНСКОЕ 
БРАТСТВО (1C 17— 1712).

Учрежденіе въ Луцкѣ Крестовоздви женскаго братства 
относится къ печальному времени для Православной вѣры 
въ югозападной руси. Обращаясь къ минувшей судьбѣ 
этого древнѣйшаго православнаго города, нельзя не со­
гласиться, что едвалн какой городъ этого края возбуж­
даетъ болѣе грустное воспоминаніе о подавленномъ латин­
ствомъ православіи, какъ г. Луцкъ, своими развалинами 
величественнаго братскаго храма и теперь еще ясно сви­
дѣтельствующій о фанатизмѣ папистовъ, безжалостно ис­
треблявшихъ здѣсь слѣды Православія.

Со времени утвержденія св. вѣры въ Россіи благовѣр­
нымъ равноапостольнымъ княземъ Владиміромъ, городъ 
Луцкъ былъ отданъ св. княземъ во владѣніе одному изъ 
сыновей его Позвизду. Хотя и не имѣется прямыхъ ука­
заній на время утвержденія здѣсь Православной вѣры, но 
нѣтъ никакого сомнѣнія, что св. вѣра въ Луцкѣ современна 
Владиміру, потому что Владиміръ, распространяя вѣру 
Христову «во всѣхъ градѣхъ и весехъ,» не могъ забыть 
о Луцкѣ, который уже въ его время былъ весьма зна- 
чителенымъ городомъ: въ одномъ изъ списковъ Несторо­
вой Лѣтописи о Луцкѣ говорится, что—это «градъ великій 
на Стыри.» Послѣ князя Николая Святоши, извѣстнаго 
своею ревностію къ вѣрѣ и просвѣщенію, Луцкъ перехо­
дитъ во владѣніе князей старшей линіи Мономаховпчен, 
т. е. потомства Изяслава II. Въ XIII ст. въ Луцкѣ уже 
существовали монастыри Пречистенскій и Васильевскій. 
В. князь Литовскій Свидригайло своими грамотами под­
твердилъ грамоты, данныя прежде этимъ монастырямъ (1) 
другими князьями. Въ XIII же столѣтіи открыта въ Луцкѣ 
каѳедра православныхъ епископовъ, имена которыхъ ста-

(1) Вѣсти, югз. Россіи 1853 г.
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новятся извѣстными только съ XIV столѣтія. Съ этого 
времени до перваго уніятскаго Епископа Кирилла Тер- 
лецкаго на Луцкой каѳедрѣ было преемственно одинъ за 
другимъ слѣдовавшихъ 16 православныхъ епископовъ. 
Въ началѣ XIV’ столѣтія покровителемъ православія въ 
Луцкѣ былъ князь Любартъ Гедиминовичъ, надѣлившій и 
украсившій Луцкій соборный храмъ Іоанна Богослова—  
Ио въ первой половинѣ XV* столѣтія Православіе въ 
Луцкѣ начало уже возмущаться подкрадывавшимся като­
личествомъ: каѳедра католическаго бискупа на короткое 
время перешла изъ Владиміра въ Луцкъ. Но Свндрпгайло 
изгналъ изъ Луцка католическаго бискупа. Этотъ князь 
по лишеніи Литовскаго престола, съ 1433 года жилъ въ 
Луцкѣ и умеръ въ немъ въ 1452 году. Къ этому вре­
мени нужно отнести существованіе въ г. Луцкѣ 22-хъ 
православныхъ храмовъ (1). И такъ Луцкъ до XV* сто­
лѣтія былъ не только вполнѣ православнымъ городомъ, 
но можно сказать, что Православіе было тамъ въ самомъ 
цвѣтущемъ состояніи... Но этимъ вѣкомъ и оканчивается 
благоденствіе православія въ Луцкѣ. Уже въ концѣ XV’ 
столѣтія вліяніе Латинства, а съ нимъ вмѣстѣ и идея рели­
гіознаго объединенія православныхъ съ католиками, весьма 
ясно стала высказываться въ Польшѣ. Такъ въ 1480 году 
королевичъ Казимиръ выпросилъ у отца своего Казимира 
IV’ постановленіе, дабы обыватели русскаго исповѣданія, 
не признающіе власти Римскаго папы, нигдѣ не могля 
строить для себя новыхъ церквей, ни починять старыхъ (2). 
На Гродненскомъ сеймѣ 1529 года онъ подтвердилъ это 
обѣщаніе не только за себя, но и за наслѣдниковъ сво­
ихъ. А въ 1543 году этотъ же король грамотою призналъ, 
что всѣ преимущества, предоставленныя Литовцамъ коро­
лями, его предками, относятся къ однимъ только уиитамъ, 
т. е. признающимъ власть Папы (3).

(1) Вѣст. Запади. Россіи, 1865, м. февраль.
(2) Собр. древн. грам. и акт. Вильпа 1843 стр. XLVI.
(3) Собр. грам. и акт. Вилыіы 1843 г.
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Въ 1569 году состоялась злосчастная Люблинская 
унія, граждански привязавшая Литву къ Полыпѣ,— и съ 
этого времени положеніе западно-русской Церкви измѣ­
нилось къ худшему. Правительство, принадлежавшее къ 
другому исповѣданію, было невнимательно къ интересамъ 
Православной Церкви, любило кормить ея хлѣбомъ сво­
ихъ, а не ея служителей и часто отдавало въ управле­
ніе Православныя епархіи людямъ, не чувствовавшимъ 
никакого внутренняго призванія къ подобнымъ должностямъ. 
А такіе пастыри само собой разумѣется не могли укрѣп­
лять пасству въ вѣрѣ и нравственности, и отсюда выте­
калъ упадокъ той и другой. Самое богатство нѣкоторыхъ 
западнорусскихъ епнскопій привлекало на каѳедры ихъ 
людей знатныхъ, но недостойныхъ высокаго епископскаго 
сана. Такъ епископіи Луцкой принадлежали въ XVI сто­
лѣтіи 4 мѣстечка и 34 селенія въ повѣтахъ Луцкомъ и 
Владимірскомъ, изъ нихъ мѣстечки Хорлупъ и Жабче 
были защищены укрѣпленными замками, съ пушками, га- 
ковннцами и другимъ огнестрѣльнымъ оружіемъ. Легко 
понять, что такія доходныя мѣста были предметомъ иска­
нія для многихъ знатныхъ мірскихъ лицъ, которыя, до­
бившись ихъ съ помощію свѣтской власти, не покидали 
своихъ мірскихъ привычекъ. При тогдашнемъ своеволіи 
польскихъ магнатовъ, презрѣніи къ законамъ и слабости 
государственной власти, самимъ епископамъ нерѣдко при­
ходилось силу отражать силою, при частыхъ столкнове­
ніяхъ съ жадными сосѣдями папами, не поставлявшими 
себѣ за грѣхъ поживиться на счетъ имѣній схизматиче­
скаго епископа (1). Иногда борьба между епископами 
изъ-за богатыхъ каѳедръ доходила до драки въ букваль­
номъ смыслѣ слова. Таковъ былъ шляхтичь Иванъ Борзо­
богатый Красенскій и епископъ Холмскій Ѳеодосій Ло­
зовскій; между ними происходили ссоры за Владиміро- 
Волынскую каѳедру. Первый изъ нихъ, лишенный Ѳео­
досіемъ епархіи Владимірской, получилъ отъ короля епн-

(1) Истор. Госуд. Рос, Соловьева, т. X. 13.
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скопію Луцкую и Острожскую, по смерти Марка Жоравии- 
скаго, который съ 1561— 67 года управлялъ епархіею 
Луцкою, не посвящаясь въ духовный сапъ. Красеискій 
хотѣлъ было подражать своему предмѣстнику, но Кіев­
скій Митрополитъ Іона заставилъ его посвятиться въ 
1571 году подъ именемъ Іоны. Этотъ епископъ съ своим» 
дѣтьми и родственниками распоряжался церковными имѣ­
ніями, какъ своею собственностію, отдалъ мѣстечко Жабче 
въ приданное за дочерью; сыновья епископа грабили цер­
кви, разгоняли монаховъ; наконецъ Іона поссорился съ 
Баторіемъ и умеръ изгнанникомъ. По смерти его въ 
1585 году переведенъ былъ на Луцкую каѳедру Кириллъ 
Семеновичъ Терлецкій, Епископъ Пинскій и Туровскія, 
человѣкъ также дворянскаго происхожденія, образованный, 
ловкій, по далеко неспособный быть достойнымъ еписко­
помъ (1). Частію склонность къ папизму съ молодыхъ 
лѣтъ, частію боязнь суда патріаршаго за развратное по­
веденіе, частію гордость и честолюбивые замыслы достав­
ляли этому епископу печальную извѣстность, какъ глав­
ному виновнику уніи въ Западнорусской Церкви, состояв­
шейся въ 1596 году. Со времени водворенія уніи За- 
падиоруская Церковь и въ частности Луцкая епархія пред­
ставляла грустную картину гоненій на правослапыхъ. 
Уже чрезъ 4 года послѣ утвержденія уніи, т. е. въ 1599 
году, мы слышимъ жалобы православныхъ, что «ихъ цер­
кви, монастыри, соборы иные постыднымъ разграбленіемъ, 
великимъ мучительствомъ, пролитіемъ крови, человѣко­
убійствомъ и неслыханнымъ поруганіемъ не только надъ 
живыми, но и надъ мертвыми завладѣны, разорены и опу­
стошены (2). Спустя 20 лѣтъ извѣстный поборникъ право­
славія въ Западной Россіи Древинскій самыми грустными 
чертами описывалъ предъ Варшавскимъ сеймомъ положе­
ніе Православныхъ.» Въ большихъ городахъ, говоритъ 
онъ, церкви запечатаны, имѣнія церковныя расхищены,

(1) Ист. Госуд. Россійск. Соловьева т. X. 15.
(2) Ист. объ уніи Б. Каменскаго, 57— 58.
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въ монастыряхъ, вмѣсто монаховъ, скотъ запираютъ; свя­
щенники разогнаны: дѣти безъ крещенія отъ сего свѣта 
отходятъ; тѣла умершихъ безъ церковнаго обряда изъ 
городовъ вывозятся; народъ безъ благословенія браковъ 
въ непотребствѣ живетъ, безъ исповѣди, безъ пріобще­
нія св. Таинъ умираетъ (1).

Но въ Луцкой епархіи рядъ печальныхъ событій для 
православія начинается еще со времени окончательнаго 
присоединенія Волыни къ ГІольшѣ въ 1569 году Въ это 
время въ Луцкѣ оставалось еще семь Православныхъ 
храмовъ: Св. Николая, Апостола Іоанна, Архистратига 
Михаила, Св. Онуфрія, Покрова Пресвятой Богородицы, 
Пречистенскій монастырь и Св. Димитрія. Но по присое­
диненіи Волыни къ Польшѣ, когда начались гоненія на 
Православіе, языкъ и народность Русскую, всѣ эти храмы, 
за исключеніемъ храма Св. Димитрія и Покрова Бого­
родицы, оставшихся въ запустѣніи, обращены евреями 
въ шинки. Къ концу царствованія Сигизмунда III въ Луцкѣ 
явилось множество польскихъ кляшторовъ (монастырей) и 
костеловъ, таковы кляшторы Бернардиповъ, Тринитаріевъ, 
бонифратровъ, домиппканъ, кармелитовъ, бригитокъ и ша- 
ритокъ (2). Въ Луцкой епархіи бискупъ Заленскій на­
сильно обратилъ въ унію два монастыря и всѣхъ мона­
ховъ велѣлъ обрить по-римски; Шляхтичъ Дульскій и 
княжна Збаражская въ своихъ имѣніяхъ отдали три Пра­
вославныхъ церкви въ Луцкой епархіи, именно: въ По- 
чанинѣ, Бельзецѣ и Кваровѣ, уніатскому епископу Холм- 
скому (3). Кромѣ того въ 1596 году, когда епископъ 
Кириллъ Терлецкій принялъ унію, православные Луцкой 
епархіи оставались безъ епископа около 25-ти лѣтъ, т. е. 
до 1620 года, когда на эту каѳедру былъ поставленъ 
во епископа Исаакій Борисковичъ, посвященный Іеру-

(1) Ист. объ уніи Б. Каменскаго, 69— 73.
(2) Очерк. Ист. Прав. Церкв. на Волыни Карашевича, 

стр. 136.
(3) Ист. уніи Б. Каменскаго, 147.

20*
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салимскимъ патріархомъ Ѳеофаномъ. Польское правитель­
ство до этого времени дозволяло обращаться за посвяще­
ніемъ низшаго духовенства только къ Львовскому епи­
скопу Іереміи Тиссаровскому, т. е. инымъ за 600 и 700 
верстъ (1). Правда на содержаніи князя Острожскаго жили 
въ его Степановскомъ монастырѣ одинъ за другимъ вре­
менно заграничные владыки: съ 1599 года Бѣлоградскій 
Митрополитъ Лука, съ 1603 года Пелагонскій Митро­
политъ Іеремія, съ 1606 г. владыка Мокачевскій, остав­
шійся здѣсь и въ 1610 году; далѣе является по бумагамъ 
монастыря епископъ Амфилохій: но они могли быть и были 
настоятелями Степановскаго монастыря, но не могли упра­
влять дѣлами церквей, исключая развѣ находившихся во 
владѣніяхъ князя Острожскаго— и то тайно (2). За  нѣ­
сколько лѣтъ до Брестскаго Собора г. Луцкъ, болѣе 
всѣхъ прочихъ городовъ Волыни, почувствовалъ гнетъ 
новой религіозной реформы. Въ 1582 году Луцкій като­
лическій бнскупъ выхлопоталъ у короля Сигизмунда 1!1 
повелѣніе на имя православнаго епископа Луцкаго и Вла­
димірскаго, которымъ запрещалось православному духо­
венству совершать церковныя требы (3); а въ 1583 году 
запечаталъ въ городѣ главнѣйшія православныя приход­
скія церкви. Противъ такого беззаконнаго поступка пред­
ставленъ былъ протестъ отъ нѣкоторыхъ настоятелен 
Православныхъ церквей Луцкихъ. Послѣ Брестскаго Со­
бора насилія надъ православными и угнѣтепія ихъ уве­
личились: отступники, преслѣдовавшіе дотолѣ Православ­
ныхъ тайными кознями, съ теченіемъ времени сдѣлались 
открытыми гонителями Православія.

При такомъ-то печальномъ состояніи православія воз­
никло Луцкое Крестовоздвиженское братство. Православ­
ное дворянство Волыни не могло равнодушно смотрѣть па

(1) Ист. Русск. церкв. Филарета Черн. пер. Ill 73.
(2) Ист. Русск. церкв. Филарета пер. III. 74 цит. 147.
(3) Акт. Луцк. № 30 Ср. о Прав. Церк. братст. Фле­

рова, стр. 159.
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постепенное униженіе и паденіе своей церкви. Иашедшн 
ревностныхъ помощниковъ въ среднемъ и низшемъ со­
словіяхъ, оно въ 1617 году положило начало учрежденію 
Луцкаго Крестовоздвнжецскаго братства (1). Первымъ 
ктиторомъ его былъ Черпчицкій Игуменъ Іеромонахъ 
Герасимъ Микуличъ, нареченный въ схимѣ Григоріемъ, 
какъ это видно изъ подписи его подъ первымъ актомъ 
Луцкаго братства.

Между тѣмъ участь православныхъ была весьма бѣд­
ственна во всѣхъ русскихъ областяхъ, населенныхъ пра­
вославными жителями, ио подчиненныхъ польскому влады­
честву. Уніаты, подкрѣпляемые Латинянами, дѣлали пра­
вославнымъ разныя притѣсненія, отнимали у нихъ церков-

(1) Приводимъ имена первыхъ членовъ братства.
Кпталогос или реестръ събрапныхъ обще именъ 

братій, еже о Христѣ обрѣтающихся въ городѣ Луцкомъ: и 
прочая брогородиыхъ окрестъ живущихъ сыновъ восточ­
наго православіа. Року по седмой тысечи 125, а по Рожде­
ствѣ Христовѣ 1617. Въ первыхъ начало сице иматъ:

Отецъ Герасимъ Микуличъ Іеромонахъ Ігуменъ Чернь- 
чицкій: еже и ктиторъ святого брацства сего: написася.

Еромопахъ Герасимъ наріченьнын у схими Григорій 
Микуличъ рука власная.

Моѵсей Илковичъ Соловпцкій священникъ па той часъ 
Дмитровскій рукою власною.

Отецъ Иоапъ Ѳеодоровичъ Вознесенскій Яровицкій. 
Смиренный Іеромонахъ Исакій Борисковнчъ, Игуменъ 
Черпчицкій. Гремны__  Иванъ служитель храму. Смирен­
ный Іеромонахъ Паисій Мостнцкій. Смир. Иоапъ Гораи- 
новичъ Священникъ Черпчицкій. Гавріилъ Свящ. Тратен- 
скій, Прозвиторъ храма Святыя Жнвоначалыіыа Троица. 
Teodor Swiatopolk К. Czctwertensky. Михайло Гулевичъ Бого­
тинскій подсудокъ Луцкій. Лаврентій Древинскій, чашникъ 
Е. К. Милости земли Волыпское. Александръ Зубёцкій, мо- 
стовничій Луцкій. Крыіптофъ Еловицкій, подстолій земли Во- 
лынское. (Пам. изд. врем. ком. для раз. др. акт., т. I. стр. 2).

*
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ныя имущества и доходы, испрашивая на это королевскія 
привиллегіи (1). Но впрочемъ нужно замѣтить, что большая 
часть преслѣдованіи православныхъ шла помимо Поль­
скаго правительства отъ католическаго и уніатскаго ду­
ховенства и отъ польской шляхты, наэлектризованной фа­
натизмомъ іезуитами и ксендзами На сеймахъ православ­
нымъ даже удавалось иногда выхлопотать опредѣленія въ 
защиту своихъ правъ; но эти опредѣленія почти всегда 
нарушались. Такъ въ 1607 году православные выхлопо­
тали сеймовое опредѣленіе, чтобы чипы и имѣнія духов­
ныя раздавались русскимъ людямъ и прямо греческой 
вѣры; чтобы отправленіе богослуженія ихъ было свободно; 
чтобы духовныя власти не соединяли въ одномъ лицѣ 
двухъ должностей и пользованій; въ 1609 г. вытребовали, 
чтобы ни уніаты православнымъ, пи православные уніа­
тамъ не дѣлали утѣсненія и раздраженія, въ против­
номъ случаѣ виновные подвергаются пенѣ въ 10,000 зло­
тыхъ (2). Но не смотря па это раздраженіе противъ пра­
вославныхъ не уменьшалось, не уменьшались и притѣсне­
нія, хотя ихъ по видимому не одобряло Польское Прави­
тельство, но на правительство мало обращалось вниманія. 
Поэтому и на всѣ привиллегіи, даваемыя польскими коро­
лями православнымъ, нужно смотрѣть только какъ на рас­
поряженія, въ практикѣ весьма часто нарушаемыя поль­
скими своевольными магнатами, буйною шляхтой и фана­
тическим^ духовенствомъ. Съ этой же точки зрѣнія мы 
смотримъ и па грамату, данную Луцком у братству Сигиз­
мундомъ III на построеніе богадѣльни и церкви со школою 
въ 1619 году. «Объявляемъ, говоритъ Сигизмундъ, сею 
грамотою нашею всѣмъ вообще и каждому особо, кому 
должно будетъ о томъ вѣдать нынѣ и впредь на всегда: 
что въ недавно бывшій сильный пожаръ города нашего 
Луцка старинная тамошняя Русская богадѣльня сгорѣла 
до основанія, и что она, не имѣя никакого средства быть

(1) Бантышъ Каменскій, 65.
(2) Ист. Росс. Соловьева, т. X. 73 — 74.
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вновь построенною, не можетъ ин призирать нищихъ той 
религіи своей, ни имѣть надлежащаго продовольствія. О 
семъ отозвавшись извѣстныя лида, какъ сословія дворян­
скаго Воеводства Волынскаго, такъ и простые люди ска­
заннаго нашего города Дудка, религіи греческой, возна­
мѣрились, по примѣру другихъ братствъ, и въ ономъ 
городѣ нашемъ Луцкѣ имѣть братство милосердія. А по­
тому Мы Король, разсмотрѣвши внимательно ихъ просьбу 
и мнѣніе господъ Совѣта и пословъ нашихъ, и видя, что 
то дѣло достойное и спасительное, на таковое братство, 
которое влечетъ за собою благія дѣла соизволяемъ, и ту 
сгорѣвшую старинную русскую богадѣльню, состоящую въ 
Луцкѣ, со всѣмъ, что къ ней принадлежитъ, въ надзоръ, 
распоряженіе и благочестивое попеченіе на вѣки отдаемъ, 
дозволяя имъ ту богадѣльню вновь выстроить и церковь 
со школою; при чемъ бы избравши удобные на то грунты 
и мѣста въ ономъ городѣ нашемъ Луцкѣ, по сему соиз­
воленію нашему, въ вѣчную собственность пріобрѣли, по-
мѣрѣ наибольшей возможности__  богадѣльнею и нищими
завѣдывать; смотрѣть за всякимъ распоряженіемъ и поряд­
комъ; для церкви, которую имъ дастъ Богъ, по сему со­
изволенію нашему, своимъ иждивеніемъ выстроить, духов­
ныхъ добрыхъ, набожныхъ и благочестивыхъ имѣть и 
опредѣлять; въ какомъ завѣдываніи и попеченіи, какъ о 
той богадѣльни, такъ и о той церкви.... имѣть будутъ; и 
во всякихъ добрыхъ и благочестивыхъ порядкахъ и дѣй­
ствіяхъ братскихъ никто привязки, препятствія и затруд­
ненія никакого и ни въ чемъ дѣлать и наносить имъ не 
долженъ и не можетъ въ вѣчныя времена» (1). Послѣ­
дующая Исторія Луцкаго братства достаточно покажетъ 
какую силу имѣла эта грамота для времени даже на сто 
лѣтъ неотдалениаго отъ 1619 года, т. е. отъ времени ея 
изданія. Какъ бы то, впрочемъ, ии было, но дворяне Во­
лынскаго Воеводства, получивъ грамоту Сигизмунда, въ 
томъ же 1619 году съѣхались въ г. Луцкъ, пригласили

(1) Пам. врем. Ком., т. I стр. 3—8.
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тамойліихъ мѣщанъ въ Луцкій замокъ, н здѣсь 1-го сен­
тября составили актъ, въ которомъ высказали цѣль учре­
жденія Луцкаго братства. «Глядя на другіе города, сказано 
въ актѣ, гдѣ братства имѣютъ своп фундаціи и уставы, 
и мы, томуже побужденію слѣдуя, по благословенію пат­
ріаршему (1) и по прпвнллегіи Его милости короля, осно­
вавъ сперва братство милосердія (что тоже церковное}, 
которое влечетъ за собою всѣ благія дѣла, желаемъ за­
ботиться, чтобы хвала Божія въ церкви Его была отправ­
ляема, чтобы также Священники и причетники и богадѣль­
ные нищіе могли имѣть надлежащее содержаніе (2). По­
этому съѣхавшіеся дворяне избрали особое мѣсто для 
построенія церкви со школою и богадѣльнею.■ Но такъ кант 
отдаленность мѣстожительства дворянъ не позволяла имъ 
лично наблюдать за этимъ дѣломъ, то заботливость объ 
этомъ они возложили па Луцкихъ мѣщанъ (3). Въ 1G20 
году православные достигли того, что Варшавскій сеймъ 
опредѣлилъ подтвердить конституцію 1607 года, чтобы 
впредь раздавать духовныя должности и доходы людямъ 
прямой греческой вѣры. Но для приведенія въ исполненіе 
этого рѣшенія православнымъ трудно было дождаться попа 
перемрутъ всѣ уніатскіе владыки, изъ которыхъ инымъ не­
было даже и 20 лѣтъ. Таковъ напр. былъ Луцкій уніатскій 
Епископъ Іеремія Почановскій, о которомъ Лаврентій Дре- 
вннскій въ своей рѣчи предъ Варшавскимъ сеймомъ прямо 
говоритъ, что «въ разсужденіи лѣтъ его не только недо­
стоинъ онъ таковаго сапа, ниже діаконскаго, не говоря о 
священствѣ, а потому называть его отцемъ не можемъ; 
ибо еще и двадесяти лѣтъ не имѣетъ’ (4).

(Продолженіе слѣдуетъ).

(1) Въ пам. Луц. брат, нѣтъ первой благослов. грам 
Патріарха.

(2) Пам. врем. Ком. т. I. стр. 10.
(3) Пам. врем. Ком. т. I. стр. 11.
(4) Бантышъ— Каменскій, стр. 72
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- У О Т - А ^ В Г Ь
ЭМЕРИТАЛЬНОЙ КАССЫ ДУХОВЕНСТВА КУРСКОЙ ЕПАРХІИ,

(  Окончаніе).

Г Л А В А  III.
Объ управленіи и отчетности по дѣломъ эмеритальной кассы.

39. Дѣлами эмеритальной кассы подъ высшимъ наблю­
деніемъ Его Преосвященства завѣдываютъ: 1) общія со­
бранія духовенства, 2) правленіе эмеритальной кассы и 
3) благочинные.

I. Объ общихъ собраніяхъ духовенства.
40. Общія собранія назначаются съ разрѣшенія Его Пре­

освященства, п бываютъ: обыкновенныя однажды въ годъ, 
въ январѣ мѣсяцѣ, а чрезвычайныя,— въ случаяхъ особой 
важности.

41. О мѣстѣ н времени собранія, а равно и о предме­
тахъ разсужденія, духовенство каждый разъ извѣщается за­
благовременно печатными повѣстками, разсылаемыми чрезъ 
оо. благочинныхъ курскому духовенству за три недѣли, а 
уѣздному и сельскому за два мѣсяца.

При мгьчаніе. Общія собранія лучше всего назначать 
одновременно съ епархіальными съѣздами.

42. Общее собраніе считается дѣйствительнымъ, когда 
въ немъ присутствуетъ не менѣе 40 человѣкъ вкладчиковъ 
въ кассу. ’

43. Всѣ члены общаго собранія имѣютъ право голоса, 
только протоірен и священники имѣютъ полный голосъ, 
діаконы полго.юса, причетники четверть голоса, или что 
тоже четверо даютъ одинъ голосъ.

44. Для соблюденія порядка въ своихъ дѣйствіяхъ об­
щее собраніе прежде всего избираетъ закрытою баллотиров­
кою изъ наличныхъ протоіереевъ или священниковъ пред­
сѣдателя. ‘

45. Дѣла, подлежащія разсужденію общаго собранія 
суть слѣдующія: 1) избраніе трехъ членовъ эмеритальной 
кассы и къ нимъ двухъ кандидатовъ. Лица эти избираются 
изъ священно-служителей, живущихъ въ городѣ Курскѣ; 2)
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разсмотрѣніе годовыхъ отчетовъ правленія кассы; 3) на­
значеніе ревизоровъ для подробной провѣрки приходо-рас­
ходныхъ книгъ и прочихъ документовъ правленія; 4) обсу­
жденіе случаевъ, признанныхъ правленіемъ кассы сомни­
тельными, и 5) измѣненіе и дополненіе правилъ сего устава.

46. Избраніе членовъ правленія совершается закрытою 
баллотировкою; получившіе наибольшее число считаются из­
бранными, а слѣдующіе, по количеству голосовъ за ними, 
считаются кандидатами.

47. Такимъ же порядкомъ избираются и ревизоры для 
повѣрки суммъ кассы и документовъ правленія.

48. Избранные общимъ собраніемъ члены правленія 
утверждаются въ своемъ звапіи епархіальнымъ Преосвя­
щеннымъ.

49. Никто изъ избранныхъ не имѣетъ права отказывать­
ся отъ должности ему порученной, иначе подвергается пени 
равной его ежегодному взносу, въ пользу кассы; но отслу­
жившій однажды по избранію можетъ, не подвергаясь пени, 
отказываться отъ вторичнаго избранія въ ту же должность.

2. О правленіи эмеритальной кассы.
50. Правленіе эмеритальной кассы состоитъ изъ трехъ 

членовъ и двухъ къ нимъ кандитатовъ.
51. Одинъ изъ членовъ правленія, получившій наиболь­

шее число голосовъ, состоитъ въ званіи предсѣдателя, а 
два слѣдующіе за нимъ, по взаимному согласію или усмо- 
трѣнію предсѣдателя, принимаютъ на себя— одинъ долж­
ность казначея, другой— дѣлопроизводителя.

52. Для переписки бумагъ первоначально едва ли бу­
детъ необходимъ особый письмоводитель; но для найма 
писца по требованію нужды, для напечатанія годовыхъ 
отчетовъ, на канцелярскіе расходы необходимо положить 
въ годъ 300 руб. сер.

53. Для найма двухъ комнатъ, нужныхъ для присут­
ствія правленія и помѣщенія бумагъ, на наемъ служителя, 
на отопленіе и освѣщеніе потребно въ годъ примѣрно 
200 руб.
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54. Члены правленія избираются на три года, по исте­
ченіи коихъ могутъ быть избраны вновь, если только по­
желаютъ принять эту должность.

55. Члены правленія исправляютъ свои обязанности 
безмездно, но выборъ свой они имѣютъ право вносить въ 
свои формуляры, и во все трехлѣтнее занятіе дѣлами кассы 
освобождаются отъ производства слѣдствій и другихъ по­
рученій епархіальнаго начальства, требующихъ отлучекъ 
отъ мѣста жительства.

56. Дѣла правленія рѣшаются по большинству голосовъ.
57. Къ обязанностямъ правленія принадлежатъ: а) по­

печеніе объ исправномъ поступленіи доходовъ кассы; б) 
попеченіе о безопасномъ храненіи суммъ и наиболѣе вы­
годномъ помѣщеніи суммъ въ кредитныя установленія; в) 
опредѣленіе правъ на пенсіи, согласно правиламъ сего 
устава; г) правильное веденіе расходовъ кассы; д) соста­
вленіе по окончаніи каждаго года отчета о приходѣ, рас­
ходѣ и положеніи капитала кассы, о количествѣ прибыв­
шихъ, убывшихъ и на лице состоящихъ пенсіонеровъ; е) 
увѣдояленія всего епархіальнаго духовенства о мѣстѣ, 
времени и предметахъ разсужденій общихъ собраній.

58. Правленіе ведетъ слѣдующія книги: а) списокъ 
всѣхъ церквей и всѣхъ духовныхъ лицъ епархіи, дѣлаю­
щихъ взносы, съ означеніемъ въ отдѣльныхъ графахъ ко­
личества взноса, времени поступленія ихъ въ кассу, а 
равно и перемѣнъ, какія могутъ послѣдовать съ вклад­
чиками; б) списокъ за каждый годъ объ умершихъ лицахъ 
духовенства, дѣлавшихъ взносы въ кассу, и убылыхъ 
пенсіонерахъ въ хронологическомъ порядкѣ; въ в) списокъ 
пенсіонеровъ, съ обозначеніемъ получаемыхъ ими пенсі- 
оноіъ и срока, съ котораго они выдаются; списокъ этотъ 
долхенъ составляться къ началу каждаго года; г) при­
ходо-расходную книгу, въ которую въ статьѣ о приходѣ 
вноіятся отдѣльно всѣ взносы вкладчиковъ, всѣ суммы 
отп'скаемыя отъ церковныхъ сборовъ и проценты съ ка- 
питіла кассы. Въ расходъ вносятся такимъ же образомъ 
всі суммы, употребляемыя для покупки процентныхъ



бумагъ, суммы выданныя пенсіонерамъ н деньги выдан­
ныя въ расходъ на самые необходимые предметы зна­
чащіеся въ §§ 52 и 53 сего устава; д) книгу бумагъ 
входящихъ; е) книгу бумагъ исходящихъ; ж) книгу раз­
носную; з) вѣдомость объ основномъ капиталѣ съ обо­
значеніемъ достоинства и ЖѴ: процентныхъ бумагъ и 

квитанцій подъ которыми они записаны въ государ­
ственномъ банкѣ, въ отдѣленіи вкладовъ на храненіе.

59. Книга приходо-расходная и вѣдомость о капиталѣ 
должны быть по листамъ перенумерованы и скрѣплены 
предсѣдателемъ общаго собранія.

60. Правленіе имѣетъ собственную печать съ изобра­
женіемъ государственнаго герба и съ надписью -печать 
эмеритальной кассы духовенства курской епархіи.»

О храненіи напитала эмеритальной кассы.
61. Всѣ суммы, поступающія въ кассу, принимаются 

предсѣдателемъ правленія и по записи ихъ въ приходо­
расходную книгу вносятся въ казнохранилище.

62. До открытія дѣйствій кассы или до разрѣшенія 
выдачи пенсій, всѣ поступающіе взносы и суммы церков­
ныхъ сборовъ, а по открытіи дѣйствій кассы и всѣ 
остатки отъ расходовъ обращаются немедленно въ наи- 
болыие выгодныя процентныя бумаги, гарантированныя 
правительствомъ.

63. Наличныхъ денегъ въ казно-хранилищѣ кассы 
никогда не должно быть болѣе, чѣмъ сколько букетъ 
требоваться для ближайшей выдачи пенсій. Если до вы­
дачи будетъ оставаться болѣе мѣсяца, то всѣ наличныя 
деньги должны быть помѣщены въ государственный банкъ 
по книжкѣ на безсрочное время.

64. Какъ наличныя деньги, такъ и квитанціи изъ от­
дѣленія вкладовъ на храненіе съ подробною вѣдомостію 
ихъ подписанною всѣми членами правленія, должны хра­
ниться въ окованномъ жестью сундукѣ за двумя заміаміі 
и печатью; печать хранится у предсѣдателя, одинъ клочь 
у казначея, другой у дѣлопроизводителя, сундукъ сей
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помѣшается въ одной изъ курскихъ церквей, или въ 
кладовой консисторіи.

О ревизорахъ.
65. Для повѣрки дѣйствій правленія эмеритальной 

кассы общее собраніе духовенства избираетъ трехъ ре­
визоровъ.

66. Лица сіи избираются на годъ изъ священно-цер- 
ковно-служителей города Курска и ближайшихъ селъ, въ 
сообщеніи которыхъ съ губернскимъ городомъ не пред­
стоитъ затрудненій и большихъ издержекъ для избирае­
маго. Избраніе ревизоровъ совершается закрытою бал­
лотировкою.

67. Ревизоры повѣряютъ годовой отчетъ правленія съ 
документами и наличными суммами кассы, свидѣтель­
ствуютъ своевременность записи всѣхъ взносовъ и за­
конность всѣхъ выдачь, осматриваютъ порядокъ и исправ­
ность книгъ правленія; о найденныхъ ими не правиль­
ностяхъ и порядкѣ, или о замѣченныхъ не досмотрахъ и 
опущеніяхъ доносятъ, по надлежащему, общему собранію 
духовенства.

68. На производство ревизіи назначается полтора 
мѣсяца,

<59. По окончаніи повѣрки всѣхъ книгъ, документовъ 
и суммъ кассы, ревизоры составляютъ записку о слѣд­
ствіяхъ своей ревизіи и представляютъ ее ближайшему 
общему собранію.

70. Обязанности благочинныхъ по отношенію къ кассѣ 
состоятъ въ слѣдующемъ: 1) заботиться объ исправномъ 
поступленій взносовъ въ кассу отъ уѣзднаго духовен­
ствѣ и сборовъ изъ церковныхъ суммъ; 2) выдавать вы­
сылаемыя на ихъ имя изъ правленія кассы пенсіи уѣзд­
нымъ пенсіонерамъ; 3) доставлять остатки взносовъ въ 
правленіе кассы съ приложеніемъ росписокъ отъ пенсі­
онеровъ въ полученіи выданныхъ имъ пенсій; 4) доставлять 
въ правленіе кассы при наступленіи каждой трети свѣдѣнія 
обз умершихъ вкладчикахъ числѣ прибывшихъ и убыв- 
шихт> пенсіонеровъ.
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О ПРАВАХЪ ДѢТЕЙ ДУХОВНЫХЪ ЛИЦЪ ПРАВОСЛАВНАГО П 
АРМЯНО-ГРИГОРІАНСКАГО ИСПОВѢДАНІЙ.

Государственны» совѣтъ, въ департаментѣ законовъ 
и въ общемъ собраніи, разсмотрѣвъ представленіе глав­
ноуправляющаго Н-мъ отдѣленіемъ собственной Его Импе­
раторскаго Величества канцеляріи по вопросамъ, возник­
шимъ при согласованіи статен Свода Законовъ съ высо­
чайше утвержденными 26 мая I860 и 11 мая 1870 года 
мнѣніями государственнаго совѣта о правахъ дѣтей ду­
ховныхъ лицъ православнаго и армяно-григоріанскаго 
исповѣданій, мнѣніемъ положилъ:

Въ дополненіе Высочайше утвержденныхъ 26 мая 
1869 и 11 мая 1870 г. мнѣній государственнаго совѣта о 
правахъ дѣтей духовныхъ лицъ православнаго и армяно­
григоріанскаго исповѣданій, постановить слѣдующее:

1. Сыновья священно-служителей и церковныхъ при­
четниковъ (дьячковъ, пономарей и псаломщиковъ) право­
славнаго и армяно-григоріанскаго духовенства принима­
ются въ гражданскую службу безъ различія, рождены ли 
опн прежде или послѣ полученія отцами ихъ духовнаго 
сана или званія (не исключая рожденныхъ и въ подат­
номъ состояніи).

2. Дѣти церковныхъ причетниковъ (дьячковъ, понома­
рей и псаломщиковъ) православнаго исповѣданія, окон­
чившихъ курсъ въ духовныхъ академіяхъ или семина­
ріяхъ съ учеными степенями или званіями, пользуются 
правами дѣтей священнослужительскихъ.

3. Дома церковпо-служителей, принадлежавшихъ къ 
православному духовному состоянію до изданія закон* 26 
мая 1869 года, равно дома вдовъ и сиротъ ихъ, осво­
бождаются отъ квартирной повинности, на основаніи ст. 
270-й п. 3-го уст. зем. повпн.

4. Принадлежавшіе до 26 мая 1869 года къ право­
славному духовному состоянію наставники въ духовинхъ
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академіяхъ и семинаріяхъ, также учители въ низшихъ 
духовныхъ училищахъ и въ сельскихъ приходскихъ учи­
лищахъ, изъ окончившихъ курсъ въ духовныхъ акаде­
міяхъ или семинаріяхъ, пользуются правами дѣтей свя­
щенно-служительскихъ.

5. Нсимѣющія правъ высшаго состоянія, дѣти священ- 
ио-слѵжигелей православнаго и армяно- григоріанскаго 
исповѣданій принадлежатъ къ потомственному, а дѣти цер­
ковныхъ причетниковъ (дьячковъ, пономарей и псалом­
щиковъ) тѣхъ же исповѣданій— къ личному почетному 
гражданству, когда бы и въ какомъ званіи тѣ дѣти ин 
были рождены.

С. Наказаніе церковнымъ яричетннкамъ (дьячкамъ, по­
номарямъ и псаломщикамъ) православнаго и армяно-гри­
горіанскаго исповѣданій, принадлежащимъ къ дворянству 
или почетному гражданству и исключеннымъ изъ духов­
наго званія за пороки, лишающіе ихъ права на избраніе 
рода жизни, ограничивается запрещеніемъ имъ поступать 
какъ въ гражданскую, такъ и въ общественную по вы­
борамъ1 службу.

Его Императорское Величество означенное мнѣніе го­
сударственнаго совѣта, 15 марта 1871 года, Высочайше 
утвердить соизволилъ и повелѣлъ исполнить.

(Прав. Віьст.).

Буйство и своеволіе Почаевскихъ евреевъ.•»
7-го апрѣля 1871 г. на принадлежащемъ Почаевской 

Лаврѣ посѣвѣ ржи за мѣстечкомъ Почаевомъ, подъ дерев­
нею Рѣдкодубы, еврейскія пять коровъ истребляли по­
сѣвъ; когда посланные Лаврскіе служители начали гнать 
сихъ коровъ мимо крайнихъ домовъ мѣстечка Почаева 
на Лаврскій конный дворъ, то еврей, живущій въ послѣд­
немъ домѣ по Старо-Почаевской дорогѣ, Симха Чернякъ 
сталъ отнимать коровъ; немедленно подлѣ него явилось 
евреевъ человѣкъ до 30 съ кольями; они подняли разбой
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и отняли 4-ре коровы, пятую же корову служители, ло­
шадьми погнавши назадъ въ д. Рѣдкодубы, спрятали 
гдѣ-то, сами же служители вынуждены были объѣхать 
мѣстечко полями, ибо евреи гонялись за ними съ коль­
ями, чтобы прибить ихъ. Взятая корова оказалась еврея 
Мошка Біюмииа Печеиыка, арендатора мѣстности Шалов- 
ка; этотъ еврей за свою корову Лавру вознаградилъ. 
Почаевскіе евреи не имѣютъ ни полей, ни сѣнокосовъ; 
почему не должны пасти свою скотину на крестьянскихъ 
поляхъ, а тѣмъ болѣе на Лаврскихъ; однако они посто­
янно не только пасутъ свою скотину, ио даже дѣлаютъ 
потравы, какъ на поляхъ, такъ и па сѣнокосахъ Лавр­
скихъ, хотя почти всѣ таковые окопаны канавами, и если 
когда приходится согнать ихъ скотину, то почти всякій 
разъ евреи производятъ разбои. Если не будутъ приняты 
мѣры къ прекращенію такихъ своеволій и нахальствъ, 
то Лавра понесетъ большой убытокъ, ибо никакіе сторожа 
уберечь не могутъ Лаврскихъ посѣвовъ и луговъ, такт 
какъ угодья Лавры находятся въ разныхъ мѣстахъ.

О Б Ъ Я В  Л Е ІП Я .

Сочиненія Преосвященнаго Евсевія, Архіепископа Моги­
левскаго,

продаются въ Москвѣ, въ книжномъ магазинѣ А. И. Фе­
на и он то в л, на Никольской улицѣ; въ Петербургѣ, въ 
книжномъ магазинѣ К о н а к л е в а , на Садовой, противъ 
Гостиннаго двора; въ Могилевѣ, въ канцеляріи архі­

епископа могилевскаго, слѣдующія:
1. О П наво  с л а в н о й  в ѣ н ѣ , поученія предложен­

ныя по порядку Пространнаго Катихизиса. Изд. 2-е, вт> 
3-хъ томахъ. Ц. 4 р , съ перес. 4 р. 50 к.

2. Б е с ѣ д ы  на воскресныя и праздничныя Евангелія 
Изд. 2-е, въ двухъ книгахъ. Ц. 3 р., съ перес. 3 р. 50 К.
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3. Б е с ѣ д ы  на воскресныя и праздничныя чтенія, изъ 
Апостола, въ 2-хъ книгахъ. Ц. 2 р. 50 к., съ перес. 
3 рубля.

4. П ро п о в ѣ д и  па воскресные и праздничные дин, 
въ 2-хъ томахъ. Ц. 2 р 50 к , съ перес. 3 р.

5. О в о с п и т а н іи  д ѣ т е й . Ц. 1 р. 20 к., съ перес. 
1 р. 50 к.

6. У т ѣ ш е н іе  въ скорби и болѣзни. Изд. 5-е. Ц. 
80 к., съ перес. 1 руб.

7. Д о с то п а м я тн ы я  с к а з а н ія  о подвижничествѣ 
святыхъ и блаженныхъ отцовъ. Изд. 4-е. Ц. 80 к., съ 
перес. 1 руб.

Въ Московской Синодальной книжной лавкѣ, на Ни­
кольской улицѣ, продается книга: «Отчетъ о мѣрахъ, при­
нятыхъ Іерусалимскимъ Комитетомъ для улучшенія быта 
поклонниковъ въ Палестинѣ,» съ планами и рисунками 
по 25 коп. за экземпляръ.

ДЛЯ НАРОДНЫХЪ ІИКОЛЪ.
НЕОБХОДИМЫЯ ПОСОБІЯ ПРИ ПРЕПОДАВАНІИ 

З А К О Н А  б о ж і я ;

1. О праздникахъ и постахъ Православной Церкви. 
Для народныхъ Школъ и гимназій. Составилъ Прото­
іерей Николай Думнтрашко. Полтава. Изданіе второе. 
Страницъ 80 съ пересылкою 15 копѣекъ

2. Переводъ повседневныхъ молитвъ на русскій языкъ. 
Изданіе четвертое. Цѣна 6 копѣекъ съ пересылкою.

Можно получать въ Полтавѣ у Законоучителя Губернской 
Гимназіи.

Выписывающіе этихъ книгъ не менѣе какъ на 10 
рублей, пользуются уступкою 20 процентовъ съ цѣны.
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Содержаніе сМіріъльской книжки «Православнаго Ово- 
лріьніл*. /87 / года: I. Посланіе русскаго святѣйшаго 
синода къ константинопольскому патріарху по греко-бол­
гарскому вопросу (съ предисловіемъ редакціи).— II. Во­
просъ о злѣ. Публичныя чтенія Ѳ. Навиля. Чт. V. Нерев. 
свищ. П. К. Протопопова.— ІИ. Церковь и богослуженіе. 
Переводъ изъ книги Der Protestantische Staudnuukt;—IV. 
Историческій очеркъ спора Болгаръ съ Греками о пра­
вахъ по церковному управленію. Ѳ. С. Б — ва.— У. По 
поводу статьи: «О соборномъ управленіи въ христіанской 
церкви.» Н. К. Соколова.— VI. Конгрессъ католиковъ Вен­
гріи и угорскіе Русскіе. Письма изъ ГІешта. Прот. К Л. 
Кустодіева — VII. Обозрѣніе французской богословской 
журналистики. Англиканская миссія въ центральной Аф­
рику Ем ж е.— VIII. Изъ отчета оберъ-прокурора ев. 
сипе ) вѣдомству православнаго исповѣданія за 1869 
годъ. родолженіе.)—IX. Извѣстія и замѣтки: Слѣдствія 
провоз' аиіенія папской непогрѣшимости какъ догмата. /7. 
К— ва. По поводу богословскихъ чтеній прот. Сергіев­
скаго: ісьмо М. И  Погодина и отвѣтъ Н. Л. Сергіевскою. 
— Лѣтопись духовно-учебной реформы: Дѣятельность обще­
епархіальныхъ и окружно-училищныхъ съѣздовъ духовен­
ства. (Херсонская епархія.) П. Б — ва.— Заграничныя из­
вѣстія (изъ англійскихъ газетъ). С. I. Я — Разныя извѣстія.

С о д е р ж а н і е : I. Объясненіе Евангелія отъ Матѳея. 
Паю риал проповѣдь (Продолженіе). II. Древнее Луцкое 
Крестовоздвпженское братство. Уставъ эмеритальной кас­
сы духовенства Курской епархіи (Окончаніе). III. О пра­
вахъ дѣтей духовныхъ лицъ православнаго и армяно­
григоріанскаго исповѣданій. Буйство и своеволіе Почаев- 
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