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Духовной Консисторіи.

Высочайше утвержденныхъ 14 Мая 1867 года 

уставовъ Духовныхъ Семинарій п Училищъ въ 

духовно-учебныхъ заведеніяхъ Ярославской Епар

хи. Приказа»: Зіяніе УкеОпаг» Коитега 

утвердпть и для - раопоряжен.й, къ 

исполненію, препроводить, въ копіи, при указѣ 

Вашему Преосвященству, изъяснивъ при семъ 

въ указѣ, что требуемое въ 1 и 3 пунктахъ 

заключенія Комитета избраніе новыхъ членовъ 

въ Семинарское и Училищныя Правленія и со- 

звапіе съѣздовъ духовенства должны быть про

изведены въ указываемомъ Комитетомъ поряд

кѣ, только въ томъ случаѣ, если распоряженія 

о семъ доселѣ не сдѣлано со стороны мѣстнаго 

Начальства. Февраля 23 дня 1871 года.

Копія съ заключенія Учебнаго Комитета 

при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

Учебный Комитетъ полагалъ бы просить

Выходятъ еженедѣльно.
Цѣна за годовое изданіе 

4 руб. съ пересылкою.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ.

УюъЛГОИМПЕРАТО,,„СКАГО,ІЕЛПЧЕ-СТВА, Ояиол^ЦА

изъ Святѣйшаго Правительству- 
щаго Сѵнода.

Съ заключеніемъ Учебнаго Комитета при 

Св. Сѵнодѣ по введенію въ дѣйствіе новыхъ 

уставовъ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ 

Ярославской Епархіи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ

ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ 

слушали: предложенный Господиномъ Сѵнодаль

нымъ Оберъ-Прокуроромъ отъ 26 Ноября 1870 

года за № 278, журналъ Учебнаго Комитета, 

по представленнымъ Вашимъ Преосвященствомъ, 

документамъ касательно введенія въ дѣйствіе
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Преосвященнаго:

1) Сдѣлать надлежащее распоряженіе, а) 

чтобы члены Правленій Семинаріи и Духовныхъ 

Училищъ во ввѣренной ему Епархіи, какъ не

правильно избранные, считались временно ис

правляющими свои должности, б) чтобы соглас

но требованіямъ новыхъ уставовъ, созваны бы

ли съѣзды депутатовъ отъ духовенства, по од

ному отъ каждыхъ десяти прпчтовъ: обще-епар

хіальный, для выбора изъ своей среды членовъ 

Семинарскаго Правленія, и окружные училищ

ные, для избранія представителей духовенства 

въ мѣстныя У.ВІДПЩИЫЯ Правленія, и в) чтобы 

Предсѣдатели съѣздовъ, какъ опредѣлено 23 § 

училищнаго устава, были избраны посредствомъ 

закрытой баллотировки изъ Священнослужителей, 

входящихъ въ составъ съѣздовъ.

2) На основаніи 20, 22 §§ и 2, 3 пункт. 

24? у"'ш,'щ,аго — 

слѣдуетъ „ открывать параллельные классы 

при какомъ-либо училищѣ, какъ велика долж

на быть по разсчету сумма, потребная па со

держаніе этихъ классовъ и пособіе бѣднымъ уче

никамъ, въ какомъ размѣрѣ слѣдуетъ взимать 

плату съ дѣтей свѣтскаго званія за обученіе 

ихъ въ Духовныхъ Училищахъ, предоставить 

не обще-епархіальному, но окружнымъ училищ

нымъ съѣздамъ. Что же касается до числа уче

никовъ какъ въ нормальныхъ, такъ и въ па

раллельныхъ классахъ, то оно опредѣлено ус

тавомъ училищъ.

3) По избраніи изъ Священнослужителей 

кандидатовъ для поступленія въ члены Семинар

скаго и Училищныхъ Правленій и утвержденіи 

ихъ въ этой должности, назначить новые вы

боры членовъ этихъ Правленій изъ числа па

личныхъ преподавателей съ точнымъ соблюде

ніемъ 94 и 95 §§ Семинарскаго и 34 § учи

лищнаго уставовъ и общихъ узаконеній о бал

лотировкѣ, по которымъ избраніе признается 
♦

дѣйствительнымъ только при большинствѣ пз- 

бпратеяьпыхь ™.оевь, вь случаѣ «равенства 

„хь у нѣсколькихъ кандидатовъ дѣло рѣшает- 

с» перебаллотировкою пли » .

4) Разъяснить Училищнымъ Правленіямъ, 

что, на основаніи новаго устава, Духовныя 

Училища поставлены внѣ всякой зависимости 

отъ Семинарскаго Правленія въ административ

номъ и хозяйственномъ отношеніяхъ, а потому 

и вѣдомости о бѣдныхъ ученикахъ, нуждающих

ся въ пособіи, годовыя смѣты доходовъ и рас

ходовъ но Училищамъ, представленія о новыхъ 

постройкахъ или капитальныхъ исправленіяхъ, 

свѣдѣнія о числѣ учащихъ и учащихся въ Учи

лищахъ и т. п. не подлежатъ разсмотрѣнію 

Семинарскаго Правленія.

5) Наконецъ, принимая въ соображеніе 

20 и 22 §§ училищнаго устава, опредѣляющіе 

отношенія окружнаго духовенства къ Училищу, 

Учебный Комитетъ находитъ цѣлесообразнымъ, 

чтобы члены Училищныхъ Правленій отъ духо

венства имѣли право посѣщать классы во вре

мя уроковъ, съ соблюденіемъ, впрочемъ, того 

условія, чтобы они дѣлали эти посѣщенія, пред

варительно извѣщая о нихъ Смотрителя Учи

лища, и чтобы въ классѣ воздерживались отъ
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указа Епархі- 
прочимъ, поста- 
сего 1871 года

потомственнаго почетнаго гражданина 
Коми- 

ВСЕМИ-

ловать потомственному почетному гражданину 
Барамыгину золотую медаль съ надписью 
,,за усердіе/‘ для ношенія на шеѣ на Влади
мірской лентѣ, за пожертвованіе его въ пользу 
Якутскаго Духовнаго Училища.

— ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по засвидѣ
тельствованію начальства объ особыхъ пожерт
вованіяхъ старосты церкви Фельдъегерскаго кор
пуса 
Григорія Петрова, согласно удостоенію 
тета Министровъ, въ 2-й день Марта, 
лостивьйше соизволилъ пожаловать ему 
ордена св. Станислава 2-й степени, 
шенные ИМПЕРАТОРСКОЮ короною

выраженія какихъ-либо замѣчаній касательно 
преподаванія, а заявляли оныя, на основаніи 
37 и 38 §§ устава, Училищному Правленію 
(Циркулярный указъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 
17 Апрѣля 1868 года № 25).

Во исполненіе означеннаго 
альпымъ Начальствомъ, между 
новлено: къ ІО-му числу Іюня 
созвать съѣзды депутатовъ отъ духовенства, по 
одному отъ каждыхъ десяти принтовъ: 1) обще- 
епархіалыіый въ городѣ Ярославлѣ для выбора 
членовъ отъ духовенства, въ составъ Семинар
скаго Правленія, съ точнымъ соблюденіемъ 1-го 
пункта заключенія Учебнаго Комитета и общихъ 
узаконеній о баллотировкѣ, и 2) окружные учи
лищные въ тѣхъ городахъ, въ которыхъ нахо-

Духовныя Училища, какъ для оОеужде- 
и,я вопросовъ, изложенныхъ во 2-»

же заключенія, танъ и для оире^ещя а) 
расходовъ по содержанію Духовныхъ 5 чилищъ, 
на основаніи годовыхъ смѣтъ, которыя имѣютъ 
быть составлены ко времени съѣздовъ Училищ
ными Правленіями согласно примѣчанію къ Вы

сочайше утвержденному 14 Мая 1867 года шта
ту Дух. Училищъ, а равно и б) источниковъ 
на покрытіе сихъ расходовъ согласно § 2 уста
ва Духовныхъ Училищъ.

О каковомъ распоряженіи и объявляется 
духовенству Ярославской Епархіи для должнаго, 
въ чемъ слѣдуетъ, исполненія, съ тѣмъ, чтобы 
а) депутаты на помянутые съѣзды выбраны 
были духовенствомъ, подъ наблюденіемъ мѣст
ныхъ Благочинныхъ, тѣмъ же порядкомъ, ка

кимъ выбирались таковые па обще-епархіаль
ный въ 1868 и окружные съѣзды въ 1870 го
дахъ, б) въ засѣданіяхъ же своихъ съѣзды ру
ководствовались правилами, утвержденными Его 
Высокопреосвященствомъ, въ руководство съѣз
дамъ, въ 1868 году іг напечатанными въ при
бавленіяхъ къ Ярослав. Епархіальнымъ Вѣ
домостямъ за тотъ же 1868 годъ.

О Высочайшихъ наградахъ.
— ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, 25-Г» Февраля, 

Всеимостивыіше соизволилъ пожаловать Сно- 
трителя Боровичскаго Духовнаго Училища,, над
ворнаго совѣтника Николаевскаго и учителя С.- 
Петербургской Духовной Семинаріи, титулярнаго 
совѣтника Миропольскаго, за отлично-усерд
ную ихъ службу, орденомъ се. Анни 3-й сте
пени.

ГОСУДАРЬ.ИМПЕРАТОРЪ, 25-го Февра
ля 1871 г., Всемилостпвъйше соизволилъ пожа-
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тѣми по ордену правами, какія предоставлены 

ст. 20І-ю Св. Зак. т. I Учр. орд. и друшзнак. 

отл.. изданія 1857 г.

(Прав. ВІьсті)
ѵ, ■' чірнч и), 'м’ІИ ИТ)1 ‘ ‘ *

II.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО 

НАЧАЛЬСТВА.
О рукоположеніи во Свягценнгіка^

— Учитель Копринскаго сельскаго училища, 

въ Рыбинскомъ уѣздѣ, кончившій курсъ Семи

царскаго ученія Иванъ Брянцевъ, 5 „пнувшаго 

Марта, при служеніи Его Бысокопреосвящен- 

. ства въ крестовой Воскресенской церкви, ру

коположенъ во Священника къ церкви села 

Никольскаго Ушакова, Мышкинскаго уѣзда, на 

уволеннаго за ш«ъ Священника Петра 

Веатист ва. .

П°6~П —

— Благочинный, Священникъ Іоаннъ Спе- 

раненій донесъ Д. Консисторіи, что на обезне- 

ченіе причта Ярославской Благовѣщенской цер- 

вви, въ видахъ сохраненія саиостоятельнооти 

прихода, поступили вновь слѣдующія пожерт

вованія: а) отъ Ярославскаго 1-й гильдіи куп

ца Ал. Ив. Вахрамѣева 1000 р., б) отъНадв. 

Сов: Сем. Матв. Незнамова 150 р., в) отъ Яр. 

куп. Ѳед. Ив. Березина 200 р., г) отъ Яр. 

купцовъ и почетныхъ гражданъ: Ник. Ив. Бе

резина и Ник, Андр, Вахрамѣева по 150 р. 

отъ каждаго, д) отъ Яр. купцовъ: Алек. Ѳед. 

Гнуздева, Вас. Евгр. Вахрамѣева, Ал. Евгр.

Гнуздева, Дмит. Ив. Гнуздева, Анны Гавр. 

Гпуздевой и Ильи Евѳ. Бѣгунова по 100 р. 

отъ каждаго, е) отъ чиновниковъ.; Тит. Сов. 

Мих. Ал. Воскресенскаго и Леон. Николаева 

по 25 р., ж) отъ Яр. мѣщ. Вас. Ал. Дудова 

15 р., з) отъ Тит. Сов. Марка Парм. Завья

лова и Яр. мѣщ. Пав. Ил. Поцошевпикова по 

10 р. и и) отъ неизвѣстныхъ 14 р.; а всего 

2349 р изъ копхъ'2300 р. взнееен,., въ Про- 

славвкиі Ооществеипыи Банкъ изъ П.

О каковыхъ пожертвованіяхъ опредѣленіемъ 

Ярославской Д. Консисторіи отъ 11 Марта, меж

ду прочимъ, постановлено напечатать въ Яро

славскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ съ изъ

явленіемъ благодарности жертвователямъ.

— Опредѣленіемъ Ярославской Д. Консисто

ріи отъ 12 Марта, утвержденнымъ Его Высоко

преосвященствомъ, разрѣшено:

1) Въ селѣ Спасскомъ на элнбти, Любин

скаго уѣзда, обратить въ церковную собствен

ность домъ мѣстнаго Священника Николая Здо- 

ровцева за 650 р. съ тѣмъ, чтобы а) въ чис

ло сихъ денегъ зачтены были взятые имъ за

имообразно, съ разрѣшенія Епархіальнаго На

чальства, на постройку дома, изъ церковной 

кошельковой суммы 300 р., б) изъ той же сум

мы выдано было ему въ настоящемъ году 100 

руб., а в) остальныя 250 р. уплачены были
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(_*) Пожертвованія поступили, большею частію, 
5°/0 банковыми билетами, которые, по соглашенію съ 
жертвователями, церковнымъ старостою проданы по 
существовавшему на нихъ курсу.
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0 перемѣщеніи Діакона

солдаткою Елисаветою

— Діаконъ села Климотина, Мышкинскаго 

уѣзда, Александръ Орлецкій, 16 Марта, соглас

но прошенію, перемѣщенъ въ село Архангель

ское въ бору, Угличскаго уѣзда,

О порядкѣ разрѣшенія новыхъ браковъ та

кимъ супругамъ, изъ коихъ одинъ, по ли

шеніи всѣхъ правъ состоянія, ссылается въ 

Сибирь.

В°Л~ Духовная Калорія суша- 

„ Заеаав аго 5Ша Бланочнаго 

Соника Іоанна Новостного, коАгь дано- 

ситъ, что Священникъ Мотовскаго прихода Іу- 

ліанъ Гуторевпчъ съ дьячкомъ Сильвестромъ 

Михайловскимъ обвѣнчали въ приходской 

церкви отпущеннаго по билету рядоваго 

Гренадерскаго Московскаго полка Исидора 

нова ІІйзика

ксандровою Пе'трущпною, которой мужъ со

сланъ въ каторжную работу на 12 лѣтъ за 

убійство, .о чемъ она снабжена свидѣтельствомъ 

отъ Уѣзднаго Полицейскаго Управленія. Еще 

до прибытія па Лотовскій приходъ Священника 

Гуторевича, наблюдавшій Лотовскій приходъ 

Священникъ Стефанъ Качковскій обращался къ 

нему, Благочинному Новосадскому, съ вопро

сомъ: можно ли обвѣнчать солдатку Петрущпну 

съ другимъ мужемъ по случаю ссылки перваго 

въ каторжную работу за смертоубійство? и на 

сей вопросъ опъ, Благочинный, далъ зігать Свя

щеннику Банковскому, дабы не рѣшался безъ 

разрѣшенія Епархіальнаго Начальства благо

словить бракъ и указалъ весь порядокъ, кото

рому надлежитъ слѣдовать 'въ подобныхъ Слу

чаяхъ, съ предложеніемъ внушить сказанной

прихожанами въ теченіи пяти лѣтъ, начиная 

съ 1872 года.

2) При Успенской, что на шарнѣ, церкви, 

Любимскаго уѣзда, приписываемой къ Любин

ской градской Предтеченской, что на нижнемъ 

посадѣ, церкви обратить въ церковную собствен

ность, для жительства 'помощника настоятеля, 

домъ мѣстнаго Священника Николая Петропав

ловскаго, купленный прихожанами за 300 р., 

съ уплатою домовладѣльцу половины сихъ де

негъ церковнымъ старостою, помѣщикомъ Алек

сѣемъ Алек. Замыцкпмъ нынѣ же, а другой 

половины, по собраніи денегъ съ остальныхъ 

прихожанъ въ теченіи 1871 года.

3)' Причту Ростовской Преображенской, 

что па кладбищѣ, церкви, въ видахъ улучшенія 

6.™ его, воя^овагься 23-мя ру5. 

„зъ процентовг,, .,олі.,ае»,Лг церков.» ов в’Ви-

................................................. ,О преподаніи Архипастырскаго благосло

венія.

— Священнику села Ѳедоркова, Пошехон

скаго уѣзда, Павлу Ремезову, 16 Марта, пре

подано Архипастырское благословеніе за добрый 

трудъ по составленію и сказыванію въ 1870 

году катихизическихъ бесѣдъ.
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солдаткѣ, дабы сама она обратилась съ про

шеніемъ на гербовой бумагѣ къ Епархіальному 

Начальству о разрѣшеніи ей вступить въ но

вое супружество, съ приложеніемъ документовъ 

удостовѣряющихъ,—по какому рѣшенію и на 

какое время сосланъ въ каторжную работу мужъ 

ея. Это предостереженіе, данное имъ Священ

нику Кочновскому, передано было имъ Свя

щеннику Гуторевпчу, и тогда какъ первый по

слѣдовалъ указанному пмъ предостереженію, 

второй поступилъ вопреки, и теперь находится

другаго въ Сибирь. Справка: X т. ч. 1 св. 

зак. (изд. 1857 ѵ.) изображено въ статьяхъ: 

45-й: Бракъ можетъ быть расторгнутъ только 

формальнымъ духовнымъ судомъ, по просьбѣ 

одного изъ супруговъ: 1) въ рлучаѣ доказанна

го прелюбодѣянія другаго супруга пли неспособ

ности его къ брачному сожитію; 2) въ случаѣ, 

когда другой супругъ приговоренъ къ наказанію, 

сопряженному съ лишеніемъ всѣхъ правъ со

стоянія и 3) въ случаѣ безвѣстнаго отсутствія 

другаго супруга. 50-й: Когда одинъ изъ супру-
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жа

въ полномъ убѣжденіи, что онъ поступилъ за вовъ приговоренъ къ наказанію, сопряженному съ

копію, не хочетъ дать никакихъ объясненій по 

сему предмету и даже не представляетъ брач

ныхъ обысковъ, не смотря на многократныя 

его требованія. Поелику же неправильное убѣж

деніе Священника Гуторевича въ законномъ 

будто бы дѣйствіи относительно благословенія 

брака, о которомъ выше сказано, раздѣляется 

нѣкоторыми изъ Священниковъ, по неимѣнію 

подъ рукой Свода Государственныхъ законовъ п 

каноническихъ правилъ,—п поелику подобный 

же случай встрѣтился еще въ другомъ приходѣ 

ввѣреннаго ему округа, гдѣ одно лице изъ су

пруговъ желаетъ вступить въ новое супруже

ство, по случаю ссылки другаго въ Сибирь: то 

Благочинный Новосадскій проситъ сдѣлать из

вѣстнымъ духовенству, чрезъ напечатаніе въ 

Епархіальныхъ вѣдомостяхъ, выписки поста

новленій изъ Свода Законовъ и каноническихъ 

правилъ, для руководства въ тѣхъ случаяхъ, 

лишеніемъ всѣхъ правъ состоянія, то другой, буде 

не послѣдуетъ добровольно за осужденнымъ для про

долженія супружескаго съ нимъ сожитія, можетъ, 

па основаніи статьи 31 улож. о наказаніяхъ, 

просить свое Духовное Начальство о расторже-

пр< 

НИ! 

зу 

рѣі 

всѣ

ніп брака и о разрѣшеніи вступить въ новый. 

51-й: Женамъ людей, которые по Уложенію о 

наказаніяхъ вмѣсто ссылки въ Сибирь на по

селеніе, по статьѣ 80-й сего Уложенія, обраще

ны въ солдаты безъ выслуги, дозволяется про- 

сить о расторженіи брака тогда только, когда 

отданный въ военную службу преступникъ ли

шенъ всѣхъ правъ состоянія. 52-й: Оставшійся 

въ своей силѣ, въ слѣдствіе послѣдованія за 

осужденнымъ или осужденною въ мѣсто назна

ченія, бракъ можетъ, по просьбѣ невиннаго су

пруга, быть расторгнутъ, если присужденный 

къ лишенію всѣхъ правъ состоянія супругъ бу

демъ, за новое преступленіе, подвергнутъ вновь

II ов 

слѣ 

пот 

собі 

за : 

чин 
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есті 

ных 
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влекущему за собою разрушеніе правъ семей- случкогда одно лице изъ супруговъ желаетъ всту-
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могутъ просить о расторженіи брака и тѣ изъ 

невинныхъ супруговъ, которые заключили оный 

съ лицами, лишенными уже правъ состоянія, 

буде сіи послѣдніе впадутъ вновь въ престу

пленіе, влекущее за собою лишеніе всѣхъ правъ 

состоянія, и 53-й: Жены возвращенныхъ по 

Высочайшему милосердію или новому пригово

ру суда изъ ссылки, пли изъ замѣнявшей сію 

послѣднюю военной службы, если въ продолже

ніи оныхъ не послѣдовало съ разрѣшенія подле- 
■ - . 7 -о ' '

жащаго начальства распоряженіи, уничтожаю

щихъ бракъ ихъ, и онѣ о расторженіи его не 

просили, имѣютъ оставаться въ прежнемъ съ 

ними брачномъ союзѣ неразлучными. Тоже ра

зумѣется и о мужьяхъ, коихъ жены по судебному 

рѣшенію подвергнуты ссылкѣ съ лишеніемъ 

войъ вравъ состоянія. ХГ твмВ Свой Ш- 

В«ВЪ гражд. _» „ статьяхъ: 29-й. По- 

епдсів,» осужденія въ каторжныя работы суть: 

потеря прежнихъ правъ семейственныхъ., правъ 

собственности, а по прекращеніи сихъ работъ, 

за истеченіемъ срока или же по другимъ при

чинамъ, поселеніе въ Сибири навсегда, и 30-й: 

Послѣдствіе осужденія въ ссылку на поселеніе 

есть также потеря прежнихъ правъ семейство»- 

ныхъ 

ныхъ 

Когда 

жную

просьбѣ его, Епархіальное Начальство можетъ 

разрѣшать вступленіе въ новый бракъ. Въ семъ 

случаѣ надлежитъ предварительно удостовѣрить

ся, точно ли мужъ или жена просителя сосланы.

232-й: Когда жена или мужъ послѣдуетъ за 

осужденнымъ на мѣсто ссылки, то бракъ ихъ 

остается въ своей силѣ, и 200-й: Священно

служители, повѣнчавшіе бракъ лица, обязан

наго союзомъ супружескимъ, если учинили то 

по несоблюденію предосторожностей, которыя 

могли бы открыть незаконность брака, наказы

ваются содержаніемъ въ монастырѣ 

До 

что 

ВІИ, 

съ

низшихъ

ІОВЬ

неи- 

аніи

и правъ собственности, и Устава Духов- 

Консисторій сказано въ статьяхъ 231-й: 

одинъ изъ супруговъ сосланъ въ катор- 

работу или па поселеніе: то другому, по

отъ трехъ

шест" мѣсяц“ъ- _А ловаза,,° 6улетъ’ 

°“”у,"в1” ”е“лоиа

то Священнослужители лишаются сановъ, 

оставленіемъ въ духовномъ вѣдомствѣ на 

должностяхъ, а причетники наказы

ваются содержаніемъ въ монастыряхъ па по

слушаніи срокомъ до шести мѣсяцевъ, иди ис

ключаются изъ духовнаго званія, смоТря по 

ихъ поведенію въ другихъ отношеніяхъ. Опре- 

~Та™„зЪ,,а_» репорта 

Ъ а ошппа™ Повоеадекаго по видно,-по какому 

именно приговору, когда и гдѣ состоявшемуся, 

мужъ солдатки Елисаветы Александровой Пст- 

рущнной сосланъ въ каторжную работу и при

веденъ ли этотъ приговоръ въ исполненіе и ког

да именно, то о доставленіи таковыхъ свѣдѣній 

въ Консисторію отнестись въ Заславское Уѣзд

ное Полицейское Управленіе, прося оное истре

бовать вмѣстѣ и отъ солдатки Петрущпной свѣ

дѣніе: гдѣ и когда обвѣнчана она съ первымъ - 

мужемъ своимъ, сосланнымъ въ Сибирь, и та

ковое свѣдѣніе тоже прислать въ Консисторію. 

Благочинному же Иовосадскому предписать^ 

чтобы онъ истребовалъ отъ Священника с. 

Лотовки Іуліана Гуторевпча и тамошняго



наго
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узаконеннымъ сооте

ності

РАТОР

І871{года. Въ Типографіи Г. Фалькъ наго

коего

шаго 

го II і 

вѣйш

принимая во

Т. II ч. 1 ст.

начинаются не иначе, какъ но жалобамъ 

самихъ оскорбленныхъ лицъ, 

вниманіе, что, на основаніи

286, дѣла такого рода не начинаются безъ ис 

ка, прошенія, или жалобы

рядкомъ принесенныхъ,-представленную Благо

чиннымъ жалобу такого рода оставлять безъ 

послѣдствій.

дьячка Сильвестра Михайловскаго объясне

нія, на какомъ основаніи они, вопреки запре

щенію закона и предостереженію мѣстнаго Бла

гочиннаго, обвѣнчали жену сосланнаго въ Си

бирь солдата Елисавету Петрущнну съ безсроч

но-отпускнымъ солдатомъ Исидоромъ Эйзикомъ, 

безъ дозволенія Епархіальнаго Начальства, какъ 

закопъ требуетъ, солдаткѣ Петрущиной всту

пить въ новое супружество по случаю ссылки 

въ Сибпрь мужа ея; на основаніи какихъ до

кументовъ и предбрачныхъ предосторожностей 

повѣнчаны ими означенныя лица, записанъ ли 

актъ бракосочетанія ихъ въ обыскную п метри

ческія книги, и таковыя объясненія представилъ 

въ Консисторію вмѣстѣ съ копіею предбрачнаго 

обыска п относящимися къ оному документами.

(Волын. Епар. Вѣд.)

О„№ п1ттій В0М1^« Самарской 

Ссмипар».

- П» случаю опредѣленія исправляющаго 

должность помощника Инспектора Вологодской 

Семинаріи бирса Вересова на должность преис 

давателя основнаго и догматическаго Богосло

вія, должность помощника Инспектора состоитъ 

праздною и кандидата на замѣщеніе ея изъ 

окончившихъ академическій курсъ въ виду не 

имѣется. Поэтому желающіе занять эту долж

ность и имѣющіе на то право благоволятъ по

дать прошенія на имя Ректора Семинаріи не

позже трехъ недѣль по напечатаніи сего объяв

ленія.

— Бъ настоящее время при Самарской Се

минаріи состоитъ вакантною каѳедра нѣмецкаго 

языка, и Правленіе Семинаріи къ замѣщенію 

вакансіи сей не имѣетъ въ виду кандидата. 

О воспрещеніи Благочиннымъ представлять 

въ Консисторію жалобы оскорбленныхъ

"... . ЛШІІ-
Нѣко^ые Благочинные впщугь вь Хср- 

с0Нт ВпарХ,аМ,шХІ В,^моаил„ 

нпмая отъ свящепно-церковно-служителеп жало

бы о нанесеніи имъ обидъ нѣкоторыми изъ 

собратій ихъ 

тивность примѣчанію къ 1539 ст. Улож 

каз

Дозволено цензурою' Ярославль. 2. Апрѣля

нанесеніи имъ обидъ нѣкоторыми 

представляютъ таковыя, въ про- 

о на

на разсмотрѣніе Епархіальнаго Началь

ства. По поводу сего Епархіальное Начальство 

Херсонской Епархіи постановило: Имѣя въ 

виду, что дѣла о клеветѣ и оскорбленіи чести, 

по смыслу примѣчанія къ 1539 ст. Улож. о 

наказ
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ІРОСШЕШ ПШІШІІШ
ВѢДОМОСТИ.

' і'ЭОНЛЬЭГКсІД сГХЫ . «ГЬКІЬІДЭЦІІО гіГМНЯэш (Д ІЛІ.ИЭ | ь ' і

рѣля

. № 14. 7-го АПРѢЛЯ

Ярославль. 29-го марта.
Возвращаясь къ вопросу о нынѣшнемъ веде

ніи духовенствомъ денежныхъ церковныхъ опера

цій, кромѣ убыточности нельзя пе находить его 

и оскорбительнымъ для самаго же духовенства. 

Люди не призванные къ тому, не уполномочен

ные па то закономъ называютъ себя хозяевами 
церкви и въ дѣйствительности состоятъ тако

выми, истинные же хозяева церкви становятся 

отъ этихъ самозванцевъ въ зависимое, даже 

подчиненное положеніе. Какъ не установиться 

послѣ этого въ обществѣ мнѣнію о забитости 

духовенства, о раболѣпной покорности его, о 

неспособности его въ большей части случаевъ 

къ самостоятельной дѣятельности! ,,Во многихъ 

случаяхъ, пишутъ въ Совр. лѣт. (№ 8), старо

ста дѣлаетъ пристройки, поправки, украшенія 

въ церкви на значительныя суммы не только 

безъ разрѣшенія высшаго начальства, но даже 

не спрашивая согласія членовъ причта, заявляя 

послѣднимъ, что онъ дѣлаетъ это на свои день

ги. Мы лично знаемъ одного старосту, кото

рому вздумалось закрасить нѣсколько клеймъ 

на стѣнахъ церкви, изображавшихъ различныя 

событія изъ исторіи Ветхозавѣтной церкви. За

думано, сдѣлано; благолѣпіе замѣнилось безо

бразіемъ. Что если причту за нѣсколько пожер

твованій, превышающихъ 100 р., пожертвова

ній, быть можетъ, въ родѣ сей часъ оговоренна-

ЧАСТЬ НЕОФФПЦІАЛЬНАЯ. 1871 ГОДА.
------------- Т------- -- -----——--:----- Г------------------- Ж------  -------------------- }  

го, придется по извѣстной статьѣ устава кон

систоріи ходатайствовать о наградѣ старо

сты?... И мы слышали, что есть старосты, по

тратившіе подъ именемъ своихъ много церков

ныхъ денегъ на разнаго рода подѣлки въ цер

квахъ, и получившіе за то знаки отличія, что 

■ старосты эти близъ насъ.... А сколько найдет

ся старостъ, получившихъ такимъ путемъ по

хвальные листы отъ епархіальнаго начальства 

или благословеніе Преосвященнаго! Истинно го

воримъ: вчужѣ нравственное чувство шокируется 

подобными анормальностями.

Много нынѣ толкуетъ духовенство о раз

ширеніи его правъ, о дарованіи ему разныхъ 

новыхъ льготъ и преимуществъ. Признаться 

сказать, мы не понимаемъ, зачѣмъ духовенству 

эти новыя права, когда оно не пользуется и 

тѣми, которыя теперь усвоены ему закономъ. 

Давно извѣстно на этотъ случай правило, кото

рымъ рекомендуется сначала показать себя дос

тойнымъ стараго порядка вещей, чтобъ имѣть 

основаніе и право желать новаго.

Но скажутъ, что вслѣдствіе рекомендуемой 

точности соблюденія правилъ относительно хра

ненія и контролированія церковныхъ суммъ всѣ 

старосты оставятъ службу при церквахъ. Пред

положеніе не только мало вѣроятное, но и не

основательное. Вѣдь не оставляютъ же своихъ 

мѣстъ гласные въ думахъ и управахъ изъ-за
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того одного, что поступающіе туда значитель

ные денежные капиталы хранятся не въ ихъ 

единоличномъ завѣдываніи, а въ- запертыхъ и 

запечатанныхъ сундукахъ, свидѣтельствуемыхъ 

всѣми. А если бы и дѣйствительно нѣкоторые 

изъ старостъ изъ-за введенія болѣе строгаго 

контроля надъ ними оставили свои должности, 

то это будутъ, значитъ, противящіеся видамъ 

Правительства, желающаго, чтобъ извѣстные 

проценты съ церковныхъ суммъ отчислялись 

на учебно-образовательныя нужды вполнѣ, и 

такихъ членовъ церкви неусердныхъ къ истин

нымъ интересамъ ея и жалѣть нечего: мѣста 

ихъ всегда могутъ занять яучшіе люди, съ 

лучшимъ разумѣніемъ дѣла; стоитъ только вы

бирать старостъ изъ болѣе образованныхъ со

словій, а не дѣлать изъ этого поста какой-то 

привилегіи необразованныхъ купцовъ, мѣщанъ 

и т. п. людей. Тогда за устраненіемъ такихъ 

втиторовъ церковь не «ш ничего не потеря

.... .. ......... .у.............

О СВОБОДЪ ХРИСТІАНИНА.

Вы бо на свободу звани 
бысте, братіе-

Гал- V, 13.
Творецъ, созидая человѣка, напечатлѣлъ 

въ немъ Свой образъ. Посему свобода въ Ада. 

мѣ была совершеннѣйшая. Только еще вышед- 

ши изъ рукъ Творца, съ свѣтлымъ умомъ, 

чистыми сердцемъ и волею, Адамъ, безъ 

сомнѣнія, чувствовалъ непреодолимое желаніе 

угождать Богу. Препятствій для его свободы не 

было ни внѣ его-въ природѣ, ни внутри-въ ду

шѣ. Правда, при всемъ совершенствѣ, Адамъ не 

былъ совершенно безопасенъ отъ зла; но зло 

не занимало мѣста въ его душѣ, а существо

вало только въ возможности, независимо даже

отъ сознанія Адамова; привести зло въ дѣйст

вительность, это было въ волѣ самого человѣка, 

которой дано было направленіе къ добру. Ибо 

въ существѣ души человѣка начертанъ былъ 

нравственный законъ, который проникалъ всѣ 

силы душевныя, опредѣлялъ ихъ дѣятельность 

и имѣлъ силу обязательную. Но законъ не стѣс

нялъ свободы, напротивъ давалъ ей весь про

сторъ для дѣйствій; чбо начертанъ былъ не 

внѣ, а внутри свободы, такъ что понятія: сво

бода, законъ были не раздѣльны, состава™ 

одно цѣлое одну снособпость; требован.я ако- 

на были вмѣстѣ требованіями и свободы. Итакъ 

свобода въ первомъ человѣкѣ была сама для 

себя закономъ; въ предѣлахъ добра для нея не 

было предѣловъ. Умъ праотца, имѣвшій необык

новенную проницательность и божественное вѣ

дѣніе, сердце, пламенѣвшее любовію къ Созда

телю, могли измыслить жертвы,' угодныя Богу; 

а свобода готова была осуществить оныя, выра

зить въ свободныхъ дѣйствіяхъ.,Самъ Богъ Сво

ими явленіями и бесѣдами съ Адамомъ озарялъ 

его душу, воспламенялъ и укрѣплялъ въ ней 

любовь къ добру. При такомъ положеніи Ада

ма казалось бы невозможно его паденіе; но онъ, 

какъ гласитъ бытописатель, палъ, преслу- 

шавъ заповѣдь Божію. Съ паденіемъ произошла 

перемѣна и съ его свободой; она испортилась, 

стала болѣе наклонною ко злу, нежели къ доб

ру, утратила чистоту и святость, потеряла свое 

могущество на поприщѣ доброй дѣятельности. 

Она пала, но не разбилась; устремилась ко злу, 

но не оставила и добра. Испорченную свободу 

Адамъ передалъ и своимъ потомкамъ. Каждый 

изъ нихъ, получивъ растлѣніе природы отъ ро

дителей-, усиливалъ оное своими грѣхами, и въ 

этомъ видѣ передавалъ своимъ дѣтямъ. Первый 

сынъ Адама Каинъ, первый злоупотребилъ сво-
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бодою, сдѣлавшись рабомъ тяжкаго грѣха-брато

убійства. Въ дальнѣйшихъ потомкахъ Адама 

нравственная порча возрастала болѣе и болѣе; 

грѣхи умножились до того, что своею силою и 

громадностію то препятствовали свободѣ въ ея 

добрыхъ стремленіяхъ, то останавливали пхъ, 

то стѣсняли и подавляли добро при самомъ его 

зародышѣ. Но и въ нихъ свобода не уничто

жилась; вырождая изъ себя новые грѣхи, она 

не умирала въ болѣзняхъ рожденія; углубляясь 

въ мрачный путь грѣха, она не увлекалась на 

немъ "неизбѣжною необходимостію. Человѣкъ бо

ролся съ грѣхомъ, изнемогалъ подъ тяжестью 

его, но все еще сохранялъ останки свободы. 

Онъ чувствовалъ въ себѣ потребность добра, 

стремился къ нему, любилъ его: только не было 

силъ исполнять добро; грѣхъ управлялъ ими. 

Господь сжалился надъ немощію падшаго чело

вѣка. Онъ нисходитъ съ небесъ, воплощает-

совершаетъ тайпу «е.уилейі» зоветъ 

каждаго грѣшника ко спасашю и ко о ра- 

возводитъ его природу въ иервооыт- 

иое состояніе. Для подкрѣпленія человѣка 

на пути нравственномъ ему дается благо

дать Святаго Духа, немощная врачующая н 

оскудѣвающая восполняющая. Человѣкъ снова 

дѣлается свободнымъ, снова чувствуетъ въ се

бѣ силы при помощи благодати творить добро. 

Но свобода, получаемая въ крещеніи, не есть 

свобода совершенная; она подвержена паденіямъ, 

грѣхамъ. И въ этомъ заключается высочайшая 

благость Господа къ человѣку. Ибо при совер

шенной свободѣ что значили бы всѣ наши доб

родѣтели? Какая въ нихъ была бы заслуга съ 

нашей стороны? Никакой; добродѣтели были бы 

плодомъ необходимости. Между тѣмъ царствіе 
Божіе нудится и только нуждницы восхи
щаютъ е (Мѳ. XI, 12). Посему Господь приз-

сво- 
21), 

нихъ 
кото-

валъ насъ не на полную свободу, а только на 

поприще, которымъ мы должны достигать 

боды, славы чадъ Божіихъ (Римл. VIII, 

создалъ насъ на дѣла благая^ да въ 
ходимъ. Свобода, на которую призванъ и 

рой долженъ достигать человѣкъ при содѣйствіи 

благодати Божіей, и есть свобода собственно 

христіанская. Какая же это свобода, въ чемъ 

она состоитъ, и какъ согласить ее съ закономъ 

Бяжіимѣ?

Свобода христіанская есть настроенность, 

навыкъ души по одной любви къ Богу нспод- 

нять Его святый законъ, творить добро и убѣ

гать зла.

Свобода не есть простое стремленіе души 

къ добру; ибо стремленіе можетъ оставаться 

безплоднымъ; оно какъ быстро пробуждается въ 

душѣ, такъ же быстро можетъ и проходить. 

Свобода христіанская есть неослабное, практи

ческое стремленіе къ единенію съ Богомъ, есть 

навыкъ въ добрѣ. Ибо служить Богу только 

временно, въ одно время творить добро, а въ 

другое утопать во злѣ, значитъ хромать на 

оба колѣна, значитъ оставаться въ рабствѣ 

грѣха. Апостолъ и маловажный грѣхъ называ

етъ преступленіемъ закона; а преступникъ за

кона уже не свободенъ, но подлежитъ суду.

Свобода христіанская чужда всякихъ не

чистыхъ побужденій. Она подвизается въ добрѣ 

не по расчетамъ житейскимъ, не для того, что

бы прославиться, не по страху наказаній за 

зло; ибо такія побужденія унизили бы достоин

ство добродѣтели: истинная свобода врагъ вся

каго лицемѣрія, всякаго самолюбія. Истинніи 
поклонницы^ говоритъ Іисусъ Христосъ, по
клонятся Отцу небесному духомъ и исти
ною-. ибо Отецъ таковыхъ ищетъ покланя- 
ющихся Ему. Духъ есть Богъ и иже ила-



няется Ему, духомъ и истиною достоитъ 
кланятися (Іоан. IV, 23, 24). Что значитъ 

служить Богу духомъ и истиною"? Значитъ ис

полнять законъ, понимая и одушевляясь духомъ 

его; а духъ всего закона есть любовь. Итакъ 

любовь есть источникъ христіанской свободы; 

она же составляетъ и предѣлы свободы. Любя

щему все позволяется дѣлать; ибо всякое дѣло, 

проникнутое любовію, угодно Богу. Блаженный 

Августинъ говоритъ: ,,люби, и дѣлай, что хо

чешь. “ И какъ любовь не имѣетъ границъ, такъ 

и свобода, проникнутая любовію, безпредѣльна.

Напрасно мы стали бы думать, что свобо

да наша находитъ стѣсненіе и ограниченіе въ 

законѣ Христовомъ. Если бы законъ Христовъ 

былъ совершенйо чуждый и посторонній для 

насъ; то въ такомь случаѣ обязывать человѣч

ка къ исполненію его значило бы принуждать 

его дѣлать то, къ чему у него нѣтъ ни распо

ложенія, ни способности. Но законъ Божій есть 

родной намъ; ибо выражаетъ существенныя по

требности нашей безсмертной души. Посему-то 

онъ находитъ отголосокъ въ пашей душѣ, и 

мы, всматриваясь въ него, видимъ въ немъ 

изображеніе самихъ себя, сознаемъ, что все 

написанное въ законѣ, свойственно намъ по 

природѣ. Такъ Господь въ законѣ Своемъ гово

ритъ: ,,не у(ій, неукради)’’ но кто не слышитъ 

въ себѣ тайнаго голоса, вѣщающаго тоже са

мое? Какую руку, посягающую на собствен

ность или жизнь ближняго, внутренній судія 

не приводилъ въ трепетъ и оцѣпенѣніе? Посе

му Апостолъ говоритъ: егда сотворите вся по
велѣнная вамъ, глаголите, яко райи неклю
чима есмы, яко, еже должна бѣхомъ сот
ворити^ сотворихомъ. (Лук.XVII, 10). Значитъ, 

дѣйствованіе, сообразное съ закономъ Божіимъ, 

есть естественное для человѣка дѣйствованіе; и 

25 іюля

законъ не только не стѣсняетъ свободы, а на 

противъ показываетъ ей истинное ея назначе

ніе и жизнь.
(Окончаніе до сліъд. ЛП).

МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ИСТОРІИ СЕМИНАРІИ.

(Продолженіе).
3) Словесныхъ наукъ.

1) Кандидатъ Алексѣй Егоров. Ненаро- 
номовъ (1814-1818). Родомъ изъ Калужской 

епархіи, сынъ священника. Обучался съ 1799 

года въ Калужской семинаріи и съ 1808 года 

въ 1 курсѣ С.-Петербургской дух. академіи. 

По окончаніи академическаго курса, 13 августа 

1814 года возведенъ на степень кандидата и 

опредѣленъ преподавателемъ словесности и граж

данской исторіи въ Ярославскую семинарію. 4 

февраля 1817 года произведенъ въ протоіерея 

Угличскаго Преображенскаго собора, съ оставле

лен 
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ніемъ на службѣ при Семинаріи. 3 сентября 

1818 года отъ семинарской службы уволенъ, и 

23 октября того же года опредѣленъ ректоромъ 

Ярославскаго уѣзднаго и приходскаго дух. учи

лищъ. Съ 16 декабря 1820 года по 3 марта 

1821 года поручено ему было управленіе Яро

славскою семинаріею. 3 февраля 1822 года на

гражденъ бархатною фіолетовою скуфьею. 18 ав

густа 1825 года перемѣщенъ на должность рек

06; 

ріп 

18

СК( 
ЯЗІ 
фе: 

ог 

18

тора въ Угличское д. училище. Съ октября то

го же года назначенъ присутствующимъ въ Уг

личскомъ духовномъ правленіи, цензоромъ про

повѣдей и попечителемъ о бѣдныхъ духовнаго 

званія. За отлично-ревностное служеніе въ сихъ 

должностяхъ, въ февралѣ 1828 года, награж

денъ камилавкою. Въ 1828 году съ 1 августа 

по 31 декабря имѣлъ подъ своимъ вѣдѣніемъ 

Мологское приходское дух. училище.

1830 года перемѣщенъ на должность протоіерея 

въ Рыбинскій Преображенскій соборъ и опредѣ-

го; 
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ленъ присутствующимъ въ Мологское духовное 

правленіе, благочиннымъ, цензоромъ проповѣдей, 

попечителемъ о бѣдныхъ дух. званія и членомъ 

оспеискаго комитета. Бъ іюлѣ 1835 года отъ 

присутствія въ Духовномъ правленіи уволенъ, 

съ оставленіемъ при прочихъ должностяхъ. Въ 

1838 году награжденъ наперснымъ крестомъ, 

отъ Святѣйшаго Синода выдаваемымъ. Скончал

ся въ 1845 году.

2) Магистръ Василій Яновскій (1818-=- 

18 2 0). Родомъ изъ Костромской епархіи. Обу

чался съ 1804 года въ Костромской семинаріи, 

съ 1814 года въ Московской д. академіи. По 

окончаніи курса съ утвержденіемъ въ степени 

магистра 27 августа 1818 года, былъ опредѣ

ленъ въ Ярославскую семинарію профессоромъ 

словесности и гражданской исторіи. 15 января 

1820 года умеръ.

3) Петръ Павлычъ Туношеискгй (1820). 

Обучался «1798 года въ Ярославской семина- 

р? «іЬОТг.въТряцксйлацрскойсешшарш.  

1811 г. съ 22 іюля б_арь въ Ярослав

ской семинаріи, съ сентябри учитель французскаго 

языка, съ 15нояб. учитель греческаго языка. Съ 16 

февр. 1812 г. учитель піитики съ увольненіемъ 

отъ преподаванія французскаго языка. Съ 11 мая 

1813 г. учитель риторики. Съ 11 февраля 1814 

года учитель философіи и вице-префектъ, съ 

16 августа въ преобразованной по новому ус

таву Семинаріи профессоръ греческаго и фран

цузскаго языковъ. Съ того же времени по 20 

ІИХЪ 

іаж- 
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іемъ 
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ноября 1814 года былъ экономомъ Семинаріи. 

Съ 20 января 1817 года по 23 октября 1818 

года исправлялъ должность смотрителя Ярослав

скаго уѣзднаго и приходскаго дух. училищъ. 

20 февраля 1817 года избранъ секретаремъ ко

митета Ярославскаго отдѣленія Библейскаго об

щества. Съ 20 января по ноябрь 1820 года 

преподавалъ словесность и гражданскую исторію 

въ Ярославской семинаріи. 9 сентября того же 

года награжденъ чиномъ XII класса и уволенъ 

изъ Семинаріи на гражданскую службу. Впослѣд

ствіи былъ старшимъ учителемъ въ Ярослав

ской губернской гимназіи.

4) Магистръ Дмитрій Тимоѳеевичъ По
повъ (1820—1830). Родомъ Ярославской епар

хіи, сынъ священника. Обучался съ 1802 года 

въ Ярославской семянаріц, съ 1815 года въ 

с.. Іетербургскоц д. академіи, въ Ш курсъ 

оной. По окончаніи академическаго курса, съ 

возведеніемъ на степень магистра, 9 августа 

1819 г. опредѣленъ въ Черниговскую семинарію 

профессоромъ церковной и гражданской исторіи; 

23 сентября—секретаремъ Семинарскаго прав

ленія. 16 августа 1820 г. перемѣщенъ въ Яро

славскую семинарію профессоромъ словесности 

и гражданской исторіи въ 1 низшемъ отдѣленіи. 

19 сентября 1826 г. произведенъ во священни

ка къ Ярославскому каѳедральному собору. Съ 

17 октября 1828 г. по 28 мая 1829 года былъ 

помощникомъ инспектора семинаріи, съ правомъ 

присутствованія въ Семинарскомъ правленіи. При 

окончаніи учебнаго года въ 1828 г. обозрѣвалъ 

Ярославское уѣздное и приходское д. училища. 

Съ 25 октября 1828 г. объяснялъ Священное 

Писаніе. Съ 21 октября 1829 г. назначенъ ис

правляющимъ должность ректора Ярославскихъ 

духовныхъ училищъ, — 5 апрѣля 1830 г. ут

вержденъ въ сей должности. 1 февраля 1830 

года награжденъ бархатною фіолетовою скуфьею. 

21 іюня того же года произведенъ въ протоіерея 

къ Любинскому собору съ оставленіемъ при 

училищныхъ должностяхъ и при каѳедральномъ 

соборѣ. 25 іюля того же года переведенъ • да 

должность протоіерея же къ Угличскому Пг^ео^_ 

раженскому собору и опредѣленъ присутс_ІТВуЮ.
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щимъ въ Угличскомъ дух. правленіи и съ 15 

сентября ректоромъ Угличскихъ дух. училищъ. 

10 декабря того же года опредѣленъ цензоромъ 

проповѣдей; 20 января 1831 г.—-сотрудникомъ 

попечительства о бѣдныхъ дух. званія. 10 мая 

1835 г. награжденъ камилавкою. 10 іюня 1836 

года опредѣленъ членомъ Угличскаго оспеннаго 

комитета. 12 августа 1841 года, послѣ реви

зіи Угличскаго училища, объявлена ему благо

дарность Семинарскаго правленія. 16 мая 1846 

года награжденъ наперснымъ крестомъ, отъ Свя

тѣйшаго Синода выдаваемымъ. 28 марта 1851 

года опредѣленъ почетнымъ членомъ Угличскаго 

попечительства Николаевскаго Дѣтскаго пріюта; 

26 февраля 1852 г.—членомъ комитета обще

ственнаго здравія. 17 мая того же года удосто

енъ награжденія палицею. 26 августа 1856 г. 

Всемилостивѣйше сопричисленъ къ ордену св

Анны 3 степени. 28 февраля 1857 года объяв

лена ему благодарность Семинарскаго правленія 

за постоянно и отмѣнно-полезвую попечитель- 

ость о благосостояніи упрзвляем го «М съ 

1830 года Угличскаго училища. 13 апрѣли то

го же года пожалованъ бронзовымъ наперснымъ 

крестомъ на Владимірской лентѣ въ память 

войны 1853 -1856 годовъ. 1 апрѣля 1862 г. 

отъ училищной службы, по преклонности лѣтъ, 

уволенъ съ полною пенсіей. .20 февраля 1866 

года скончался.

Некрологъ.
10-го числа истекшаго мѣсяца умеръ на 

35-мъ году своей жизни отъ тифозной горячки 

священникъ здѣшней Воскресенской церкви и 

учитель Семинаріи Александръ Арсеньвичъ То

роповъ. Подписка въ пользу осиротѣвшаго се

мейства Александра Арсеньевича, состоявшаяся 

не только между сослуживцами его по Семина

ріи, но и просто между знакомыми его и даже 

незнавшими его лично, напр. между служащи

ми при Окружномъ судѣ, подписка, превзошед

шая цифру, бывшую до сихъ поръ обыкновен

ною въ такихъ случаяхъ, хотя она далеко не

достаточна даже для сколько нибудь сноснаго 

обезпеченія сиротъ, служитъ съ одной стороны 

довольно внушительнымъ свидѣтельствомъ за 

уваженіе и любовь, которыми умершій пользо

вался между сваями сотоварищами по службѣ, 

друзьями и даже вообще между жителями горо

да съ другой стороны даетъ мѣсто „ля отрад. 

нои мысли, что настоящее поколѣніе нѣсколько 

сильнѣе, чѣмъ прежнее, прониклось, или, луч

ше сказать, начало проникаться убѣжденіемъ, 

что пауперизма не должно бы и существовать въ 

христіанскомъ обществѣ, тѣмъ паче между пред

ставителями его и Евангелія-лицами духовнаго 

сословія, вообще между лицами, служащими 

церкви, единственно этой службой снискиваю

щими себѣ средства къ жизни;-что особенно 

нуждаются въ дѣятельномъ сочувствіи вдова и 

малютки, остающіеся послѣ этихъ лицъ, за смер

тію своихъ главъ мѣняющіе мягкій хлѣбъ на 

корку черстваго, теряющіе единственный источ

никъ средствъ къ жизни и впадающіе въ совер

шенную бѣдность со всѣми ея горькими послѣд- 

ствіямп;-что высокій, но голодный постъ пас

тыря церкви или наставника семинаріи заслу

живаетъ сочувствія если не при жизни тѣхъ 

лицъ, которые занимаютъ его, то, по крайней 

мѣрѣ, по смерти ихъ.

Не эти два трудные поста желалъ зани

мать покойный. Сынъ сельскаго священника, 

онъ желалъ, по окончаніи семинарскаго, курса, 

жить ближе къ природѣ, занимать менѣе почет

ный, за то болѣе покойный постъ сельскаго 

священника. Но уступая внушеніямъ своихъ на-
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114 Ч А<ІС Т Ь НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ИЗВѢСТІЯ.
Примѣненіе русскаго алфавита къ ла

тышской письменности, сдѣланное рижскимъ 

петропавловскимъ православнымъ братствомъ въ 

изданной имъ русской азбукѣ для латышей, 

оказалось чрезвычайно удачнымъ. Первое изда

ніе этой азбуки разошлось въ короткое время. 

Причина этому интересному явленію заключает

ся въ томъ, что латышская орѳографія до сихъ 

поръ являлась на свѣтъ въ непригожей ей одеж

дѣ нѣмецкаго пасторскаго покроя. Пасторы 

безъ зазрѣнія совѣсти и совершенно безполезно 

испестрили латышскую орѳографію буквою 11 и 

двойными согласными. Такъ латышскіе звуки 

ж, ш, ч передаются въ нѣмецкомъ шрифтѣ со

поставленіемъ трехъ и четырехъ буквъ: ж, 

чрезъ вой, ш чрезъ ьсіі, чрезъ Ізсіі. Если 

изъ печатнаго листа латышскаго текста выки

нуть эти безполезныя буквы, то 16 страницъ 

его сводятся на 14 (*). Со введеніемъ русскаго 

алфавита сразу устраняется вся эта безсмысли’ 

ца. Само собою разумѣется, что это нововведе

ніе сильно вооружаетъ противъ себя мѣстный 

пасторскій элементъ, однакоже и въ этой сре

дѣ раздался честный и дѣльный голосъ пасто

ра Вендта. ,,Есть одинъ языкъ, пишетъ онъ 

между прочимъ, который для своихъ звуковъ

(*) И эта выгода кириллицы имѣетъ значеніе не 
для латышскаго только языка, а для всѣхъ славянскихъ 
языковъ и нарѣчій. Такъ наіір. хоть слово ,,защищающи
ми, '• переданное русской азбукой и содержащее въ себѣ 
только 11 буквъ, будучи передано нѣмецкой азбукой, бу
детъ заключать въ себѣ 31 букву: вазсЬіясЬузсЬізсЬа- 
ІпзсЬізсІііті; польской-21: 2аз2С2у82С2а]и82С2уті; чеш- 
ской-15: гдзсізсарізсіті. ред.

СОДЕРЖАНІЕ-—-Ярославль. 29 марта—О свободѣ христіанина.—Матеріалы для исторіи Семинаріи. Р. А. Г — 
Некрологъ. - Извѣстія —

Дозволено цензурою.Редакторъ и. Корсунскій. Въ ТИПОГРАФІИ г. фдлькъ

создалъ и свои буквы, ЭТО—языкъ русскій, ко

торому, не по политическимъ видамъ, но ради 

его развитія и благозвучія, мы могли бы пред

сказать, что онъ нѣкогда будетъ міровымъ 

языкомъ. Ему родственны языки: польскій, 

чешскій и другіе славянскіе, слѣдовательно и 

латышскій, который своими грамматическими 

формами и своими звуками такъ близокъ къ 

русскому, что многіц латышскія слова можно 

-считать лишь мѣстнымъ нарѣчіемъ. И почему 

вмѣсто того, чтобы заключать латышскій языкъ 

въ чуждыя ему формы, не принять въ него и 

всего алфавита русскаго языка, такъ близко 

ему родственнаго, и тѣмъ дать, а можетъ быть, 

и вѣрнѣе, возвратить ему его національный ал- 

фэвицѣ?Сл Съ тѣмъ же успѣхомъ, по распоря

женію высшаго начальства, всѣ книги для ла
тышей въ сѣверозападномъ краѣ печатаются 
исключительно русскими буквами. (Голосъ 

1871 г. № 15).

— По свѣденіямъ ,,Голоса“- въ Ковенской 

губерніи и уѣздѣ, въ зданіи можайскаго успен

скаго православнаго монастыря послѣдовало въ 

недавнемъ времени открытіе ремесленнаго отдѣ

ленія съ четырьмя ремеслами: кузнечнымъ, сле

сарнымъ, столярнымъ и сапожнымъ, для обу

ченія крестьянскихъ дѣтей, бывшихъ уже въ 

народномъ училищѣ; при чемъ тамъ же,' для 

дальнѣйшаго умственнаго образованія поступив

шихъ, устроены, подъ непосредственнымъ руко

водствомъ ковенской дирекціи народныхъ учи

лищъ, классы: русскаго языка, математики, 

русской исторіи и географіи. (Голосъ 1871 г. 

№ 3 стр 2).
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