
—
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Шесть

 

бесѣдъ

 

епархіальнаго

 

миссіонера— священника

 

Пав-
ла

 

Шалкинскаго,

 

веденныхъ

 

въ

 

с.

 

Максимовкѣ,

 

Вольскаго
уѣзда,

 

съ

 

7

 

и

 

по

 

14-

 

число

 

мая

 

1899

 

года

 

съ

 

безпопов-
скимъ

 

начетчикомъ

 

Терентіемъ

 

Худошинымъ

 

*).

БЕСѢДА

   

ТРЕТЬЯ.

10

 

Мая,

 

въ

 

9

 

часовъ

 

утра,

 

началась

 

третія

 

бесѣда—

пѣніемъ:

 

„Христосъ

 

Воскресе"

 

и

 

„воскресеніе

 

Христово

 

ви-

дѣвше"...

 

Худошинъ

 

потребовалъ,

 

чтобы

 

дозволено

 

-было

ему

 

начать

 

бесѣду,

 

такъ

 

какъ

 

вчерашняя

 

бесѣда

 

была

 

за-

кончена

 

словомъ

 

миссіонера,

 

и

 

ему

 

было

 

дозволено.

Воспользовавшись

 

правомъ

 

начатія

   

бесѣды,

   

Худошинъ

началъ

 

ее

 

такъ:

  

„Добрые

 

слушатели!

 

На

 

прошедшихъ

 

двухъ

бесѣдахъ

 

миссіонеромъ

 

много

 

вычитано

 

изъ

 

священнаго

 

Пи-

санія

 

и

 

ученія

 

святыхъ

 

отецъ

 

о

 

составѣ

   

созданной

   

Госпо-

домъ

 

церкви

 

и

 

вычитано

 

все

 

правильно,

 

опроверженія

 

здѣсь

никакого

   

не

   

требуется,

   

и

   

я

 

не

   

берусь

   

опровергать.

   

Но

вѣдь,

 

добрые

 

слушатели,

 

всѣ

 

эти

 

свидетельства,

   

какъ

  

я

   

и

раньше

   

говорилъ,

   

составляютъ

   

защиту

    

Св.

   

православной

церкви,

 

а

 

не

   

еретической.

 

Я

 

называлъ

 

и

 

называю

 

церковь

моего

 

собесѣдника

 

еретическою,

 

а

 

самого

 

миссіонера

 

ерети-

комъ,— онъ

 

же

 

на

 

это

 

обижается.

  

А

 

чѣмъ

 

обижаться,

 

луч-

ше

 

бы

 

онъ

 

оправдалъ

 

свою

 

церковь

 

и

 

доказалъ,

 

что

 

она

 

не

есть

 

еретическая,

 

а

 

истинно-православная,

 

христіанская

 

цер-

ковь, — тогда

 

и

 

споръ

 

нашъ

 

окончился

 

бы

   

миромъ

 

и

 

любо-

вію,

 

и

 

мы

    

пошли

 

бы

 

въ

 

ея

 

объятія

   

съ

 

полвымъ

 

располо-

женіемъ

 

духа.

 

Но

 

нѣтъ,

   

миссіонеръ

    

не

 

хочетъ

 

и

 

говорить

о

 

своей

 

церкви,

 

а

 

это

 

ясно

 

доказываетъ,

 

что

 

она,

 

действи-

тельно,

 

еретическая»

 

Дабы

 

не

 

быть

 

обличенному

 

въ

 

ересяхх,

миссіонеръ

   

всячески

   

и

 

старается

   

обойти

 

вопросъ

 

о

 

своей

церкви

 

окольными

   

путями".

 

Долго

 

Худошинъ

   

произносить

подобныя

 

дерзости

 

и,

 

наконецъ,

 

прочитавъ

  

изъ

 

кн.

 

Кирил-

ловой,

 

съ

 

32

 

листа,

 

объ

 

истребленіи

 

антихристомъ

 

жертвы,

*)

 

Продолжѳніе,

 

см.

 

№

 

4-й

 

<Сар.

 

Епарх.

 

Вѣд.>

 

sa

 

1901

 

г.
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сказалъ:

 

„вотъ

 

теперь

 

жертва

 

Христова

 

антихристомъ

 

ис-

треблена

 

и

 

онъ,

 

антихристъ,

 

въ

 

вашей

 

церкви

 

на

 

престолѣ

сѣдитъ

 

и

 

царствуетъ

 

надъ

 

вами".

 

Потомъ

 

прочиталъ

 

онъ

Іосифовскій

 

выходъ

 

кн.

 

Кирилловой,

 

гдѣ

 

книга

 

эта

 

назы-

вается

 

предоброю,

 

составленною

 

на

 

обличеніе

 

еретиковъ,

также— Синодальный

 

выходъ,

 

гдѣ

 

названа

 

она

 

книгою

 

бого-

духновенною,

 

и

 

эту

 

же

 

книгу

 

богодухновенную, — сказалъ

онъ, — ваша

 

же

 

церковь

 

порочить

 

до

 

невозможности,

 

назы-

вая

 

ее:

 

„противной

 

Богу,

 

самой

 

естественной

 

истинѣ,

 

до-

брой

 

совѣсти,

 

а

 

пріятной

 

единому

 

діаволу"

 

(Обличеніе

 

л.

138).

 

Затѣмъ

 

прочиталъ

 

онъ

 

изъ

 

книги

 

Максима

 

грека

 

о

восточной

 

церкви

 

и

 

святыхъ

 

мѣстахъ,

 

что

 

ими

 

обладаютъ

безбожные

 

сарацыны,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

Русская

 

церковь

 

имѣ-

етъ

 

съ

 

ней,

 

т.

 

е.

 

съ

 

восточной

 

церковію,

 

общеніе

 

и

 

иохва-

ляетъ

 

ее.

 

Прочитавь

 

это,

 

Худошинъ

 

сказалъ:

 

„святый

 

Иг-

ватій

 

Богоносецъ

 

отъ

 

таковаго

 

вредительнаго

 

былія,

 

какъ

мой

 

собесѣдникъ

 

и

 

прочіе

 

россійскіе

 

и

 

восточные

 

пастыри,

удалатися

 

повелѣваетъ

 

(поел.

 

3

 

къ

 

фел.).

 

Вотъ,

 

добрые

 

слу-

шатели,

 

на

 

что

 

нужно

 

обращать

 

вниманіе,

 

а

 

не

 

на

 

пропо-

вѣдь

 

миссіонера.

 

Потомъ

 

Худошинъ,

 

взглянувь

 

на

 

миссіоне-

ра,

 

язвительно

 

засмѣялся

 

и

 

сказалъ:

 

„добрые

 

слушатели!

 

да

вѣдь

 

мисеюнеръ-то

 

и

 

самъ

 

знаетъ,

 

что

 

онъ

 

еретикъ,

 

но

только

 

не

 

хочетъ

 

сознаться,— стыдно

 

вѣдь

 

при

 

публикѣ

 

со-

знаться-то" .

   

И

 

онъ

 

замолчалъ.

Миссіонеръ:

 

Много

 

наговорилъ

 

Худошинъ,

 

но

 

дѣльнаго

ничего

 

не

 

сказалъ.

 

Посмотримъ

 

на

 

свидѣтельства,

 

приве-

денный

 

имъ,— насколько

 

они

 

оправдываютъ

 

безпоновцевъ?

Худошинъ

 

привелъ

 

свидетельство

 

изъ

 

книги

 

Кирилловой:

&'о

 

антихристъ

 

прежде

 

пришествіл

 

своего

 

учинитъ

 

яже

вездѣ

 

жертвенники,

 

и

 

истинную

 

жертву

 

истребитъ,

 

и

кумиръ

 

свой

 

на

 

святомъ

 

мѣстѣ

 

поставитъ

 

(л.

 

32).

прочитавъ

 

это,

 

онъ

 

сказалъ:

 

„вотъ

 

теперь

 

жертва

 

Христова

аптихристомъ

 

истреблена

 

и

 

онъ,

 

антихристъ,

 

въ

 

вашей

Церкви

   

на

 

престолѣ

 

сѣдитъ

 

и

 

царствуетъ

   

надъ

 

вами".

 

Но



—

 

854

 

—

вѣдь

 

это

 

говорить

 

Худошинъ,

 

а

 

не

 

писаніе.

 

Правильно

 

раз-

суждая,

 

антихристъ

 

царствуетъ

 

теперь

 

духовно

 

не

 

надъ

 

на-

ми,

 

православными,

   

а

 

надъ

   

безпоповцами,

   

ибо

 

гдѣ

 

только

антихристъ

 

истребить

 

жертву,

 

тамь

 

уже

 

не

 

будетъ

 

никакого

жертвоприношенія,

  

что

 

и

 

видится

 

у

 

безпоповцевъ.

 

Спросите:

почему

 

у

 

нихъ

   

нѣтъ

 

жертвы

   

Христовой? — они

 

тотчаеь

 

же

отвѣтятъ

 

вамъ:

  

„антихристъ

 

истребилъ"!

 

И

 

правда:

 

приди-

те

 

въ

 

ихъ

 

молитвенный

 

домъ

 

и

 

вы

 

увидите

 

въ

 

немъ.

 

у

 

пе-

редней

 

стѣны,

 

у

 

иконостаса,

 

столъ,

 

который

 

они

 

называють

кощунственно

   

престоломъ.

   

А

 

потомъ

   

спросите

 

ихъ:

 

при-

носится

 

ли

 

на

 

немъ

 

безкровная

 

жертва,

 

или

 

нѣтъ?

 

они

 

от-

вѣтятъ:

 

нѣтъ.

  

Почему?

 

Антихристъ

 

истребилъ.

 

И

 

выходить,

по

 

ихъ

 

же

 

собственному

   

сознанію,

  

что

 

антихристъ

   

истре-

билъ

 

у

 

нихъ

 

жертву

 

Христову,

 

устроилъ

 

имъ

 

жертвенникъ,

воцарился

 

и

 

царствуетъ

   

надъ

 

ними

 

духовно.

  

Въ

 

нашей

 

же

православной

    

церкви

 

антихристу

 

мѣста

    

нѣтъ;

   

у

 

насъ

 

на

престолѣхъ

 

олтаревыхъ

 

приностится

 

безкровная

 

умилостиви-

тельная

 

жертва

 

Христова,

 

что

 

антихристъ

 

ненавидитъ

 

и

 

чего

боится

 

весьма.

 

Въ

 

пашей

 

православной

 

церкви,

 

по

 

словамъ

той

 

же

 

кн.

 

Кирилловой,

 

безкровная

   

жертва

 

будегъ

   

прино-

ситься

 

до

 

скончанія

 

вѣка:

 

Се

 

есть

 

жертва,

 

которую

 

цер-

ковь

  

христіанская

 

отъ

  

языки

 

избранная

  

приносить

 

во

всемъ

 

мірѣ

 

Господу

 

Богу,

 

и

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

приноси-

ти

 

имать,

 

тѣло

 

и

 

кровь

 

Господа

 

Бога

 

и

 

Спаса

 

нашею

Іисуса

 

Христа

  

въ

 

память

 

смерти

 

Его.

 

И

 

сіе

 

пророче-

ство

 

по

 

истинѣ

 

ко

 

увѣренію,

 

понеже

  

сильно

 

и

 

непобе-

димо

 

есть

  

(л.

 

78).

 

И

 

не

 

будетъ

   

ни

 

одного

   

часа

 

времени

на

 

земли,

 

чтобы

 

не

 

приносилась

   

въ

 

церкви

 

Христовой

 

без-

кровная

 

жертва

 

Христова

 

(л.

 

351).

 

У

 

безпоповцевъ

 

же

 

200

лѣтъ

 

уже

    

не

 

приносится

   

безкровная

 

жертва

   

и

 

не

 

будетъ

приноситься

   

никогда.

 

Почему?

   

Да

 

антихристъ

   

у

 

нихъ

 

ис-

требилъ, — какъ

   

они

 

сами

   

сознаются

   

всегда,— и

 

поставил

имъ

 

въ

 

молитвенныхъ

   

домахъ,

  

вмѣсто

 

Христова

   

престол

 

>

свой

 

антихристовъ

 

престолъ

  

и

 

царствуетъ

 

на

 

немъ

 

и

 

над
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ними

 

духовно.

 

Я

 

не

 

буду

   

говорить

 

о

 

томъ,

   

что

 

свидѣтель-

ство

   

это,

 

приведенное

    

Худошипымъ

 

изъ

 

кн.

   

Кирилловой,

имѣетъ

 

большое

   

несогласіе

   

съ

 

подлинными

   

словами,

 

нахо-

дящимися

 

въ

 

Толковомъ

   

Апостолѣ,

 

а

 

только

 

скажу,

   

что

 

и

они

 

не

 

оправдываютъ

 

Худошина,

   

а

 

обличаютъ,

 

какъ

 

дока-

зано

 

выше.

 

Далѣе

 

Худошинъ

 

прочиталъ

 

въ

 

той

 

же

   

Кирил-

ловой

 

книгѣ,

 

изъ

 

Іосифовскаго

 

выхода,

 

то

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

книга

эта

 

называется

 

предоброю,

 

составленною

   

на

 

обличеніе

 

ере-

тиковъ,

 

и

 

указалъ

 

на

 

то,

 

что

 

книга

 

эта

 

напечатана

 

едііно-

вѣрцами

 

по

 

благословенію

  

св.

 

Сѵнода,

 

которымъ

 

и

 

названа

богодухновенною,

 

и

  

что

 

будто

 

тотъ

 

же

 

св.

 

Сѵнодъ

 

назвалъ

эту

 

же

 

богодухновенную

 

книгу

 

пріятною

 

только

 

одному

 

діа-

волу

 

(Обличеніе

 

л.

   

138).

 

Но

 

прежде

 

всего

 

я

 

долженъ

 

ска-

зать,

 

что

 

такъ

 

назвалъ

 

ее

 

не

 

Огнодъ,

 

а

 

Ѳеофилактъ,

 

архіе-

пископъ

 

Тверской.

 

Это—первое.

 

Второе:

 

онъ

 

назвалъ

 

пріят-

ною

 

діаволу

 

не

   

самую

 

книгу,

 

а

 

обманъ

 

сочинителя

 

Зизанія,

который

 

скрылъ

 

себя

 

подъ

 

именемъ

 

св.

 

Кирилла

 

Іерусалимскаго.

Этотъ

 

обманъ

 

архіепископъ

 

Ѳеофалактъ

 

назвалъ

 

ложью,

 

ко-

торая,

 

дѣйствительпо,

 

пріятпа

 

только

   

одному

 

діаволу,

 

какъ

ложь, — этого

   

никто

 

изъ

 

здравомыслящихъ

  

отрицать

 

не

 

мо-

жетъ.

 

Сочинитель

   

Зизаній

   

солгалъ,

 

нанвавъ

   

себя

 

святымъ

Кирилломъ,

 

но

   

что

 

же? — въ

 

этомъ

 

допустилъ

 

неправду,

 

но

ва

 

то

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

написалъ

 

много

 

и

 

справедливаго,

наиримѣръ:

 

о

 

вѣчности

 

священства

   

и

 

святыхъ

   

таинствъ

 

и

проч.,

 

чему

 

нельзя

    

не

 

повѣрить,

    

за

  

что

 

и

   

архіепискоиъ

"еофилактъ

 

не

 

охуждаетъ

 

Зизанія,

  

не

 

охуждаемъ

 

и

 

мы.

 

А

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

назвалъ

 

себя

 

святымъ

   

Кирилломъ,

 

и

 

благо-

Разумные

 

раскольники

   

не

 

должны

   

хвалить

 

его.

   

Эту

 

ложь

архіепископъ

 

Ѳеофилактъ

 

и

 

обличилъ.

   

Что

 

же

 

тутъ

 

предо-

судительнаго?

 

При

 

томъ

 

свидѣтельство

 

это

 

совсѣмъ

 

не

 

отно-

сится

 

къ

 

поставленному

   

нами

 

вопросу

 

о

 

составь

 

созданной

^осподомъ

 

церкви.

   

Затѣмъ

 

Худошинъ

   

указалъ

   

на

 

препод.

Максима

 

грека,

 

якобы

 

онъ

 

восточныхъ

   

патріарховъ

   

назы-

ваетъ

   

отступниками

    

отъ

 

православія.

 

Но

 

это

    

клевета

 

на
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преподобнаго

 

Максима*,

 

онъ

 

только

 

сожалѣетъ

 

о

 

судьбѣ

 

во-

сточвой

 

церкви,

 

которая

 

находится

  

подъ

 

игомъ

 

магометанъ,

и

 

удивляется

 

терпѣнію

 

патріарховъ,

 

какъ

 

это

 

они,

 

находясь

нодь

 

игомь

 

турокъ,

 

соблюдаютъ

 

вѣру

 

христіанскую

 

незыбле-

мо.

 

Отметающихся

 

же

   

отъ

 

вселенскихъ

 

иатріарховъ

   

Мак-

симъ

 

грекъ

 

аорицаеть,

 

говоря:

   

Еонстантиноградскаго

 

же

вселенс/шго

 

патріарха,

 

во

 

всякомъ

 

православіи

   

и

 

благо-

законги,

 

Божіею

   

благодатію

  

даже

 

и

  

доселіь

  

сохраняе-

мого,

 

рукоположенія

   

коея

 

ради

 

вины

   

отметаешися

 

о!

пречудный

 

(гл.

 

37,

 

л.

 

384

 

об).

   

Изь

 

сего

 

ясно

 

видно,

 

что

преп.

 

Максимъ

   

грекъ

 

напрещаетъ

   

отметаться

   

вселенскихъ

патріарховъ,

   

Худошинъ

 

же,

 

не

 

смотря

   

иа

 

эго

 

запрещепіе,

самъ

 

лѣзетъ

    

въ

 

партію

   

этихъ

   

отметниковъ

   

и

 

даже

 

этихъ

патріарховъ

 

называетъ

   

вредите.іьнымъ

  

быліемъ.

   

Худошинъ

немножко

    

не

 

сообразился,

  

произнося

    

этотъ

   

приговоръ

 

на

вселенскихъ

 

патріарховъ:

 

если

 

бы

 

при

 

Максимѣ

 

грекѣ

 

они

были

 

уже

 

еретиками,

 

то

 

наши

 

московскіе

 

патріархи

 

Іовъ

 

и

Фо.іаретъ

 

ве

 

стали

 

бы

 

принимать

 

отъ

 

нихь

 

рукоположенія,

и

  

наши

 

русскіе

    

писатели

 

книгъ:

   

о

 

Вѣрѣ,

    

Кирилловой

 

и

Кат.

 

Великаго

 

не

 

стали

 

бы

 

похвалять

   

ихъ

 

въ

 

поавославіи.

Мы

 

видимь,

 

что

 

нашъ

 

московскій

 

пмтріархъ

 

Іосифъ

 

постав-

ленъ

 

въ

 

ряду

 

вселенскихъ

 

патріарховъ

 

(кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

гл.

 

19,

л.

   

176).

 

Слова

 

св.

 

Игнатія

 

Богоносца

 

къ

 

вселенскимь

 

пат-

ріархамъ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

примѣнимы,

 

а

 

скорѣе

 

къ

 

самимъ

же

 

безіюповцамъ.

 

Онъ

 

пишетъ

 

такъ:

   

Удаляйтеся

 

отъ

 

ере

дительнаго

 

былгя.

 

его

 

же

 

не

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

насаждаешь,

но

 

человѣкоубіща

 

звѣрь:

 

не

 

бо

 

садъ

 

отчій

 

есть,

 

но

 

с>ьмл

лукавого...

    

елгщы

 

бо

    

Христовы

 

суть,

    

сіи

 

со

 

еписко-

пом?»

   

суть:

   

елицы

 

же

   

уклоняются

   

отъ

   

него,

 

и

 

об-

щепіе

 

люблтъ

 

съ

 

проклятыми,

 

сіи

 

съ

 

ними

 

ипосѣкутся.

Не

 

бо

 

земледѣлге

 

Христово

 

суть,

 

но

 

сѣмя

 

вражіе

 

(поел.

3

 

къ

 

Филад.).

 

Здѣсь

 

называются:

 

1)вредительнымъ

 

биліеиЦ

2)

 

насажденіемъ

 

звѣря;

 

3)

 

сѣменемъ

 

лукаваго;

   

4)

 

не

 

зеМ'

ледѣліемъ

   

Хрисювымъ,

 

и

   

5)

 

сѣменемъ

   

вражіимъ.

 

Но

 

кТ



—

 

857

 

—

же

 

такъ

 

называется

 

— епископы

 

что

 

ли,

 

или

 

патріархи?

Нѣтъ—такъ

 

называются

 

тѣ,

 

которые

 

не

 

съ

 

„епископомъ

суть",

 

какъ

 

и

 

Худошинъ

 

съ

 

своими

 

послѣдователями.

 

И

 

та"

кое

 

свидетельство

 

Худошинъ

 

не

 

постыдился

 

привести

 

въ

 

за-

щиту

 

себѣ.

 

И

 

такъ,

 

Худошинъ

 

не

 

доказалъ

 

еще

 

въ

 

своемъ

обществѣ

 

созданной

 

Госнодомъ

 

церкви;

 

такъ

 

пусть

 

докажетъ

теперь,

 

а

 

мы

 

послушаемъ.

 

Но

 

я

 

долженъ

 

опять

 

сказать*,

желательно

 

оыло

 

бы,

 

чтобы

 

Худошинъ

 

велъ

 

себя

 

повѣж-

лиЕѣе

 

и

 

ни

 

какихъ

 

дерзостей

  

не

 

ироизносилъ.

Худошинъ:

 

Вамъ

 

обидно,

 

что

 

я

 

называю

 

васъ

 

ерети-

ками,

 

а

 

вотъ

 

Никонъ

 

Черныя

 

горы

 

н.чзываетъ

 

васъ

 

анаѳе-

ыами

 

(л.

 

22

 

об).

 

Потомъ

 

онъ

 

долго

 

кричалъ,

 

будто

 

миссіо-

неръ

 

отдѣляетъ

 

епископовъ

 

отъ

 

мірянъ:

 

„Нельзя

 

отделять

епископовъ

 

отъ

 

міряяъ",

 

кричалъ

 

Худошинъ

 

самъ

 

на

 

себя.

Въ

 

кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

сказано,

 

что

 

всякій

 

христіанинъ

 

камнемъ

нарицатися

 

можетъ

 

и

 

на

 

всякомъ

 

таковомъ

 

церковь

 

свою

Христосъ

 

созидаетъ

 

(л.

 

64

 

об.).

 

Потомъ

 

Худошинъ

 

прочи-

талъ

 

изъ

 

кн.

 

Кинріана

 

Карѳагенскаго:

 

„Идѣжееста

 

два

 

или

тріе"

 

и

 

объяснилъ

 

это

 

на

 

сборища

 

простецовъ.

 

Затѣмъ

 

про-

читалъ

 

изъ

 

книги

 

„Жезлъ

 

правленія"

 

о

 

томъ,

 

что

 

Богъ

 

име-

нуется

 

тьмою,

 

и

 

заключилъ

 

такъ:

 

„Добрые

 

слушатели!

 

Не

Доісазалъ

 

ли

 

я

 

теперь

 

церковь

 

въ

 

своемъ

 

обществѣ?

 

Понятно

цоказалъ.

 

А

 

миссіонеръ,

 

какъ

 

свойственно

 

еретпкамъ,

 

опять

оудетъ

 

извращать

 

мои

 

свидѣтельства, — это

 

вы

 

увидите

 

сами,

что

 

я

 

говорю

 

правду.

 

Но

 

какъ

 

не

 

извращай

 

онъ,

 

всетаки

У

 

насъ

 

церковь-то

 

Христова,

 

а

 

миссіонеръ

 

съ

 

своимъ

 

Бо-

гомъ—тьмою,

 

такъ

 

и

 

остается

 

еретикомъ".

Миссіонеръ:

 

Я

 

ли,

 

Худошинъ

 

ли,

 

другой

 

ли

 

кто

 

дер-

зостями

 

доказать

 

церковь

 

Христову

 

не

 

можемъ,

 

это

 

для

всяісаго

 

благоралумнаго

 

понятно.

 

Церковь

 

Христова

 

доказы-

вается

 

священнымъ

 

Писаніемъ

 

и

 

ученіемъ

 

святыхъ

 

отецъ,

 

а

'ого

 

то

 

у

 

Худошина

 

и

 

не

 

достаетъ.

 

За

 

недостаткомъ

 

сви-

ДЬтельствъ,

 

Худошинъ

 

и

 

пускается

 

въ

 

самыя

 

отборныя

 

дер-

° Сти.

 

Всѣ

 

приведенныя

 

имъ

 

свидѣтельства

 

мною

 

разобраны



—

 

858

 

—

и

 

обращены

 

на

 

его

 

же

 

главу,

 

а

 

мною

 

приведенныя

 

свиде-

тельства

 

самъ

 

же

 

Худошинъ

 

неоднократно

 

нризнавалъ

 

пра-

вильными

 

и

 

не

 

требующими

 

никакого

 

опроверженія, — этимъ

Худошинъ

 

и

 

меня

 

оправдываетъ,

 

и

 

себя

 

обличаетъ.

 

Вотъ

 

в

сейчасъ

 

приведенныя

 

имъ

 

свидетельства

 

нельзя

 

признать

правильно

 

имъ

 

истолкованными:

 

они

 

свидѣтельствуютъ

 

о

правотѣ

 

нашей,

 

а

 

не

 

безпоповской

 

церкви,

 

что,

 

непремѣнно,

знаетъ

 

и

 

самъ

 

Худошинъ,

 

но

 

лукаво

 

скрываетъ.

 

Разберемъ

же

 

эти

 

свпдѣтельства

 

и

 

откроемъ

 

лукавство

 

Худошина.

Препод.

 

Никонъ

 

Черн.

 

горы

 

говоритъ:

 

вы

 

оюе

 

и

 

друзіи

 

всит

сгя

 

и

 

другая,

 

елика

 

рѣхъ,

 

аще

 

не

 

слагаются

 

ко

 

спасе-

нію

 

душам»,

 

не

 

послушайте

 

то,

 

яко

 

же

 

и

 

апостолъ

 

гла-

голешь:

 

лко

 

аще

 

и

 

мы.

 

или

 

ангел»

 

с»

 

небесе

 

благовѣстипѣ

вам»,

 

паче

 

еже

 

пріясте,

 

анаѳема

 

да

 

будет»

 

(Такт.

 

л.

 

22

об.).

 

Прочитавъ

 

это,

 

Худошинъ

 

сказалъ:

 

„насъ

 

Никонъ

 

Чер-

ногорецъ

 

предаетъ

 

анаѳемѣ".

 

Да

 

насъ

 

ли?

 

Не

 

Худошина

 

ли?

Преподобный

 

Никонъ,

 

дѣлая

 

наставленіе

 

братіи

 

своего

 

мо-

настыря,

 

какъ

 

принимать

 

страннивовъ,

 

говоритъ:

 

аще

 

№

латинянин»

 

есть,

 

страннопргимствовати

 

его

 

един»

 

той

день,

 

и

 

даяти

 

благословенье

 

и

 

отпущати,

 

аще

 

и

 

болень

есть

 

держати

 

его

 

дондеже

 

оздравѣетъ...

 

Благословенье

же

 

дают»

 

всѣмъ,

 

егда

 

исходят»,

 

аще

 

ли

 

же.

 

и

 

отъявлен-

ных»

 

міра

 

есть

 

пригиедый,

 

предстояти

 

ему,

 

и

 

служите

яков»

 

же

 

аще

 

есть,

 

или

 

вѣреиъ,

 

или

 

невѣренъ

 

(л.

 

20).

А

 

потомъ

 

и

 

другія

 

дѣлаетъ

 

наставленія

 

относительно

 

монас-

тырской

 

жизни.

 

Не

 

исполняющихъ

 

же

 

его

 

наставленіе,

 

онъ

подвергаетъ

 

подъ

 

апостольскую

 

анаѳему.

 

Худошинъ

 

испол-

нять

 

наставленіе

 

преп.

 

Никона

 

не

 

будетъ:

 

преп.

 

Никонъ

повелѣваетъ

 

принимать

 

и

 

еретика

 

латинщика,

 

и

 

другого

 

какого

либо

 

невѣрнаго,

 

успокоивать

 

ихъ

 

и

 

давать

 

имъ

 

благослове-

нье;

 

но

 

Худошинъ

 

еретикамъ

 

и

 

невѣрнымъ

 

благословенія

 

ие

дастъ;

 

онъ

   

даже

    

накормить

 

ихъ

 

вмѣстѣ

    

съ

 

собакой

 

или



—

 

859

 

—

кошкой

 

*).

 

Слѣдовательно:

 

анаѳема

 

эта

 

всецѣло

 

іш д аетъ

 

на

Худошина

 

и

 

его

 

послѣдователей,

 

а

 

не

 

на

 

насъ,

 

нравослав-

ныхъ.

 

Потомъ

 

Худошинъ

 

долго

 

и

 

голословно

 

обвинялъ

 

меня

въ

 

томъ,

 

что

 

будто

 

я

 

отдѣляю

 

епископовъ

 

отъ

 

мірянъ.

 

Но

онъ

 

забылъ,

 

что

 

самъ

 

онъ

 

отдѣляетъ

 

ихъ

 

отъ

 

мірянь.

 

При-

помните:

 

онъ,

 

вооружаясь

 

противъ

 

меня,

 

неоднократно

 

гово-

рилъ,

 

что

 

одни

 

міряне

 

составляютъ

 

церковь,

 

а

 

епископы

только

 

приставлены

 

пасти

 

ее;

 

онъ

 

даже

 

не

 

допускалъ

 

воз-

можности

 

епископамъ

 

быть

 

и

 

членами

 

церкви.

 

Я

 

же

 

дока-

зывалъ

 

ему,

 

что

 

епископы,

 

священники,

 

діаконы

 

и

 

міряне,

такъ

 

крѣпко

 

связаны

 

между

 

собою,

 

что

 

одни

 

безъ

 

другихъ

не

 

могутъ

 

составлять

 

полнаго

 

тѣла

 

церковнаго.

Обвиняя

 

меня

 

въ

 

отдѣленіи

 

епископовъ

 

отъ

 

мірянъ,

Худошянъ,

 

какъ

 

бы

 

забывшись,

 

тотчасъ

 

же

 

самъ

 

себя

 

под"

водитъ

 

подъ

 

это

 

обвиненіе,

 

говоря:

 

„на

 

всякомъ

 

вврномъ

человѣкѣ

 

церковь

 

свою

 

Христосъ

 

созидаетъ

 

(кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

л>

€4

 

об.).

 

Здѣсь

 

Худошинъ

 

опять

 

отдѣляетъ

 

епископовъ

 

отъ

мірянъ

 

и

 

изъ

 

однихъ

 

мірянъ

 

хочетъ

 

создать

 

церковь.

 

Но

 

я

опять

 

взойду

 

въ

 

защиту

 

иолнаго

 

состава

 

церкви

 

Христовой.

Приведенное

 

Худошинымъ

 

свидетельство

 

въ

 

полномъ

 

видѣ

читается

 

такъ:

 

Первѣе

 

же

 

положимъ

 

словеса

 

Христовы;

Ты

 

ecu

 

Петр»,

 

и

 

на

 

сем»

 

камени

 

созчжду

 

г^ерковь

 

мою;

Петровым»

 

именем»

 

камень

 

толкуется,

 

или

 

отъ

 

камеие

камень,

 

всякъ

 

вѣрный

 

человѣкъ

 

разумѣтися

 

имать.

 

и

 

на

«сяком»

 

таковом»

 

яко

 

на

 

камени

 

церковь

 

свою

 

Христосъ

создати

 

обѣща

 

(л.

 

64

 

об.).

 

Здѣсь

 

нѣть

 

той

 

мысли,

 

что

Церковь

 

создана

 

изъ

 

однихъ

 

мірянъ,

 

безъ

 

епископовъ,

 

какъ

")

 

Вѳапоповцы

 

ничто

 

такъ

 

не

 

счптаготъ]

 

преступнымъ,

 

какъ

 

принять

къ

 

себѣ

 

чѳловѣка

 

не

 

одной

 

съ

 

ними

 

вѣры,

 

дать

 

ему

 

миръ

 

и

 

благословеніе

и

 

пакормпть

 

его

 

съ

 

собою.

 

Такое

 

преступленіѳ

 

у

 

нпхъ

 

накавывается

 

40-

дневнымъ

 

постомъ

 

и

 

40

 

тысячами

 

поклоновъ.

 

Войдите

 

въ

 

домъ

 

бовпоповца

в

 

спросите:

 

ннтъ

 

ли

 

чего

 

напиться?

 

Вы

 

тотчасъ

 

же

 

вамѣтите,

 

какъ

 

эасуе-

ятся

 

и

 

будуіъ

 

искать

 

и

 

непремѣнно

 

найдутъ

 

гдѣ

 

нпбудь

 

подъ

 

лавкой

 

чаш-

1і

 

изъ

 

которой

 

они

 

кормятъ

 

кошку.

 

Когда

 

я

 

прпнадлежалъ

 

къ

 

бевпопов-

ВДМъ,

 

я

 

постоянно

 

пропэводплъ

 

съ

 

ними

 

сноръ

 

объ

 

этомъ,

 

п

 

они

 

меня

 

8а

* то

 

не

 

любили.

                                                                                  

Авторъ.



—

 

860

 

—

думаетъ

 

Худошинъ,

 

а

 

объясняется,

 

что

 

всякій

 

человѣкъ,

 

вѣ-

ругощій

 

во

 

Христа,

 

вѣрою

 

своею

 

созидаетъ

 

церковь

 

не

 

на

себѣ,

 

а

 

на

 

самомъ

 

Христе:

 

Основанія

 

бо

 

иного

 

никто

 

оюа

может»

 

положити

 

паче

 

лежащаго,

 

еже

 

есть

 

Іисусъ

 

Хри-

стоеъ

 

(і

 

Кор.

 

3,

 

11).

 

Піяху

 

бо

 

от»

 

духовного

 

послѣ-

дуюгцаго

 

камене:

 

камень

 

же

 

бѣ

 

Христосъ

 

(1

 

Кор.

 

10,4).

Слова

 

книги

 

о

 

Вѣрѣ:

 

„И

 

на

 

всякомъ

 

таковомъ

 

яко

 

на

 

ка-

мени"

 

и

 

проч.

 

вужпо

 

понимать

 

болѣе

 

въ

 

глубокомъ

 

смыслѣ,

то-есть:

 

человѣкъ, — кто

 

бы

 

онъ

 

ни

 

былъ:

 

епископъ

 

ли,

 

свя-

щенникъ

 

ли,

 

діоконъ

 

ли,

 

или

 

мірянинъ,

 

—

 

твердо

 

убежден-

ный

 

вѣрою

 

во

 

Христа,

 

бываетъ

 

какъ

 

камень;

 

онъ

 

за

 

цер-

ковь

 

готовъ

 

претерпѣть

 

все,

 

даже

 

и

 

мученическую

 

смерть.

Такой

 

человѣкъ

 

своимъ

 

самоотверженіемъ

 

и

 

твердою

 

вѣрою,

действительно,

 

созидаетъ

 

церковь

 

и

 

сама

 

церковь,

 

въ

 

кото-

рую

 

онъ

 

вѣруетъ,

 

чрезъ

 

него

 

болѣе

 

утверждается.

 

Въ

 

той

же

 

кн.

 

о

 

Вѣре

 

говорится

 

такъ:

 

Не

 

от» христіанина

 

Хри-

стос»,

 

а

 

от»

 

Христа

 

христіанинъ.

 

Сего

 

же

 

ради

 

глаго-

лет»

 

Господь,

 

на

 

сем»

 

камене

 

созижду

 

церковь

 

Мою;

яко

 

Ііетръ

 

реклъ,

 

Ты

 

ecu

 

Христосъ

 

сынъ

 

Бога

 

живого»

на

 

семь

 

камени

 

юже

 

исповѣдал»

 

ecu

 

созижду

 

церковь

мою;

 

камень

 

же

 

бѣ

 

Христосъ,

 

на

 

которомъ

 

основаніи

 

и

самъ

 

созидаемъ

 

бѣ

 

Петръ.

 

Иного

 

бо

 

основанья

 

никто

 

же

можетъ

 

положити

 

паче

 

леоюащаго,

 

иже

 

есть

 

Христосъ

Іисус»

 

(л.

 

66).

 

Церковь

 

эта,

 

созданная

 

Христомъ

 

и

 

на

Христѣ,

 

должна

 

состоять

 

не

 

изъ

 

однихъ

 

мірянъ,

 

а

 

изъ

 

мі-

рянъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

епископами.

 

Она

 

называется

 

гостиннипев>

а

 

епископы

 

гостинниками,

 

такъ

 

объясняется

 

въ

 

той

 

же

 

квпгв

о

 

Вѣрѣ:

 

Кто

 

суть

 

гостинницы?

 

апостоли

 

и

 

по

 

нихъ

воспріемницы,

 

их»,

 

пастыріе

 

и

 

учителіе,

 

архіепископи

 

и

епископи,

 

иже

 

служителіе

 

суть

 

величеству

 

смотрѣнія

 

его,

имъ

 

же

 

и

 

опребывати

 

даже

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

обѣтова-

ніе

 

сотвори

 

(л.

 

59

 

об.).

 

Слѣдовательно,

 

и

 

по

 

книгѣ

 

о

 

Въ-

рѣ

 

церковь

 

должна

 

быть

 

изъ

 

различныхъ

 

членовъ,

 

а

 

не

 

из

однихъ

 

мірянъ,

    

какъ

 

неправильно

 

объясняетъ

    

Худош 1101'
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—

Потомъ

 

Худошинъ

 

прочиталъ

   

у

 

св.

 

священномученика

 

Ки-

пріапа

 

следующее:

 

Идѣже

 

еста

 

два

 

или

 

тріе

 

собрана

 

во

имя

 

мое,

 

ту

 

есмь

 

посредѣ

 

ихъ,

  

т.

 

е.

 

посредѣ

 

простых»

и

 

миролюбивыхъ,

 

боящихся

 

Бога

 

и

 

хранящихъ

 

заповѣди

Его.

 

Лосредѣ

   

таковыхъ

 

то

   

людей,

 

хотя

  

даже

  

двух»

или

 

тріехъ,

 

он»

 

обѣщался

 

быть

 

(слово

 

о

 

единст.

 

церк.).

Худошинъ

  

дѣлалъ

  

сильныя

 

ударепія

   

на

 

словахъ.'

   

посредѣ

простых»

 

и

 

миролюбивых»,

 

чѣмь

 

и

 

хотѣлъ

   

внушить

 

слу-

шателямъ

 

свою

 

не

 

правую

 

мысль

 

о

 

простолюдинской

 

церкви,

какъ

 

будто

 

св.

 

Кипріанъ

 

говорить

   

о

 

простецахъ

   

не

 

руко-

положенныхъ;

 

такъ

 

слушатели

 

сначала

 

и

 

поняли.

 

При

 

этомъ

миссіонерь

 

спросилъ

 

Худошина:

  

„Можно

 

ли

 

епископовъ

 

на-

звать

 

простыми

   

и

 

миролюбивыми?

 

На

 

это

  

Худошинъ

 

отвѣ-

тилъ:

 

„Миролюбивыми

 

можно,

 

а

 

простыми

   

нельзя,

 

ибо

 

они

рукоположены

 

въ

 

епископовъ".

 

Тогда

 

миссіонеръ

 

прочиталъ

въ

 

самомъ

 

начале

   

слова

 

священномученика

   

Кииріана

 

слѣ-

дующее:

    

поелику

 

Господь

 

сказал»

   

въ

 

наученіе

 

наше:

 

вы

есте

 

соль

 

земли

 

(Мнтѳ

   

5,

  

13);

    

и

 

поелику

   

он»

 

заповѣ-

далъ

 

нам»,

 

при

 

непорочности,

 

быть

 

простыми,

 

и

 

съ

 

про-

стотою

 

соединять

 

благоразуміе

 

(Лат.

  

10,

 

1 6).

 

Здѣсь,

 

ка-

жется,

 

повелѣвается

 

епископамъ

 

быть

 

простыми

 

и

 

благора-

зумными,

   

сказалъ

 

миссіонеръ.

 

Худошинъ

 

краснѣлъ

   

и

 

мол-

чалъ.

 

Такъ

 

и

 

въ

 

приводенныхъ

 

Худошинымь

 

словахъ:

 

„Ио-

средѣ

 

простыхъ

 

и

 

боящихся

 

Бога" — нужно

   

разумѣть

 

епи-

скоповъ,

 

а

 

не

 

мірипъ.

 

У

   

св.

 

Кипріана

 

сдѣлана

   

ссылка

 

на

Евангеліе

 

отъ

 

Матвея

 

гл.

  

10,

   

ст.

  

1 6,

   

где

 

сказано:

 

се

 

аз»

посылаю

 

васъ,

   

яко

 

овцы

   

посредѣ

 

волковъ:

   

будете

 

убо

Щдри

 

яко

 

змія

 

и

 

цѣли

 

яко

 

голубге.

 

Словами!

 

„яко

 

голу-

бу" —Христосъ

   

назнаменовалъ

   

простоту,

   

а

 

словами:

  

„яко

змія"

 

—

 

блаюразуміе.

   

И

 

такъ,

 

Худошинъ

 

или

   

не

 

понималъ

слова

   

о

 

евангельской

   

простотѣ,

   

или

   

понималъ,

 

но

 

лукаво

скрывалъ,

 

чтобы

   

обмануть

   

простой

 

народъ

   

и

 

удержать

 

въ

Раскольническихъ

 

сѣтяхъ

 

своихъ.

 

Съ

 

последнимъ

  

я

 

скорѣе

соглашусь,

    

ибо

 

я

 

и

 

на

 

одну

 

минуту

   

не

 

допускаю,

   

чтобы



—

 

862

 

—

Худошинъ

 

не

 

понималъ

   

словъ

 

Кипріапа.

   

Въ

 

полномъ

 

видѣ

они

 

изложены

 

такъ:

 

Да

 

не

 

обольщают»

  

себя

 

нѣкоторые,

неправильно

 

изъясняя

 

слова

 

Господа:

 

идѣже

 

еста

 

два

 

или

тріе

 

собрана

  

во

 

имя

  

мое,

 

ту

 

есмь

  

посредѣ

  

ихъ

 

(Мат.

18,

 

20).

 

Сіи

 

ложные

 

толкователи

 

и

 

извратители

 

еван-

гельского

 

смысла

 

указываютъ

 

на

 

послѣднгя

 

слова,

 

а

 

пер-

выя

 

упускают»

   

изъ

 

виду;

   

выставляютъ

    

одну

 

только

часть

 

текста,

 

а

 

другую

 

коварно

 

скрывают»

   

Еакъ

 

сами

отдѣлились

 

отъ

 

церкви,

 

такъ

 

раздѣляютъ

 

и

 

смысл»

 

се-

го

 

мѣста.

 

Ибо

 

Господь,

 

внушая

 

ученикам»

 

Своим»

 

хра-

нить

   

между

 

собою

   

ебиномысліе

 

и

 

мир»,

   

сказал»

 

имъ:

аминь

 

глаголю

 

вам»,

 

яко

   

аще

 

два

 

от»

 

вас»

   

совѣщавта

на

 

земли

   

о

 

всякой

   

вегци,

 

ея

 

же

 

аще

  

просшпа,

  

будетъ

има

 

от»

  

Отца

 

Моего,

 

иже

 

на

 

небесѣхъ.

 

Идѣже

 

бо

 

еста

два

 

или

 

тріе

 

собрани

 

во

 

имя

 

Мое,

 

ту

 

есмь

 

посредѣ

 

пхъ

(Мат.

 

18,

 

19,

 

20),

   

показывая

 

тѣмъ,

   

что

 

многое

  

обе-

щается

 

не

 

многочисленности,

 

но

 

единомыслію

 

молящих-

ся.

 

Аще

 

два

 

от»

 

вас»

 

совѣщаста

 

на

 

земли,

 

говорит»

 

онъ;

слѣдовательно

   

положил»

  

прежде

   

единодцшіе,

 

указам

сперва

 

на

 

согласіе,

 

и

 

заповѣдалъ

 

нам»

 

совѣщаться

 

меж-

ду

 

собою

   

Каким»

 

же

 

образомъ

 

может»

   

согласиться

 

съ

кѣм»

 

нибудь

 

тот»,

 

кто

 

не

 

согласен»

  

съ

 

тѣломъ

  

самой

церкви

 

и

 

со

 

всею

   

братіею?

 

Как»

   

могут»

 

два

   

или

 

три

собраться

 

о

 

имени

 

Іисуса

 

Христа,

 

когда

 

извѣстно,

 

что

они

 

отдѣляктся

   

от»

 

Христа

 

и

 

отъ

    

Его

 

Евапгелія.

Ибо

 

не

 

мы

 

отъ

 

нихъ,

 

а

 

они

 

отъ

 

насъ

 

отступили.

 

Еосліь

того,

 

какъ

 

произошли

 

у

 

нихъ

 

ереси

 

и

 

расколы,

 

они

 

уч-

редили

 

у

 

себя

 

различныя

 

сборища

 

и

 

оставили

 

начальника

истины.

 

А

 

Господь

   

въ

 

своихъ

  

словахъ

 

разумѣетъ

 

цер'

ковъ

 

свою

   

и

 

обращаетъ

 

рѣчь

 

къ

 

тѣмъ,

   

кои

 

находятся

в»

 

церкви.

 

Шли

 

они

 

будут»

 

согласны;

 

если

 

сообразно

 

съ

Его

 

увѣщаніями

 

и

 

наставленіями,

 

собравшись

 

хотя

 

ово(

или

 

трое

 

из»

 

них»,

 

единодушно

 

помолятся;

 

то

 

сіи

 

оео(

или

 

трое

 

могут»

 

получить

 

просимое

 

отъ

 

величія

 

БожіЛ.



—

 

863

 

—

Идѣже

 

есть

 

два

 

или

 

тріе

 

собрани

 

во

 

имя

 

Мое,

 

ту

 

есмь

посредѣ

 

их»

   

т.

 

е.

 

посредѣ

   

простых»

  

и

 

миролюбивых»,

боящихся

 

Бога

 

и

 

хранящих»

 

заповѣди

 

Его.

 

Посредѣ

 

та-

ких»

 

г:

 

'

 

людей,

 

хотя

 

даже

 

двух»

 

или

 

трех»,

 

Онъ

 

обѣ-

щался

 

бить.

 

Такимъ

 

образомъ

 

былъ

 

Онъ

 

съ

 

тремя

 

от-

роками

 

въ

 

пещи

 

огненной;

 

и

 

по

 

елику

 

они

 

были

 

искрен-

но

 

преданы

 

Богу

 

и

 

единодугины

 

между

 

собою,

 

то

 

среди

ужаснаго

 

пламени

 

Онъ

 

окропилъ

 

ихъ

 

духомъ

 

росы

 

(Дан.

3.

 

50).

 

Такимъ

 

же

 

образомъ

 

Онъ

 

присущъ

 

былъ

 

и

 

двум»

апостолам»,

 

заключеннымь

 

въ

 

темницу,

 

за

 

то,

 

что

 

они

были

 

просты

 

и

 

согласны

 

между

 

собою:

 

Онъ

 

отверзъ

 

для

нихъ

 

двери

 

темницы,

 

и

 

вывел»

 

ихъ

 

вонъ,

 

дабы

 

они

 

про-

повѣдали

   

народу

 

ученіе

 

вѣры

   

(Дѣяп.

 

5,

 

19).

 

И

 

такъ,

когда

 

Господь

 

въ

 

заповѣдяхъ

 

своих»

   

говоритъ:

  

„Идѣже

еста

 

два

 

или

 

тріе

 

собрани

 

во

 

имя

 

Мое,

 

ту

 

есмь

 

посредѣ

ихъ":

 

то

 

создавгиій

 

и

 

учредившей

 

церковь

 

не

 

отдѣляетъ

людей

 

отъ

 

церкви,

 

но

 

обличая

 

отпадшихъ

 

отъ

 

вѣры,

 

и

вмѣстѣ

 

увѣщевая

  

вѣрныхъ

 

къ

 

миру,

 

показывает»

  

сло-

вами

 

своими,

  

что

 

Он»

 

охотнѣе

 

бывает»

   

с»

 

двумя

 

или

тремя,

   

единодушно

 

молящимися,

 

нежели

   

съ

 

большим»

числом»

   

несогласных»,

 

и

 

что

 

по

 

сему

   

дѣйствительнѣе

может»

 

быть

 

согласная

 

молитва

 

немногих»,

 

нежели

 

не-

согласное

 

моленіе

 

многих».

 

По

 

сей

 

причинѣ,

 

предписывая

закон»

 

молитвы,

 

Он»

 

присовокупляет»:

 

„и

  

егда

 

стоите

мол;,щеся,

    

отпущайте,

   

агце

 

что

 

имате

 

на

 

кого,

 

да

 

и

Отец»

 

ваги»,

 

иже

 

есть

 

на

 

небесѣх»,

 

отпустит»

 

вам»

 

со-

Щгиенія

 

ваша"

 

(Map.

 

11,

 

2Ъ).Атого.

 

кто

 

приступает»

къ

 

жертвоприногиенію,

 

питая

 

в»

 

сердцѣ

   

своемъ

 

вражду,

Господь

 

отлучает»

 

отъ

 

алтаря,

 

и

 

велитъ

 

примириться

с ъ

 

братомъ

 

своим»,

 

и

 

тогда

 

уже,

 

возвратившись

 

с»

 

ми-

ром»,

 

приносить

   

бар»

 

Богу

  

(Мат.

 

5,

 

23).

   

По

 

сему

 

то

лог»

 

и

 

не

 

призрѣл»

   

на

 

Каиновы

   

жертвы;

 

ибо

  

тому,

кто,

 

по

 

причинѣ

 

зависти,

  

не

 

имѣл»

   

мира

  

с»

 

братом»

своим»,

 

невозможно

 

было

 

умилостивить

 

Бога

 

(Быт.

 

4,

 

5).



—

 

864

 

—

Какой

 

же

 

мир»

   

обѣщаютъ

 

себѣ

   

врат

   

братій

 

своих»?

Катя

 

жертвы

 

думают»

 

приносить

 

питающіе

 

зависть

 

къ

священникам»?

 

Ужели

 

они

 

думают»

 

быть

 

со

 

Христом»,

собираясь

  

внѣ

 

церкви

 

Христовой?

  

Сіи

 

люди,

   

хотя

 

бы

предали

 

себя

 

смерти

 

за

 

исповѣданге

   

имени

 

Христова,

грѣхъ

 

их»

 

не

 

омоется

 

и

 

самою

 

кровно.

 

Неизгладимая

 

и

тяжкая

 

вина

 

раздѣленія

 

не

 

очищается

 

даже

 

и

 

страда-

ньями.

 

Находящиеся

 

внѣ

 

церкви

 

не

 

мошеетъ

 

быть

 

муче-

ником»;

  

оставляющей

   

церковь,

 

имѣющую

  

царствовать,

не

 

может»

 

сподобиться

 

царствія"

 

(Слово

 

о

 

единствѣ

 

церк-

ви).

 

И

 

Худошинъ

 

не

 

постыдился

 

вырвать

 

изъ

   

этого

 

текста

несколько

 

словъ,

 

чтобы

   

соблазнить

 

людей

   

и

 

удержать

 

ихъ

въ

 

расколѣ.

 

Это

 

во

 

истинну

 

мышь,

 

по

 

изображение

 

св.

 

Зла-

тоуста,

 

огрызующая

 

письмена.—Затѣмъ

 

Худошинъ

 

прочиталъ

изъ

 

кн.

   

„Жезлъ

 

правленія"

   

следующія

 

слова:

 

Ибо

   

лучше

имать

 

именовати

 

Бога

 

тму

 

и

 

не

 

виденіе.

 

нежели

 

свѣтъ

(л.

   

15,

  

часть

 

I,

 

изд

   

1753

 

г.).

  

Прочитавъ

 

это,

 

опъ

 

сказалъ*.

„Но

 

какъ

 

миссіонеръ

    

не

 

извращай

    

мои

   

свидетельства,

 

у

насъ

 

всетаки

 

церковь

 

то

 

Христова,

 

а

 

миссіоперь

 

съ

 

своимъ

Богомъ—тьмою,

   

такъ

   

и

   

остается

   

еретпкомъ".

   

Въ

 

глазахъ

слушателей— упрекъ

    

сильный,

 

а

    

въ

   

сущности

 

дѣла- онъ

пустой.

 

Худошинъ

    

говоритъ,

   

что

 

я

 

извращаю

   

приводимыя

имъ

 

свидетельства,

  

почему

 

же

 

онъ

    

мнѣ

   

ниодного

 

раза

 

не

указалъ,

 

что

 

именно

   

я

  

инвратилъ?

  

Вотъ

 

Худошинъ

   

извра-

щаетъ

 

писаніе,

 

и

 

я

 

не

 

молчу,

 

а

 

тотчасъ

 

же

   

объясняю,

 

что

онъ

 

изврати лъ.

   

Напримѣръ,

 

прочитанныя

   

слова

   

изъ

 

книги

„Жезіъ

 

правленія"

  

онъ

 

извратилъ

 

до

 

неузнаваемости.

 

Слова

эти,

 

конечно,

 

и

 

не

 

относятся

 

къ

 

вопросу

 

о

 

составѣ

 

создан-

ной

 

Господомъ

 

церкви,

 

и

 

разбирать

   

ихъ

 

теперь

   

неумѣстно,

но

 

чтобы

 

не

 

показался

 

я

 

слушателямъ

 

безотвѣтнымъ,

 

кратко

разьясвю

 

ихъ.

 

Св.

 

Іоаннь

   

Дамаскинъ

   

говоритъ:

 

Суть

 

оісе

нѣкая

 

порицательно

 

глаголемая,

 

мощь

 

(сила)

 

преимуще-

ствительпаго

 

отрицанія

 

имущая:

 

яко

 

{Бог»

  

есть)

 

т.Щ

не

 

яко

 

Бог»

 

тма

 

есть,

 

но

   

яко

 

не

 

есть

   

свѣтъ,

 

но

 

паче



—

 

865

 

—

свѣта

 

(Богссловія

 

кн.

 

1,

 

гл.

 

4

 

и

 

16).

 

А

 

св.

 

Григорій

 

Бо-

гословъ

 

говоритъ

 

такъ.

 

Гааголетжеся

 

и

 

Бог»

 

тма

 

за

 

не-

постижимое

 

естества:

 

положил»

 

ecu

 

тму

 

закрое»

 

свой

(Бол.

 

Соборн.

 

ел.

 

2

 

на

 

св.

 

Пасху,

 

ст.

 

11).

 

Такъ

 

и

 

наша

св.

 

церковь,

 

послѣдуя

 

святымъ,

 

называетъ

 

Бога

 

тьмою

 

за

непостижимость

 

Его

 

существа,

 

ибо

 

умъ

 

человѣческій

 

постиг-

вуть

 

его

 

не

 

можетъ.

 

Достаточно

 

пока,

 

для

 

вразумлешя

 

Ху-

дошина,

 

и

 

этихъ

 

двухъ

 

свидѣтельствъ.

 

Я

 

хорошо

 

понимаю,

что

 

Худошинъ

 

привелъ

 

это

 

свидетельство

 

потому

 

только,

что

 

въ

 

оправдавіе

 

безпоповской

 

церкви

 

онъ

 

ничего

 

сказать

не

 

можетъ.

 

Но

 

чтобы

 

не

 

стоять

 

молча,

 

Худошинь

 

и

 

при-

велъ

 

слова

 

изъ

 

кн.

 

„Жезлъ

 

правленія",

 

не

 

выяснивъ,

 

въ

какомъ

 

имепно

 

смысле

 

Богъ

 

называется

 

здѣсь

 

тьмою.

 

Разо-

бравъ

 

свидѣтельства

 

Худошина,

 

обличивъ

 

его

 

въ

 

лицемѣріи

и

 

лжи,

 

я

 

опять

 

предлагаю

 

ему

 

доказать:

 

когда

 

именно

 

соз-

дала

 

Христосъ

 

такую

 

церковь,

 

какъ

 

безпоповская?

Худошин»:

 

Что

 

присталъ,

 

терзаетъ

 

нась:

 

докажи,

 

до-

кажи!

 

Да

 

чего

 

я

 

докажу?

 

Я

 

ужъ

 

доказала,

 

что

 

было

 

можно:

хочешь

 

вѣрить.

 

такъ

 

вѣрь,

 

а

 

не

 

хочешь,

 

такъ

 

не

 

верь.

 

Ну,

докажу

 

еще."

 

Миссіонеръ

 

постоянно

 

твердилъ,

 

что

 

обѣтова-

нія

 

Вожіи

 

должны

 

исполняться

 

всегда

 

въ

 

точности.

 

Но

 

я

скажу,

 

что

 

не

 

всегда.

 

Воті,

 

напримѣръ,

 

въ

 

завѣщапіи

 

Царя

Константина

 

Великаго

 

обѣщано

 

римской

 

церкви

 

пребывать

въ

 

православіи

 

вѣчно,

 

но

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

она

 

давно

 

уже

 

от-

ступила

 

оі ъ

 

православія

 

и

 

впала

 

въ

 

ереси.

 

Почему

 

же

 

это

не

 

исполнилось

 

обѣтовапіе

 

вѣчности

 

о

 

ней? Такъ

 

и

 

Христово

обѣтованіе

 

не

 

всегда

 

можетъ

 

исполняться:

 

Христосъ

 

обѣ-

Щалъ

 

всѣмъ

 

12

 

апостоламъ,

 

что

 

они

 

сядутъ

 

на

 

12

 

престо -

лахъ

 

и

 

будутъ

 

судить

 

12

 

колѣнамъ

 

ивраилемымъ.

 

Но

 

бла-

женный

 

Ѳеофилактъ,

 

архіепископъ

 

болгарскій,

 

въ

 

Благо-

вѣстникѣ

 

говоритъ:

 

„ІІрочее

 

бо

 

аще

 

сядутъ,

 

и

 

Іуда

 

сѣсти

имать,

 

понеже

 

и

 

той

 

тамо

 

бяше

 

егда

 

се

 

рече

 

Господь;

 

обаче

нѣсть

 

се

 

(Мат.

 

л.

 

152

 

об.).

 

Видите:

 

обѣщаніе

 

Господне

 

не

исполнилось.

   

Какъ

 

на

 

Іудѣ

 

не

 

исполнилось,

   

такъ

  

мѳжетъ
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не

 

исполниться

 

и

 

на

 

другихъ.

 

Мм

 

и

 

видимъ,

 

что

 

не

 

ис-

полнилось:

 

при

 

Никонѣ

 

патріархѣ

 

всѣ

 

пастыри

 

отступили

отъ

 

православія

 

и

 

впали

 

въ

 

ереси",

 

въ

 

то

 

время

 

обѣтованія

Божіи

 

прекратились

 

на

 

нихъ

 

навсегда,

 

и

 

они

 

всѣ

 

сдѣлались

еретиками,

 

къ

 

каковымъ

 

принадлежать

 

и

 

нашъ

 

почтенный

миссіонеръ,

 

о.

 

Павелъ.

 

Мы

 

же

 

простецы,

 

не

 

лишенные

 

мна-

совъ,

 

какъ

 

я

 

и

 

прежде

 

читалъ,

 

составляемъ

 

церковь

 

и,

 

по

вѣрѣ

 

нашей,

 

спасаемся.

 

А

 

намъ

 

больше

 

ничего

 

и

 

не

 

нужно.

Пусть

 

миссіонеръ

 

остается

 

въ

 

еретичествѣ,

 

а

 

мы

 

остаемся

въ

 

христіанствѣ.

 

А

 

доказывать

 

простолюдинскую

 

церковь

нечего;

 

разъ

 

пастыри

 

отступили

 

всѣ

 

въ

 

ересь,

 

а

 

церковь

должна

 

существовать

 

до

 

второго

 

пришествія

 

Христова,

 

то

ужъ

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

простолюдннская,— это

 

да-

же

 

и

 

маленькій

 

ребенокъ

  

пойметъ.

Миссіонеръ:

 

Вотъ,

   

слушатели!

   

не

 

правду

   

ли

 

я

 

гово-

рилъ,

 

что

 

церковь

    

безпоповцевъ

 

основана

   

на

 

ихъ

 

же

 

соб-

ственныхъ

 

догадкахъ,

   

а

 

не

 

ва

 

священномъ

   

Писавіи.

 

Худо-

шинъ

 

хорошо

   

понимаетъ,

 

что

 

церковь

 

создана

   

Богомъ

 

изъ

раз.іичныхъ

 

члеповъ,

  

во

 

главѣ

 

коихъ

 

есть

 

епископы.

 

Но

 

без-

поповцы

 

впали

  

въ

 

духовную

 

слѣпоту

   

и

 

имъ

  

представилось,

что

 

епископы

   

всѣ

 

отступили

  

и

 

впали

   

въ

 

ересь.

  

При

 

томъ

они

 

увидѣли,

 

что

 

обѣтованіе

 

Божіе

 

не

 

исполнилось

 

на Іудѣ

и

 

обѣтованіе

 

императорское

 

на

 

Римѣ.

 

Они

   

и

 

повяли,

 

какъ

и

 

маленькій

 

ребенокъ

 

понимаетъ

 

(слова

 

Худошипа),

 

что

 

цер-

ковь

 

будто

 

бы

 

можетъ

 

быть

 

и

 

безъ

 

епископовъ

   

и

 

состоять

изъ

 

однихъ

 

простолюднновъ.

 

Да,

 

действительно,

 

это

 

понятіе

свойственно

 

только

 

маленькимъ

 

ребятишкамъ.

  

Взрослые

 

же,

умные

 

и

 

святые

 

люди

 

понимали

 

не

 

такъ:

   

„безъ

 

епископа,..'

ниже

   

убо

 

христіапе"

    

(Семеонъ

    

Солу

 

и.

  

гл.

  

77);

  

„безъ

священника...

   

и

 

ни

 

христіанипъ

  

еси а

    

(Злат.

   

въ

   

Бесѣд-

Апост.

 

л.

 

2552);

 

„безъ

 

епископа

 

церковь

 

Христова

 

быти

не

 

можетъ

 

и

 

никогда

 

не

 

была"

 

(Зах.

 

Коп.

 

въ

 

Полинодіи);

„безъ

 

епископа— скверный

  

совѣстію

  

и

 

невѣрнаго

  

горшш

есть'1

 

(Игн.

 

Бог.).

 

Вотъ

    

какое

 

понятіе

  

о

   

церкви

    

людей»
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имѣющихъ

 

совершенный

 

возрастъ.

 

Не

 

имѣя

 

твердаго

 

поня-

тія

 

о

 

составѣ

 

Христовой

 

церкви,

 

безпоповцы

 

слабо

 

пони-

маютъ

 

и

 

приведенный

 

Худошинымъ

 

свидѣтельства.

 

Напри-

мѣръ:

 

Худошинъ

 

привелъ

 

завѣщаніе

 

царя

 

Константина

 

Ве-

ликаго

 

о

 

вѣчности

 

римской

 

церкви.

 

Но

 

онъ

 

долженъ

 

бы

знать,

 

во-первыхъ,

 

что

 

завѣщаніе

 

это

 

не

 

Божіе,

 

а

 

человѣ-

ческое,

 

которое

 

можетъ

 

и

 

не

 

исполниться;

 

во-вторыхъ:

 

при-

надлежность

 

этого

 

завѣщанія

 

Константину

 

Великому

 

въ

 

ста-

роиечатиыхъ

 

кпигахъ

 

признается

 

сомнительною:

 

въ

 

преди-

словии

 

Номоканона

 

говорится:

 

„Обаче

 

блюстисл

 

(подобаегъ),

яко

 

въ

 

нѣкіл

 

переводы

 

вниде

 

писаніе,

 

аки

 

отъ

 

Констан-

тина

 

Великаго

 

сотворенное,— нѣсть

 

сіл

 

вѣгць

 

извѣстна

(л.

 

3

 

об.).

 

Стало

 

быть,

 

этому

 

завѣщанію

 

вѣрить

 

нельзя.

Худошинъ

 

же

 

приводить

 

это

 

сомнительное

 

завѣщаніе

 

въ

свидѣтельство

 

наравнѣ

 

съ

 

свидѣтельствомъ

 

самого

 

Бога.

Худошинъ

 

возразили

 

Я

 

привелъ

 

свидѣтельство

 

изъ

книги

 

Кормчей,

 

а

 

въ

 

предисловіи

 

Номоканона

 

говорится

 

о

книгѣ

 

Матвея

 

Нравильника,

 

что

 

въ

 

нее

 

вошло

 

какое-то

 

со-

чиненіе

 

неизвѣстное

 

подъ

 

именемъ

 

Константина

 

Великаго.

То,

 

что

 

вошло

 

въ

 

кн.

 

Матвея

 

Нравильника,

 

принимать

нельзя,

 

а

 

что

 

напечатано

 

въ

 

кн.

 

Кормчей,

 

обязательно

 

нуж-

но

 

принимать.

Миссіонеръ'.

 

Сочинитель

 

Номоканона

 

хотя

 

и

 

совѣто-

валъ

 

пріобрѣтать

 

книги

 

Матвея

 

Правильнаго,

 

Ѳеодора

 

Бол-

самона,

 

Іоанва

 

Занара,

 

но

 

самъ

 

ихъ

 

не

 

видалъ,какъ

 

онъ

 

самъ-

же

 

сішдѣтельствуетъ

 

объ

 

этомъ

 

въ

 

концѣ

 

того

 

же

 

Номока-

нона,

 

въ

 

листѣ

 

духовничьемъ,

 

слѣдующее:

 

А

 

еже

 

написа-

ны

 

въ

 

началѣ

 

Номоканона

 

сего,

 

въ

 

предисловии

 

свлтіи

отцы,

 

преп.

 

о.

 

Іоапнъ

 

Зонаръ,

 

и

 

Влажен.

 

ѲеодоръБол-

самонъ...

 

Ш

 

Блажен.

 

Ѳотій...

 

и

 

преп.

 

во

 

Іеромон.

 

Мат-

веи,

 

и

 

иныл

 

свлтыя,

 

и

 

сихъ

 

книгъ

 

не

 

всѣмы

 

известно,

еш

 

въ

 

нашей

 

Россіи

 

обрѣтютсл

 

ли

 

или

 

ни;

 

но

 

мы

 

со

испытангемъ

 

по

 

божественнымъ

 

правиламъ

 

свлтыхъ

 

апо-

столъ,

 

и

 

свлтыхъ

  

седьми

  

вселенскихъ

   

Соборовъ,

   

и

 

де-
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вятихъ,

 

и

 

инѣхъ

 

многихъ

 

свлтыхъ

 

отецъ,

 

яже

 

обрѣта-

ютсл

 

у

 

насъ

 

въ

 

книгахъ

 

(л.

 

90

 

об.).

 

Изъ

 

сего

  

видно,

 

что

сочинитель

 

Номоканона,

 

хотя

 

въ

 

началѣ

 

и

 

совѣтовалъ

 

прі-

обрѣтать

 

тѣ

 

книги,

 

но

 

потомъ

 

сознался,

 

что

 

онъ

 

даже

 

и

 

не

видѣлъ

 

ихъ

 

и

  

не

 

знаетъ,

 

есть

 

ли

 

онѣ

 

въ

 

Россіи,

 

или

 

нѣтъ?

А

 

не

 

видѣвъ

 

тѣхъ

 

книгъ,

 

онъ

 

не

 

могъ

   

и

   

знать,

   

есть

   

ли

тамъ

 

грамота

 

Константина

 

Великаго,

   

или

  

нѣтъ?

  

При

 

томъ,

онъ

 

прямо

 

говорить,

  

что

 

онъ

 

писалъ,

 

только

  

по

 

тѣмъ

 

кни-

гамъ,

 

которыя

  

„обрѣтаются

 

у

 

насъ",

 

т.

  

е.

  

въ

 

Россіи.

 

Слѣ-

дователыю,

  

онъ

  

говорилъ

 

о

   

завѣщаніи

   

царя

   

Константина,

помѣщенномъ

 

въ

 

кн.

  

Кормчей,

   

что

 

оно

 

не

 

извѣстное,

 

сом-

нительное.

 

И

 

такое

   

сомнительное

   

свидѣтельство

 

Худошпнъ

ставить

 

наравнѣ

 

съ

 

обѣтованіями

 

самаго

 

Бога.

 

Такъ

 

же

 

не

правильно

 

понимаетъ

 

Худошинъ

 

и

   

о

   

сѣденіи

   

12

   

апосто-

ловъ.

   

Въ

   

Евангеліи

   

говорится:

 

Егда

 

сядетъ

 

Сынъ

 

чело-

вѣческій

 

на

 

престолѣ

 

славы

 

Своел,

 

сядете

 

и

 

вы

 

на

 

дво-

надесяте

  

престолу,

   

судяще

 

обѣма

  

надеслте

  

колѣпома

ѵзраилевыма.

 

Толкованіе:

  

„Еда

   

бо

   

сѣсти

  

гімутъ,

  

яко

же

 

глаголетъ?

 

Ни;

 

но

 

премногую

 

почесть

 

сѣденіемъ

 

яв-

ляетъ".

    

Неуже

 

ли

 

Худошинъ

 

не

 

понимаетъ,

 

что

 

здѣсь

 

ни

какого

 

даже

    

обѣтованія

    

нѣтъ,

   

никакого

 

даже

 

сѣденія

 

не

будетъ,—Христосъ

   

этимъ

   

обѣщаніемъ

    

только

    

премногую

почесть

 

апостоломъ

 

лвилъ.

 

Если

 

бы

 

даже

 

и

   

было

   

сѣдеиіе»

то

 

вмѣсто

 

отнадшаго

 

іуды

 

сѣлъ

 

бы

 

Матвей,

 

обѣтованіе

 

Бо-

жіе

 

опять

 

исполнилось

 

бы, —А

   

о

   

мнасахг,

   

данныхъ

   

про-

стецамъ,

 

я

 

говорилъ

 

уже,

 

что

 

мнасы

 

эти

   

суть — постъ,

 

мо-

литва

 

и

 

милостыня

 

(Благов.

 

Лук.

 

зач.

 

95),

 

а

   

не

 

раздаяше

благодатныхъ

 

даровъ

 

вѣрующимъ,

 

что

 

дѣлаютъ

 

безпоповссіе

самозванные

 

наставники

 

и

 

что

   

принадлежитъ

   

исключите»'

но

 

только

 

епископамъ

 

и

 

священникамъ.

 

И

 

такъ,

 

Худошинъ

опять

 

ничего

 

не

 

доказалъ

 

въ

 

оправданіе

 

своей

 

самозванной

церкви,

 

а

 

потому

 

я

 

предоставляю

   

ему

   

право

   

потрудился

доказать.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

о

 

безпоповскомъ

 

обществѣ

 

доказать

нельзя,

 

что

 

она

 

есть

 

церковь

  

Христова,

   

то

   

не

   

лучше

 

ли
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Худошину

 

сознаться,

 

что

 

у

 

нихъ,

 

действительно,

 

церкви

Христовой

 

нѣтъ,

 

и

 

тогда,

 

если

 

пожелаютъ

 

слушатели,

 

пе-

рейти

 

на

 

другой

 

^предметъ,

 

на

 

какой

 

угодно

 

самому

 

же

Худошину.

Худошинъ:

 

Голову

 

отруби,

 

не

 

сознаюсь,

 

что

 

у

 

насъ

церкви

 

нѣтъ:

 

какой

 

же

 

я

 

буду

 

христіанинъ,

 

вѣрующій

 

во

св.

 

церковь,

 

сознавшись,

 

что

 

у

 

меня

 

церкви

 

нѣтъ?

 

Есть

 

и

будетъ!

 

Вы

 

уже

 

не

 

обезсудьте

 

меня,

 

о.

 

миссіонеръ,

 

что

 

я

уличнаю

 

васъ

 

и

 

называю

 

еретиками,— я

 

это

 

дѣлаю

 

на

 

ос-

новами

 

священнаго

 

писанія,

 

которое

 

повелѣваетъ

 

ерети-

Еовъ

 

обличать.

 

Въ

 

кн.

 

Кириловой

 

*)

 

сказано:

 

„Вѣры

 

нашея

начальницы,

 

славою

 

свѣта

 

прельстишася,

 

и

 

тмою

 

сласто-

любія

 

помрачишасл,

 

мниміи

 

пастыри

 

наши,

 

митрополитъ

съ

 

епископы

 

въ

 

волки

 

претворишася"

 

(Л.

 

494

 

об.).

 

По-

томъ

 

онъ

 

пустилъ

 

въ

 

ходъ

 

самыя

 

отборныя

 

дерзости

 

и

окоичилъ

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

 

и

 

впредь

 

будетъ

 

обличать

 

(т.

 

е.

дерзости

 

говорить)

 

нещадно,—

 

такъ

 

повелѣваетъ

 

христіан-

скій

 

долгъ,

 

сказалъ

 

Худошинъ.

Миссіонеръ:

 

Вмѣсто

 

того,

 

что

 

бы

 

произносить

 

дерзо-

сти,

 

я

 

совѣтовалъ

 

и

 

совѣтую

 

Худошину

 

лучше

 

заняться

 

дѣ-

ломъ

 

и

 

отмѣтить

 

на

 

поставленный

 

вопросъ.

 

Дерзостями

 

онъ

не

 

достигнетъ

 

ничего,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

его

 

осудятъ

 

свои

же

 

старообрядцы,

 

а

 

нотомъ

 

и

 

маленькіе —дѣти

 

осудятъ

 

его.

При

 

томъ

 

да

 

будетъ

 

извѣстно,

 

что

 

я

 

не

 

спущу

 

Худошина

съ

 

этого

 

вороса

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

онъ

 

или

 

докажегъ,

 

что

безпоповскую

 

церковь

 

Христосъ

 

создалъ,

 

или

 

сознается,

 

что

У

 

нихъ

 

Христовой

 

церкви

 

нѣтъ.

 

А

 

свидетельство

 

изъ

 

кн.

Кирилловой,

 

о

 

пастыряхъ,

 

претворившихся

 

въ

 

волковъ,

 

онъ

и

 

самъ

   

не

   

понимаетъ,

   

для

   

чего

   

нривелъ.

 

Такъ

 

попалось

*)

 

Оказывается,

 

что

 

Худошинъ

 

не

 

понимаетъ

 

раэличія

 

между

 

священ-

иымъ

 

писавіемъ

 

и

 

творепіями

 

свят,

 

отцовъ

 

и

 

другпхъ

 

церковныіъ

 

писа-

телей,—

 

онъ

 

н

 

Евангеліе,

 

и

 

апостолъ,

 

и

 

правила

 

Соборвыя,

 

и

 

творенія

 

св.

отцовъ,

 

и

 

кнпгу

 

Кирилову

 

и

 

другін

 

какія

 

либо

 

книги,

 

все

 

считаетъ

 

аа

 

свящ.

писіініе,

 

только

 

бы

 

книга

 

была

 

написана

 

до

 

патр.

 

Никона.

Авторъ.
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оно

 

случайно

 

на

 

глаза,

 

онъ

 

и

 

прочиталъ

 

на

 

всякій

 

случай.

Подумалъ

 

бы

 

Худошинъ,

 

что

   

если

   

нѣкоторые

 

пастыри

 

Ма-

лороссійской

   

церкви

   

и

   

претворились

   

въ

   

волковъ,

   

но

   

въ

православной

 

то

 

церкви

 

ихъ

   

осталось

   

десятки

   

милліоновъ.

А

 

это

 

ясно

 

подтверждаетъ

 

слова

 

Спасителя:

  

Созижду

 

цер-

ковъ

 

Мою

 

и

 

врата

  

адова

 

не

 

одолѣютъ

 

ей. — Въ

 

кн.

 

Ки-

рилловой

 

же

   

сказано:

   

„Антихристу

   

предотечи

   

суть

  

и

помощники

 

mice

 

строятся

 

совершенную

 

Христову

 

жер-

тву

 

вездѣ

 

помрочити"

  

(Л.

 

34

 

об.).

 

Видите."

 

только

 

анти-

христовы

 

предтечи

 

и

 

Его

   

помощники,

   

въ

    

чискѣ

   

коихъ

 

и

Худошинъ,

 

стараются

   

жертву

   

Христову

   

вездѣ

   

помрачить,

но

 

они

  

не

 

достигнуть

   

этого

 

никогда^

 

въ

 

той

 

же

   

Кирилло-

вой

 

кпигѣ

 

сказано,

 

что

 

жертва

 

Христова

 

будетъ

 

приносить-

ся

 

до

 

окончанія

 

вѣка

 

(Л.

 

78

 

об).

 

А

   

въ

 

кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

ска-

зано

 

такъ:

 

Едина

 

Соборная

   

(церковь)

 

отъ

 

бечисленпыхъ

помѣстпыхъ

   

составленная,

  

и

 

равнѣ

 

отъ

 

безчисленпыхъ

помѣстныхъ

 

пастыревъ,

 

единъ

 

ей

 

пастырь

 

Соборныйра-

зуменъ

 

былъ,

 

иже

 

бы

 

вкупѣ

 

съ

 

церковью,

 

даже

 

до

 

скон-

чанія

 

вѣка

 

изъ

 

рукъ

 

въ

 

руки

 

подаючисл

 

и

 

т.

 

д.

 

(Л.

 

179

об.).

 

Изъ

 

сего

 

ясно

 

видно,

 

что

   

пастырь

 

Христосъ,

   

пребы-

вая

 

всегда

 

съ

    

церковію,

    

будетъ

    

передавать

 

изъ

 

рукъ

 

въ

руки

 

власть

 

свою

 

пастырямъ

 

церкви

 

до

 

скончанія

 

вѣка.

 

Въ

той

 

же

 

книгѣ

 

сказано:

  

Благословеиъ

 

Господь

 

отъ

   

Оіоиа

живый

 

во

 

Іерусалимѣ.

   

Отонуду

 

же

 

едина

 

есть

 

святая

Еаѳолическал

 

Соборная

  

церковь,

 

Духомъ

   

святымъ

 

па-

чата,

 

и

 

основана

 

апостолы,

 

бѣ

 

и

 

есть

 

и

 

будетъ

 

(Л.

 

Ю

об.).

 

Вотъ

 

противъ

   

этихъ-то

 

свидѣтельствъ,

   

какъ

   

ни

   

во-

оружаются

 

антихристовы

   

предтечи

 

и

 

помогающіе

 

имъ

 

раз-

ные

 

Худошины,

 

но

 

ни

 

чего

 

сдѣлать

 

не

 

могутъ,

 

ибо

 

свиде-

тельства

 

эти

 

основаны

 

на

 

словѣ

 

Божіимъ.

   

Сами

   

уподобля-

ясь

 

антохристовымъ

 

слугамъ,

 

они

 

между

 

тѣмъ

 

другихъ

 

дер"

заютъ

 

называть

 

талковыми:

 

они

 

всѣхъ,

   

начиная

   

съ

  

самого

низшаго

 

члена

 

и

 

до

 

высшаго,

 

съ

 

причетника

 

и

 

до

 

Еписко-

па,

 

съ

 

десятника

 

и

 

до

 

Государя,

   

считаютъ

 

порабощенными
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антихристу,

 

проклятыми

 

и

 

отлученными

 

отъ

 

церкви,

 

между

тѣмъ,

 

какъ

 

сами

 

подвергаются

 

следующему

 

и.іреченію:

 

Иже

церкви

 

Сіонскія

 

общепія

 

удаляются,

 

врази

 

Божіи

 

бы-

ваютъ,

 

а

 

бѣсамъ

 

друзи

 

(кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

л.

  

15

 

об.).

Худошинъ

 

возразилъ.'

 

нѣтъ,

 

мы

 

Государя

 

не

 

считаемь

порабощеннымъ

 

антихристу, —это

 

ужъ

 

напрасная

 

клевета

на

 

насъ.

Миссіонеръ

 

взялъ

 

тетрадку,

 

печатанную

 

на

 

гектогра—

фѣ;

 

постановленія

 

Самарскаго

 

безпоповскаго

 

Собора;

 

и

 

спро-

силъ

 

Худошина:

 

Чье

 

это

 

постановленіе?

 

Худошинъ,

 

посмот-

рѣвъ

 

тетрадку,

 

сказалъ:

 

Наше.

 

Миссіонеръ

 

прочиталъ

 

пе-

ней

 

следующее:

 

„Ожидающнхъ

 

чувственнаго

 

антихриста

мы

 

признаемъ,

 

что

 

они

 

должны

 

быть

 

отлучаемы"

 

(§

 

4).

Государь

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковію

 

разумѣетъ

 

приходъ

 

антихри-

ста

 

въ

 

чувственномъ

 

видѣ,

 

стало

 

быть

 

и

 

онъ,

 

по

 

вашему

постановление,

 

отлзченъ

 

отъ

 

церкви

 

и

 

порабощенъ

 

против-

нику.

Худошинъ

 

ничего

 

не

 

возразилъ

 

на

 

это

 

и

 

упорно

ыолчалъ.

Миссіонеръ

 

продолжалъ:

 

Не

 

вѣруя,

 

Божіимъ

 

обѣто-

вавіямъ

 

о

 

св.

 

церкви,

 

вы

 

измыслили

 

свою

 

безпоповскую

Церковь

 

и

 

установили

 

для

 

нея

 

такія

 

правила,

 

каковыхъ

 

въ

церкви

 

Христовой

 

никогда

 

не

 

было.

 

Вашъ

 

Самарскій

 

Со-

боръ

 

говорить:

 

Духовные

 

отцы

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

прежде,

пожеланью

 

общества

 

христіанъ

 

[должны

 

быть

 

назнача-

ет

 

и

 

покрайней

 

необходимости

 

благословляемы

 

не

 

за-

зрѣннымъ

 

лицомъ

 

духовнаго

 

настоятеля.

 

(25,

 

число

 

3) .

Укажите:

 

гдѣ

 

въ

 

старопечатныхъ

 

книгахъ

 

дозволено,

 

хотя

бы

 

и

 

по

 

нуждѣ,

 

обществомъ

 

простыхъ

 

мужиковъ

 

избирать

сеоѣ

 

наставниковъ

 

и

 

называть

 

ихъ

 

духовными

 

отцами?

 

Это-

го

 

вы

 

ве

 

найдете

 

нигдѣ.

 

Потомъ

 

найдите:

 

гдѣ

 

обществу

простыхъ

 

мужиковъ

 

дозволено

 

въ

 

писаніи

 

составлять

 

Собо-

ру

 

излагать

 

законы

 

и

 

правила

 

для

 

руководства

 

настояте-

лямъ

 

церкви?

 

И

 

этого

 

не

 

найдете

    

нигдѣ.

 

И

   

вы

 

такую

 

са-
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моуправную

 

церковь

 

не

 

стыдитесь

 

называть

 

церковію

 

Бо-

жіею.

 

Теперь

 

отвѣчайте

 

прямо

 

на

 

вопросъ:

 

кто

 

со?далъ

вамъ

 

такую

 

безчинную,

 

т.

 

е.

 

не

 

имѣющую

 

чиновъ,

 

и

 

са-

мовольную

 

церковь — Христосъ

 

или

 

еще

 

кто?

 

И

 

кто

 

далъ

вамъ

 

право

 

избирать

 

духовныхъ

 

отцовъ,

 

собирать

 

соборы

 

и

излагать

 

законы

 

и

 

правила?

 

При

 

томъ

 

знайте,

 

что

 

я

 

запре-

щаю

 

вамъ

 

произносить

 

разныя

 

дерзости

 

и

 

ругательства

вконецъ.

 

Вы

 

говорите,

 

что

 

вамъ

 

повелѣваетъ

 

произносить

дерзости

 

христіанскій

 

долгъ,

 

но

 

не

 

указали — гдѣ

 

такое

 

по-

велѣніе?

 

Если

 

вы

 

христіанинъ,

 

то

 

вы

 

должны

 

послѣдовать

примѣру

 

св.

 

апостола

 

Павла,

 

именно:

 

когда

 

архіерей

 

Ана-

ши

 

повелѣлъ

 

бить

 

св.

 

апостола

 

по

 

усгамъ,

 

Павелъ

 

сказал ь

ему:

 

Бити

 

тя

 

имать

 

Богъ

 

стѣпо

 

повапленная.

 

Предсто-

ящіе

 

сказали

 

ему:

 

Архіерею

 

ли

 

Бооюію

 

досаждаеши:

 

св.

Павелъ

 

тотчасъ

 

же

 

сталь

 

просить

 

извиненія,

 

говоря:

 

Ш

вѣдахъ,

 

братіе,

 

яко

 

архіерей

 

есть:

 

писано

 

бо

 

есть,

 

кня-

зю

 

людей

 

своихъ

 

да

 

не

 

речегии

 

зла

 

(Дѣян.

 

гл.

 

23,

 

ст.

2 — 5).

 

Видите:

 

св.

 

апостолъ

 

Павелъ,

 

не

 

зная

 

что

 

это

 

ар-

хіерей,

 

отвѣтилъ

 

ему

 

грубпстію

 

и

 

отвѣтилъ

 

тому,

 

который

велѣлъ

 

бить

 

его

 

по

 

устамъ.

 

Но

 

вы

 

знаете,

 

что

 

бесѣдуете

Съ

 

священникомъ,

 

который

 

не

 

велитъ

 

бить

 

васъ

 

по

 

устамъ,

а

 

просить

 

только

 

отвѣчать

 

на

 

воаросъ,

 

и

 

вы

 

постоянно

 

от-

вѣчаете

 

ему

 

грубостію.

 

Такъ

 

знайте:

 

если

 

вы

 

не

 

прекратите

произносить

 

дерзости,

 

тогда

 

я

 

попрошу

 

мѣстную

 

сельскую

власть,

 

что

 

бы

 

она

 

помогла

 

мнѣ

 

усмирять

 

васъ

 

и

 

водво-

рять

 

должный

 

іюрядокъ.

Худошинъ

 

какъ

 

бы

 

усмирѣлъ,

 

взялъ

   

книгу

   

Благовѣ-

стное

 

Евангеліе

 

и

 

прочиталъ

 

ч изъ

 

толкованія

 

на

 

11

 

зачало

отъ

 

Матвея

   

о

 

свѣтильникѣ,

    

какъ

 

бы

 

зажженномъ

 

на

 

вр е "
■

 

«

мя;

 

потомъ

 

изъ

 

зачала

 

76

 

отъ

 

Матѳ.:

  

„Аще

 

два

 

или

 

тріе

и

 

т.

 

д.

 

и

 

затѣмъ—Златоустаго:

    

„Діаволъ

 

.коварный".

 

Ш)0'

читавъ

 

это,

 

сказалъ:

 

Я

 

больше

   

бесѣдовать

 

и

 

доказывать

 

не

буду

  

и

 

считаю

 

эгогъ

 

вопросъ

 

законченными

(Вродолженіе

 

слѣдуетъ).


