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О П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЯ  СВЯТѢЙ Ш А ГО  СИНОДА.

I . Отъ 5 0  января— 7 марта 1876 іода (за  № 7 )  о кни­
гахъ: священника Вишнякова— „О происхожденіи Псал­
т ири“ и священника Свирѣлипа— „ Курсъ Закона Бож ія" .

Ф

Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали два предложе­
нія г. Оберъ Прокурора за А  А  3 9 2  и 4 ,  съ журналами Учеб­
наго Комитета, коими одобряются: а) сочиненіе священника Нико­
лая Вишнякова: „О происхожденіи Псалтири" (С.-Петербургъ. 

1 8 7 5  г.) для употребленія въ духовныхъ семинаріяхъ, въ каче­
ствѣ учебнаго пособія для преподавателей при объясненіи книги 

„Псалтирь", еъ тѣмъ, чтобы сіи послѣдніе, при пользованіи этимъ 
сочиненіемъ, приняли во вниманіе сдѣланныя о немъ Комитетомъ 
замѣчанія, а авторъ, при слѣдую'щемъ изданіи книги, исправилъ 
указанные въ ней недостатки, и б) составленная священникомъ 
А. Свирѣлинымъ книга подъ названіемъ: „Курсъ Закона Божія 
въ начальныхъ народныхъ училищахъ и приготовительныхъ клас­
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сахъ духовныхъ училищъ" (Москва 1 8 7 5  г .)— для употребленія, 
въ качествѣ учебника по Закону Божію, въ приготовительныхъ 

классахъ духовныхъ училищъ, подъ условіемъ исправленія авто­
ромъ, при слѣдующемъ изданіи его книги, указанныхъ въ ней 
Комитетомъ недостатковъ. П р и к а з а л и :  Заключеніе Учебнаго 
Комитета утвердить и, для объявленія правленіямъ духовныхъ 

семинарій и училищъ, сообщить о семъ установленнымъ порядкомъ. 

і , -
I I  Стъ 4 февраля— 9 марта 1876 года, ЛТ 18 о пер­
вой половишь второго выпуска сочиненія Орлова: „Курсъ 

исторіи русской литературы.

Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе 
г. Оберъ-Прокурора, отъ 2 9  января сего года, № 3 3 , съ жур­
наломъ Учебнаго Комитета, коимъ составленный М. Орловымъ 

„Курсъ исторіи русской литературы. Выпускъ второй. Пушкинскій 
періодъ, первая половина: Крыловъ, Грибоѣдовъ и Пушкинъ" 
(С.-Петербургъ 1 8 7 5  г.) одобряется для употребленія въ духов­
ныхъ семинаріяхъ, въ качествѣ учебнаго пособія при изученіи 
исторіи русской литературы, подъ условіемъ однако же исправленія 
въ немъ указанныхъ комитетомъ недостатковъ. П р и к а з а л и :  

Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, и для объявленія прав­
леніямъ духовныхъ семинарій сообщить о семъ установленнымъ 
порядкомъ. III.

I I I .  Отъ 11— 29 Марта 1876 года, за 46’бу по 
поводу пріема воспитанниковъ духовныхъ семинарій въ 

академіи въ прошломъ 1876' іоду.

По Указу его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­

тельствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ сино­
дальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго Комитета, Л» 7 , 

по представленіямъ преосвященныхъ митрополитовъ; с.-петербург-
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скаго, кіевскаго и московскаго и архіепископа казанскаго, о ре­
зультатахъ произведеннаго въ учебномъ году пріема семинарскихъ 
воспитанниковъ въ составъ новыхъ курсовъ духовныхъ академій. 
П р и к а з а л и :  Разсмотрѣвъ представленныя академическими со­
вѣтами свѣдѣнія о пріемѣ, въ августѣ 1 8 7 5  г ., семинарскихъ 
воспитанниковъ въ духовныя академіи, Святѣйшій Синодъ, со­

гласно съ заключеніемъ Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: 1) Пред­
ставленныя совѣтомъ кіевской академіи донесенія экзаменаціонныхъ 
коммисій о достоинствѣ отвѣтовъ воспитанниковъ разныхъ семи­
нарій по предметамъ пріемнаго повѣрочнаго испытанія въ этой 
академіи сообщить циркулярно чрезъ журналъ „Церковный Вѣст­
никъ" епархіальнымъ преосвященнымъ, съ тѣмъ, чтобы они пред­
ложили оныя педагогическимъ собраніямъ подвѣдомственныхъ имъ 
семинарій для надлежащихъ соображеній относительно исправленія 
или устраненія указываемыхъ въ сихъ донесеніяхъ недостатковъ 
въ преподаваніи различныхъ предметовъ семинарскаго курса. 2) 
Вмѣстѣ съ симъ, находя необходимымъ имѣть такія же свѣдѣнія 
о воспитанникахъ, являющихся къ пріемнымъ испытаніямъ во всѣ 
духовныя академіи, дабы заявленіе одной могло быть частію до­
полняемо, частію болѣе точно опредѣляемо заяв еніями другихъ акаде­
мій, вновь подтвердить совѣтамъ академій, чтобы представляемыя Свя­
тѣйшему Синоду свѣдѣнія о пріемѣ студентовъ въ духовныя академіи 
были сопровождаемы, согласно циркулярному по духовнымъ академіямъ 
распоряженію господина синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 19 сен­

тября 1 8 7 4  года, отзывами академическихъ совѣтовъ, по какимъ 
предметамъ повѣрочнаго испытанія отвѣты поступающимъ въ ака­
демію воспитанниковъ семинарій были слабы, съ объясненіемъ при­
томъ, изъ какихъ семинарій воспитанники оказались слабо под­
готовленными по тѣмъ или другимъ предметамъ; о чомъ п со­
общить установленнымъ порядкомъ, съ приложеніемъ копій съ до­

несеній экзаменаціонныхъ коммисій кіевской академіи.
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К опія съ донесеніи экзаменаціонныхъ коммисііі совѣту 
Кіевской духовной академіи о достоинствѣ отвѣтовъ вос­
питанниковъ разныхъ семинарій по предметамъ пріемна­

го повѣрочнаго испытанія въ Августѣ 4876 года.
А . НіояэависсІЕв б ш 'о е л о в с к а го  о тд ѣ л е н ія :

1) Въ отвѣтахъ воспитанниковъ наиболѣе всего обращало на 

еебя вниманіе незнаніе ими доводовъ, приводимыхъ нзъ священ­
наго писанія для доказательствъ или поясненія догматическихъ 

положеній. Если нѣкоторые и приводили тексты изъ Ветхаго или 
Новаго Завѣта, то рѣдко зная ихъ съ буквальною точностію, тѣмъ 
менѣе зная, гдѣ тотъ или другой текстъ находится. Такое незна­
ніе текстовъ нерѣдко простиралось на самыя основныя положенія 
догматовъ и на самые классическіе тексты, которые должны быть 
извѣстны изъ православнаго катихизиса. И вообще замѣчено, что 
воспитанники мало имѣютъ знакомства съ священнымъ Писаніемъ: 
встрѣчались такіе случаи, что воспитанникъ не могъ сказать, чѣмъ 
отличается одно Евангеліе отъ другихъ, что такое воскресныя Еван­
гелія,— не умѣлъ разсказать порядка міротворенія или исторію па­

денія по Моисееву повѣствованію; одинъ говорилъ, что свѣтъ созданъ 
въ четвертый день и т. п. 2) Въ опредѣленіи догматовъ въ от­
вѣтахъ воспитанниковъ замѣчалась сбивчивость: многіе изъ нихъ не 
умѣли объяснить опредѣленія догмата по учебнику, или, что осо­

бенно бросалось въ глаза, не умѣли отличить православнаго ученія 
о немъ отъ неправославнаго, на прим. въ догматахъ: объ похож­

деніи Св. Д уха— отъ рймско-котолическаго, о таинствѣ евхаристія—  
отъ протестантскаго, о предопредѣленіи отъ кальвинскаго, и друг. 
Вооб«^ замѣчено, что воспитанники мало знакомы съ неправослав­
ными ученіями о христіанскихъ догматахъ. 3) Лучшіе отвѣты по 
догматическому богословію принадлежатъ воспитанникамъ изъ семи­
нарій Орловской и Воронежской; самые худшіе— изъ Одесской, Ки­
шиневской и Курской.
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В- Церкоп^о-псторпческаго отдѣленія:

1) Отвѣты испытываемыхъ студентовъ были вообще удовлетво­
рительнѣе по древней-церковной исторіи, слабѣе по новой, начиная 
съ раздѣленія церквей, особенно же во времена паденія Византіи 
на востокѣ и со времени реформаціи на западѣ. Оказывалось даже, 
что студенты нѣкоторыхъ Семинарій совсѣмъ не изучали церковной 
исторія послѣднихъ столѣтій. Не лишне присовокупить, что при 
относительной удовлетворительности фактическихъ свѣдѣній по цер- 
ховной исторіи, какія собственно и требовались на повѣрочномъ 
испытаніи отъ студентовъ семинарій, въ отвѣтахъ ихъ довольно 
нерѣдко примѣчаемъ былъ недостатокъ такихъ церковно-географи­
ческихъ свѣдѣній, которыя необходимы для яснаго и отчотливаго 
представленія объ извѣстныхъ событіяхъ церковной исторіи.

2) Изъ студентовъ разныхъ семинарій сильнѣе оказывались въ 
отвѣтахъ студенты семинарій Воронежской, Волынской, Екатери­
нославской и Черниговской, слабѣе — Кишиневской, Курской и Одес­
ской. Коммиеія полагаетъ, впрочемъ, что подобное различіе не ука­
зываетъ еще непремѣнно на общее различіе успѣховъ преподаванія 
предметовъ въ различныхъ семинаріяхъ и въ значительной степе­
ни зависитъ отъ личныхъ различій въ способностяхъ и занятіяхъ 

воспитанниковъ.

11. Ц е | п > о п і і о - і і р н и т і і ч е с і ; а г о  о т д ѣ л е н і я :

Студентѣ семинарій на повѣрочныхъ испытаніяхъ въ академіи 
оказались болѣе знающими греческій, чѣмъ Латиніжій языкъ. Когда 
имъ предложено было отвѣчать по желанію или по л^тини или по 

гречески, только значительное меньшинство (1 2  изъ 3 8  экзамено­
вавшихся) вызвалось отвѣчать по латинскому языку. Изъ отвѣ­
чавшихъ по латинскому языку коммиссія никому не могла поста­
вить высшаго балла, такъ какъ ни одинъ студентъ не могъ сво­

бодно читать даже простыхъ римскихъ авторовъ, напримѣръ Тита
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Ливія, но попадались между студентами семинарій и такіе, кото­

рые не знали простыхъ грамматическихъ правилъ, дѣлали грубыя 
ошибки въ спряженіяхъ и склоненіяхъ, какъ напримѣръ одинъ сту­
дентъ Курской семинаріи, не могшій просклонять слова: Рісіен. 
Сравнительно слабые успѣхи воспитанниковъ семинаріи по латин­
скому языку коммиссія объясняетъ тѣмъ, что въ послѣднихъ двухъ 

классахъ семинаріи этотъ языкъ совершенно не преподается. При 
этомъ и изъ семинарій, преобразованныхъ въ послѣдніе годы, могли 
являться воспитанники, мало приготовленные по этому языку, если 

у нихъ не положено твердаго основанія знанія языка въ училищахъ. 
Болѣе удовлетворительно отвѣчали воспитанники, державшіе повѣ­

рочный экзаменъ по греческому языку. Но они знаютъ языкъ боль­
ше практически, нежели теоретически; по навыку въ языкѣ они 
могутъ переводить греческую рѣчь, но затрудняются давать грам­
матическія или филологическія объясненія; нѣкоторые изъ нихъ 
совсѣмъ не знакомы съ новѣйшими грамматиками, и объясненія 
грамматическихъ свойствъ (напримѣръ формъ глаголовъ), дѣлаемыя 
ими, были не совсѣмъ удовлетворительны. Лучшіе отвѣты по язы­
камъ даны были воспитанниками Черниговской, Орловской и Во­
лынской семинарій, худшіе— воспитанниками Кишиневской и Курской IV.

IV . Отъ 48 Марта— 4 Апрѣля 4876 г. (Я / 609) о томъ, 
какимъ воспитанникамъ духовныхъ семинарій выдавать 

аттестата, и какимъ свидѣтельства.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитель­

ствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ синодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ, отъ 4  минувшаго Марта, журналъ Учебнаго Ко­

нфета, № 5 0 , по возбужденному въ правленіи Орловской духовной 
семинаріи вопросу: слѣдуетъ ли увольнительные документы, выда­

ваемые воспитанникамъ, выбывающимъ изъ семинаріи по окончаніи 
к у р а  въ ІУ  классѣ, именовать „аттестатами" и прописывать въ
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сихъ документахъ, что предъявители оныхъ окончили общеобразо­
вательный курсъ семинарскихъ наукъ! Приказали: Высочайше ут­
вержденный 14 Мая 1 8 6 7  года Уставъ духовныхъ семинарій и 
училищъ, указывая два рода документовъ, выдаваемыхъ воспитан­
никамъ, обучавшимся въ семинаріяхъ и училищахъ, а именно: ат­
тестаты (§ 1 9 2  Сем. Уст.) и свидѣтельства (§§ 1 0 6  п. 6 , 191  

Сем. Уст. и 92  уч. Уст.), усвоиваетъ первое изъ сихъ названій 
документамъ, выдаваемымъ воспитанникамъ, удостоеннымъ званія сту­

дента семинаріи и имѣющимъ право на поступленіе въ духовныя 
академіи, а второе— тѣмъ документамъ, кои выдаются воспитан­
никамъ, окончившимъ курсъ духовныхъ семинарій, но не удостоен­
нымъ званія студента, ученикамъ, окончившимъ курсъ духовныхъ 
училищъ, и наконепъ ученикамъ, увольняемымъ изъ семинарій и 
училищъ до окончанія курса. Посему, въ разрѣшеніе указываемаго 
вопроса, сообщить циркулярно чрезъ „Церковный Вѣстникъ" прав­
леніямъ всѣхъ духовныхъ ееминарій и училищъ, что „аттестаты" 
должны быть выдаваемы только воспитанникамъ, окончившимъ пол+ 
ный курсъ ученія въ семинаріи и получившимъ званіе студента; 
окончившимъ же полный курсъ ученія въ семинаріи по второму и 

третьему разрядамъ, окончившимъ курсъ ученія въ духовныхъ учи­
лищахъ, а также вышедшимъ изъ семинарій и училищъ до окон­
чанія въ нихъ полнаго курса выдавать „свидѣтельства", обозна­
чая въ сихъ послѣднихъ поведеніе, успѣхи въ наукахъ, разрядъ, 
по которому окончили курсъ ученія въ семинаріи или училищѣ, и 

классъ, въ который были удостоены перевода послѣ годичнаго ис­
пытанія, предшествующаго выходу изъ заведенія, согласно цирку­

лярнымъ указамъ Святѣйшаго Синода отъ 12  Іюня л 3 0  Іюля 

1 8 7 5  года, за 3 0  и 3 2 .
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V. Отъ 18 Марта— 1 Апрѣля 1816 іода (№  312)-, О 
выдачѣ содержанія лицамъ на духовпо-училшщппй службѣ 
со дня ихъ опредѣленія, а т со дня вступленія въ дол­

жность.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­

тельствующій Синодъ слушали предложеніе господина синодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 12  минувшаго Марта, № 2 ,9 8 5 , о примѣ 
неніи по духовно-учебному вѣдомству установленнаго закономъ об­
щаго порядка удовлетворенія содержаніемъ лицъ, опредѣляемыхъ 
на службу по сему вѣдомству, т. е. чтобы содержаніе имъ выда­
валось не со дня вступленія ихъ въ должность, какъ было до сихъ 
поръ, а со дня состоянія приказа объ ихъ опредѣленіи. Прика­
зали: По ст 1 ,0 0 4  уст. о сл прав. (т. I I I )  содержаніе граж­
данскимъ чиновникамъ производится со дня состоянія приказа объ 
ихъ опредѣленіи на службу или перемѣщеніи изъ одной должности 
въ другую, если только чиновники своевременно вступятъ въ ис­
правленіе должности. Такой порядокъ производства содержанія какъ 
вновь опредѣляемымъ, такъ и перемѣщаемымъ чиновникамъ, уста­

новленъ и по Министерству Народнаго Просвѣщенія Затѣмъ, въ 
отношеніи преподавателей духовно-учебнаго вѣдомства, перемѣщае­
мыхъ изъ одного духовно-учебнаго заведенія въ другое такое жо 
заведеніе, также дѣйствуетъ уже съ 1 8 5 1  года общій порядокъ 
удовлетворенія жалованьемъ со 'дня прекращенія выдачи онаго въ 

послѣднемъ мѣстѣ служенія. Признавая справедливымъ примѣнить 
установленный заколомъ общій порядокъ удовлетворенія содержаніемъ 

также и къ піцамъ, вновь опредѣляемымъ на преподавательскія 
должности въ духовно-учебныя заведенія, Святѣйшій Синодъ, со­
гласи* съ заключеніемъ хозяйственнаго управленія, опредѣляетъ: от- 
увнивъ дѣйствующее нынѣ положеніе бывшей коммисіи духовныхъ 
училищъ отъ 25  Мая 1 8 3 7  года, постановить на будущее время 

правиломъ, чтобы воспитанникамъ академій, семинарій и другимъ
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лицамъ при опредѣленіи ихъ на службу въ духовно-учебныя за­
веденія, содержаніе производилось на общемъ основаніи, т. е. со 
дня состоянія приказа объ ихъ опредѣленіи, если они прибудутъ 
къ мѣсту служенія въ установленный закономъ срокъ, а въ слу­
чаѣ просрочки безъ законныхъ къ тому причинъ— со дня прибы­
тія къ должностямъ; о чемъ и сообщить установленнымъ поряд­

комъ по духовно-учебному вѣдомству, для надлежащаго руководства.

С П И С О К Ъ

Священнослужителей Новгородской Епархіи, Всемилостивѣйше 
удостоенныхъ въ 3-й день минувшаго Апрѣля награжденія

знаками отличій. (*)

Орденомъ Св. Владиміра 3-й ст.

Новгородскаго Еаѳедральнаго Софійскаго собора Протоіерей Ва­
силій Орнатскій.

Орденомъ Св. Анны 2-й ст.
Старорусской градской Свято-Духовской церкви Протоіерей Ѳе­

доръ Барсовъ.
Валдайскаго Иверскаго монастыря Настоятель Архимандритъ

Веніаминъ.
Новгородскаго Саввовишерскаго монастыря Настоятель Архиман­

дритъ Аркадій.

Орденомъ Св. Анны 3-й ст.

Новгородскаго Знаменскаго собера Протоіерей и учитель духов­

наго училища Павелъ Тихоміровъ.
Новгородскаго Знаменскаго собора, священникъ Іоаннъ Пустыг*кій.
Устюжнекаго собора Протоіерей Вонифатій Осиновскій.
Устюжнскаго Моденскаго монастыря настоятель Архимандритъ 

Моисей.

(*} Знаки отличій вмѣстѣ съ свидѣтельствами на награды имѣютъ быть высланы по 
принадлежности немедленно ио иолучснш пгь въ Консисторіи.
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Новгородскаго Звѣрипскаго монастыря священникъ Александръ 

Правитскій.
Наперсными крестами изъ кабинета Его Величества съ укра-
-7- > «а я <<гло<і» •, шеніями:

Новгородскаго первокласснаго Юрьева мтнаетыря настоятель Ар­

химандритъ Іоакимъ.
Наперсными крестами отъ Святѣйшаго Сѵнода выданными:

Креетецкаго уѣзда, Мокроостровской церкви, священникъ Гри­

горій Ильменскій.
Валдайскаго уѣзда, Болотовской церкви священникъ Петръ Ско­

родумовъ.
Старорусскаго уѣзда, церкви села Рѣчныхъ Котцевъ священ­

никъ Семенъ Надежинъ.
Новгородской Ѳедоро-стратилатовской церкви священникъ Ти­

моѳей Серпуховъ.
Старорусскаго уѣзда, Нивской церкви священникъ Алексѣй Твер- 

дынскій
Новгородскаго уѣзда, церкви села Чернаго священникъ Григо­

рій Ильинскій.
Старорусскаго уѣзда Славитинской церкви Протоіерей Семенъ 

Соловьевекій.
Демянскаго уѣзда, Сосницкой церкви священникъ Алексѣй Муд- 

ровъ.
Кирилловской градской Вознесенской церкви священникъ Іона 

Ольховскій.
Новгородскаго первокласснаго Юрьева монастыря іеромонахъ Ѳе- 

одосій-
ровгородскаго Архіерейскаго дома іеромонахъ Іеронимъ.

Камилавками:

Боровичскаго уѣзда, церкви Девонскаго погоста священникъ Іо­
аннъ Девонскій.



Устюжнскаго уѣзда, Соминской церкви священникъ Василій Ал­
мазовъ.
ЛХл л»І I  У* .  и  * А ІА  *Ѵ /А А  ' А X  * *  •  Т  *

Череповскаго уѣзда, Андогекой церкви священникъ Александръ 
Бѣловъ. . • Т О ' : •'

Бѣлозерскаго уѣзда, Становищской церкви священникъ Павелъ 
Полянскій.

ѵ - - -  -  *  г '  ч

Новгородскаго Николаевскаго Дварищскаго собора священникъ 
Алексѣй Покровскій.

Новгородскаго уѣзда, Лукинской церкви священникъ Алексѣй 
Финиковъ.

того же уѣзда Высоковской церкви, священникъ Алексѣй Вы-., 
сокоостровскій.

того же уѣзда Грузинскаго собора, священникъ К осм а Ребов- 

скій.
Демянскаго уѣзда, Липицкой церкви священникъ Василій Смир­

новъ.
Старорусскаго Воскресенскаго собора священникъ Іоаннъ Смѣл- 

ковъ. ■ • ущН втп»•/ эж очоТ
Старорусскаго уѣзда Коломенской церкви священникъ Іоаннъ 

Парвовъ.
того же уѣзда, Погостищской церкви священникъ Василій Доб­

рохотовъ.
Валдайскаго уѣзда, Косьмо-даміанской церкви священникъ Петръ 

Пятницкій.
Боровичской градской Спасопреображенской церкви священникъ 

Іоаннъ Поповъ.
Устюжнской градской Срѣтенской церкви священника Николай 

Стефановскій. .<п е
Кирилловскаго уѣзда, Шубачской церкви священникъ Тимоѳе*

Смирновъ.
Того же уѣзда Киснемской церкви священникъ Николай Над- 

порожскій.
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С к у ф ь я м и .
Тихвинскаго уѣзда Пашеозерской церкви священникъ Василій 

Георгіевскій.
Кириловскаго уѣзда, Ильинской Дыпинской церкви священникъ

'і , ... Г у

Іоаннъ Брилліантовъ.
Того же уѣзда, Есюнинской церкви священникъ Іоаннъ СкЬл- 

ковъ.
Крестецкой Единовѣрческой церкви священникъ Александръ Ле­

онтьевъ.
Бѣлозерскаго уѣзда, Лояской церкви священникъ Ѳедоръ Го­

ловинъ.
Бѣлозерской градской Троицкой церкви священникъ Петръ Н ад- 

норожскій.
Череповскаго уѣзда Андогской церкви священникъ Алексѣй Мо- 

роцкій.
Череповскаго уѣзда Козохотской церкви священникъ Николай 

Изюмовъ.
Того же уѣзда Преображенской Михайловской церкви священ­

никъ Николай Тихоміровъ.
Тихвинскаго уѣзда, Липенскаго погоста священникъ Николай Пред- 

теченскій
Того же уѣзда Явосемскго погоста священникъ Стефанъ Звѣревъ.
Боровичскаго уѣзда церкви села Ровна священникъ Василій Ви­

ноградовъ.
Того же уѣзда церкви села Старухина священникъ Михаилъ 

Миролюбовъ.
Того уѣзда Кушеверской церкви священникъ Іоаннъ Ви- 

ногрядов'ь.
Того же уѣзда Сопянской церкви священникъ Алексѣй Констан­

тиновъ.
Того же уѣзда Никандровской церкви священникъ Іоаннъ Крас- 

нопѣвковъ.
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Боровичскаго уѣзда церкви Орѣховскаго погоста священникъ 
Варсонофій Любомудровъ. *

Того же уѣзда церкви села Городищъ священникъ Садокъ Код-
ратовъ.

Крестецкаго уѣзда Устволеиской церкви священникъ Лонгинъ
Одоевскій.

Валдайскаго уѣзда Угловской церкви священникъ Михаилъ Ти­
хоміровъ.

Того же уѣзда Ужинской церкви священникъ Петръ Соловьевъ. 
Того же уѣзда церкви Сеглннскаго погоста священникъ Павелъ 

Ливанскій. *

Того же уѣзда церкви села Русскихъ Новиковъ священникъ 
Ѳедоръ Туренскій.

Того же уѣзда Гаврицкой церки священникъ Николай Соловьевъ. 
Того же уѣзда Короцкой церкви священникъ Іоаннъ Зимневъ. 
Старорусскаго уѣзда Налючской церкви священникъ Никаноръ 

Сперанскій.
Старорусскаго уѣзда Коснинской церкви священникъ Ѳедоръ 

Пограницкій.
Того же уѣзда Порожской церкви священникъ Василій Молчановъ' 
Того же уѣзда Марковской церкви священникъ Іоаннъ Левитскій. 
Демянскаго уѣзда Сухонивской церкви священникъ Александръ 

Малининъ. ' - I
Ііреетецкаго уѣзда Лажинской церкви священникъ Фавстъ Ино­

пинъ.
Новгородскаго уѣзда церкви села Горъ священникъ Василій Пок­

ровскій.
Того же уѣзда церкви Спасскаго погоста священникъ Алексыщръ 

Быстряковъ.
Того же уѣзда Коеицкой церкви священникъ Іоаннъ Голинскій. 

Того же уѣзда Ракомекой церкви священникъ Петръ Георгіевскій.
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Того же уѣзда Троицкой Медвѣдекой церкви священникъ Нико- 

колай Владиміровъ.
Бѣлозерскаго уѣзда Озадской церкви священникъ Павелъ Сте­

фановскій.
Того же уѣзда Пондальской церкви священникъ Александръ 

Ильинскій.
Тихвинскаго уѣзда Пятницкой церкви священникъ Николай Го­

лубинскій.
Новгородскаго уѣзда Знаменскаго женскаго, что въ Званкѣ, мо­

настыря священникъ Василій Сацердоцкій.

За усердную службу на пользу цернви и сдѣланныя пожер­
твованія преподано благословеніе Св. Сѵнода съ выдачею 

установленныхъ грамотъ.

Церковнымъ старостамъ: Николаевской Волокословинской церкви, 
Кириловскаго уѣзда, крестьянину Александру Валькову.

Рамушевской церкви, Старорусскаго уѣзда, крестьянину Михаилу 
Антонову.

Села Рождества, Валдайскаго уѣзда, крестьянину Петру Фео- 
фанозу

По опредѣленіямъ Консисторіи награждены похвальными
листами:

Марево-Зяаменской церкви, Демянскаго уѣзда, крестьянинъ де­
ревни Мосѣева Андрей Петровъ.

Радоховской церкви того же уѣзда крестьянинъ Петръ Тимо­
ѳеевъ.

БоровичскоЯ градской Успенской Кладбищенской церкви Боро- 
вичскій тунецъ Алексѣй Ивановъ Кривцовъ.

"череповскаго уѣзда, Чудской церкви крестьянинъ деревни Горки 
Давидъ Тимоѳеевъ Аксеновъ.

Благочинный, Тихвинскаго уѣзда, Уштовекаго погоста священ­

никъ Іоаннъ Зарницкій за несвоевременное представленіе началь-
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ству срочныхъ свѣдѣній устраненъ отъ должности благочиннаго, 
съ порученіемъ временнаго исправленія этой должности священни­
ку Тервинскаго погоста Николаю Знаменскому.

П о опредѣленію Консисторіи, состоявшемуся 29  Апрѣля сего 

года за № 2 7 5 8 , утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, доз­
волено въ Старорусскомъ соборѣ и градскихъ церквахъ начинать 

утреннее Богослуженіе въ 6 -ть недѣль великой Четыредесятницы 
въ первые пять дней, вмѣсто 5 часовъ, въ 6,  а  въ 6 дней пас­
хальной недѣли, вмѣсто 4-хъ  въ 5 часовъ.

Движеніе и перемѣны по службѣ.

Н а праздную священническую вакансію къ Морконницкой цер­
кви, Крестецкаго уѣзда, перемѣщенъ священникъ Старухинской 
церкви, Боровичскаго уѣзда, Михаилъ Миролюбовъ 22  Апрѣля.

Н а  праздную священническую вакансію къ Лохотской церкви, 

Череповскаго уѣзда, опредѣленъ студентъ Новгородской Семинаріи 
Василій Троицкій 2 2  Апрѣля.

Н а праздную священпическую вакансію къ Язвищской церкви, 
Крестецкаго уѣзда, опредѣленъ окончившій курсъ ученія во 2 раз­
рядѣ Новгородской Семинаріи Яковъ Осницкій 2 2  Апрѣля.

Н а праздную священническую вакансію къ Каргулинской церкви, 
Бѣлозерскаго уѣзда, опредѣленъ заштатный священникъ Заколпской 
церкви, того же Бѣлозерскаго уѣзда, Николай Боголюбовъ 23  

Апрѣля.

Іеродіаконъ Перекомскаго монастыря Полпкарпъ, согласно его 
прошенію, съ утвержденія Его Высокопреосвященства, перемѣщенъ 
въ Новгородскій Антоніевъ монастырь 26  Апрѣля.

Діаконская вакансія при Боровенской церкви, Валдайскаго уѣз­

да, съ утвержденія Его Преосвященства закрыта, 29  Апрѣля.



Новгородскаго Десятинскаго монастыря діаконъ, состоящій на 
псаломпщцкой вакансіи, Никаноръ Георгіевскій и Новгородской 
окологородней Городищской церкви псаломщикъ Николай Осинов- 
скій, согласно ихъ прошенію, съ утвержденія Его Высокопреосвя­

щенства, перемѣщены одинъ на мѣсто другаго 2 9  Апрѣля.
Послушника Новгородскаго Юрьева монастыря Андрея Ѳомина, 

съ утвержденія Его Высокопреосвященства, разрѣшено постричь въ 

монашество 1 М ая.
Уволены въ отпускъ: {

Юрьева монастыря монахъ Іоанникій въ Соловецкій монастырь 

на полтора мѣсяца 24  Апрѣля.
Устюжнскаго Моденскаго монастыря Іеродіаконъ Веніаминъ въ 

г.г. Ярославль и Ростовъ на 2 мѣсяца 2 3  Апрѣля.

Настоятельница Новгородскаго Звѣрина монастыря, Игуменія 
Лидія и монахиня онаго Максимилла въ С.-Петербургъ на 3 не­

дѣли 1 Мая.
Устюжнскаго Моденскаго монастыря настоятель, Архимандритъ 

Моисей въ Кіевъ, Одессу и въ Харьковскую губернію на 1 мѣсяцъ 

и 20  дней 1 Мая.
Казначея Новгородскаго Десятпнскаго монастыря, монахиня Аг­

нія въ Александро-Свирскій монастырь и въ село Путилово на 1 

мѣсяцъ 3 Мая.
Настоятель Юрьева монастыря, Архимандритъ Іоакимъ въ Кіевъ 

на 1 Мѣсяцъ 26  Апрѣля.
Новгородскаго Сыркова монастыря рясофорныя послушницы Н а­

стасья Алексѣева и Ольга Васильева въ Соловецкій монастырь на 
полтора мѣсяца 3 Мая.

Діаконъ Шереховпчской церкви, Боровичскаго уѣзда, Василій 
Дубравицкій, за смертію дьячка Петра Альбинскаго, перечисленъ 

на псаломщицкую вакансію при оной, а діаконская вакансія, съ 
утвержденія Его Преосвященства, закрыта 3 0  Апрѣля.
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Избранные въ должности Предсѣдателей и Членовъ приход­
скихъ попечительствъ при церквахъ: а) въ Старорусскомъ уѣздѣ—  
Ученской, б) въ Череповскомъ уѣздѣ— Успенской Богородской,
в) въ Кирилловскомъ уѣздѣ — Вознесенской Словинской и г) въ 

Бѣлозерскомъ уѣздѣ— Мотомской, поименованные въ представлен­
ныхъ въ Консисторію приговорахъ, утверждены въ сихъ должно­

стяхъ на трехлѣтіе съ сего 1 8 7 6  года (по постановленіямъ Кон­

систоріи, утвержденнымъ Преосвященнымъ Никодимомъ).

Избранные духовенствомъ, подвѣдомымъ Благочинному Алек­
сандру Ильинскому, Священники Крайской церкви Василій Изу­
мрудовъ и Верхнечужбойской — Іоаннъ Наскаревъ, утверждены Епар­

хіальнымъ Начальствомъ первый въ должности депутата, а пос­
лѣдній кандидатомъ къ нему на трехлѣтіе съ сего 1 8 7 6  года 

1 Мая.

Священники Новгородскаго уѣзда, Подберезской церкви Павелъ 

Станиславскій и Любанской— Ѳедоръ Травлинскій, резолюціею 
Преосвященнаго Никодима отъ 27  Апрѣля за У» 9 2 0 , утвержде­
ны законоучителями сельскихъ училищъ первый Тютицкаго, 

а послѣдній Веретьпнскаго.

Праздныя вакансіи при церквахъ:

1. Священническія: а) въ Боровичскомъ у. при Сутокской; б) въ 
Старорусскомъ при Верязской и Коростынской, в) въ Тихвинскомъ при 
Мягозерекой, Осницкой и Хилинской; г) въ Кириловскомъ при Воло- 

ховской, Кирюгской, Иядоманской, Тордожской и Коркучекой, ид) въ 
Бѣлозерскомъ у. при Варнакушской, Иловской, Семенораменской, Ба- 

зегской и Маэковской церкви, при сей послѣдней прихожане дали обя- 
обязательство платить на улучшеніе средствъ содержанія своего кричта 
по 1 8 0  р. въ годъ; 2, діаконская при Званскомъ монастырѣ и 3) пса- 

ломщицкія: а) при Подберезской церкви Новгородскаго уѣзда и 
б) при Щубачской-Кирилловскаго уѣзда.
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Перечневая вѣдомость о движеніи бумагъ по Новгородской Ду­
ховной консисторіи за Апрѣль мѣсяцъ 1876 года.
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По 1 столу . . . 12 127 3 4 1 7 3 126 13 220
— 2 столу . 9 1 7 3 2 8 210 165 17 1 7 7
— 3 столу . . 35 53 4 7 1 3 5 6 7 21 I 29
—  4 столу . 6 61 6 73 6 0 7 8 3

Итого . 6 2 4 1 4  1 1 5 5 9 1 4 І 8 |  5 8 6 0 9

П р и м ѣ ч а н ія : 1 въ Апрѣлѣ мѣсяцѣ журналовъ представлено къ  
Его Преосвященству 1 9 .

2, Исходящихъ въ теченіи мѣсяца вышло изъ Канцеляріи 2 3 .
3 , В ъ числѣ неисполненныхъ* 5 8  бумагъ заключаются не до­

ложенныя бумаги и данныя по бумагамъ резолюціи-

Пзречневая вѣдомость о движеніи дѣлъ по Новгородской 
Духовной Консисторіи за Апрѣль мѣсяцъ 1876 года.
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— 2 столу . 8 3 28 3 8 24 55 14 69
-  3 столу . 54 28 6 3 26 3 29
—  4 столу . 56 10 19 1 4 6 18 64

Итого . 2 1 7 7 0 73 33 147 4 0 187
П р и м ѣ ч а н іе . В ъ  Числѣ 1 8 7  д ѣ лъ  значится я 6 6 „ дѣ лъ  преж­

нихъ лѣ тъ
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іЬт’іш Б32*авв,гевіііа ВДоштородсиова Д у ж ф п п о іі С е -
і і в ш а р і в і .

Пріемныя испытанія желающихъ поступить въ Семинарію предъ 

началомъ будущаго 1 8 7 в/ 7 учебнаго гсда начнутся 16 Августа.
В ъ Семинарію принимаются какъ обучавшіеся въ учебныхъ за­

веденіяхъ, такъ и получившіе домашнее образованіе, молодые лю­

ди православнаго исповѣданія изъ всѣхъ сословій.
Прошенія подаются на имя Ректора Семинаріи- При прошеніяхъ 

представляются: свидѣтельство объ успѣхахъ и поведеніи, если же­
лающіе обучаться въ Семинаріи находились въ училищахъ, или же 
метрическое свидѣтельство (при неимѣніи его выписка изъ метри­
ческихъ книгъ), если поступаютъ изъ домовъ.

Поступающіе предварительно осматриваются семинарскимъ вра- 
чемъ, который письменно доноситъ Правленію, кто изъ осмотрѣн­
ныхъ имъ и почему но можетъ быть принятъ.

Въ первый классъ поступаютъ въ возрастѣ отъ 14 до 16 лѣтъ, 

основательно знающіе предметы, препо; аваемые въ духовныхъ учи­
лищахъ; для поступленія въ слѣдующіе три класса требуются со­
отвѣтственные онымъ познанія и возрастъ

Получившіе на экзаменахъ высшіе баллы до 3 включительно по 

каждому предмету принимаются въ семинарію по порядку получен­
ныхъ балловъ въ установленномъ для каждаго класса числѣ: въ 
первый классъ 5 4  штатныхъ ученика и 4 6  сверхштатныхъ. В ъ 
случаѣ равенства балловъ и недостатка вакансій пріемъ рѣшается 

жребіемъ.
Н а казенное содержаніе могутъ быть принимаемы только штат­

ные ученики, каковыхъ во 2-мъ классѣ 5 0 , въ 3 клас. 4 7 , въ 
4 клас. 4 4 , въ 5 клас. 4 1 , въ 6 клас 3 8 . Сверхштатные уче­
ники всѣхъ классовъ могутъ быть принимаемы на епархіальное со­

держаніе полное или половинное. Прошенія о пріемѣ на казенное 
и епархіальное содержаніе подаются въ Правленіе Семинаріи не
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позже 1-го Сентября еъ приложеніемъ свидѣтельства о семейныхъ 
обстоятельствахъ просителя и о средствахъ содержанія его роди­

телей за подписью членовъ причта съ приложеніемъ церковной пе­

чати и за скрѣпою благочиннаго.

Молодые люди, являющіеся на пріемныя испытанія и желающіе 
это время пользоваться въ семинарскомъ корпусѣ столомъ и квар­

тирою, вносятъ по 3 0  коп. въ сутки. Деньги, внесенныя за со­
держаніе во время пріемныхъ испытаній, въ случаѣ поступленія 
ученика въ Семинарію, не могутъ быть зачисляемы въ счетъ го­

довой платы за содержаніе въ Семинаріи.

Плата за содержаніе своекоштныхъ учениковъ вносится по третямъ 

года, вь теченіи первой половины перваго третнаго мѣсяца; не­

удовлетворившіе этому требованію, по истеченіи означеннаго срока, 
увольняются изъ семинарскихъ общежитій.

Отъ Правленія Новгородскаго Духовнаго училища объявляется, 
что при послѣднемъ съ 10  сего Мая состоятъ вакантными дол­
жности Учителя Чистописанія и Надзирателя за учениками при 
ученическомъ общежитіи, къ  занятію каковыхъ и приглашаются же­
лающіе и имѣющіе на сіе пр.аво, съ присовокупленіемъ, что Н ад­
зирательская должность можетъ быть замѣщена окончившимъ курсъ 
Семинарія только съ званіемъ Студента, и что вознагражденія по 
должности Надзирателя полагается, при готовой квартирѣ и столѣ 
вмѣстѣ съ учениками, 1 2 0  р., по должности же Учителя Чисто­
писанія при 4 урокахъ въ недѣлю 100  р въ годъ.
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