
ТАМВОВШЯ

 

ЕПАРХШЬНЫЯ

ВѢДОІНОСТИ.

15

 

Января

                                  

№

 

2.

                                       

1869

 

года.

Вьіходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ:

   

1

   

и

 

]

 

Подписка

  

прішпмаетгя

   

въ

  

Редакціп
15

 

чпс.іа,

  

съ

 

Іюля

 

1861

 

года

   

Цѣна

 

;

 

Ведомостей

 

прп

 

Тамбовской

 

Духовной

за

 

годовое

 

пзданіе

 

4

 

р.

 

25

 

к.

 

серебг

 

Сеипнарш

   

іі

 

у

 

всѣхъ

 

Благочіпшнѵь

съ

 

пересылкою.

                                 

Тамбовской

 

Епархіп.

I.

РДСПОРЯШЕНІЯ

 

ПРШТЕЯЬСТВЕЙНЫЯ.

Указы

  

Свнтѣйшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода:

а)

 

отъ

 

12

 

октября

 

1868

 

г.

   

Относительно

 

приняті

 

а

 

<*ь

духовны

 

я

 

училища

 

діыпей

 

иноепархіильпи

 

о

 

''уховен-

ства.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКОГО

   

ВЕЛИЧЕСТВА,

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложен-

ный

 

Гоеподнномъ

 

Исправляющим

 

ь

 

должность

 

Сѵнодальна-

го

 

Оберь-Прокурора,

 

огъ

 

31-го

 

мішувшаго

 

августа

   

за

 

\г

160,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

по

 

поступившей

  

ирось-

бѣ

 

о

 

дозволеніи

    

иноепархіальнымт.

    

воспитанннкамъ

 

про-

должать

    

ооразованіе

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

учишщъі

преобразованныхъ

    

по

 

Высочайше

 

утвержденным

 

ь

    

14

мая

 

1867

 

г.

  

уетавамт-.

   

Приказали:

   

По

 

смыслу

 

§§

   

1

  

и

7

 

устава

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

заводенія

 

эти

 

предназначают-

ся

   

главнымъ

  

образомъ

 

для

   

первоначальнаго

    

ооразованія

священно-церковнослужительскихъ

 

дѣтей

 

мѣстноп

 

епархіи,

но

 

уставъ

 

не

 

заключаегь

 

въ

 

себѣ

 

правила,

   

положительно

воспрещающаго

 

принятіе

 

въ

 

таковыя

 

училища

 

д-виай

 

ино-

енархіальнаго

 

духовенства.

  

Нлпрогивъ,

 

вь

 

виду

 

Jj

 

h-ro.yc-

2
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тава,

 

конмъ

 

дозволено

 

принимать

 

въ

 

духовныя

 

училища,

кромѣ

 

дѣтей

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

и

 

дѣтей

 

изъ

 

дру-

гихъ

 

сословій,

 

не

 

различая

 

мѣста

 

происхожденія

 

послѣд-

нихъ,

 

подобное

 

право

 

должно,

 

наравнѣ

 

съ

 

учениками

 

се-

го

 

рода,

 

принадлежать

 

и

 

дѣтямъ

 

иноепархіальнаго

 

духо-

венства;

 

при

 

семъ

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

принятіе

дѣтей

 

нноепархіальныхъ

 

въ

 

училища,

 

если

 

въ

 

нихъ

 

есть

вакансіи,

 

можетъ

 

быть

 

допущено,

 

въ

 

видѣ

 

исключенія,

 

по

особо

 

уважительнымъ

 

причинамъ,

 

и

 

съ

 

согласія

 

духовен-

ства,

 

выраженнаго

 

на

 

окружномъ

 

училищномъ

 

съѣздѣ,

 

а

равно

 

и

 

съ

 

обязательствомъ,

 

если

 

съѣздъ

 

тог

 

>

 

потребуетъ,

со

 

стороны

 

родителей

 

и

 

родственниковъ

 

пноепархіальныхъ

воспитанниковъ

 

нести

 

тѣ

 

самыя

 

обязанности

 

въ

 

отяошеніи

къ

 

матеріадьному

 

благоустройству

 

училищъ,

 

какія

 

лежатъ

Яа

 

мѣстномъ

 

духовенстве.

 

О

 

чемъ,

 

для

 

зависящихъ

 

рас-

поряженій

 

и

 

руководства

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ,

 

дать

знать

 

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

указами.

б)

 

отъ

 

31

 

октября

 

1868

 

г.

   

Обь

 

открытіи

   

повсемѣст-

ной

 

въ

 

ІІмпе/гіи

 

подписки

 

на

 

сооружение

 

Прав

 

славна-

го

 

храма

 

въ

 

Санъ-Франциско.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложе-

ніе

 

Господина

 

Исправляющаго

 

должность

 

Сѵнодальнаго

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

27

 

сентября

 

за

 

№

 

10486,

 

коимъ

изъясняетъ,

 

что

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всепод-

даннейшему

 

его

 

докладу,

 

въ

 

20

 

день

 

минувшаго

 

сентября,

Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

опредѣленіе

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

обь

 

открытіи

 

повсеместно

 

въ

 

Имперіи

 

под-

писки

 

на

 

сооруженіе

 

Православного

 

храма

 

въ

 

Санъ-Фран-

циско

 

и

 

объ

 

отпуск Ь

 

въ

 

теченіи

 

двухъ

 

лѣтъ

 

отправленно-

му

 

туда,

 

по

 

расиоряяшшо

 

Епископа

 

Новоархангельскаго,
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Священнику-миссіонеру

 

Николаю

 

Ковригину

 

жалованья

 

по

тысячѣ

 

рублей,

 

а

 

находящемуся

 

при

 

немъ

 

причетнику

 

по

двѣсти

 

пятидесяти

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

изъ

 

типографскаго

 

ка-

питала,

    

назначеннаго

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

предметы

 

до

 

дѣйствій

типографіи

 

не

 

относящееся.

  

По

 

справкѣ

   

оказалось:

 

по

 

выс-

лушаніи

 

препровожденной

 

изъ

 

Министерства

 

Иностранныхъ

Дѣлъ

   

просьбы

 

на

 

Высочайшее

 

имя

 

членовъ

   

Влагот-

ворительнаго

 

Общества

 

Греческо-Русско-Славянско- Право-

славной

 

Восточной

  

церкви

   

въ

 

Санъ-Франциско:

 

а)

 

о

 

доз-

воленіи

 

открыть

 

въ

 

предѣлахъ

 

Россійской

 

Имперіи

 

подпи-

ску

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

постройку

 

въ

 

Санъ-Фран-

циско

    

Православной

 

Церкви,

 

и

 

б)

 

о

 

назначеніи

 

къ

  

нимъ

священнпкомъ

    

миссіонера

 

Николая

 

Ковригина,

 

съ

 

содер-

жаніемъ

 

отъ

 

казны,

 

хотя

 

на

 

первые

 

два

 

года, —Святѣйшій

Сѵнодъ,

 

опредѣленіемь

 

2і /і3

 

августа

 

сего

 

года,

 

положилъ:

повергнуть

 

означенную

 

просьбу

 

на

 

Высочайшее

 

ЕГО

ИМПЕРАТОРСКАГО

   

ВЕЛИЧЕСТВА

   

воззрѣніе,

 

съ

 

тако-

вымъ

 

предноложеніемъ,

 

что

 

въ

 

сдучаѣ

 

воспослѣдоаанія

 

по

оной

 

Всемилостивѣйшаго

 

соизволенія:

 

а)

 

Священнику-мис-

сіонеру

 

Николаю

   

Ковригину,

 

который,

 

въ

 

слѣдствіе

 

нас-

тоятельныхъдуховныхъ

 

нуждъпроживающнхъвъСанъ-Фран-

циско

 

православныхъ,

    

по

 

распоряженію

 

Преосвященнаго

Павла

   

ениекоі

 

а

 

Новоархангельскаго,

 

уже

  

отправленъ

 

въ

Санъ-Францнскосъоднимъ

 

причетннкомъ,

 

отпускать

 

(впредь

до

 

утвержденія

 

штатовъ

 

православнаго

 

духовенства

 

въ

 

бы-

вшихъ

 

Сѣвероамериканскихъ

 

колоніяхъ

    

нашпхъ)

 

по

 

100J

рублей,

 

а

 

находящемуся

 

при

 

немъ

 

причетнику

 

по

 

250

 

руб.

ежегодно,

 

въ

 

теченіи

 

двухъ

    

лѣтъ,

 

изъ

 

суммъ

   

Сѵнодаль-

ныхъ

   

типограФІй.

 

Приказали:

 

О

 

воспослѣдовавшемъ,

въ

   

20

 

день

   

сентября

   

1868

   

года,

 

Высоча'йшемъ

 

ЕГО

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

еоизволеніи

 

на

 

опре-

дѣденіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

касательно

 

открытія

 

повсеме-

стной

 

въ

 

Имперіи

 

подписки,

 

на

 

еооруженіе

 

Православнаго

А' рама

 

въ

 

Сань-Францпско,

    

къ

 

щгатѣ

   

КаіПФОрніи.

   

дать
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знать

 

по

 

Духовному

 

ведомству

 

печатными

 

указами,

 

пред-

ппсавъ

 

Преосвященнымъ

 

Епархіальнымъ

 

Архіереямъ,

 

На-

чальствамъ

 

Лапръ

 

н

 

Ставропигіальныхъ

 

монастырей

 

и

 

Глав-

нымъ

 

Священнпкамъ

 

вопскъ

 

Гвардіи

 

и

 

Гренадеръ,

 

а

 

так-

же

 

Арміи

 

и

 

Флотовъ,

 

чтобы

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

сделаны

 

бы-

ли

 

надлежащіі:,

 

по

 

сему

 

предмету,

 

распоряягенія,

 

а

 

имею-

щія

 

поступать

 

пожертвованіп,

 

по

 

мере

 

поступленія,

 

были

пересылаемы

 

въ

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

при

 

Святѣй-

шемъ

 

Сѵноде.

в)

 

отъ

 

23

 

ноября

 

дня

 

1868

 

г.

    

О

 

недозволенна,

 

безъ

 

раз-

рѣшеиія

 

Св.

 

Сгнода,

 

употреблять

 

Епархіальныя

 

По-

печительская

 

суммы

  

на

 

другіе

 

предметы.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

Св.

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ,

 

усматривая

 

изъ

 

бывшихъ

въ

 

последнее

 

время

 

на

 

разсмотрѣніиделъ,

 

что

 

некоторые

 

изъ

Епархіальныхь

 

Архіереевъ

 

разрешаютъ

 

займы

 

денегъ

 

изъ

Попечительствъ

 

о

 

бедныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

на

 

предметы,

не

 

относящееся

 

къ

 

прнзренію

 

или

 

вспомоществованію

 

снхъ

бедныхъ,

 

вследствіе

 

чего

 

суммы

 

Попечительствъ

 

отвлека-

ются

 

отъ

 

прямаго

 

своего

 

назначенія

 

и

 

употребляются

 

не-

сообразно

 

съ

 

целію,

 

указанною

 

для

 

нихъ

 

Правительствомъ,

Приказали:

 

Предписать

 

всемъ

 

Епархіальнымъ

 

Архіе-

реямъ

 

циркулярными

 

указами,

 

чтобы

 

ими

 

отнюдь

 

не

 

было

разрешаемо

 

производить

 

изъ

 

Епархіальныхъ

 

Попечитель-

ствъ

 

займы

 

денегъ

 

на

 

предметы,

 

къ

 

действію

 

сихъ

 

Попе-

чительствъ

 

не

 

относящіеся;

 

если

 

же

 

предстояла

 

бы

 

необ-

ходимая

 

въ

 

томъ

 

надобность

 

для

 

времен

 

наго

 

воспособленія

какому

 

либо

 

другому

 

учреждение,

 

и

 

если

 

чрезъ

 

это

 

не

можетъ

 

произойти

 

никакого

 

ограниченія

 

въ

 

действіяхъ

 

По-

печительствъ

 

на

 

воспособленіе

 

бѣднымъ

 

Духовнаго

 

званія,

къ

 

таковымъ

 

знймямъ

 

приступали

 

бы

 

не.

 

иначе,

 

какъ

 

по

полученіи

  

на

 

то

  

разрѣшеяія

 

Святѣйшаго

   

Сѵнода.

  

которо-
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му

 

въ

 

ходатайствахъ

 

своихъ

 

представляли

 

бы

 

всякій

 

разъ

свѣдѣнія

 

о

 

положеніи

 

Попечительскаго

 

капитала

 

и

 

о

 

пред-

полагаемой,

 

по

 

примерамъ

 

предшествующихъ

 

летъ,

 

сум-

ме

 

предсѵолщихъ

 

изъ

 

онаго

 

расходовъ.

г)

 

отъ

 

26

 

ноября

 

1868

 

г.

 

Касательно

 

обезтиченія

 

селъ-

скаго

 

духовенства

 

при

 

вновь

 

устрояемыхъ

 

церквахъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

Святейшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложе-

ние

 

Господина

 

ІІсправлявшаго

 

должность

 

Сѵнодальяаго

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

4-го

 

октября

 

1868

 

года

 

за

 

Xs

 

10735,

съ

 

изъясненіемъ

 

заключенія

 

Хозяйственная

 

Управления,

по

 

ходатайству

 

Преосвященнаго

 

Коетромскаго

 

о

 

назначе-

ніи

 

жалованья

 

причтамъ

 

вновь

 

устроенныхъ

 

церквей.

 

И

по

 

справке

 

Приказали:

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

сумма,

 

назначенная

 

на

 

содержаніе

 

городскаго

 

и

 

сельскаго

духовенства

 

разассигнована,

 

и

 

новаго

 

назначенія

 

въ

 

виду

не

 

имѣется,

 

Святейшій

 

Сѵнодъ

 

опредедяетъ:

 

сообщить

Преосвященнымъ,

 

чтобы

 

при

 

открытіи

 

новыхъ

 

приходовъ

они

 

имели

 

въ

 

виду

 

обезпеченіе

 

причтовъ

 

собственными

средствами

 

прихожанъ

 

и

 

не

 

разсчитывали

 

на

 

жалованье

изъ

 

Государственнаго

 

Казначейства

 

и

 

чтобы

 

самое

 

разрѣ-

шеніе

 

постройки

 

церквей

 

производилось

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

полученіи

 

Формальнаго

 

условія

 

о

 

будущемъ

 

обезпеченіп

причта -,

 

о

 

чемъ

 

и

 

дать

 

знать

 

по

 

Духовному

 

ведомству

 

цир-

кулярными

 

указами.
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ІГ

РАСПОРЯЖВНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Обь

 

опредѣленіи

 

па

   

свящеппическія

 

міьста.

1)

  

Моршанскаго

 

уезда

 

въ

 

село

 

Поминайку

 

къ

 

новост-

роющейся

 

церкви

 

определенъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

безмѣстный

 

священникъ

 

Василій

 

Ди.читревскій.

2)

  

Кирсановскаго

 

уВзда

 

въ

 

с.

 

Осиновые

 

— Гаи

 

на

 

свя-

щенническое

 

место

 

определенъ

 

студентъ

 

семинаріи

 

Ѳео-

доръ

 

Лебедеве.

3)

  

Тамбовскаго

 

уѣзда

 

съ

 

село

 

Найденку

    

определенъ

студентъ

 

семинаріи

 

Яковъ

 

Поспѣловъ,

   

на

 

место

 

уволивша

гося

 

за

 

штатъ

 

священника

 

Ѳеодора

 

Никифорова.

4)

  

Кирсановскаго

 

уезда

 

въ

 

село

 

Хмелинку

 

определенъ

студентъ

 

семинаріи

 

Егоръ

 

Діевъ,

 

на

 

мѣсто

 

уволившагося

за

 

штатъ

 

священника

 

Іоанна

 

Теплова.

Обь открытіи церкото-приходскихъ

 

попечительствъ .

Церковно-приходскія

 

попечительства

 

учреждены

 

въ-

слѣдугощихъ

 

селахъ:

Борисоглѣбскаго

 

уіьзда:

1)

  

Въ

 

селе

 

Полянке.

 

Председателемъ

 

избранъ

 

священ-

никъ

 

Егоръ

 

Вогоявленскій

 

съ

 

двумя

 

членами.

2)

  

Въ

 

селѣ

 

Ивановке.

 

Председателемъ

 

избранъ

 

кре-

стьянинъ

 

Филиппъ

 

ВВлолипецкій

 

съ

 

двумя

 

членами.

3)

  

Въ

 

селе

 

Алешкахъ.

 

Председателемъ

 

избранъ

 

свя-

щенникъ

 

Александръ

 

Преображенскій

 

съ

 

4

 

членами.

4)

  

Въ

 

селе

 

Терновкѣ.

 

Председателемъ

 

избранъ

 

свя-

щенникъ

 

Александръ

 

Веселовскій

 

съ

 

4

 

членами.

5)

  

Въ

 

селе

 

Костине-Отдельце.

 

Председателемъ

 

из-

бранъ

 

священникъ

 

Василій

 

Голубевъ

 

съ

 

4

 

членами.

6)

  

Въ

 

селе

 

Новотроицкомъ.

 

Председателемъ

 

избранъ

крестьянин*

 

Иванъ

 

Кирилловъ

 

съ

 

2

 

членами.
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7)

  

Въ

 

селѣ

 

Адександроввѣ.

 

Предсѣдатедемъ

 

иабравъ

свнщенникъ

 

Іоаннъ

 

Паваеровъ

 

съ

 

2

 

членами.

8)

  

Въ

 

селѣ

 

Андреевкѣ.

 

Предсѣдателемъ

 

йзбранъ

 

уп-

равляющій

 

имѣніемъ

 

княгини

 

Дундуковой

 

губернскій

 

сек-

ретарь

 

Бммануилъ

 

Поляковъ

 

съ

 

6

 

членами.

9)

  

Въ

 

селѣ

 

Хомутовкѣ.

 

Предсѣдателемъ

 

избранъ

 

кре-

стьянинъ

 

Николай

 

Ягодинъ

 

съ

 

двумя

 

членами.

10)

  

Въ

 

селѣ

 

Новоспасскомъ.

 

Предсѣдатеяемъ

 

избранъ

крестьянинъ

 

Павелъ

 

Зезинъ

 

съ

 

2

 

членами.

11)

  

В

 

ьселѣ

 

Новоспасскомъ

 

на

 

Кисел.

 

Вершинѣ.

 

Пред-

сѣдателемъ

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Скоковъ

 

съ

 

2

членами.

12)

  

Въ

 

селѣ

 

Казловкѣ.

 

Предсѣдателемъ

 

избранъ

 

кре-

стьянинъ

 

Михаилъ

 

Ясинъ

 

съ

 

2

 

членами.

13)

    

Въ

 

селѣ

 

Архангельскомъ

 

при

 

двухъ

 

церквахъ.

Предсѣдателемъ

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

Лукьянъ

 

Глаголевъ

съ

 

11

 

членами.

14)

  

Въ

 

селѣ

 

Ннкольскомъ.

 

Предсѣдателемъ

 

избранъ

крестьянинъ

 

Петръ

 

Свпридовъ

 

съ

 

5

  

членами.

III.

ИЗВѢСТІ

 

я

 

я

 

ОБЪЯВЛЕНИЯ.

Объ

 

изданіи

 

Тамбовскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостѳй

въ

 

1869

 

году.

Тамбовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

будутъ

 

выходить

въ

 

1869

 

году,

 

по

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодом*

программ*

 

и

 

какъ

 

было

 

прежде,

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

1

 

и

15

 

чиселъ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Вѣдомостей

 

и

 

у

всѣхъ

 

благочинныхъ

 

Тамбовской

 

епархіи.

 

Цѣна

 

Вѣдомостей

за

 

годовое

 

изданіе,

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

безъ

 

пересылки,

 

4

 

р.

25

 

коп.

 

Жолающіе

 

могутъ

 

выписывать

 

Вѣдомости

 

и

 

за

прежніе

 

годы.

 

Цѣна

 

„Прибавленія

 

къ Вѣдомостямъ а

 

за

 

пре-

жніе

 

годы:

 

1861,

 

1862,

 

1863,

 

1864,-6

 

руб.

 

съ

 

пересыл-

кою,

 

а

 

Вѣдомостямъ

 

за

 

1867

 

годъ

 

дѣна

 

3

 

р.,

  

съ

 

пересыд-
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кою:

 

за

 

1868

 

годъ,

 

съ

 

нерес,

 

цѣна

 

4

 

р.

Въ

 

редакціи

 

Тамбовскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

продается

 

переводъ

 

съ

 

Французскаго

 

замѣчательнѣйшаго

 

въ

богословскомъ

 

отношеніи

 

сочиненія:

«Философскія

 

размышленія

 

о

 

Божественности

 

Релиііи
Христіанской j>

  

Оіюста

 

Николя,

 

въ

 

двухъ

 

томахъ.

Но

 

обширной

 

учености

 

автора,

 

по

 

глубокому

 

и

 

твер-

дому

 

логическому

 

его

 

анализу,

 

(гФилпсофгкія

 

размышленья

о

 

Божественности

 

Релгігіи

 

Христіпнской^

 

занимаюъ

 

самое

 

по

почетное

 

мѣсто

 

въ

 

иностранной

 

литературѣ

 

между

 

много-

численными

 

сочиненіями,

 

написанными

 

въ

 

защиту

 

Боже-
ственности

 

Христіанской

 

Религіи,

 

вопреки

 

современ-

ныхъ

 

заблужденій

 

раціонализма

 

и

 

невѣрія.

 

Что

 

же

 

ка-

сается

 

до

 

нашей

 

собственной

 

отеческой

 

литературы

 

бого-
словской,

 

то

 

въ

 

ней

 

совершенно

 

не

 

имѣется

 

нипереводнаго,

ни

 

оригинальнаго

 

подобнаго

 

сочиненія,равнаго

 

по

 

достоин-

ству

 

означенному

 

сочиненію

 

Огюста

 

Николя.

 

Потому

 

пе-

реводъ

 

в Философскихъ

 

размышленгй

 

о

 

Божественности

 

Хрис-
тганской

 

Релшіи»

 

долженъ

 

составить

 

капитальное

 

пріоб-
рѣтеніе

 

въ

 

нашей

 

богословской

 

письменности

 

и,

 

при

 

сов-

ременомъ

 

броженіи

 

разныхъ

 

противохристіанскихъ

 

заблуж-
деній

 

въ

 

нашемъ

 

обществѣ,

 

долженъ

 

принести

 

большую

 

поль-

зу

 

всякому,

 

кто

 

только

 

будетъ

 

читать

 

его

 

съ

 

должнымъ

вниманіемъ.

Чтобы

 

всякій

 

православный

 

богословъ

 

могъ

 

спокойно
пользоваться

 

сочиненіемъ

 

католическаго

 

ученаго

 

богосло-
ва,

 

въ

 

предлагаемой

 

книгѣ

 

православнымъ

 

переводчикомъ

сдѣланы

 

нужныя

 

измѣненія

 

и

 

принаровленіе. —Цѣна

 

этой
книги,

 

соотвѣтственно

 

ея

 

достоинству

 

и

 

объему,

 

полагает-

ся

 

самая

 

умѣренная:

 

первому

 

тому — 2

 

р.

 

съ

 

пересылкою,

а

 

безъ

 

пересылки — 1

 

р.

 

50

 

коп.;

 

второму

 

(въ

 

двухъ

 

вы-

пускахъ) — 2

 

р.

 

50

 

коп.

 

съ

 

пересылкою,

 

безъ

 

пересылки

 

—

2

 

руб.

Въ

 

1869

 

году

 

продолжатся

 

ѳти

  

Размышленія.

Ррдакторъ:

 

Протоіерой

 

Іолннъ

 

Мпсквнпъ.

Съ

 

дозноленія

 

цензуры.

 

27

 

Яипаря

  

І8Н9

 

года

Тамбрвъ.

 

Въ

 

Губернской

 

Земской

 

ТиіюграФІп.



ПРИБАВЛЕНІЕ

к

 

ъ

ТАМБОВСКИМ!)

 

ВШРХШЬЮМЪ
ВѢДОМОСТЯМЪ.

15

 

Января

                                 

№

 

2.

                                

1869

 

года.

ВѢСТИ

 

СЪ

 

ВОСТОКА.

 

(*)

I.

О

 

посѣщѳнів

 

Константинопольской

 

патріархін,

  

коимъ

  

было

поручено

 

Піѳиъ

 

IX

 

приглашѳніѳ

   

всѳлѳнскаго

 

патріарха

 

Гри-

горія

 

на

 

нрѳдполагаѳмый

 

въ

 

Римѣ

 

соборъ.

Въ

 

четвергъ

 

на

 

прошедшей

 

недѣлѣ

 

(3

 

го

 

октября)

два

 

аббата

 

изъ

 

свиты

 

г.

 

Брунони,

 

викарія

 

его

 

блаженст-

ва,

 

папы

 

римскаго

 

въ

 

Константинополѣ,

 

явившись

 

въ

 

ве-

ликую

 

протосингелію,

 

испросили

 

отъ

 

имени

 

Донъ-Тесты,

мѣстоблюститедя

 

отбывшаго

 

въ

 

Римъ

 

г.

 

Брунони,

 

у

 

свя-

тѣйшаго

 

патріарха

 

день

 

и

 

часъ

 

для

 

аудіенціи.

   

Назначена

(*)

 

Этому

 

«Сообщенію»,

 

вмѣющему

 

всѣ

 

признаки

 

ОФ*иціальнаго

 

происхож-

дения,

 

предпослано

 

пъ

 

греческойгазетѣ

 

«Восточная

 

Звѣзда»

 

изъкотороіі

мы

 

оное

 

заимствуемъ,

 

слѣдующее

 

заявленіе:

 

«такъ

 

какъ

 

различные

различно

 

разсказываютъ

 

о

 

недавнемъ

 

посѣщеніи

 

патріархіи

 

его

 

вы-

сокопрвнодобіемъ

 

Донъ-Тестою,

 

мѣстоблюстителемъ

 

г.

 

Брунони,

 

ви-

каріа

 

его

 

блаженства,

 

папы

 

Ііія

 

IX,

 

и

 

вслѣдствіе

 

этого

 

редакціи

 

вѣ-

которыхъ

 

газетъ

 

просили

 

насъ

 

сообщить

 

имъ

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

oft

 

ь

этомъ

 

Фактѣ,

 

то

 

благоволите

 

и

 

вы

 

поместить

 

па

 

страницахъ

 

изда-

ваемое

 

вами

 

газеты

 

прилагаемое

 

при

 

семъ

 

«Сообщеніе»

 

для

 

разъяс-

ненія

 

дъ-ла

 

вашимъ

 

чптелямъ».

 

Перепечатывая

 

это

 

«Пообщеніе"

 

равно

какъ

 

и

 

помещаемое

 

вслѣдъ

 

за

 

нимъ

 

письмо

 

архимандрита

 

Евгея:и
Ксиропотамскаго

 

о

 

томъ

 

же

 

предметѣ

 

въ

 

русскомъ

 

переводе

 

ім

страницахъ

 

«Хрис.

 

Чтепія»,

 

мы

 

надѣемся

 

удовлетворить

 

желанію

 

npu-

вославныхъ

 

читателей— зпать,

 

какъ

 

отнеслась

 

православная

 

«осточ-

ная

 

церковь

 

къ

 

папскомѵ

 

прііглашенію.—

 

Пер.

Т.

 

I.

                                                                                   

4
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имъ

 

суббота

 

(5-го

 

октября),

 

отъ

 

3

 

до

 

5

 

часовъ

 

дня.

Въ

 

4-мъ

 

часу

 

вь

 

субботу

 

пришелъ

 

Донъ-Теста,

 

въ

сопровожденіи

 

другихъ

 

трехъ

 

аббатовъ,

 

изъ

 

которыхъ

первый

 

нѣсколько

 

говоридъ

 

по

 

гречески,

 

пррчіе

 

же

 

гово-

рили

 

по

 

Французски.

 

Посдѣ

 

обычнаго

 

пріема

 

и

 

прнвѣтст-

вія

 

въ

 

протоеингеліи,

 

ведикій

 

протосингеллъ

 

отвелъ

 

ихъ

къ

 

его

 

святѣйшеству.

Пришедъ

 

къ

 

его

 

святѣйшеству,

 

они,

 

послѣ

 

приложе-

нія

 

къ

 

рукѣ,

 

сѣли

 

по

 

привѣтлпвому

 

пригдашенію

 

патрі-

арха.

 

Пока

 

его

 

святѣйшество

 

выражалъ

 

обычныя

 

привѣт-

ствія

 

и

 

любезности,

 

они

 

всѣ

 

встали;

 

Донъ-Теста,

 

вынувъ

изъ-за

 

пазухи

 

что-то

 

въ

 

родѣ

 

кшшечкй

 

въ

 

золотомъ

 

пе-

реплет'!),

 

съ

 

пурпуровыми

 

дощечками,

 

протянулъ

 

ее

 

къ

рукцмъ

 

патріарха,

 

а

 

второй

 

посдѣ

 

него

 

аббатъ

 

сказалъ

 

по

гречески:

 

„за

 

отсутствіемъ

 

г.

 

Брунони,

 

мы

 

являемся,

 

что-

бы

 

пригласить

 

ваше

 

святѣйшество

 

на

 

имѣющій

 

быть

 

со-

званнымъ

 

въ

 

Римѣ

 

вселен-екій

 

соборъ,

 

8

 

декабря

 

наступа-

ющаго

 

года,

 

и

 

лри

 

этомъ

 

просимъ

 

васъ

 

принять

 

сіе

 

при-

гласительное

 

письмо".

Его

 

святѣйшество

 

подадъ

 

рукою

 

знакъ,

 

чтобы

 

пере

плетенная

 

въ

 

золото

 

книжечка,

 

которую

 

держалъ

 

Донъ-

Теста,

 

была

 

положена

 

на

 

диванъ,

 

и

 

чтобы

 

они

 

всѣ

 

сѣли;

серьезнымъ

 

тономъ,

 

выражавшимъ

 

въ

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

вре-

мя

 

и

 

отеческую

 

любовь

 

и

 

душевное

 

спокойствіе,

 

произ-

иесъ

 

онъ

 

слѣдующее:

„Если

 

бы

 

римская

 

газета

 

и

 

другія

 

газеты,

 

съ

 

ея

словъ,

 

не

 

обнародовали

 

пригласительнаго

 

письма

 

его

 

бла-

женства

 

на

 

римекій,

 

какъ

 

вы

 

называете

 

его,

 

вседенскій

соборъ;

 

и

 

если

 

бы

 

вслѣдствіе

 

этого

 

намъ

 

были

 

не

 

извест-

ны

 

какъ

 

цѣль

 

и

 

содержаніе

 

письма,

 

такъ

 

и

 

начала

 

(при-

нципы)

 

его

 

блаженства,

 

то

 

мы

 

съ

 

удовольствіемъ

 

приня-

ли

 

бы

 

письмо

 

патріарха

 

древняго

 

Рима,

 

въ

 

надеждѣ

 

ус-

лышать

 

что-либо

 

новое.

 

Но

 

поелику

 

изъ

 

обнародованнаго

уже

 

въ

 

газетахъ

 

пригласительнаго

 

письма

 

ясно

 

видны

 

на
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тала

 

его

 

блаженства,

    

совершенно

 

несогласны^

   

съ

 

начж

лаки

 

церкви

 

восточной

   

православной,

 

то

 

мы,

 

къ

 

сожалѣ-

нію,

 

должны

 

прямо

    

сказать

 

вашему

    

преподобію,

 

что

 

не

можемъ

 

принять

 

ни

 

приглашеніа,

 

ни

 

письма

 

его

 

блаженст-

ва,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

немъ

 

повторяются

 

одни

 

и

 

тѣ

    

же

 

нача-

ла,— начала

 

противорѣчащія

 

духу

 

евангельскому

 

и

 

ученію

вселенскихъ

 

соборовъ

 

и

 

святыхъ

 

отцевъ.

 

Его

 

блаженство,

поступивши

 

такимъ

 

же

 

образомъ

 

въ

 

1848

 

г.,

 

вызвалъ

 

пра-

вославную

 

восточную

 

церковь

 

на

 

отвѣтъ,

 

въ

 

Формѣ

 

окру-

жнаго

 

посланія,

 

въ

 

которомъ

 

просто

 

и

 

ясно

   

была

 

выска-

зана

 

противоположность

 

началъ

 

Рима

   

началамъ

 

апостоль-

скимъ

 

и

 

святоотескимъ,

 

—

 

посланія

    

не

 

только

 

не

 

удовлет-

ворившаго,

 

но

 

и

 

огорчившаго

   

его

 

блаженство.

 

А

 

что

 

его

блаженство

 

тогда

 

дѣйствительно

 

былъ

 

недоволенъ,

 

это

 

яс-

но

    

обнаруживается

    

изъ

  

его

 

отвѣтнаго

    

письма.

 

И

 

такъ

какъ

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

его

 

блаженство

 

уклонился

 

отъ

 

сво-

ихъ

 

началъ,

 

да

 

и

 

мы

 

по

    

благодати

  

Божіей,

 

отъ

    

своихъ

началъ

 

не

 

уклонились,

 

то

 

и

 

не

 

желаемъ

 

безъ

   

надобности

причинять

 

ему

 

новыя

 

огорченія

 

и

 

растравлять

 

старыя

 

ра-

ны,

 

ни

 

возбуждать

   

угасшую

 

ненависть

 

путемъ

    

споровъ

и

 

словопреній,

 

большею

 

частію

 

оканчивающихся

  

раздора-

ми

 

и

 

враждою,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

и

 

мы

 

и

 

вы

 

теперь,

 

боль-

ше

 

чѣмъ

 

когда-либо,

 

нуждаемся

 

во

 

взаимной

 

евангельской

любви

 

и

 

сочувствіи

 

вслѣдствіе

 

обстоящихъ

 

церковь

 

Хрис-

тову

    

многочисленныхъ

 

и

 

многообразныхъ

    

опасностей

   

п

лскушеній.

 

Да

 

и

 

не

 

возможно

   

совѣщаніе

 

и

 

собесѣдованіе

соборное,

 

когда

 

нѣтъ

 

общаго

 

исходного

 

пункта

 

въ

 

однихъ

и

 

тѣхъ

 

же

 

началахъ.

    

Притомъ

 

мы

  

думаемъ,

 

что

    

самое

благоуспѣшное

 

и

 

безпристрастное

 

рѣшеніе

 

такихъ

 

вопро-

совь

 

есть

    

историческое.

  

А

 

именно:

 

такъ

  

какъ

 

за

 

десять

столѣтій

    

передъ

 

симъ

 

церковь,

 

какъ

 

на

 

Восток

 

в,

 

такъ

 

и

на

 

Западѣ,

 

какъ

 

в,ъ

 

древнемъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

новомъ

 

Римѣ,

 

была

одна

 

и

 

та

 

же,

 

и

 

содержала

 

одни

 

и

 

тв

  

же

 

догматы,

 

то

 

къ

ней

 

и

 

прибегнемь

   

всѣ

 

мы

 

вмѣстѣ

 

и

 

посмотримъ,

 

кто

 

изъ
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иасъ

 

сдѣлалъ

 

прибавку

 

или

 

убавку:

 

пусть

 

будетъ

 

отбро-

шена

 

прибавка,

 

если

 

она

 

окажется,

 

пусть

 

будетъ

 

прис-

тавлена

 

убавка,

 

если

 

она

 

окажется,

 

и

 

тамъ,

 

гдѣ

 

она

 

ока-

жется:

 

и

 

тогда

 

мы

 

всѣ

 

неэамѣтно

 

очутимся

 

на

 

томъ

 

пун-

кта

 

каѳолическаго

 

православія,

 

съ

 

котораго

 

Римъ

 

иозд-

нѣйшихъ

 

вѣковъ,

 

удаляясь

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе,

 

вмѣстѣ

 

съ

тпмъ

 

постоянно

 

расширялъ

 

раздѣляющую

 

насъ

 

теперь

бездну

 

новыми

 

догматами

 

и

 

постановленіями,

 

отступаю-

щими

 

отъ

 

священнаго

 

преданія".

Первый

 

аббатъ

 

Допъ-Теста.

 

„Какія

 

это

 

разнорѣчивыя

начала

 

разумѣетъ

 

Ваше

 

Святѣйшйство?а

Патріархъ.

 

„Пропуская

 

частности,

 

скажемъ,

 

что,

 

пока

существуетъ

 

церковь

 

Спасителя

 

на

 

землѣ,

 

мы

 

не

 

можемъ

допустить,

 

чтобы,

 

крімѣ

 

Самаго

 

Господа

 

былъ

 

какой-ли-

бо

 

епископъ

 

владыкою

 

и

 

главою

 

всей

 

церкви

 

Христовой,

Чтобы

 

какой-либо

 

патріархъ

 

былъ

 

безошибочнымъ

 

и

 

не-

погрѣшимымъ

 

ex

 

cathedra,

 

чтобъ

 

былъ

 

выше

 

вселенскихъ

соборовъ,

 

которые

 

одни

 

непогрѣшимы,

 

какъ

 

согласные

 

съ

[Іисаніемъ

 

л

 

съ

 

Апостольскимъ

 

преданіемъ;

 

или

 

же,

 

что-

бы

 

апостолы

 

были

 

между

 

собою

 

не

 

равны,

 

въ

 

поруганіе

Святому

 

Духу,

 

просвѣтившему

 

одинаково

 

всѣхъ;

 

или

 

же,

чтобы

 

тотъ

 

или

 

другой

 

патріархъ

 

и

 

папа

 

получилъ

 

стар-

шинство

 

по

 

престолу

 

не

 

отъ

 

соборнаго

 

человѣческаго

 

пра-

ва,

 

но

 

отъ

 

божественнаго,

 

какъ

 

вы

 

говорите,

 

и

 

тому

 

по-

добное".

Четвертый

 

аббатъ.

 

„Римъ

 

вовсе

 

не

 

предполагаетъ

 

из-

мѣнять

 

свойхъ

 

началъ".

Второй

 

аббатъ.

 

„Это

 

потому,

 

что

 

ФЛорентійскій

 

со-

борь,

 

разсматрававшій

 

все

 

это,

 

соединиль

 

обѣ

 

церкви*,

 

но

такъ

 

какъ

 

нѣкоторые

 

остались

 

внѣ

 

этого

 

единенія,

 

то

ихъ^то

 

и

 

приглашаетъ

 

свягѣйшій

 

отецъ

 

на

 

предстоящій

вселенскій

 

соборъ,

 

дабы

 

и

 

они,

 

убѣдившись,

 

соединились".

Натріархъ.

 

„Сколько

 

сказано

 

и

 

написано

 

противъ

ФлорентійСкаго

 

собора,

   

объ

 

этомъ

 

только

 

необразованные
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могутъ

 

не

 

знать:

 

а

 

ваше

   

преподобие

 

не

 

принадлежите

 

къ

числу

 

ихъ.

 

Уже

 

съ

 

послѣдняго

 

засѣданія

 

того

   

вынужден -

наго

 

синедріона,

    

благодаря

    

взаимнымъ

 

обвиненіимъ,

 

въ

самыхъ

 

пеленахъ

 

своихъ

 

умерло

 

насильственное

 

единеніе.

Синедріонъ,

 

созванный

 

по

   

причияамь

 

политическимъ,

 

по

интересамъ

 

чисто

 

земнымъ

 

и

  

окончившійся

 

сделкою,

 

вре-

менно

 

навязанный

    

немногимъ

   

изъ

 

нашихъ

    

тогдашнимъ

папою,

 

путемъ

   

голода,

 

всякихъ

 

насилій

 

и

 

угрозъ,

 

такой

синедріонъ

 

не

    

достоинъ

    

носить

 

святое

    

имя

 

собора.

 

По

нашему,

 

вселенскимъ

    

соборомъ,

 

вселенскою

   

церковью

 

и

истиннымъ

    

каѳоличествомъ

    

можеть

   

быть

 

и

 

называться

только

 

то

 

святое

 

и

 

непорочное

 

цѣлое,

 

(Soma),

  

въ

 

коемъ,

независимо

 

оть

 

вещественной

 

численности,

 

сосредоточива-

ется

 

чистое

 

ученіе

    

апостоловъ

 

и

 

ввра

 

всѣхъ

    

мѣстныхъ

церквей,

 

учепіе

    

утвержденное

 

и

 

искушенное

 

въ

    

теченіѳ

первыхъ

 

осьми

 

вѣковъ,

 

отъ

 

основанія

 

церкви,

 

когда

 

отцы

В

 

істока

 

и

 

Запада,

 

и

 

семь — ни

  

болѣе,

 

ни

  

менѣе— вселенс-

кихъ

 

святѣйшихъ

 

соборовъ,

 

движимыхъ

 

Духомъ

 

Святымъ,

изрекли

 

одинъ

 

и

 

тотъ

    

же

 

небесный

 

глаголъ

 

евангельскій.

Эти

 

соборы

 

и

 

эти

 

досточтимые

   

отцы,

 

творенія

 

коихъ

 

из-

вестны

 

всѣмъ,

 

да

 

будутъ

   

непреткновеннымъ

 

и

 

твердымъ

руководствокъ

 

для

 

каждаго

 

хрпстіанина,

 

какъ

 

и

 

для

 

кажда-

го

 

епископа

 

западнаго,

    

искренно

 

желающаго

 

и

 

ишущаго

евангельской

 

истины.

 

Они

    

представляютъ

 

высшій

 

крите-

рій

 

христіанской

 

истины;

 

они

 

—

 

тотъ

 

твердый

   

путь,

 

на

которомъ

 

мы

 

можемъ

  

сойтись

 

въ

 

святомъ

 

лобзаніи

 

догма-

тическаго

 

единенія.

  

Всякаго

 

же,

 

идущаго

 

не

 

этой

 

стезею,

мы

 

будемъ

 

считать

    

уклонившимся

 

отъ

 

средоточія

   

и

 

не-

способнымъ

 

сосредоточить

 

вокругъ

 

себя

 

членовъ

 

правосла-

вной

 

каѳолической

   

церкви.

 

Если

 

же,

 

быть

 

можетъ,

 

неко-

торые

 

изъ

 

западныхъ

 

епнскоповъ

 

сомневаясь

 

въ

 

нѣкоторыхъ

изъ

 

своихъ

 

догматовь,

  

желаютъ

    

сойтись,

 

пусть

 

сходятся

и

 

пересматрнваютъ

 

ихъ

 

хоть

 

каждый

 

день,

 

если

 

имъ

 

уго-

дно;

 

пЩ

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

не

 

нмвемь

 

никакихъ

 

сомнѣній



—

 

SO

 

—

относительно

   

преданныхъ

 

отцами

 

и

 

непзмѣнныхъ

   

догма*

товъ

 

благочес'тія.

    

Притомъ,

    

достопочтенные

 

отцы,

  

такъ

какъ

    

рѣчь

 

идетъ

 

о

 

всеіенскомъ

   

соборѣ,

 

то

 

конечно

    

не

ускользнуло

 

изъ

 

вашей

 

памяти,

 

что

 

вселенскіе

 

соборы

 

со-

зывались

   

не

 

такъ,

 

какъ

   

провозгласилъ

 

его

    

блаженство.

Если

 

бы

 

блаяѵ-еннѣйшій

    

папа

 

римскій

    

принялъ

 

апосголь-

скія

    

равночестность

 

и

 

братство,

    

то

 

ему

 

бы

    

надлежало,

какъ

 

равному

    

между

    

равными

 

по

 

званію

 

и

 

первому

   

по

порядку

 

каѳеДры,

 

на

 

основаніи

   

каноническаго

 

права,

 

от-

править

 

отдѣльиыя

 

посланій

 

къ

 

каждому

 

изъ

   

патріарховъ

и

 

синодовъ

 

востока,

 

а

 

не

    

оповѣщать

  

посредствомъ

   

цир-

куляровъ

 

и

 

газетъ,

 

тономъ

 

начальника

 

и

 

владыки

  

всѣхъ,

но

 

просить

 

братьевъ,

 

какъ

 

братъ,

 

равночестный

 

и

 

равно-

степенный,

 

обсудить

 

вмвстѣ,

    

гдѣ

 

и

 

какъ

 

и

 

какой

 

нужно

созвать

 

соборъ?

 

А

 

если

 

такъ,

 

то

 

или

 

обратитесь

 

сами

 

къ

йсторіи

   

и

  

къ

  

вселенскимъ

   

соборамъ,

   

чтобы

    

историче-

скимъ

 

путемъ

 

устроилось

  

для

 

всѣхъ

   

желанное,

 

истинное

и

 

христіански

 

прави

 

і.ьное

    

единство,

 

или

 

мы

 

по-преждему

будемъ

 

довольствоваться

 

непрерывными

 

молитвами

 

о

 

мирѣ-

всего

 

міра,

   

благосостояніи

    

святыхъ

 

Божіихъ

    

церквей

 

и

соеДиненіи

    

всѣхъ.

 

При

 

наетоящемъ

 

же

 

положеніи

    

двлъ,

мы

 

сіі

 

прискорбіемъ

 

должны

 

заявить

 

вамъ,

 

что

    

считаемъ

йзлишнимъ

 

и

   

безйолезнымъ,

    

какъ

 

приглашеніе,

    

такъ

 

и

принесенное

 

вами

 

письмо".

Четвертый

 

аббатъ.

 

„Развѣ

 

въ

 

состояніи

 

одпа

 

только

молитва

 

совершить

 

единеніе?

 

Когда

 

случится

 

кому-либо

заболѣгь,

 

то

 

мы

 

хотя

 

и

 

чаемъ

 

его

 

исцѣленія

 

отъ

 

Вога

 

и

озсылаемъ

 

объ

 

этомъ

 

усердныя

 

и

 

неослабнык

 

молитвы,

но

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

упускаемъ

 

доставить

 

ему

 

и

 

врача

п

 

врачебныя

 

пособія".

Патріархъ.

 

„Такъ

 

какъ

 

рѣчь

 

у

 

иасъ

 

о

 

религіозныхъ

и

 

духовныхъ

 

болѣзняхъ,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

одинъ

 

только

всевѣдущій

 

Основатель

 

и

 

Свершитель

 

своей

 

церкви

 

Гос-

подь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

въ

 

точности

    

зяаетъ,

 

кто

   

больной,
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и

 

насколько

 

онъ

 

боленъ,

 

и

 

какого

 

рода

 

его

 

болѣзнь

 

и

какое

 

для

 

нея

 

подходящее

 

врачевство,

 

вслѣдствіе

 

этого

опять

 

повторяемъ,

 

что

 

настоитъ

 

крайняя

 

надобность

 

въ

молитвѣ

 

горячей

 

и

 

непрестанной

 

къ

 

Господу

 

нашему,

 

Ко-

торый

 

есть

 

Сама

 

Любовь,

 

о

 

внушеніи

 

всѣмъ

 

того,

 

что

спасительно

 

и

 

богоугодно".

Сказавъ

 

это,

 

его

 

святѣйшѳство

 

велѣлъ

 

сидѣвшему

по

 

близости

 

и

 

переводившему

 

елова

 

его

 

на

 

французскій

языкъ

 

великому

 

протисингеллу

 

взять

 

бумагу

 

съ

 

дивана

 

и

возвратить

 

подавшему

 

ее

 

мѣстоблюотитѳлю

 

г.

 

Врунони;

вслѣдъ

 

за

 

этимъ

 

они

 

встали,

 

откланялись,

 

и,

 

получивши

взаимный

 

прощальный

 

привѣтъ

 

отъ

 

его

 

святѣйшества,

вышли

 

въ

 

сопровожденіи

 

великаго

 

Протосингелда,

 

кото-

рый

 

проводилъ

 

ихъ

 

до

 

дѣстницы.

(Нив

 

Декабр.

 

книж:

 

Христ.

 

Чтен.

 

ва

 

1868

 

і.)
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ПОЯСШІШВЫЯ

 

И

 

ПОУЧИТЕЛЬНЫЯ

 

ЗАМШИ

 

Hi

 

33-Й

 

ПСАЯОМЪ.
■

8)

 

содержаніѳ

 

псалма.

Обращаясь

 

теперь

 

къ

 

содержанію

 

псалма,

 

прежде

всего

 

встречаемся

 

съ

 

внгьшнимъ

 

ею

 

строемъ,

 

который

 

имѣ-

етъ

 

свои

 

особенности.

 

Псаломъ

 

сей,

 

какъ

 

мимоходомъ

сказано

 

уже,

 

есть

 

алфавитный.

 

Первыя

 

слова

 

стиховъ

его

 

начинаются

 

буквами

 

въ

 

азбучномъ

 

порядкѣ.

 

Послѣ

надписи,

 

составляющей

 

первый

 

стихъ,

 

второй

 

начина-

ется

 

съ

 

алефъ

 

(а),

 

третій

 

съ

 

бетъ

 

(б.),

 

четвертый

 

съ

шмель

 

(г.),

 

и.

 

т.

 

д.

 

Буквѣ

 

вав

 

нѣтъ

 

соотвѣтствующаго

стиха;

 

отъ

 

чего

 

алФавитъ

 

весь

 

кончается

 

на

 

22

 

стихѣ.

23

 

стихомъ

 

долженъ

 

бы

 

начаться

 

новый

 

рядъ

 

алфавита

во

 

второй

 

разъ,

 

и

 

скорѣе

 

бы,

 

ему

 

слѣдовало

 

начаться

съ

 

алеФъ;

 

между

 

тѣмъ

 

онъ

 

начинается

 

съ

 

пе.

 

Надо

 

пола-

гать,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

особенности

 

не

 

безъ

 

особеннаго

 

зна-

ченія,

 

хотя

 

указать

 

ихъ

 

не

 

умѣемъ.

 

Вѣрно,

 

такой

 

законъ

былъ

 

составленья

 

подобныхъ

 

псалмовъ.

 

Потому

 

что

 

и

 

22-й

псаломъ,

 

■•—

 

тоже

 

алфавитный—составленъ

 

точно

 

такимъ

 

же

образомъ.

 

И

 

тамъ

 

послѣдній

 

стихъ

 

начинается

 

съ

 

пе,

 

и

нѣтъ

 

стиха

 

на

 

вав.

Такой

 

строй

 

псалма

 

даетъ

 

мысль,

 

что

 

онъ

 

составленъ

для

 

всеобщаго

 

употребленія

 

и

 

заученія,

 

ради

 

напоминанія

въ

 

немъ

 

самыхъ

 

нужныхъ,

 

и

 

всегда

 

примѣнимыхъ

 

въ

 

жиз-

ни

 

истинъ.

 

Алфавита

 

кто

 

не

 

знаетъ

 

изъ

 

умѣющихъ

 

чи-

тать?

 

Но

 

зная

 

по

 

порядку

 

буквы,

 

легко

 

заучить

 

по

 

ряду

и

 

стихи,

 

начинающіеся

 

съ

 

нихъ,

 

и,

 

заучивши,

 

помнить

ихъ

 

всегда.

 

Явно

 

намѣренье

 

св.

 

Пророка —такъ

 

составить

псаломъ,

 

чтобъ

 

его

 

помнили

 

всегда

 

и

 

дѣти

 

и

 

взрослые.

Того

 

ради

 

и

 

въ

 

содержаніе

 

его

 

онъ

 

помѣстилъ

 

первыя

 

и

основныя

 

дѣятельныя

 

истины,

 

безъ

 

знанія

 

и

 

исполненія

которыхъ

 

никто

 

не

 

можетъ

 

жить

 

благочестиво

 

и

 

спокойно,
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подобно

 

тому,

 

какъ

 

безъ

 

знанія

 

буквъ

 

нельзя

 

научиться

читать.

Судя

 

по

 

тому,

 

что

 

стихи

 

идутъ

 

по

 

порядку

 

букві ,

можно

 

бы

 

въ

 

теченіи

 

мыслей

 

его

 

не

 

ожидать

 

последова-

тельности,

 

а

 

скорѣе

 

чаять

 

встретить

 

въ

 

немъ

 

одну

 

пере-

чень

 

нравственныхъ

 

истинъ.

 

Между

 

темь

 

все

 

содержаніе

псалма

 

представляетъ

 

стройное

 

целое,

 

въ

 

которомъ

 

одна

часть

 

строго

 

соответствуетъ

 

другой,

 

и

 

одна

 

мысль

 

вызы-

ваетъ

 

другую.

 

Это

 

указываетъ

 

въ

 

составителе

 

глубокое

вѣденіе

 

и

 

богопросвещенный

 

умъ.

    

.

Псаломъ

 

очень

 

заметно

 

делится

 

на

 

две

 

части;

 

что

 

от-

ражается

 

и

 

въ

 

церковномъ

 

у

 

насъ

 

употребленіи.

 

На

 

все-

нощномъ

 

бдѣніи,

 

предъ

 

шестопсалміемъ,

 

читается

 

первая

его

 

половина,

 

начинаясь

 

словами:

 

Благословлю

 

Господа,

 

и

кончаясь:

 

ввыскающігс

 

же

 

Господа

 

не

 

лигиатс я

 

всякого

 

блаіа, —

отъ

 

2

 

до

 

11,

 

Обе

 

части

 

псалма

 

имеютъ

 

по

 

равному

 

чис-

лу

 

стиховъ,

 

именно — по

 

10.

 

Изъ

 

первыхъ

 

11-ти

 

стиховъ

первый

 

не

 

следуетъ

 

считать,

 

какъ

 

надпись;

 

изъ12-тппос-

леднихъ, —отъ

 

12

 

до

 

23, — 12-й

 

стихъ

 

тоже

 

стоитъ

 

въ

 

виде

затлавія

 

для

 

второй

 

части,

 

а

 

23-й

 

стихъ

 

есть

 

.

 

заключеніе

ввего

 

псалма.

ІГгрвое

 

десятштишіе,

 

какъ

 

нерѣдко

 

и

 

въ

 

другихъ

псалмахъ

 

св.

 

Пророка,

 

разлагается

 

на

 

3

 

и

 

7

 

стиховъ.

 

Въ

первыхъ

 

трехъ

 

стихахъ,

 

2 —4,

 

Пророкъ

 

изъявляеть

 

свое

 

ре-

шеніе

 

выну

 

хвалить

 

Господа

 

и

 

приглашаетъ

 

къ

 

тому

 

всехъ

скорбящихъ,

 

обнадеживая

 

и

 

ихъ

 

теми

 

же

 

милостями,

 

ка-

тя

 

самъ

 

получилъ:

 

для

 

сего

 

въ

 

слѣдующихъ

 

семи

 

стихахъ

указываетъ

 

имъ

 

основанія

 

къ

 

тому

 

благонадеянію,

 

въ

 

сцо-

емъ

 

опыте,

 

5 — 7,

 

и

 

въ

 

общемъ

 

законе

 

Боясіихъ

 

къ

 

намь

 

ми-

лостей,

 

8,

 

кои

 

всегд

 

аготовы

 

для

 

всехъ,

 

коль

 

скоро

 

съ

 

ихъ

стороны

 

исполняются

 

известный

 

неотложный

 

условія,

 

9 — 11.

Коренное

 

изъ

 

сихъ

 

условныхъ

 

расположеній — страхъ

 

Бо-

жій.

 

Почему

 

во

 

второмъ

 

десятостиѵііи,

 

которое

 

также

 

раз-

лагается

 

на

 

3

 

и

 

7

 

стиховъ,

 

сначала

 

показывается,

 

пъ

 

чрль

Т.

 
I.

                                                                            
о
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состоитъ

 

страхъ

 

Божій

 

дѣятельный,

 

13

 

и

 

15,

 

и

 

потогсъ

изображаются

 

плоды

 

сего

 

страха:

 

скороуслышаніе

 

въ

 

мо-

литве,

 

16—19,

 

и

 

избавленіе

 

отъ

 

всехъ

 

бедъ

 

и

 

скорбей— въ

жизни,

 

смерти

 

и

 

по

 

смерти,

 

20—22.

Такъ

 

дъмштъ

 

Генгстенбергъ.

 

Похоже

 

на

 

это

 

деленіе

Делига.

 

Гитцигъ

 

видитъ

 

въ

 

псалмѣ

 

три

 

части,

 

по

 

7

 

сти-

ховъ

 

каждая;

 

при

 

чемъ

 

первый

 

стихъ

 

тоже

 

не

 

считается,

какъ

 

надпись,

 

и

 

последній

 

отделяется,

 

какъ

 

заключеніе.

Въ

 

первой

 

части,

 

2 —8,

 

Пророкъ

 

хвалитъ

 

Господа

 

и

 

другихъ

лриглашаетъ

 

хвалить

 

Его

 

за

 

то,

 

что

 

защищаетъ

 

своихъ

чтителей;

 

во

 

второй,

 

9—15,

 

учитъ,

 

какъ

 

заслужить

 

сіе

 

Вожіе

покровительство,

 

въ

 

третьей,

 

16— 22,

 

изображаетъ

 

самое

покровительство

 

Божіе. —Можно

 

бы

 

п

 

такъ;

 

но

 

при

 

етомъ,

кроме

 

другихъ

 

неудабствъ,

 

не

 

оттенится

 

половина

 

псалма,

такъ

 

резко

 

означающаяся:

 

чтб

 

для

 

наеъ

 

очень

 

важно

 

по

церковному

 

употребденію

 

сего

 

псалма.

Таковъ

 

внѣпшій

 

строй

 

лсалма!

 

Не

 

сочтено

 

излишнимъ

указать

 

его,

 

позаимствовавъ

 

у

 

многоученыхъ

 

и

 

многоопыт-

ныхъ

 

въ

 

толкованіи

 

мужей,

 

въ

 

той

 

мысли,

 

что

 

этимъ

 

не

малое

 

достааится

 

пособіе

 

къ

 

уразуменію

 

и

 

внутренним

 

со-

■

 

держангя

 

его.

 

На

 

этомъ

 

последнемъ,

 

однакожъ,

 

надобно

 

по-

долее

 

остановиться

 

вниманіемъ,

 

чтобъ

 

взойти

 

до

 

предетав-

ленія

 

всего

 

теченія

 

содержащихся

 

въ

 

иемъ

 

мыслей,

 

въ

 

од-

номъ

 

цельномъ

 

обзорѣ.

Первое

 

десятистишіе .

2-4.

Воспоминая

 

объ

 

избавленіи

 

отъ

 

беды

 

самой

 

крайней,

св.

 

Пророкъ

 

изливаетъ

 

свои

 

благодарныя

 

и

 

хвалебньдя

 

Бо-

гу

 

чувства,

 

говоря:

 

буду

 

во

 

всякое

 

время

 

благословлять

Господа,

 

хвала

 

Ему

 

не

 

престанетъ

 

исходить

 

изъ

 

устъ

 

мо-

ихъ;

 

и

 

Господомъ

 

единымъ

 

будетъ

 

хвалиться

 

душа

 

моя, —

темъ,

 

что

 

я — Божій,

 

силенъ

 

Богомъ,

 

состою

 

подъ

 

кровомъ

Его

 

(пол-тора

 

стиха).
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Чувство

 

безопасности

 

подъ

 

кровомъ

 

Божіимъ

 

яспол-

няетъ

 

отрадою

 

сердце

 

Богопреданное.

 

Исполненный

 

имъ,

св.

 

Пророкъ

 

ищетъ

 

сделать

 

участниками

 

его

 

и

 

всехъ

 

йрот-

кихъ,—техъ,

 

кои,

 

подобно

 

ему,

 

смирены

 

обстоятельствами

жизни

 

и

 

стеснены

 

нуждами

 

и

 

крайностями.

 

Да

 

услышать,

говорить,

 

сіе

 

кроткіе

 

и

 

возвеселятся;

 

потому,

 

конечно,

 

что

и

 

имъ

 

всемъ

 

открытъ

 

тотъ

 

же

 

путь

 

спасенія

 

отъ

 

бѣдъ.

Почему

 

и

 

ихъ

 

всехъ,

 

какъ

 

бы

 

уже

 

получившихъ

 

тѣ

 

же

милости,— ибо

 

оне

 

готовы

 

имъ

 

щ

 

надъ

 

ними

 

какъ

 

бы

 

про-

стерты,-— приглашаетъ:

 

пріидите

 

вместе

 

нозвеличимь

 

Гос-

пода,

 

и

 

вознесемъ

 

имя

 

Его

 

(другіе

 

пол-тора

 

стиха)-

5-11.

   

.

Пригласивъ,

 

такимъ

 

образомъ,

 

сихъсмиренныхъ

 

жиз-

нію

 

и

 

уничиженныхъ

 

къ-Богохваленію,

 

св.

 

Пророкъ

   

воз-

водить

 

ихъ

 

далее

 

къ

 

благонадежію,

 

говори; какъ

 

бы

 

имъ:

не

 

тщетно

 

будетъ

 

и

 

ваше

   

возвеличеніе

 

Господа;

   

получи-

те

 

и

 

вы

 

тожй,

 

чего

 

я

 

сподобился.

 

Взыскалъ

 

я

 

Господа,

 

и

Онъ

 

услышалъ

 

меня,

 

и

 

отъ

 

всехъ

 

скорбей

 

избавилъ

 

меня.

Приступите

 

къ

 

Нему

 

и

 

вы

 

благонадежно,

 

и

 

помраченныя

печалью

 

очи

 

ваши

 

прояснятся,

 

и

 

лица

 

ваши

 

не

 

останутся

лостыжденными

 

въ

 

надежде.

 

И

 

я

 

сталъ-было

 

нищимъ,

 

ничего

не

 

оставалось

 

—

 

ни

 

жены,

 

ни

 

друзей,

 

ни

 

крова;

 

и :

 

самая

жизнь

 

была

 

въ

 

опасности.

 

Но

 

воззвадъ

 

я

 

съ

 

уповаяіемъ,

 

и :

Господь

    

услышалъ

 

меня,

 

и

 

отъ

 

всехъ

 

скорбей

 

моихъ

 

из-

 

-

бавилъ

 

меня

 

(5—7).

Не

 

мне,

 

однакожъ,

 

одному,

 

какъ

 

бы

 

по

 

какому

 

иск-

лючению,

 

принадлежитъ

 

такая

 

милость.

 

Нетъ.

 

Таковъ

 

за-

конъ

 

у

 

милостиваго

 

Бога,

 

что

 

окрестъ

 

кажд

 

аго

 

боящагося

Его

 

всегда

 

ополчается

 

Ангедъ,

 

чтобъ

 

оградить

 

его

 

такою

сильною

 

защитою,

 

какъ

 

бы

 

вокругъ

 

его

 

стоядъ

 

целый

полкъ

 

защитникопъ

 

(8).

Таковъ

 

законъ

 

милости

 

у

 

Бога;

 

однакожъ

 

онъ

 

не

 

бе-

зусловенъ.

 

Богъ

 

къ

 

намъ

 

таковъ,

 

каковы

 

мы

 

къ

 

Нему.

 

По-

сему

 

далѣе

 

Пророкъ

 

говорить,

 

какъ

 

бы:

 

получите

 

малость,
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только

 

явите

 

въ

 

сердце

 

чувства

 

и

 

расположенія,

 

коими

 

ус-

ловливается

 

сіе

 

полуЧейіе:

 

возгрейте

 

въ

 

сердце

 

упованіе

на

 

Боца

 

(9);

 

проникнуты

 

будьте

 

страхомъ

 

Божіимъ

 

(10),

и

 

взыскивайте

 

Бога

 

болезнеяпымъ

 

припаденіемъ

 

къ

 

Нему

въ

 

молитвахъ

 

своихъ

 

(11),

Вкусите

 

и

 

видитр,

 

«ко

 

благъ

 

Господь,

 

Окрыленнымъ

 

ве-

рою

 

размышленіемъ

 

возстаповито

 

въ

 

чувствѣ

 

и

 

сознаніи

убежденіѳ

 

въ

 

благости

 

Вожіей,

 

и

 

такъ

 

углубите

 

его

 

въ

сердце,

 

чтобъ

 

оно

 

вкусило,

 

и

 

такъ

 

ясно

 

представьте

 

сіѳ

уму,

 

чтобъ

 

онъ

 

виделъ,

 

сколь

 

благъ

 

Господь.

 

Тогда

 

дей-

ствіемъ

 

сего

 

вкушенія

 

и

 

виденія

 

возгрѣется

 

въ

 

сердце

 

упо-

ваніе

 

на

 

Бога;

 

упованіе

 

же

 

ублажить:

 

ибо

 

блаженъ

 

мужъ,

иже

 

уповаетъ

 

на

 

Пь

 

(9).

Но

 

упованіе

 

не

 

можетъ

 

держаться

 

въ

 

сердце,

 

если

ему

 

не

 

положейъ

 

въ

 

основаніе

 

страхъ

 

Божій,

 

выражающей-

ся

 

въ

 

строгомъ

 

исполненіи

 

заповедей.

 

Страхъ

 

Божій,

 

под-

крепляя

 

упованіе,

 

и

 

самъ

 

пріосеняясь

 

имъ,

 

устранить

 

все

Нужды,

 

изгонить

 

изъ

 

сердца

 

и

 

погасить

 

въ

 

немъ

 

всякое

чувство

 

лишенія,

 

въ

 

какихъ

 

бы

 

стеенительныхъ

 

обстоп-

тельствахъ

 

ни

 

находился

 

кто.

 

Бойтеся

 

Господа

 

ecu

 

святіи

Em,

 

нтсть

 

лишенгя

 

боящимся

 

Его

 

(10).

И

 

вбтъ,

 

въ

 

такихъ-то

 

чувствахъ

 

взыскающіе

 

Госпо-

да

 

и

 

къ

 

Нему

 

единому

 

прибегающее,

 

минуя

 

все

 

опоры

 

че-

ловѣчбснія*

 

не

 

лишатся

 

всякаго

 

блага.

 

Порука

 

въ

 

томъ— ■

многократный

 

опытъ.

 

Смотри!

 

богатги-, — по

 

Еврейски—ль-

іШЧащи,—'те,

 

кой,

 

чувствуя

 

себя

 

сильными,

 

не

 

считаютъ

лужнымъ

 

прибегать

 

къ

 

Богу, — обнищаша,

 

и

 

взалкаша,

 

взьи

скающги

 

же

 

Господа

 

не

 

лишатся

 

всякаго

 

блага.

Второе

 

десятистишіе,
j

Показаль

 

св.

 

Пророкъ,

 

что

 

милость

 

и

 

помощь

 

свыше

цолучаютъ

 

взыскающіе

 

Господа.

 

Взыеканіе

 

сіе

 

возбуждает-

ся

 

упованіемъ;

 

упованіе

 

же

 

коренится

 

въ, страхе

 

Вожіемъ.

Следовательно,

 

въ

 

страхе

 

Божіемъ

 

—

 

опора

 

благонадежія
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для

 

находящихся

 

въ

 

крайностяхъ.

 

Почему

 

далѣе

 

св.

 

Про-

рокъ

 

и

 

обращаетъ

 

пѣснь

 

свою

 

на

 

внушеніе

 

страха

 

Божія,

изъясняя,

 

въ

 

чемъ

 

онъ

 

состоитъ,

 

13—15,

 

и

 

представляя

 

по-

бужденія

 

къ

 

воспитанію

 

и

 

храненіго

 

его

 

въ

 

сердцѣ,

 

указа-

ніемъ

 

плодовъ

 

страха,

 

или

 

того,

 

каковъ

 

Богъ

 

въ

 

отноше-

ніи

 

къ

 

боящимся

 

Его,

 

16 — 19,

 

и

 

какова

 

участь-

 

сихь

 

пос-

лѣднихъ — временная

 

и

 

вѣчная,

 

20— 22.

 

Это

 

тоже,

 

что

 

преж-

де

 

выражено

 

словами:

 

скороуслышаніе

 

и

 

избавленіе

 

отъ

бѣдъ

 

и

 

скорбей

 

въ

 

жизни,

 

смерти

 

и

 

по

 

смерти.

По

 

особенной

 

важности

 

сего

 

предмета

 

св.

 

Пророкъ

счелъ

 

нужнымъ

 

призвать

 

и

 

къ

 

особенному

 

вниманію:

 

прі-

идите,

 

говоритъ,

 

чада,

 

послушайте

 

мене,

 

страху

 

Господню

научу

 

васъ,

 

12.

13-15.

Страхъ

 

Божій

 

не

 

есть

 

голое

 

чувство;

 

но

 

есть

 

нрав-

ственно-религіозная

 

сила,

 

глубоко

 

въ

 

сердцѣ

 

лежащая,

 

и

заправляющая

 

всею

 

жизнію.

 

Нтакъ,

 

говоритъ

 

какъ

 

бы

 

Про-

рокъ,

 

если

 

хочешь

 

обрѣсть

 

милость

 

Вожію,

 

которая

 

одна

можетъ

 

доставить

 

жизнь

 

покойную

 

и

 

дни

 

благіе,

 

страхъ

Божій

 

возъпмѣй,

 

какъ

 

я

 

указалъ;

 

но

 

страхъ

 

не

 

праздный,

а

 

свидѣтельствуемый

 

дѣлами,

 

именно:

 

языкъ

 

удерживай

отъ

 

злорѣчія

 

и

 

уста

 

отъ

 

льсти;

 

уклоняйся

 

отъ

 

зла

 

и

 

дѣ-

лай

 

добро;

 

и

 

мира

 

со

 

всѣмп

  

взыщи,

 

какъ

 

перваго

 

блага

16-22.

Если

 

устроишь

 

такъ

 

жизнь

 

свою,

 

то

 

сподобишься

 

осо-

беннаго

 

Вожія

 

къ

 

тебѣ

 

вниманія,

 

16,

 

скороуслышанія

 

въ

молитвахъ,

 

18,

 

и

 

близости

 

Господа,

 

19,

 

съ

 

готовностію

 

спа-

сать

 

тебя

 

отъ

 

♦

 

всякой

 

бѣды

 

и

 

напасти,

 

въ

 

жизни,

 

20,

смерти,

 

21,

 

и

 

по

 

смерти,

 

22—23.

Кто,

 

воодушевляясь

 

страхомъ

 

Вожіимъ,

 

живетъ,

 

какъ

указано,

 

творя

 

добро

 

и

 

уклоняясь

 

отъ

 

зла;

 

тотъ

 

праведенъ.

Но

 

кто

    

праведенъ,

 

на

 

того

    

устремлены

   

очи

    

Господни,
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ч*объ

 

блюсти

 

его,

 

и

 

уши

 

Его

 

обращены

 

къ

 

вему,

 

чтоб*

скоро

 

слышать

 

молитву

 

его.

 

Кто

 

же

 

нѳ

 

такъ

 

живетъ,

 

а

творитъ

 

злое,

 

на

 

того

 

обращено

 

гнѣвное

 

лице

 

Божіе,

 

чтобъ

истребить

 

съ

 

земли

 

и

 

самую

 

память

 

его.

 

Почему

 

какъ

только

 

воззовутъ

 

праведные

 

ко

 

Господу,

 

Онъ

 

усдышитъ

ихъ.

 

Ибо

 

Онъ

 

близокъ

 

къ

 

тѣмъ,

 

кои

 

имѣютъ

 

сердце

 

сок-

рушенное

 

и

 

духъ

 

смиренный,— и,

 

близокъ

 

будучи,

 

скоро

спасаетъ

 

ихъ

 

(16 — 19).

Пусть

 

и

 

у

 

праведныхъ

 

много

 

скорбей:

 

такова

 

ужъ

участь

 

ихъ

 

на

 

землѣ;

 

но

 

отъ

 

всѣхъ

 

ихъ

 

избавляетъ

 

ихъ

Господь.

 

При

 

всемъ

 

разрушительномъ

 

дѣйствіи

 

скорбей

 

и

бѣдъ,

 

Господь

 

хранитъ

 

ихъ

 

цѣлыми,— хранитъ

 

цѣдымъ

ихъ

 

нравственно-религіозный

 

строй

 

въ

 

сей

 

жизни;

 

по

смерти

 

же

 

не

 

рѣдко

 

нетлѣніемъ

 

прославляетъ

 

святыя

 

ко-

сти

 

ихъ.

 

Напротивъ,

 

смерть

 

грѣшниковъ

 

люта,—и

 

тѣ,

 

кои,

преслѣдуя

 

праведныхъ,

 

торжествуютъ

 

здѣсь,

 

увидятъ

 

тамъ,

какъ

 

погрѣшительно

 

смотрѣли

 

они

 

на

 

порядки

 

жизни

 

сей.

23.

Такъ-то

 

избавляетъ

 

Господь

 

души

 

рабовъ

 

своихъ,

 

—

и

 

уповающіе

 

па

 

Него,

 

не

 

ошибутся

 

въ

 

чаяніи

 

своемъ.

Вотъ

 

все

 

теченіе

 

мыслей

 

псалма.

 

Вникнувъ,

 

какъ

 

слѣ-

дуетъ,

 

во

 

все

 

сказанное,

 

легко

 

теперь

 

можетъ

 

всякій

 

во-

образить

 

все

 

содержаяіе

 

его,

 

приближаясь,

 

сколько

 

сіѳ

возможно,

 

къ

 

помышленіямъ,

 

кои

 

роились

 

въ

 

душѣ

 

св.

Пророка,

 

когда

 

изъ

 

сердца

 

изливалась

 

пѣснь

 

сія.

 

Хоть

 

уже

все

 

теперь

 

въ

 

псалмѣ

 

стало

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

понятно;

 

но

®тимъ

 

далеко

 

еще

 

не

 

выполнено

 

те

 

намѣреніе,

 

съ

 

кото-

рымъ

 

приступлено

 

къ

 

составленію

 

замѣтокъ.

 

Тутъ

 

поло-

жены

 

только

 

основы

 

для

 

настоящаго

 

дѣла,

 

т.

 

е.,

 

выво-

довъ

 

іъ

 

руководство

 

къ

 

употребленію

 

сего

 

псалма

 

и

 

при-

ложенію

 

его

 

къ

 

своей

 

жизни.
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Философскій

 

обраэъ

 

воззрѣнія

 

и

 

изложения,
соотвѣтствующій

 

общему

 

духу

 

и

 

направленію

 

на-

шихъ

 

изслвдованій,

 

придастъ

 

этой

 

поелѣдней

 

ча-

сти

 

характер!,

 

новости

 

и

 

сообщить

 

совершенно

 

о-

еобую

 

силу

 

и

 

дѣйствіе.

Чѣмъ

 

болѣе

 

размышляешь

 

о

 

религіозныхь

 

по-

требностяхъ

 

духа

 

человѣческаго,

 

удовлетворяе-

мыхъ

 

о

 

л

 

ною

 

Религіею

 

Христіанскою,

 

тѣмъ

 

болѣе

удивляешься,

 

съ

 

какими

 

часто

 

ничтожными

 

пово-

дами

 

стоить

 

въ

 

связи

 

обольщеніе

 

невѣрія

 

и

 

какъ

Богъ

 

допѵекаетъ

 

возможность

 

какимъ

 

нибудь,

 

такъ

сказать,

 

переливамъ

 

евѣта

 

производить

 

ослѣпле-

ніе

 

въ

 

пустыхъ

 

и

 

суетныхъ

 

умахъ,

 

за

 

то

 

что

 

они

для

 

изысканія

 

и

 

познанія

 

истины

 

не

 

употребля-

ют!,

 

всего

 

ревносТнаго

 

старанія,

 

какого

 

она

 

до»

стойна,

 

и

 

съ

 

жадностію

 

бросаются

 

на

 

заблужденіе,

которое

 

и

 

прививается

 

къ

 

ним

 

ь,

 

какъ

 

заслуженная

кара.

 

—

 

Мы

 

часто

 

спрашивали

 

сами

 

себя,

 

какимъ

это

 

образомъ

 

и

 

отъ

 

чего

 

не

 

производятъ

 

одинако-

во

 

господственнаго

 

впечатлѣнія

 

на

 

всѣ

 

умы

 

такія

неопровержимый

 

доказательства,

 

какъ

 

тѣ,

 

кои

 

за-

имствуются

 

изъ

 

Фактовъ,

 

относящихся

 

къ

 

Еван-

гельской

 

исторіи, —доказательства,

 

противъ

 

кото-

рыхъ

 

и

 

носд'Б

 

того

 

какъ

 

они

 

въ

 

продолженіе

 

осьм-

надцати

   

вѣковъ

   

подвергались

   

прерѣканіямь,

   

не
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елѣлано

 

было

 

ни

 

одного

 

серьезпаго

 

и

 

существен-

ного

 

возраженін,

 

противъ

 

которыѵь

 

Вольтеръ

 

о-

казался

 

не

 

больше,

 

какъ

 

шутомъ,

 

а

 

Руссо—софи-

стом!,;

 

которыя

 

заставляли

 

умолкать

 

или

 

прибе-

гать

 

къ

 

пустымъ

 

уверткамъ

 

всѣхъ,

 

кто

 

покушал-

ся

 

ниспровергнуть

 

ихъ,

 

и

 

даже

 

часто,

 

по

 

странно-

му

 

противоречии,

 

преклоняться

 

предъ

 

той

 

самой

истиной,

 

которую

 

порицали'?

 

Мы

 

спрашивали

 

се-

бя,

 

отъ

 

««его

 

такія

 

доказательства,

 

всегда

 

побѣдо-

носныя,

 

не

 

всегда

 

сопровождаются

 

убедительно-

сти?!

Къ

 

решенію

 

этого

 

вопроса,

 

кажется,

 

можетъ

вести

 

разсмотреніе

 

двоякаго

 

рода

 

причинъ

 

этого

явленія:

 

одне

 

изъ

 

нихъ

 

заключаются

 

въ

 

нравст-

вснномъ

 

расиоложеніи,

 

а

 

другія

 

въ

 

умственномъ

настроеніи

 

духа

 

человеческаго.

 

Ерскинъ

 

тамъ

 

и

сямъ

 

указываете

 

на

 

нихъ

 

въ

 

своихъ

 

сочиненіяхъ

 

о

Религіи

 

Христіанской.

 

Мы

 

постараемся

 

свести

 

и

объяснить

 

ихъ.

Чго

 

касается

 

нравственнаго

 

расположенія,

 

то

въ

 

еемъ

 

отношеніи

 

существуешь

 

заблужденіе,

 

въ

которомъ

 

не

 

считаютъ

 

нужнымъ

 

даже

 

запирать-

ся,

 

и

 

по

 

которому

 

думают!,,

 

что

 

вера

 

въ

 

сказан-

ные

 

Факты

 

ни

 

въ

 

каком ь

 

случае

 

не

 

зависим,

 

отъ

воли,

 

или

 

отъ

 

нравственнаго

 

состоянія

 

духа

 

наше-

го,

 

и

 

потому

 

она

 

не

 

заслуживаетъ

 

ни

 

одобренія,

ии

 

порицанія.

 

Многіе

 

говорнтъ:

 

«не

 

отъ

 

меня

 

за-

виситъ,

 

что

 

доказаіельства

 

Религіи

 

Христианской

не

 

производят!,

 

на

 

меня

 

впечатл

 

бнія,

 

сопровожда-

ющагося

 

убежденіемь;

 

нельзя

 

же

 

по

 

своему

 

же-

ланно

 

навязать

 

себе

 

веру»

 

и

 

т.

 

п.;

 

на

 

этомъ

 

воз-

главии

 

спокойно

 

почивают

 

ь.

 

Если

 

бы

 

подобныя

речи

 

были

 

справедливы,

 

то

 

и

 

въ

 

правду

 

можно

было

 

бы

 

удивляться,

 

отъ

 

чего

 

одни

 

п

 

тѣже

 

дока-
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зательства,

 

такь

 

решительно

 

действующія

 

па

 

ве-

ру

 

одного,

 

на

 

другаго

 

не

 

производятъ

 

никакого

впечатления;

 

тогда

 

какъ

 

тотъ

 

и

 

другой

 

часто

 

об-

ладаютъ

 

одинаковыми

 

способностями

 

сужденія,

 

п

въ

 

своихъ

 

изследованіяхъ

 

согласно

 

относятся

 

ко

всякому,

 

другому

 

предмету.

 

Отъ

 

чего,

 

въ

 

самом ь

деле,

 

два

 

человека,

 

ймеющіе

 

вообще

 

одинаковый

обра а ь

 

воззренія

 

на

 

все

 

обыкновенные

 

предметы

познанія,

 

вдругъ

 

расходятся

 

между

 

собою,

 

какъ

только

 

переходят''-

 

къ

 

обсужденію

 

доказательствъ

Религін

 

Христіанской?

 

Отъ

 

чего

 

разногласіе

 

ихъ

 

по

отношенію

 

къ

 

этому

 

одному

 

предмету

 

такъ

 

глубо-

ко,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

один

 

ь

 

изъ

 

нихъ

 

вовсе

 

потерялъ

способность

 

правильнаго

 

сужденія?

 

Обстоятельство

темь

 

более

 

исключительное,

 

что

 

предметъ

 

этого

разногласія

 

составляешь

 

то,

 

что

 

менее

 

всего

 

обою-

дно,

 

и

 

что

 

съ

 

наибольшею

 

точностію

 

определяет-

ся

 

своею

 

собственною

 

природою,

 

какъ

 

определен-

ный

 

фактъ,

 

напримеръ:

 

пророчество,

 

чудо

 

и

 

проч.

Отъ

 

того,

 

что

 

коль

 

скоро

 

данный

 

Факте

 

оказы-

вается

 

имеющимъ

 

внутреннейшую

 

связь

 

съ

 

изве-

стнымъ

 

главным!,

 

началомъ,

 

то,

 

по

 

нашему

 

обра-

зу

 

разумьнія,

 

Фактъ

 

этотъ

 

неизбежно

 

разсматри-

вается

 

съ

 

той

 

точки

 

зренія,

 

съ

 

какой

 

мы

 

смотрнмъ

на

 

самое

 

начало.

 

Этимь

 

только,

 

и

 

единственно

этимъ

 

путемъ,

 

возможно

 

объяснить

 

себе

 

необык-

новенное

 

разнообразіе

 

мненій

 

человеческих!,,

 

от-

носящихся

 

къ

 

политическамъ

 

факта.иь,

 

каковы,

например!,,

 

заговоры

 

и

 

злоумышленія

 

противъ

правительства,

 

различные

 

характеры

 

политиче-

скихъ

 

деятелей,

 

занимающих!,

 

высокое

 

положе-

ние.

 

Не

 

менее

 

замечательно

 

такое

 

же

 

разнообра-

зіе

 

мпеній

 

относительно

 

Фактовъ

 

нравственныхъ.

Встречаются

 

личности,

 

повндимому,

 

неспособный

Т.

 
I.

                                                                     
б
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верить

 

выоокимъ

 

нримѣрамъ

 

великодушія

 

и

 

само-

пожертішваиія.

 

Могъ

 

лн

 

Перонъ

 

еъ

 

доверчпвостію

слушать

   

Такую

 

нсторію,

   

какъ

 

paзсказъ

 

о

 

Кодре'*

Распутный

 

человвкъ

 

не

 

вЪритъ

 

добродетели

 

жен-

щинъ;

   

вольнодуме ць

    

не

 

веритъ

   

добродетелямъ

священнослуяіптелей

 

церкви

 

и

 

проч.

 

Держась

 

этого

основанія,

 

мы

 

можемъ

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

съ

 

у-

веренностію

 

предсказывать,

 

какимъ

 

образомъ

 

те-

ми

 

или

 

другими

   

Личностями

 

будетъ

 

принять

 

раз-

сказъ

 

объ

 

известныХъ

 

событіяхъ.

   

Побужденіе

 

къ

прннятію

   

и.іп

 

отверженію

 

этихъ

 

событій

    

иногда

можетъ

 

быть

 

на

 

перныхъ

 

порахъ

 

не

 

произвольно,

можетъ

   

оказываться

   

неизбежным!,

   

еледетвіемъ

установившегося

 

нравственнаго

 

характера;

 

но

 

такъ

какъ

   

этотъ

  

характеръ

 

предварительно

   

стожился

вследствіе

 

целаго

 

ряда

 

добровольно

 

повторяемыхъ

действій,

   

что

 

и

 

обращает*

 

на

 

него

 

нравственную

ответственность

 

даже

 

за

 

такое

 

побуждеіне,

 

которое

въ

 

евоемъ

 

первоначальномъ

  

возбужденіи

   

не

 

зави-

сит!,

   

отъ

 

свободнаго

   

участія

   

нашей

 

волн;

   

то

 

по

нашему

 

убеждепію,

 

нвтъ

 

никакой

 

несправедливо-

сти,

 

когда

    

съ

    

подобпымъ

   

первоначальным!,

 

по-

буждеіисиъ

   

соединяется

   

нравственное

   

одобреніе

Пли

  

нсодобреніе.

Тоже

 

самое

 

надобно

 

сказать

 

и

 

относительно

разнобразія

 

человеческих!,

 

сужденій

 

о

 

Фактахъ,

относящихся

 

кь

 

Евангельской

 

исторіи.

 

Такъ

 

какъ

Факты

 

эти

 

состоят

 

ь

 

в ъ

 

тесной

 

связи

 

съ

 

нравствен-

ными

 

началами,

 

имеющими

 

чрезвычайно

 

важное

зтгаченіе,

 

то

 

естественно

 

полагать,

 

что

 

принятіе

или

 

непринятіе

 

этихъ

 

Фактовъ,

 

довѣріе

 

или

 

недо-

верие

 

къ

 

ііимь,

 

неизбежно

 

находятся

 

въ

 

связи

 

и

соответсТвіи

 

сь

 

'г'вм'ь,

 

въ

 

качой

 

мере

 

и

 

степени

принимаются

 

и

   

уважаются

 

нравственный

   

начала,
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съ

 

ними

 

соеднпенпыя.

 

Кто

 

принимает!,

 

эти

 

нача-

ла,

 

у

 

того

 

окажется

 

готовность

 

признавать

 

истин-

ность

 

означенпыхъ

 

Фактовь;

 

а

 

кто

 

отвергнешь

 

на-

*

 

чала,

 

тотъ,

 

естественно,

 

должень

 

быть

 

настроен!,

к

 

і>

 

неверію

 

вь

 

достоверность

 

Фактовъ.

 

А

 

такі,

какъ

 

совершающаяся

 

въ

 

сознаніи

 

нашемі»

 

оценка

этпхъ

 

началъ

 

постановляется

 

по

 

диктовке

 

нрав-

ственнаго

 

характера,

 

добраго

 

или

 

дурнаго;

 

то

 

и

 

вьі-

текающее

 

отсюда

 

расиоложеніе

 

къ

 

вере

 

или

 

не-

верно

 

становится

 

дьйствіемъ

 

свободными»,

 

под.іе-

жащимь

 

нравственной

 

оценке,

 

съ

 

одобреніемъ

 

иди

осужденіемъ,

 

на

 

осповаиіи

 

которой

 

мы

 

имеемъ

 

не-

оспоримое^

 

право

 

утверждать,

 

чго

 

вера

 

есть

 

добро-

детель,

 

а

 

невііріе

 

порокъ.

 

Истина

 

эта

 

выражена

въ

 

Евангеліи

 

въ

 

едвдующихь

 

еловахь:

 

«Верую-

щій

 

въ

 

Сына

 

не

 

судится,

 

а

 

певерующій

 

уже

 

осу-

ЖДенъ,

 

потому

 

что

 

не

 

уввровалъ

 

во

 

и.мя

 

единоррд-

наго

 

Сына

 

Бржія».

 

На

 

чемь

 

же

 

основывается

этогь

 

судъІ

 

«Судъ

 

СОСТОИТ!,

 

въ

 

томъ,

 

ЧГО

 

СВЫ'Ъ

пришелъ

 

въ

 

міръ;

 

но

 

люди

 

более

 

возлюбили

 

тьму,

нежели

 

евьтъ;

 

потому

 

что

 

дъ.іа

 

ихъ

 

были

 

злы».

(*)

 

Воіъ

 

оенованіе

 

осужденія.

(

 

)

 

Іоан.

 

3,

 

18,

 

19.

 

—

 

„Воля,

 

говоритъ

 

совершенно

 

спра-

ведливо

 

Паскаль,

 

есть

 

одинъ

 

пзъ

 

главныхъ

 

органовъ

вѣрованія,

 

не

 

потому,

 

что

 

она

 

составляетъ

 

вѣрованіе,

а

 

потому

 

что

 

предметы

 

представляются

 

иамъ

 

въ

 

пстин-

номъ

 

или

 

ло?кномъ

 

видѣ,

 

смотря

 

потому,

 

съ

 

какой

стороны

 

мы

 

на

 

нихъ

 

смотрнмъ.

 

Воля,

 

которой

 

нра-

вится

 

больше

 

одна,

 

чѣмъ

 

другая

 

сторона,

 

отк.тоняетъ

разумъ

 

отъ

 

разсмотрѣнія

 

качествъ

 

той

 

стороны,

 

ко-

торая

 

ей

 

не

 

люба,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

разумъ,

 

идя

объ

 

руку

 

съ

 

волею,

 

останавливается

 

на

 

разсмотрѣніи

любимой

 

волею

 

стороны,,

 

н,

 

составляя

 

нонятііі

 

и

 

суж-

дение

  

и

 

предмстѣ

   

на

 

основанін

   

того,

  

что

   

видйтъ

 

ііь



-

 

и

 

-

Міюгіе

 

по

 

той

 

причине,

 

что

 

ИСПОЛНЯЮТ!,

 

общія

обязанности

 

закона

 

естественпаго,

 

не

 

прпзиаютъ

указаннаго

 

основанія,

 

по

 

которому

 

ихъ

 

неверіе,

 

по-

видимому,

 

не

 

произвольное,

 

запечатлевается

 

харак-

теромъ

 

нравственнаго

 

преступленія.

 

Но

 

противъ

этого

 

мненія

 

довольно

 

сделать

 

два

 

елЪдующія

 

за-

мѣчанія:

 

вопервыхъ,

 

у

 

пенрпзнающихъ

 

виновности

своего

 

неверія

 

причина

 

этого

 

неверна,

 

потому

 

что

они

 

не

 

всегда

 

исполняли

 

обязанности,

 

возлагаемый

на

 

человека

 

естеетвеннымъ

 

закономъ,

 

и

 

после

 

пре-

ступленій

 

протекшей

 

ихъ

 

жизни,

 

которымъ

 

поло-

жили

 

конецъ

 

е

 

динственно

 

лета,

 

положеніе

 

и

 

при-

личія,

 

въ

 

нихъ

 

осталось

 

расположеніе,

 

явно

 

враж-

дебное

 

темъ

 

самым

 

ь

 

началамъ,

 

изъ

 

которыхъ'выте-

заютъ

 

указанный

 

обязанности.

 

Вовторыхъ,

 

кроме

общихъ

 

обязанностей

 

закона

 

естественпаго,

 

Еван-

геліе,

 

представляющее

 

совершеннейшее

 

объясненіе

и

 

дальнейшее

 

развитіе

 

естественнаго

 

закона,

 

при-

зываешь

 

насъ

 

къ

 

исполпенію

 

пиыхъ

 

обязанностей,

показанной

 

сторонѣ

 

его,

 

нечувствительно

 

принаравди-

ваетъ

 

свое

 

убѣжденіе

 

къ

 

склонностямъ

 

воли."

 

—

 

„Отсю-

да

 

происходитъ,

 

говоритъ

 

Лейбннцъ,

 

что

 

душа

 

такъ

много

 

имѣетъ

 

поводовъ

 

противиться

 

познанной

 

истннѣ

и

 

что

 

такъ

 

велико

 

разстояніе

 

отъ

 

ума

 

до

 

сердца."

 

(The-

odicee

 

t.

 

4

 

p.

 

80).

 

— Отсюда

 

выходптъ

 

и

 

то,

 

что

 

чело-

вѣкъ

 

по

 

всей

 

справедливости

 

можетъ

 

быть

 

осуждаемъ

 

и

наказанъ

 

за

 

то,

 

что

 

не

 

вѣровалъ

 

или

 

жплъ

 

съ

 

лож-

ными

 

убѣжденіями.

 

Выслушайте

 

еще,

 

что

 

говоритъ

одинъ

 

изъ

 

патріарховъ

 

новѣйшей

 

философіи:

 

„Дадутъ

нѣкогда

 

отчетъ

 

предъ

 

Вогомъзавсе,

 

что

 

кто

 

сдѣлалъ

въ

 

слѣдствіе

 

забдужденій,

 

которыя

 

принимались

 

за

 

не-

сомнѣнные

 

догматы,

 

и

 

въ

 

тотъ

 

страшный

 

день

 

горе

будетъ

 

тому,

 

кто

 

добровольно

 

оставался

 

въ

 

своемъ

 

о-

слѣпленіи",

 

(Oeurves

 

de

 

Bayle,

 

t.

 

11,

 

p.

 

226).
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которыхь

 

страшится

 

и

 

отвращается

 

наша

 

грехов-

ная

 

природа,

 

противъ

 

которыхь

 

мятежно

 

возста-

етъ

 

наша

 

гордость.

 

Сіе-то

 

тайное

 

отвращеніе

 

отъ

света

 

еваигельскаго,

 

сіе

 

противленіе

 

этому

 

свету,

болве

 

чистому,

 

проявляющему

 

более

 

сильныя

 

обли-

чения

 

и

 

более

 

высокія

 

обязательства,

 

и

 

есть

 

корень,

изъ

 

котораго

 

произрастаешь

 

неверіе

 

и

 

который

 

со-

общаешь

 

ему

 

качество

 

нравственнаго

 

преступленія.

«Они

 

предпочнтаютъ

 

естественную

 

тьму

 

еввту

сверхъестественному;

 

потому

 

что,

 

при

 

приближе-

иіи

 

сего

 

свѣта

 

къ

 

ихъ

 

жилни,

 

ихъ

 

дв.іа

 

оказывают-

ся

 

злыми.

 

II

 

вотъ

 

основапіе

 

ихъ

 

осужденія».

Знаю,

 

что,

 

пользуясь

 

темп

 

же

 

началами,

 

ка-

кія

 

нами

 

изложены,

 

могу

 

те

 

говорить,

 

что

 

н

 

мы

веруемъ

 

въ

 

Факты

 

евангельскіе,

 

следуя

 

предвари-

тельно

 

образовавшемуся

 

въ

 

насъ

 

нравственному

расположению

 

къ

 

тому,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

наше

 

вЪро-

ваніе

 

въ

 

этбмъ

 

случав

 

представляется

 

следстві-

емъ

 

не

 

столько

 

достоверности

 

этихъ

 

фэктовъ

 

са-

мнхъ

 

въ

 

себе,

 

сколько

 

нравственнаго

 

вліяиія

 

на-

шего

 

личнаго

 

характера

 

на

 

сужденіе

 

объ

 

нихъ,

то

 

оно

 

и

 

не

 

имеешь

 

характера

 

разумности,

 

дол-

женствующей

 

быть

 

едннственнымъ

 

его

 

основані-

емъ.

 

На

 

это

 

легко

 

можно

 

отвечать,

 

что

 

достове-

рность

 

евангельскнхъ

 

фэктовъ

 

самихъ

 

въ

 

себе

 

не

зависть

 

ошь

 

нравственнаго

 

в.ііянія

 

на

 

сужденіе

объ

 

нихъ;

 

что

 

мы

 

действительно

 

подготовляемся

чрезъ

 

это

 

выводить

 

основанія

 

этой

 

достоверности,

и

 

чрезвычайное

 

различіе

 

между

 

нами

 

и

 

неверую-

щими

 

заключается

 

въ

 

томи,,

 

что

 

онн

 

не

 

въ

 

состо-

янии

 

представить

 

достаточиыхь

 

оснований

 

ихъ

собетвеннаго

 

ніеверія.

 

Они

 

не

 

представдяють

 

ніи-

какихь

 

строгихь

 

и

 

точиыхь

 

возраженій

 

противъ

излагаемых!,

    

исторических

 

ь

    

доказательств!»

    

въ
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пользу

 

Христианства,

 

кроме

 

того,

 

что

 

они

 

не

 

убе-

ждаются.

 

Они

 

даже

 

не

 

отріщаютъ

 

ихъ,

 

а

 

только

сомневаются

 

въ

 

ихъ

 

достоверности;

 

тогда

 

какъ

мы

 

утверждаемся

 

на

 

доказательствахъ

 

"иоложн-

тельньихъ.

Надобно

 

тверю

    

помнить,

 

что

 

иное

 

дело

 

дос-

товерность

 

известнаго

   

Факта,

 

и

 

иное

 

дело

 

наше

убѣжЪѵніе

 

относительно

 

того

 

же

 

Факта.

 

Достовер-

ность

 

Факта

 

имеете

  

место

 

тогда,

 

когда

 

въ

 

иод

 

-

твержденіе

 

его

   

действительности

    

могутъ

   

бьити»,

представлены

 

такія

 

основания,

 

силу

 

которыхь

 

нель-

зя

 

отвергнуть

    

другими,

   

более

  

сильными

 

доказа-

тельствами,

 

такъ

 

что

 

если

 

бы

 

иі

 

другой

 

подобный

фзктъ

 

былъ

 

обставленіъ

    

такиіми

 

же

  

основаниями,

то

 

и

 

его

 

действительность

 

легко

   

было

 

бы

 

допус-

тить.

 

Такъ,

 

если

 

Факты

 

изъ

 

земной

 

жизнии

 

Іиисуса

Христа

 

опираются

 

на

 

такихъ

 

же

 

твердыхъ

 

истом

рическихъ

 

оенованіяхъ,

 

какъ

 

и

 

Факты

 

*изъ

   

жизни

Сократа,

 

или

    

Цезаря;

 

то

 

эти

 

Факты

   

достоверны.

Достоверность

   

ниісколько

 

ние

 

зависите

 

отъ

   

іиаст-

роенности

    

нравственнаго

 

характера

 

піажлаго

   

изъ

насъ,

 

оиіа

 

имеете

 

свои

  

законы,

 

существуешь

 

сама

по

 

себе

 

и

 

вне

 

игасъ;

 

между

 

темь

 

убіьжденія

 

отно-

сительно

   

этихъ

    

Фаиітовъ

    

можетъ

 

и

 

не

 

быть,

 

не

смотря

    

на

 

всю

 

ихъ

    

достоверность,

 

ни

 

о

 

шіімъ

    

са-

мьимъ

 

приічинамъ,

 

о

 

июторьихъ

 

мы

 

выине

 

говориили.

Противъ

 

этого

 

ничего

 

нельзя

  

сказать

    

логически;

тутъ

 

можно

 

быть

    

побежденным!,

 

и

 

можно

 

оста-

ваться

 

не

 

убежденными,.

 

Неть

 

ничего

 

более

 

сле-

ииаго,

 

легкомысленна™

 

и

 

нріпчудлииаго,

 

капгь

 

про-

стое

 

убеждение,

 

и

 

особенно

 

нетъ

 

ничего

 

многооб-

разіиее

 

его:

 

у

 

каждаго

 

свое

 

убеждение,

 

это—выра-

жение

 

безсознательнаго

    

чувства,

   

зависящаго

 

отъ

изнестнаго

 

нас

 

з роения

 

духа,

 

страстей

 

іи

 

всехъ

 

виу-
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трениихъ

 

и

 

внешних?»

 

случайностей

 

личной

 

жи-

зни

 

каждаго.

 

Поэтому

 

почти

 

всегда

 

говорить,

что

 

объ

 

убѣжлепіахь

 

не

 

спорить;

 

чего

 

нельзя

сказать

 

о

 

достоверности,

 

потому

 

что

 

она

 

суще-

ственно

 

принадлежишь

 

къ

 

области

 

критическаго

нзслѣдованія

 

и

 

разбирательства.

 

Что

 

бы

 

убежде-

ние

 

было

 

достоин»

 

уваженія

 

и

 

признанія,

 

что

 

бы

можно

 

было

 

его

 

оправдывать,

 

надобно,

 

чтобы

оно

 

было

 

сознательное

 

и

 

разумное,

 

имѣло

 

доста-

точный

 

основанія

 

и

 

утверждалось

 

на

 

достовер-

ности.

Итакъ

 

повторяю,

 

что

 

между

 

вѣрою

 

Христиан-

скою

 

и

 

невѣріемъ,

 

хотя

 

и

 

справедливо,

 

что

 

они

исходятъ

 

изъ

 

нравственныхъ

 

начал

 

ь,

 

только

 

про-

тивоположныхъ,

 

все

 

однакожъ

 

существуетъ

 

та

огромная

 

разность,

 

что

 

убвжденіе

 

Хрнстіанское

опирается

 

опрсдЪлителыю

 

на

 

исторической

 

дос-

товѣрностн

 

и

 

можеть

 

дать

 

о

 

себѣ

 

отчетъ;

 

тогда

какъ

 

невѣріе,

 

по

 

самой

 

сущности

 

своей,

 

отрицает-

ся

 

отъ

 

всякой

 

достовѣрности,

 

ограничивается

 

од-

ніімъ

 

простым

 

ь

 

убвжденіемъ,

 

или

 

лучше,

 

отсутстві-

емъ

 

'убѣжденія.

 

Потому-то

 

иѣть

 

ничего

 

болѣе

шаткаго,

 

болѣе

 

несвязнаго

 

и

 

болѣе

 

противорѣча-

іцаго

 

самому

 

себѣ,

 

какъ

 

невѣріе.

Даже

 

и

 

тогда,

 

когда

 

принимается

 

во

 

внима-

ніе

 

одно

 

только

 

вліяніе

 

нравственное,

 

въ

 

силу

 

ко-

тораго

 

образуется

 

нѣра

 

Хрнстіаиская,

 

или

 

неввріе,

первая

 

всегда

 

будетъ

 

представляться

 

въ

 

наилуч-

шихъ

 

условіяхъ

 

но

 

отношенію

 

къ

 

истин!;,

 

потому

именно,

 

что

 

она

 

находится

 

въ

 

наилучшнхъ

 

услові-

яхъ

 

но

 

отношению

 

къ

 

лобродвтелн.

 

Да

 

и

 

кромѣ

того,

 

опираясь

 

на

 

достовѣрностн,

 

вытекающей

из

 

ь

 

разнообразных

 

ь

 

доказательств ь

 

Божественно-

сти

    

Христіанекой

 

Религін,'

   

она

    

возвышается

 

на
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степень

 

лѣятельностн

 

разума

 

и

 

разсудка

 

и

 

участ-

вуетъ

 

въ

 

сознательномъ

 

и

 

свободномъ

 

проявленіи

вполнѣ

 

всѣхъ

 

способностей,

 

которыми

 

познаемъ

мы

 

истину.

 

Напротивъ,

 

невѣріе

 

съ

 

одной

 

стороны

подчиняется

 

нравственному

 

вліянію

 

сомннтельнаго

достоинства,

 

ибо

 

въ

 

немъ

 

нед.остаетъ

 

чистоты

въ

 

семъ

 

отношеніи;

 

а

 

съ

 

другой,

 

не

 

обладаетъ

 

ни-

чѣмъ

 

достовѣрнымъ,

 

что

 

могло

 

бы

 

противопоста-

вить

 

достовѣрности,

 

на

 

которой

 

опирается

 

вѣра;

потому

 

оно

 

неизбѣжно

 

оказывается

 

какъ

 

бы

 

вися-

щимъ

 

на

 

воздухѣ,

 

въ

 

положеніи,

 

исключающемъ

всякія

 

ручательства

 

за

 

истину.

 

Оно

 

страдаетъ

 

тя-

жкими

 

погрѣшностями

 

въ

 

двухъ

 

отношеніяхъ:

 

но

нравственному

 

характеру

 

и

 

по

 

логической

 

достовѣ-

рности.

 

И

 

здѣсь

 

ветрѣчаегся

 

очень

 

замѣчательное

обстоятельство,

 

рѣшительно

 

доказывающее

 

тѣс-

ную

 

связь

 

между

 

этими

 

двумя

 

отношеніями, — об-

стоятельство

 

то,

 

что

 

возстановленіемъ

 

одного

 

изъ

этихъ

 

отношеній

 

совершается

 

возстановленіе

 

дру-

гаго.

 

Такъ

 

согласіе

 

разума,

 

успокоеніе

 

его

 

въ

 

досто-

вѣрности

 

Евангелія

 

приводитъ

 

къ

 

согласному

 

съ

евангельскими

 

требованіями

 

нреобразованію

 

нрав-

ственнаго

 

характера;

 

а

 

иногда

 

однихъ

 

усилій

 

къ

такому

 

преобразованію

 

нравственнаго

 

характера

достаточно

 

бываешь

 

для

 

того,

 

чтобы

 

довести

 

ра-

зумъ

 

до

 

признанія

 

между

 

условіямн

 

уоѣждепія

 

и

условіями

 

достовѣрности

 

возстановигъ

 

совершенную

тармонію,

 

изъ

 

которой

 

возникаешь

 

въ

 

сердігв

 

че-

ловѣческомъ

 

вѣри,

 

которая,

 

объем

 

л

 

я

 

его,

 

дѣлаетъ

его

 

могущественнѣйшею

 

силою

 

въ

 

душѣ

 

нашей;

такъ

 

какъ

 

оно

 

принимаетъ

 

участіе

 

въ

 

дѣятельно-

сти

 

всѣхъ

 

духовныхъ

 

силъ

 

нашихъ.

Вотъ

 

что

   

считали

 

мы

 

нужнымъ

   

сказать

 

для

разьясненія

 

того,

 

какое

 

значеніе

   

имѣётъ

 

привет-
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венное

 

настроенье ,

 

какъ

 

одна

 

изъ

 

прпчииъ

 

невѣ-

рія,

 

относительно

 

противленія

 

певерія

 

евангельс-

кой

 

достовѣрностн.

Средство,

 

противодействующее

 

этой

 

причине;

мы

 

можемъ

 

указать

 

въ

 

изреченіи

 

Руссо,

 

имВю-

щемъ

 

одинаковое

 

приложеніе

 

къ

 

Хрнстіанству,

 

какъ

и

 

къ

 

деизму:

 

яСынь

 

мой,

 

старайся

 

сохранять

 

въ

душе

 

твоей

 

постоянное

 

расположеніе

 

къ

 

истине

бытія

 

Божія,

 

и

 

ты

 

никогда

 

не

 

будешь

 

сомневать-

ся

 

въ

 

ней»

 

(*).

 

Старайтесь

 

сохранять

 

въ

 

душе

 

ва-

шей

 

постоянное

 

благорасположеніе

 

къ

 

евангель-

ской

 

истине

 

съ

 

увѣренностію,

 

что

 

она

 

от»

 

Бога,

 

и

вы

 

никогда

 

не

 

будете

 

сомневаться

 

въ

 

этомъ.

Есть,

 

впрочем

 

ь,

 

и

 

другая

 

причина

 

противле-

ния

 

нѣкоторыхъ

 

умовъ

 

очевиднымъ

 

доказательст-

вамъ

 

евангельской

 

истины,

 

зависящая,

 

какъ

 

мы

сказали

 

прежде,

 

ошь

 

умственнаго

 

настроенія

 

и

направленія.

Въ

 

природе

 

нашей

 

есть

 

начало,

 

по

 

которому

отвергается

 

самое

 

свидетельство

 

о

 

Факте

 

и

 

его

доказываніе,

 

коль

 

скоро

 

слвдствія,

 

въ

 

Факте

 

за-

ключающаяся,

 

представляются

 

примыкающими

 

къ

чему

 

либо

 

несбыточному

 

или

 

нелепому.

 

Внѣшнія

доказательства,

 

основательно

 

взвешенный,

 

быва-

ютъ

 

достаточно

 

сильными

 

для

 

убѣжденія

 

чело-

века

 

въ

 

действительности

 

Факта

 

только

 

тогда,

когда

 

онъ

 

заранее

 

не

 

отвергаешь

 

этого

 

Факта,

объявляя

 

его

 

невозможным!.,

 

не

 

смотря

 

на

 

важ-

ность

 

и

 

силу

 

аюказательствъ.

 

Эта

 

предзанятая

идея

 

о

 

невозможности

 

Факта

 

составляешь

 

въ

 

иемъ,

вопреки

 

здравому

 

смыслу,

 

преграду,

 

о

 

которую

разбиваются

 

все

 

доказательства

 

внешней

 

очевид-

(*)

  

Ешіів

 

Ііѵ.

 

IV.

 

р.

 

53,

 

ed.

 

1793.
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ности.

 

Легко

 

попять,

 

сколько

 

опасностей

 

заклю-

чаешь

 

въ

 

себе

 

подобное

 

настросійе

 

ума

 

и

 

какое

обширное

 

ноле

 

невежеству

 

и

 

заблужденію

 

от-

крывало

 

бы

 

оно

 

во

 

всякон

 

науке,

 

если

 

бы

 

дали

ему

 

неограниченный

 

нросторъ.

 

Достаточно

 

з

 

гесь

указать

 

на

 

то,

 

что

 

н

 

въ

 

самихъ

 

наукахъ

 

ест

 

ест-

венныхъ

 

много

 

встречается

 

явлепій,

 

который

 

пре-

дставляются

 

противоречащими

 

известными

 

исти-

нам

 

ь,

 

или

 

невозможными,

 

не

 

только

 

съ

 

нерваго

 

раза,

но

 

иногда

 

после

 

достаточныхъ

 

доказательстве

 

нхъ

достоверности.

 

Относительно

 

предметовь

 

рслигіоз-

пыхь

 

въ

 

особенности

 

было

 

бы

 

безразеудно

 

въ

 

по-

добныхъ

 

явленіяхъ

 

находить

 

ирепятствіе

 

къ

 

нри-

нятію

 

нхъ,

 

ното.му

 

что

 

предметы

 

зги

 

но

 

самой

природе

 

своей

 

таинственны

 

и

 

никогда

 

не

 

могутъ

всецело

 

соответствовать

 

степени

 

нашего

 

разум

 

е-

ніа.

 

II

 

такъ

 

какъ

 

разум

 

ь

 

человеческій,

 

естественно,

расположень

 

признавать

 

невозможным!»

 

то,

 

что

для

 

него

 

непонятно;

 

то

 

нсгиннам

 

Релнгія

 

никог-

да

 

не

 

мигла

 

бы

 

иметь

 

па

 

своей

 

стороне

 

никакого

иода

 

доказательств

 

ь,

 

если

 

бы

 

внепшін

 

доказатель-

ства

 

ей

 

Божественности

 

могли

 

быть

 

устранены

на

 

оенованіи

 

этого

 

діішнаго

 

доказательства

 

невоз-

можности

 

ея

 

внутренпяго

 

содержания.

 

А

 

между

теме,

 

новт'оряю,

 

такова

 

нм<тню

 

главнейшая

 

тай-

і.аан

 

причина,

 

уннчюжающая

 

действіе

 

на

 

многіе

ѵчы,

 

зараженные

 

дензмомъ,

 

доказательстве,

 

за-

имптпемыхъ

 

изъ

 

евангельскихъ

 

событій.

 

Они

 

не

решаются

 

безусловно

 

утверждать

 

невозможность

соглашеиія

 

съ

 

разумом»,

 

того,

 

что

 

Богу,

 

въ

 

изві;

 

•

спіыхь

 

обстоятельствах!.,

 

возможно

 

по

 

своей

 

во-

ле

 

открывать

 

непосредственное

 

свое

 

действіе

 

въ

міре;

 

потому

 

что

 

это

 

было

 

бы

 

противно

 

нризна-

иаемціі

 

ими

 

истине

 

сотнорепія

 

міра.

 

Они

 

не

 

могутъ



—
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также

 

утверждать,

 

чтобы

 

ложны

 

были

 

евантельскйг

фівігы,

 

въ

 

которыхт.

 

открывается

 

такое

 

непосред-

ственное

 

л

 

ейетвіе

 

Божіе;

 

по

 

крайней

 

мере,

 

имъ.

нечемъ

 

возражать

 

протнвт.

 

доказательстве,

 

пред—

ставляемыхъ

 

нами

 

на

 

оспованін

 

этпхъ

 

Фактовь;

 

но

просто

 

полагаютъ,

 

что,

 

судя

 

по

 

цели

 

и

 

внутрен-

нему

 

содержании

 

Христианской

 

Релнгін,

 

неразум-

но

 

допускать

 

з.іѣсь

 

возможность

 

непосредствен-

ного

 

действт

 

я

 

Псба

 

(*).

(*_)

 

Учёный

 

аббатъ

 

Гурсй

 

отчетливо

 

изложил,

 

эту

 

стран-

ную

 

несостоятельность

 

невѣрія

 

своего

 

времени

 

Въ
семъ

 

отношенш,

 

і;аі;ъ

 

и

 

во

 

вСѣхъ

 

друшхъ,

 

еходпаго

съ

 

невѣріемт.

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

Христіапства.,,

 

Вѣрныо

иослѣдовнте.ш

 

Цеіьѵп.

 

говорить

 

онъ,

 

несѣрующіе.

постоянно

 

держались

 

проложенного

 

пмъ

 

пути

 

и

 

ни

 

ра-

зу

 

въ

 

нродолѵкепіе

 

многнхъ

 

вѣповъ

 

не

 

рѣшались

 

всту-:

ц-йть

 

на

 

истинный

 

путь,

 

указанный

 

имъ

 

Оршепомъ.

Они

 

не

 

беругь

 

въ

 

разсмотрѣиіе

 

неоеиоримыхъ

 

Фак-

товь,

 

но

 

всіімь

 

правиламъ

 

исторической

 

доетовѣрно-

стц,

 

очевидно

 

доказывающимъ

 

Божественное

 

достоин-

ство

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

установленной

 

ІІмь

 

Релпгіп,

потому

 

что

 

борьба

 

протпвъ

 

нпхъ

 

ие

 

ио

 

силамъ

 

пмь;

не

 

больше

 

они

 

могутъ

 

нмтть

 

успіха

 

и

 

въ

 

ослабленіе

выводпмыхъ

 

нами

 

изъ

 

этихъ

 

Фактовъ

 

иооѣдоносныхъ

заключепій,

 

и

 

потому

 

стараются

 

только

 

отклонять

нхъ

 

въ

 

сторону.

 

Они

 

твердятъ,

 

будто

 

здѣеь

 

дѣло

 

пдетъ

не

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

удостовериться

 

действительно

 

ли

совершились

 

всѣ

 

эти

 

Факты,

 

или

 

иѣтъ,

 

а

 

о

 

томъ,

чтобы

 

рѣшпть

 

воиросъ,

 

достойно

 

ли

 

Вога

 

и

 

со-

образно

 

ли

 

съ

 

разумомъ

 

это

 

учепіе

 

и

 

утверж-

даемый

    

имъ

    

тайны __

     

Ы

    

отимъ

    

странньшъ

    

из-

норотомъ,

 

который

 

могъ

 

быть

 

внунЛенъ

 

имъ

 

одннмъ

интерееомъ

 

ігронгранпаго

 

дѣла,

 

onu

 

усиливаются

 

по-

ставить

 

разумъ

 

судьею

 

такого

 

предмета,

 

который

очсвпдо

    

выше

    

разума,

  

а

 

не

  

хотятъ

 

воспользоваться^.
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Но

 

какъ

 

бы

 

ни

 

было

 

неосновательно

 

это

 

пред-

положите,

 

что

 

уже

 

показано

 

нами,

 

однакожъ

 

мы

думаемъ,

 

что

 

апологеты

 

Христіанства

 

мало

 

оказы-

вали

 

ему

 

пощады

 

п

 

снисхождепія

 

и,

 

не

 

принимая

на

 

себя

 

задачи

 

подвести

 

таинственную

 

сущность

Христіанства

 

подъ

 

размеры

 

понимания

 

разума

 

че-

ловеческаго,

 

что

 

было

 

бы

 

явным

 

ь

 

Нротнвор ечіем

 

ь,

слишком!»

 

небрежно

 

относились

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

по-

казать,

 

что

 

Христіанство,

 

разсматрнваемое

 

само

 

въ

себе,

 

отнюдь

 

не

 

заключаешь

 

въ

 

себе

 

ничего

 

неле-

паго

 

и

 

безразсуднаго.

 

Слишкомъ

 

исключительно

 

по-

лагались

 

на

 

силу

 

его

 

внешней

 

очевидности;

 

слиш-

комъ

 

много

 

хотели

 

доказывать,

 

а

 

мало

 

старались

убеждать;

 

слишкомъ

 

далеко

 

простирали

 

разъеди-

нение

 

между

 

доказательствами

 

внутренними

 

и

 

до-

казательствами

 

внешними,

 

Эти>»ъ

 

объясняется

 

въ

большей

 

части

 

случаевъ

 

неверіе;

 

ибо

 

вольнодумцы

вообще

 

незнакомы

 

съ

 

сущностью

 

Христианства,

 

и

потому

 

не

 

признаютъ

 

надлежашаго

 

значенія

 

за

 

тою

существенною

 

стороною,

 

которая

 

самим

 

е

 

Богомъ

положена

 

въ

 

основание,

 

какъ

 

опора

 

для

 

его

 

при-

нятія,

 

и

 

силою

 

которой

 

мы

 

убеждаемся

 

и

 

склоня-

емся

 

къ

 

вере.

Правда,

 

быть

 

можетъ,

 

до

 

настоящего

 

времени,

какъ

 

мы

 

сделали

 

замечапіе

 

объ

 

этомъ

 

въ

 

другомъ

месте,

 

умы

 

не

 

были

 

благопріятно

 

настроены

 

и

 

при-

готовлены

 

для

 

изученія

 

внутреиняго

 

содержания

Христианства.

 

Въ

 

века

 

веры

 

было

 

слишкомъ

 

рано

и,

 

можетъ

 

быть,

  

было

 

бы

 

не

 

безопасно

 

обращать-

разумомъ

 

для

 

повѣрки

 

извѣстныхъ

 

и

 

рѣшительныхъ

Фактовъ,

 

единственно

 

доступныхъ

 

его

 

оігЬнкѣ.„

 

(Апсі-

ens

 

apologistes

 

de

 

la

 

Religion

 

chretienne

 

t.

 

II,

 

p.

 

271

note) .



—

 

53

 

—

ся

 

къ

 

преждевременному

 

философскому

 

изследо-

ванію

 

догматовъ,

 

известныхъ

 

по

 

преданію

 

и

 

осо-

бенно

 

но

 

частнымъ

 

наставленіямъ

 

о

 

ннхъ

 

пасты-

рей

 

при

 

Богослуженіи

 

и

 

вне

 

онаго.

 

Въ

 

скоро

 

за

тѣмъ

 

наступившемъ

 

веке

 

наглаго

 

нсверія

 

было

поздно

 

заниматься

 

этимъ

 

деломъ:

 

въ

 

эту

 

пору

 

не-

истовство

 

философскихь

 

иредубежденій

 

етремилось

только

 

все

 

разрушать,

 

легкомысленно

 

и

 

святотат-

ственно

 

издевалось

 

и

 

кощунствовало

 

надъ

 

Боже-

ственными

 

истинами,

 

который

 

по

 

этому

 

самое

 

бла-

горазуміе

 

требовало

 

заключить

 

до

 

времени

 

въ

 

свя-

тилище

 

и

 

защищать

 

нзвп

 

е.

 

Только

 

въ

 

настоящую

нору,

 

когда

 

совершившейся

 

благопріятный

 

повороте

въ

 

ре.іигіозномъ

 

настроеніи

 

расположилъ

 

умы,

 

ее-'

ли

 

не

 

къ

 

вере,

 

то

 

по

 

крайней

 

мере

 

къ

 

добросо-

вестности;

 

когда,

 

если

 

еще

 

не

 

стали

 

верующими,

то

 

по

 

крайней

 

мере

 

желаютъ

 

веровать;

 

когда

 

вме-

сто

 

невежества

 

времен

 

ь

 

естественной

 

простоты

вступили

 

въ

 

полную

 

силу

 

философскія

 

требованія

позднейшихъ

 

временъ,

 

только

 

въ

 

такую

 

пору

 

сде-

лалось

 

возможным

 

в

 

изученіе

 

внутренняго

 

содержа-

нія

 

Христіанства;

 

ore

 

чего

 

и

 

внешнія

 

доказатель-

ства

 

въ

 

его

 

пользу

 

получаютъ

 

совершенно

 

новую

силу

 

и

 

значеніе.

Что

 

въ

 

откровеніи

 

заключается

 

слово

 

Божіе,

эту

 

истину,

 

конечно,

 

достаточно

 

утаерждаютъ

 

вне-

шнія

 

доказательства

 

силою

 

и

 

важпостію

 

свидетель-

ства,

 

истекающего

 

изъ

 

сверхьестественнеіхъ

 

собы-

тій,

 

которыми

 

явно

 

сопровождались

 

бывшія

 

въ

 

раз-

выя

 

времена

 

откровенія

 

Божія.

 

Но

 

какъ

 

бы

 

ни

 

бы-

ли

 

сильны

 

и

 

убедительны

 

эти

 

доказательства,

 

они

не

 

могутъ

 

обнаруживать

 

вполне

 

своей

 

действен-

ности,

 

доколе

 

остаются

 

въ

 

умахъ

 

хотя

 

некоторые

следы

 

того

 

предубежденія,

 

будто

 

Хриетіанское

 

у-
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ченіе,

 

предметъ

 

Божественнаго

 

Откровенія,

 

про-

тивно

 

разуму

 

человеческому.

 

Но

 

этому

 

объяснить

и

 

показать,

 

по

 

возможности,

 

что

 

это

 

ученіе

 

не

 

про-

тивно

 

разуму,

 

значишь— устранить

 

препятствіе,

 

со-

ставлявшее

 

преграду

 

для

 

свободнаго

 

разсмотренія

внешнихъ

 

доказательству

 

значить—

 

приготовить

разумъ

 

къ

 

принятію

 

нхъ

 

съ

 

надлежащею

 

верою.

Предварительно

 

показать,

 

что

 

въ

 

христіанстве

нетъ

 

ничего

 

нелепаго

 

что,

 

напротивъ,

 

оно

 

ра-

зумно

 

и

 

даже

 

въ

 

немъ

 

везде

 

со

 

всею

 

вероятностно

проявляются

 

следы

 

Божественнаго

 

достоинства,

значитъ—поставить

 

на

 

путь

 

ведущій

 

къ

 

вере

 

вь

его

 

действительное

 

Божественное

 

происхожденіе,

предрасположить

 

душу

 

къ

 

принятію

 

внечатленій

съ

 

убедительною

 

силою

 

отъ

 

главнейшихъ

 

доказа-

тельствъ

 

этой

 

последней

 

истины.

 

Это

 

мы

 

и

 

стара-

лись

 

выполнить

 

во

 

второй

 

части

 

настоящихъ

 

раз-

мышлений

 

нашихъ,

 

которая

 

поэтому

 

составляетъ

евангельское

 

приготовленье

 

по

 

отношенію

 

къ

 

следу-

ющей

 

за

 

нею

 

третьей

 

части,

 

которая

 

будешь

 

слу-

жить

 

доказательствомъ

 

евангельской

 

истины.

 

При

всей

 

таинственности

 

Христіанскаго

 

ученія

 

въ

 

сущ-

ности,

 

оно

 

само

 

собою

 

поддерживаешь

 

свое

 

Боже-

ственное

 

достоинство

 

предъ

 

здравеімъ

 

разумомъ

человеческнмъ;

 

это

 

мы

 

видели

 

во

 

все

 

продолже-

ніе

 

труда

 

нашего,

 

когда

 

занимались

 

разсмотреніе.мъ

различных ь

 

догматов!»

 

Хрнстіанскихь.

 

Съоконча-

ніемъ

 

этого

 

труда,

 

и

 

все

 

еще

 

проникнутые

 

возоуж-

деннымь

 

нв-и

 

этомъ

 

въ

 

насъ

 

уднвленіемъ,

 

какъ

 

о-

смелимся

 

мы

 

не

 

согласиться

 

дать

 

место

 

въ

 

нашемъ

сочиненін

 

доказательствами

 

действительно

 

утвер-

ждающимъ

 

небесное

 

нроисхожденіе

 

этого

 

учепія?

Должно

 

быть

 

оно

 

отъ

 

Бога, —это

 

выводе

 

из

 

е

 

пред-

шеетво.чавшичт.

 

изследоиапііі

 

нашті.ѵъ.
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Оно

 

дѣисшнѵшельпо

 

отъ

 

Бога,— это

 

будетъ

 

за-

ключительным!»

 

выводомъ

 

изъ

 

иос.іедующихъ.

Этоть

 

последит

 

выводт»

 

уже

 

нодготовленъ

 

на-

ми

 

въ

 

предварительной

 

части

 

нашихъ

 

размыш.іе-

ній

 

изследованіями

 

о

 

Погоду.г

 

новенности

 

Моисея,

 

о

прародѣ

 

челопѣческой, —объ

 

установлены

 

жертвопри-

поиіепій, —о

 

всеобщемъ

 

ожнданіа

 

Искупителя,—эбъ

 

об-

стоятельствахъ

 

пришестаія

 

и

 

царства

 

Іис.уса

 

Хри-

сти.—1\

 

эти

 

нредварительныя

 

изследованія

 

одни

сами

 

собою

 

могутъ

 

у

 

нас

 

ь

 

служить

 

проччымь

 

ос-

нованіемъ

 

для

 

вывода

 

изъ

 

пихе

 

заключенія

 

о

 

Бо-

жественномь

 

нроисхожденіи

 

Христианской

 

Религіи.

Теперь,—

 

после

 

наследований

 

Хриетіанства

 

въ

его

 

сущности,

 

помогшим»

 

наиъ

 

освободиться

 

отъ

всехъ

 

ложныхт»

 

и

 

узкихт»

 

предубежденій

 

против

 

в

 

*

него,—мы

 

намерены

 

возвратиться

 

къ

 

тому

 

ряду

 

до-

казательстве

 

поередствомь

 

Фактовъ,

 

котораго

 

мы

только

 

коснулись

 

сначала.

 

Разность

 

между

 

темп

 

и

другими

 

Фактами

 

та,

 

что

 

тогда

 

какъ

 

вь

 

первой

 

ча-

сти

 

изложены

 

были

 

Факты

 

предварительные,

 

глав-

ные

 

и

 

всеобщіе,

 

вь

 

настоящей,

 

третьей

 

части,

 

бу-

дугъ

 

разсмотрены

 

Факты

 

непосредственные,

 

част-

ные

 

н

 

исключительные.

Такимъ

 

образомъ

 

наследование

 

внутренняго

 

со-

держанія

 

Христіанства,

 

долженствующее,

 

но

 

наме-

ренію

 

нашему,

 

составлять

 

главную

 

часть

 

и

 

какъ

 

бы

душу

 

всего

 

сочпнеіня,

 

будетъ

 

представлено

 

окру-

жешгымв,

 

какъ

 

шЬломъ,

 

съ

 

двухь

 

сторонъ

 

рядомъ

доказательств!»

 

внешпихь.

 

Эта

 

душа

 

и

 

это

 

тело

эудутъ

 

иметь

 

взаимное

 

дейетвіе

 

друге

 

на

 

друга,

такт»

 

что-бы

 

удовлетворять

 

разом ь

 

всемъ

 

требова-

ния

 

мъ

 

нашего

 

духа,

 

понимать

 

его

 

со

 

всехъ

 

сторонъ

и

 

не

 

оставлять

 

въ

 

неме

 

никакого

 

укажнтелыіаго

нобужденія

 

къ

 

противление

 

истине,

 

утверждаемой
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столь

 

обширными

 

и

 

такъ

 

разнообразными

 

и

 

все-

сторонними

 

доказательствами.

 

Доказательства,

 

ко-

торый

 

следуешь

 

намъ

 

изложить

 

въ

 

этой

 

части

 

со-

чиненія,

 

при

 

всей

 

нхъ

 

обширности

 

и

 

разнообразіи,

не

 

заключают

 

е

 

въ

 

себе

 

чего

 

либо

 

новаго:

 

они

 

мно-

гократно

 

и

 

такъ

 

удачно

 

были

 

разработаны,

 

что

 

мы

могли

 

бы

 

просить

 

нашихъ

 

читателей

 

обратиться

къ

 

превосходнымъ

 

твореніямъ

 

Аббади,

 

Гутвилля,

Дюге,

 

Бержье,

 

Фрейссину,

 

Дювуазена.

 

Но

 

>

 

ы

 

соч-

ли

 

нашею

 

обязанностію

 

вновь

 

раскрыть

 

эти

 

дока-

зательства

 

согласно

 

общему

 

духу

 

и

 

направленію

 

на-

шихъ

 

раз.мышленій

 

и

 

настроенію

 

умовъ

 

насто-

ящаго

 

времени,

 

менее

 

прежняго

 

спорливыхъ

 

и

более

 

способныхъ

 

принимать

 

во

 

вниманіе

 

спра-

ведливые

 

доводы

 

здраваго

 

смысла

 

и

 

естественной

очевидности.

 

Поэтому

 

намъ

 

не

 

предстоишь

 

надоб-

ности

 

углубляться

 

въ

 

[крнтнческія

 

изследованія

 

н

подробности

 

отдельныхъ

 

доказательстве;

 

доста-

точно

 

будетъ

 

представить

 

въ

 

сокращенномъ

 

извле-

ченіи

 

сущность

 

по

 

каждому

 

предмету.

 

Остальное

само

 

собою

 

отсюда

 

будетъ

 

вытекать

 

и,

 

кроме

 

то-

го,

 

можетъ

 

быть

 

находимо

 

въ

 

учеиыхъ

 

апологіяхъ,

нами

 

указанныхъ.

Редакторы

 

Ііротоісрей

 

Іоаннъ

 

Москвниъ.

Съ

 

дозволевія

 

цензуры

 

27

 

Января

 

1869

 

года.

Таибовъ

   

Въ

 

Гѵбернско»

 

Венской

 

Типпгрр*ік.




