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С 'о д е р ж н н іе :  Отдѣлъ оффиціальный. Постановленія и распоряженія Правительства: 
Указы св. Синода.—Распоряженія н звѣсгія но рязанскому еиархіальиому и духовно-учеб
ному вѣдомству.—Объявленія.

ноетяноеленія и распоряженія нрявительетвл.

Указъ св. Синода объ установленіи форменной одежды дли 
церковныхъ старостъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ слушали дѣло объ установленіи Фор
менной одежды для церковныхъ старостъ. Обстоятельства сего дѣла 
таковы: Въ октябрѣ прошлаго Г ,68 года господинъ исправлявшій 
должность синодальнаго оберъ-ирокурора въ предложеніи объявилъ 
святѣйшему Синоду, для зависящаго со стороны его распоряженія, 
что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, но всеподданнѣйшему его докла
ду въ 19 день того мѣсяца Высочайше соизволилъ утвердить пред
положеніе Синода объ установленіи Форменной одежды для церков
ныхъ старостъ: а) каѳедральныхъ соборовъ и приходскихъ церквей 
въ столичныхъ и губернскихъ городахъ, къ какому бы оии сосло
вію, за исключеніемъ крестьянскаго, ни принадлежали, мундиръ IX 
класса, усвоенный духовному вѣдомству; б) для старостъ изъ тѣхъ
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же сословій при соборныхъ и приходскихъ церквахъ, въ уѣздныхъ 
городахъ, а также и при сельскихъ церквахъ, мундиръ того же вѣ
домства X класса и в) для крестьянъ всѣхъ наименованій, при какой 
бы церкви онп ни состояли старостами, каФтанъ, который въ 3 день 
декабря 1 64 года Высочайше разрѣшено носить при крестныхъ хо
дахъ хоругвеносцамъ московскихъ соборовъ: Успенскаго, Благовѣ
щенскаго и Архангельскаго, церкви 12-ти апостоловъ и монастырей 
Чудова и Вознесенскаго, съ тою только отмѣною, чтобы воротники 
и обшлага были не изъ синяго, а изъ чернаго бархата и чтобы га
луны на воротникѣ, обшлагахъ, груди до пояса, самый поясъ и ки
сточки по бокамъ его и позади были не золотые, какъ у хоругве
носцевъ придворнаго вѣдомства, а серебряные и такой же галунъ 
на околышѣ. Фуражки; при чемъ приложенъ и Высочайше утверж
денный рисунокъ одежды старостъ изъ крестьянскаго сословія. Свя
тѣйшій ('инодъ, предварительно распубликованія изъясненной Высочайшей воли, опредѣленіемъ 2~ того же 1^68 года предоста
вилъ господину исправлявшему должность оберъ-прокурора сдѣлать 
распоряженіе о заготовленіи въ потребномъ количествѣ копій съ Высочайше утвержденнаго рисунка одежды церковныхъ старостъ изъ 
крестьянскаго сословія. На основаніи сего опредѣленія, по распо
ряженію его превосходительствА, изготовлено и доставлено нынѣ 
въ синодальную канцелярію 200 экземпляровъ таковыхъ копій. 
П р и к а з а л и :  Принимая въ соображеніе, что потребное количество 
экземпяровъ копій съ Высочайше утвержденнаго рисунка одежды 
церковныхъ старостъ изъ крестьянскаго сословія уже изготовлено, 
святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: Въ соотвѣтствіе синодальному опре
дѣленію 1868 года, объявить по духовиому вѣдомству циръ-
кулярнымъ указомъ, для дол жныхъ распоряженій, объ изъясненномъ, 
воспослѣдовавшемъ въ 19 день октября 1868 года Высочайшем-  
соизвбленіи касательно установленія Форменной одеж.ы для церков
ныхъ старостъ, съ приложеніемъ сказанныхъ рисунковъ. Октября 
12 дня 1869 года.

Указа св. Синода объ обязанности принтовъ не хранить при 
церквахъ въ наличности болѣе ста рублей.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ слушали донесеніе одного изъ епар
хіальныхъ нача.іьствъ о похищеніи изъ церкви значительной суммы.
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Справка: циркулярнымъ указомъ святѣйшаго Синода отъ 9-го ок
тября 1865 г. вмѣнено было въ непремѣнную обязанность принтамъ 
не оставлять кошельковой суммы при церквахъ, боіѣе ста рублей. 
П р и к а з а л и :  усматривая изъ сего и другихъ донесеній, что прин
ты нѣкоторыхъ церквей, вопреки циркулярному указу святѣйшаго 
Синода, отъ д9 октября 1865 года, оставляютъ крн церквахъ зна
чительныя суммы, которыя, съ одной стороны, не приносятъ ника
кой прибыли, а съ другой не рѣдко подвергаются кражѣ, отчего 
терпятъ и церкви, и принты оныхъ, святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 
предписать циркулярнымъ указомъ всѣмъ епархіальнымъ преосвя
щеннымъ, чтобы со стороны ихъ было подтверждено церковнымъ 
принтамъ о точномъ исполненіи ими вышеупомянутаго циркулярнаго 
указа святѣйшаго Синода, отъ 29 октября 1 65 года, съ тѣмъ, что 
въ случаѣ неисполненія сего указа и на будущее время, епархіаль
ныя начальства, по собственному своему усмотрѣнію, не оставятъ 
подвергать виновныхъ денежному штрафу въ пользу попечительства 
о бѣдныхъ духовнаго званія. Октября 15 дня 1869 года.

Указъ св. Синода о порядки обложенія земскими сборами 
земель, принадлежащихъ церквамъ и церковнымъ принтамъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ слушали предложеніе господина ис
правляющаго должность синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 4 минув
шаго сентября за №  3963, при коемъ препровождена копія съ 
циркуляра министра внутреннихъ дѣлъ начальникамъ губерній, 
отъ 16 минувшаго августа за №  219, о порядкѣ обложенія зем
скими сборами земель, принадіеж тихъ церквамъ и церковнымъ 
причтамъ. Въ означенной копіи изложено, что господинъ оберъ-про
куроръ святѣйшаго Сѵнода сообщилъ министерству внутреннихъ 
дѣлъ, что земскія учрежденія одной губерніи облагаютъ поземель
нымъ сборомъ земли, принадлежащія церквамъ, сверхъ обыкновен
ной пропорціи 33 десятинъ. Вслѣдствіе сего и въ виду ст. 13. 
времен. прав дія зем учрежд. и пунк. 5 приложенія къ ст. 55 
уст. о земск. повин., мѣстная консисторія относилась въ уѣздныя 
и губернскую земскія управы объ освобожденіи всѣхъ вообще 
церковныхъ земель отъ поземельнаго сбора. На это управы ото
звались, что, на основаніи ст. 13 врем. прав., земскія учрежденія 
не могутъ налагать поземельнаго сбора на земли, данныя прави
тельствомъ на содержаніе церквамъ и церковнымъ причтамъ.* но
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какъ пропорція земли церковнымъ принтамъ, на основаніи ст. 462 
т. X. ч. 3 , полагается въ 33 десятины, то посему вся остальная 
земля, за исключеніемъ этого количества, должна быть обложена 
поземельнымъ сборомъ. Въ ст. 13 врем. для земск. учрежд. прнв.. 
между прочимъ, изъяснено: „уѣздныя земскія учрежденія не могутъ 
налагать поземелъ аго сбора на земли, изъятыя отъ этого по 
закону (прил. къ ст. 55 уст. о зем. пов.)*4 На основаніи же по
слѣдняго узаконенія, отъ поземельнаго сбора на мѣстныя земскія 
повинности освобождаются земляныя, лѣсныя и прочія угодья, дан
ныя правительствомъ на содержаніе, между прочимъ, церквамъ и 
церковнымъ принтамъ, монастырямъ и архіерейскимъ домамъ. За 
тѣмъ въ отношеніи размѣра, въ пакомъ надлежитъ надѣіять церкви 
и церковные принты землею и угодьями на содержаніе, межевыми 
законами постановлено: ст. 462. „Если въ томъ селѣ будетъ цер
ковная земля, то оную измѣрять, и когда окажется не менѣе 33 де
сятинъ въ безспорномъ владѣніи церковнослужителей, тогда оное 
село, а потомъ и всѣ деревни этого прихода съ ихъ землями и 
пустошами, но порядку, обмежевать и въ то же время церковную 
землю отдѣлить отъ владѣльческихъ дачь особыми межами.а
Примѣчаніе. 1) „Въ положеніи 1829 года, о способахъ къ улучше
нію состоянія духовенства, полагается въ церковный удѣлъ боль
шая пропорція земли на слѣдующемъ основаніи: въ селеніяхъ ка
зенныхъ, имѣющих земли сверхъ 15-делятинной пропорціи, также 
при горныхъ и соляныхъ заводахъ, изобилующихъ землею, пола
гается тройная пропорція земли противъ узаконенной, а именно 99 
десятинъ. Гдѣ казенные крестьяне имѣютъ только отъ 12 до 15 
десятинъ земли, тамъ на церковь полагается 66 дес. Гдѣ у кресть
янъ во вгадѣніи состоитъ отъ 8 до 12 десят., тамъ на церковь 
полагается полуторная пропорція противъ узаконенной, а именно 
4972 десят.; если же крестьяне имѣютъ менѣе 8 десятинъ, гамъ 
учинить къ церковной землѣ надбавку, какая будетъ возможна, по 
усмотрѣнію государственныхъ имуществъ. ( )нредѣляемая насто
ящимъ положеніемъ пропорція земли назначается на одинъ причтъ. 
Если же при церкви находятся два или три причта, то на каждый 
нарѣзывается особая пропорція по возможности**. Изъ буквальнаго 
смысла иривидениыхъ выше правилъ слѣдуетъ, что узаконенною 
пропорціею, отводимыхъ правительствомъ церквамъ и цер овнымъ 
принтамъ на содерианіе, земель слѣдуетъ считать не 33 дес., какъ 
ошибочно полагаютъ нѣкоторыя земскія учрежденія, а 99 десят., 
н если означенный размѣръ (99 десят.) можетъ быть уменьшаемъ 
до 69 и 497* десят., то литъ по необходимости, въ случаѣ не
достатка земель по мѣстнымъ условіямъ. Въ виду всего выше



—  1 4 9  —
изложеннаго министръ внутреннихъ дѣлъ, по предоставленному ему 
стат.9 полож. о зем ѵчрежд. праву, проситъ начальниковъ губер 
иій, на случай, если земскія учрежденія во ввѣренной имъ губер
ніи, по ихъ раскладкамъ на 1869 годъ, допустили также обложеніе 
земель, данныхъ правительствомъ на содержаніе церквамъ и цер- 
ковныъ причтамъ, и превышающихъ 33-десятинную пропорцію, прі
остановить въ этой статьѣ помянутыя раскладки, буде, впрочемъ, 
на послѣдовало еще открытіе очередныхъ земскихъ сессій въ те
кущемъ году; при чемъ на будущее время отъ начельниковъ гу
берній будетъ зависѣть наблюдать за правильнымъ обложеніемъ со 
состороны земства вообще земель, принадлежащихъ церквамъ, мо
настырямъ и авхіерейскнмъ домамъ. И, по справкѣ, п р и к а з а л и :  
О вышеизложенномъ распоряженіи министра внутреннихъ дѣлъ, изъ
ясненномъ въ циркулярѣ, отъ 16 минувшаго августа за №  219, 
по дълу о порядкѣ обложенія земскими сборами земель, принадле
жащихъ церквамъ и церковнымъ причтамъ,— дать знять по духов
ному вѣдомству печатными указами. Октября 15 дня 1869 года.

Указъ св. Синода о сдѣланныхъ министромъ финансово рас
поряженіяхъ: относительно срока представленія въ казенныя 
палаты распорядительными управленіями именныхъ списковъ 
кредиторовъ казны, о составленіи сихъ списковъ согласно установ
леннымъ правиламъ и о томъ, чтобы распорядительныя управ
ленія при требовательныхъ вѣдомостяхъ объ отпускѣ жалованья 
чиновникамъ прилагали особыя вѣдомости о вычетахъ и удержа
ніяхъ.

По указу ЕГО.ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣйшій 
правительствующій Синодъ слушали: во первыхъ предложеніе го
сподина синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 29 мая, и во вторыхъ 
два предложенія госп «дина исправляющаго должность товарища си
нодальнаго оберъ-прокурора, отъ 13 и 20 іюня сего года за 
№ №  6246, 6811 и 7238. Въ предложеніяхъ сихъ изложены слѣ
дующія отношенія министра Финансовъ: въ первомъ—въ данной 
казеннымъ палатамъ, на время опыта единства кассы, инструкціи о 
порядкѣ полученія отъ распорядительныхъ управленій именныхъ 
списковъ кредиторовъ казны по заключеннымъ смѣтамъ, находятся 
слѣдующія указанія: 1) Для платежей ни счетъ заключенной смѣты 
(ст. 38 и 39 смѣтныхъ правилъ) под.іежещіе распорядители креди
товъ, ко дню наступленія срока заключенія смѣтъ и частныхъ кре



дитовъ, т. е. не позже 30 іюня по кредитамъ всѣхъ вѣдомствѣ, 
кромѣ военнаго, и 31 іюля по кредитамъ военнаго министерства, 
присылаютъ казенной палатѣ подробные именные списки (прилож. 
№  36 къ кассовымъ правиламъ) съ означеніемъ причитающихся 
по смѣтнымъ статьямъ выдачъ тѣмъ кредиторамъ казны, коимъ 
ассигновки еще не были выданы, но коихъ имена и причитающійся 
имъ размѣръ выдачъ управленіямъ извѣстны (ст. 32) и 2). Если 
списокъ окажется неправелыіымъ, то казенная палата возвращаетъ 
его, для исправленія, распорядительному управленію, съ объясне
ніемъ причинъ возвращенія, исполняя только тѣ статьи списка, ко
торыя оказались правильными. Примѣчаніе Срокъ представленія 
исправленныхъ именныхъ списковъ считается тотъ же, который 
установленъ для представленія списковъ вообще (ст. 34). Поль
зуясь указаніемъ первой изъ приведеннхъ статей, распорядители 
кредитовъ препровождали свои именные списки кредиторовъ казны 
лишь въ послѣдній день допущеннаго этою статьею срока или 
предъ самымъ наступленіемъ онаго; а такъ какъ препровожденные 
списки оказываются весьма часто неправильными и ошибочными, и 
потому требующими исправленія, то за симъ соблюденіе установлен
наго въ примѣчаніи къ ст. 34 инструкціи правила относительно 
сроковъ представленія исправленныхъ списковъ оказывается невоз
можнымъ и по необходимости списки эти присылаются вторично 
Казеннымъ палатамъ уже спустя нѣкоторое гремя послѣ оконча
тельнаго срока заключенія смѣтъ. Между тѣмъ казенныя палаты, 
сдѣіавъ, на основаніи 36 ст. своей инструкціи, еще до полученія 
исправленныхъ списковъ, надлежащее распоряженіе о прекращеніи 
выдачь по заключеннымъ кредитамъ, при полученіи отъ отчетныхъ 
управленій исправленныхъ ими именныхъ списковъ кредиторовъ 
казны, поставляются тѣмъ самымъ въ затруднительное положеніе 
относительно принятія этихъ списковъ и производства причитаю
щихся по онымъ выдачь. По симъ соображеніямъ и въ виду не 
обходимости предоставить отчетнымъ управленіямъ мѣсячный срокъ 
для исправленія тѣхъ изъ именныхъ списковъ кредиторовъ казны, 
которые первоначально были признаны казенными палатыми не
удовлетворительными, по соглашенію съ государственнымъ контро
леромъ, признано необходимымъ измѣнитъ и дополнить нѣкоторыя 
статьи инструкціи казеннымъ палатамъ, а именно: 1) 32 ст. 
нз іояійть слѣдующимъ образомъ: для платежей на счетъ заключенной 
смѣты мѣстные распорядители кредитовъ ко дню наступленія сроковъ, 
указанныхъ въ 39 ст. смѣтныхъ правилъ, т. е. не позже 31 мая (а 
ро губерніямъ сибирскимъ и ставропольской 15 апрѣля), но креди
тамъ всѣхъ вѣдомствъ, кромѣ военнаго, и 30 іюня (а по гу^
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к а з е н н о й  палатѣ  п о д р о б н ы е  и м е н н ы е  с п и ск и  (п р и л о ж .  №  3 6  к ъ  к а с с о 
в ы м ъ  п р а в и л а м ъ )  с ъ  о з н а ч е н іе м ъ  п р и ч и т а ю щ и х с я  ,по с м ѣ тн ы м ъ  с т а т ь я м ъ  
выдачъ тѣ м ъ  к р е д и т о р а м ъ  к а зн ы ,  к о и м ъ  а с с и г н о в к и  е щ е  н е  были вы даны , 
но к о и х ъ  им ена и п р и ч и таю щ ій ся  имъ р а зм ѣ р ъ  выдачъ у п р а в л е н ія м ъ  
извѣ стны . 2 )  П р и м ѣ ч а н іе  к ъ  с т .  3 4  и злож и ть  та к и м ъ  о б р а з о м ъ :  и с п р ав 
л е н н ы е  с п и ск и  долж ны б ы тъ  п р е д с т а в л е н ы  о б р а т н о  в ъ  к а зе н н ы я  палаты  
не  п о зж е  н а с т у п л е н ія  о к о н ч а т е л ь н а г о  с р о к а  з а к л ю ч е н ія  с м ѣ т ъ  ( с т .  3 8  
с м ѣ т н ы х ъ  п р а в и л ъ ) .  И  3 )  в ъ  с т .  3 7 ,  к ром ѣ  с сы л к и  на с т а т ь ю  3 2 ,  
с д ѣ л ав ъ  с с ы л к у  на п р и м ѣ ч а н іе  к ъ  с т а т ь ѣ  3 4 ,  и злож и ть  нач ало  3 7  
с т .  т а к и м ъ  о з р а з о м ъ :  п о сл ѣ  с р о к о в ъ ,  о з н а ч е н н ы х ъ  в ъ  с т .  3 2  и в ъ  
примѣчаніи  к ъ  с т .  3 4 .  и т .  д. В ъ  виду с е г о  с т а т с ъ - с е к р е т а р ь  Р е й -  
т е р н ъ  п р о с и т ъ  сдѣ лать  н а д л е ж а щ е е  р а с п о р я ж е н і е  по п од вѣ дом ствен 
нымъ с в я т ѣ й ш е м у  ( 'и н о д у  у ч р е ж д е н ія м ъ  о  соблю ден іи  ими вн о в ь  
у с т а н о в л е н н ы х ъ  с р о к о в ъ  п р е д с т а в л е н ія  и м е н н ы х ъ  с п и с к о в ъ  к р е д и 
т о р о в ъ  к а зн ы .  В слѣ дств іе  ж е  с д ѣ л а н н аго  с ъ  м и н и с тр о м ъ  Ф инансовъ  
с н о ш е н ія  о  т о м ъ ,  чтоб ы  к а з е н н ы м ъ  п а л а т ам ъ  вм ѣ н е н о  б ы ло  в ъ  
о б я з а н н о с т ь ,  по п о л у ч е н іи  о т ъ  р а с п о р я д и т е л ь н ы х ъ  у п р а в л е н ій  им ен
н ы х ъ  с п и с к о в ъ  к р е д и т о р о в ъ  к азн ы  к ъ  п р е д п о л о ж е н н о м у  новом у  
( 3 1  м а я )  с р о к у ,  т а к о в ы е  с п и с к и ,  в ъ  с л у ч а ѣ  н е п р а в е л ь н о с т и  и х ъ ,  
н е м е д л е н н о  в о з в р а щ а т ь  в ъ  у ч р е ж д е н ія ,  дабы  сіи  п о сл ѣ д н ія ,  до и с т е 
ч ен ія  о к о н ч а т е л ь н а г о  с р о к а  з а к л ю ч е н ія  с м ѣ т ъ ,  т .  е .  о О  ію н я ,  имѣ
ли в о зм о ж н о с ть  сдѣ лать  в ъ  с п и с к а х ъ  н ад л еж ащ ія  и с п р а в л е н ія  и 
вновь  д о ст а в и т ь  и х ъ  в ъ  к а з е н н ы я  палаты  и чтоб ы  у п л а т а  т ѣ м ъ  к р е 
д ито р ам ъ  к а з н ы ,  имена к о и х ъ  были п ом ѣ щ ен ы  в ъ  д о с т а в л е н н о м ъ  к ъ  
3 1  м ая  с п и с к ѣ  п р а в и л ь н о ,  п р о и зв о д и ла с ь ,  х о т я  бы  с п и с к и ,  по  к а 
ким ъ л иб о  п р и ч и н а м ъ ,  были в о з в р а щ е н ы  и з ъ  казен н о й  палаты  для 
и с п р а в л е н ія ,— д е п а р т а м е н т ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  к а з н а ч е й с т в а  ( о т ъ  17  
мая с е г о  года за  №  9 4 2 6 )  о т о з в а л с я ,  ч т о ,  по  с о г л а ш е н ію  мини
с т р а  Ф инансовъ  с ъ  г о с у д а р с т в е н н ы м ъ  к о н т р о л е р о м ъ ,  п р ед п и сан о  
к а зе н н ы м ъ  п а л а т ам ъ  в о з в р а щ а т ь  к р е д и т о р с к іе  сп и ск и  р а с п о р я д и т е л ь 
нымъ у п р а в л е н ія м ъ  для и с п р а в л е н ія ,  б е з ъ  в с я к а г о  з а м е д л е н ія ,  с о 
гл асн о  т е к с т а  3 3  с т .  и н с т р у к ц іи ,  в ъ  си л у  к о т о р о й  к а з е н н ы я  палаты  
долж ны , в ъ  с л у ч а ѣ  за м ѣ ч е н н о й  пми н е п р ав и л ь н о с т и  с п и с к а ,  в о з в р а 
щ ать  та к о в о й  р а с п о р я д и т е л ь н о м у  у п р а в л е н ію  для и с п р а в л е н ія ,  а о т 
н о с и те л ь н о  п р о и зво д ства  выдачь т ѣ м ъ  к р е д и т о р а м ъ ,  к о т о р ы е  по
им енованы  в ъ  д о с т а в л я е м ы х ъ  к ъ  31  м ая  ( а  по к р е д и т а м ъ  в о е н н ы м ъ  
к ъ  3 0  ію н я )  с п и с к а х ъ , — в ъ  т е ч е н іе  в с е г о  іюня ( а  по  к р е д и т а м ъ  
в о е н н ы м ъ  в с е г о  ію л я )  п о р у ч е н о  к а з е н н ы м ъ  п а л а т а м ъ  в ъ  п р о м е 
ж у т о к ъ  в р е м е н и  м еж д у  о т с ы л к о ю  с п и с к о в ъ  для и с п р а в л е н ія  и п о л у 
ч е н іе м ъ  и х ъ  о б р а т н о  ( т .  е .  р а н ѣ е  о к о н ч а т е л ь н а г о  с р о к а  з а к л ю ч е 
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нія смѣтъ), передавать къ исполненію казначействамъ статьи спи
сковъ, оказавшіяся правильными, но съ тѣмъ, однако же, чтобы каз
начейства, удовлетворяя расходы по именнымъ спискамъ, начиная 
со времени первоначальнаго представленія оныхъ, руководствова
лись циркулярнымъ предписаніемъ департамента государственнаго 
казначейства, отъ 23 января 1867 года за №  1403, и 33 ст. 
инструкціи казеннымъ палатамъ, т. е. производили выдачи но тѣмъ 
только статьямъ, которыя оказались правильными. Но шпоромъ— на 
основаніи 67, 70 й 81 ст. правилъ счетоводства для распорядитель
ныхъ управленій, тѣ управленія, въ ассигновкахъ на отпускъ жа
лованья чиновникамъ, показываютъ удержанія на пополненіе трет
наго содержанія, за чины и проч. общею цифрою, въ требоввтель- 
ныхъ же вѣдомостяхъ хотя и поясняется— съ кого именно деньги 
удерживаются и въ какія суммы онѣ должны быть записаны, но эти 
вѣдомости, при отпускѣ денегъ, передаются обратно управленіямъ 
для рос»ш окъ чиновниковъ въ полученіи ими жалованья и возвра
щаются оными въ казначейства къ 14 числу слѣдующаго мѣсяца 
уже очищенными росписками. Такимъ образомъ казначейства въ 
теченіи почти цѣлаго мѣсяца не имѣютъ возможности разносить вы
четы и удержанія по расчетнымъ книгамъ, по неимѣнію свѣдѣній, 
съ какихъ именно лицъ эти деньги удерживаются; сверхъ того, и 
нри возвращеніи вѣдомостей съ росписками, казначейства, обязан
ныя прилагать эти вѣдомости къ отчетности ревизіоннымъ учрежде
ніямъ, не имѣюсь времени для разноски вычетовъ и удержаній по 
расчетнымъ книгамъ, а потому должны по необходимости оста
навливаться представленіемъ срочной отчетности. Въ видахъ устра
ненія означенныхъ затрудненій, признано необходихымъ установить 
правиломъ, чтобы распорядительныя управленія при требовательныхъ вѣ
домостяхъ прилагали особыя вѣдомости о вычетахъ и удержаньяхъ 
съ подробнымъ указаніемъ въ нихъ: съ кого именно, сколько и на 
какой предметъ удерживается; эти вѣдомости могли бы оставаться 
въ казнаЧеиствахъ и по нимъ казначейства своевременно могли бы 
заносить означенные вычеты въ свои расчетныя книги. Вслѣдствіе 
сего г. министръ Финансовъ проситъ сдѣлать объ этомъ надлежа
щее распоряженіе по подвѣдомственнымъ святѣйшему Синоду учреж
деніямъ, присовокупляя къ сему, что государственный контролеръ, 
съ которымъ онъ входилъ по упомянутому предмету въ сношеніе, 
вполнѣ согласился съ вы< казаннымъ предположеніемъ. Нт, третьемъ— 
на основаніи пинѣ существующихъ смѣтныхъ и кассовыхъ правилъ 
по ийеішымъ спискамъ кредиторовъ казны могутъ быть удовлетво
ряемы такія только лица, которыя по какимъ либо причинамъ нс 
успѣли полупить къ сроку заключенія смѣтъ слѣдующихъ имъ за



исполненныя уже обязательства, выдачъ, но имена которыхъ и раз
мѣры причитающейся каждому изъ нихъ выдачи распорядительнымъ 
управленіямъ положительно извѣстны. Для наблюденія за составле
ніемъ именныхъ списковъ, согласно этимъ правиламъ, въ данной 
казеннымъ палатамъ инструкціи подробно ( предѣленъ порядокъ по
вѣрки палатами именныхъ списковъ и указаны какъ самыя основа
нія, которыми должны руководствоваться палаты при такой повѣркѣ, 
такъ и тѣ условія, при которыхъ именные списки могутъ быть при
нимаемы казенными палатами для надлежащаго исполненія. При точ
но опредѣленныхъ правилахъ, съ одной стороны, для составленія 
именныхъ списковъ, а съ другой-для ихъ разсмотрѣнія, именные 
списки должны бы были удовлетворять вышеуказаннымъ требова
ніямъ, а между тѣмъ, при разсмотрѣніи именныхъ списковъ по за
ключенной смѣтѣ 1867 года, оказалось, что многія изъ этихъ спис
ковъ распорядительными управленіями составлены, а учрежденіями 
министерства Финансовъ приняты къ исполненію совершенно не со
гласно съ существующими по сему предмету правилами, а именно: 
многіе именные списки по смѣтѣ 1867 года наполнены частію таки
ми статьями, противъ которыхъ вовсе непоказаны имена креди
торовъ казны, а частію такими, противъ которыхъ вмѣсто лицъ, 
коимъ выдачи причитаются, названы сами распорядители заключен
ныхъ кредитовъ. Вслѣдствіе подобныхъ неправильностей многіе смѣт
ные кредиты 1867 года, которые, по смыслу смѣтныхъ правилъ, 
слѣдовало обратить въ рессурсъ государственнаго казначейства^ 
остаются въ распоряженіи подлежащихъ управленій и предназначе
ны, а частію ужей употреблены, послѣ заключенія смѣты 1867 года, 
на окончаніе, въ теченіи новаго смѣтнаго періода, работъ и опе
рацій, только начатыхъ въ истекшемъ періодѣ и даже на производ
ство совершенно новыхъ, нс разрѣшенныхъ смѣтою 1867 года ра
сходовъ. Подобное положеніе дѣла не только не согласно со смѣт
ными правилами, но прямо ведетъ къ нарушенію, посредствомъ 
неправильно составляемыхъ и принимаемыхъ именныхъ списковъ, 
основнаго закона о срочномъ-заключеніи смѣтъ и, представляя въ 
сущности увеличеніе смѣтныхъ кредитовъ внг> законодательнаго 
разрѣшенія, въ то же время лишаетъ государственное казначей
ство значительной части рессурсовь, которые должны бы были 
оставаться въ его распоряженіи но заключеніи росииси. Въ виду 
вышеизложенныхъ обстоятельствъ, весьма важныхъ по своимъ по
слѣдствіямъ, г. министръ Финансовъ, но соглашенію съ государ
ственнымъ контролеромъ, предложилъ подвѣдомственнымъ ему учреж
деніямъ. на будущее время при повѣркѣ представляемыхъ распоря
дительными управленіями именныхъ списковъ, входить въ самый



— 1 5 4  —строгій разборъ заключающихся въ тѣхъ спискахъ статей и не принимать къ исполненію такихъ статей именныхъ списковъ, въ которыхъ подлежащіе къ производству расходы показаны безъ обозначенія именъ кредиторовъ казны и размѣра причитающихся каждому изъ нихъ выдачь, а равно въ которыхъ не будетъ удостовѣренія распорядительныхъ управленій, что выдачи по онымъ назначаются за исполненныя уже въ теченіи заключеннаго смѣтнаго періода обязательства. Принимая же во Вниманіе, что вслѣдствіе такого распоряженія учрежденія министерства Финансовъ будутъ принимать къ исполненію только тѣ статьи именныхъ списковъ, въ которыхъ будутъ соблюдены всѣ вышеизложенныя условія и въ видахъ предотвращенія затрудненій при отказахъ учрежденіями министерства Финансовъ въ пріемѣ къ исполненію представляемыхъ съ вышеиз.ю- женными недостатками именныхъ списковъ, г. министръ Финансовъ проситъ сдѣлать распоряженіе, чтобы подвѣдомственныя святѣйшему Синоду учрежденія составляли именные списки согласно съ установленными для оныхъ правилами и не помѣщали гъ оные статей безъ указаній именъ и фими іій прямыхъ кредиторовъ казны и безъ размѣровъ причитающихся каждому изъ нихъ выдачь. а равно не помѣща.іи въ спискахъ вмѣсто именъ кредиторовъ казны, распорядителей кредитами и дѣлали въ спискахъ удостовѣренія, что выдачи по онымъ назначаются за исполненныя уже въ теченіи заключеннаго смѣтнаго періода обязательства, предваривъ ихъ при томъ, что несоблюденіе сихъ условій будетъ имѣть слѣдствіемъ отказъ въ производствѣ расходовъ по предъявленнымъ именнымъ спискамъ. Приказали: о вышеизложенныхъ предложеніяхъ г.г. синодальнаго оберъ-прокурора и исправляющаго должность товарища его дать знать по духовному вѣдомству циркулярными указами, для свѣдѣнія и надлежащаго, въ потребныхъ случаяхъ, руководства. Октября 29 дня 1869 года.
і  казъ св. СиноОа о платѣ за лицъ духовнаго званія, помѣ

щаемыхъ въ богадѣльняхъ приказовъ общественнаго призрѣнія.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ слушали предложеніе господина 
исправляющаго должность синодальнаго оберъ-прокурора. отъ 30 
іюля сего года за Л г 3596, въ коемъ изъяснено, что кіевскій 
губернаторъ довелъ до свѣдѣнія министра внутреннихъ дѣлъ ч* 
тамошнее епархіальное начальство ходатайствуетъ о помѣщеніи въ
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богидѣлыій приказа общественнаго призрѣнія лицъ духовнаго званія 
на счетъ собственныхъ средствъ приказа, на темъ основаніи, что 
духовн е вѣдомство уплачиваетъ лишь за леченіе лицъ духовнаго 
званія въ боіыіпцахъ. Принимая во вниманіе, что на счетъ суммъ 
приказовъ общественнаго призрѣнія могутъ быть призрѣваемы въ 
бондѣіыіяхъ одни лишь не принадлежащіе къ обществамъ и вѣдом
ствамъ, на обязанностяхъ коихъ, по силѣ свод. зак. Т. II. общ. 
губ. учрежд. ст. 541 и Т. XIII уст. общ. призр. ст. 674., лежитъ 
призрѣніе принадлежащихъ къ онымъ лицъ, министръ внутреннихъ 
дѣлъ проситъ сдѣлать распоряженія, чтобы епархіальныя начальст
ва нс уклонялись отъ платы за призрѣніе въ богадѣльняхъ лицъ 
духовнаго вѣдомства, такъ какъ, въ противномъ случаѣ, эти послѣд
нія лица не могутъ быть принимаемы въ богадѣльни. Предлагая о 
семъ святѣйшему Си оду, господинъ исправляющій должность 
оберъ-прокурора присовокупилъ, что изъ практики синодальной ус
матриваются примѣры прежде возникавшихъ пререканій между епархі
альными начальствами и приказами общественнаго призрѣнія по по
воду замѣщенія въ богадѣльни лицъ, прннад ежащихъ духовному 
званію; кромѣ того были примѣры, что приказы общественнаго 
призрѣнія требованія свои объ уплатѣ денегъ за содержаніе сихъ 
лицъ, по смерти ихъ, предъявляли разомъ за нѣсколько лѣтъ, по
ставляя такимъ образомъ епархіальныя начальства въ затрудненіе 
относительно способовъ къ уд влетворенію таковыхъ требованій; 
посему казалось бы полезнымъ пояснить епархіальнымъ начальствамъ, 
что плата за содержаніе лшъ духовнаго званія въ богадѣльняхъ 
приказовъ общественнаго призрѣнія должна быть произі.одима изъ 
суммъ епархіальныхъ попечитсльствъ, если лица сіи принадлежатъ 
къ бѣлому духовенству или изъ другихъ м ѣ с т н ы х ъ  епархіальныхъ 
средствъ, если призрѣваемыя лица принадлежатъ къ духовенству 
монашествующему. II р и к а з а л и: принимая во вниманіе, что на 
счетъ суммъ приказовъ общественнаго призрѣція могутъ быть 
призрѣваемы въ богадѣльняхъ одни лишь не прнпадлежащ;е къ 
обществамъ и вѣдомствамъ, на обязанности коихъ, но силѣ свод. 
зак. Т. II. общ. губерн. учрежд. ст. 541 и Т. XIII уст. общ. призр. ст. 
674, лежитъ призрѣніе принадлежащихъ къ онымъ лицъ, и имѣя въ виду 
неоднократно возникавшія пререканія между епархіальными начальствами 
и приказами общественнаго призрѣнія по поводу смѣщенія въ богадѣль
нѣ лицъ духовнаго званія н относительно платежа за оныхъ денегъ,— 
святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: уплату за содержаніе лицъ духовнаго 
званія въ богадѣльняхъ приказовъ общественнаго призрѣнія производить 
изъ суммъ епархіальныхъ попечительствъ, если лица сіи принадлежатъ 
къ бѣлому духовенству, нлн изъ другихъ мѣстныхъ епархіальныхъ



средствъ, если призрѣваемый лица принадлежатъ къ духовенству 
монашествующему; о чемъ и объявить къ исполненію ііо духовно
му ввдомству печатными циркулярными указами. Сентябри ЙО дни 
1860 года.

Распоряженія и извѣстія 'по ря’т с к п м у  енархіімміому 
и .духовно-)чсбииму в Г .д о т н у .

Паіражденъ набедренникомъ: г . Ряжска пригородной Ф офппов-  
спой слободы саящешшкъ Григорій Глѣбовъ—за безмездное и успѣ
шное преподаваніе закона Божія нижнимъ чинамъ резервнаго эскадрона 13-го гусарскаго Нарвскаго поіка.

Перемѣщенъ: г. Зарайска кладбищенской церкви священникъ Іо
аннъ Покровскій—на священническое мѣсто къ соборной г. Егорь
евска церкви.

Постриженъ съ мопатство: рясофорный послушникъ рязанскаго 
Спасскаго монастыря Анинъ Внуковъ, съ иаречеиіемъ Антониномъ.

Перемѣщенъ: рязанскаго Богос ювскаг » монастыря рясоФорпый 
пос.іушникъ Иларіонъ Воскресенскій—въ рязанскій Сиасскій монастырь, послушникомъ же.

Умерли: II іколае-рад внцкаго монастыря монахъ Іоаннъ и г. Ка
симова Николаевской церкви Пономарь Викторъ Хватовъ.

Освящены храмы: два придѣльные, вновь устроенные при церкви 
села Канина, сапожковскаго уѣзда, во имя святителя Николая, 
мѵрликійскаго чудотворца, и святаго Алексія, человѣка Божія, 
благочиннымъ, села Лукмоса священникомъ Іоанномъ Тресвятскимъ; 
два придѣльные при вновь выстриенной церкви села Ягоднаго, 
донковскаго уѣзда, въ честь Вознесенія Господня и во имя Казанской 
Божіей Матери, благочиннымъ, села Орловки священникомъ Лукою 
Ѳаворовымт; придѣльный при вновь выстроенной церкви села Байди- 
ковъ, михайловскаго уѣзда, въ честьРождества Пресвятой Богородицы, 
благочиннымъ, се іа Жокнна священникомъ Николаемъ Панаретовымъ; 
вновь выстроенные—въ селѣКузовлевѣ, раненбургскаго уѣзда, во имя 
великомученика Георгія Побѣдоносца, благочиннымъ, г. Раненбурга 
зарѣченсвой слободы священникомъ Александромъ Доброхотовымъ, 
и селѣ Рудникѣ, скопинскаго уѣзда, во имя Жпвопачалыіой Троицы, 
съ двумя придѣлами, во имя св. великомученика Димитрія мѵрото- 
чиваго и преподобной Домппкн, протоіереемъ г. Скопина Іоанномъ 
Антпзитровымъ, и два возобновленные храма: въ селѣ Рыковой 

•Слободѣ, рязанскаго уѣзда, въ память Покрова Пресвятой Богородицы, 
благочиннымъ, села Окаемова священникомъ Іаковомъ Орлинымъ и



— 157

Шуяоіпи, тогожъ уѣзда, въ честь Преображенія Господня, чле
номъ консисторіи, рязанскаго дѣвичьяго монастыря протоіереемъ 
Димитріемъ Правдивымъ. *)

Присоединенъ къ іѵрасославію: католикъ, московскаго драгунскаго 
полка унтеръ-оФицеръ Адамъ Войцехозскій, съ изреченіемъ Михаи
ломъ, благочиннымъ, села Столбцовъ, проискаго уѣзда, священни
комъ Лукою Рѣпинымъ.

Открыты попечительства: при церквахъ г. Спаска -  соборной и 
села Заниныхъ Починокъ, касимовскаго уѣзда.

Пожертвовано: въ церкви—Троицкую села Дѣдинова, зарайзка- 
го уѣзда, по духовному завѣщанію, московскою купчихою Татьяною 
Савельевою—5°/о билетъ во 100 рублей, на поминовеніе ея. жертво
вательницы, съ родствомъ, и села Домоваго, ранеибургскаго уѣз
да, на возобновленіе иконостаса, крестьяниномъ сего села Даніи
ломъ Космннымъ— 150 руб.

Удостоена благословенія святѣйшаго Синода: дочь штабсъ-ка
питана, дѣвица Надежда Орлова, за пожертвованіе ею въ церковь 
села Кипчакова, рижскаго уѣзда, двухъ парчевыхъ облаченій на 
престолъ и жертвенникъ и таковаго же полнаго священническаго 
облаченія, стоющихъ 600 руб. сер.

Рязанская духовная консисторія, во исполненіе своего опредѣле
нія отъ 3  ноября сего 1869 года, утвержденнаго Его Преосвящен
ствомъ, Ювеналіемъ, епископомъ михайловскимъ, викаріемъ рязан
скимъ, напоминаетъ о. о. благочиннымъ, чтобы они своевременно 
доставляли въ консисторію вѣдомости о приходскихъ училищахъ.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ.УЧЕНИКОВЪ САПОЖКОВСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА, СОСТАВЛЕННЫЙ ПО о к о н чан іи  в н у т ре н н я г о  испытанія, ПРОИЗВЕДЕННАГО СЪ 23-ГО іюня 
по 10 іюля 1869 г о д а ,  з а  уч ебн ы й  1868/9 г о д ъ .

У ченики І Ѵ - г о  к л а с с а ,  о к о н ч и в ш іе  полный к у р с ъ  уч и л и щ н ы хъНАУКЪ.
РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

1 . Илья Пчелкинъ. Николай Соборовъ.
Михаилъ Миловидовъ. Ѳеодоръ Боголюбовъ.

(*) Смотр. прпбавл. стр. 155.
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5 . Василій Карабухинъ. 
Алексѣй Колосовъ. 
Петръ Кавказовъ. 
Иванъ Смирновъ. 
Алексѣй Кудрявцевъ. 

10. Иванъ Асташевскій.

Ивапъ Капорскій. 
Василій Муратовъ. 
Егоръ Тресвятскій. 

20. Василій Розовъ. 
Михаилъ Доринъ. 
Иванъ Свѣтозаровъ. 
Михаилъ Фіалкипъ. 
Александръ Веселовъ. 

25. Иванъ Таптыковъ. 
Иванъ Рождественскій. 
Семенъ Аристовъ.

Михаилъ Петропавлсвъ. 
Александръ Аристовъ. 
Петръ Горностаевъ. 
Александръ Кавказовъ. 

15. Петръ Радиміровъ. 
Алексѣй Дмитревскій.

Ь ВТОРЫЙ.

Аполлонъ Граціанскій. 
Димитрій Зоринъ.

30. Василій Веселовъ. 
Григорій Орѣховъ. 
Алексѣй Миролюбовъ. 
Григорій Глазуновъ. 
Василій Тапильскій.

35. Павелъ Колѣнскій. 
Сергѣй Окуневъ.
Иванъ Лебедевъ.

38. Петръ Звѣревъ.

У ч е н и к и : Михаилъ Доринъ, Александръ Веселовъ, Аполлонъ 
Граціанскій, Григорій Орѣховъ, Василій Тапильскій и Сергѣй Оку
невъ, по собственному ихъ желанію, оставляются въ томъ же классѣ

на повторительный курсъ.

У ченики П І-го класса, переведенные въ ІѴ-й классъ.

РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

1. Петръ Покровскій.
Михаилъ Писаревъ.
Петръ Перовъ.
Михаилъ Кастровъ.

5. Петръ Стародубровскій. 
Владиміръ Беневоленскій.

Василій Смарагдовъ.] 
Алексѣй Никоновъ. 
Василій Зиминъ.

10. Владиміръ Перегринъ. 
Ѳеодоръ Путятинъ.

РАЗРЯДЪ ВТОРЫЙ.

Михаилъ Крыловъ. 15. Василій Колѣнскій.
Василій Оплотовъ. Михаилъ Березинъ.
Иванъ Некрасовъ. Семенъ Высоковъ.
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Иванъ Касаткинъ. 
Василій Левитскій.

20. Иванъ Архангельскій. 
Александръ Калининъ. 
Сергѣй Зиминъ.

Василій Сабачковъ. 
Василій Касаткинъ. 

2 ). Иванъ аолюмбовъ. 
Иванъ Ѳеодотьевъ. 
Степанъ Смирновъ.У ченики,  оставленные, по малоуспѣшности, въ томъ же классѣ наповторительный курсъ..Іііи м іііір іТ  і ^офннніі .а « н |а а Ь  .м чв віі

Алексѣй ІІетропавловъ. 30. Михаилъ Щенинъ.
Михаилъ Архангельскій. МигроФанъ Соборовъ.

А»* ’ » ;Ж Л И ИТ 1.; ,! 1ШЫ И» М  ЛЫІПІМІН/.ТЛ .11ЛННЛР <

У ченики, уволенные изъ духовно- училищнаго вѣдомства въ епархі
альное по ихъ прошеніямъ.

Андрей Лаговъ. Гавріилъ Ѳеодотьевъ.
Иванъ Звѣревъ. 35. Иванъ Дубровинъ.

>яѵ .«ганняг

Ученики, исключЕенньіЕ изъ училищнаго вѣдомства въ епархіальное,
ЗА МАЛОУСПѢШНОСТЬ ПРИ ВЕЛИКОВОЗРАСТІИ.

Матвѣй Красильниковъ. Родіонъ Сѣверовъ.
Андрей Ѳаворовъ.

У ченикъ, назначенный къ исключенію изъ училищнаго вѣдомства, 
за своевольную отлучку изъ училища и неявку въ оное, въ пос

лѣднюю треть года, 3 -го разряда:

39. Василій Виноградовъ.

У ченики ІІ-го класса, переведенные въ і і і - й классъ. 

РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

1. Николай Миловзоровъ.
Николай Маргаритовъ.
Ипполитъ Митисовъ.
Александръ Оранскій.

5. Леонидъ Кавказовъ.
Василій Троицкій.
Димитрій Сіонскій. 
Константинъ Колосовъ. 
Михаилъ Константиновскій.

10. Василій Тардовъ.
Алексѣй Константиновскій. 

Димитрій Амаринъ. 
Ѳеодоръ ІІальминъ.
Василій Колитовъ 

15. Иванъ Копнинъ.
Николай Мясоѣдовъ. 
Ѳеодоръ Канорскій.
Навелъ Орловъ.



РАЗРЯДЪ ВТОРЬІЙ.
.АІІМИІН'МІІ НI ■ Іі'(В а с и л ій  П о л я к о в ѣ .

20. Николай Кастровъ. 
Николай Тармльскіі}. 
Михаилъ Добролюбовъ. 
$ЩѴТ> Садочковъ. 
Михаилъ Петропавловѣ. 

25. Навелъ Звѣревъ. 
Владиміръ Орѣховъ.

Александръ Орѣховъ. 
Илья Алякровъ. 
Михаилъ Гіацинтовъ. 

30. Андрей Калининъ. 
Петръ Лисицынъ. 
Метръ Сапфировъ. 
НикиФоръ Тапильскій. 
Николай Лисицынъ.

У ченики, (-ставленные за иалоуспѣшносіЬ въ томъ же к л а с с ѣ  на
ЦОЭДоРИТЕЛЬИЫЙ КУРСЪ.

Иванъ Чернивъ. 
Димитрій Добычинъ.

Семенъ Сальвпнъ.

У ч е н и к ъ , у в о л ен н ы й  и з ъ  у ч и л и щ н а го  вѣ д о м ств а  в ъ  е п а р х іа л ь н о е ,
но его прошенію.

.ІІІТЗЛЧЬОЖМИЫН 11*11) ИТ ШННІІНІОЧО- /.И! ль
Димитрій Сасыкинъ.

РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ

УЧЕНЦЦѴ, ЦС*ИрЧ$!|ЦЫр ИЗЪ УЧИЛИЩНАГО ВѢДОМСТВА ВТ. КІіаІ’ХІАІЬНО Е,
ЗА МАЛОУСПѢШНОСТЬ.

і і
Михаилъ Орловъ. Сергѣй Миролюбовъ.

40. Алексѣй Пурикордовъ.

Ученикъ, ііскодзвднцй ^  врзуспѣшнрсть.

42. Петръ Никольскій.

У ченики і -^о класса, переведенные во II-й классъ.
.йі/глаонмтннтош '

РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

Александръ Быртровъ. 
Николай Нрииргрновъ. 
Иванъ ЭДарнниъ.
Василій Дрдаигрльскій.

.аао і(|0  <гі^ааі

5. Ѳеодоръ Миловзоровъ. 
Иванъ ІІрнлуцкій. 
І о с и ф ъ  Лицентовъ. 
Петръ Плавтовъ.

.іітаонигнягаиоН аиш /



Иванъ Крыловъ. 
10. Иванъ Путятинъ.

Николай Полянскій. 
Алексѣй Асписовъ.

Р А ЗР Я Д Ъ  ВТОРЫЙ.

Егоръ Флоровъ.
Иванъ Соборовъ.

1 5. Плафонъ Морозовъ. 
Михаилъ Колосовъ. 
НикііФоръ Ясеневъ.
Илья Зеленцовъ.
Егоръ Бѣлобородовъ.

20. Димитрій Бобровъ. 
Василій Слободскій. 
Димитрій Срѣзневъ 
Владиміръ Бѣлобородовъ.

Иванъ Кротковъ.
Яковъ Аристовъ.
Семенъ Алексинъ. 
Николай Кротковъ. 
Александръ Ѳаворовъ. 
Григорій Краснопѣвцевъ. 

30 . Александръ Щепинъ. 
Иванъ Лавровъ.
Иванъ Зайцевъ.
Николай Лебедевъ.

Ученики, оставленные по малоуспѣшности въ томъ же классѣ, на
п о в т о ри т е л ь н ы й  КУРСЪ.

Григорій Красновъ. Александръ Соколовъ.
3 5 . Викторъ Фіалкинъ. Алексѣй Авсянниковъ.

Василій Виноградовъ. 40 . Василій Кедровъ.
Александръ Тапильскій.

У ченикъ, назначенный къ исключенію изъ училищнаго вѣдомства въ 
ЕПАРХІАЛЬНОЕ ЗА МАЛОУСПѢШНОСТЬ.

I I .  Василій Лебединскій

П І’ЙГОК ШИТЕЛЫІЫЙ КЛАССЪ.

Р А ЗР Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .

Ученикъ, п р и н я т ы й  в о  11-^ к л а с с ъ , в с л ѣ д с т в і е  е г о  п р о ш е н і я  и
УДОВЛЕТВОРИТЕЛЬНАГО ОТВѢТА НА ЭКЗАМЕНѢ ПО ПРЕДМЕТАМЪ, ПРЕПОДА

ВАЕМЫМЪ къ І-мъ к л а с с ѣ : 1

1. Александръ Бурговъ.
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.л9 г  пч і  м *» • >. /  «  „Иванъ Пет|>оііавловъ. Егоръ Надеждинъ.
Іваігь Примогеновь.^ Василій Левковъ.
Алексѣй Тардовъ. Михаилъ Малининъ.
Николай Таиильскі и. Иванъ Горбатовъ.
Алексѣй ( юисыіі ■ Іо . Сергѣй ( оллертинскіП.
Григорій Богурріицвиі. 
Михаилъ 2 |щ в ъ ,  
Димитріи Ьіілкоиъ.

10- НикоіаЙѵЬ^і^пшр., ,,
. г * і 1 !' ,,

Ѳеодоръ
ГМоіріІ
ія ч і і іо ;} .  л і і і н і і  въ. ъ " ‘ ВТ0РЫЙ1

Михаилъ Пчелкинъ. 
Викторъ Пальмиръ. 
Семенъ Лебедевъ.

•<гаоцноіоС и.ііІІ 
імнрм» і Лгі дчрлНЛЯОПІЪнІ ИІ«|ППМі).

I I  І Г20. Павелъ Іхпіінпнъ
Петръ Сервилннъ.

30 . Петръ Архангельскій. 
Василій Виту шинъ. Александръ Успенскій.
Аѳанасій Гусевъ. Ѳеодоръ Смирновъ.
Иванъ Ясеневъ. Петръ Калитинкинъ.
Павелъ Орловъ. ^ергѣй  Малининъ.

2.) Василій Хламовъ. Зо. Петръ Курбатовъ.
Александръ Дицентовъ, , Андрей Свѣтловъ.
Лндр'еіІ Гіііс Яковъ Воршевъ.

(]|
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УЧКНИКИ. ВОЗВРАЩЕННЫЕ ВЪ ДОМЫ РОДИТЕЛЕЙ. ВСЛѢДСТВІЕ ЗАКРЫТІЯ 
ПРИГОТОВІІТЕЛЬГО КЛАССА, СЪ ПРАВОМЪ ПОСТУПАТЬ ВЪ І-Й  КЛАССЪ, КОГ
ДА БУДЕТЪ ВАКАНСІЯ. 11^111^110 ІЮДГОТ|)ВѢѢ, ДЕРЖАТЬ ЭКЗАМЕНЪ ВО ІІ-Й
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Алексѣй Леонардовъ. 
Василій Житовъ. 
Иванъ Быстровъ. 
Ипполитъ Лимоновъ.
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Михаилъ Песочинъ. 
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1. Филиппъ Спасскій. Петръ Чтецовъ.
Василій Немо.івинъ. 5. Иванъ Павлиновъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я »
Отт, правленія ря.іанспои духотой семинаріи.

Въ рязанской семинаріи состоитъ праздною каѳедра математики 
и физики . Правленіе семинаріи, для замѣщенія оной, не имѣетъ въ 
виду кандидата и согласно принять воспитанника какой— либо ака
деміи, выдержавшаго пробныя лекціи предъ академическою канФѲ- 
ренціею, пли воспитанника университета.



Отъ правленіи самарской духовной семинаріи. '

Въ самарской семинаріи открывается праздная вакансія по гре
ческому языку; тѣмъ, которые пожелаютъ занять сію каѳедру, предо
ставляется право выдержать три пробныя лекціи въ академичес
кихъ конференціяхъ.

Кромѣ того, въ самарской семинаріи открывается должность 
помощника инспектора, съ жалованьемъ, положеннымъ по новому 
уставу семинаріи, и состоитъ праздною вакансія по нѣмецкому языку.

Отъ правленія смоленской духовной семинаріи.

Въ смоленской семинаріи открылась вакансія преподавателя психо
логіи и соединенныхъ съ нею предметовъ. На замѣщеніе этой 
вакансіи семинарское правленіе имѣетъ въ виду кандидата.— помощ
ника инспектора семинаріи Александра Глаюлевскаю.

Отъ правленіи псковской духовной семинаріи.
Съ 1-го сентября 1869 г. въ псковской дух. семинаріи состоятъ 

праздными каѳедры: 1 ) основнаго богословія, догматики, нравствен
наго богословія и ученія о русскомъ расколѣ и 2 ) обзора фило
с офскихъ  ученій, психологіи и педагогики. О замѣщеніи сихъ каѳедръ 
правленіе вошло въ сношеніе съ с.-петербургской академической 
конференціей.

Отъ правленія вятской духовной семинаріи.
Въ вятской духовной семинарій, по случаю увольненія одного 

изъ наставниковъ на .службу по гражданскому вѣдомству, открылась 
вакансія наставника по классу греческаго языка. Правленіе семина
ріи, не имѣя въ виду кандидата на эту должность, желаетъ при
нять выдержавшаго испытаніе въ одной изъ академическихъ конфе
ренцій.

Отъ правленіи с •петербургскаго дух училища.
Правленіе с.-петербургскаго духовнаго училища честь имѣетъ 

объявить, что въ с.-петербургскомъ духовномъ училищѣ имѣется 
наставническая вакансія по предмету латинскаго языка; желающіе 
занять эту вакансію благоволятъ обратиться въ правленіе училища 
съ прошеніями.

Редакторъ, Протоіерей Харалампій Романскій.
а ,_-ліѵ и и:______ — _____„ __________________________

Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей Димитрій Правдипг,
ВЪ ТИПОГРАФІИ РЯЗАН. ГУБ. ПРАВЛЕНІЯ.
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къ Р Я З А Н С К И М Ъ
ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.

л »  1 .

С и д е р ж и и і е і —Іисусъ Христосъ на судѣ сего міра.—Рѣчь, сказанвал послѣ осяя- 
шевія храма въ селѣ Шумоши, ктиторомъ, дворлиииомъ Димитріемъ Кобяковымъ, 
и отвѣтъ ва сію рѣчь,—Извлеченіе изъ журнала рязанскаго губернскаго училищнаго со- 
вѣта, 30 октября 1869 годч.—Объявленія.

ІИСУСЪ ХРИСТОСЪ НА СУДѢ СЕГО МІРА.

Іисусъ Христосъ снова преданъ и снова предстоитъ на судѣ. На 
какомъ судѣ? На судѣ настоящаго, современнаго намъ міра, и онъ, 
этотъ міръ, судитъ Христа по своимъ новымъ идеямъ и началамъ. 
Какое зрѣлище! Здѣсь уже не тотъ грубый, невѣжественный судъ, 
который происходилъ въ Іудеѣ, не тѣ жалкіе судьи, которые въ 
отупѣніи мыслей и чувствъ сами ясно не сознавали, что дѣлали. 
Здѣсь, чтобы судить Христа, соединяется все, что есть высокаго и 
біестящаго въ современномъ мірѣ: просвѣщеніе, цивилизація, поли
тика, всѣ новыя идеи времени; сюда обращены взоры всего обра
зованнаго міра, чтобы но суду образованнѣйшихъ его представите
лей опредѣлить отношенія современнаго человѣчества ко Христу: 
какъ его разумѣть и что съ нимъ дѣлать?

Опишу, по возможности, этотъ новый міровой процессъ.
Является новый ізмѣнникъ Христу, новый предатель. Кто? Эго 

опять ученикъ Христовъ; это человѣческій разумъ, Христомъ про
свѣщенный, Христомъ выведенный изъ тьмы вѣковыхъ религіозныхъ 
заблужденій, Христомъ поставленный на пути высшаго духовнаго 
развитія и направленный къ познанію вѣчной истины. За что же 
онъ, этотъ ученикъ, измѣняетъ Христу? Просвѣщенному разуму въ
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его современномъ развитіи слишм мъ тяже ю стало иго вѣры, на
лагаемое на него евангеліемъ; онъ чувствуетъ себя какъ бы въ 
неволѣ, связаннымъ, приниженнымъ; онъ жаждетъ свободы, свободы 
мысли, свободы испытаній и убѣжденій; мрачный, суровый и холод
ный, онъ равнодушно выслушиваетъ самыя высокія и святыя исти
ны изъ устъ Спасителя; ему скучно н тяжело въ обществѣ вѣрую
щихъ, окружающихъ небеснаго Учителя и раздѣляющихъ его тай
ную вечерю; разуму представляются они жертвами неиспытанной 
вѣры, непровѣренныхъ чувствъ, даже рабами нравственнаго деспо
тизма, А когда Христосъ на тайной вечери предлагаетъ наконецъ 
вѣрующимъ въ причастіе Свое тѣло и Свою кровь, невѣрный уче
никъ не выдерживаетъ болѣе; страшныя бури мрачныхъ помысловъ 
одолѣваютъ и увлекаютъ его, и онъ спѣшитъ оставить общество 
Іисуса и Его вечерю.

Видите, что здѣсь дѣло отзывается уже не тридцатью сребрен- 
никами, что мысли новаго предателя идутъ гораздо дальше, шире и 
глубже, ч ѣ м ъ  древняго—за то и предательство ужаснѣе.

И такъ, разумъ человѣческій, « ставивъ Христа, предаетъ Его на 
судъ современнаго міра. Разумъ хочетъ, чтобы все дѣло Христа, 
Его ученіе, Его образъ дѣйствій въ земной жизни, Его права надъ 
человѣчествомъ, самыя Евангельскія сказанія о Немъ, чтобъ все 
это было подвергнуто самому строгому разбирательству, по нача
ламъ суда просвѣщеннаго, независимаго ни отъ какихъ авторитетовъ 
и преданій. Гдѣ же на это судъ и гдѣ судилище?

Открывается новый, великій синедріонъ. Г)ы имѣете и понятіе 
объ этомъ синедріонѣ? Эт<> соборъ высшихъ наукъ, въ ихъ со
временномъ направленіи, наукъ, утверждающихся на свободномъ 
изслѣдованіи предметовъ вѣры и знанія, болѣе на опытѣ, чѣмъ на 
умозрѣніи, болѣе на самостоятельности изысканій, чѣмъ на посто
роннихъ ( видѣтельствахъ, сколько бы ихъ ни было, и потому во
оруженныхъ самымъ тонкимъ анализомъ и сам* ю безпощадною кри
тикой. Здѣсь историческая критика, раціональное изученіе священ
наго писанія, ф и л о л о г ія ,  ф и л о с о ф ія ,  антропологія, разные виды есте
ственныхъ наукъ и проч. Это судилище изслѣдываетъ, повѣряетъ, 
оцѣниваетъ вс ѣ  существующія въ человѣчествѣ познанія, вѣрованія, 
правила и преданія, и произноситъ надъ ними приговоръ во имя 
самобытнаго просвѣщенія. Страшно это судилище! Основанное на 
началахъ свободнаго изслѣдованія, оно не признаетъ никакогб другаго 
авторитета въ вопросахъ человѣческаго духа, кромѣ самаг * духа; 
оно не терпитъ никакихъ ограниченій въ стремленіяхъ его къ 
независимости идей и убѣжденій; оно не допускаетъ въ мірѣ ничего 
сверхъ естественнаго; оно нс признаетъ во вселенной свободныхъ
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дѣйствій Вышней воли и особенныхъ предопредѣленій промысла въ 
человѣчествѣ; все будто бы существуетъ по неизмѣннымъ законамъ 
развитія Физической природы и по законамъ свободнаго соморазвитія 
въ человѣчествѣ.

Вотъ сюда—то, къ этому судилищу, разумъ обращается съ сво
имъ предательствомъ п требуетъ суда надъ Христомъ,- и судъ от
крывается... Однако же, кань ни грозно судилище, нельзя ли, по 
крайней мѣрѣ, ожидать, что судъ наукъ будетъ спокойный, умѣрен
ный, безстрастный? Вѣдь такова издавна репутація наукъ! Такъ, 
только не здѣсь, не на этотъ разъ. Здѣсь напротивъ обнаруживает
ся какое-то чрезвычайное раздраженіе и особенное ожесточеніе; 
здѣсь критика, не умолимая во всякомъ случаѣ, дѣлается еще бо
лѣе безпощадною; анализъ, все разлагающій и рѣжущій, дѣлается 
боіѣе, чѣмъ гдѣ нибудь, убійственныхъ. Отчего и за что? Все за 
разумъ и свободу человѣка, будто бы стѣсняемые христіанствомъ. И 
вотъ рѣшеніе суда: самыя сказанія евангельскія о Христѣ призна
ются, если не вполнѣ сомнительными, то не совсѣмъ подлинными, 
испорченными; ученіе Іисуса Христа, догматическое и таинственное, 
объявляется мечтательнымъ и несостоятельнымъ т—и въ самомъ се
бѣ, и въ жизни человѣчества; чудеса Іисуса Христа признаются не 
дѣйствительными, а мнимыми, основанными только на приспособленіи 
къ понятіямъ и духу тогдашняго времени, или на психическихъ 
Фактахъ; самая идея объ Искупителѣ и объ искупленіи міра назы
вается Фантастическою, вышедшею из>. темныхъ преданій востока; 
Церковь, Христомъ основанная, представляется какъ учрежденіе, 
принадлежащее только временамъ невѣжества и нравственнаго мра
ка, ненужнымъ для временъ болѣе просвѣщенныхъ; словомъ, все 
дѣло Іисуса Христа отрицается, отвергается, какъ не осуществив
шееся и неосуществимое въ мірѣ. Самъ Онъ осуждается, какъ ви
новникъ, впрочемъ не злонамѣренный, а болѣе мечтательный, увле
ченія и заблужденія людей на многіе вѣки.

Нотъ приговоръ о Христѣ современнаго, собственно ученаго су
да! И стоитъ подъ этимъ приговоромъ Христосъ, униженный, пору
ганный, лишенный всего своего сверхъ—естественнаго значенія н 
всѣхъ искупительныхъ правъ надъ человѣчествомъ; Онъ низводится 
въ рядъ людей, если не совсѣмъ обыкновенныхъ, то не много вы
ше человѣческихъ учителей и преобразователей религій, какіе вре
мя отъ времени являются въ разныхъ странахъ міра. А Его Бо
жеское существо? Развѣ оно незамѣтно для ученаго суда и не по
ражаетъ его? Но объ этомъ существѣ здѣсь и рѣчи нѣтъ; оно здѣсь 
даже немыслимо и болѣе всего нетерпимо; всякая мысль и всякое 
слово о немъ только еще болѣе раздражаетъ судей. А человьче-
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сипя личность лрйста? ’ Вот*ь только эта личпосѴъ оёттЧся непри
косновенною; она признается на судѣ вполнѣ безупречною: един
ственная честь, вторая оставляется Христу

СтраШйо все это! Страшно № истину Христову, страшно за че
ловѣческій, разумъ, страшно за все человѣчество! Правда, не про
износится на Хрйста приговоръ смертный; но науки не произносятъ 
такихъ приговоровъ. Однако же Чывёрженіе всей основы, всей сущ
ности. вбей силы и зпачені: того дѣла, въ которомъ заключалась 
исн жизнь Іисуса Христа, для котораго Онъ родился и вошелъ въ 
міръ, развѣ не можетъ считаться раВноси ь'ымъ осужденію §Го са
маго на лишеніе жязйи?

Вели вы ‘не икаете полныхъ свѣдѣній объ этомъ суда, 
то можеИ быть вамъ любопытно узнать, гдѣ 'именно находится 
такое ужасное судилище? Это 'далеко, тамъ, въ высшихъ сфе
рахъ европейской ‘современной учености. Но оттуда и до насъ до
ходятъ голоса и самые акты этого суда: разумѣю письменныя лро- 
тивохрисГійнскія произведенія этой учености, которыхъ названій, 
равно именъ писателей ихъ я здѣсь не хочу упоминать. «Можно ли 
же 'быть увѣреннымъ, что и у нась такія произведеніе у ,ен; го су
да не возбуждаютъ излишняго къ себѣ вниманія, даже болѣе или 
менѣе сочувствія? А что, если въ странѣ православія окажутся и 
послѣдователи этого суда, просвѣщенные распинатели Христа? Но 
особенно страшенъ приговоръ о Христѣ этого ученаго суда тѣмъ, 
что наиболѣе сильно дѣйствуетъ на молодые умы; они увлекаются 
голосомъ науйи, авторитетовъ учености, свободою мысли, и вслѣдъ 
за учеными судьями егг&шатъ сами поднимать голосъ противъ Хри
ста. ЭГо еще усиливаетъ Его страданія, потому, чт и въ буду
щемъ времени, для котораго молодое поколѣніе возрастаетъ, не 
обѣщаетъ ничего лучшаго.

Но ученый судъ о Христѣ не есть еще судъ рѣшительный. Его 
приговоры, чтобы нолучить практическую с лу и полное дѣйствіе, 
должны войдти въ духъ и въ жизнь общества. Жизнь общественная 
даетъ научнымъ идеямъ и сужденіямъ такое или другое примѣненіе 
къ дѣйствительности.

Такіімъ образомъ ученый приговоръ о Христѣ могъ бы оста
ваться * въ книгахъ, въ школахъ, на ученыхъ каѳедрахъ, безъ 
особаго дѣйствія въ жизни. Но неутомимый предатель Христа, тотъ 
же человѣческій різумъ, дѣйствуетъ и тутъ. Онъ успьваеть и 
въ обществѣ поднять вопросъ о Христѣ н дѣло его переноситъ 
на судъ'общественный.
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И тикъ Христосъ является ня судѣ современнаго общества. 
Гдѣ мѣсто этого суда? Я затрудняюсь сказать. Это судилище 
слишкомъ обширно и вездѣ, гдѣ только общецтвенман жизнь нот 
лучаетъ свде развитіе въ духѣ и Формахъ современности., тамъ, 
вь средѣ е я —образуется и судъ общественнаго мнѣнія, но всѣмъ 
вопросамъ времени и жизии, не исключая вопросовъ религ 
гіозиыхъ. Словомъ сказать, Христосъ предстоитъ, обществен 
ному суду всѣхъ образованныхъ народовъ. Какое опять явленіе!

Современное общество управляется въ своемъ духѣ идеями 
цивилизаціи; цивилизація предводительствуетъ и судомъ его. Какія 
мягкія Формы придаетъ его суду эта цивилизація! Какія великокѣп- 
ныя правила предписываетъ для его дѣйствій! Современное общет 
ство хочетъ судить о л цяхъ не иначе, какъ по внутренними 
убѣжденію и совѣсти; оно высказываетъ полную терпимость въ 
отношеніи къ самымъ различнымъ мнѣніямъ и убѣжденіямъ, хотя 
бы само и не раздѣляло ихъ; ,оио любитъ оказывать величайшее 
снисхожденіе лицамъ подсудимымъ и всегда расположено болѣе 
извинять, даже оправдывать ихъ, чѣмъ осуждать; оно обращаетъ 
особенное вниманіе на личности н обстоятельства жизни и по 
нимъ хочетъ право судить о дѣлахъ людей; оно отвращается вся
кихъ тяжкихъ, жестокихъ каръ надъ самыми преступными людьми, 
и никакъ ни позволяетъ ни себѣ, ни суду ни -«.якихъ оскорбленій 
ихъ личности и поруганій. Что можетъ быть лучше на судѣ? іЧож , 
но по этому ожидать, что и надъ Христомъ судъ обществу будетъ 
не страшенъ, не жестокъ, что образованное общество будетъ да
же не противъ Христа. Это ли божественное лицо не расположитъ 
къ себѣ цивилизованнаго общества?...

Дѣйствительно, общество обращаетъ все вниманіе на личность 
Хрцста. Судъ, болѣе и и менѣе уже знакомый съ его еванге
ліемъ, но видимому восторгаестя его лпчностіір и кажется готовъ 
тотчасъ воскликнуть: „какая свѣтлая божественная личцоеть! 
Кякая крот >еть, добродѣтель, нравственная чистота проявляется во 
всемъ существѣ его! Какая безконечная любовь къ человѣчеству 
дышетъ во всѣхъ чертахъ его! II можетъ ли Онъ Своимъ уче
ніемъ, своими правилами и дѣйствіями вести людей къ чему ни- 
будь другому, кромѣ одного чистаго добраа? Далѣе, вслушиваясь 
въ Его ученіе и правила, и, находя въ нихъ нѣчто понятное и 
какъ будто близкое къ себѣ, судъ восклицаете „дц это тѣ са
мыя идеи, которыя у насъ нынѣ господствуютъ, это духъ нашей 
современной цивилизаціи! Наша гуманность, наше униженіе человѣ
ческаго достоинства, благо свободу особенно свободы совѣсти, 
нація терпимость въ религіи, наши идеи равенства и братства между
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людьми: все это утверждается и освящается Его ученіемъ! И 
какой у него кроткій, снисходительный, любвеобильный взглядъ 
на человѣчество, на его жизнь, на самыя его слабости и паде
нія! Онъ только и хочетъ облаженствовать жизнь человѣка на 
землѣ. Въ чемъ же Его обвинять? За что осуждать? Мы понимаемъ 
Его; Онъ нашъ и мы Его; вѣдь мы не іудеи,наше время—не то 
время, когда за подобное ученіе распинали**. И вотъ судъ по види
мому готовъ немедля оправдать Христа и признать Его божествен
ное достоинство. Какъ это прекрасно!

Но нѣтъ!- „Нѣтъ, отвѣчаетъ этому суду Сан*. Христосъ, вы 
ошибаетесь. Вы неправильно понимаете Мое ученіе, смѣшивая Его 
съ своими идеями. Любовь къ человѣчеству.' которую И проповѣ
дую, любовь, соедененная съ чистотою сердца и съ дѣятельнымъ 
самоотверженіемъ личности, ради блага другихъ, любовь, кото
рой образъ и силу Я показываю Самъ* въ Себѣ, готовый умереть 
за людей, и не лучшихъ только людей, а за всѣхъ вообще—и са
мыхъ худыхъ, эта любовь вовсе не та, что ваша поверхностная, 
бездушная, безжизненная гуманность, которая только придаетъ 
мягкія Формы вашимъ, грубымъ въ духѣ, нравамъ, только потвор
ствуетъ человѣческимъ слабостямъ и готова жертвовать имъ стро
гостію нравственныхъ правилъ, но ни сколько не мѣшаетъ вамъ 
ненавидѣть и убивать другъ друга, по побужденіямъ вашихъ страс
тей. особенно же тѣхъ страстей жестокихъ и безчеловѣчныхъ, 
каковы ваши страсти народныя и политическія. То человѣческое 
достоинство, о которомъ вы любите провозглашать, совсѣмъ не то, 
которе Я имѣю въ виду и которое есть достоинство не общест
венное, со всѣмъ тѣмъ, что есть въ людяхъ, въ смѣси добраго и 
худаго, высокаго и низкаго, а достоинство возрожденное, облаго 
датствованное, не вашими понятіями и нравами измѣряемое; свобо
да, о которой Я говорилъ въ евангеліи, есть свобода духовная, 
свобода чистой, святой истины отъ всякаго давленія и преслѣдо
ванія злой силы лжи и заблужденій человѣческихъ, свобода чело
вѣка отъ оковъ нравственнаго зла, его связующихъ и подавляю
щихъ въ жизни, свобода внутреннихъ стремлеій его къ высшимъ 
цѣлямъ безсмертнаго духа, а совсѣмъ не та свобода внѣшней жиз
ни. личныхъ мнѣній и дѣлъ, о которой вы думаете и мечтаете. Я 
нс знаю вапіей свободы и совѣсти, духомъ вашего времени изобрѣ
тенной, а преподаю людямъ положительное ученіе вѣры и прямо 
говорю кто нс втрустъ, тотъ осужденъ будетъ (Марк. 16, 16). 
Я не допускаю вашей безразличной терпимости въ религіи, какъ 
вы ее сами понимаете, а говорю: кто не со Мною, тотъ про
тивъ Меня, и кто ради Меня и евангелія не отречется отъ все~
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ю враждебнаго Мнѣ, хотя бы то было самое близкое сердцу ею , 
тотъ не можетъ быть Моимъ ученикомъ (Мат.ЧО, 37. 12. 30), 
Напрасно вы примѣняете Мое ученіе къ своимъ идеямъ равенства 
между людьми; Я говорю совсѣмъ не о равенствѣ ихъ обществен
номъ, въ порядкахъ вашего мірскаго управленія; то равенство* 
которое Я проповѣдую и ввожу въ міръ, есть духовное, благо
датное, равенство въ отношеніи къ Отцу небесному, котораго всѣ 
вы дѣти, въ правахъ, средствахъ и цѣляхъ вѣчнаго спасенія, къ 
которому вы всѣ равно призываетесь, нравственное равенство меж
ду всѣми вами въ духѣ евангельской любви, наконецъ равенство 
предъ закономъ и судомъ высшей, вѣчной правды: словомъ равен
ство въ Моемъ собственномъ царствѣ, которое не отъ міра сею, 
и котораго видимый образъ, съ свойственнымъ ему духовнымъ 
управленіемъ, представляетъ въ мірѣ только основанная Мною Цер
ковь.— Вы думаете, Я пришелъ блаженствовать, возвеличить вашу 
земную, мірскую жизнь? Нѣтъ! Я несу на Себѣ и вамъ предла
гаю— только крестъ.-  Перестаньте же смѣшивать истину съ ложью, 
небесное съ земнымъ, Мое съ вашимъ. Перестаньте унижать еван
геліе Моеа !

Слушаетъ такую рѣчь Христа цивилизованное общество и тот
часъ перемѣняетъ свой тонъ. Оно начинаетъ угрюмо и подозри
тельно смотрѣть на Христа, и уже охлаждается въ своихъ чув
ствахъ къ Нему. Это общество такъ непостоянно! А этимъ ча
сомъ пользуется предатель и спѣшитъ объяснить обществу, разу
мѣется по своему, что Іисусъ Христосъ не только отрицаетъ луч
шія. современныя идеи общественной жизни образованныхъ об
ществъ и народовъ, но и колеблетъ самыя основы ея; что Онъ 
проповѣдуетъ какое-то отреченіе отъ міра ради Его собственнаго, 
никому недовѣдомаго царства, и хочетъ наложить на всѣхъ и каж
даго тяжелый крестъ, съ безграничнымъ самоотреченіемъ, бутдо-бы 
единственнымъ условіемъ нравственнаго совершенства; что Онъ 
заставляетъ всѣхъ идти тѣснымъ путемъ скорбей и страданій, ради 
спасенія душъ, а всѣ широкіе пути міра отвергаетъ, какъ будто 
ведущіе людей къ неизбѣжной погибели; что Его ученіе, само но 
себѣ не легкое, еще болѣе отягченное произвольнымъ толкованіемъ 
Церкви, угрожаетъ, если будетъ оставлено въ силѣ, внести въ 
жизнь навсегда мракъ и темноту; наконецъ Церковь Его— учреж
деніе уже совершенно устарѣвшее, явію враждебное всякому раз
витію общества....

II достигаетъ своей цѣли предатегь; судъ раздражается, обще
ство возстаетъ противъ Христа. „Какъ? Неужели мы всѣ должны 
оставить міръ и идти въ пустыни? Какъ? Неужели мы не имѣемъ
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права свободно наслаждаться жизнію, которую Богъ же да.іъ намъ, 
конечно, не для самоуиерщвленія? Развѣ мы не можемъ имѣть 
свободнаго движенія впередъ всѣми данными намъ силами и средстваг 
ми, а должны тѣсниться на мрачномъ пути старыхъ ученіи, съ 
самоуничиженіемъ, съ отреченіемъ отъ всего свѣтлаго и прекрас
наго въ мірѣ, съ ненавистію къ синимъ себѣ и жизни, и кромѣ 
всѣхъ золъ, преслѣдующихъ насъ на землѣ, еще должны сами се
бѣ строить ироизв льныіі крестъ, и подъ нимъ не жить, а умирать? 
Наконецъ мы съ нашимъ просвѣщеніемъ, съ нашей цивилизаціей, 
должны одтаться въ руки Церкви, съ ея отсталыми понятіями, 
съ ея грубымъ характеромъ, съ ея постояннымъ стремленіемъ къ 
своекорыстному преобладанію надь совѣстію человѣческою? Нѣтъ, 
этому не быть! Намъ не нуженъ такой учитель. Если таково Его 
ученіе, то мы отвергаемъ Его во имя человѣчества; мы изгоняемъ 
Его изъ современнаго общества; мы не признаемъ Его нравъ учи
тельства и дѣйствованія въ средѣ образованныхъ народовъ. Да и къ 
чему это строгое христіанство? Развѣ не всѣ религіи равны, въ ко
торыхъ исповѣдуется Богъа?

Сказалось общество..,. Вотъ оно, это современное общество, въ 
настоящемъ его духѣ! Да, и тутъ Христосъ осужденъ, отверженъ. 
И тутъ Онъ страдаетъ н страдаетъ.- А какъ вы думаете, эти 
страданія, безъ такихъ поруганій и насилій, какія были нанесены 
Христу на іудейскихъ судилищахъ, менѣе ли должны быть тяжки, 
чѣмъ страданія того времени? Не только не менѣе, но еще болѣе 
глубоки и сильны; здѣсь страданія Христа не выразимы. Тамъ 
внѣшнимъ, тѣлеснымъ образомъ наругалось надъ Нимъ грубое не
вѣжество и дикость нравовъ: здѣсь нравственно безчеститъ Его 
утонченная образованность; тамъ Онъ видѣлъ предъ Собою мракъ 
заблужденій, почти безсознательныхъ, при не полномъ еще раскры
тіи Богооткровеиной истины, тамъ преслѣдовали Его люди, ничего 
не понимавшіе ни въ Немъ Самомъ, ни въ Его ученіи: здѣсь при 
ясномъ свѣтѣ истины, при всемірномъ вѣковомъ развитіи христіан
ства. со всѣмъ его достоинствомъ и силою, судятъ и осуждаютъ 
Его люди, имѣющіе возможность постигать высоту и святость Его 
ученія и дѣла; тамъ оскорбляема была Его личность, и хотя люди 
оспаривали Его ученіе, но но крайней мѣрѣ спорили во имя Бога 
и Его закона, во бражая, что Іисусъ учитъ и дѣйствуетъ вопреки 
имъ: здѣсь, не касаясь Его личности, обдуманно отвергаютъ все 
великое дѣло спасенія, Имъ совершенное, во имя только человѣ
чества, человѣческаго разума и свободы, нредсдавіяа ихъ един- 
ргвеннымн основами истины и всякаго добра; а различную важность 
уого и другаго обстоятельства объяснилъ: Самъ Іисусъ Христосъ,
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Сказавъ: „кто произнесетъ хулу на Сына человѣческаго, тому еще 
можетъ быть прощено, но кто выскажетъ хулу на Святаго Духа, 
тому не будетъ ирощепоа . Тогда, какъ и нынѣ, главную тяжесть 
Его страданій составляли заблужденія и грѣхи всего міра, который 
Онъ искупилъ Своею кровію; но тогда эта тяжесть увеличивалась 
только внѣшнимъ образамъ, тѣлесными страданіями, которыя каса
лись Его человѣчества, смиреннаго, уничиженнаго, скрывавшаго въ 
Себѣ отъ глазъ міра Его Божество: нынѣ, безъ телѣсныхъ стра
даній, буйство міра увеличиваетъ еще болѣе тяжесть искупительной 
жертвы тѣмъ, что дерзаетъ посягать на высшую, существеннѣйшую 
сторону Его Святой личности, на самое Божество Его, уже рас
крытое и прославленное въ мірѣ, уже покорившее міръ. Какое 
изумительное ожесточеніе! Каковы должны быть страданія жертвы 
Его! Но и какъ неизмѣрима сила, переносящая это ожес
точеніе, еще болѣе—собственными страданіями отъ него искуп- 
ляющая его!

А вотъ еще новая пытка Христу: на судѣ общественномъ 
встрѣчаетъ Его толпа людей, которая обыкновенно бродитъ около 
образованнаго общества, а очень нерѣдко и проникаетъ въ него; 
людей, наиболѣе изъ молодаго поколѣнія, не доучившихся или пере
учившихся, постоянно Фантазирующихъ и никогда ни о чемъ 
серьёзно не смыслящихъ, мечтающихъ преобразовать весь міръ по 
схваченнымъ на лету изъ чужихъ гоіОвъ и книгъ идеямъ п тео
ріямъ, и отъ лѣни и невѣжества не знающихъ, что дѣлать съ са
мими собою, наконецъ людей, для которыхъ нѣтъ ни религіи, ни 
нравственности, ни законовъ, ни убѣжденій, ни семейныхъ и об
щественныхъ обязанностей и добродѣтелей, ни даже инбгда отече
ства. Такая то толпа имѣетъ свои Особенныя побужденія слѣдить 
за общественнымъ судомъ надъ Х ристомъ,-и она теперь торже
ствуетъ Его Осужденіе приговоромъ науки и общества. Она встрѣ
чаетъ Христа чвоплями дерзкихъ укоризнъ, грубой насмѣшки и 
хулы всякаго рода; она не прочь бы наругаться надъ Нимъ и 
насиліемъ. Эта гнусная и жалкая роль слугъ іудейскихъ перво
священниковъ и римскихъ солдатъ предъ Христомъ повторяется 
и нынѣ.

Но я упомянулъ о молодомъ поколѣніи. Неужели оно то именно 
составляетъ эту грубую толпу? Я не говорю о немъ исключитель
но и безусловно. Безъ сомнѣнія не, все оно таково. Но кто пер
вые и самые ревностные ученики и нослѣдовтели новыхъ воіыюмыс- 
ленныхъ ученій? Кто боготворители человѣческаго разума и свобо
ды, откуда и возраждается вражда противъ Христа и предательство? 
Кто самые рьяные проповѣдники научнаго суда надъ Христомъ и
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проводники этого суди въ общество, а при случаѣ и лжесвидѣтели 
противъ Христа? И приходятъ здѣсь на память слова Спасителя, ска
занныя Іерусалимскимъ женщинамъ, которыя плакали, видя Его 
страданія: ъне плачьте о ЛІнѣ9 плачьте о с$бгь и о своихъ дѣтяхъ; 
придутъ дни, коіда будутъ называть блаженными не имѣющихъ 
дѣтеи“. (Лук. 23, 28, 29). О если бы эти страшныя слова не 
касались нашего молодаго поколѣнія!

Наконецъ Спаситель предается на судъ мірскихъ властей и силь
ныхъ земли. Гдѣ это? Главнымъ образомъ это тамъ, гдѣ ни одна 
религія не признается по преимуществу истинною и слѣдовательно 
господствующею въ народѣ, а всѣ религіи объявляются равноправ
ными, гдѣ и религіозныя убѣжденія считаются дѣломъ партій, также 
какъ и политическія мнѣнія, гдѣ государства отрекаются и отдѣляют
ся отъ Церкви, гдѣ и сама предержащая власть признаетъ свое 
происхожденіе не отъ Бога, а отъ народа. И къ такимъ властямъ 
Спаситеть міра долженъ предстать на судъ!... И такія власти мірскія 
будто бы имѣютъ право суда надъ Его ученіемъ и дѣломъ?... Да; вы 
знаете, что Іисусъ Христосъ уже быль на судѣ Пилата, языческа
го римскаго правителя Іудеи, и Самъ Христосъ сказаіъ, что Пи
латъ самъ по себѣ не имѣлъ бы надъ Нимъ никакой власти, если 
бы на тотъ разъ это не было дано ему свыше. И неоспоримо, что 
земные власти имѣютъ свой голосъ и силу по внѣшнему состоянію 
религіи, въ связи ея съ жизнію общества; но не хозяева они во 
внутренней силѣ религіи. Думалъ ли Пилатъ, когда осуждалъ Іису
са Христа на крестъ, что этотъ крестъ, самое позорное въ тѣ 
времена орудіе гражданской казни, получитъ, чрезъ самое распятіе 
на немъ Христа, такую силу, что и всесильная, всемірная Римская 
имперія падетъ къ его подножію?

Итакъ судятъ Спасителя сильныя земли. „Откуда тыа? спраши
ваютъ они Его холодно и горделиво. Отвѣта нѣтъ, да и къ чему? 
Если бы Онъ отвѣчалъ: „Я изъ Назарета Галилейскаго**—то безъ сомнѣ
нія не возбудилъ бы въ судьяхъ ничего, кромѣ презрѣнія къ Себѣ 
и отвращенія; а если бы Онъ сталъ раскрывать имъ Свое предвѣч
ное Божественное происхожденіе, то нашелъ бы у нихъ довольно 
внимательности, пониманія и еще нравственнаго достоинства къ то
му, чтобы слышать эту непостижимую тайну, и наконецъ вѣры? Но 
тутъ предатель, когорый при всемъ своемъ просвѣщенномъ развитіи, 
и надо прибавить ири всей своей собственной гордости, иногда не
прочь прибѣгнуть къ лести и человѣкоугодію, и принять на себя 
роль ревнителя охранительныхъ началъ, тогда какъ самъ весь про
никнутъ началами самаго крайняго либерализма, тутъ предатель 
Спѣшитъ представить Христа съ новой стороны и доноситъ власти,



что этотъ народны^ учитель позволяетъ народу считать Себя за ка
кого то царя и самъ готовъ поддерживать это мнѣніе. Тогда силь
ные земли уже серьёзно и подозрительно обращаются ко Христу 
съ вопросомъ. „Ты Царь? Какой же Ты Царь??—Но суетна лесть 
предателя, напрасно подозрѣніе сильныхъ земли! ..Царство Мое не 
ото міра сею ,  вразумляетъ ихъ Христосъ; вы видите, что у Меня 
нѣтъ партій, въ вашемъ смыслѣ этого слова, что у Меня нѣтъ во
оруженной и никакой другой, внѣшней, мірской силы; Царство 
Мое— область папины, Я П| >»(ііелъ явить міру вѣчную истину,
и кто исповѣдуетъ и осуществляетъ въ жизни эту истину, 
тотъ и членъ Моего Царствія04.— Такое объясненіе успоконваетъ 
судей, и они уже не опасаются за себя и за свои царства. Но 
тутъ мѣсто затронувшихъ на минуту душу подозрѣній заступаетъ 
полнѣйшее равнодушір къ вопросу о Христѣ и Его дѣлу, и толь
ко какъ бы мимоходомъ, безъ всякаго вниманія, задается вопросъ: 
„а что такое истина44? И сказавъ эти слова, и даже не дожидаясь 
отвѣта (такъ мало они занимаются дѣломъ истины), судьи готовы 
совсѣмъ оставить Христа. Вотъ и весь судъ! Коротко и легко— 
не правда ли? Однакожъ, чтб же можетъ сдѣлать такой судъ? Какое 
рѣшеніе и на какихъ основаніяхъ онъ можетъ постановить о Хри
стѣ? И онъ осудитъ Христа? Нѣтъ, оиъ кажется готовъ спокойно 
признать Христа ни въ чемъ неповиннымъ.— Вотъ, подумаешь, судъ 
милостивый, хотя и поверхностный и невнимательный! Тутъ по край
ней мѣрѣ прекращаются страданія Христа, Его ученіе и дѣло 
оставляются неприкосновенными; Онъ Самъ оправданъ.— Увы, это не 
оправданіе Его! Еще нѣтъ конца Его страданій. Понятно ли, какой 
смыслъ имѣетъ это поспѣшное объявленіе Іисуса Христа невинов
нымъ? Онъ, думаютъ судьи, не касается гражданскихъ поряд- 
козъ, не посягаетъ на мірскія царства, не трогаетъ нашей власти 
и силы; по этому нам> нѣтъ причины осуждать Его. А что Оиъ 
говоритъ о своемъ царттвѣ не отъ міра сего, объ истинѣ, кото
рую Онъ проповѣдуетъ, то входить въ это дѣло мы не считаемъ 
нужнымъ.—Это ли оправданіе? Нѣтъ, это только выраженіе совер
шеннаго равнодушія кѣ религіи, крайняго либерализма, грубое дѣй
ствіе основнаго начала новѣйшей государственной жизни—свободы 
совѣсти и вѣроисповѣданія. „Не будь врагомъ общественнаго по
рядка и предержащей власти; а въ религіи можешь думать, чув
ствовать, какъ хочешь; на это нѣтъ суда44. Правда, скажемъ и 
мы, судъ человѣческій не имѣетъ правъ надъ совѣстью и религіею; 
это область суда Божія. Но развѣ судъ человѣческій не обязанъ 
самъ для себя ц для общественной жизни различать истину и 
ложь въ дѣлѣ религіи, также какъ и во всякомъ другомъ дѣлѣ?
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и истину, и такимъ образомъ ставить ихъ въ нескончаемую и не
примиримую борьбу между собою., и такъ сказать топтать истину 
религіи въ грязь всякихъ заблужденій, страстей и золъ, къ какимъ 
толью способна нравственно испорченная совѣсть людская, неогра
ниченная и ложно направленная свобода?

Можетъ казаться, что я только навожу краски новаго времени на 
стар)ю картину суда пилатова, измѣняю внутренній характеръ этой 
картины, смѣшиваю духъ различныхъ временъ, лицъ и дѣ.ъ 
человѣческихъ? Нѣтъ; скорѣе сказать, я беру краски древ
няго времени и, прилагая ихъ къ новому, даю видѣть, какъ мало 
свѣжести потеряли онѣ для послѣдняго и какъ много черты по
слѣдняго напоминаютъ первое. Одинъ и тотъ же по существу міръ, 
прежде мало развитый, нынѣ много развитый, судитъ Христа. И 
тотъ либерализмъ въ религіи, о которомъ я сейчасъ говорилъ, раз
вѣ есть исключительная принадлежность новаго времени? Римъ и 
его агентъ, Пилатъ, были въ свое время очень и очень немалые 
либералы въ религіи. Римляне имѣли обычай свозить въ Римъ бо
говъ отъ всѣхъ побѣжденныхъ народовъ и допускали у себя и сами 
себѣ позволяли безразличное, всенародное ихъ чествованіе наря
ду съ національными божествами. Это было не то, что называется 
вѣротерпимостію, а совершенное безразличіе, (индеФФерентизмъ), 
еще болѣе— полнѣйшее бездушіе въ религіи. Пилатъ совершенно 
выразилъ этотъ безхарактерный либерализмъ, этотъ духъ, это без
душіе своего правительства и народа.—Только къ чему наконецъ при
вело Римъ его безразличіе и бездушіе? Привело къ тому, что религія 
сдѣлалась посмѣшищемъ въ народѣ, предметомъ презрѣнія и отвра
щенія серьезныхъ умовъ; привело съ крайней въ жизни народа 
безнравственности, которая растлила и ослабила весь государствен
ный и народный организмъ и наконецъ погубила Римскую имперію. 
А христіанство, гонимое и уничижаемое, восторжествовало на са
мыхъ развалинахъ имперіи. Какія послѣдствія могутъ быть и отъ 
новѣйшаго либерализма въ религіи? Ожидаемъ и трепещемъ!

Но возвратимся ко Христу. Христа, уже поруганнаго и презираема
го, наконецъ выводятъ къ народу, не съ тѣмъ однакоже, чтобы въ 
виду народа серьёзно и правдиво изслѣдовать дѣло, а только для 
того, чтобы выставить Христа народу на презрѣніе и посмѣяніе, 
услышать о Христѣ голосъ народа, и сообразно тому покончить 
дѣло, безъ дальнѣйшахъ изслѣдованій. Народъ,—или нѣтъ, не такъ 
я сказалъ: ніродъ любитъ Христа, вѣруетъ въ Него, и въ просто
тѣ вѣры поклоняется Ему; здѣсь толпа тѣхъ людей, которые по 
своимъ мыслямъ и цѣлямъ желали бы такъ преобразовать всѣ суды
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въ мірѣ, чтобы они судіііи и преслѣдовали только истину и вѣру, а не 
ложь и безвѣріе, которые съ какимъ-то особеннымъ, дикимъ наслажде
ніемъ любятъ видѣть освобожденіе даже такихъ лицъ, какъ напримѣръ 
упоминаемый въ евангеліи Паравва. Эта толпа съ нетерпѣніемъ ждетъ 
окончательнаго рѣшенія вопроса о Христѣ, или лучшз сказать, съ 
нетерпѣніемъ ждетъ уничтоженія всякой вѣры въ Него и возможно
сти выказать все свое ожесточеніе противъ Христа. И вотъ едва 
Христосъ въ страдальческомъ, достойномъ слезъ видѣ, является 
передъ этою толпою, едва легкомысленные судіи Его высказываютъ 
мысль о возможности освободить Его, какъ существо безвредное, 
толпа мятется и раздражается. „Освободите лучше разбойника!44— 
кричитъ она въ безуміи и самозабвеніи.— „Но это учитеть истины04, 
возражаютъ судіи разсѣянно, полусерьезно, полунасмѣшливо; это 
царь духовнаго царства44!—„Не нужно намъ никакого учителя исти
ны, отвѣчаетъ толпа; нѣтъ истины безусловной; мы не знаемъ и не 
хотимъ никакого духовнаго царя и духовнаго царства: мы граждане 
міра44! Что же дѣлать со Христомъ?44— Смятеніе увеличивается, 
бѣшенство толпы возрастаетъ.—„Смерть Ему! Конецъ христіан
ству44! Вдругъ раздается возгласъ изъ толпы: „не нужно намъ 
Христа и христіанства и никакой религіи! Распять Его!44—Судьи 
какъ будто смущаются отъ этихъ возгласовъ; въ нихъ какъ будто 
возникаетъ борьба чувствъ: и сожалѣніе о Христѣ, кроткомъ и 
смиренномъ, страждущемъ, невинномъ, и—опасеніе за дальнѣйшія 
послѣдствія буйства толпы. Слова: на имамы царя, или шъси 
друіз Кесаревъ,—всегда грозно звучатъ для этихъ судей. И уди
вительно ли, что этотъ судъ, безъ твердыхъ убѣжденій, безъ до
статочнаго понятія истины, безъ вниманія и уваженія къ религіи, 
движимый только мыслію о полнѣйшей и религіозной свободѣ въ 
обществѣ, удивительно ли, что такой судъ колеблется и готовъ 
наконецъ уступить безмолвной толпѣ? Но онъ хочетъ свою уступ
ку по крайнѣй мѣрѣ облечь въ приличную Форму; свою несправед
ливость и нравственное безсиліе онъ думаетъ прикрыть въ глазахъ 
народа торжественнымъ заявленіемъ своего мнимаго безпристрастія; 
и въ эти ужасныя минуты, когда идетъ дѣло не только о жизни 
невиннаго лица, но о спасеніи и о Спасителѣ всего міра, судъ 
прибѣгаетъ къ театраньной сценѣ; онъ передъ всѣмъ • ародомъ умы
ваетъ свои руки. „Неповинны мы въ страданіяхъ этого правед
ника44, —восклицаютъ судьи, безъ всякаго убѣжденія ума и сердца, 
и отдаютъ Христа на распятіе,—новое послѣ того, какъ онъ былъ 
распятъ въ Іудеѣ. Нынѣ Онъ распинается среди образованнаго, 
христіанспаіо міра. И онъ, жертва любви за спасеніе міра, готовъ, 
идетъ снова на крестъ!
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Ит ПКЪ передъ ііашими пазами повторяется вся іудейская исто- 
рія страданій Христовыхъ; просвѣщенный міръ нашего времени 
точно также, какъ невѣжественный міръ восемьнадцать вѣковъ 
назадъ, распинаетъ Христа. Неужели же н ѣ т ъ  и нынѣ защитниковъ 
Христа?* Неужели не нашлось экихъ, преданныхъ Ему послѣдо
вателей, которые рѣшились бы вступить въ борьбу за Него со 
всею ложью и зломъ вѣка? А Его посвященные служители и пре
емники ап столовъ? Почему не подвизаются за Него они, призван
ные и обязанные къ тому прежде и болѣе, чѣмъ кто нибудь? Гдѣ 
же они и что они дѣлаютъ?— Мы здѣсь братія мои, всѣ на своихъ 
мѣстахъ; мы видимъ и слышимъ все; но не думайте, что мы остаем
ся спокойными въ виду страданій нашего Учителя. Мы страдаемъ 
в м ѣ с т ѣ  съ Нимъ и за Него; все презрѣніе и ненависть міра къ 
Нему падаетъ и на насъ, всѣ дерзости, оказанныя Ему словомъ пли 
дѣломъ, поражаютъ и насъ; тѣ узы. которыми хочсп связать Его 
міръ, чтобы не дать Ему свободы дѣйствовала въ мірѣ, связываютъ 
и насъ. И развѣ дикій вопль толпы: „распять Егоа , не есть так
же приговоръ и противъ насъ? И когда эта толпа, дм и не одна 
она, а и великая часть современнаго міра, провозглашаетъ во имя 
просвѣщенія и свободы уничтоженіе христіанства и Церкви и вооб
ще религіи, развѣ не мы первые должны быть жертвами, когда бы 
эти возгласы стали наконецъ переходить изъ безумныхъ головъ въ 
дѣйствительностъ? Но мы утѣшаемъ и воодушевляемъ себя именно 
тѣмъ, что страдаемъ в м ѣ с т ѣ  со Хистомъ, хотя наша доля въ Его 
страданіяхъ не болѣе, или можетъ быть еще менѣе, чѣмъ капля въ 
морѣ. Мы утѣшаемся, зная и свято сохраняя тайну, которой міръ 
не понимаетъ: это именно тайна самой смерти Христовой. Чтб 
значитъ все буйство міра противъ Христа, всѣ усилія человѣческа
го разума противъ христіанства, вся ярость безумной толпы, вызы
вающая Христа на распятіе, когда это самое распятіе есть средст 
во, единственное, всемогущее средство искупленія человѣчества и 
обновленія міра? Что такое наконецъ самая смерть Христова? Не 
болѣе, какъ тридневный сонъ, за которымъ слѣдуетъ в скресеніе. 
Вотъ наше утѣшеніе, сокровище нашей вѣ; ы и упованія, наша си
ла и, прибавимъ во имя Христа, наше торжество въ Церкви Его, 
чтобы ни мыслилъ и ни дѣлалъ міръ. Мы не боимся за Христа, и, 
не боясь за Него, не страшимся за Христіанство, за Церковь и 
за себя.-^Кще тысячи лѣтъ пройдутъ въ борьбѣ міра съ христіан
ствомъ; еще тысячи крестовъ зло міра устроитъ Христу, и Онъ 
всѣ эти кресты понесетъ на Себѣ и пострадаетъ на нихъ за са
михъ же людей, и каждая капля пролитой Имъ крови за нихъ бу
детъ токомъ ново** жизни для истлѣвающаго организма растлѣннаго



— 155 —

міра. Очень можетъ быть., что безвѣріе и безнравственность міра 
дойдутъ наконецъ до открытыхъ гоненій на христіанство: тогда воз
вратятся первые вѣка Церкви съ ея торжествующимъ мученичес
твомъ^ и <>ца явится въ новой силѣ; тогда истинные послѣдователи 
Христа, теперь большею частію сокровенные и безмолвствующіе 
среди буйнаго міра, и впереди ихъ— истинные Пастыри Христова 
стада выступятъ на открытые подвиги вѣры, и на всѣ дикіе воз
гласы безвѣрія: „смерть Христу*! будутъ отвѣчать съ неодоли
мою силою вѣры: „Христосъ воскресе*!

Епископъ Іоаннъ (бывшій смоленскій), 
(рмолен, епарх. віьО )

Р ъ ч ь,
СКАЗАННАЯ ПОСЛѢ ОСВЯЩЕНІЯ ХРАМА ВЪ СЕЛѢ Ш ^ М О Ш И , Р я З. УѢЗДА, 
к т и т о р о м ъ , д в о р я н и н о м ъ  Д и м и т р і е м ъ  К о б я к о в ы м ъ -, о т ъ  л и ц а  в с ѣ х ъ

ПРИХОЖАНЪ, ПРИ ПОДНЕСЕНІИ ОБРАЗА БЫВШЕМУ СВЯЩЕННИКУ ТОГО СЕЛА ,
н ы н ѣ  ч л е н у  д у х о в н о й  к о н с и с т о р і и , г .  Р я з а н и  В о з н е с е н с к о й  ц е р к в и  

с в я щ е н н и к у  В а с и л і ю  М а л и н и н у  * )  и о т в ѣ т ъ  е г о  н а  с і ю  р ѣ ч ь .

Ваше Высокоблагословеніс,
о. Василій Евграфовичи!

Волею Божіею и распоряженіемъ Архипастыря вы переведены 
изъ нашего прихода-церкви Преображенія Господня въ селѣ Ш у- 
моши—въ городъ Рязань, и переведены не по своему желанію, /а 
вслѣдствіе того, что заслуги и личныя достоинства ваши обратили 
на себя вниманіе ІЗладыки, сознавшаго, что дѣятельность ваша, какъ 
городскаго священника и члена к нсисторіи, будетъ полезнѣе мирной 
двнтелыюсти въ сельскомъ приходѣ. За васъ мы не можемъ и по
имѣемъ права не радоваться, предполагая въ зтомъ назначеніи ваше 
повышеніе, котораго вы вполнѣ достойны; но за себя т. е. за 
приходъ всѣ мы глубоко скорбимъ, что вы насъ оставили. 22-ва 
года мы привыкли видѣть въ васъ безукоризненно нравственнаго 
пастыря, который такъ умѣлъ себя поставить въ отношеніи къ 
прихожанамъ, что не было человѣка въ приходѣ, который бы васъ 
не любилъ и не уважалъ отъ глубины души. 22 года вы держали 
насъ въ страхѣ Божіемъ, и постоянный примѣръ вашей строго-нрав

*) Священникъ Малининъ учавствовэлъ в і осваіц нін храма
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ственной жизни, и усердіе къ храму Божіему, а въ особенности 
строгій порядокъ и біэголѣпіе вашей службы и въ насъ поддержи
вали религіозное чувство. Не мало было вашихъ трудовъ и по во
зобновленію придѣловъ во время вашего служенія, а еще болѣе на
стоящаго храма, нынѣ освященнаго. Въ знакъ нашей глубокой благодар
ности за ваше 22-хъ лѣтнее служеніе нашему приходу и церкви, 
мы просимъ васъ принять отъ насъ, въ память, икону, **) Преобра
женія Господня-нашего храмоваго праздника ( лабая лепта наша 
далеко не соотвѣтствуетъ вашимъ заслугамъ; зато въ сердцахъ на
шихъ мы сохранимъ навсегда память о васъ, какъ о достойномъ 
пастырѣ нашемъ, и надѣемся, что вы, какъ служитель престола Бо
жія, не забудете насъ въ вашихъ молитвахъ.

Отвѣтъ священника Малинина

Съ біагоговѣнімъ и любовію пріемлю приношеніе сіе отъ васъ, 
мои добрые бывшіе прихожане, какъ знакъ вашего истинно-хри
стіанскаго усердія и выраженія тѣхъ искреннихъ и благородныхъ 
чувствъ, которыми я имѣлъ счастіе пользоваться отъ васъ во все 
время моего служенія среди васъ. Неоцѣнимо дорогъ для меня даръ 
сей, какъ знакъ вашего напутственнаго благословенія мнѣ на 
новое ( луженіе, указанное в* лею Божіею и распоряженіемъ нашего 
Архипастыря. Отъ полноты чувствъ не имѣю ни силъ, ни возможно
сти должнымъ образомъ благодарить васъ за любовь и усердіе ва
ше. Чувствую и сознаю, что не по достоинству моему—даръ сей, 
и если пріемлю его, то единственно потому, что онъ будетъ слу
житъ мнѣ всегдашнимъ напоминаніемъ о васъ и новымъ сильнѣй
шимъ побужденіемъ къ мо итвѣ за васъ. Одно могу сказать я еъ 
увѣренностію, что и теперь вы такъ же близки и дороги моему 
сердцу, какъ были и прежде, и, пока Богу угодно будетъ про- 
діить грѣшные дни мои, я всегда сохраню о васъ въ моемъ сердцѣ 
самую добрую и признательную память и не престану молиться предъ 
престоломъ Божіимъ за васъ-моихъ присныхъ.

**) На сей иконѣ написано: Достоуважаемому о. Василію Евграфовичу Малинину отъ бывшихъ прихожанъ села Шумоши въ память его 22-хъ лѣтняго служенія. 1869 годя, августа 6 дня
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Извлеченіе изъ журнала рязанскаго губернскаго училищнаго 
совѣта 30 октября 1869 года.

Гт. II. Разсматривали представленные уѣздными училищными 
совѣтами, согласно циркулярному предложенію губернскаго училищ
наго совѣта отъ 15 апрѣля, отчеты о состояніи начальныхъ народ
ныхъ училищъ за прошлый І8в8/ба учебный годъ, при чемъ ока
залось: I)  отчеты представлены, къ сожалѣнію, не всѣми уѣзд
ными училищными совѣтами, а толью шестью, а именно: скопин- 
скнмъ, сапожіовскимъ, донковскимъ, егорьевскимъ, пронскимъ, и 
■михайловскимъ. Отчеты первыхъ четырехъ совѣтовъ отличаются 
желаемою полнотою и заключаютъ въ себѣ всѣ необходимыя свѣ
дѣнія объ училищахъ. 2) На основаніи изложенныхъ въ тѣхъ отче
тахъ данныхъ, губернскимъ училищнымъ совѣтомъ признаны достой
ными наградъ слѣдующіе учители, за вполнѣ удовлетворительное 
состояніе содержимыхъ ими училищъ какъ по числу учащихся, 
такъ и по успѣшности обученія: по скопинскому уѣзду священ
ники: села Павельца Прокопій Успѣховъ, се а Гремячки Петръ 
Муретовъ, села Полянъ Александръ Трейеровъ, села Руденокъ 
Сергѣй ІІарцисовъ, села Келецьихъ Выселокъ Димитрій Соловьевъ 
и діаконъ села Вязовенокъ Коимъ Виноградовъ. Но сапожковскому: 
діаконъ села Несочни Косьма Окуневъ, священники: села Черной 
Слободы Петръ Граціанскій и села Борца Димитрій Топильскій. 
По донковскому священники—села Долгаго Иванъ Муретовъ, 
села Бигильдина Александръ Кочуровъ, села Домачей Алексѣй 
Любимовъ и учители изъ семинаристовъ: въ селѣ Стрѣшневѣ Васи
лій Соколовъ и въ пригородней Казачьей слободѣ Григорій Безсо- 
новъ. По егорьевскому учители изъ семинаристовъ: въ селѣ Ра
менкахъ Петръ Львовъ и въ деревнѣ Сельннковѣ Евлампій Родіо
новъ. По пронскому священники: ееіа Букрина Андрей Силинъ, 
села ГІеревлѣса Михаилъ Орловъ и села Никитинскаго Григорій 
Дмитревскій. Но михайловскому священники: Покровскаго дѣ
вичьяго монастыря Иванъ Р» ждественскій и села Позднова Сте
фанъ Городцевъ. 3) Изъ отчета скопинскаго уѣзднаго училищнаго 
совѣта усмотрѣно, что учитель истобенскаго училища діаконъ Ни- 
киФоръ ГІолищпнъ занимается своимъ дѣломъ крайне не радиво и 
къ дальнѣйшему прохожденію учительской должности оказывается 
неблагонадежнымъ.

О п р е д ѣ л е н о : По 1-му пункту, уѣзднымъ училищнымъ совѣтамъ: 
скопинскому, сапожковскому, донковскому и егорьевскому, за со
чувствіе къ дѣлу народнаго образованія и тщательный обзоръ учи
лищъ, ясно выраженныя въ представленныхъ ими отчетахъ, а так
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же лично предсѣдателю скоіімнскаго уѣзднаго училищнаго совѣта 
протоіерею Антизмтрову и бывшему члену того же совѣта отъ 
министерства народнаго просвѣщенія штатному смотрителю Екимец- 
кому, нынѣ старшему учителю русскаго языка Любавской Нико
лаевской гимназіи, за полную преданность ихъ своему дѣлу, изъ
явить признательность. По 2-му, изъ учителей, признанныхъ со
вѣтомъ достойными наградъ, о священникахъ и діаконахъ отнес
тись къ епархіальному начальству съ просьбою о включеніи ихъ 
въ Обще-епархіальное представленіе о наградахъ, если не встрѣ
тится къ тому какихъ либо препятствій, а учителей изъ семина
ристовъ просить г директора учил щъ включить въ списокъ заслу
живающихъ стипендій, при представленіи имъ таковаго г. попечи
телю московскаго учебнаго округа согласно циркулярному пред
ложенію, отъ 18 іюля за Д з 1607, ца предметъ распредѣленія сум
мы, В ы с о ч а й ш е  д л я  т о г о  аенгнованной въ распоряженіе министер
ства народнаго просвѣщенія. Но 3-му, учителю истобенскаго, ско- 
пинскаго уѣзда, училища діакону Никифору ІІалищину дальнѣйшее 
обученіе въ училищѣ воспретить.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Письмо издателя фотографическихъ снимковъ съ членовъ 
Царской Фамиліи Гоффѳрта къ Его Высокопреосвященству.

Желая дать возможность моимъ соотечественникамъ ближе ознако
миться съ Императорскимъ Домомъ, я, съ В ы с о ч а й ш а г о  ГОСУДАРЯ 
ИМПЕРАТОРА на то соизволенія, издалъ Фотографическій сни
мокъ съ картины художника Лебедева, пріобрѣтенной Е г о  И мпе- 
ра то.р$ к я к ъ  В е л и ч е с т в о м ъ  ГОСУДАРЕМЪ ИМПЕРАТО
РОМЪ, представляющей все Августѣйшее Семейство Россійскаго 
Императорскаго.Дома, сгруппированное въ семейномъ кругу.

Донося о семъ, имѣю честь просить- гпредложить приходскимъ и 
вообще всѣмъ священнослужителямъ ввѣренной Вашему Высоко
преосвященству епархіи выписать экземпляры таковаго изданія. При 
этомъ имѣю честь присовокупить, что желая сдѣлать болѣе доступ
нымъ свое изданіе, драгоцѣнное по своему содержанію для каждаго 
вѣрноподданнаго, а въ особенност для священнослужителей, возно
сящихъ ежедневно молитвы за Августѣйшій Домъ, и надѣясь, что 
снямри А в г у с т ѣ й ш и х ъ  Особъ будутъ выписаны всѣми священно
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служителями ввѣренной Вашему Высокопреосвященству епархіи, я рѣ
шился сдѣлать для нихъ уступку двадцати процентовъ и принять 
пересылку и упаковку на свой счетъ.

Затѣмъ надѣясь, что мое предложеніе будетъ встрѣчено священно- 
служителями ввѣренной Нашему Высокопреосвященству епархіи 
съ благодарностью и сочувствіемъ, имѣю  честь просить доставить 
свѣдѣнія, въ возможной скорости, сколько н у ж н о  будетъ экземпля
ровъ изданія для ввѣренной Ваігг'му Высокопреосвященству епархіи.

Ц Ѣ  Н Ы:

Фотографическихъ снимковъ группы всео Августѣйшаго Семей
ства. изданныхъ съ В ы с о ч а й ш а г о  соизволеня, а именно:

смотря по величинѣ Формата картины, наклеенной на толстой 
бристольской папкѣ, съ цвѣтнымъ ф о н о м ъ :
ФОр. А. дл 21 Уз дюйм.; шир 1 . ' / 2  дщйм.іцѣна Ш  р. устун. 2 0 %

Г) В. п 1(>'/2 „ Я 107» У) 7) п Я ‘̂ '°/о
У) В. У> н ;а  * я 77-2 7) У) 7)
п г Т) •* А я ѵ 37^ 7) У)  ̂ У) „ 2ов/о
При каждомъ экземплярѣ прилагается пояснительный листокъ.
Пересылка и укупорка относятся на счетъ издателя; н • если 

будетъ выписано менѣе десяти какихъ-бы то ни было экземпля
ровъ, то пересылки и упаковка относятся на счетъ выписывающихъ.

О М Ъ  ИЗДАНІИ' ЩУРНАДА:

р ж і ’ й Г і і ж  &' і ё %' д д
чишн і а .шг  иы | і »а .  іа и т в г  и нг<р:о5о в іг>*>і*ішіі.оп кіщбО Л

въ ш о  вой.
Робко и нерѣшительно выступила ^Домашняя ветдаР  въ 1858 

году на поприще журналистики, не дерзнувъ даже принять на 
себя названіе періодическаго изданія, и уже въ 1859 году пошла 
по разсмотрѣнной св. ('инодомъ и министерствомъ народнаго про
свѣщенія и Высочайше утвержденной программѣ. Рядъ великихъ 
событій, преемственно слѣдовавшихъ одно за другимъ, придалъ и 
журналистикѣ націей болѣе оживлсш ый характеръ, и ^ДомЛияжл 
Беаыіа^ не могла оставаться безучастною зрительницей и без
молвною свидѣтельницей і всего происходившаго. Но, оставаясь
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подцензурнымъ изданіемъ и связанная весьма тѣсною нроГ|пі.имой. 
они зачастую встрѣчала препятствія въ нзюкеніи своихъ мыс.іей 
и убѣжденій касательно многообразныхъ явленій въ жизни полити
ческой. гражданственной и соціальной. 1>ъ послѣднее время это 
сдѣлалось для нея весьма сіц>тительнымъ и ъ,іомаишсн Н еами*  
угрожала оиасность обратиться въ духовную, такъ что сама собою 
представилась необходимость измѣнить и распространить ея про
грамму.

Стоя на рубежѣ двухъ литературъ, собственно церковной и 
свѣтской, и желая оставаться вѣрною разъ навсегда принятому 
сю строго-религіозному и нравственно-практическому направленію, 
*/(омами іня Несома^ подобно прочимъ собратамъ своимъ по жур
налистикѣ, стала относиться съ возможнымъ участіемъ ко всѣмъ 
безъ исключеніи вопросимъ какь внутренней, такъ н внѣшней 
жизни.

Новая программа, разсмотрѣнная, въ надлежащей части ея, св. 
Синодомъ п утвержденная главнымъ управленіемъ по дѣламъ печа
ти откры-а обширнѣйшій кругъ дѣятельности для ^Домашней 
Кесіыы,~ обнимающій собою всю сферу человѣческихъ познаній, 
начиная отъ догматическн-нравственнаго ученія Церкви православ
ной до послѣднихъ явленій жизни обыденной. Такимъ образомъ, въ 
составъ ^/(олашнеа Нгсп^и^ входятъ:

1. Статьи, относящіяся къ догматическому и нравственному уче
нію Церкви православной, излагаемыя общепонятнымъ языкомъ.

2. Статьи, касающіяся внѣшняго положенія Церкви воинствую
щей на землѣ и православнаго дух івснства.

3. Историческіе разсказы, («писанія замѣчательныхъ событій въ 
нашемъ отечествѣ, а равно жизнеописанія знаменитыхъ людей, 
имѣвшихъ благотворное вліяніе на ту или другую сторону жизни 
народной.

4. Общія политическія обозрѣнія и частныя заграничныя извѣ
щенія, по руководству лучшихъ нашихъ газетъ и журналовъ.

5. Правительственныя распоряженія, касающіяся всѣхъ сторонъ 
жизни государственной

6. Судебная хроника но дѣламъ, имѣющимъ особенное какое 
либо значеніе и важность (безъ обсужденія рѣшеній и производ
ства сихъ дѣлъ).

7. Статьи, относящіяся къ народному здравію, излагаемыя обще
доступнымъ для пониманія языкомъ.

8. Литературные разсказы, съ строго-нравственнымъ направле
ніемъ.

У. Критическій разборъ книгъ и всякаго рода сочиненій, іюни-
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ляющихся какъ внѣ. гакъ и внутри нашего отечества.
10. Всѣхъ рядовъ стихотворенія, съ строгою однакожь оцѣнкою 

ихъ содержанія и внѣшнихъ достоинствъ.
11. Корресподенцін и всякаго рода объявленія, но примѣру дру

гихъ газетъ и журналовъ
( ано собою разумѣется, что полное осуществленіе такой обшир

ной программы, по всѣмъ указаннымъ рубрикамъ, въ еженедѣльномъ 
изданіи невозможно. Намъ толко развязаны руки, и мы можетъ 
теперь писать обо всемъ, что входить въ сферу журналистику не 
останавливаясь нн передъ какимъ вопросомъ жизни политической, 
гражданственной и соціальной. Проба атому уже сдѣлана, и мы. 
съ помощею Божіею, успѣли уже дать нашему журналу подобаю
щій ему характеръ все торонней д машнсй бесѣды. Насъ не удер
живали и впредь не удержатъ отъ атог* ни трудность и много
образіе занятій, ни укнліічивнііяся издержки м- изданію, ни весьма 
умѣренная плата за наши труды: испытавъ одинадцатнлѣтнимъ опы
томъ сочувствіе благомыслящей публики, мы надѣемся, что она не 
оставитъ насъ и теперь, на болѣе трудномъ поприщѣ журнальной 
нашей дѣятельности.

Редакція честь имѣетъ предварить всѣхъ, имѣющихъ съ нею ка
кія бы то ни было сношенія подѣ амъ журнала, что

1. Статей, неудобныхъ къ напечатанію, на свой і четъ она не 
пересылаетъ, а сдаетъ ихъ въ контору, гдѣ и хранятся онѣ въ 
теченіи года, а потомъ уничтожаются.

2. Никакихъ постороннихъ порученій на себя не принимаетъ.
3. Пожертвованія на какое либо богоугодное дѣло принимаетъ 

только тѣ, о которыхъ заявляетъ, что будетъ принимать.
4. Переписку пи съ кѣмъ не заводитъ, а въ случаяхъ особенной 

надобности ограничивается печатными отзывами.
5. Полугодовую подписку или, точнѣе, разсрочку допускаетъ, но 

съ покорнѣйшею просьбою уплачивать за второе полугодіе иепррмпм- 
нп къ 1-му іюля

6. За перемѣну адреса, въ теченіи подпиенагб года, уплачивается 
въ контору рсда ціи 20 коп. (можно и марками), такъ какъ напеча
таніе его вновь сопряжено съ издержками. Не исполнившіе сего бу
дутъ получать по прежде напечатаннымъ адресамъ.
Редакція предоставляетъ полное право всѣмъ періодичисьимъ и да
же не-періодическимъ изданіямъ перепечатывать у себя то. что они 
найдутъ нужнымъ и полезнымъ въ нравственномъ и религіозномъ 
отношеніи, не стѣсняясь узаконеннымъ объемомъ одного листа. 
Тутъ дѣло общее: гдѣ имѣется въ виду вышан цѣ ь служенія чело
вѣчеству, тамъ нѣтъ мѣста коммерческимъ разсчетамъ и меркантиль
ному барышничеству.
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Въ конторѣ редакціи Принимаются для напечатанія всякаго рода 
объявленія. по установленной таксѣ.

Въ слѣдствіе распоряженія почтоваго департамента, состоявша
гося на основаніи В ы с о ч а й ш а г о  повелѣнія 7-го августа 1869-го 
года, редакція находитъ себя вынужденною нзмѣннтыіѣсколько подпис
ную цѣну. Такимъ образомъ, въ Петербургѣ, безъ доставки платит
ся за экземпляръ „Домашней Посѣвы~ четыре рубля пятдесятя 
коп., съ воставкою пять рублей пятидесято коп., съ пересылкою во 
всѣ города, мѣстечки и селенія Имперіи пить рублей пятнадцать 
коп.

Подписка будетъ приниматься, въ теченіи всего года, исключи
те пто въ конторѣ редакціи, у Измайловскаго моста, въ домѣ г-жи 
Ждановой. Только въ такомъ случаѣ контора принимаетъ на себя 
отвѣтственность за исправность доставки. Въ Москвѣ же „Домашнюю 
Посѣву“ можно получать только изъ магазина А Н. Ѳерапонтова, 
на Никольской улицѣ.

Въ конторѣ Редакціи находятся полные , брошюрованные экзем
пляры прежднихъ годовъ, уступаемые по уменьшенной цѣнѣ, а 
именно:
ДЪмали. Песѣда 1859 

1861 
1862
1863
1864
1865

г.
г.
г.
г.
г.
г.

без. пер.

1866 г.
1867 г.
1868 г.
1869 г.

1
22
2
2
4
4
4
4
4

Р-
Р-
Р-
Р
Р-
Р
Р-
Р-
Р-
Р

50 к. съ пер 1 
. 2 
. 2 
. 2 
. 2 
. 4 
. 4 
. 4 
. 4

75 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к. 
50 к.

4 р. 50к.(*)
Кромѣ того, въ конторѣ редакціи состоятъ въ продажѣ:
Чтеніе для православною народа. {Изданіе второе).

Цѣна 25 к ., съ пересылкою 40 к.
Исторіи Кіевской Духовной Академіи. Цѣна 1 р.съ пересылкою 

1 р. 50 к.

Піоірафін //. И. Амфитеатрова. Цѣна75 к., съ пересылкою 1 р. 
Пасни И. Нелами я Цѣна 1 р .,съ  пересылкою 1 р. 50 к. 
Асмодей нашею времени. Цѣна I р .,съ  пересылкою 1 р. 50 к.

Редакторъ издатель Кикторъ Iскочеискій.

411(*) За 1858 и 1860 годы всѣ деземімяры расироданы.
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О  П РОДОЛЖ ЕН ІИ  ИЗДАНІЯ Ж УРН АЛ А 
РУКОВОДСТВО для СЕЛЬСКИХЪ ПАСТЫРЕЙ 

въ 1870 году.

Журналъ „Руководство для сеіьскихъ пастырей*4, издаваемый по 
б.іагословенію с в я т ѣ й ш а г о  Сидода, при кіевской д у х о в н о й  семи
наріи, продолжится и въ слѣдующемъ 18*0 году, и начнетъ съ 
1-го января с в о й  одиннадцатый годъ.

Этотъ журналъ, избравъ однажды особенную цѣль—способство
вать приходскимъ пастырямъ въ ихъ высокомъ служеній строителей 
тайнъ Божіихъ и въ многотрудной обязанности учителей народныхъ, 
а также быть органомъ ихъ дѣятельности, ихъ же аній и потреб
ностей, будетъ имѣть въ виду эту цѣль неизмѣнно, поэтому и въ 
слѣдующемъ году онъ будетъ издаваться по той же программѣ и 
въ томъ же направленіи, какихъ держался до сихъ поръ.

Въ составъ „Руководства для сельскихъ пастырей44, Йо програм
мѣ, утвержденной святѣйшимъ Синодомъ, будутъ входить:

I Поученія къ простому народу различнаго содержанія: догма
тическаго, нравственнаго, обрядоваго и проч., а также извлеченія 
и выписки изъ твореній св. отцевъ, въ которыхъ говорится о свя
щенствѣ и которыхъ нѣтъ въ большей части церковныхъ библіотекъ

II. Изслѣдованія о разныхъ церковныхъ и духовно-нравствен
ныхъ предметахь, пригодныя для приходскаго пастыря какъ въ 
церковной проповѣди, такъ и въ частныхъ его бесѣдахъ съ 
прихожанами.

III. Произведенія проповѣднической литературы прежняго вре
мени, преимущественно тѣ, которыя отличаются своего рода совре
менностію, простотою и общепонятностію.

IV. Оригинальныя статьи по части церковной, преимущественно 
отечественной исторіи, а также матеріалы, относящіеся къ ней, 
съ надлежащею ихъ обработкою. Изъ матеріала избираются исклю
чительно тѣ, которые по содержанію своему могутъ имѣть какое 
либо отношеніе къ потребностямъ священника или его паствы.

V. Замѣченія, совѣты и наставленія, пригодныя священнику въ 
разныхъ случаяхъ его пастырской жизни и дѣятельности II во 
1-хъ, замѣчанія касательно отправленія богослуженія, церковнаго 
благочинія, совершенія ;нинетвъ, обращеніи съ прихожанами, оіно
шенія къ иновѣрцамъ и въ особенности къ раскольникамъ и т, 
под. Во 2-хъ, замѣтки о характеристическихъ чертахъ простагр



народа и о томъ, какъ пользоваться ими для успѣшнаго дѣйствованія 
на нравственность прихожанъ. Въ 3-хъ свѣдѣнія о благочестивыхъ 
мѣстныхъ обычаяхъ и учрежденіяхъ, а также и предразсудкахъ, 
суевѣріяхъ, противныхъ духу православной вѣры и Церкви, съ 
указаніемъ, когда нужно, историческаго происхожденія тѣхъ и дру
гихъ. Въ 4-хъ, педагогическія замѣтки касательно обученія въ 
сельскихъ школахъ дѣтей прихожанъ и матеріалы для уроковъ въ 
этихъ школахъ. Въ 5-хъ. библіографическія статьи о вновь выхо
дящихъ книгахъ, особенно пригодныхъ священнику, и замѣтки по 
поводу журнальныхъ статей, касающихся духовенства въ какомъ 
бы то ни было отношеніи.

Сверхъ того, иногда сообщаются: I) общія замѣчательныя извѣ
стія, касающіяся русской Церкви и въ частности свѣдѣнія о достой
ныхъ вниманія распоряженіяхъ, учрежденіяхъ и церковныхъ событі
яхъ въ разныхъ епархіяхъ; 2) свѣдѣнія о положеніи единоверцевъ 
нашихъ въ Австріи и Турціи, и наконецъ 3) извѣстія и сужденія 
о замѣчательныхъ религіозныхъ явленіяхъ и перемѣнахъ въ като
лическомъ и протестантскомъ обществахъ.

Само собою разумѣется, что невозможно дать въ одинъ годъ 
полный объемъ всѣмъ указаннымъ отдѣламъ въ журналѣ, выходя- 
дящемъ еженедѣльно, безъ опредѣленныхъ рубрикъ. Раздѣленіе 
того или другаго отдѣла указывается современными потребностями 
пастырей и пасомыхъ; поэтому главное вниманіе будетъ обращено 
на рѣшеніе такихъ вопросовъ, которые вызываются текущими 
обстоятельствами; впрочемъ, для того, чтобы журналъ нашъ могъ 
доставить приходскимъ пастырямъ руководительное и образователь
ное чтеніе не для одного только года, но и на будущее время, въ 
немъ не будутъ оставлены безъ вниманія и другія задачи его, 
обозначенныя въ программѣ.

Статьи постороннихъ сотрудниковъ, соотвѣтстующія цѣли и ха
рактеру изданія, будутъ помѣщены съ благодарностію и вознаграж
деніемъ. Лучшія изъ поученій сельскихъ пастырей также будутъ 
напечатаны въ „Руководствѣ для сельскихъ нистарей.и При семъ 
редакція заявляетъ, что она не беретъ на себя обязанности воз
вращать авторамъ статьи и проповѣди, оказавшіяся непригодными къ 
печати, и—на основаніи цензурныхъ правилъ,—покорнѣйше проситъ 
гг. сотрудниковъ переписывать свои статьи разборчиво и съ нолями 
для отмѣтокъ цензуры, и заявлять свои Фамиліи даже и въ такомъ 
случаѣ, если бы не пожелали печатать ихъ подъ статьями своими.

„Руководство для сельскихъ пастырей^ выходитъ еженедѣльно 
отдѣльными нумерами, въ 8-ю долю листа, въ объемѣ отъ одного 
до двухъ съ половиною печатныхъ листовъ. Годовое изданіе со-
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ставитъ три тома, каждый приблизительно отъ ЗО-ти до 35-ти пе
чатныхъ листовъ, съ особеннымъ оглавленіемъ и особенною ну- 
мераттн— ------іицъ.

цѣна на мѣстѣ 4 руб., а съ персмлкою во всѣ 
5 рублей серебромъ Плата за журналъ по оффп- 
ебованіямъ, какъ то: отъ консисторіи, духовныхъ 
(починныхъ можетъ быть, по примѣру прежнихъ 

юдовъ, разсрочена Но сентября 1870 іо ба.
Въ редакціи находятся также экземпляры „Руководства для сель

скихъ пастырей44 за 1861, 1863, 1864, 1866, и 1869 годы.
Желающіе могутъ получать оные въ бумажномъ переплетѣ, по 
обыкновенной цѣнѣ—съ пересылкою 5 руб. сереб.. за исключе
ніемъ экземпляровъ 1861 и 1865 г., которые можно получать по 
4 руб. съ пересылкою. Подписчикамъ рекомендуемъ обращаться 
съ своими требованіями: Въ редакцію „Руководства для сельскихъ 
пастырей„, въ Кіевѣ.

Редакція „Руководства для сельскихъ пастырейа покорнѣйше 
проситъ гг. подписчиковъ, живущихъ вдали отъ почтовыхъ конторъ, 
чтобы они въ адресахъ своихъ означали губернію, уѣздъ и село, 
куда слѣдуетъ высылать журналъ, и разборчиво прописывали зва
ніе и Фамилію получателя. Въ случаѣ неполученія подписчиками 
какихъ нибудь № .№  журнала, редакція покорнѣйше проситъ обра
щаться къ ней съ своими требованіями, которыя немедленно бу
дутъ удовлетворяемы, по примѣру прежнихъ годовъ, если только, 
по справкѣ съ почтовымъ вѣдомствомъ, окажется, что вторично 
требуемые № №  дѣйствительно не досланы.

•|оМіоі|1! крины гі 
Редакторъ, ректоръ Кіевской семинаріи,

Архимандритъ Ѳерапонтъ.

Въ редакціи „Руководства для сельскихъ пастырей44 продаются 
изданныя ею въ настоящемъ году слѣдующія книги:

1 Практическіе совѣты священникамъ при произвобствѣ слѣдст
вій по проступкамъ и преступленіямъ священно-и щжовно-слу- 
жишелен. Свящ. Л. Державина. Изданіе 2-е. Цѣна 25 к., съ 
пересылкою 35 кои.

2 Законныя требованія новыхъ судебныхъ установленій въ отно
шеніи къ лицамъ духовною званія. Протоіерея Ал. Луканина. 
Изданіе 2-е. Цѣна 50 коп., съ пересылкою 60 коп.

Съ требованіями можно адресоваться исключительно въ редакці»



„ Руководства для сельскихъ пастырейа , иъ Кіемъ.
Принимается такке подписка 1., на вышедшее изъ печати „І'у- 

ководство къ начально .и ц обученію.—Цѣпа 75 коп. съ пересылкою—  
и ■?., на печатаемую третьимъ изданіемъ книгу: Земная ж лшь 
ГосноОа Спасителя нашею Іисуса Христа. Цѣна 1 руб. съ 
пересылкою.
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