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№ 24.
Новгородъ, 30  Декабря 1879  года.

О П Р Е Д Ѣ Л Е Н І Я  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С И Н О Д А .
Отъ 20-го іюля— 21-го августа 1879 года за № 47, о составленной 

ректоромъ варшавскаго университета Благовѣщенскимъ книгѣ: ^Гора­

цій и его время", съ журналомъ Учебнаго Комитета.

П о указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­
тельствующій Синодъ слушали: предложеніе г. синодальнаго Оберъ- 
Прокурора, отъ 7-го іюня 1 8 7 9  года за № 2 2 4 ,  съ журналомъ 
Учебнаго Комитета, коимъ составленную ректоромъ Императорска­
го варшавскаго университета И . Благовѣщенскимъ книгу: „Гора­
цій и его время" (2 -е  изданіе, Варшава, 1 8 7 8  года) признается 
возможнымъ рекомендовать для пріобрѣтенія въ фундаментальныя 
и ученическія библіотеки духовныхъ семинарій. П р и к а з а л и :  
Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, объявивъ о семъ прав­
леніямъ духовныхъ семинарій циркулярно чрезъ „Церковный Вѣст­
никъ", съ приложеніемъ копіи съ журнала Учебнаго Комитета.
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Журналъ Учебнаго Комитета при Святѣйгиемъ Синодѣ за 
Лг / 69, о книгѣ подъ названіемъ: „Горацій и его время“ (вто­

рое изданіе, Варшава, 1878 года).
Составитель означенной книги ректоръ Императорскаго варшав­

скаго университета Н . Благовѣщенскій проситъ объ одобреніи оной 
для духовныхъ семинарій.

Имя автора разсматриваемой книги извѣстно въ нашей небога­
той филологической литературѣ и извѣстно со стороны весьма вы­
годной. Г . Благовѣщенскій принадлежитъ къ небольшому числу 
ученыхъ, посвятившихъ свои силы учено-литературному изложенію 
вопросовъ, относящихся къ области древней филологіи. Уже пер­
вый его трудъ: „О судьбахъ римской трагедіи" представляетъ 
изящно написанное разсужденіе объ одномъ изъ любопытнѣйшихъ 
фактовъ римской литературы. Цѣлый рядъ статей въ Пропилеяхъ, 
издававшихся покойнымъ профессоромъ П . М. Леонтьевымъ, по­
священъ нашимъ авторомъ различнымъ вопросамъ древности, пре­
имущественно римской; всѣ онѣ написаны живо и увлекательно и 
читаются съ пользою и удовольствіемъ. Впослѣдствіи г. Благовѣ­
щенскій сгруппировалъ свои труды около трехъ виднѣйшихъ пред- ^ 
ставителей самобытной отрасли римской литературы: Горація, Юве­
нала и Персія. Первому изъ этихъ писателей посвящена книга, 
заглавіе которой выписано выше.

Первое ея изданіе, вышедшее въ 1 8 6 4  году, составилось изъ 
ряда статей, помѣщенныхъ г. Благовѣщенскимъ въ Отечественныхъ 
Запискахъ, Русскомъ Вѣстникѣ и годичномъ актѣ петербургскаго 
университета. Уже это самое обстоятельство характеризуетъ книгу: 
она не есть спеціальное изслѣдованіе, назначенное для небольшаго 
круга ученыхъ спеціалистовъ, но для массы образованной публи­
ки, интересующейся общимъ ходомъ и результатами научнаго дви­
женія въ той или другой области вѣдѣнія. Этимъ объясняется 
характеръ книги; въ этомъ ея и сильная и слабая сторона. О 
Гораціѣ писано много, едва-ли небольше, чѣмъ о какомъ либо *  
другомъ римскомъ авторѣ: масса изданіи его стихотвореній, мно­
жество какъ общихъ его характеристикъ, такъ и моногіафій по 
отдѣльнымъ вопросамъ могутъ быть названы необозримыми. Тѣмъ 
больше заслуга г. Благовѣщенскаго, что онъ съ большимъ тактомъ 
съумѣлъ выбрать изъ этой громадной литературы дѣйствительно 
лучшія пособія, которыми и воспользовался весьма добросовѣстно. -
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Особенно замѣтно въ его трудѣ пользованіе книгами Виланда (пе­
реводъ и объясненіе сатиръ и епистолъ Горація), Веихерта 
(р о ё іа г ш п  Н о б ііі , С . І л с і п і і  Саіѵі ,  С.  Н еіѵ іі С іп п а е , Ѵ аІ§іі 
КиГі, В о т і і і і  М агяі а і іо г и т  ’ѵ ііае  е і  с а г т і п и т  г е і іф і іа е .  
Ь е і р г .  1 8 8 0 ) ,  Вебера ( 0 .  Н о г а ііи я  Р І а с с и я  а і з  М еп я сЬ ш к І  
В іс Ы е г  Іе п а  1 8 4 4 ) ,  Валькнера (Н ія іо іг е  сіе Іа ѵ іе  е і  сіея 
р о ёя іея  сГ В о г а с е .  Р а гія . 1 8 4 0 )  и нѣкоторыми другими. Осно­
вываясь главнымъ образомъ на изслѣдованіяхъ названныхъ ученыхъ, 
г. Благовѣщенскій представилъ живо написанную картину какъ 
личности Горація, такъ и времени, въ которое онъ жилъ и дѣй­
ствовалъ. Эту картину назначаетъ авторъ для массы образованной 
публики и для молодыхъ людей, изучающихъ классическую древ­
ность не только въ университетахъ, но и въ гимназіяхъ. И  дѣй­
ствительно, для читателей этого рода трудъ г. Благовѣщенскаго 
и занимателенъ и полезенъ. И  это его сильная сторона. Слабая 
же состоитъ въ томъ, что на нѣкоторые, весьма важные и любо­
пытные вопросы, связанные съ Гораціемъ, г. Благовѣщенскій обра­
тилъ недостаточное вниманіе, или даже не коснулся ихъ вовсе. 
Таковы напримѣръ вопросы о лирикѣ Горація и ея зависимости 
отъ греческихъ образцовъ, объ исторіи текста Горація, объ исто­
рической достовѣрности его біографіи, приписываемой Светонію, о 
хронологіи отдѣльныхъ произведеній Горація и т. д. Подробное 
изслѣдованіе этихъ вопросовъ, изъ коихъ нѣкоторые существенно 
важны, обойдено авторомъ, довольствующимся рѣшеніемъ ихъ въ 
немногихъ словахъ, обойдено по всей вѣроятности потому, что не 
гармонировало съ общимъ характеромъ и назначеніемъ его книги.

Свой трудъ г. Благовѣщенскій озаглавилъ: „Горацій и его вре­
мя0". И дѣйствительно, онъ разсматриваетъ не одну только лич­
ность Горація и его литературную дѣятельность, но касается б о ­
лѣе или менѣе подробно эпохи, въ которую онъ жилъ и дѣй­
ствовалъ, характеристики личностей, съ которыми ему приходилось 
сталкиваться или съ коими онъ былъ связанъ узами дружбы. Та­
кимъ образомъ въ книгѣ г. Благовѣщенскаго читатель найдетъ и 
общую характеристику переходнаго отъ республики къ монархіи 
времени, начатковъ римскаго единодержавія и очеркъ важнѣйшихъ 
дѣятелей какъ политическихъ, такъ и литературныхъ этой эпохи: 
Августа, Мецената, Виргинія, Варія Руфа и др. И въ этихъ эк­
скурсахъ авторъ воспользовался преимущественно изслѣдованіями за­
падныхъ ученыхъ, съ тактомъ выбирая между ними лучшія и автори­
тетнѣйшія.
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Г . Благовѣщенскій принадлежитъ къ восторженнымъ почитате­
лямъ излюбленнаго имъ поэта: онъ считаетъ его не только луч­
шимъ представителемъ самаго блестящаго періода римской литера­
туры (стр. 1 0 ) ,  но и одною изъ самыхъ благородныхъ личностей 
древняго міра (стр. 2 2 9 ) ;  тѣ, которые усумнились бы въ чисто­
тѣ нравственныхъ убѣжденій Горація, суть, по мнѣнію г. Благо­
вѣщенскаго, люди партіи, тупоумные и заносчивые невѣжды (стр.
8 ) .  Онъ не опускаетъ ни одного случая указать на литературныя 
и нравственныя преимущества своего любимца, не оставляетъ безъ 
опроверженія ни одного возраженія противъ достоинствъ Горація, 
какъ поэта, и противъ его нравственныхъ убѣжденій, какъ чело­
вѣка. Во многихъ изъ этихъ указаній и опроверженій есть и 
истина и убѣдительность, потому что авторъ стоитъ на истори­
ческой точкѣ оцѣнки Горація; но нѣкоторыя, какъ кажется, не 
могутъ быть признаны досточно сильными. Вотъ какъ напр. до­
казываетъ г. Благовѣщенскій отсутствіе лести у Горація: „Гора­
цій льстецъ; но кто же послѣ этого не льстецъ1? Ограничимся 
примѣрами изъ римской литературы и спросимъ: какъ можно лесть 
Горація сравнить съ лестью Овидія Августу, Лукана (въ первыхъ 
книгахъ Фарсаліи) Нерону, Марціала и Стація Домиціану? Н е 4 
говоримъ о другихъ писателяхъ, напр., о Веллеѣ Патеркулѣ и 
Валеріѣ Максимѣ, которые стараются представить намъ какимъ-то 
героемъ Тиберія. А  Цицеронъ? Загляните въ его рѣчи: какой 
лести и какихъ уроковъ, смотря по обстоятельствамъ, вы не най­
дете тамъ Суллѣ, Помпею и Цезарю? Горацій славилъ Августа 
менѣе, чѣмъ суровый его предшественникъ — Сципіона. Луцилій, 
какъ извѣстно, посвятилъ цѣлую поэму на увѣковѣченіе памяти о 
подвигахъ своего героя. Н о Сципіонъ, скажутъ намъ, оказалъ ве­
ликій услуги Риму; а развѣ Августъ не оказалъ ихъ своему го­
сударству? Горацій не льститъ Августу, когда говоритъ, что онъ 
заперъ храмъ Януса, успокоилъ міръ, унизилъ враговъ Рима и 
доставилъ ему уваженіе въ отдаленнѣйшихъ странахъ: все это 1 
историческая правда и слѣдовательно не лесть. Притомъ мы не 
должны забывать, что, славя Августа, Горацій не боялся въ то­
же время открыто славить Катона и Брута, и въ этихъ двухъ 
непримиримыхъ повидимому крайностяхъ, какъ мы надѣемся дока­
зать, не было по отношенію къ нашему поэту никакого психоло­
гическаго противорѣчія. Горацій— мы убѣждены въ этомъ— искрен­
но чувствовалъ услуги, оказанныя Августомъ его родинѣ, и, что *



главное, видѣлъ эти услуги близко, при самомъ ихъ источникѣ, 
а это много значитъ “ • Подобная аргументація не можетъ не по­
казаться слабой: изъ того обстоятельства, что Веллей Патеркулъ 
видѣлъ въ Тиберіѣ воплощеніе всѣхъ добродѣтелей, Марціалъ изъ 
за куска хлѣба пресмыкался передъ Домиціаномъ, выводить что- 
нибудь въ пользу Горація невозможно. Невозможно, кажется, отри­
цать того, что Горацій былъ человѣкомъ съ большимъ житейскимъ 
тактомъ и умѣлъ обдѣлывать свои дѣлишки лучше, чѣмъ кто-ли­
бо другой, лучше во всякомъ случаѣ, чѣмъ мягкій и простодуш­
ный Виргилій. Ловкость Горація видна напр. въ его отказѣ за­
нять мѣсто секретаря при особѣ Августа. Думается, что во взгля­
дѣ на этотъ отказъ трудно согласиться съ г. Благовѣщенскимъ, 
который говоритъ по его поводу (стр. 1 4 7 ):  „Человѣкъ искатель­
ный и честолюбивый не пожертвовалъ бы блистательнымъ положе­
ніемъ при дворѣ могущественнаго монарха любви къ спокойствію 
и даже заботѣ о своемъ здоровьѣ". Напротивъ представляется 
болѣе вѣроятнымъ, что, отказываясь отъ предлагаемаго мѣста, 
Горацій выигрывалъ гораздо болѣе, чѣмъ принимая его, и это 
сильно говоритъ въ пользу его житейской ловкости. Возвращаясь 
къ вышеприведенной апологіи г. Благовѣщенскаго, мы должны за­
мѣтить, что и со вторымъ его аргументомъ трудно согласиться: 
авторъ говоритъ, что, славя Августа, Горацій не боялся въ тоже 
время открыто славить Катона и Брута—'И имѣетъ вѣроятно въ 
виду извѣстное мѣсто изъ 1 2 - 1  оды 1 -й книги: Н о т и і и т  ров і 
Ъо§ ргіин ап  ^ и іе ^ и т  Р о т р і і і  г е § п и т  т е т о г е т ,  а п  8 и -  
р е г Ь о з  Т а ^ и іп і  Гансез, сІиЬ ііо , а п  С а іоп іа  п оЬ іІе  І е і и т  
(два другія мѣста, гдѣ Горацій говоритъ о Катонѣ: С а г т .  I I ,  
1 . 2 4  и Е р ів і. 1 , 1 9 , 1 3 ,  1 4 ,— не „славятъ" Катона). Но 
эта строфа принадлежитъ безспорно къ числу тѣхъ немногихъ 
мѣстъ въ лирическихъ произведеніяхъ нашего поэта, которыя от­
крыто заявляютъ о себѣ, что они интерполированы (см. Н . В сЬ іііх  
въ изд. Г ор 1 В е г і. 1 8 7 4 .  р. 3 2 6 ) .

Точно также много можно возвразить и противъ тѣхъ мѣстъ 
въ книгѣ г. Благовѣщенскаго, въ которыхъ говорится о преиму­
ществахъ Горація, какъ поэта. Замѣтимъ кстати, что общей 
характеристики Горація, какъ поэта, авторъ въ своей книгѣ не 
сообщаетъ; онъ предоставляетъ самому читателю вывести ее изъ 
чтенія всего сочиненія. Но кажется, что матеріалъ, который пред­
ставляется въ этомъ случаѣ читателю, не всегда можетъ считать-
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ся достаточно вѣрнымъ. Такъ напр. г. Благовѣщенскій неодно­
кратно зоветъ Горація поэтомъ геніальнымъ. Думается, что этотъ 
эпитетъ врядъ-ли можетъ быть приложенъ къ Горацію, поэзія 
котораго есть по преимуществу поэзія разсудочная. По справед­
ливому замѣчанію одного новѣйшаго ученаго, глубокаго знатока 
Горація, сила послѣдняго заключается тамъ, гдѣ онъ не безъ из­
вѣстнаго юмора рисуетъ характеры и житейскія сцены, гдѣ онъ 
выставляетъ и обосновываетъ принципы эпикурейской философіи, 
гдѣ онъ излагаетъ не свои собственные теоріи или даже взгляды, 
но заимствованные извнѣ и переработанные имъ въ свою духов­
ную собственность. Тамъ же, гдѣ требовалось глубоко прочувство­
ванное слово, увлеченіе поэта содержаніемъ творимаго, отважный 
полетъ фантазіи— тамъ Горацій слабъ и въ большинствѣ случа­
евъ не выдерживаетъ суда строгой эстетической критики. Это съ 
большимъ тактомъ понималъ и самъ Горацій, говоря: р г і т и т  
е § о  т е  і і і о г и т ,  ( іе с іе г іт  д и іЬ и з е з з е  р о е і із ,  е х с е г р а т  
п и т е г о :  п еср іе  е п і т  с о п с іи с іе г е  ѵ е г з и т  (І іх ег із  е з з е  з а -  
ііз ;  п е д и е  зі д и і зсг іЬ а І, и іі п о з , з е г т о п і  р г о р іо г а , р и -  
Іе з  Ь и п с е з з е  р о е і а т .  І п § е п іи т  си і з і і ,  си і т е п з  сііѵі- 
п іо г , а Ц и е  о з  т а § п а  з о п а іи г и т ,  сіез п о т іп із  Ь иіиз Ь о п о-  
г е т  ( 8 е г т .  1 , 4 , 3 — 4 5 ). О ттого въ лирической поэзіи Го­
рацій не пошелъ дальше совершенства формы, тогда какъ въ са­
тирахъ и посланіяхъ онъ прельщаетъ читателей и содержаніемъ. 
Послѣ сказаннаго нами будетъ понятно, почему мы не можемъ 
безусловно согласиться и съ слѣдующими словами г . Благовѣщен­
скаго: „Жизнь или поэзія Горація— потому что въ настоящемъ 
случаѣ это одно и тоже— представляетъ въ началѣ слѣды минут­
наго юношескаго порыва, и затѣмъ зрѣлаго, глубоко сознаннаго 
убѣжденія, которое не оставляло его до конца “ (стр. 8 0 ) .

Книга г. Благовѣщенскаго состоитъ изъ семи главъ, которымъ 
предпослано введеніе. В ъ немъ послѣ общей апологіи Горація ав­
торъ излагаетъ вопросъ объ источникахъ и пособіяхъ для и зу­
ченія какъ личности поэта, такъ и его произведеній. Мы уже 
имѣли случай замѣтить, что при выборѣ послѣднихъ г. Благо­
вѣщенскій выказалъ весьма мпого ученаго такта, остановивши 
вниманіе читателей дѣйствительно на самыхъ лучшихъ и клпиталь- 
нѣйшихъ. Прибавить къ его списку можно лишь очень немного; 
такъ можно отмѣтить книгу Массона Н о г а ііі ѵ ііа  огсііп е  сЬ го п о -  
Іо^ ісо  с іе ііп е а іа  е і с .  Іл і§(1ип. П а і 1 7 0 3 ,  пе потерявшую зна-
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тенія и доселѣ, замѣчательную статью 0 . Яна: Ь о іізсЬ е  К ш іяі 
ипсі Р о е з іе  и п іе г  А и д и з іи з  въ сборникѣ: а и з с іе г  А ІІе г іЬ и т з -  
лѵ'іззепзсЬаГі. В о п п . 1 8 6 8 ,  умную брошюру Рейсакера: Н огах  
іп  з е і п е т  Ѵ егЬ аІІп ізз хи І ,и с г е з  ипсі іп  з е іп е г  с и ііи г ^ е зс -  
Ь ісЬ іІісЬ еп  В ес іеи іи п ^ . В г е з іа и  1 8 7 3  г. и нѣк. др. Первая 
глава излагаетъ періодъ дѣтства и обученія Горація: въ ней съ 
особенною подробностью останавливается г. Благовѣщенскій на 
характеристикѣ отца Горація, Орбилія, перваго наставника наше­
го поэта и на описаніи его пребыванія въ Аѳинахъ, гдѣ онъ до­
вершалъ свое образованіе вмѣстѣ со многими представителями рим­
ской молодежи того времени. Всѣ эти экскурсы написаны очень 
живо, съ полною обстоятельностью и читаются съ удовольствіемъ. 
Вторая глава открывается изложеніемъ кратковременнаго участія 
Горація въ политическихъ событіяхъ того времени, когда онъ 
вмѣстѣ съ Брутомъ бился въ его рядахъ при Филиппахъ. По 
поводу откровеннаго сознанія поэта въ томъ, что онъ бѣжалъ съ 
поля сраженія г е і іс іа  п оп  Ъ еп е р а г т и іа ,  г. Благовѣщенскій 
съ большимъ тактомъ полемизируетъ противъ тѣхъ изъ новыхъ 
ученыхъ, которые укоряли Горація въ трусости и въ томъ, что 
онъ такъ открыто сознался въ этой постыдной слабости своего ду­
ха (стр. 5 2 ) .  Тутъ же авторъ мотивируетъ, тоже не безуспѣшно, 
законность и естественность перемѣны въ политическихъ убѣж­
деніяхъ Горація, когда онъ изъ преверженца Брута сдѣлался при­
дворнымъ поэтомъ Августа. Съ возвращеніемъ Горація въ Римъ 
начинается его литературная дѣятельность и очерку ея начала 
посвящено нѣсколько очень живо написанныхъ страницъ г. Благо­
вѣщенскимъ. Въ нѣкоторыхъ его мысляхъ мы находимъ тоже мѣс­
та, съ которыми врядъ-ли можно согласиться. Е ъ  такимъ мѣс­
тамъ мы относимъ между прочимъ слѣдующія слова: „Н е бѣд­
ность, а— слѣдствіе бѣдности— разочарованіе было причиною ав­
торства Горація. Вслѣдъ за битвою при Филиппахъ онъ увидѣлъ, 
что всѣ его планы рушились, а благородные порывы и мечты раз­
бились о жалкую дѣйствительность. Поэтъ не такъ легко поми­
рился съ нею, какъ воображаютъ: напротивъ по всему видно, 
что душа его была переполнена горечью; чувство недовольства, 
которымъ онъ былъ весь проникнутъ въ это время, требовало се­
бѣ исхода, и вотъ Горацій обратился къ литературѣ и выбралъ 
самую жесткую ея отрасль, съ тѣмъ чтобы хотя отчасти выра­
зить оппозицію противъ всего, что дѣлалось въ Римѣ" (стр. 5 8 ) .
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Предполагать такой серьезный поводъ къ стихотворной дѣятель­
ности Горація не уполномочиваетъ насъ ни самъ поэтъ, который 
говоритъ: р а и р е г іа з  і т р и і і і а ік і а х ,  и і  ѵ егзи з Г а с е г е т  (Е г із і .  
1 1 ,  2 , 5 1 ) ,  ни характеръ его стихотвореній. Если бы поэтъ 
искалъ въ нихъ забвенія отъ тревогъ и непріятностей настоящаго, 
если бы онъ тосковалъ объ утратѣ завѣтныхъ мечтаній и идеа­
ловъ, онъ не преминулъ бы выразить это и, мало того, это разо­
чарованіе сказалось бы въ его поэзіи и помимо воли поэта. Ни­
чего подобнаго не видимъ мы въ первоначальныхъ стихотвореніяхъ 
Горація. Шестнадцатая его епода, которую г. Благовѣщенскій 
приводитъ въ подтвержденіе своей мысли, не говоритъ ни сколь­
ко о разочарованіи Горація; въ ней онъ скорбитъ но о гибели 
своихъ плановъ и надеждъ, а о жалкомъ состояніи отечества, тер­
заемаго междоусобными войнами; скорбь эта должна была одина­
ково находиться у честныхъ патріотовъ безъ различія ихъ поли­
тическихъ убѣжденій- Тоже самое должно сказать и о седьмой 
еподѣ. Что касается до 1 4 -й  оды 1-й  книги, про которую г. 
Благовѣщенскій говоритъ, что отъ нея вѣетъ еще болѣе возвы­
шенною печалью, то мы не рѣшились бы особенно настаивать на 
ней, такъ какъ еще Етьень отмѣтилъ, что эта ода есть почти 
буквальное подраженіе Алкею (Н  8 іе р Ь . А п а с г е о п . р . 1 6 4 ) .  
Что не политичеекое разочарованіе побудило Горація къ стихотвор­
ству, доказываетъ и то обстоятельство, что вмѣстѣ съ названны­
ми патріотическими стихотвореніями къ первому періоду его стихо­
творной дѣятельности относится и такое шутливое и даже юмо­
ристическое стихотвореніе, какъ 7 - я  сатира 1-й книги и нѣсколько 
одъ эротическо-циническаго содержанія. Вступленіе Горація въ 
ряды стихотворцевъ п знакомство его съ Баріемъ и Виргиліемъ 
даетъ г. Благовѣщенскому поводъ распространиться объ этихъ 
личностяхъ, особенно о послѣднемъ. Его характеристика можетъ 
быть, названа очень удачною. Третья глава вся посвящена Меце­
нату и характеристикѣ отношеній къ нему Горація; при оцѣнкѣ 
Мецената авторъ не соглашается съ мнѣніемъ нѣкоторыхъ его бі­
ографовъ, слишкомъ настаивающихъ на эпикурейскихъ наклоннос­
тяхъ знаменитаго друга и способника Августа. Отношенія къ Ме­
ценату Горація даютъ г. Благовѣщенскому поводъ распространить­
ся о характерѣ римскаго кліентства. В ъ  Четвертой главѣ разби­
раются прежде всего политическія убѣжденія Горація въ началь­
ный періодъ дружбы его съ Меценатомъ и затѣмъ разсмагрнвает-
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ся сближеніе нашего поэта съ Октавіаномъ. Тутъ же г. Благо­
вѣщенскій находитъ умѣстнымъ распространиться о свободѣ слова 
при Августѣ, объ отношеніяхъ его къ современной литературѣ, о 
нравственности Горація въ тѣсномъ смыслѣ этого слова и объ эро­
тическомъ элементѣ въ его произведеніяхъ и вообще о древней 
поэзіи. Эти живые и интересные вопросы изложены авторомъ съ 
подобающею обстоятельностію. Пятая глава состоитъ въ неразрыв­
ной связи съ предъидущей и заключаетъ въ себѣ между прочимъ 
весьма живо набросанный очеркъ нравственнаго состоянія римска­
го общества въ послѣднее время республики и характеристику 
положенія римскихъ провинцій того времени. Здѣсь же подробно 
разсматривается смыслъ и значеніе панегириковъ Горація Августу 
и апоѳеозы въ древности. Д вѣ послѣднія главы представляютъ 
спеціальное изслѣдованіе: о Сабинскомъ помѣстьи Горація и о 
литературныхъ партіяхъ въ Римѣ въ вѣкъ Августа. Особенный 
интересъ возбуждаетъ послѣднее, такъ какъ въ немъ авторъ съ послѣ­
довательностью и остроуміемъ проводитъ мысль о томъ, что еще 
съ самаго начала искуственной литературы въ Римѣ замѣчаются 
между ея представителями двѣ противоположенныя партіи: съ од­
ной стороны приверженецъ и панегиристъ патриціата Енній, съ 
другой— Невій, преслѣдуемый аристократами Метеллами и осво­
божденный изъ темницы народнымъ трибуномъ; въ вѣкъ Августа 
Горацій и Виргилій съ одной и ихъ противники — о Ы г е с Ш о г е н  
съ другой стороны. Этотъ антагонизмъ отмѣченъ* г. Благовѣщен­
скимъ очень вѣрно и очерченъ очень рельефно.

Таково въ общихъ чертахъ содержаніе разсматриваемой книги; 
изъ его обозрѣнія видно, что любознательный читатель найдетъ 
въ ней разсмотрѣніе многихъ, весьма интересныхъ вопросовъ изъ 
римской жизни и литературы' вѣка Августа. Что касается изло­
женія, то оно заслуживаетъ полнаго одобренія: г. Благовѣщенскій 
мастерски владѣетъ перомъ и нѣкоторыя страницы его книги из­
ложены съ увлекательностью. Особенно мастерски переводитъ онъ 
съ латинскаго на русскій и многія мѣста Горація переданы имъ 
съ близостью къ подлиннику, оттѣнки котораго выражены пере­
водчикомъ, и съ соблюденіемъ изящества русскаго стиля.

Н а основаніи вышеизложеннаго Учебный Комитетъ полагалъ бы 
книгу ректора Императорскаго варшавскаго университета Н . М. 
Благовѣщенскаго, подъ заглавіемъ: „Горацій и его время* (нзд.
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2-е, Варшава, 1 8 7 8  г .) , рекомендовать для пріобрѣтенія въ фун­
даментальныя и ученическія библіотеки духовныхъ семинарій.

Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .

О  приглашеніи настоятелей церквей и монастырей къ по­
ступленію въ члены общества поданія помощи при корабле­

крушеніяхъ.
Предсѣдатель Новгородскаго Окружнаго Управленія Общества 

поданія помощи при кораблекрушеніяхъ, состоящаго подъ авгус­
тѣйшимъ покровительствомъ Ея Императорскаго Высочества Госу­
дарыни Цесаревны, 4  Октября сего 1 8 7 9  года обратился къ Его 
Преосвященству съ просьбою не благоугодно ли будетъ ему при­
нять на себя званіе Дѣйствительнаго чтена общества и поддер­
жать благую цѣль онаго, приглашеніемъ 0 .0 .  Благочинныхъ и 
Настоятелей церквей и монастырей поступить въ члены сего об­
щества для оказанія ему содѣйствія къ увеличенію денежныхъ 
средствъ необходимыхъ на поддержку учрежденной въ предѣ­
лахъ Новгородской губгряіи станціи, служащей для спасенія по­
гибающихъ на озерѣ Ильменѣ. —  Вслѣдствіе чего опредѣленіемъ 
Консисторіи 19 / 2 3  Октября состоявшимся и Его Преосвященствомъ 
утвержденнымъ положено: пригласить духовенство епархіи, чрезъ 
Епархіальныя Вѣдомости,— не пожелаетъ ли кто поступить въ 
Дѣйствительные члены означеннаго общества для оказанія ему 
содѣйствія къ увеличенію денежныхъ средствъ, необходимыхъ на 
поддержку станціи, служащей для спасенія погибающихъ на озе­
рѣ Ильменѣ, съ присовокупленіемъ, что, на основаніи § 3 устава, 
членами общества могутъ быть лица обоего пола, всѣхъ званій и 
состояній, вносящія опредѣленную сумму, и они именуются: Д ѣ й ­
ствительными членами, если вносятъ ежегодно пять руб. или бо­
лѣе, или единовременно сто руб. и болѣе, и — членами соревно­
вателями, если вносятъ ежегодно отъ одного до пяти рублей, и 
2 ) что желающіе поступить въ члены должны адресовать заяв­
ленія о томъ, съ приложеніемъ указаннаго взноса, на имя П ред­
сѣдателя Новгородскаго Окружнаго Правленія Общества поданія 
помощи при кораблекрушеніяхъ, Г . Начальника губерніи.—
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Движеніе и перемѣны по службѣ.
Утверждены въ должности, депутатовъ и кандидатовъ по 

духовно училищнымъ дѣламъ на трехлѣтіе.
Б ъ IV  Благочинническій округъ Боровичскаго уѣзда, Священ­

ники— Алексѣй Константиновъ депутатомъ, а Василій Вино­
градовъ кандидатомъ.

В ъ  I Благочинническій округъ Череповскаго уѣзда, депутатомъ 
Протоіерей Косма Соловьевъ и кандидатомъ къ нему Священникъ 
Александръ Мальцовъ.

Въ IV  Благочинническій округъ того же уѣзда, Священники 
Александръ Бѣляевъ депутатомъ, а Владиміръ Ильинскій канди­
датомъ.

Въ V I  Благочинническій округъ Череповскаго же уѣзда, Свя­
щенники— Викторъ Юрьевъ депутатомъ и Александръ Тюльпа­
новъ кандидатомъ.

В ъ I  округъ Бѣлозерскаго уѣзда, Священники— Александръ 
Щукинъ депутатомъ и Михаилъ Воскресенскій кандидатомъ.

Въ I I I  округъ тогоже уѣзда, Священники— Гавріилъ Тихо­
мировъ депутатомъ и Александръ Птицынъ кандидатомъ.

Монахъ Старорусскаго монастыря Пахомій перемѣщенъ въ А н ­
тоніевъ Дымскій монастырь, Тихвинскаго уѣзда, по распоряженію 
Епархіальнаго Начальства, отъ 3  Декабря.

И . д . Псаломщика Рагушенской церкви, Тихвинскаго уѣзда, 
Василій Вихровъ за нетрезвость и опущенія по службѣ, посланъ 
на двѣ недѣли въ Тихвинскій Дымскій монастырь, съ возвращеніемъ, 
по выжитіи подначалія на прежнее мѣсто, отъ 2 4  Ноября.

Избранный духовенствомъ 9 благочинническаго округа Кирил­
ловскаго уѣзда въ Помощника Благочиннаго, Священникъ Боро- 
липинской церкви Стмеонъ Осницкій утвержденъ въ таковой дол­
жности, 8  Декабря.

Монахи Тихвинскаго Антоніе-Дымскаго монастыря Никаноръ и 
Никодимъ рукоположены въ Іеродіакона, 6 и 9  Декабря.

Избранный духовенствомъ I I I  благочинническагоокругаСтарорусскаго 
уѣзда въ окружнаго духовника Священникъ Доворецкой церкви  
Петръ Державинъ утвержденъ въ таковой должности, 1 2  Д е ­
кабря.

Упразднившаяся, за смертію пономаря Василья Горохова, поно­
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марская вакансія при Николо-Мошенской церкви, Боровичскаго 
уѣзда, закрыта, 1 4  Декабря.

Упразднившаяся за смертію просфорни Антоновой, просфор- 
нпческая вакансія при Пярдомльской церкви, Тихвинскаго уѣзда, 
закрыта, 1 4  Декабря.

Псаломщикъ Троицкаго Боровичскаго собора Петръ Ермоловъ 
возведенъ въ санъ діакона, съ оставленіемъ на псаломщицкой 
вакансіи, 1 7  декабря.

Н а праздное Священническое мѣсто къ Прутской церкви, Старо- 
русскаго уѣзда, опредѣленъ по прошенію псаломщикъ Высоков­
ской церкви Новгородскаго уѣзда Николай Невзоровъ, 1 8  Д е­
кабря.

Избранный духовенствомъ I I I  благочинпическаго округа Бѣло­
зерскаго уѣзда въ Помощника Благочиннаго Священникъ Ковж- 
ской церкви Александръ Птицынъ утвержденъ въ таковой дол­
жности, 1 9  Декабря.

Избранный духовенствомъ 6 благочинническаго округа Кирил­
ловскаго уѣзда въ Помощника Благочиннаго Священникъ Болыпе- 
шальской церкви Арсеній Смирновъ утвержденъ въ таковой дол­
жности, 1 9  Декабря.

Праздныя вакансіи при церквахъ:
1 ) Священническія: а) въ Тихвинскомъ уѣздѣ— при Корваль- 

ской, Малошугозерской, Ругуйской и Ребовской; б) въ Кириллов­
скомъ— при Тордожской, Волоцкой, Кирюгской и Чужбослобод- 
ской; в) въ Бѣлозерскомъ— при Благовѣщенской Ворбозомской, 
и Мондренской; г) въ Череповскомъ— при Чаромской и Елиза- 
ровской; д ) въ Устюжпскомъ— при Люботинской и Скверской; е) 
ъъ Крестецкомъ— при Горнецкой; ж) въ Старорусскомъ— при Б о­
ровской и 2 )  псаломщицкая при Высоковской церкви Новгород­
скаго уѣзда.

Редакторъ, Секретарь Консисторіи, Вернадскій.
Новгородъ Типографія Э. К л а с с о н а .
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РУЕОВОДСТВЕННЫМЪ РАСПОРЯЖЕНІЯМЪ, НАПЕЧАТАН­

НЫМЪ ВЪ НОВГОРОДСКИХЪ ЕП А РХ ІА Л ЬН Ы Х Ъ  ВѢ­

ДОМОСТЯХЪ з а  1879 годъ.

№1) Объ изданныхъ Полковникомъ Острогорскимъ книгахъ для 
дѣтскаго чтенія.

—  О возвышеніи гербоваго сбора.

•—  Циркуляръ Министра Народнаго Просвѣщенія относительно 
отмѣтокъ въ Семинарскихъ аттестатахъ и свидѣтельствахъ.

—  Циркуляръ Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ объ 
обязательности печатанія казенныхъ объявленій о вызовѣ къ 

торгамъ въ С.-Петербугскихъ и Московскихъ Вѣдомостяхъ.

2) О преподаваніи латинскаго языка въ Семинаріяхъ.

—  О замѣчаніяхъ, дѣлаемыхъ при ревизіи Епарх. Женск. Учи­
лищъ.

—  О составленной Профессоромъ Колосовымъ книгѣ йодъ назва­
ніемъ «Старославянская грамматика»,

—  О Журналѣ «Вѣстникъ Народной Помощи».

—  Объ осмотрѣ и выемкѣ корреспонденціи лицъ, противъ коихъ 
возбуждено уголовное преслѣдованіе.

3) Объ отчетности женскихъ училищъ дух. вѣдомства.

—• По вопросу о взысканіи гербоваго сбора по дѣламъ о пре­
ступленіяхъ и проступкахъ лицъ дух. вѣдомства.

г*- О порядкѣ производства починокъ и исправленіи памятни- 

ковъ старины, находящихся въ вѣдбніи Епарх. Начальствъ.

—  Объ установленіи особаго въ пользу казны сбора съ пасса­
жировъ желѣзныхъ дорогъ и пароходовъ.
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I) О составленныхъ Свящ. Блиновымъ книгахъ для дух. у чи­
лищъ и воскресныхъ школъ.

5) О возвышеніи окладовъ содержанія и другихъ служебныхъ 
нравъ служащихъ въ дух. училищахъ.

6 ) 0  порядкѣ продажи церковныхъ восковыхъ свѣчъ.

—  О распространеніи между духовенствомъ изданій Свящ. Голу­

бева.
—  Объявленіе отъ Почтоваго Департамента о пересылкѣ внут­

ренней и международной корреспонденціи.

7) Объ историческихъ книгахъ, изданныхъ I I  Отдѣленіемъ Соб­
ственной Его И мператорскаго В еличества Канцеляріи.

—  О составленной аббатомъ Мишо книгѣ: «Пренія о седьмн 

Вселенскихъ Соборахъ».

8 ) 0  порядкѣ вызова въ судъ монашествующихъ и духовныхъ 

лицъ.
—  О недопущеніи въ церквахъ сборщиковъ въ пользу Общ. 

Кр. Креста
—  О замѣщеніи въ дух. семинаріяхъ Физико-математическихъ 

каФедръ.

■—  Объ учрежденіи временныхъ Генералъ-Губернаторствъ.
—  О поступленіи воспитанниковъ дух. Семинарій въ Универси­

теты и другія высшія учебныя заведенія.
—  О преобразованіи медико-хирургической академіи.
—  О выдачѣ вознагражденія по вакантнымъ должностямъ въ 

духовно-учебныхъ заведеніяхъ.
—  О составленной Свящ. Максимовичемъ книгѣ: «Двѣ ночи и 

два дня» изъ земной жизни Спасителя.
—  О предохранительныхъ мѣрахъ противъ господствующихъ въ 

Новгородской губ. болѣзней.

—  По вопросу о страхованіи отъ огня имуществъ.

40) По вопросу объ оплатѣ гербовымъ сборомъ копій лъ рѣ-
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шеній и др. бумагъ по дѣламъ о преступленіяхъ и проступ­
кахъ лицъ духовнаго званія.

—  По вопросу о совмѣстномъ полученіи Членами Консисторій 
жалованья и пенсіи.

1 і ) Прокламаціи Госгдаря Императора къ Болгарамъ.
—  Циркуляръ Министра Нар. Просв. начальникамъ учебнымъ 

округовъ.
—  О составленной Г. Гиляровымъ книгѣ: «Этимологія Церковно­

славянскаго языка».
12) Объ увеличеніи въ Новгородской Дух. Семинаріи числа 

штатныхъ ученическихъ вакансій и казеннокоштн. воспи­
танниковъ

—  По дѣлу объ увольненіи Свящ. Орлова изъ Якутской въ 

Тверскую епархію.
—  Отъ Министерства Внутреннихъ Дѣлъ по поводу ложныхъ 

слуховъ о предстоящемъ будтобы передѣлѣ земель.
—  Циркулярное предложеніе и обязательное постановленіе С.-Пе­

тербургскаго Генералъ-Губернатора.
—  Распоряженіе Министра Народнаго Просвѣщенія по поводу 

пріема воспитанниковъ Семинарій въ Историко-Филологиче­

скій Институтъ.
—  Циркуляръ Министра Внутреннихъ Дѣлъ о мѣрахъ къ преду­

прежденію пожаровъ.
—  О точномъ соблюденіи 926 ст. Уст. Мед. Полиц. при по­

гребеніи умершихъ.
13) 0  составленной Гг. Смирновымъ и Клеменчичемъ книгѣ: 

«Учебникъ Латинскаго языка».
-— О составленной г. Барсовымъ книгѣ' «Историческіе, Кри. 

тическіе и полемическіе опыты».
•—  О порядкѣ открытія и содержанія ссудныхъ кассъ.
! і )  О примѣненіи по дух. вѣдомству закона 9 Іюля 1873 г.

относительно сбора за повышеніе чинами.
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—  О вызовѣ въ Томскую Епг.рхію воспитанниковъ Семинаріи 

для занятія Священническихъ мѣстъ.

—  По вопросу о вызовѣ въ судъ всей монастырской братіи или 
всего церковнаго причта.

15) 0  состояніи Епарх. женскихъ училищъ за 1877— 1878 г.г.

—  О пріемѣ Семинарскихъ воспитанниковъ въ 1878— 1879 г.г. 

въ составъ новыхъ курсовъ въ дух. академіяхъ.

—4 Объ издаваемомъ Свящ. Преображенскимъ журналѣ: «Право­

славное Обозрѣніе».

16) О распространеніи на воспитанниковъ Семинарій правилъ 
для поступленія въ высшія учебныя заведенія,— съ цирку­

лярами Министра Народнаго Просвѣщенія.

—  О порядкѣ возведенія построекъ въ селеніяхъ.

—  О содѣйствіи духовенства къ увеличенію сбора на распро­

страненіе христіанства между язычника Имперіи.

—  О неуклонномъ исполненіи установленныхъ правилъ при про. 
изводствѣ выборовъ на должность депутата.

17) 0  книгѣ Лапшина: «Лунное теченіе и разные способы опре­
дѣленія пасхи Православной и западной».

—  Относительно увольненія воспитанниковъ дух. академій отъ 
обязательной духовно-учебной службы.

—■ О безпромедлительномъ доставленіи учетныхъ рэестровъ въ 
Контрольну Палату.

—  О переименованіи Общества Попеченія о раненыхъ и боль­

ныхъ воинахъ «Въ Россійское Общество Краснаго Креста».

18) 0  составленномъ г. Пожарскимъ: «Полномъ курсѣ русскаго 
чистописанія.

—  О доставленіи отчетности по учебной и нравственной частямъ 

отъ Дух. Семинарій и Училищъ.
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—  Объ открытіи повсемѣстной подписки на сооруженіе правосл. 
храма въ г. Иргизѣ.

—  О порядкѣ представленія къ наградамъ за пожертвованія.

—  О примѣненіи закона 9 Іюля 1873 г. (о сборѣ при увели­
ченіи содержанія) къ законоучителямъ гимназій, реальныхъ 
и уѣздныхъ училищъ.

20) О составленныхъ Шрейберомъ и Лебедевымъ учебныхъ кар­

тахъ Россіи.
—  По вопросу о взиманіи гербоваго сбора съ выданныхъ на 

простой бумагѣ нли съ невполнѣ оплаченныхъ гербовымъ 
сборомъ дукоментовъ.

21) Объ открытіи подписки на сооруженіе храма въ Восточной 
Румеліи.

—  О вознагражденіи учителей дух. Семинарій, гимназій и про­
гимназій, приглашенныхъ для временнаго преподаванія уро­
ковъ въ дух. училищахъ.

—  О завѣдываніи часовнями.

*—■ О внушеніи принтами своимъ прихожанамъ краткаго обра­
щенія съ животными.

22) Объ освобожденіи отъ Земскаго сбора церковныхъ ружныхъ 
земель въ Черниговской епархіи.

—  О томъ, чтобы чертежи и смѣты на постройку церквей, 
часовенъ и проч. представлялись въ Консисторію составлен­
ные Епарх. Архитекторомъ.

23) Относительно увольненія воспитанниковъ дух. академій, по­

ступающихъ на должности, Священниковъ или законоучите-
* • Л  (  .  '

лей, отъ обязательной духовно учебной службы.

•—  О разрѣшеніи вновь производить въ церквахъ сборы въ поль­
зу Общества Краснаго Креста.

—  Объ изданномъ Ильинымъ «Географическомъ атласѣ всѣхъ 
частей свѣта»,
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—  О доставленіи послужныхъ списковъ преподавателей и смот­
рителей въ дух. семинаріяхъ и училищахъ изъ лицъ мона­

шествующихъ.
—  О наблюденіи со стороны Благочинныхъ за церковными до­

мами.
—- О невѣнчаніи чужеприходныхъ лицъ безъ надлежащихъ до­

кументовъ.
24) О составленной г. Благовѣщенскимъ книгѣ: «Горацій и его 

время.
—  О поступленіи настоятелей церквей и монастырей въ Члены 

Общества поданія помощи при кораблекрушеніяхъ.

♦ , . . И ПШШЖ о о э  ки ь н ю т щ м і ш т м и н т о  <гЬ( ) ( І $
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