
выходятъ два раза въ мѣсяцъ.

ЦѢНА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ изъ 24
№№, безъ доставки и пересылки 
4 рубля, съ пересылкою я достав­

кою 5 рублей серебромъ. «ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ:
івъ Полтавѣ, въ Редакціи Епархі- 

аіьныхъ Вѣдомостей.

Ч А С Т Ь  ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

1872 года Л2 5. Марта 1.

I .

Правительственныя распоряженія.

1.) О введшій въ Духовныхъ Училищахъ, въ ка­
чествѣ учебнаго руководства, составленной г. Ле­

бедевымъ , ,учебной книги географіи Россіи. < ‘

Іо указу Его И м п е ра т о рс к а го  В е л и ч е с т в а , Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали пред­
ложенный Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-ІІро-
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куроромъ, отъ 14 Октября 1871 года за № 848, 
журналъ Учебнаго Комитета, о введеніи въ упо­
требленіе въ Духовныхъ Училищахъ въ качествѣ 
учебнаго руководства составленной преподава­
телемъ 8-й С.-Петербурской гимназіи Лебедевымъ 
„Учебной кнйгй географій Россіи® (во второмъ ис­
правленномъ изданіи) вмѣсто учебника потому-же 
предмету Кузнецова, съ тѣмъ, однако, чтобы эта 
замѣна производилась постепенно безъ обремененія 
учащихся. И, по справкѣ, Приказали: Заключеніе 
Учебнаго Комитета о введеніи въ качествѣ учеб­
ника, въ Духовныхъ Училищахъ „Учебной книги 
географіи Россіи® Лебедева утвердить и, для дол­
жныхъ распоряженій къ исполненію, препроводить, 
въ копіи, при указахъ Епархіальнымъ Преосвящен­
нымъ самый журналъ Комитета. Января 10 дня 
1872 года.

ЖУРИМЪ
Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵ­
нодѣ, отъ 6 Октября 1871 года за № 180,

О составленной учителемъ 3 -й  С.-Петербург­
ской гимназіи Лебедевымъ , , учебной книгѣ географіи 
Россіи^ (С. П. Б . 1871  г. 2  изд.)

Большая часть изъ существующихъ учебниковъ 
по географіи Россіи значительно отстала, отъ со­



временнаго состоянія науки и не можетъ привести 
учащихся къ обстоятельному знакомству Съ своймъ 
отечествомъ. Ученическая память захватываетъ 
значительное число именъ изъ административнаго 
дѣленія Россіи, названія рѣкъ и озеръ съ отно- 
сйщимися ко всему этому числами, но ученическая 
любознательность совсѣмъ не затрогиваетея опи­
саніемъ разнообразныхъ мѣстностей нашей обшир­
ной земли, представляющихъ каждая любопытныя 
особенности въ своей природѣ, занятіяхъ и бытѣ 
жителей. Употребляемый въ духовныхъ училищахъ 
краткій учебный курсъ географіи Россійской Им­
періи Кузнецова хотя и заключаетъ описаніе кли­
мата, произведеній, занятій жителей въ различныхъ 
частяхъ Россіи, но эти описанія скудны свѣдѣніями, 
сдѣланы въ общихъ неопредѣленныхъ выраженіямъ 
и не даютъ учащимся отчетливаго представленія 
характеристическихъ особенностей того или дру­
гаго края отечественной земли. Самый, избранный 
г. Кузнецовымъ, способъ описанія отдѣльныхъ ча­
стей Россіи затрудняетъ учащимся усвоеніе пред­
мета. Раздѣливъ Россію по бассейнамъ морей и 
рѣкъ, составитель учебника дѣлаетъ общее обоз­
рѣніе губерній каждаго басейна. Въ это общее 
обозрѣніе входятъ губерніи самыхъ разнородныхъ 
свойствъ, -  связанныя только овоею принадлеж­
ностью къ одному бассейну. Такъ, напримѣръ, въ 
бассейнъ Каспійскій, по теченію Волги, входятъ 
губерніи: Тверская, Ярославская, Костромская,

Саратовская, и Астраханская, изъ которыхъ однѣ



имѣютъ степной характеръ, другія земледѣльческій, 
третьи: мануфактурный. Подобный же примѣръ 
представятъ губерніи,; лежащія въ бассейнѣ Днѣп­
ра и другія. Неудивительно, что въ общемъ,- обо­
зрѣніи означенныхъ губерній приходится говорить, 
о разнообразіи климата, почвы, разнообразной дѣ­
ятельности жителей. Вмѣстѣ съ тѣмъ всѣ эти обо­
зрѣнія очень сходны между собой, такъ что въ 
одномъ по большей части можно найти тоже, что 
говорилось прежде въ другомъ. Смѣшанность и 
однообразность общихъ обозрѣній въ книгѣ Куз­
нецова мѣшаютъ составить отчетливое представ­
леніе существенныхъ особенностей каждой губер­
ніи и даютъ возможность удержать въ памяти толь­
ко отличіе ихъ по мѣстоположенію въ томъ или 
другомъ баСеЙнѢ.іі ;;іэ!'.Й7',ОГ[ПиУіі сГХНДіСО сГН инвгл

составленный г. Лебедевымъ, пред­
ставляетъ шагъ впередъ,въ нашей учебной гео­
графической литературѣ. Авторъ, воспользовавшись 
новѣйшимъ географическимъ матеріаломъ, поста­
вилъ своею цѣлію познакомить русское юношество 
съ природою его родной земли, съ характеромъ и 
бытомъ разныхъ народовъ, составляющихъ Русское 
государство, и особено съ промышленно-торговою 
жизнію нашего отечества. Дѣйствительно, книга.іи 
Лебедева можетъ привлечь къ чебѣ вниманіе любо­
знательнаго юноши и вмѣстѣ познакомить его съ 
своимъ ртечеетвомъ. Изложеніе учебника очень жи­
вое; многія описанія картинно представляютъ ту 
или другую мѣстность, при чемъ авторъ не рѣдко 
вводитъ въ рвою книгу мѣста изъ лучшихъ геогра­
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фическихъ сочиненій. Стараясь; указать на отли­
чительный характеръ дѣятельности жителей въ 
разныхъ мѣстностяхъ Россіи, г. Лебедевъ подроб­
но и отчетливо объясняетъ каждую изъ наиболѣе 
замѣчательныхъ отраслей русской промышленности. 
Разсказы его о земледѣльческихъ занятіяхъ въ чер­
ноземной полосѣ, фабричной и торговой дѣртель- 
ности въ центральномъ пространствѣ, рыболовствѣ 
и скотоводствѣ въ степныхъ губерніяхъ, горномъ 
промыслѣ на Уралѣ и въ Сибири и другіе подоб­
ные—представляютъ много поучительнаго для рус­
скаго человѣка. Не менѣе интересны и поучитель­
ны этнографическіе разсказы учебника. Представ­
ляя характеръ каждаго племени, живущаго въ Рос­
сіи, эти разсказы проникнуты національнымъ чув­
ствомъ и хорошо знакомятъ русское юношество съ 
бытомъ и жизнію его роднаго народа. Группиро­
ваніе губерній, при ихъ описаніи, произведено г. 
Лебедевымъ совершенно на другихъ основаніяхъ, 
чѣмъ въ учебникѣ Кузнецова: Лебедевъ группи­
руетъ луберніи нс по бассейнамъ, но по ихъ наи­
болѣе существеннымъ особенностямъ;. Такимъ об­
разомъ губерніи, отличающіяся промышленнымъ 
характеромъ, составляютъ одну группу, земледѣльи 
ческимъ—другую, степнымъ—третью;' губерніи: Ка­
занская, Вятская, Пермская, Уфимская и Орен­
бургская составляютъ группу, подъ названіемъ— 
горнозаводское пространство; губерніи: Архангель­
ская, Вологодская и Олонецкая—сѣверное прост­
ранство; Великое Княжество Финляндское, губер­
ніи: О'-Петербургская, Новгородская, Псковская и
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Остзейскій край-—прибалтійское пространство; гу­
берніи: Витебская, Могилевская, Минская, Грод­
ненская, Виленская, Ковенская и Царство Поль­
ское—низменное пространство. Если между губер­
ніями, входящими въ ту или другую группу, при 
сходствѣ въ главныхъ чертахъ, существуетъ раз­
личіе въ частностяхъ, составитель учебника раздѣ­
ляетъ группу на отдѣлы съ указаніемъ отличитель­
ныхъ сторонъ каждаго и наконецъ, въ случаѣ нуж­
ды, выдѣляетъ изъ общаго географическаго очер­
ка всей группы ту или другую губернію и раз­
сматриваетъ её отдѣльно. Однимъ словомъ, г. Ле­
бедевъ неуклонно стремится къ тому, чтобы въ умѣ 
учащихся сложилось отчетливое представленіе от­
личительныхъ свойствъ каждой губерніи.

Къ числу важныхъ улучшеній втораго изданія 
руководства г. Лебедева принадлежитъ приложен­
ная имъ къ книгѣ карта Россіи, отчетливо изоб­
ражающая тѣ данныя, которыя помѣщены въ учеб­
никѣ. Большую пользу принесетъ преподавателямъ 
географіи въ духовныхъ училищахъ и изложенный 
авторомъ въ предисловіи къ второму изданію спо­
собъ черченія карты Россіи. Слѣдуя указаніямъ г. 
Лебедева, преподаватели духовныхъ училищъ съ 
большимъ успѣхомъ могутъ упражнять своихъ уче­
никовъ въ черченіи карты отечественной страны, 
что особенно важно при изученіи географіи. Нель­
зя не пожалѣть только, что авторъ не приложилъ 
къ учебнику разныхъ географическихъ ^таблицъ, 
какъ напримѣръ, таблицы губерній и главныхъ го­
родовъ съ обозначеніемъ степени населенности,



таблицы рѣкъ съ указаніемъ долготы ихъ теченія, 
таблицы пристаней на главныхъ рѣкахъ и т. п. 
Подобныя таблицы сводятъ въ памяти учениковъ 
пріобрѣтенныя ими въ учебникѣ свѣдѣнія и облег­
чаютъ ихъ повтореніе.

Что касается изложенія учебника, то хотя во 
второмъ изданіи оно значительно облегчено авто­
ромъ чрезъ исключеніе находившихся въ текстѣ 
перваго изданія многихъ историческихъ и стати­
стическихъ объясненій, но тѣмъ не менѣе требуетъ 
еще нѣкоторыхъ улучшеній. Такъ, въ руководствѣ 
г. Лебедева можно встрѣтить еще подобныя сло­
ва и выраженія: цивилизованный, центры полити­
ческой жизни, эпопея и т. п.

Въ виду вышеизложеннаго и принимая во вни­
маніе, что учебная книга географіи Россіи Лебе­
дева значительно превосходитъ въ научноиъ отно­
шеніи употребляющійся нынѣ въ духовныхъ учи­
лищахъ учебникъ Кузнецова и составлена соглас­
но одобренной Святѣйшимъ Сѵнодомъ нормальной 
программѣ по географіи, Учебный Комитетъ пола­
галъ бы ввести второе исправленное изданіе кни­
ги г. Лебедева въ употребленіе въ духовныхъ учи­
лищахъ, въ качествѣ учебнаго руководства по ге­
ографіи Россіи, вмѣсто учебника по тому же пред­
мету г. Кузнецова, съ тѣмъ однако; чтобы эта за­
мѣна производилась постепенно,—безъ обремененія 
учащихся.



2.) О представленіи въ Святѣйшій . Сѵнодъ Епар­
хіальными Преосвященными при отчетахъ о состо­
яніи епархій годичныхъ вѣдомостей о церковно-при­

ходскихъ школахъ и учащихся въ нихъ.

По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а , Свя­
тѣйшій Правительствующій , Сѵнодъ слушали . до­
кладъ Сѵнодальной Канцеляріи слѣдующаго содер­
жанія: На основаніи В ы с о ч а й ш а г о  повелѣнія 17 Де­
кабря 1865 года представлена была на Всемило- 
стивѣйшее воззрѣніе вѣдомость о церковно-при­
ходскихъ школахъ и . учащихся въ нихъ за вторую 
половину 1869 года. Г о с у д а рь  И м п е р а т о р ъ , усма­
тривая изъ сей вѣдомости, что для точнаго суж­
денія объ общемъ количествѣ учащихся дѣтей обо­
его пола необходимо, кромѣ вѣдомостей о церков- 
н,о-приходскихъ школахъ, имѣть свѣдѣнія и о шко­
лахъ, содержимыхъ отъ земства и отъ сельскихъ 
обществъ, въ 8-й день Августа 1870 года Высо- 
чайціЕ повелѣть соизволилъ: Отмѣнивъ представле­
ніе означенныхъ вѣдомостей отъ Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, войти въ соглашеніе съ Мини­
стерствомъ Народнаго Просвѣщенія о сосредоточеніи 
въ ономъ всѣхъ сихъ свѣдѣній. Объ изъясненной 
В ы с о ч а й ш е й  волѣ дано знать по Духовному Вѣ­
домству циркулярнымъ указомъ 15 Октября того же 
года. Впослѣдствіи сего указа нѣкоторые изъ Епар ■ 
хіальныхъ Преосвященныхъ прекратили представ­
леніе въ Святѣйшій Сѵнодъ и годичныхъ вѣдомо­
стей о церковно-приходскихъ школахъ пучащихся
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въ нихъ, а между тѣмъ таковыя вѣдомости необ­
ходимы при составленіи всеподданнѣйшихъ отче­
товъ по Духовному вѣдомству, ежегодно представ­
ляемыхъ Его И м п е ра т о рс к о м у  В е л и ч е с т в у  Госпо­
диномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ. При­
казали: Предписать циркулярно Епархіальнымъ 
Преосвященнымъ, чтобы они, при отчетахъ о со­
стояніи епархій, представляли, по прежнему и вѣ­
домости о церковно-приходскихъ школахъ и уча­
щихся въ нихъ, независимо отъ свѣдѣній, сообща­
емыхъ Епархіальнымъ Начальствомъ вѣдомству Ми­
нистерства Народнаго Просвѣщенія. Января 30 дня 
1872 года, '-очондо кіщвж

3.) О подсудности дѣлъ по обвиненію лицъ духов­
наго званія въ угрозахъ.

По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а , Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали полу­
ченное изъ Общаго Собранія Кассаціонныхъ Де­
партаментовъ Правительствующаго Сената вѣдѣ­
ніе, въ коемъ изложено: Остерскій Мировой Судья 
присудилъ діакона Троцкаго, за угрозу произвести 
поджогъ дома пономаря, къ двухъ-недѣльному аре­
сту или штрафу въ 25 р. Хотя на приговоръ этотъ 
діаконъ Троцкій изъявилъ неудовольствіе, но въ 
установленный срокъ не обжаловалъ таковаго при­
говора, а потому, руководствуясь 1029 ст. Устав. 
Угол. и 5 ст. Уст. Нак., Мировой Судья предста­



вилъ копію съ своего приговора, для исполненія 
онаго, Черниговскому Преосвященному; но Черни­
говская Духовная Консисторія увѣдомила Мирова- 
го Судью, что дѣло это не подсудно Мировымъ 
Учрежденіямъ, О возникшемъ такимъ образомъ меж­
ду Остерекимъ Мировымъ Судьею и Черниговскою 
Духовною Консисторіею пререканіи, Оетерскій Съ­
ѣздъ донесъ Правительствующему Сенату, который, 
на основаніи 288 ст. Уст. Угол., входилъ въ сно­
шеніе съ Святѣйшимъ Сѵнодомъ. Въ отзывѣ сво­
емъ Святѣйшій Сѵнодъ изложилъ, что по букваль­
ному смыслу ЮГУ ст. Уст. Угол. лица, принадле­
жащія къ духовенству одного изъ христіанскихъ 
исповѣданій, подлежатъ суду духовному лишь за 
нарушенія обязанностей ихъ званія и за тѣ про- 
тивузаконныя дѣянія, за которыя въ законахъ оп­
редѣлено подвергать ихъ отвѣтственности поусмо- 
трѣнію духовнаго ихъ начальства; слѣдовательно 
діаконъ Троцкій, за угрозу поДжечь домъ понома­
ря, могъ бы подлежать суду духовному только въ 
такомъ случаѣ, если бы въ законахъ было опре­
дѣлено, что за подобныя, со стороны духовныхъ 
лицъ, угрозы слѣдуетъ подвергать ихъ отвѣтст­
венности по усмотрѣнію духовнаго начальства. Но 
такого правила въ законахъ не имѣется и въ Ус­
тавѣ Духовныхъ Консисторій объ угрозахъ вовсе 
даже не упоминается. Вслѣдствіе оегО и въ виду 
140 ст. Уст. Нак., Святѣйшій Сѵнодъ полагалъ, 
что дѣло объ угрозахъ діакона Троцкаго поджечь 
домъ пономаря подсудно—Мировому Судьѣ. По вы- 
слушаніи заключенія Оберъ-Прокурора, Прави-

-  126 -



-  127

тельетвующій Сенатъ принялъ на видъ: 1) что ду­
ховныя лида подлежатъ духовному суду лишь за 
нарушеніе обмзанностей ихъ званія и за тѣ про­
тивозаконныя дѣянія, за которыя закономъ имен­
но опредѣлено подвергать ихъ отвѣтственности по 
уемотрѣвію духовнаго ихъ начальства; 2) что во 
всѣхъ прочихъ преступленіяхъ и проступкахъ, какъ 
это явствуетъ изъ соображенія 2 ст. Учр. Суд. и 
1029 ст. Уст. Угол. лица духовныя подсудны су­
дамъ свѣтскимъ, въ томъ числѣ и Мировымъ Уч­
режденіямъ по тѣмъ проступкамъ, которые влекутъ 

* за собою опредѣленныя въ 1 ст. Уст. Наказанія; 
3) что угрозы, при указанныхъ въ 189—141 ст. 
Уст. Нак- условіяхъ, подсудны Мировымъ Учреж­
деніямъ, и 4) что на основаніи 5 ст. Уст. Нак. и 
1029 ст. Уст. Угол., приговоры, коими лица духов­
наго званія присуждаются къ извѣстнаго рода на­
казаніямъ, не соединеннымъ съ лишеніемъ или 
ограниченіемъ правъ, отсылаются для исполненія 
къ духовному ихъ начальству; а потому Общее Со­
браніе Кассаціонныхъ Департаментовъ Правитель­
ствующаго Сената нашло, что проступокъ діакона 
Троцкаго подсуденъ мировымъ установленіямъ. По 
справкѣ Приказали: Въ предупрежденіе могущихъ 
возникать въ практикѣ духовныхъ установленій не- 
доразумѣній по предмету подсудности въ тѣхъ 
мѣстностяхъ, гдѣ введены въ дѣйствіе В ы с о ч а й ш е  

утвержденные 20 Ноября 1864 года судебные ус­
тавы, дѣлъ по обвиненіямъ лицъ духовнаго званія 
въ угрозахъ, о содержаніи вышеизъясйеннаго рѣ­
шенія' Общаго Собранія Кассаціонныхъ Денарта-



ментовъ Правительствующаго Сената по дѣлу ді­
акона Троцкаго дать знать, для свѣдѣнія, и над­
лежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и 
исполненія, по духовному вѣдомству печатными 
циркулярными указами. Января ВО дня 1872 года.

Распоряженія Епархіальнаго. Начальства.

По предложенію Его Преосвященства Іоанна, 
Епископа Полтавскаго и Переяславскаго, данному 
Полтавской Духовной Консисторіи отъ 12 Февра­
ля за № 838, по случаю возвращенія на прежнее 
мѣсто въ с. Капустинцы, Пирятинскаго уѣзда, на­
стоятеля Золотоношекаго Успенскаго Собора, Свя­
щенника Григорія Билинскаго, настоятелемъ онаго 
Собора, назначенъ Священникъ Николаевской цер­
кви м. Лѣцляваго, Золотоношекаго уѣзда, Ари­
стархъ Пашкевичъ, съ возведеніемъ его въ санъ 
Протоіерея, по вниманію къ его отлично-усердной 
и благовліятельной службѣ, при достойномъ званія 
поведеніи, и съ назначеніемъ его Благочиннымъ 
градскихъ церквей на мѣсто Билидокаго, сотрудни­
комъ по Епархіальному Попечительству и цецзо-
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ромъ проповѣдей для градскаго и уѣзднаго Духо­
венства.

Возведены въ сапъ Протоіерея: 13 Февраля на­
стоятель Дубенскаго Рождество-Богородичнаго Со­
бора, Благочинный Священникъ Алексій Дамас­
кинъ;—настоятель Золотоношскаго Успенскаго Со­
бора, Благочинный Священникъ Аристархъ Па­
шкевичъ.

Рукоположенъ въ санъ Священника 6 Февраля 
діаконъ состоящій на дьячковскомъ мѣстѣ при По­
кровской церкви о. Ярошовки, Прилукскаго уѣзда, 
Петръ Сокальскій, на второе Священническое мѣ­
сто къ Соборно-Святодуховской церкви г. Ромна.

Протоіерей Рождество-Богородичнаго Собора г. 
Лубенъ, Алексій Дамаскинъ, 15 Февраля назна­
ченъ Членомъ Дубенскаго Уѣздваго Училищнаго 
Совѣта, на мѣсто умершаго Протоіерея Іакова 
Максимовича.

Священникъ Покровской церкви с. Калениковъ, 
Золотоношскаго уѣзда, Іоаннъ Ррйгоровичъ, по 
большинству избирательныхъ голосовъ 10 Февра­
ля утвержденъ Членомъ Благочинническаго Совѣ­
та по вѣдомству Благочиннаго Священника Миха­
ила Богацкаго, и вмѣстѣ съ симъ по вниманію къ 
его ревностной и благовліятельной службѣ, При 
безукоризненномъ поведеніи, награжденъ набедрен­
никомъ.

За Діакономъ Рождество-Богородичной церкви с. Ля- 
щовки, Золотоношскаго уѣзда, Помпеемъ Сагардою, 
12 Февраля предоставлено священническое мѣсто по­
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мощника настоятеля при той же церкви, съ предо­
ставленіемъ ему діаконскаго оклада жалованья.

За діакономъ Іуліаніевской церкви с. Берестов- 
ки, Гадячскаго уѣзда, Мирономъ Дембицкимъ, 17 
Февраля предоставлено Священническое мѣсто при 
Гадячскомъ Успенскомъ Соборѣ.

Настоятель Покровской церкви посада Крюкова, 
Кременчугскаго уѣзда, Священникъ Ѳеодоръ Ар- 
хангельскій, 16 Февраля назначенъ законоучите­
лемъ Крюковскаго начальнаго народнаго училища, 
на мѣсто уволеннаго отъ сей должности Священ­
ника Алексія Кривусеваі

Утверждены: Законоучителемъ 16 Февраля Свя­
щенникъ Покровской церкви с. Мануйловки, Кре­
менчугскаго уѣзда, Іоаннъ Ващинскій ІІѢсковека- 
го начальнаго училища, того же уѣзда; Духовни­
ками: 6 Февраля Священникъ Рождество-Богоро­
дичной церкви с. Солошина, Кобелякскаго уѣзда, 
Василій Пирскій, до вѣдомству Благочиннаго Свя­
щенника Григорія Гординскаго; 9 Февраля Свя­
щенникъ Параркевщвской церкви с. Мокіевки, Ро- 
менскаго уѣзда, Іоаннъ Андріевскій, по вѣдомству 
Благочиннаго Священника Никифора Галковскаго;

церкви с. Калиновки, Ромецскаго уѣзда, Андрей 
Галковскій до вѣдомству того же Благочиннаго..

Утверждены исправляющими должность псалом­
щиковъ на занимаемыхъ мѣстахъ дьячки: 6 Февра­
ля; Троицкой церкви г, Миргорода Идія Веретѣдь- 
никовъ;--Богородичной церкви с» Деймаиовки,



Прилукекаго уѣзда, Макарій Чорбиискій;—Сергіев­
ской церкви е. Еозинецъ, Переяславскаго уѣзда, 
Иларіонъ Каменскій; 9 Февраля Богоявленской 
церкви м. Соколки, Кобелякскаго уѣзда, Иванъ 
Иваницкій;—Рождество-Богородичной церкви с. 
Бережовки, Прилукекаго уѣзда, Арсеній Рашке- 
вичъ; 11 Февраля Рождество-Богородичной церкви 
с. Коржовъ, Роменскаго уѣзда, Евфимъ Федоров- 
екій; 16 Февраля Архидіаконо-Стефановской цер*: 
кви с, Семеновки, Переяславскаго уѣзда, Василій 
Стаховскій;—Благовѣщенской церкви с- Великихъ 
Бубновъ, Роменскаго уѣзда, Даніилъ Левандовскій. 
17 Февраля Всѣхъ Святыхъ церкви с. Іорданска, 
Зеньковскаго уѣзда, Евфимъ Янушъ; 10 Февраля 
пономарь Покровской церкви с. Великаго Перево­
за, Миргородскаго уѣзда, Прокофій Шишацкій, 
при той же церкви, при которой состоялъ поно* 
маремъ.

Опредѣлены: Заштатные Священники: 14 Фев­
раля Идіинской церкви с. Жабокъ, Лохвицкаго 
уѣзда, Петръ Сергіевскій, на внѣштатное священ­
ническое мѣсто того же села, въ качествѣ помощ­
ника настоятеля, по желанію сего послѣдняго и 
црихожанъ Жабской церкви, впредь до выслуги 
имъ срока на пенсію; — Троицкой церкви с. Малой 
Дѣвицы, Прилукекаго уѣзда, Василій Про чаевъ, 
на праздное священническое мѣсто къ Покровской 
церкви с. Слободки, Роменскаго уѣзда; Исправля­
ющими должность Псаломщиковъ: 10 Февраля уво­
ленный изъ средняго отдѣленія Полтавскаго ду­
ховнаго училища, священническій сынъ Михаилъ



Фесенко-Навроцкій, къ Николаевской церкви с. 
Токарей, Лохвицкаго уѣзда; 15 Февраля уволен­
ный изъ числа послушниковъ Лубенскагѳ Преобра­
женскаго Монастыря, священническій сынъ Сте­
фанъ Бутенко, къ Свято-Нѣровской церкви с. 
Харьковецъ, Переяславскаго уѣзда, на праздное 
мѣсто; Ііро.сфнрнею: 6 Февраля вдова Священника 
Анна Костецкая, къ Троицкой церкви с. Овсюковъ 
Лубенскаго уѣзда, такъ какъ она была уже пред­
назначена къ зачисленію на просфирническое мѣ­
сто, еще до распоряженія о закрытіи таковыхъ 
мѣстъ.

Перемѣщены: 12 Февраля настоятель Золото- 
ношскаго Успенскаго Собора, Благочинный Свя­
щенникъ Григорій Билинскій, на прежнее насто­
ятельское мѣсто къ Архангело-Михайловской цер­
кви с. Канустинецъ. Пйрятинскаго уѣзда; Священ­
нику же Михаилу Пашутинскому, за непраздностію 
мѣста въ Капустинцахъ, назначено настоятельское 
мѣсто при Николаевской церкви м. Лѣпляваго, 
Золотоношскаго уѣзда; Священники: 14 Февраля 
Рождество-Богородичной церкви м. Власовки, Кре­
менчугскаго уѣзда, Моисей Бутовичъ, къ Христо­
рождественской церкви г. Зенькова, на праздное 
настоятельское мѣсто;—состоящій на діаконскомъ 
мѣстѣ при Йліинской церкви с. Жабокъ, Лохвиц­
каго уѣзда, Михаилъ Честнѣйшій къ Петро-Пав- 
ловской церкви с. РудовКи, ПрилукскагО уѣзда, 
на второе праздное священническое мѣсто, затѣмъ 
діаконскій окладъ жалованья Въ Жабкахъ предо­
ставленъ діакону того села Андрею Аронскому,
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состоявшему тамъ доселѣ ва дьячковскомъ окла­
дѣ, мѣсто же, псаломщика въ Жабкахъ объявляет­
ся празднымъ; 16 Февраля Воскресенской церкви 
с. Рудницкаго, Переяславскаго уѣзда, Лука Са- 
хцовскій, къ Христо-Рождественской церкви с. 
Лукьяновки, того же уѣзда, на праздное настоя­
тельское мѣсто; 17 Февраля Троицкой церкви м. 
Богачки, Миргородскаго уѣзда, Антоній Соколов­
скій, на настоятельское мѣсто къ Троицкой церкви 
с. Скопецъ, Переяславскаго уѣзда; Діаконы: 4-го 
Февраля Покровской церкви посада Крюкова, Кре­
менчугскаго уѣзда, Петръ Опрятовъ и Соборно- 
Успенской церкви г. Кременчуга, Василій Савчен­
ко, одинъ на мѣсто другаго, первый для ближай­
шаго усмотрѣнія его поведенія; Дьячки: 9 Февра­
ля Соборной Святодуховской церкви г. Ромна, Ци- 
кифоръ Самойловичъ, къ Успенской церкви с. 
Васковецъ, Прилукскаго уѣзда, исправляющимъ 
должцость псаломщика, предназначенный же туда 
воспитанникъ Полтавской Семинаріи, Михаилъ 
Петровскій, опредѣленъ псаломщикомъ къ Покров­
ской церкви с. Ярошовки, того же уѣзда; Состо­
ящіе на пономарскихъ мѣстахъ: при Полтавскомъ 
Каѳедральномъ Успенскомъ Соборѣ Ивацъ Чми- 
ховскій, исправляющимъ должность псаломщика 
къ Воскресенской церкви с. Радьковки, Прилук­
скаго уѣзда; при Покровской церкви с. Конова- 
ловкц, Конетантиноградскаго уѣзда, Прокофій По­
года, къ Успенской церкви с. Грабовщины, того 
же уѣзда, на пономарское мѣсто; 11 Февраля при 
Троицкой церкви с. Скоробогатекъ, Лохвицкаго



уѣзда, Димитріи Юзефовичъ, къ Троицкой церкви 
с. Гйрявыхъ Юсковецъ, того же уѣзда, исправля- 
ющимъ должность псаломщика, состоящій же въ 
Юсковцахъ въ должности псаломщика, Стефанѣ 
Базилевичъ, перемѣщенъ исправляющимъ долж­
ность псаломщика къ Георгіевской церкви с. Лу­
ки, того же уѣзда, на праздное мѣсто; за тѣмъ іто- 
ТйОмйрское мѣсто въ с. Скоробогатькаіъ считается 
закрытымъ и окладъ жалованья свободнымъ; 16 
Февраля исправляющій должность псаломщика при 
Покровской церкви с. Жуковки, Переяславскаго 
•уѣзда, Стефанъ Мильгевскій, къ Николаевской 
церкви с. Остролучья, того же уѣзда.

Священникъ Георгіевской церкви с. Лозовой, 
Романскаго уѣзда, Константинъ Бельговскій, 6-го 
Февраля утвержденъ Членомъ Роменскаго Училищ­
наго Правленія.

Псаломщикъ Успенской церкви с. Деркачевкй, 
Золотоношскаго уѣзда, воспитанникъ Полтавской 
Семинаріи, Михаилъ Паводковъ', 16 Февраля уво­
ленъ отъ сей должности, по случаю назначенія его 
учителемъ Пѣсчанскаго дВухкласнаго народнаго 
училища, того же уѣзда.

Проефирническоо мѣсто при Покровской церкви 
с. Верестовеньки, Константиноградскаго уѣздіѣ, за 
выходомъ въ замужество просфирнй той же цер­
кви, діаконской дочери Анны Дарагановой, съ 6 
Февраля считается закрытіямъ и окладѣ жалованья 
просфирническаго свободнымъ.

Уволены зашпштъ: 6 Февраля дьячекъ Троиц­
кой церкви г. Миргорода, Андрей Петровскій и
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пономарь Богоявленской цорквй ?м.ИоКоДйи,> 'Ко-- 
белякскаго уѣзда, Емеліанъ Молчановъ.

Умершіе исключаются изъ Списковъ: 14 Января 
пенсіонеръ заштатный Священникъ !Параскевіеѣ- 
ізкой церкви с. Ивковецъ, Прйлукскаго уѣзда, Па­
велъ Олынапскій; 7 Февраля Священникъ Христо- 
Рождественской церкви с. Лукьяновки, Переяслав­
скаго уѣзда, Стефанѣ Фавбрскій; 80 Января по­
номарь Рождество-Богородичной церкви с. Еор- 
'ковѢ^Иоменскаго уѣзда, Корнилій Гиренко;одй|!Щ- 
фЩУпи: 28 Декабря 1871 іода Нйр^вской цержвй 
с.1 Милюитекъ, Хорольскаго уѣзда, вдова Священ­
ника Ксенія Тукалевская; 29 Января Введенской 
церкви м. Рсшетиловки. 1 Іо.ітавскаго ѵѣзДа, Свя­
щенническая дочь Евдокія ЩитМнОкая, .мѣста Ихъ 
считаются закрытыми и оклады просфирнич’еекато
жалованья свободными. •ыо'Іомв(!іиа0г Мдаау. аянг

—ѵ\Ш ѵ«'Д— ЛУ'Ѵ і>ѵѴ*.Ѵ\іі».''
внОііс ндоч 1181 атшіі/і. 02
•гкояшшч.шщГ) .г,.,;»!;па:-! і іа, ятж |'0ш /.і &#н&шояд
-аоикяхиМ  щаанОшыЛ аяг ідэѣи > очіЩолйяобоД 
-9С|ВН <ГО ,3'КГІЛОаОГ.ШрНІІ 'ОТ8.!Г.Ы‘ійЦ ,цал<іѳл поло

ыноі«н а’щОшві3
ш.

О просвѣщенныхъ Св. Крещеніемъ и присоеди­
ненныхъ къ православію.

Просвѣщены Св. Крещеніемъ Евреи: 18 Іюля 
1871 года мѣщанинъ Минской губерніи, Бробруй- 
скаго уѣзда, Гдаль Слиманъ, священникомъ Лубен-
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сйаго уѣзда/ села Литвяковъ Покровской церкви, 
Арсеніемъ Рудичевъімъ, съ нареченіемъ имени .Іо-
а?^г,,при воспріемникахъ: Государственномъ кресть­
янинѣ Цалцѣ Карбаловѣ и временно-обязанной 
крестьянкѣ Маріи Карбаловой; 18 Января мѣщан­
ская дочь города Кременчуга. Рейва Мцтедьникова, 
Мисріореромъ-Священникомъ церкви Казанской Бо­
жіей Матери, Полтавскагр тіорецнаро замка, Ни- 
родаемч. Кузнецкимъ, съ нареченіемъ имени Ярица, 
при воспріемникахъ: козакѣ Степанѣ IІаськѣ. и 
мѣщанкѣ Маринѣ Трушкиной; 16 Января мѣщан­
ская дочь (того же города. Хана, Флейшеръ, Бла­
гочиннымъ Кременчугскаго уѣзда, . Протоіереемъ 
Петромъ Махаринскимъ, съ нареченіемъ ..имени 
Мцрщ, цри воспріемникахъ: Коллежскомъ Реги- 
отрауррѣ Андреѣ Котляревскому и , до.черц. Пору­
чика Ольгѣ Котляревской. , ь0яо к«ін вкопаю' 

Присоединена къ православію изъ римско-като­
лическаго исповѣданія 20 Марта 1871 года жена 
дворянина Гонората Лукьянова, Священникомъ 
Кобелякскаго уѣзда мѣстечка Кишеньки Михайлов­
ской церкви, Василіемъ Писарѳвскимъ, съ наре­
ченіемъ имени
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іолнэрва ! сГЯѲІтнооТ. сГнлаЫ нянннѳнтэОоѳ .гннни 
О выборѣ и утвержденіи на новое трехлѣтіе 

церковныхъ старостъ по Полтавской Епархіи.

-сГІ'ОѲПЛ' .«ГД
:о;і і іЭдіэаѳТ

(Продолженіе.}' (*)
сити : . оТЛШІнП. Ц'ііііиііУаТОООУ

Л2 в  Октября 1871 'года

Лохвицкаго уѣзда:

ЖНГ

О'4’

ыин
д’нэітнэстѳ Г

До вѣдомству Цлаго чиннаго, Священника^ Пав^іа 
Діаконеыка: при Соборной Рождество-Богородичной 
церкви і'. Лохвицы, Губернскій Секретарь Никита 
Ивановичъ Джевержій-Ободовъ; при ІІреображен-

ІЙ8ѲЛ ЛНПНЛ >: :: гэ ж  О'ГО'І ІЯО Д Ы О ^ Н М Й *  Г.Ш!
скои церкви, того же города, мѣщанинъ Григоріи 
Матвѣевъ Зеленскій; нри Благовѣщенской церкви, 
того же города, купецъ Иванъ Димитріевъ Варда; 
нри Николаевской церкви, того же города, козакъ 
Ѳедоръ Ивановъ Жукъ; при Покровской церкви, 
того же города, казакъ Яковъ Матвѣевъ Сенька; 
при кладбищной Іоанно-Предтечевской церкви, того 
же города, козакъ Иванъ '" Кирилловъ Зрѣбнякъ; 
при Успенской церкви с. Лѣсокъ, казакъ Яковъ 
Кривобокъ; при Покровокой церкви с. Ивахниковъ, 
козакъ Семенъ Ивановъ Сердюкъ; при Иліииекой 
церкви с.. Жабокъ, Коллежскій Ассесоръ Аѳанасій
Кирилловичъ Мойсеенко; при Троицкой церкви с.

»ЩЙЯЖ{ѲД НѲЙР Ы ГѲЩТІоН -Оіі Т О ')і5 к о Т  НГ|П ^ /щ о щ н Д
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Харьковецъ, козакъ Еодратъ Евстафіевъ Яковен­
ко; при Введенской церкви с. Брагинецъ, кресть­
янинъ собственникъ Иванъ Леонтіевъ Граченко; 
при: Михайловской церкви с. Безналъ, козакъ Гор­
дій. Филипповъ Квачъ; при Николаевской церкви 
с. Западинецъ, казакъ Тимоѳей Ѳедоровъ Василен­
ко; при Покровской церкви с. Бербенецъ, кресть­
янинъ собственникъ Даніилъ Антоновъ Терещенко; 
при Введенской церкви с. Ячниковъ, козакъ Иванъ 
Терентіевъ Падалка.
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21  Ноября.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Миха­
ила Лебединскаго: при Христорождественской церкви 
м. Сенчи, козакъ Стефанъ Стефановъ Войтяновъ; 
при Успенской церкви, того же мѣстечка, козакъ 
Михаилъ Ивановъ Васюченко; при Николаевской 
церкви, того же мѣстечка, козакъ Иванъ Тимо* 
ѳеевъ Луценко; при Троицкой церкви с. Сенчан- 
скаго За'сулья, козакъ Стефанъ Сергѣевъ Мель­
никъ; при Онуфріцвской церкви с. Лучки, козакъ 
Стефанъ Ивановъ Марченко; при Преображенской 
церкви с. Хитцеи,' коз,акъ ^едоръ Еийфаніевъ 
Залѣскій; при Николаевской церкви с Ломакъ,, 
казакъ Михаилъ Исидоровъ Савенко; при Введен­
ской церкви с. Ждановъ, Коллежскій Регистра­
торъ Павелъ Ивановичъ Левепшо; при Михайлов- 
ской церкви с. Окопа, козакъ Петръ Антоновъ 
Диціора; при Рождество-Богородичной церкви с. 
Сенчанскихъ Скорогогатекъ, крзакъ Григорій Ко-



б о н о в ъ  Рева; при Покровской церкви с. Юскѳ- 
вецъ-Сенчанскихъ, Губернскій Секретарь Петръ 
Ѳедоровичу Савицкій; при Георгіевской церкви с. 
Гапоновки, козакъ Миронъ Семеновъ Туникъ; при 
Вознесенской церкви с. Ригъ, казенный крестья­
нинъ Самуилъ Семеновъ Коваленко; при Благо­
вѣщенской церкви с Васильковъ, козакъ Дими­
трій Іосифовъ Прокопенко.

Пр вѣдомству Благочиннаго, Священника Іоан­
на Базилевскаго: при Преображенской церкви с. 
Харей къ. козакъ Владиміръ Зотовъ Бѣланъ; при 
Покровской церкви м. Чернухъ, козакъ Андрей 
Даниловъ Цріймакъ; при Воскресенской церкви, 
того же мѣстечка, 2-й гильдіи купецъ Григорій 
Ивановъ Бойко; при Рождество-Богородичной цер­
кви с. Козловки, Наумъ Ѳедоровъ Степаненко; 
при Михайловской церкви с. Ковадей, козакъ Ма­
карій Макаріевъ Цымбалъ; при Вознесенской цер­
кви с. Позникъ, государственный крестьянинъ 
Алексѣй Григоріевъ Тиндикъ; при Рождество-Бо­
городичной церкви м. Вороньковъ, козакъ Алек­
сандръ Александровъ Юрченко; при Христорож­
дественской церкви, того же мѣстечка, казенный 
крестьянинъ Стефанъ Константиновъ Таращенко; 
при Успенской церкви с. Мелеховъ,.козакъ Аврамъ 
Василіевъ Церковный; ири|Николаевской церкви с. 
Загребельд,, государственной крестьянинъ Архивъ. 
Вариліевъ Таранъ;. при Преображенской церкви м...



Городища, Помѣщикъ Титулярный Совѣтникъ Сте­
фанъ Андреевичъ Миньковичъ-Петровскій; при Пок­
ровской перкви с. ' Поставмукъ, козакъ Даніилъ 
Петровъ Семётко; при Параскевіевской церкви с. 
Сухопосовки, козакъ Вонифатій Евсевіевъ Колотъ; 
при Михайловской церкви с. Пѣсокъ, казакъ Сте­
фанъ Матвѣевъ Мироненко.

2 8  Декабря.

По вѣдомству Благочинна го, Священника Ѳео­
фила Базилевича: при Николаевской церкви с. 
Озерянъ, крестьянинъ собственникъ Андрей Ива­
новъ Лозицкій; при Троицкой церкви с. Нехристов- 
ки, козакъ Павелъ Іововъ Максименко; при Ни­
колаевской церкви с. Дащенокъ, козакъ Харитонъ 
Максимовъ Ященко; при Георгіевской церкви с. 
Бондарей, козакъ Василій Пантелеймоновъ Бѣ- 
ланъ; при Троицкой церкви в. Гнѣдинецъ, козакъ 
Андрей Павловъ Костенко; при Покровской церкви 
с. Бѣлоусовки, козакъ Иванъ Григоріевъ Малежикъ; 
при Николаевской церкви с. Мокіевки, козакъ 
Меѳодій Іоакимовъ Бойко; при Успенской церкви 
м. Варвы, козакъ Григорій Семеновъ Моренцъ; 
при Рождество-Богородичной церкви, того же мѣ­
стечка, козакъ Иванъ Ѳедоровъ Выничевскій; при 
Георгіевской церкви с. Бѣлоцерковецъ, козакъ 
Николай Герасимовъ Мищенко; при Михайловской 
церкви с. Яцынъ, козакъ Павелъ Ивановъ Кор- 
гунъ; при Рождество-Богородичной церкви с. Буб­
новъ, козакь Василій Михайловъ Трухно; при

0
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Воскресенской цѳркѣи м. К уреньи, козакъ Сте­
фанъ Стефановъ Божко; при Успенской церкви с. 
Луговиковъ, отставной Полковникъ' Николай Се­
меновичъ Еркупіенко; при Троицкой Церкви с. 
Гольцовъ, отставной уйТёръ-офйцеръ Семёнъ Да­
ниловъ Недолугій; при Благовѣщенской церкви с. 
Остановки, козакъ Маркъ Захаріевъ Федоренко; 
при Введенской церкви с. Свѣтличнаго, козакъ 
Константинъ Василіевъ Тарасенко

11 Января 1 8 7 2  г.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Миха­
ила Волкова: при Георгіевской церкви с Луки 
козакъ Трофимъ Петровъ Куіпниръ; при Параске- 
віевской церкви с. Новой Гребли, козакъ Максимъ 
Евстафіевъ Юрченко; при Іоанно-Богословскѳй 
церкви с. Брисей, крестьянинъ собственникъ Се- 
вастіанъ Никифоровъ Кириченко; при Параске- 
віевской церкви с. Гудимъ, козакъ Димитрій И- 
вановъ Коржъ; при АрхистратигочМихайловской 
церкви с. Бодаквы козакъ Тарасій Павловъ Ива- 
нись; при Николавской церкви с. Токарей, козакъ 
Косма Ивановъ Мащенко; ири Успенской церкви 
с. Голийки, козакъ Василій Василіевъ Ольшанскій; 
при Троицкой Церкви с. Скоробогатекъ, казакъ 
Никифоръ Андреевъ Пучка; при Архангело-Михай 
ловской церкви с Мл иновъ, крестьянинъ собствен­
никъ Петръ Ѳедоровъ Сухоносъ; при Архангело- 
Михайловской церкви с. Бѣлогорѣлки, козакъ Ни­
колай Аврамовъ Сербинъ; при ! Рождество-Богоро­
дичной церкви с. ЯрошОвки, дворянинѣ^ Максимъ



Григоріевъ М ^тр^нкр; при Михайловской церкви 
с,. Андр^п|е]^Ирѳі2уриль і̂;іи купецъ Николай Ива­
новъ Ситниковъ; при Троицкой церкви с. Гиря- 
выхъ Юсковецъ, дворянинъ Василій Андреевъ 
Падѣнко; при Михайловской церкви с! Свиридовки 
и приписной къ сему селу Всѣхъ Святыхъ церкви 
деревни Стенукъ, козакъ Иванъ Яковлевъ Кива.

а я г -ЫОІКІПереяславскаго уѣзда. (Ш

6 Декабря.

По вѣдомству Переяславскаго градскаго Благо­
чиннаго, .Протоіерея Павла Діомидова: при Собор­
но-Успенской церкви г. Переяслава, мѣщанинъ 
Георгій Чумаченко; при Троицкой церкви, того же 
города,' мѣщанинъ Евтихій .Константиновъ Мисанъ; 
при Борисоглѣбской церкви, того же города, мѣ­
щанинъ Василій Ивановъ Тарановъ; при Прео­
браженской церкви, того же города, мѣщанинъ 
Иванъ Ѳедоровъ Лялька; при Цокровской цервки 
того же города, козакъ Андрей Стефановъ Сриб- 
ный; нри, М ихайловой  церкви,. того же города, 
мѣщанинъ Ѳедоръ Григоріевъ Литвиненко; нри 
•Петропавловской церкви, того же города, козакъ 
Михаилъ Лазенько; при Іоанно-Богослрвкой церкви 
с. Гайшина. козакъ Сергѣй Ивановъ Самань; при 
Восвреренской церкви г. Переяслава, купецъ За­
харій Несторовъ Симоновъ, ,



7 Ноября.

7 а',
ІІо вѣдомству Благочиннаго, Священника Нико,- 

лая Полянскаго: при Николаевской церкви м. Бо- 
риеполя, козакъ Михаилъ Алексѣевъ Петрусь; при 
Рождество-Богородичной церкви, того же мѣстечва? 
козакъ Емеліанъ Никитинъ Ярмакъ; при кладбищной 
Діонисіѳвской церкви, того же мѣстечка, козакъ 
Михаилъ Ивановъ Воронуха; при Михайловской 
церкви, тогоже мѣстечка, крестьянинъ собственнику ‘ 
Иванъ Емеліановъ Вошкулатъ; при Борисоглѣб­
ской церкви, тогоже мѣстечка, козакъ Максимъ 
Силинъ Оксалистъ; при Покровской, церкви с. Гли- 
бокаго, козакъ Иванъ Тимоѳеевъ Косинецъ; при 
Рождество-Богородичной церкви м. Воронькова, 
казенный крестьянинъ Яковъ Ивановъ Стрѣльникъ; 
при Михайловской церкви, того же мѣстечка, ка­
закъ Яковъ Назаріевъ Иваница; при Онуфріевской 
церкви с. Иванкова, козакъ Петръ Мироновъ Ла- 
машъ; при Преображенской церкви, того же села, 
казенный крестьянинъ Григорій Аѳанасіевъ Рожа; 
при Чудо-Михайловской церкви с. Салькова, казенный
"1 1 - сПШ Д іа  КОП. (Ши.ІО/1 • ?ѵД *13 О .И Оа'віШ !Х

крестьянинъ Димитрій Игнатіевъ Кіяніка; при Ми­
хайловской церкви с. Великой Старицы, козакъ Мак­
симъ Наумовъ Титаренко; при Покровской церкви 
с. Сулимовки, крестьянинъ собственникъ Иванъ
Димитріевъ Раковскій; при Харалампіевской церкви 
с. Сеиьковки, казенный крестьянинъ Елисей Григо 
ріевъ Ткаченко; при Чудо-Михайловской церкви, с. 
Малой Старицы, козакъ Петръ Ѳеодосіевъ Былда.



14 Еоября.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Іоан-
оліаБ ійннннпп'и; » т> л'он Іѵна Трипольскаго: нри Васидіевскои церкви По-
' і'Й ; 1 ІИ (І 011 Й ■ *)' 00 0 НІК / .И Н I. X МСШ КI ,рЛ Xлогъ Вертуновъ, крестьянинъ собственникъ Семенъ 

Алексѣевъ Кравченко; при Николаевской церкви с. 
Пологъ Пленокъ, крестьянинъ собственникъ ІІа- 
велъ Ивановъ Глоба; при Кирилловской .церкви с. 
Цыбель, козакъ Емеліанъ Тимоѳеевъ1 НикблаенкО;' 
при Михайловской церкви с. Хощекъ, козакъ И- 
ванъ Кирилловъ ІІогасій; нри Космо-Даміановекѳй 
церкви с . ' Войнинецъ, козакъ Павелъ Соломка; 
при Михайловской церкви с. Лецекъ, Губернскій 
Сёкретй,рь“Консчѣнтйнъ Тимоѳеевичъ Канивецкій; 
при Успенской церкви с. Пологъ-Чеботёкъ, козакъ 
Даніилъ Алексѣевъ Романенко; нри Успенской цер­
кви с. Горбаней, козакъ Семенъ Андреевъ Онопріен­
ко; нри ІІараскевіевской церкви с. Выонищъ, ко­
закъ Йларіопъ Вурдунъ; при Сергіевской церкви с. 
Козинецъ, отставной подполковникъ Антоній Яков- 
л вичъ Исаевичъ; ири Николаевской церкви с. Че- 
пйлокъ, козакъ Василій Даніиловъ Носовскій; при 
Николаевской церкви с. Комаровки, помѣщикъ И- 
лія Иліичъ Ильяшенко.

1 Декабря.
аѵ.шшылг-йоо .«.іШіінлтаѳти .нгъоеніѵуО 

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Васи­
лія і Еоничковскаго: при Аристратиго-Михайловской 
церкви с. Ерковецъ, козакъ Савва ОшіеонѲВъ 
Жданъ; при Рождество-Богородичной] церкви ёі
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Ковалина, козакъ Евфимъ Іосифовъ 'Яковенко; при 
Николаевской церкви с. Столпятъ, козакъ Романъ 
Евфимовъ Вова; при Архангело-Михайловской цер­
кви с. Сошниковъ, козакъ Павелъ Діомидовъ ІІо- 
ладвко; при Преображенской церкви с. Ячниковъ, 
казенный кресъйянинъ Лукьянъ Кирилловъ Ивахно; 
ири Преображенской церкви с. Гуеинецъ, крестьяг 
нинъ собственникъ Матѳей Василіевъ Зиньченко; 
при Яро.стовоздвиженгкой церкви с. Дѣвичекъ, ко­
закъ Наумъ Косьминъ Хобека; при Николаевской 
церкви с Рогозова, козакъ Парамонъ Николаевъ 
Гапонъ; при Николаевской церкви с. Рудакова, 
временно-обязанный крестьянинъ Евстафій Ильинъ 
Овеѣенко; при Георгіевской церкви с. Андрушей, 
казенный крестьянинъ Давидъ Алексѣевъ Якимен­
ко; при йліинской церкви с. ІІодсѣннаго, козакъ 
Григорій Павловъ Пирогъ; при Покровской цер­
кви с. Койдова, казенный крестьянинъ Трофимъ

ЙШШЖ ррркимовъ .І І о .с т о |^

90. М ЫаЯС|ОД КОЛО! 
:йгжшьоЛ ааономШі

тоншА н т
Ѣ

Л д а  02 ЛЕ0ТОШІ
ІІо вѣдомству Вдауочинмаго, Священника Дуки 

Рекада:, при Покровской с. Поиокель, козакъ А- 
лексѣй Димитріевъ Даценко; при Архидіаконо-Сте- 
фановской церкви, с. Семевовки, козакъ Василій 
Ивановъ Сергіенко; при Архангело-Михайловской 
с. Козлова, козакъ Яврвъ Григоріевъ Остапенко; 
при Покровской церкви с.-. Студеииковъ, козакъ 

-Григорій Саввинъ Козелецкій; при., Рождество-Бо-



городичной церкви с. Великой Карату ли, козакъ 
Савва Петровъ Пора л о; при Димитріевской церкви 
с. Сосновы, козакъ Герасимъ Карповъ Малышка; 
при Николаевской церкви с. ІІамфилъ, козакъ 
Стефанъ Григоріевъ Гопкало; при Троицкой цер­
кви с. Полежаевъ, козакъ Иванъ Ивановъ Вакула; 
при Кладбишенской Сергіевской церкви деревни 
Ташани, крестьянинъ собственникъ Савва Анто­
ніевъ Вовчко; при Вознесенской церкви е. Малой 
Каратули, козакъ Иванъ Дорошенко; при Троицкой 
церкви с. Денисъ, дворянинъ Василій Наумовъ 
Царинньтй; при Троицкой церкви с. Выползокъ, 
козакъ Кириллъ Григоріевъ Модчаиъ; при Іоанно- 
Богословекой церкви и  Строковы, козакъ Стефанъ 
Ивановъ Аврамичъ.
йялеол діаяйшГодоІІ :о рялйеп

28  Декабря.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Сте­
фана Бориславскаго: при Рождество-Богородичной 
церкви с. Лехновки, козакъ Александръ Петренко; 
при Архистратиго-Михайловской церкви м. Бере- 
зани, козакъ Романъ Пантелеймоновъ Козацкій; при 
Успенской церкви, того же мѣстечка, козакъ Ле­
онтій Карповъ Дмитренко; при Георгіевской цер­
кви с. Селища, козакъ Никифоръ Максимовъ Ко­
валенко; при Троицкой церкви с. Усовки, козакъ 
Лука Ивановъ Хилько; при Преображенской цер­
кви с. Недры, козакъ Иванъ Макаріевъ Пряха; 
При Рождество-Богородичной церкви с. Малой Бе- 
резани, козакъ Кодратъ Лаврентіевъ Куіць; при 
Николаевской церкви сд ОсТролучья, временно-обя-
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ванный крестьянинъ Григорій Елеферіёвъ Семи- 
пальскій; при Архистратиго-Михайловской церкви 
с. Лукашей, козакъ Петр^ь Гавриловъ Бутько; при 
Воскресенской церкви с. Рудницкаго, козакъ Х а­
ритонъ Яковлевъ Герасименко; при Успенской 
церкви с. Черёвокъ, козакъ Василій Василіевъ 
Матвѣенко; при Николаевской церкви с. Войтова, 
Коллежскій Асессоръ Яковъ Василіевичь Слюса- 
ревскій: при Николаевской церкви с. Корнѣевки, 
козакъ Иванъ Василіевъ Парій; при Михайлов­
ской церкви м. Круиолья, козакъ Алексѣй Василі­
евъ Шашко; при Иліинской церкви с. Иаришкова, 
козакъ Иванъ Калениковъ Жулай; при Христорож­
дественской церкви с. Лукьяновки, козакъ Андрей 
Федоровъ Боровикъ; при Михайловской церкви с. 
Пилипчичъ, козакъ Максимъ Андреевъ Левонъ; при 
Покровской церкви с. Жуковки, крестьянинъ соб­
ственникъ Яковъ Петровъ Бондаренко.

30 Декабря.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Алек­
сандра Россинскаго: при Преображенской церкви 
м. Баришевки, временно-обязанный крестьянинъ 
Антоній Трофимовъ Шарварко; при Михайловской 
церкви с. Любарецъ, козакъ Зиновій Димитріевъ 
Гупей; при Покровской церкви о. Войтовецъ, Кол­
лежскій Ассесоръ Николай Львовичъ Хоменко; при 
РождествО-Іоанно-Предтеченской церкви с. Мац- 
ковецъ, козакъ Емеліанъ Стефановъ Шестикъ; при 
Троицкой церкви с. Скопецъ, козакъ Ѳеодоръ Ан­
дреевъ Федорченко; при Варварииской церкви б.
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Харьковецъ,, козакъ Василискъ Іосифовъ Воловикъ; 
при Николаевской церкви с. Бзова, казенный кресть­
янинъ . Игнатій Пантелеймоновъ Гапонъ; при Клад- 
бищнои, Успенской церкви м. Барищевки, кресть­
янинъ собственникъ Кононъ Григоріевъ Дмитренко; 
при Благовѣщенской церкви, того же мѣстечка, 
мѣщанинъ Савва Романовъ Кучеръ; при Троицкой 
церкви, того же мѣстечка, мѣщанинъ Діонисій Фе­
доровъ Кучеръ; при Крестовоздвиженской церкви 
с. Демянецъ, козакъ Степанъ Гордѣенко; при Па- 
раскевіевской церкви с. Волчкова, казенный кресть­
янинъ Трофимъ Артеміевъ Остапецко; при Покров­
ской церкви с. Борщева, дворянинъ Павелъ Пет­
ровъ Хмельницкій.
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Гадячскаго уѣзда:
2 Января 1872 года.

По вѣдомству Гадячскаго градскаго Благочин­
наго, Протоіерея Михаила Бабырева: при Собор­
но-Успенской церкви г. Гадяча, 2-й гильдіи купецъ 
Семенъ Григоріевъ Страшковъ; при Петропавлов­
ской церкви, того же города, 2-й гильдіи купецъ 
Петръ Михайловъ Буцкій; при Преображенской 
церкви, того же города, Титулярный Совѣтникъ 
Семенъ Петровичъ Малиневичъ; при Михайловской 
церкви, того же города, 2-й гильдіи купецъ Спи­
ридонъ Михайловъ Голубъ.



/ 4  Ноября 1871  года.

По вѣдомству Благочиннаго, Священника Вик­
тора Назаревскаго: при Успенской церкви м. Веп- 
рика, мѣщанинъ Трофимъ Марковъ Галушка; при 
Троицкой церкви, того же мѣстечка, крестьянинъ 
Андрей Антоновъ Терновый; при Георгіевскойцер- 
кви, того же мѣстечка, козакъ Корнилій Евфимовъ 
Куць; при Николаевской церкви, того же мѣстечка, 
козакъ Стефанъ Сердюченко; при Покровской цер­
кви с. Римаровки, отставной Маіоръ Тимоѳей Гри- 
горіевичъ Рубановъ; при Николаевской церкви с. 
Красной Луки, козакъ Артемонъ Никитинъ Самой- 
ленко; при Покровской церкви с. Бобрика, кресть­
янинъ собственникъ Романъ Коваленко; при Тро­
ицкой церкви, казенный крестьянинъ Михаилъ 
Ивановъ Голубъ; при Покровской церкви с. Круть- 
ковъ, козакъ Захарій Даніиловъ Кононенко; при 
Покровской церкви с. Свинарной, казенный кресть­
янинъ Иванъ Стефановъ Рудьченко; при Никола­
евской церкви с. Монастырскихъ Будищъ, казен­
ный крестьянинъ Ѳеодоръ Антоновъ Ивахненко.

20  Ноября.

ІІо  вѣдомству Благочиннаго, Священника Ни­
колая Яновскаго: при Крестовоздвиженской церкви 
с. Подставокъ, козакъ Филиппъ Ѳеодоровъ Авра­
менко; при Рождество-Богородичной церкви с. Сер- 
гѣевки, козакъ Игнатій Димитріевъ Илляшенко; при
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Троицкой церкви с. Липовой Долины, казенный 
крестьянинъ Трифонъ Сергѣевъ Сидоренко; при 
Николаевской церкви с Русановки, козакъ Иванъ 
Стефановъ Рычикъ; при покровской церкви с. Луч­
ки, отставной унтеръ-офицеръ Павелъ Филипповъ 
Скляръ; при Святодуховской церкви с. Розбынгев- 
ки, козакъ Андрей Алексѣевъ Пономаренко; при 
Николаевской церкви с. Во рокъ, крестьянинъ соб­
ственникъ Пётръ Павловъ Воловикъ; при Троиц­
кой церкви с. Максимовки, крестьянинъ собствен­
никъ Онисимъ Никифоровъ Савенко; при Преобра­
женской' церкви с. Сватковъ, козакъ Даміанъ Иси­
доровъ Богуиіъ; при Андреевской церкви с. ІІО- 
гаріцины, временно-обязанный крестьянинъ собст­
венникъ Іосифъ Максимовъ Максименко; при Бла­
говѣщенской церкви с. Липовой Долины, дворянинъ 
Тихонъ Каневскій; При Іуліаніевской церкви с. 
Вёрестовки, крестьянинъ собственникъ Григорій 
Моисеевъ Литвиненко.

28 Декабря*.

По вѣдомству Благочиннаго, Протоіерея Сѵме- 
она Андріевскаго: при Успенской церкви м. Ра- 
шевки, козакъ Димитрій Онисимовъ Кобизскій; при 
Христорождественской церкви, того же мѣстечка, 
мѣщанинъ Филиппъ Михайловъ Павленко; при Ус­
пенской церкви м. Лютеньки, козакъ Яковъ Ми­
хайловъ Гринь; при Николаевской церкви, того же 
мѣстечка, козакъ Максимъ Петровъ Скалсеникъ;
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при Воскресенской церкви, того же мѣстечка, ка­
зенный крестьянинъ Иванъ Алексѣевъ Чабановскій; 
при Архангело-Михайловской церкви с, Лисовки, 
2-й гильдіи купецъ Михаилъ Спиридоновъ Фесикъ; 
при Рождество-Богородичной церкви с. Саръ, ко­
закъ Никита Аврамовъ Мотренко; при Николаев­
ской церкви, того же села, козакъ Андрей Яков­
левъ Лысенко; при Рождество-Богородичной цер­
кви с. Харьковецъ, козакъ Иванъ Трофимовъ Су­
лима; при Рождество-Богородичной церкви с. Ру­
чекъ, козакъ Иванъ Андреевъ Сасько; при церкви 
Іоанна Многострадальнаго с. Середняковъ, козакъ 
Михаилъ Стефановъ ІІолывяный; при Успенской 
церкви с. Венеславовки, козакъ Григорій Ѳеодоровъ 
Галушка; при Петровской церкви с. Петровки, 
временно-обязанный крестьянинъ Онисимъ Яков­
левъ Онищенко.

30  Декабря.

По вѣдомству Благочиннаго, священника Григорія 
Трояновскаго: при Рождество-Богородичной церкви 
с. Подолекъ, козакъ Даміанъ Моисеевъ Одинецъ; при 
Вознесенской церкви е. Капустинецъ, казенный 
крестьянинъ Косма Даніиловъ Клюсъ; при Гавріилов- 
ской церкви с. Симеоновки, крестьянинъ собственникъ 
Алексѣй Вйкторовъ Вертій; при Аполлоніевской 
церкви с. Колмычки, крестьянинъ собственникъ 
Иванъ Дороёеевъ Пшикъ; при Преображенской 
церкви с. Беева, крестьянинъ собственникъ П а­
велъ Власовъ Цюпко; при Николаевской церкви с.
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Синевой, .Надворный Совѣтникъ Николай Георгі­
евичъ Иващенко; при Иліинской церкви с. Вели­
кихъ Будищъ, казенный крестьянинъ Стефанъ 
Ивановъ Илляшенко; при Покровской церкви с. 
ІІлѣшивда, козакъ Захарій Андреевъ Яковецъ; при 
Михайловской церкви с. Дудчинецъ, казеннный 
крестьянинъ Ѳеодоръ Антоновъ Вирченко; при 
Троицкой церкви с. Кцишовки, козакъ Семенъ 
Алексѣевъ Зміякъ; при Георгіевской церкви с. Брова- 
рокъ, козакъ Андрей Саввинъ Мариненко; при Рож­
дество-Богородичной церкви с. Цѣпковъ, козакъ 
Трофимъ Филь.

V.

Объ устройствѣ и обезпеченіи церковно-приход­
ской школы

Благочинный Нирятинскаго уѣзда, Священникъ 
Іоаннъ Куклярскій, при рапортѣ своемъ отъ 25 Ян­
варя 1872 г, за № 14, представилъ Его Преосвя­
щенству общественный приговоръ прихожанъ Пок­
ровской церкви с. Сергіевки, состоявшійся 28 Но­
ября 1871 года, объ устройствѣ и обезпеченіи при-



ходской ихъ школы. Приговоромъ тѣмъ между про­
чимъ постановлено: Собрать чрезъ сборщиковъ 
съ каждаго двора но 30 к. с., изъ коихъ сто двад­
цать руб. назначается на годовое жалованье учи­
телю, а остальные на отопленіе школы и наемъ 
сторожа, но какъ прошло уже два мѣсяца, въ ко­
торыхъ должно было продолжаться ученіе и при 
томъ не имѣется въ виду надежнаго учителя на оп­
редѣленное нами жалованье, то просимъ своего 
приходскаго Священника Михаила Билинскаго ро- 
зыскать намъ достойнаго учителя, а до того вре­
мени заняться самому, сколько позволитъ ему вре­
мя, или же если пожелаетъ онъ быть и до окон­
чанія срока кодоваго ученія, съ вознагражденіемъ 
за труды 90 р. с., на что священникъ изъявилъ 
согласіе. Ученіе должно начаться съ 1 Декабря 
1871 г. и продолжаться до 1 Іюня 1872 г., или 
же по день экзамена. Учениковъ въ школѣ должно 
быть по усмотрѣнію помѣщенія сколько окажется. 
Наставнику деньги выдавать по истеченіи каждаго 
мѣсяца по 15 р. с., а къ концу срока ученія дол- 
жны быть деньги всѣ сполна у плочены.

Резолюція Его Преосвященства, на приговорѣ 
томъ состоялась слѣдующая: „Смотрѣно. Прихо­
жане и Попечительство сдѣлали доброе Дѣло,' по-Ч ІІННѵІ 1 * Гі * /' ? !
ставивъ свбю школу въ лучшее положеніе чрезъ 
назначеніе жалованья учителю и сторожу и чрезъ 
поставку для школы отбпленія.“

010'



VI.

Извѣстія и объявленія.

Отъ Совѣта Полтавскаго Епархіальнаго женскаго
Училища.

СПИСОКЪ

- 1 5 4  -

воспитанницъ Полтавскаго Епархіальнаго Женскаго 
Училища, принятыхъ по экзамену 17-го Сентября

1871 года.

№ 
во

 п
ор

яд
ку

.

Имена и фамиліи дѣтей 
и званіе родителей ихъ.

>-»ьсоРн
еосен

На какомъ содер­
жаніи приняты.

1

Въ 1-й классъ.

Софія Залѣсская, Гадяч­
скаго уѣзда села Русановки, 
Священника Петра Залѣс-

10 На казенномъ 
содержаніи.

скаго дочь ,

2 Екатерина Важничая,Пол­
тавскаго уѣзда Коллежскаго 
Ассесора Осипа Важничаго
дочь . . . . . 11 Прихожанка съ 

платою 20 р. въ 
годъ.



3 Александра Стефановцче- 
ва, Зевьковскаго уѣзда села 
Вѣльска Священника Іоанна 
Стефановича дочь 9( Своекоштною.

4 Александра Смирнова, Пе­
реяславскаго уѣзда Священ­
ника Василія Смирнова дочь.

: 1 

11 На казенномъ.

5 Любовь Яворская, Крн- 
стантиноградскаго уѣзда с, 
Берестовеньки Священника 
Михаила Яворскаго дочь , 10 Своекоштною.

6 Софія Трипольская;, Хо- 
рольскаго уѣзда с. Сухора- 
бовки, Священника Андрея 
Трипольскаго дочь 10 П р и х о ж а н к а  

безъ платы.

■7 Клавдія Марченкова, Пе­
реяславскаго уѣзда с. Студе- 
ииковъ Священника Петра 
Марченка дочь . 10 Своекоштною.

8 Пелагія Преображенская, 
Миргородскаго у. м. Ши­
шака Священника Трифона 
Преображенскаго дочь,.

, { 

13 ІІрі'іх 0 Ж а нкд
безъ платы.

9 Аѳанасія Каплуновская 
Кременчугскаго у. м. Омель- 
ника Священника Василія, 
Каплуновскаго дочь , 10 Своекощтною.

10 , Александра Клепачевская, 
Гадячскаго у. с. Матяшевки

. .-ІІ'ОД 'ІЗГ.І.І . :]
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Священника Николая Кле- 
пачевскаго дочь . 10 На казенномъ.

11 Анна Иванова, Кременчуг-
скаго у. м. Чигринъ-Дубро- 
вы Священника Павла Ива-

• ' • ,1 і
11і!

С в о е к о ш т -
нова дочь .

12 Наталія Топольницкая, Ко-
І

ными.
белякскаго у. Священника 
Іоанна Топольницкаго дочь. 10]

1В Анна Еллинекая, Хороль- 
скаго у. с. Шиловки, Свя­
щенника Луки Еллинскаго і
д о ч ь ....................................... 10 П р и х о ж а н к а

безъ платы.

14 Неонила Терешкевичева, 
Кременчугскаго у. с. Недо-

,
I

гарокъ Священника Андрея 
Терешкевича дочь 11 С в о е к о ш т -

15 Елисавета Тиссаревская, 
Миргородскаго у. с. Туховъ

!
. І >

Священ. Константина Тис-
саревскаго дочь . и

ными.
16 Александра Комарецкая, 

Кременчугскаго у. е. Макси-
1
і

мовки Священника Павла 
Комарецкаго дочь и

1
17 Анна Падалкина, Перея-

I
І • . .;У ;/

славскаго у. с. ІІоложаевъ 
Священн. Константина Па-

і

и
° і 

!

далки дочь . . . . На казенномъ.
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18 Анна Богаевская, Зень-; 
ковскаго у. м. Ковалевой 
Священника Павла Богаев-;
скаго дочь .11

19 Анна Никифорова, Нон-і
стантиноградскаго у. с. Бе-| 
резовки Священника Петра 
Никифорова дочь . .11

20 Анна Бѣленькая, Еремен-|
чугскаго у. м. Еелеберды 
дьячка Аѳанасія Бѣленькаго' 
ідочь . . . . .11

21

о о

23

24

Дарія Погодина, Еонстан 
тиноградскаго у. с. Возне-! 
сенска дьячка Ивана ІІого-І 
ды дочь . . . . 9

Дарія Никитина, Хѳрсонт 
ской губ. м. Злыньки Свя-1 
щенника Михаила Никитина I 
д о ч ь ....................................... 10

Во 2 -й  классъ.

Наталія Гаврилкова, дочь 
Протоіерея Михаила Гав­
рилкова . . . .11

Александра Акимовичѳва, 
Миргородскаго у. м. Соро-

Своекоштными.

П р и х о ж а н к а  
безъ платы.

П р и х о ж а н к а  
безъ платы.

Своеноштн. съ 
платою 100 руб. 
въ годъ.

Своекоштн.



чинецъ Протоіерея Ѳеодора 
Акимовича дочь . 12 Своекоштн,

25 Анна Соборницкая, ІІол-
тавскаго у. с. Чутова Діа­
кона Іоанна Соборницкаго

11
Н а к а з е н-

дочь . . .

26 Александра Скитская, Зень- номъ.
ковскаго у. Священника Іо­
анна Скитскаго дочь . 11

27 Марія Иванова, Кремен-
чугскаго у. м. Чигринъ-Ду- 
бровы Священника Павла
Иванова дочь 12

• ■ я С в о е к о ш т-
28 Марія Кобищавѳва, Ко- 

белякскаго у. м. Бѣликъ Свя­
щенника Іоанна Кобищано-
ва дочь . 11

ными.
29 Марія Косяченкова, ІІол-

тавскаго у. м. Решетиловки 
Священника Стефана Кося-

13чевка дочь . . . >

Въ 3 -й  классъ.

30 Людмила Гетманъ, Кіев­
ской губ, дочь .купеческаго 
сына Андрея Гетмана. т Своекоштною.

Сверхъ сихъ воспитанницъ 
Совѣтъ тогда же опредѣлилъ 
принять въ зданіе училищаі ЩІОДОф.К«-}Н.иІІ- I
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изъ воспитанницъ, перешед­
шихъ во 2-й классъ и со­
стоявшихъ доселѣ прихо­
жанками, слѣдующихъ:

1 Александру Сокальскую .

2 Алексадру Бабичеву. !,. , д

8 Марію Людкевичеву.
1

С в о е к о ш т-

і 4 Надежду Михновскую ными.

1 б Евдокію Дамаскину.

6 Евдокію Комарецкую
■ . ,■ ,, ,П :• ,  , і■ і

■

Изъ воспитанницъ 3 класса.
• 1 

•1

7 Марію Чесанову |. С в о е к о ш т -

8 Варвару Ушацкую .
.

I
1

ными.

!

- • ■ . . . . .  с
Всѣхъ вновь принято въ 

зданіе училища 82 воспи­
танницы

" Л і г
і



Отъ того же Совѣта.

:ллыш(п \ і л го (Ялні>лг. !
О ПОЖЕРТВОВАНІЯХЪ СДѢЛАННЫХЪ НА УЧИЛИЩЕ.

1. Г-жа Л. II. Тарнавская пожертвовала для 
церкви Полтавскаго Епархіальнаго Женскаго Учи­
лища слѣдующія книги: Акафистъ Успенію Б. Ма­
тери, Св. Великомученицѣ Варварѣ, Божествен­
нымъ Страстямъ и Св. Николаю, Новый Завѣтъ въ 
русскомъ переводѣ, Слулсба Преподобному Сергію, 
О подраженіи Христу и Молитвы при Божествен­
но! Литургіи.

2. Г-мъ II. II. Трегубовымъ въ церковь того же 
училища пожертвованы двѣ большія иконы С. Вла­
сія и Харлампія, писанныя маслянными красками 
на холстѣ, въ позолоченныхъ деревянныхъ рамкахъ 
и двѣ лампады изъ накладнаго серебра съ полнымъ 
приборомъ, при чемъ жертвователемъ выражено 
желаніе, чтобы въ день памяти поименованныхъ 
святыхъ въ училищной церкви служилась Литургія, 
каковое желаніе и принято Совѣтомъ училища къ 
должному выполненію.

3. Харьковскій 2-й гильдіи купецъ Яковъ Ар­
темьевъ ІІросинъ пожертвовалъ для той же церк­
ви бархатные воздушки фіолетоваго цвѣта, выши­
тые серебромъ.

4. Священникъ Филимонъ Антоновскій пожерт­
вовалъ на нужды того же училища пятнадцать 
руб. сѳр.



Всѣмъ поименованнымъ лицамъ Совѣтъ Полтав­
скаго Епархіальнаго Женскаго Училища, изъяв­
ляетъ искреннюю благодарность за ихъ пожерт­
вованія.
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Отъ Правленія Переяславскаго Духовнаго Училища.

ОТЧЕТЪ

«« ученической библіотекѣ Переяславска­
го Духовнаго Училища за 18Г1 годъ.

По ученической библіотекѣ оставалось къ 1-му Ян­
варя 1871 года:

Наличными деньгами - - - 51 р. 12 к.

На книгахъ продажной библіотеки- - 205 р. 61 */2К.

Итого- - 256 р. 7 3 ‘/2К.



т  -

В ъ '1871 году пріобрѣтено продажпыхъ КГ Л]? лѵгг 'ІэУ
книгъ на - 236 р 95 *)

Итого- 236 р. 95 к.

Выручено за проданныя книги - 208 р 98 к

Получено на нихъ прибыли- 56 р. 5іѴгк.

Итого- 265 р. 49 Угк.

Въ 1871 году израсходовано:

На выписку книгъ раздаго содержанія
для ученической питательной библіотеки - 7 р. 9 1 к.

Употреблено на переплетъ книгъ- 2 р. 70 к.

Итого- 10 р. 61. к.

Затѣмъ къ  1 Января 1872 года іостается:

На книгахъ продажной библіотеки- 233 р. 58 к.

Наличными деньгами- - 69 р. 6 к.

Итого - - - 302 р. 64 к.

*) Сумма 185 р. 82!/2 к. потребная для выписки книгъ 
въ 1871 году была взята заимообразно по журналу Прав­
ленія Училища изъ суммъ училищныхъ и возвращена об-
ратно полностію.



Отъ Правленія ѣятской Духовной Семинаріи При 
Вятской Семинаріи съ 17 сего Января состоитъ празд­
ною каѳедра преподавателя словесности, исторіи, литера­
туры и логики; Правленіе Семинаріи не имѣетъ въ виду 
кандидатовъ на занятіе означенной каѳедры.
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ч

Редакторы: Инспекторъ Семинаріи,
Священникъ Евѳимій И с а е н к о.

Протоіерей Іосифъ Д і а т е л о в и ч ъ .

Иеч. дозволяется 1872 года Марта 1 дня. Цензоръ Пр. Катрановъ.

По л т а в а :  въ типографіи Пигуренко.



ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

В Ъ  Н Е  Д Ѣ Л Ю  М Я С О П У С Т Н У К ) .

И  идутъ сіи въ муку вѣч­
ную, праведницы же въ животъ 
вѣчный (Мат. 25, 46).

ъ послѣдняя, вѣчная судьба человѣчества! Од- 
і пойдутъ на вѣчныя мученія, другіе унасдѣду- 
і"ь блаженство вѣчное. На какомъ судѣ совер- 

-і щится приговоръ къ сему? На судѣ послѣднемъ, на 
страшномъ! судѣ! Итакъ, въ концѣ, івсегя, , что насъ те­
перь занимаетъ^ что наполняетъ и волнуетъ нашу шем-
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ную жизнь,—въ концѣ всего очамъ нашего ума пред­
ставляется всемірное судилище, на которое притекутъ 
оси языцы (—32); и тамъ, на престолѣ славы своея, 
грозный Судія—Сынъ человѣческій однимъ сотворитъ отм­
щеніе, другимъ воздастъ многу мзду, въ отраду вѣчную: 
и идуШъ сіи въ м>уЩ вѣчную, праведницы же въ жи­
вотъ Ш шш.

Нужно ли преждевременно исгязывать боязливое во- 
Ъбражёніё христіанина представленіёігь ему внезапности, 
величій, йёійідейрШія сего страшнаго суда, еСлй онъ 
самъ, безъ посторонняго напоминанія, нокрайней мѣрѣ 
изрѣдка, по временамъ, смущенною мыслію останавли­
вается на этомъ грядущемъ откровеніи славы Сына, сѣ- 
дящаго одесную Отца "СвоеГо? Дай Богъ, чтобы эга 

рмыёЙь посѣщала ДуЪу ір ’истіанинй,, должёнСтв^ю-
щую въ свое время неизбѣжно предстать чрезъ Судію 
живыхъ и мертвыхъ. Какѣ ни облагороживай и ни усо- 
вершай сердце человѣческое, сколько ни внушай ему 
правила доброй жЙШй й 'сдйнайіе долга: но, надобно 
правду сказать, опасность бѣды, страхъ и угроза дѣй- 
Ьт%ютѣ йіабі’дй горазДё сий'ьнѣё, нежели прямое чувст­
во правды и сознаніе всей выгоды и благотворности 
добродѣтельной жизни. Высшее совершенство, конечно, 
не тамъ, гдѣ выполняютъ законъ подъ вліяніемъ одиой 
боязни подвергнуться карѣ за нарушеніе его, но тамъ, 
гдѣ господствуютъ сознательная любовь и стремленіе къ 
выполненію закона. Но человѣкъ, даже при высокомъ 
<9бразованіЦ человѣкъ самый просвѣщенный, нокрайней 
мѣрѣ въ душѣ, оказывается тѣмъ же дитятемъ., на ко­
торое, йодъ часъ, ійаого дѣйствуетъ пристрашка: она 
или 'предупреждаетъ преступленіе, или возвращаетъ пре­
ступника къ выполненію своего ідолга. Потому-то ев. 
Церковь, «стески пекущаяся о нашемъ -вѣчномъ -опа-



сеніи, не пренебрегаетъ въ насъ и этимъ естествен­
нымъ чувствомъ боязни и робости, и прежде чѣмъ йы 
достигли дней говѣнія, дней св. вел. поста, какъ наро­
читаго времени покаянія,^указаніемъ въ нынѣ чтевномъ 
Евангеліи на страшный судъ тщится, какъ добрая ма­
теръ, укротить строптивость чадъ своихъ—христіанъ, 
умягчить ихъ сердца и укрѣиить ихъ въ вѣрѣ и добро­
дѣтели. • .гпж ц.ч

Страшный еудъ! —Можетъ быть, его не будетъ? Или— 
можетъ быть дадутъ намъ знать о его приближеніи? 
Или ж е—оказано будетъ на немъ снисхожденіе грѣш­
нику? Ахъ, нѣтъ! то особенно и страшитъ насъ, что 
онъ неотвратимъ, будетъ внезапенъ и нелицепріятенъ.

Пусть легкомысліе какъ угодно думаетъ о дѣйстви - 
тельноети страшнаго суда; но Господь не солгалъ Себѣ, 
погрозивши имъ человѣчеству; п© закону правды вѣчной 
возмездіе неизбѣжно. Помышляй же, добрый христіанинъ, 
о сей неизбѣжности; будь подобенъ путнику, который 
совсѣмъ готовъ вступить туда, куда влечетъ его неот­
вратимая сила. Бойся оставаться неприготовленнымъ!.

Скоро ли будетъ сей страшный судъ?—Самые Ансе­
лы не скажутъ намъ отъ еебя ничего па сей вопросъ; 
судъ этотъ будетъ внезапенъ. Не вѣете, сказалъ самъ 
будущій Судія, ни дне, ни часа, въ онъ же Сынъ чело­
вѣческій пріидетъ', навѣдаютъ ;того и ангелы Божіи. 
'Какъ 'безпечная птица незамѣтно и вдругъ покрывает­
ся сѣтью птицелова, такъ внезапно постигнетъ и сей 
судъ всѣхъ живущихъ на лицѣ земли: яко сѣть бо прі­
идетъ м& щ я живущія на лицы всея земли: (Лук. 21, 
35). уРо ̂ дни Доевы человѣчество не слушало проповѣд­
ника правды; оно жило изо дня въ день рр^Щ Ш ППУ 
обыкновенному порядку: ѣли, пили, женились,,посягали, 
однимъ словомъ и не думали видѣть конца обыкновен-
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ному житейскому порядку; но чтоже? Нежданно поли­
лись коды нотонныя и преступное человѣчество исчезло 

-цлацевнамъ образомъ. Такъ внезапно будетъ -и второе 
ацришествіе Сына человѣческаго. И кто знаетъ? Можетъ 
-бить вселенная,—можетъ быть небо и земля, нечувст­
вительно -для: насъ, дуже дрожатъ, чуя близость страш­
наго суднаго часа. Сколько и каждому изъ/насъ остает­
ся жить на землѣ? Единъ Господь то вѣдаетъ; и вотъ, 

-можетъ.! быть, не далека та минута, когда Синъ Человѣ­
ческій  грознымъ явленіемъ своимъ потрясетъ и небамъ 
и землею,, да судитъ каждаго изъ насъ.Но-гяБоже вели­
кій и милосердый! Упреди свой судъ, якоже. вѣси, вра­
зумленіемъ сердца человѣческаго и розжет его въ чис- 

-тоту, д да будетъ оно проникну то паче-ожиданіемъ пре­
кращенія!. дней, текущихъ,^-дней печали: и воздыханій, 
а : не смущаемо, представленіемъ ужасовъ ^всемірнаго по­

требленія . ,эііі НЯІЛШ.І"- I .ОГ;я;:і
Наконецъ, , судъ страшный будете весьма грозенъ ,и 

недиценріятенъ. Ни одинъ недостойный,, ни одинъ грѣш­
никъ.. не/:усл.ышитъ гласа кроткаго снисхожденія; всѣ 
таковые./будутъ -.поражены, паче грома, осужденіемъ: 
идите отъ Мене проклятіи во огнь вѣчный. Но—до­

зволь но! ШЗіІ) й і  .<іѵНЭІТ&8Фиіі «Ѵтздуо <п‘отё я*дуо
-оіѵ.-Д ранда иь;Добродѣтель> пусть знаютъ и дѣлаютъ свое, 

зря на небо: оттуда нріадетъ къ намъ.Судія, но Судія— 
въ воздаяніе имъ вѣчной радости, О, если бы каждый 
христіанинъ былъ исполненъ желанія сей радости и въ 

-іецсхаяціщ былъ, безтрепетно, въ глубинѣ души своей, 
звать къ себѣ ѵі’оспода Судію: ей гряди, скоро!. Аттъ.

Сг НеУ І :
. 20 Февр. 1872‘г. •-‘гя ,1,,А ОЕ.НЖ 0Ш> {ы д а я ц и  йЯШа
1̂іШГігІ К!)ОГі. сІі іи.Іі Діііа . ГуйДМсІОІІ ’уІйОІІИѲіШНЛЫОО

-нэяоийм&о Мдііо& сітй'̂ аш іл.дмуд он й .гііо&оііо <шнндо ■
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Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета Оберъ-Про­
курора Святѣйшаго Сѵнода за 1870 годъ.

Управленіе Россійскою Церковію и перемѣны въ ея
іерархіи.

Высшее церковное управленіе: ^исутсТвіе Святѣйшаго 
Сѵнода, коему принадлежитъ высшее управленіе Право­
славною Россійскою Церковію, въ 1870 С сойавлили: 
митрополиты: Новгородскій и С-Петербургскій Исидоръ, 
Кіевскій Арсеній и Московскій Иннокентій; архіеписко- 
иы: бывшій Полоцкій Василій, Литовскій Макарій и 
Рязанскій Алексѣй; духовникъ В ашего И мператорскаго 
В еличества, главный свищей никъ Главнаго Штаба и 
войскъ гвардіи и гренадеръ, протопресвитеръ Бажановъ 
и настоятель Малой церкви Зимняго Дворца протоіерей 
Рождественскій.

Отсутствующими членами Святѣйшаго Сѵнода были 
архіепископы: Карталинскій, экзархъ Грузіи, Евсевій, и 
бывшій Ярославскій Евгеній,

Составъ епархіальнаго управленія. Въ предѣлахъ Им­
періи состояло въ минувшемъ году 59 епархій, (въ томъ 
числѣ 5 составляющихъ Грузинскій экзархатъ): Сверхъ 
того внѣ Россіи находилась одна архіерейская каѳедра 
въ бывшихъ Россійскихъ владѣніяхъ въ Сѣверной Аме­
рикѣ. Епархіями управляла: 3 митрополита, 19 архіе­
пископовъ и 36 епископовъ. Викаіріевъ при нйхъ  было 26;

Перемѣны въ іерархіи Россійской Церкви. Въ соста­
вѣ іерархіи Русской Церкви въ теченіе минувшаго1 го­
да произошли слѣдующія перемѣны.



Возведены въ санъ епископа и. назначены: исправля­
ющій должность инспектора Московской Духовной Ака: 
деміи архимандритъ Іоаннъ—епископомъ Алеутскимъ 
и Аляскинскимъ; настоятель Московскаго Данилова мо- 
пастыря, архимандритъ Іаковъ-епискономѣ Муромскимъ, 
викаріемъ Владимирской епархіи; ректоръ Литовской се­
минаріи, архимандритъ Евгеніи— епископомъ Брестскимъ, 
викаріемъ Литовской епархіи; ректоръ Новгородской се­
минаріи, архимадригъ Веніаминъ —епископомъ Балтскимъ, 
викаріемъ Подольской епархіи.

Назначены; епископъ Новоархангельскій, викарій Кам­
чатской епархіи Навелъ—на Енисейскую каѳедру; епис­
копъ Бадгскій. викарій подольской епархіи Феогностъ— 
на Астраханскую; викарій Камчатской епархіи, епископъ 
Діонисій—епископомъ Якутскимъ и Вилюйскимъ; вика­
рій Рижской епархія, епископъ Ревельскій Веніаминъ — 
епископомъ Рижскимъ и Митавекимъ.

Уволены на покой; Астраханскій архіепископъ Аѳаиа 
сіЯ, Енисейскій епископъ Н икодимъ и викарій Литовской 
епархіи, епископъ Брестскій Игнатій.

Скончался прибывавшій на покоѣ архіепископъ, быв­
шій Олонецкій Аркадій.

Учрежденіе двухъ викаріатствъ. Въ 1870 г., съ Вы­
сочайшаго разрѣшенія, на мѣстныя средства вновь учреж­
дены викаріатства въ епархіяхъ Тобольской и Кавказ­
ской, съ наименованіемъ викарія Тобольскаго-г-ениско- 
помъ Березовскимъ и викарія Кавказскаго—еиискономъ 
Моздокскимъ.

Распространеніе и утвержденіе вѣры и благочестія.

Просвѣтительное дѣйствованіе православной Россій­
ской Церкви, но прежнему) обнимадо разновѣрный на
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седедія чншеср и, еррердіадось ръ эдхДі рс;рц-
наро бдаговѣрія Хрнртова, анрстрдьскнмъ. путемъ убѣгаг 
Двчад- з&блуждададаидъ іц, научеуДа, нав^дувдцхъ.. Въ щ  
же время, црмчмо, мирріонере^оа нррцрвѣдн православія, 
независимо ртъ трудрръ и усрлдй человѣческихъ, внудг 
ррнада рила ц божшвецная иатодцрсть родержимащ ср. 
православтнр Церяорію ученія цривле^л^ пр ея сцаоц- 
тедьнре лоро христіанъ инорѣррвдъ ре Щ4Щ> изъ .#$т 
шрхъ соотечертвенпиковъ или соддрменнировъ, цр и рв>. 
средь? чу.ждыдъ рамъ обитателей иирц, ртдалеццой ртри- 
ны ррѣтд,

Тадоры бріли ръ ырнувтедеъ году обращенія ДЪ срр- 
трму нрарасдавцр цзъ датирствр, незначиъедънця цр.чи­
сленности црисординирщихся? во знаменатедьнрія ро рра- 
ему ррртррдіеціъ) ръ иеобь?чайнідмъ событіемъ ръ рим­
ской Церцри, рд которре ръ изумленьемъ и ецр.р,бди> дец- 
раегъ «ерь міръ христіанскій.

0$рсіщ$ція щъ щтцнсщвц вслѣдстще прощглршерія 
дощарщ пщск- ц непоірѣщцмо.сщи. Римское вацстрр,, де- 
сддъ ртрлѣтій рарадъ своидъ вдастрлюбіедъ произведшее 
рарр.рдъ рр Дселенрррй Церрвр, иостеценнр и р щ р щ іщ  
цѣдрій рядъ нововведеній ц рабду^кдррій, дакъ бы не др- 
водърщярь симъ, рѣірчдось наконецъ срздать д цриндть 
для себя ръ рукородрдро такое начцдо, на ормрв^иіід цо- 
тораѵр оно сд^лр. МР.гдн бы орящатр ц цррвозрдаірдъ 
за ценрередармыя истины рсрцаго рода заблужденія ръ 
дѣдамъ вѣрід ч дѣдтельвостн хрисц'іанрърй. Цдпа ДЦ 
IX,. ръ рроемъ стремленіи дрррстч до дедоѣдиууь'
предѣдовъ егр редичія, дошрлъ др ЩрД> рсл^щ ещ *. 
чтр не усумидся уостаіцпъ себя вмще человѣчества у 
усврцтр ррбѣ и рврцмъ цре-еѵнй^мъ рррйстрр, нр при­
надлежащее человѣческой природѣ; на созванномъ имъ 
мнн^ррселенеърН'ь соборѣ въ Рцмѣ оцъ трржйргвецнрл
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предъ лицомъ всего міра, провозгласилъ себл непогрѣ­
шимымъ въ дѣлахъ вѣры и нравственности и мнимо-со­
борное опредѣленіе о семъ возвелъ въ догматъ римской 
церкви. Прямо противное ученію божественному, несо­
образное съ самымъ духомъ христіанства и здравымъ 
разумомъ, это нововведеніе возмутило совѣсть многихъ 
глубоко вѣрующихъ и дотолѣ преданныхъ панству испо­
вѣдниковъ римско-католичества и невольно обратило взо­
ры ихъ къ истнно-каѳоличеекой и апостольской право­
славной нашей церкви, которая неприкосновенно сохра­
нила святыню возвѣщеннаго Спасителемъ и преподан­
наго апостолами ученія вѣры, въ которой не ставится 
никакой авторитетъ человѣческій на ряду съ вселенской 
истиною, нѣтъ притязаній на внѣшнее величіе и могу­
щество и не насилуются умы и сердца вѣроющихъ 
вновь измышляемыми и вводимыми по. произволу чело­
вѣческому ученіями. Такъ, но засвидѣтельствованію чрез­
вычайнаго посланника и полномочнаго министра нашего 
въ Вашингтонѣ, многіе изъ римско-католиковъ въ А ме- 
рикѣ были поражены и глубоко оскорблены въ своихъ 
религіозныхъ'чувствахъ новымъ догматомъ римско-като- 
личества, и подъ вліяніемъ сего въ нихъ возникло ж е­
ланіе вступить въ нѣдра православной церкви. Предста­
вителемъ этого религіознаго движенія въ средѣ амери­
канскихъ католиковъ явился гражданинъ Соединенныхъ 
Штатовъ, датчанинъ по происхожденію, богословъ, исто­
рикъ и публицистъ Біеррнигъ, бывшій дотолѣ предан­
нымъ сыномъ Римской церкви и ревностнымъ ея мис­
сіонеромъ, съ цѣлью латинской пропаганды посѣтившій 
отдаленнѣйшія страны земнаго шара, даже Лапландію, 
а въ послѣднее время звпимавшій должность профессо­
ра философіи и йоторіи въ римско-католической семина­
ріи въ сѣВеро-амбри канскомъ городѣ Балтиморѣ. Пред­
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шествовавшее ватиканскому собору обнародован папіе 
скаго «силлабуса> возбудило въ Біерингѣ первое трево­
жное сомнѣніе въ правотѣ латинской церкви и святос­
ти проповѣдуемаго ею ученія. Созваніе римскаго собо­
ра съ исключительною цѣлью возвести доктрины «силла- 
буса» и панскую непогрѣшимость въ догматы положило 
конецъ его колебаніямъ и повело къ разрѣшенію его 
сомнѣній относительно истннио-каѳолическаго и апостоль­
скаго вѣроисповѣданія. Вскорѣ послѣ открытія публич­
ныхъ засѣданій собора, въ январѣ минувшаго года, Бі- 
еррингъ послалъ на имя папы Нія IX замѣчательное 
но краснорѣчію, глубокой искренности и силѣ убѣжде­
нія письмо, съ протестомъ противъ заблужденій, кото­
рыя старается утвердить панство, и съ изложеніемъ при­
чинъ своего отреченія отъ латинства, а къ нашему Свя­
тѣйшему Стноду обратился съ прошеніямъ о присоеди­
неніи его, вмѣстѣ со всѣмъ семействомъ, къ православ­
ной вѣрѣ и возведеніи въ священнослужительскій санъ. 
«Путемъ^молитвы и изученія — писалъ онъ въ этомъ про­
шеніи - дойдя до убѣжденія, что православно-восточная 
церковь одна сохранила чистоту евангельскаго ученія, 
я признавалъ бы за ейастіе проновѣдывать о ея досто­
инствахъ ;';на обширномъ американскомъ материкѣ, гдѣ 
человѣческій духъ столь искренно ищетъ религіозныхъ 
истинъ Чтобы совершать это съ авторитетомъ, необхо­
димо быть облечену въ священнослужительскій санъ,: и 
вотъ причина, почему и осмѣливаюсь искать чести быть 
принятымъ въ составъ православнаго клира. Святѣйшій 
Стнодъ но достоинству оцѣнилъ глубокую искренно 
убѣжденій Біерринга, сь такою очевидностью выразив­
шуюся въ его письмѣ къ папѣ, и, преподавъ ему свое 
благословеніе, изъявилъ согласіе . какъ на принятіе его 
въ лоно Православной церкви, такъ и на возведеніе въ



священный санъ. IIр желанію Біерранга, присоединеніе 
его къ православію и посвященіе совершены ня С.-Пе­
тербургѣ. Чинъ ирисоединенія и нцслѣдоващнан заднимъ 
божественная литургія отправлены были въ церкви здѣ­
шней Духоврой Академіи на нѣмецкомъ языкѣ, который 
столь же хорошо извѣстенъ Біерриигу какъ англійскій 
и природный ему датскій. Въ этомъ событіи богослуже­
нія на чужестранномъ языкѣ, съ цѣлію доставить всту­
пающему въ православіе иноземцу возможность вполнѣ 
уразумѣть самый ходъ и смыслъ священнодѣйствія, мно­
го величественнаго и поучительнаго для иновѣрцевъ, р- 
собенно римско-католиковъ. Въ немъ наглядно раскры­
ваются и ноднота благопонечительной материнской дюб-> 
ви, съ какою пріемлются Православною церковію всѣ 
притекающіе въ ея спасительное лоно, и уа апостоль­
ская черта св. нашей церкви, что рна, въ противополо­
жность правилу церкви Римской, предоставляетъ сво­
имъ чадамъ изь всѣдѵ племенъ и народовъ челцвре 
благо слушанія слова Божія и богослуженія на понятномъ 
для каждаго изъ нихъ языкѣ. Цо рукоположеніи во д і­
акона и вслѣдъ затѣмъ во священника, Біеррннгь, подъ 
руководствомъ ректора С,-Петербургской Духовной Ака­
деміи протоіерея Янышева,, достаточно наученный совер­
шать священнодѣйстія по чину православному и снаб­
женный отъ митрополита С.-Цетербургскаго антиминсомъ 
и св. мѵромъ, но распоряженію Святѣйшаго Сѵнода, от­
правленъ въ Соединенные Штаты, для устройства пра­
вославной домовой церкви нашей въ Нью-Іоркѣ, сь на­
значеніемъ настоятелемъ оной.

Въ жизни цецкви отечественной за минувшій годъ .при­
соединеніе Біерринга составляетъ явленіе знаменатель­
ное какъ само но себѣ, такъ и по ожидаемымъ отъ него
цослѣдстіВІаы'Ъ- Сно служитъ неирелрікнымъ свидѣтрльг



ством'ь внутренней силы православія, которая одна мо- 
гла произвести столь неотразимое и благотворное дѣй­
ствіе на иновѣрца, незадолго иредъ тѣмъ преданнаго 
всею душою римскому католицизму, принадлежавшаго 
къ нему но рожденію и воспитанію, и служившаго ему 
съ полнымъ самоотверженіемъ. Оно имѣетъ особое зна­
ченіе и въ томъ отношеніи, чтоновоприсоединенный ис­
калъ свѣта истинной вѣры не для одного только себя, 
онъ проникнутъ желаніемъ обрѣтенную имъ истину 
проповѣдывать своимъ американскимъ гражданамъ и 
бывшимъ единовѣрцамъ, пребывающимъ въ заблуждені­
яхъ иновѣрія. А глубокая вѣра, обширная ученость и 
краснорѣчіе Біерринга вселяютъ надежду, что этотъ но­
вый служитель Православной церкви явится ревностнымъ 
и успѣшнымъ дѣятелемъ въ распространеніи цравославт 
ной истины на обширныхъ пространствахъ Америки, 
гдѣ неирестаюіцее движеніе къ православію обѣщаетъ 
благопріятную для того почву. Зачатки осуществленія 
сихъ благодатныхъ надеждъ не замедлили обнаружить­
ся вскорѣ но прибытіи священника Біерринга къ мѣсту 
своего служенія Въ концѣ декабря минувшаго года онъ 
доносилъ Святѣйшему Сѵноду, что три духовныхъ лица 
епископальной церкви, одинъ римско-католическій свя­
щенникъ и шесть псаломщиковъ съ острова Гаити въ 
письмѣ къ нему выразили желаніе быть воспринятыми 
въ лоно Православной церкви и устроить на семъ остро­
вѣ православный храмъ, съ чѣмъ, но видимому, соглас­
ны и ирихожане этихъ духовныхъ лицъ; они просиди 
совѣта, какъ постудить имъ въ этомъ дѣлѣ, и получили 
отъ него надлежащія указанія. Въ то же время изъ 
сѣверозанадмой части Соединенныхъ Штатовъ, изъ Оре­
гона, священникомъ Біерринсомъ также получено пись­
мо отъ римско-католическаго священцина, сь выражені­
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емъ желанія присоединиться къ православію; и ему по­
данъ потребный; совѣтъ.

Между тѣмъ , какъ подготовлялись новыя обращенія къ 
православію въ странѣ отдяленой. православная паства 
пріумножалась вступленіемъ въ нее новыхъ членовъ изъ 
нашихъ единоплеменниковъ, а также соотечественниковъ, 
принадлежавшихъ къ латинству.

Раздавшійся съ другаго полушарія, исполненный ис­
кренности и правды, голосъ Біерринга въ пользу пра­
вославія нашелъ себѣ сочувственный откликъ въ быв­
шихъ собратіяхъ его но вѣрѣ и преимущественно въ 
соплеменныхъ намъ римско-католикахъ Чехахъ, поселив­
шихся въ Россіи Когда на ватиканскомъ соборѣ про­
возглашенъ былъ догматъЦпанской непогрѣшимости, про­
живающіе въ Петербургѣ Чехи рпыско-католики (въ чи­
слѣ 13-ти человѣкъ) обратились къ своимъ соотечествен­
никамъ съ воззваніемъ, въ которомъ заявляли о своемъ 
отреченіи отъ Рима, наны и римско-католидизма и о 
своемъ обращеніи къ Православной церкви. «Заявляемъ 
— писали они —всѣмъ нашимъ друзьямъ и знакомымъ 
въ нашемъ отечествѣ и между прочими братьями, Слав- 
вянамщ что мы, по нашему убѣжденію, отрекаемея отъ 
Рима, отъ его ученія и его церкви, во главѣ которой 
стоитъ богъ, сдѣланный лйдьми. Одновременно съ симъ 
мы обращаемся кт: тому божественному ученію, которое 
первоначально было провозглашаемо народу нашему, 
возвращаемся къ вѣрѣ нашихъ предковъ; приступаемъ 
отъ полнаго сердца къ народной Православной церкви. 
«Присоединеніе этихъ лицъ, такъ торжественно испо­
вѣдавшихъ истину предъ своими соотечественниками и 
единовѣрцами, послѣ достаточнаго приготовленія ихъ 
наставленіемъ въ догматахъ Православной церкви, соі 
вершено было съ особою торжественностію, въ Алек-
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■сандро-Невской Лаврѣ, преоевященинадъ митроі.Год итомъ
- ^Петербургскимъ. Вскорѣ примѣру ихъ послѣдовали 

еще восемъ изъ числа находящихся .здѣсь Чеховъ. Меж­
ду тѣмъ и въ другихъ мѣстахъ Россіи, на Кавказѣ, въ 
Новороссійскомъ краѣ и Волынской губерніи, гдѣ обра­
зовались болѣе или менѣе значительныя чешскія посе­
ленія, .въ теченіе лѣта и осени 1870 года было нѣсколь­
ко, случаевъ обращенія. Чеховъ въ православіе, кь кото­
рому между ними вообще обнаруживается расположен­
ность. Присоединялись и единично и цѣлыми семейства­
ми.

Подобно Чехамъ, нѣкоторые изъ латияствовавшихъ 
жителей нашего западнаго края, вслѣдъ за признаніемъ 
въ Римѣ догмата папской непогрѣшимости, перешли изъ 
латинства въ православіе, публично заявляя, что бли­
жайшимъ понужденіемъ къ принятію ими православной 
вѣры было именно это возмутительное для христіанъ со­
бытіе. <Такъ какъ непогрѣшимость панн-писалъ одинъ 
изъ новообращающихся-объявлена догматомъ вѣры, то я, 
кцкъ щетинный христіанинъ, признающій непогрѣши­
мость только одного Бога, бтрекагось отъ уніи съ Ри--’ііОіЮХі. ^’ІіСХ^иНХІС'іХц -іі. сГоХ л?ЖІѴіОНО С[ ТЙ.-Ш.
момъ и" возвращаюсь къ вѣрѣ своихъ предковъ—къ пра- 
вославію, сохранившему- Чистоту-ученія святой соборной 
и апостольской церкви.» Точно также другой изъ при­
соединившихся къ православію въ пйсьменномь заявле­
ній своемъ объяснялъ, что «признаніе догмата шшской 
непогрѣшимости поколебало' его йреХанность римско-ка­
толической вѣрѣ, вѣ которой онъ родился й которой дц- 
сёлѣ былъ ревностнымъ послѣдователемъ,» и потоку онъ 
прибѣгаетъ подъ кровъ Православной ѣбрквй, -съ твер­
дымъ рѣшеніемъ быть отнынѣ истинно вѣрнымъ ея сы-

■ Д 1!). » и г  ^  'о ': л-'ііі 'г'&і'Ъи* •' нЭ (2
общее число присоединившихся изъ латинства къ, пра-
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вослйвію. Независимо отъ событія»: вызвавшаго описан­
ныя выше обращенія изъ латинства.» трудами и ибііе'чО- 
ніями церкви отечественной, продолжавшей совершать 
Свой) великую мисссііо въ отношеніи иновѣрныхъ насе­
леній, приведено въ ея спасительныя нѣдра около 3,000 
душъ римско-католическаго исповѣданія. Значительнѣй­
шія присоединенія иіѣ были въ епархіяхъ: Литовской 
(092 чел.), Минской (370), Варшавской (349) и Волын­
ской (264).

I I I .

Д!ва письма въ Бовѣ попившаго Московскаго 
Митрополита Филарета къ Архіепископу Псков­

скому Меѳодію. ’)

Письма эти доставлены въ редакцію, въ подлинникахъ 
и копіяхъ, священникомъ о. Іоанномъ Галабутскимъ, 
при сообщеніи, къ которому приложена точная выписка 
изъ формулярнаго списка"Иреосвящ. Меѳодія.2) Редак­
ція считаетъ не лишнимъ помѣстить ыц страницахъ сво­
его изданія какъ означенныя письма, такъ и эту выписку.

5) Уроженцу нынѣшней Полтавской епархіи.
2) Списокъ этотъ, имѣющійся подъ р»ками у о.Рала-

бугскаш, иші'Нѣ фу&ош Ш і№ ' 'Преьвй. МШбдШ



ВКіййейа, изъ формулярнаго списка Преосвяіп;-
Меѳодія.

«МихайлЪ НйёпІЛчевёйіЙ сыііЪ сййЩёйіійческій, родил- 
ѣіі въ 1773-йѣ году і'іол'А 12 дня, обучался въ Кіев- 
'сйШ академій, го) оконйайій 6оГос.ШскаГд курса 1797 
ГёДа ѣоСДанѣ КШСкоіО АйаДёміёю ДЛЛ йріуГѲтойлёнія 
къ учи'іёльскОй должности въ Императорскій Москов­
скій уй'йверси гёгѣ, гдѣ въ 1799 году награждёнъ оберъ- 
офй!цер6іШіѣ чинйііъ й Медалью Ѣа успѣхи. По возвра- 
щёній 6‘Ггуда вѣ 1880 Году ёбу'чаЛ'ѣ Йѣ Кіевской акаде­
мій боССійсЙбй й Латй'йСйбй йіитйкѣ Й чйСГой Матёма- 
ѣййѣ'; Й*ь 1803 г., марта 28 дня йостриЖёнъ въ мойаійе- 
СГво въ Кіево-печерской Лаврѣ и нареченъ Меѳодіемъ; 
ТОГО Же Года апрѣлѣ 2—вО Іербдіакона, а 6 апрѣля во 
іеромонаха рукОаОлОжёЙъ' ёёнГябрЙ 8, тОічі Же года 
'прййѣёйъ къ чйёлу ’0Ьб6рІшй& СГйодаЛьйѣійі ІёрѲмона- 
хОвъ; 1804 Г. Марта 30 дня опредѣленъ академій Префек­
томъ, философій учйтеЛеМъ й ПатроМъ конгрегаціи, бъ 
1809 году, ноябрѣ 24 СѵЦёдальнМмѣ указомъ вытребо­
ванъ въ Санктпетербургъ, въ званіи баккалавра фило­
софскихъ наукъ новообразованной С.-Петербургской Ду­
ховной академіи. Училъ въ Санктпетербургской Духовной 
Семинаріи Философіи, исправлялъ должность Инспекто­
ра оной же Семинаріи и Ректора Александро-невскаго 
уѣзднаго училища.

1811 года, іюля 9 дня произведенъ въ санъ Архи­
мандрита въ Александровскомъ Благовѣщенскомъ Со­
борѣ Митрополитомъ Амвросіемъ. 1812 года, въ мартѣ 
мѣсяцѣ, опредѣленъ Ректоромъ С. П. бургской Духов­
ной Семинаріи, Богословія Профессоромъ, членомъ цен­
зурнаго Комитета и Консисторіи и благочиннымъ Кор­



пусныхъ законоучителей, а марта 27 настоятелемъ Вто­
роклассной Сергіевской.ѵнустыни,. ..что .по. , петергофской 
дорогѣ. 1813 года, іюля 14 дня Всемилостивѣйше на-

•Кі'ДОѲ&Ж
гражденъ наперснымъ крестомъ, украшеннымъ драго­
цѣнными камнями; того же (1813) года, іюля 28 Свя­
тѣйшимъ Сѵнодомъ избранъ во Енискоиа старой Руссы 
и Викарія Новгородской Митрополіи; того же года 17 
сентября въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ нареченъ во Еписко­
па, и 21 хиротопясанъ въ С.-Петербургскомъ Троиц­
комъ Александроневскомъ Соборѣ Митрополитомъ Ам­
вросіемъ, Псковскимъ Архіепископомъ Иринеемъ и Ря­
занскимъ Архіепископомъ Ѳеофилактомъ. 1815 года ап­
рѣля 16 вытребованъ но званію викарнаго изъ Новаго- 
рода въ С.-Петербургъ для исправленія священнослу- 

, женія; 1816 года, февраля 7 утвержденъ Епископомъ 
Полтавскимъ, и тогда же Всемилостивѣйше пожалованъ 
орденомъ св. Анны 1-й степени. 1824, іюня 27 пере­
мѣщенъ въ Астраханскую Епархію съ пожалованіемъ 
во Архіепископа; 1825 года сентября 30 переведенъ въ
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Псковскую Епархію съ степенью Астраханской Епархіи, 
гдѣ и нынѣ нмходится, милующему Богу...

сѣцоб
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Ь е  п и с ь м о .
(,ПІ,Н «>Д ЙЩПІЖ НІ» Лі' і!<| ІІЫТЭЛ іО'ілННѲЩ 

Цолуз.: 3 гецваря 1833, года* 
отвѣз. б —. ,— (і Д

І і р е о с в п щ е н п ѣ й ш і й  В л а д ы к о ?
Н:Д4»і|  ̂111 гі ;*ДПлН/ 1 •• ***Ч '•  ̂* *Ч 1 -ч 1
Достопочтенный о Господѣ братъ!

Съ искреннимъ усердіемъ взаимно поздравляю Ваше 
Высокопреосвященство съ праздникомъ Рождества Хри­
стова а съ наступающимъ новымъ годомъ. Да обновля­
етъ и сохраняетъ Господь дни Ваши въ мирѣ напольву 
ЦерКВИ,,. . і]Г.н ,„!•,)/, гг аМпТ

Не могу скрытв, что я съ особенною благодарностію 
получилъ письмо Вашего Высокопреосвященства послѣ 
не краткаго молчанія. Молчаніе не знакомыхъ можетъ 
продолжиться вѣчно, безъ значенія. Долгое молчаніе 
знакомыхъ можетъ родить вопросъ: не значитъ ли оно 
чего нибудь? Я быіо не дѣлалъ сего вопроса, но пото­
му что часто молчу самъ, не желая и не думая молчать 
долго. Но когда прошедшею весною Варъ црруеінный 
Г. Губернаторъ бесѣдовалъ со мно^р о Васъ, .рр только 
съ великимъ къ Вамъ благорасположеніемъ, которому я 
радовался, но и съ нѣкоторымъ усиліемъ дѣйствовать
на меня, какбы или на незнакомаго или несправедли­
во чуждающагося; труда; пришло мнѣ на мысль, не зна­
читъ ли чего нибудь и Ваше молчаніе.

Испытывая себя предъ Вами, я вспомнилъ одинъ слу­
чай, который могу подозрѣвать въ сдѣлдщи меня вино­
ватымъ передъ вами. Призвавъ вашего священника въ

узндтъ о Васъ, я сказалъ; ему Между

1)! Помѣтка Преосв. Меѳодія.
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прочимъ, что естьли я пошлю во Псковъ своего священ­
ника, то прикажу взять гблагослщщніе мѣстнаго преосвя­
щеннаго. Естьли рѣчь сія дошла до Васъ, и Вамъ не 
понравилась;' то простите меня, но притомъ будьте увѣ­
рены, что я сказалъ сіе просто, напоминая правило цер­
ковнаго общенія, издревле .сохраняемое, и точно желая 
сохраненія и выраженія сего общенія, ради умноженія 
любви и ради пользы управленія.

Тотъ часъ послѣ разговора съ Г. Губернаторомъ 
• имѣлъ я желаніе написать сіе Вамъ: но отлагалось сіе 

то за отъѣздомъ въ Москву, то въ Москвѣ за тамош­
нею шепраздностію. Думалъ застать васъ въ Петербур­
гѣ; и сіе не случилось.

Такъ оправдайте ли меня, или простите, только будь­
те увѣрены, что я былъ и есть Въ искреннимъ почтені­
емъ и любовію

дге'іари лхикоим:,. Ыі мі:п'! лш-щ-ьом О'ійЛ'ѵяцзг ен
Вашего Высокопреосвященства

покорнѣйшій слуга 
Филаретъ Митрополитъ Московскій.

Дек. 29. 1832.

Черты руки Вашей, кажется, даютъ доброе свидѣтель- 
" сТвб о состоянія Вашего зрѣнія. Радуюсь, есть ли такъ.

-иггщшінчэи кг.н .чти;йоз:ай<-Э» вн ихн ы&ивж «іщом ли 
-внйнн -фа»* т  т

П р е о с в я щ е н н ѣ й ш і й  В л а д ы к о !

Возлюбленный о Господѣ Брате!
а'гг 0'1‘ншіЯ' сгалайііфі адшрп «Гійишяі

Прекрасна сила священныхъ восиомипапій, которыя 
производятъ общеніе душъ взаимное, въ обіреніи съ



Богомъ. Что можетъ быть сего лучше и благотворнѣе?
По сему предъ Богомъ благоговѣйно, въ себѣ радо­

стно, предъ Вами благодарно, соединяюсь съ духомъ 
Вашимъ въ торжественномъ воспоминаніи спасительна­
го' ГЭсРаОСТ Х т-ш Н В А л

Во истину, благоволивый младенчествовати Богъ крѣп­
кій, да обновляетъ Вамъ крѣпость на грядущее и гря­
дущія лѣта, для продолженія дѣятельности^ угодной 
Ему и Церкви Его.

Съ симъ желаніемъ и съ искреннимъ почтеніемъ и 
любовію во Господѣ есмь

Вашего Высокопреосвященства 
покорнѣйшій слуга

Филаретъ М. Московскій.

Дек. 30 1833.

Искренно состражду болѣзни очей Вашихъ. Не на 
пользу ли было бы пріѣхать Вамъ опять въ Петербургъ?

Въ добромъ мнѣніи о протоіереѣ КуИййскомъ не труд­
но съ Вашимъ Высокопреосвященствомъ согласиться. 
Только онъ сдѣлалъ нѣкоторые не обдуманные шаги на 
пути м^сй|рнер<5ра,,ѵи отъ усилія оправдать свою неу­
дачу много напуталъ.

Что касается до протоіерея Діаконова, и слова и дѣ­
ла его показываютъ, что онъ не довольно былъ вѣренъ 
Вѣмъ и своей обязанности.

Надобно Вамъ попещись, доставить Ригѣ протоіерея, 
который бы служилъПравославію, а не расколу.

і'іинщ т и О г і н Щ



РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
По вопросу: могутъ ли бытъ поручителями брачу- 

щихся родители ихъ и лица женскаго пола. Саратов­
ская Д. Консисторія с л у ш а  л и рапортъ помощника Бла­
гочиннаго Саратовскихъ градскихъ церквей, Священника 
Павла Совѣтова, съ иснрашиваніемъ разрѣшенія: могутъ 
ли быть поручителями брачущихся родители ихъ и ли­
ца женскаго пола. Приказали : въ разрѣщеніе сего ра­
порта дать знать духовенству Саратовской Епархіи чрезъ 
Епархіальныя Вѣдомости, что поелику 9 пунктомъ фор­
мы брачнаго обыска требуется совершеніе бракосочета-. 
нія при йоетороннихъ свидѣтеляхъ, а но 10 пункту той 
же формы подъ обыскомъ должна быть подпись поручи­
телей, а не поручительницъ; то очевидно, что поручи--; 
телями по женихахъ и невѣстахъ не могутъ быть не 
только ихъ родители, но и близкіе родственники и жен­
щины.

(Сарат. Еп. Вѣд.).

О новыхъ правахъ предоставленныхъ ректорамъ духов ­
ныхъ семинарій и смотрителямъ духовныхъ училищъ Па 
дняхъ утверждено положеніе о предоставленіи ректорамъ 
духовныхъ семинарій и смотрителямъ духовныхъ учи­
лищъ права состоять, наравнѣ съ директорами гииназій 
и штатными смотрителями уѣздпыхъ училищъ, непремѣн­
ными членами комитетовъ, завѣдыаающихъ администраці­



ею публичныхъ и общественныхъ библіотекъ въ губерн­
скихъ и уѣздныхъ городахъ. Такое новое распоряженіе 
вызвано, какъ говорятъ «Бирж. Вѣд », тѣмъ обстоятель­
ствомъ, что повсюду въ городахъ, гдѣ есть обществен­
ныя библіотеки, значительную и часто даже преобладай 
ющую массу посѣтителей и читателей книгъ изъ этихъ 
библіотекъ составляютъ ученики духовныхъ семинарій и 
училищъ, никакъ недовольствующіеся чтеніемъ книгъ 
изъ скудныхъ библіотекъ своихъ учебныхъ заведеній. 
Поэтому духовное вѣдомство, прикомандировывая началь­
никовъ своихъ учебныхъ заведеній къ составу админис­
траціи мѣстныхъ общественныхъ библіотекъ, имѣетъ въ 
виду дать воспитанникамъ духовно-учебныхъ заведеній 
полную возможность пользоваться, при указаніи своихъ 
начальниковъ, правильнымъ и свободнымъ выборомъ 
книгъ для чтенія.

(Кіевлянинъ № 3, 1872 і .)
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По вопросу о перенесеніи воскресныхъ базаровъ на дни 
будничные. Носится слухъ, что въ министерствѣ внут­
реннихъ дѣлъ, послѣ продолжительной переписки съ 
высшимъ духовнымъ начальствомъ, со Ц отдѣленіемъ 
Собственной Его Величества канцеляріи и съ начальна-* 
ками губерній, давно возбужденной вопросъ о ^повсе­
мѣстномъ въ Имперій перенесеніи.воскресныхъ базаровъ 
на дни будничные, получилъ въ послѣднее время такое 
направленіе, что признано неудобнымъ повсемѣстно вве­
сти обязательно эту мѣру, какъ предполаіШось Прежде, 
а на будущее время предположено вводить такую мѣру 
только въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ самыя общества поже- 
лаютъ устраивать базары ыабудничнме дни, вмѣсто дней



праздййчныхъ; Всѣ почти начальники губерній высказа­
ли по этому вопросу такой мнѣніе, что хотя, конечно, 
было бы желательно укоренить въ пародѣ уваженіе къ 
днямъ воскреснымъ и ираздничньшъ и для этого нОѣсіб- 
ду теперь же отмѣнить давній обычай народа посвящать 
эти дни открытію базаровъ и ярмарокъ, гдѣ ' народъ ча­
сто не знаетъ предѣловъ своему грубому разгулу; но 
при всемъ томъ невозможно достигнуть цѣли нравствен­
наго улучшенія въ быту народа путемъ однихъ внѣш­
нихъ узаконеній относительно закрытія базаровъ по 
праздникамъ; притомъ же, воскресные базары, давно уже 
укоренившіеся въ народномъ быту, являются для наро­
да дѣломъ экономической его необходимости. Дѣло въ 

* томъ, что народъ, занятый въ будни работою, призна­
етъ праздничные дни и особенно воскресиые, какъ бы 
единственно удобными для такихъ нетяжелыхъ, сравни­
тельно съ обыденною работою, операцій, какія произво­
дятся на базарахъ при покупкѣ и продажѣ различныхъ 
предметовъ торговли.

(Изъ Волин. еп. ѳѣд.)
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.за няанііецэн цонаьотнжіццоцц. ііХ'кні ,.пиід т-хмижн; 
с Составъ Туркестанской епархіи. Новоучрежденную 

Туркестанскую епархію будутъ составля ть слѣдующія об­
ласти: и округи: 1) Оыръ-Дарьанская 1,065000 жит., 
8610 кв. мили: 2) Семи рѣчейская 540,000 жит., 6350 
кн. миль: 3); Заравшанскій округъ, 180,000 жит., 205 
кв. миль; 4) Кульджинокой 140,000 жит., 160 кв. милю 
Всего 1,925,000 жит-., на пространствѣ. 15,325 кв. миль. 
Господствующее населеніе этого обширнаго края состо­
итъ: изъ .киргизовъ,, сартовъ. бурутовъ, тюрокъ, дунга- 
новъ, узбековъ, каракалпановъ и др: инородцевъ, исио-



. вѣ,дующихъ магометанскую, а отчасти языческую рели­
гію; число же послѣдователей и.ранославной вѣры весь­
ма мало, и простирается всего па 70,000 жит. обоего 
пола. Православное населенъ; Туркестанскаго края рас­
предѣляется, слѣд. образомъ: въ Сыръ-Дарвинской обл. 
около 10 тыс. жн,т., въ Семирѣченской обл. до 30 тыс., 
изъ которыхъ часть составляютъ Семирѣченскіе казаки 
и войска, расположенныя въ Туркестанскомъ краѣ— 
25,000. Въ іюлѣ мѣсяцѣ въ г. Ташкентѣ имѣющемъ до 
85,000 жителей, заложены каѳедральный соборъ и арх - 
іерейскій домъ.

{Изъ Вятскихъ еп. вѣд.) ,
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'  ‘V .ОБЪЯВЛЕНІЕ
Контора чугунно-литейнаго и механическаго завода С. 

И. Йордасевича, находящаяся въ Кіевѣ, на подолѣ, но 
Александровской улицѣ, ниже церкви Рождества, въ д. 
Вруна, принимаетъ'заказы всякаго рода литья изъ чу­
гуна, мѣди и другихъ металловъ но моделямъ и рисун­
камъ: для сахарныхъ и иныхъ заводовъ, паровыхъ и 
всякихъ другихъ машинъ, земледѣльческихъ орудій, кон­
ныхъ приводовъ, насосовъ, всякихъ мельницъ и прочее.

■ ♦Заводъ С. Мордасевича также спеціальной въ большомъг, .г'.Ч-;к>:}Г"И <ГГ{08Ы9Д -КПД і &ЩЯЩ Л . К\ОІ ,КОЯЙОД ЛДІ*'ЛіД,
количествѣ отливаетъ изъ чугуна: часовни разныхъ ве- 
ли^цн^, статуи, памятники,*; кресты, плиты и рѣшетки
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надгробныя, ограды для церквей, балконы, лѣстницы, 
парадныя крыльца,колонны, по.іОвын плиты для церквей 
и домовъ и прочее и прочее но новѣйшимъ загранйч- 
нымъ образцамъ и рисункамъ. За всякими ближайшими 
словіями и справками слѣдуетъ обращаться лично или 
письменно въ Контору. Прейсъ-куранты съ рисунками 
высылаются иногороднимъ безплатно.

?.о . с  н Г і в д м г і н ' д ч о к я ѵ ы м О ж о в д і - ч Г і м ь і т ы к .  Г;Н
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