
Т

 

У

 

Л

 

Ь

 

С

 

К

 

I

 

я

ЕЫ

 

АР

 

XI

 

А

 

ЛЬ

 

НЫЯ

   

ВЕДОМОСТИ.

1-го

   

Марта

            

Jv

    

0>

              

186У

 

года.

9.

 

РАШРЯЖЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

  

СВ.

   

СИНОДА.

Января

 

Іо,

 

О

 

своевременной

 

высылкѣ

 

учреждеіііями

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

цуховно-учебныя

 

заведенін

 

подле&а-

щихъ

 

сумм..

Св.

 

Оинодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

синодальна-

гб

 

обе[)Ъ-прокурора

 

отъ

 

22

 

ноября

 

18(58

 

г.

 

о

 

не-

своевременности

 

высылки

 

мѣстными

 

учрежденіями
духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

подлежащія

 

духовно-учеб-

ныя

 

заведенія;

 

назначенныхъ

 

Святѣйшимъ

 

<"ино-

доыъ

 

ѵ,ъ

 

:>ти

 

заведенія,

 

суммъ

 

изъ

 

свѣчныхъ

 

и

 

про-

чихъ

 

доходовъ

 

другиг.д

 

спархій.

 

Приказали:

 

Въ

виду

 

вотрѣчаеиыхъ

 

со

 

стороны

 

семинарскихъ

 

прав-

леній

 

затрудненій

 

въ

 

содержаніи

 

семинарій

 

и

 

д ухов-

ныхъ

 

училиіцъ,

 

за

 

несвоевременною

 

высылкою

 

под-

лежащими

 

духовными

 

консисторіями

 

безъ

 

уважи-

тельны

 

\ъ

 

къ

 

тому

 

причинъ

 

тѣхъ

 

суммъ,

 

КОТОрі.Ш

назначены

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

на

 

изъясненный
предметъ

 

изъ

 

свѣчнаго

 

и

 

прочихъ

 

доходовъ

 

')ру<ѵ/то

У
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епархій,

 

гдгь,

 

за

 

покрытіемъ

 

потребностей

 

мѣстныхъ

духовно-учебиыхъ

 

заведеній,

 

образуется

 

избытот
сего

 

доходи, —Святѣйшій

 

Синодъ,

 

согласно

 

заключе-

нію

 

хозяйственнаго

 

управленія.

 

опредѣляетъ:

 

пред-

писать

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

указами

сдѣлать

 

зависящее

 

распоряженіе

 

по

 

консисторіямъ
и

 

духовно-учебнымъ

 

заведеніямъ

 

ввѣренныхъ

 

имъ

епархій,

 

чтобы

 

они

 

безотлагательно

 

высылали

 

под-

лежащія

 

суммы

 

согласно

 

смѣтному

 

исчислению

 

и

назначение

 

центральнаго

 

управленія,

 

а

 

въ

 

случаѣ

недостатка

 

суммы

 

по

 

какимъ

 

либо неиредвидѣннымъ

обстоятельствамъ

 

входили

 

съ

 

представленіями

 

одо-

полнительномъ

 

назначеніи,

 

не

 

задерживая

 

ни

 

въ

какомъ

 

случаѣ

 

назначенія,

 

даннаго-

 

доходамъ;

 

рас-

ходовъ

 

же

 

безъ

 

разрѣшенія

 

не

 

допускали.

— 10. —

 

0

 

разборѣ

 

архивныхъ

 

дѣдъ

 

въ

 

духовныхъ

 

кон-

систоріяхъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

нредлоліенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

5

 

декабря

 

1868

 

года,

протоколъ

 

13

 

засѣданія

 

Высочайше

 

утвсряіденной

коммиссіи

 

для

 

разбора

 

дѣлъ

 

синодальнаго

 

архива,

въ

 

коемъ

 

коммиссія,

 

между

 

прочимъ,

 

представила

затребованное

 

отъ

 

нея

 

заключеніе

 

по

 

представленію
преосвященнаго

 

вологодскаго

 

объ

 

уничтоженіи

 

ар-

хивныхъ

 

дѣлъ

 

тамошней

 

консисторіи,

 

съ

 

присовѳ-

купленіемъ

 

общихъ

 

соображеній

 

своихъ

 

касательно

разбора

 

дѣлъ

 

этого

 

родавъ

 

конснстиріяхъ.

 

Коммис-

сія,

 

сопоставляя

 

дѣло

 

о

 

сокраіденіи

 

архива

 

воло-

годской

 

консисторіи

 

съ

 

разсмотрѣнными

 

ею

 

прежде

подобными

 

дѣлами

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

и

 

въ

 

бу-

дущемъ,

 

можетъ

 

быть,

 

потребуется

 

ея

 

мнѣніе

 

по

вопросу

 

о

   

сокращоніи

    

консисторскихъ

    

архивовъ
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чрезъ

 

уничтоженіе

 

нѣкоторыхъ

 

менѣе

 

важныхъ

дѣлъ

 

сочла

 

нужнымъ

 

представить

 

на

 

благоусмотрѣ-

ніе

 

Св.

 

Синода

 

слѣдующія

 

свои

 

соображенія:

 

1)хра-
нящіяся

 

въ

 

архивахъ

 

дѣла

 

ни

 

какъ

 

не

 

могутъ

 

быть
одѣниваемы

 

только

 

по

 

надобности

 

или

 

ненадобнос-
ти

 

въ

 

нихъ

 

для

 

движенія

 

текущихъ

 

дѣлъ

 

того

 

уч-

режденія,

 

при

 

которыхъ

 

состоитъ

 

архивъ.

 

Архив-
ная

 

дѣла

 

еще

 

болѣе

 

цѣнны,

 

какъ

 

письменные

 

па-

мятники,

 

которые

 

своимъ

 

содержаніемъ

 

должны

 

от-

вечать

 

на

 

разнообразные

 

вопросы,

 

предъявляемые

современною

 

наукою;

 

это

 

богатый

 

и

 

драгоцѣнный

матеріалъ

 

не

 

для

 

одной

 

отрасли

 

научнаго

 

знанія

 

и

преимущественно

 

для

 

статистики,

 

исторіи

 

и

 

юриди-

ческой

 

науки.

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

архивныя

 

дѣла,

чѣмъ

 

далѣе

 

восходятъ

 

они

 

по

 

времени,

 

тѣмъ

 

драго-

дѣннѣе,

 

доставляя

 

возможность

 

знакомиться

 

съ

эпохою

 

отдаленною

 

и

 

потому

 

всегда

 

изучаемою

 

съ

болыпимъ

 

трудомъ.

 

Даже

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

надобно-
сти

 

или

 

ненадобности

 

для

 

производства

 

нельзя

 

оцѣ-

нивать

 

дѣла

 

близка

 

го

 

къ

 

намъ

 

времени:

 

для

 

на-

шихъ

 

иотомковъ

 

они

 

будутъ

 

имѣть

 

такой

 

же

 

серь-

езный

 

научный

 

интересъ,

 

какой

 

для

 

насъ

 

самихъ

имѣютъ

 

дѣла

 

минувшаго

 

времени.

 

Между

 

тѣмъ,

разсматривая

 

поступившія

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

ведомости

дѣламъ,

 

предполагаемымъ

 

консисторіями

 

къ

 

уничто-

жение,

 

коммиссія

 

могла

 

замѣтить,

 

что

 

значеніе

 

ар-

хивныхъ

 

дѣлъ

 

опредѣляется,

 

почти

 

исключительно,

степенью

 

необходимости

 

въ

 

нихъ

 

для

 

канцелярскихъ

справокъ,

 

и

 

что

 

по

 

этому

 

именно

 

назначаются

 

къ

сохраненію

 

дѣла,

 

восходящія

 

отнюдь

 

не

 

выше

 

50
лѣтъ;

 

тогда

 

какъ

 

къ

 

уничтожение

 

предназначаются

такіе

 

разряды

 

дѣлъ,

 

которые

 

однимъ

  

своимъ

   

наз-
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ваніемъ

 

даютъ

 

возможность

 

безошибочно

 

предпола-

гать

 

въ

 

нихъ

 

научный

 

матеріалъ.

 

Правительственное
утвержденіе

 

подобной,

 

принятой

 

консисторіями,

 

нор-

мы

 

для

 

отчисленія

 

архивныхъ

 

дѣлъ

 

къ

 

сохраненію
или

 

уничтожение

 

неминуемо

 

повлекло

 

бы

 

за

 

собою
невознаградимую

 

утрату

 

многихъ

 

истопическихъ

 

па-

мятниковъ.

 

2)

 

Опытъ

 

всякаго,

 

кто

 

сколько

 

нибудь
изучалъ

 

свой

 

предмета

 

по

 

первоначальпымъ

 

пись-

меннымъ

 

памятникамъ,

 

показываетъ,

 

что

 

означен-

ную

 

цѣнность

 

для

 

науки

 

архивное

 

дѣло

 

весьма

часто

 

получаетъ

 

не

 

отъ

 

разряда,

 

къ

 

которому

 

оно

относится,

 

и

 

даже

 

не

 

отъ

 

общаго

 

своего

 

содержа-

нія,

 

а

 

отъ

 

нѣсколькихъ,

 

иногда

 

косвенно

 

относя-

щихся

 

къ

 

нему

 

указаній.

 

Какъ

 

часто

 

въ

 

такомъ

дѣлѣ

 

двѣ-три

 

строки,

 

и

 

даже

 

менѣе,

 

полагаютъ

 

ко-

нецъ

 

утомительнымъ

 

изысі;аніямъ

 

ученаго,

 

выводятъ

его

 

изъ

 

лабиринта

 

противорЬчій,

 

блистательно

 

оп-

равдываютъ

 

съ

 

трудомъ

 

составленныя

 

предположенія
и

 

догадки,

 

возводя

 

ихъ

 

на

 

степень

 

научнаго

 

фак-

та.

 

Очевидно,

 

какъ

 

много

 

нулшо

 

имѣть

 

осторожно -

ти,

 

рѣшая

 

вопросъ

 

о

 

сохраненіи

 

или

 

уничтоліеніи
извѣстныхъ

 

дѣлъ,

 

даже

 

взятыхъ

 

отдѣльно,

 

а

 

тѣмъ

болѣе

 

цѣлыми

 

разрядами

 

и

 

заочно.

 

Въ

 

такомъ

 

имен-

но

 

затруднительномъ

 

положеніи

 

находитъ

 

себя
коммиссш

 

всякій

 

разъ,

 

когда

 

должна

 

бываетъ

 

выс-

казать

 

свое

 

мнѣніе

 

объ

 

архивныхъ

 

дѣлахъ,

 

на

 

ос-

нованіи

 

однѣхъ

 

только

 

консисторскихъ

 

вѣдомостей.

Еще

 

болѣе,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

долженъ

 

быть

 

затрудни-

теленъ

 

этотъ

 

вопросъ

 

для

 

высшаго

 

духовнаго

 

на-

чальства,

 

которое,

 

на

 

основаніи

 

подобныхъ

 

вѣдо-

мостей

 

и

 

мнѣнія

 

коммиссіи,

 

вызывается

 

на

 

рѣши-

тельный

 

и

 

уже

 

невозвратный

 

приговоръ

 

архивнымъ
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дѣламъ.

 

По

 

сему

 

коммиссія,

 

высказываясь

 

въ

 

пользу

уничтоженія

 

того

 

или

 

другаго

 

разряда

 

дѣлъ,

 

поиме-

нованнаго

 

въ

 

вѣдомостяхъ

 

консисторій,

 

всегда

 

пред-

полагаетъ,

 

что

 

уничтоженіе

 

будетъ

 

произведено

предварительно

 

просмотра

 

на

 

мѣстѣ

 

самыхъ

 

дѣлъ

и

 

полнаго

 

убѣжденія

 

въ

 

ихъ

 

незначительности.

 

3)
Прямымъ

 

путемъ

 

отъ

 

означенныхъ

 

соображеній
коммиссія

 

пришла

 

къ

 

заключевію,

 

что

 

прежде,

 

чѣмъ

рѣшаться

 

на

 

такую

 

крайнюю

 

мѣру,

 

какъ

 

уничпже-

ніе

 

архивныхъ

 

дѣлъ,

 

мѣру,

 

требующую

 

осторож-

ности

 

уже

 

потому

 

самому,

 

что

 

она

 

вызывается

 

внеш-

ними

 

побулхденіями

 

(какова

 

напримѣръ

 

тЬснота

 

ар-

хивныхъ

 

помѣщеній),

 

просвѣщенное

 

епархіальное
начальство

 

могло

 

бы

 

испытать

 

всѣ,

 

остающіяся

 

еще

въ

 

его

 

распорялгвніи

 

средства

 

късохраненію

 

архив-

ныхъ

 

дѣлъ,

 

предположенныхъ

 

къ

 

уничтожение,

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

въ

 

ихъ

 

полной

безполезности

 

не

 

убѣдитъ

 

тщательный

 

ихъ

 

разборъ

съ

 

научной

 

стороны,

 

отсутствіе

 

котораіо

 

такъ

 

за-

мѣтно

 

въ

 

разсмотрѣнныхъ

 

коммиссіею

 

вѣдомостяхъ.

Находя,

 

что

 

во

 

всѣхъ

 

подобныхь

 

случаяхъ

 

только

крайняя

 

затруднительность

 

для

 

консисторій,

 

при

тѣсяотѣ

 

ихъ

 

архивныхъ

 

помѣщеиій,

 

хранить

 

старыя

дѣла,

 

ненужныя

 

для

 

движенія

 

текущихъ

 

дѣлъ,

 

рас-

полагаете

 

консисторіи

 

ходатайствовать

 

предъ

 

енар-

хіальною

 

властію

 

объ

 

уничтоженіи

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

нихъ,

 

коммиссія,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

можетъ

 

указать

одно

 

средство

 

къ

 

тому,

 

чтобы,

 

не

 

прибѣгая

 

къ

 

этой

мѣрѣ,

 

освобождать

 

епархіальные

 

консисторскіе

 

ар-

хивы

 

отъ

 

излишнихъ

 

для

 

цѣлей

 

консисторій

 

дѣлъ,

именно

 

изъятіе

 

этихъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

сихъ

 

архивовъ

 

и

помѣщеніе

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

ближайшихъ

 

къ

 

консисто-
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ріи

 

монастырей

 

или

 

какой

 

либо

   

изъ

   

дерквей,

 

по

возможности,

   

въ

   

самомъ

   

епархіальномъ

    

городѣ.

Если

 

не

 

всегда

 

церкви,

 

то

 

почти

 

всегда

 

монастыри

въ

 

своихъ

 

зданіяхъ

 

могутъ

 

отдѣлить

 

для

 

этой

 

по-

лезной

 

цѣли

 

требуемое

 

помѣщеніе.

 

Нѣтъ

 

нулсды

 

го-

ворить,

 

что

 

этотъ

 

способъ

   

доляіенъ

   

имѣть

   

мѣсто

только

 

въ

 

случаѣ

 

невозмолшости

   

хранить

 

дѣла

 

въ

самомъ

 

консисторскомъ

 

архивѣ,

 

что

 

дѣла

 

не

 

должны

быть

 

разсѣяны

 

по

 

разнымъ

 

монастырямъ

  

и

    

церк-

вамъ,

 

что

 

дѣламъ,

   

предположеннымъ

   

къ

   

изъятію
изъ

 

консисторскаго

 

архива,

 

долженъ

 

быть

   

предва-

рительно

 

составленъ

 

подробный

   

каталогъ

   

(не

  

по

разрядамъ

 

дѣлъ,

 

а

 

по

   

нумерамъ

    

и

   

оглавленіямъ
каждаго

 

дѣла),

 

по

 

которому

 

они

 

и

 

должны

 

быть

 

при-

няты

 

въ

 

новое

 

помѣщеніе,

 

подъ

 

росписку

 

причтовъ

или

 

настоятелей,

 

и

 

что

 

послѣ

  

этого

   

они

   

должны

сохраняться

 

причтами

 

и

   

настоятелями

 

на

 

отвѣтст-

венности,

 

одинаковой

 

съ

 

церковнымъ

 

имуществомъ.

Коммиссіи

 

извѣстно,

 

что

 

такой

 

именно

 

способъ

 

из-

бранъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

с.-петербургской
епархіи

 

для

 

освобожденія

 

архива

 

консисторіи

   

отъ

излиглнихъ

 

дѣлъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

приводится

въ

 

исполненіе,

 

по

 

особенной

 

инструкции,

 

коммиссіею,

составленною

  

изъ

   

духовныхъ

 

и

 

свѣтскихъ

   

лицъ;

старыя

 

дѣла

 

этой

 

консисторш,

 

какъ

 

скоро

  

состав-

лены

 

будутъ

 

имъ

 

каталоги,

 

предположено

 

помѣстить

въ

 

одномъ

 

изъ

   

столичныхъ

  

соборовъ,

   

настоятель

котсраго

 

самъ

 

предлояшлъ

 

дать

 

имъ

 

въ

 

своемъ

 

со-

борѣ

 

приличное

 

помѣщеніе.

 

Коммиссія

 

за

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

долагаетъ,

 

что

 

помѣщеніе

 

архивныхъ

 

дѣлъ,

    

обре-
менительныхъ

 

для

 

консисторій,

 

въ

 

особыхъ

 

помѣще-

ніяхъ

 

не

 

должно

 

быть

 

послѣднею

 

мѣрою

 

къ

 

сохра-
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ненію

 

ихъ

 

для

 

науки,

 

Выло

 

бы

 

въ

 

высшей

 

степени

полезно,

 

если

 

бы

 

примѣръ

 

учрежденія,

 

съ

 

Высочай-
шаго

 

соизволенія,

 

коммиссіи

 

для

 

приведеніявъ

 

боль-
шую

 

ясность

 

и

 

порядокъ

 

дѣлъ

 

синодальнаго

 

архива,

въ

 

настоящее

 

время

 

оправданный

 

сочувствіемъ

 

об-

щества

 

къ

 

первому

 

ея

 

печатному

 

труду,

 

нашелъ

подражаніе

 

и

 

въ

 

епархіяхъ;

 

если

 

бы

 

и

 

при

 

конси-

сторіяхъ

 

учреждены

 

были

 

подобныя

 

коммиссіи

 

изъ

наставниковъ

 

семинарій,

 

духовенства

 

и

 

другихъ

лицъ,

 

интересующихся

 

дѣломъ

 

науки,

 

съ

 

цвлію
тщательнаго

 

разбора

 

архивныхъ

 

дѣлъ

 

и

 

составле-

нія

 

имъ

 

ученыхъ

 

описаній.

 

Эти

 

описанія

 

могли

 

бы

печататься

 

въ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

редак-

ции

 

которыхъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

рады

 

были

 

бы

 

подоб-
ному

 

свѣжему

 

и

 

характеристическому

 

матеріа :іу,

обѣщающему

 

епархіи

 

полную

 

интереса

 

исторію.
Только

 

тогда

 

могъ

 

бы

 

бытьпроизнесенъ

 

безошибоч-
ный

 

приговоръ

 

о

 

совершенной

 

безполезности

 

того

и

 

другаго

 

дѣла

 

не

 

только

 

для

 

архива

 

консисторіи,.
но

 

и

 

для

 

науки.

 

Приказали:

 

изложенныя

 

въ

настоящемъ

 

протоколѣ

 

Высочдйше

 

утвержденной

коммиссіи

 

для

 

разбора

 

дѣлъ

 

синодальнаго

 

архива

общія

 

соображенія

 

касательно

 

архивныхъ

 

дѣлъ

 

это-

го

 

рода

 

въ

 

консисторіяхъ,

 

какъ

 

вполнѣ

 

основатель -

ныя,

 

сообщить

 

циркулярно,

 

печатными

 

указами,

всѣмъ

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

для

 

надле-

лгащаго

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства

 

и

исполненія.

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

преосвященные:

 

а)

 

въ

случаѣ

 

встрѣчаемой

 

затруднительности

 

въ

 

помѣще-

ніи

 

архивныхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

консисторіяхъ,

 

по

 

тѣснотѣ

консисторскихъ

 

архивовъ,

 

не

 

прибѣгая

 

къ

 

хода-

тайству

 

объ

 

уничтояіеніи

 

таковыхъ

 

дѣдъ,

 

обращали
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дѣла

 

эти,

 

согласно

 

предполоясенію

 

коммиссіи,

 

для

храненія

 

въ

 

ближайпшхъ

 

къ

 

консисторіи

 

монасты-

ряхъ

 

или

 

церквахъ,

 

и

 

б)

 

въ

 

нросвѣщенномъ

 

внима-

ніи

 

къ

 

научнымъ

 

интересамъ

 

приняли

 

возмолшыя,

со

 

стороны

 

своей,

 

мѣры

 

длл

 

тщательнаго

 

разбора
архивныхъ

 

дѣлъ

 

и

 

составленія

 

имъ

 

ученыхъ

 

опи-

саній

 

посредствомъ

 

особо

 

назначенныхъ

 

длл

 

того

коммиссій

 

въ

 

каждой

 

епархіи,

 

на

 

изъясненныхъ

 

Вы-
сочайше

 

учрежденною

 

для

 

разбора

 

дѣлъ

 

синодаль-

наго

 

архива

 

коммиссіею

 

осно.чаніяхъ.

II.

 

ОПРЫТІЕ

   

ПРИХОДСШЪ

  

ПОПЕЧЬ

ТЕЛЬСТВѴ

Приговора

    

прихожат

    

сфре.иов

 

у.

    

с.

 

Хомякова

Апхапгельской

  

ц.

1869

 

г.

 

февраля

 

2

 

д.,

 

мы

 

нижеподиис-

 

Ефремов,

 

у.

 

с.

Хомякова

 

ирихожпне

 

составили

 

сей

 

приговоръ

 

въ

 

томъ,

 

что

всѣ

 

единодушно

 

желаемъ

 

открыть

 

при

 

нашей

 

церкви

 

попечи-

тельство

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

приступили

 

къ

 

избранно

 

членонъ.

1)

 

Въ

 

предсѣдателп

 

попечительства

 

избрали

 

церк.

 

старосту

прихожанина

 

штабсъ

 

капитана

 

Алексѣя

 

Алексѣевича

 

Хомя-

кова,

 

2)

 

непременными

 

членами

 

свят.

 

Василія

 

Пискарева,

старпшу

 

Ивапа

 

Никит.

 

Онитнпкова

 

и

 

помощника

 

церк.

старосты

 

крест

 

сои.

 

Димитрія

 

Егорова.

 

3)

 

временными

 

чле-

нами

 

ефремовскаго

 

2-й

 

гильдш

 

купца

 

Сергѣа

 

Иван.

 

Мямли

 

-

нгі,

 

волыюотпугденпаго

 

Сергѣя

 

Дубровина,

 

ефремовскихъ

мѣщанъ

 

Филиипа

 

Филппігова,

 

Константина

    

Якунина,

 

Никп-
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фора

 

Якунина,

 

крест,

 

соб.

 

сельскаго

 

старосту

 

Іосифп

 

Мер-

кулова,

 

Кприла

 

Іосифсві,

 

Константина

 

Ефимова,

 

Алексѣя

Петрова,

 

Ѳѳофава

 

Климентова,

 

вр.

 

об.

 

крест*

 

Поликарна

Кадратова,

 

Филиппа

 

Егорова,

 

Ефрема

 

Семенова,

 

Михаила

Кадратова,

 

Андріяна

 

Ульянова,

 

сельскаго

 

старосту

 

Михаила

Савельева,

 

Даніпла

 

Дорофеева,

 

Василья

 

Карпова,

 

старосту

Карпа

 

Алексѣева,

 

Лаврентія

 

Абрамова,

 

Кузьму

 

Григорьева,

Якова

 

Евспгнѣева,

 

Андрея

 

Максимова,

 

сел.

 

старосту

 

Филип-

па

 

Григорьева,

 

Александра

 

Арефіева,

 

Михаила

 

Иванова,

Аверкія

 

Лунина,

 

сел.

 

старосту

 

Исидора

 

Измайлова.

 

Ивана

Кодратова

 

и

 

Симеона

 

Ѳеодорова, — людей

 

благонадежныхъ

 

и

пользующихся

 

довѣріемъ

 

нашего

 

общества.

 

При

 

чемъ

 

обязы-

ваемся

 

всякое

 

постановление,

 

признанное

 

членами

 

попечитель-

ства

 

нужнымъ

 

и

 

полезнымъ,

 

исполнить

 

безпрекословпо.

 

Срокъ

службы

 

избраннымъ

 

временнымъ

 

члеяамъ

 

опредѣляемъ

трехлѣтній.

 

—

 

Приговоръ

 

подписанъ

 

44

 

лицами

 

и

 

8

 

мар-

та

 

утвержденъ

 

слѣд.

 

резолюцией

 

Его

 

Преосвященства:

 

„При-

говоръ

 

утверждается,

 

съ

 

отнесеніемъ

 

помощника

 

церковнаго

старосты

 

крестьянина

 

Димитрія

 

Егорова

 

къ

 

временнымъ

 

чле-

намъ

 

попечительства.

 

Господь

 

да

 

благословитъ

 

предсѣдателя

и

 

членовъ

 

попечительства

 

на

 

благое

 

и

 

благоуспѣшное

 

дѣланіе

на

 

пользу

 

церкви

 

и

   

прихода."

Приговоре

    

прихожапо

 

сфрсмов

 

у.

 

с.

   

Слободского

Николаевской

 

ц,

18G9

 

г.

 

февраля

 

16

 

д.,

 

мы

 

нижеподпис.

 

ефрем.

 

у.

 

с.

Слободскаго

 

прихожане

 

съ

 

полпою

 

охотою

 

изъявили

 

свое

согласіе

 

приступить

 

къ

 

открытію

 

при

 

нашей

 

церкви

 

приход-

скаго

 

попечительства

 

и,

 

но

 

вьклуншіи

 

божественной

 

лптургіп

и

 

молебствія

 

о

 

получеши

 

прошенія

 

съ

 

возглашеніѳмъ

 

яяоголѣ-

тіл

 

Государю

 

Императору.

 

Александру

 

Николаевичу

 

и

 

всему
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Августѣйшему

 

дому

 

за

 

бдительпое

 

попеченіе

 

о

 

святой

 

церк-

ви

 

и

 

о

 

благѣ

 

своихъ

 

вѣрноподданныхъ,

 

Св.

 

Синоду

 

и

 

прс-

освященнѣйшему

 

Никандру,

 

епископу

 

тульскому

 

и

 

бѣлевско-

му,

 

мы

 

приступили

 

къ

 

назначенію

 

предсѣдателя.

 

непремѣн-

ныхъ

 

и

 

временныхъ

 

членовъ

 

попечительства;

 

предсѣдателемъ

единогласно

 

назначили

 

быть

 

каз.

 

крест.

 

Васплья

 

Андреянова

Ишутина,

 

человѣка

 

извѣстнаго

 

намъ

 

своею

 

честностью,

 

бла-

готворительное™

 

и

 

усердіемъ

 

ко

 

храму

 

Божію;

 

въ

 

качествѣ

ненремѣнныхъ

 

членовъ

 

должны

 

быть:

 

свящ.

 

Николай

 

Аболен-

скій,

 

староста

 

церк.

 

крест,

 

соб.

 

Михаилъ.

 

А.

 

Никитинъ,

волостные

 

старшины:

 

Алексѣй

 

Т.

 

Черныгаевъ

 

и

 

Ѳеодоръ

 

Д.

Степановъ.

 

Временными

 

членами

 

назначены

 

быть:

 

сельскій

староста

 

кр.

 

соб.

 

Ѳеодоръ

 

Осиповъ,

 

Стефанъ

 

Ивановъ,

 

Ни

 

•

кита

 

Степановъ,

 

Михаилъ

 

Егоровъ,

 

Ѳеодоръ

 

Петровъ,

Алексѣй

 

Михаиловъ,

 

Антонъ

 

Кодратовъ,

 

Аитонъ

 

Матвеевъ,

Ивапъ

 

Егоровъ,

 

сельскій

 

староста

 

каз.

 

кр.

 

Иванъ

 

Деевъ,

Ивапъ

 

Алексѣевъ,

 

Василій

 

Михаиловъ,

 

Петръ

 

Егоровъ,

Иванъ

 

Ивановъ

 

и

 

Григорій

 

Осиповъ,

 

которыхъ,

 

какъ

 

людей

честныхъ

 

и

 

благонадежныхъ,

 

избираемъ

 

на

 

трехлѣтній

 

срокъ,

уполномочивая

 

ихъ

 

общимъ

 

нашимъ

 

довѣріемъ

 

и

 

прося

 

ихъ

дѣйствовать

 

и

 

заботиться

 

въ

 

пользу

 

нашей

 

церкви,

 

причта

и

 

всего

 

прихода.

 

Мы

 

же

 

обязываемся

 

по

 

возможности

 

и

 

соб-

ственными

 

средствами

 

содѣйствовать

 

къ

 

достиженію

 

указан-

ныхъ

 

цѣлей

 

въ

 

Положеніи,

 

равно

 

и

 

всѣ

 

постановленія

 

и

 

оп-

редѣленія

 

нашего

 

начальства

 

исполнять

 

безирекословно.

 

—

Приговоръ

 

подписанъ

 

67

 

лицами

 

и

 

11

 

марта

 

утвержденъ

слѣд.

 

резолюц.

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Приговоръ

 

сей

 

утверж-

дается.

 

Господь

 

да

 

благоноспѣпцітъ

 

въ

 

благомъ

 

дѣлѣ

 

пред-

седателя

 

и

 

членовъ

 

попечительства.u
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Приговора

    

щшхожат

   

ефремов,

  

у.

   

с.

  

Шилова

 

Тро-

ицкой

 

ц.

1869

 

г.

 

февраля

 

б

 

д..

 

мы

 

нижеподиисав

 

ефрем.

 

у,

 

е.

Шилова

 

Троицкой

 

ц.

 

прихожане

 

съ

 

полною

 

охотою

 

изъяви-

ли

 

свое

 

согласіе

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

приступить

 

къ

 

открытію

при

 

нашей

 

церкви

 

приход,

 

попечительства

 

и,

 

по

 

выслушаніи

божественной

 

литургіи

 

и

 

молебствія

 

о

 

полученіи

 

прошенія

 

съ

возглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Государю

 

Императору,

 

Александру

Николаевичу

 

и

 

всему

 

Августѣйшеыу

 

дому

 

за

 

бдительное

 

по-

печете

 

о

 

св.

 

церкви

 

и

 

облагѣ

 

своихъ

 

вѣрноподданныхъ,

Св.

 

Синоду

 

и

 

преосвященнѣйшему

 

Никанлру,

 

епископу

 

туль-

скому

 

и

 

бѣлевскому,

 

мы

 

приступила

 

къ

 

назначению

 

пред-

седателя,

 

непремѣнныхъ

 

и

 

временныхъ

 

члеповъ

 

попечительства;

предсѣя,ателемъ

 

единогласно

 

назначили

 

быть

 

ефрем.

 

купечес-

каго

 

сына

 

Алексѣя

 

Максим.

 

Окорокова

 

человѣка,

 

извѣстна-

го

 

намъ

 

своею

 

честяостію,

 

благотворительностію

 

п

 

усердіемъ

къ

 

храму

 

Впжію;

 

въ

 

качествѣ

 

яепремѣнныхъ

 

членовъ

 

долж-

ны

 

быть:

 

свящ.

 

Порфирій

 

Никольскій,

 

староста

 

вр.

 

об

 

кр.

Алексѣй

 

Тимоѳ.

 

Черныгаевъ,

 

крест,

 

соб.

 

Миронъ

 

Иван.

Мальцевъ

 

и

 

крест.

 

Ермилъ

 

Димптр.

 

Гаврютинъ,

 

временными

членами

 

назначены

 

быть:

 

ефрем.

 

купеческій

 

сынъ

 

Тимоѳей

М.

 

Окороковъ,

 

діаконъ

 

Максимъ

 

Соболевъ,

 

бывшій

 

дворовый

человѣкъ

 

Петръ

 

Н;

 

Ѳедуловъ,

 

сельскій

 

староста

 

кр.

 

собст.

Сергѣй

 

Петровъ,

 

Гурій

 

Васильевъ,

 

Иродіонъ

 

Никитинъ,

Никита

 

Трифоновъ,

 

Степанъ

 

Тихоновъ,

 

Герасимъ

 

Макаровъ,

Михаилъ

 

Зэхаровъ,

 

Оилуанъ

 

Ивановъ,

 

Степанъ

 

Аггеевъ,

Иванъ

 

Григорьевъ,

 

Борисъ

 

Егоровъ.

 

Ѳеодоръ

 

Дмитріевъ,

Кузьма

 

Макаровъ,

 

сел.

 

староста

 

Кириллъ

 

Ивановъ,

 

Василій

Герасимовъ,

 

Симеопъ

 

Іаковлевъ,

 

сел.

 

староста

 

Антонъ

 

Ники-

тинъ,

 

Василій

   

Матвеевъ,

   

Леонъ

 

Ѳеодоровъ,

  

сел.

 

староста
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вр.

 

об.

 

крест.

 

Кузьма

 

Мптрофаиовъ,

 

Венедиктъ

 

Васильевъ,

Апдрей

 

Егоровъ,

 

сел.

 

стар.

 

Ермилъ

 

Матвѣевъ,

 

Іаковъ

 

Ива-

новъ,

 

которыхъ,

 

какъ

 

людей

 

честныхъ

 

и

 

благонадежныхъ,

избираешь

 

пхъ

 

на

 

трехлѣтній

 

срокъ,

 

уполномочивая

 

общичъ

нашимъ

 

довѣріемъ

 

к

 

прося

 

пхъ

 

дѣйствовать

 

и

 

заботиться

въ

 

пользу

 

нишей

 

церкви,

 

причта

 

и

 

всего

 

приходя;

 

мы

 

же

обязываемся

 

по

 

возможности

 

собственными

 

средствами

 

содейст-

вовать

 

къ

 

достпженію

 

указанныхъ

 

цѣлей

 

въ

 

Положепіп

 

равно

и

 

всѣ

 

цостановленія

 

и

 

опредѣленія

 

нашего

 

попечительства

исполнять

 

безпрскословпо.

 

-

 

Приговоръ

 

подппсанъ

 

68

 

лицами

и

 

1

 

марта

 

утвержденъ

 

слѣд.

 

резолюц.

 

Его

 

Преосвященстза:

„Приговоръ

 

сен

 

утверждается.

 

Господь

 

благословитъ

 

пред-

седателя

 

и

 

члеповъ

 

попечительства

 

на

 

общеполезную

 

дѣятель-

ность."

Приговора

 

прихожамъ

 

ефьемовскаго

 

у.

 

с.

 

Цолгаго

 

Репр-

гіевской

 

церкви.

1869

 

г.

 

января

 

26

 

д.,

 

мы

 

пижеподписав.

 

ефремовскаго

у.

 

с.

 

Долгаго

 

прихожане,

 

неоднократно

 

слышавши

 

Высочай-

ше

 

утвержденное

 

По.токеніе

 

о

 

приход,

 

попечитечьствахъ

 

отъ

нашего

 

священника

 

съ

 

разъленешемъ

 

всѣхъ

 

полезныхъ

 

ибо-

гоугодныхъ

 

плодовъ

 

этихъ

 

учрежденій,

 

изъявили

 

полную

 

го-

товность

 

открыть

 

при

 

нашей

 

церкви

 

таковое

 

попечительство

и

 

избираешь

 

нредс.ѣцателенъ

 

попечительства

 

нашего

 

отца

 

ду-

ховнаго,

 

свящ.

 

Антонія

 

Александрова,

 

потрудивгаагося

 

много

лѣтъ

 

въ

 

строенш

 

церковиомъ

 

нашего

 

ириходскаго

 

каменпаго

храма

 

и

 

своимъ

 

истиішымъ

 

рачеиіемъ

 

и

 

усердіемъ

 

приведша-

го

 

оный

 

храмъ

 

въ

 

благолѣнное

 

состояніе.

 

НепремѣнЕыми

 

чле-

нами

 

безъ

 

выбора

 

суть:

 

церков.

 

староста

 

Лломидъ

 

Ѳеодор.

Котозъ

 

и

 

за

 

болѣзнію

 

старшины

 

нашей

 

Воскресенской

 

волос-
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ти

 

каз.

 

крест.

 

Григорія

 

Вуколова

 

въ

 

должности

 

его

 

кан-

дидата

 

крест.

 

Ипполптъ

 

Григор.

 

Авдеевъ,

 

который

 

по

 

выз-

доровленіи

 

старшины,

 

оставляется

 

памъ

 

въ

 

времепныхъ

 

чле-

нахъ.

 

Временными

 

членами:

 

ефремов.

 

купецъ

 

Николай

 

А.

Козловъ,

 

каз.

 

крест.

 

Ѳеодоръ

 

А-

 

Глотовъ,

 

Лаврентій

 

Фро-

ловъ,

 

Симеонъ

 

Мамотинъ,

 

Матвей

 

Шшовъ,

 

Иванъ

 

Ноповъ,

Иванъ

 

Игнатовъ,

 

Евстратій

 

Пронинъ,

 

кр.

 

соб.

 

сел.

 

староста

Алексѣй

 

Балобанниковъ,

 

Агапъ

 

Кузьмпнъ,

 

Андрей

 

Польни-

ковъ,

 

Димитрій

 

Артеміевъ,

 

ьр.

 

об.

 

кр.

 

Петръ

 

Антоновъ,

Еварестъ

 

Ивановъ;

 

всѣ

 

они

 

люди

 

честные

 

и

 

усердные

 

къ

церкви

 

Божьей.

 

Мы

 

же

 

съ

 

своей

 

стороны

 

обязуемся

 

безпре-

кословно

 

исполнять

 

всѣ

 

законный

 

требованія

 

членовъ

 

попечи-

тельства.

 

Срокъ

 

слуаібы

 

шбраннымъ

 

временпымъ

 

членамъ

онредѣляемъ

 

трехлѣтній.

 

По

 

открытіи

 

попечительства

 

и

 

избра-

на

 

членовъ

 

онаго

 

въ

 

сей

 

радостный

 

день

 

въ

 

храмѣ

 

Господ-

немъ

 

въ

 

должности

 

старшины

 

крестьянпиомъ

 

Ипиолитомъ

 

Ав-

деѳвымъ

 

отъ

 

имени

 

неизвѣстнаго

 

подано

 

священнику

 

сь

 

прис-

военіемъ

 

ему

 

званія

 

предсѣдателя

 

билеть

 

государст.

 

банка

5°/о

 

въ

 

сто

 

рублей

 

и

 

сто

 

рублей

 

крелптиымп

 

билетами

 

на

вѣчныя

 

времена

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

проценты

 

съ

 

оныхъ

 

разда-

вались

 

бѣднымъ

 

людямъ

 

ихъ

 

прихода

 

въ

 

необходимыхъ

 

елу-

чаяхъ

 

сжегодио.

 

—

 

Приговоръ

 

иодписанъ

 

76

 

лицами

 

и

 

11

марта

 

утвержденъ

 

слѣд.

 

резолюц.

 

Его

 

Лреосвящинсгва:

„Приговоръ

 

сей

 

утверждается.

 

Призазаю

 

Божіе

 

благословеніе

на

 

предсѣдателя

 

и

 

членовъ

 

попечительства

 

и

 

на

 

ихъ

 

общепо-

лезную

 

дѣятельность. "

ш.

 

И

 

3

 

в

 

ъ

 

с

 

т

 

і

 

я.

ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ

   

ЕИАРХ.

   

НАЧАЛЬСТВА.

По

 

резолюціямъ

 

Его

 

Преосвященства

 

объявляется

 

призпа-



150

тельность

 

епархіал.

 

начальства:

 

1)

 

бѣлев.

 

у.

 

с.

 

Пет-

рищева

 

помѣщпку

 

Николаю

 

Александровичу

 

Елагину,

пожертвовавшему

 

6

 

т.

 

кирпичей

 

для

 

устройства

 

фундамента

церкви

 

с.

 

Отарыхъ

 

Долецъ;

 

2)

 

губер.

 

секрет.

 

Николаю

Ѳеоаор.

 

Заварзину,

 

пожертвовавшему

 

въ

 

ц.

 

с.

 

Бѣльмова

бѣлев.

 

у.

 

икону

 

въ

 

серебр.

 

ризѣ,

 

одежду

 

на

 

престолъ

 

и

священпич.

 

облаченіе,

 

всего

 

на

 

160

 

р.*

 

3)

 

неизвѣстному

жертвователю,

 

приславшему

 

пзъ

 

Москвы

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Гра-

воронокъ

 

венев.

 

у.

 

серебряный

 

крестъ

 

въ

 

35

 

зол.,

 

евапгеліе
и

 

кадило,

 

всего

 

на

 

30

 

р-

 

и

 

прихожанамъ

 

того

 

же

 

села,

пожертвовавшимъ

 

150

 

р.

 

на

 

шіравленіѳ

 

ветхостей

 

мѣстнаго

храма.

—

 

Въ

 

память

 

умершаго

 

московскаго

 

1

 

гильдіи

 

купца

Матвея

 

Иван.

 

Титова,

 

родственниками

 

его,

 

а

 

именно:

 

же-

ною

 

его

 

Параскевою

 

Стсфановою,

 

сесртою

 

дѣв.

 

Маріею

Пваповою

 

я

 

роднымъ

 

племянникомъ

 

Иваломъ

 

Серггъевымп

Титовыми,

 

пожертвованы

 

въ

 

каширскую

 

Никитскую

 

общину

шесть

 

колоколовъ,

 

стоющіе

 

7506

 

р.

 

80

 

к.

 

За

 

такое пожерт-

вованіе,

 

по

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

жертвователямъ

объявляется

   

благодарность

 

епархіальнаго

 

начальства.

ПОЖЕРТБОВАНШ

 

АРХІЕНИСКОПА

 

ЕВСЕВІЯ.

Въ

 

іюнѣ

 

1868

 

г.

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

Евсевіемъ,

архіенископомъ

 

могилевскимъ,

 

высланы

 

для

 

церковныхъ

 

биб-

ліотекъ

 

20-ти

 

селъ

 

2-го

 

благоч.

 

округа

 

бѣлев.

 

у.

 

225

 

то-

мовъ

 

разныхъ

 

его

 

собственныхъ

 

сочинен! и

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

—

для

 

двухъ

 

монастырей

 

г.

 

Бѣлева).

 

Священники

 

этихъ

 

селъ

рапортомъ

 

свопмъ

 

за

 

общею

 

нодписыо

 

благодарили

 

высоко-

преосвященнаго

 

Евсевія

 

за

 

такое

 

его

 

благодѣяніе,

 

выражаю-

щее

 

любовь

 

его

 

къ

 

родинѣ,

 

и

 

высокопреосвященный

 

изволилъ

отвѣтпть

 

на

 

сіс

 

письмомъ

 

на

   

имя

    

мѣстнаго

    

благочиннаго



-
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-

свящ.

 

с.

 

Чернаго

 

Верха

 

Николая

 

Благовѣщенскаго,

 

въ

 

кото-

ромъ

 

прописалъ,

 

между

 

прочимъ,

 

слѣдующее:

„Благодарю

 

васъ

 

за

 

рапортъ

 

отъ

 

20-го

 

ноября

 

сего

 

года.

Мнѣ

 

прі.ятно

 

было

 

прочитать

 

подписи

 

двадцати

 

іереевъ.

А

 

читая

 

ихъ

 

посланія,

 

казалось

 

мнѣ,

 

будто

 

нахожусь

 

я

среди

 

этого

 

собора

 

священства.

 

Благодарю

 

ихъ

 

за

 

выражен-

ный

 

ими

 

благожеланія

 

мнѣ.

 

Прошу

 

ихъ

 

молитвенной

 

памяти.

И

 

призываю

 

на

 

всѣхъ

 

благословеніе

 

Божіе....

Евсевій

 

А.

 

Могилевскій.

РАЗНЫЯ

 

извѣстія

 

а)

 

по

 

енархш.

Присоединены

 

къ

 

православной

 

церкви:

 

1)

 

изъ

 

раскола

безпоповщинской

 

секты

 

дочь

 

каз.

 

крест,

 

алексин,

 

у.

 

с.

 

Бу-

нырева

 

дѣвица

 

Параскева

 

Н.иельян.

 

Pop

 

лова

 

мѣстнымъ

свящ.

 

А.

 

Рудневымъ;

 

2)

 

изъ

 

лютеранскаго

 

вѣроисиовѣданін

швейцарскіе

 

подданные

 

Ream

 

и

 

Шкот

 

Цюрспіо

 

священни-

ками

 

ефрем.

 

у.

 

с.

 

Куркина

 

Е.

 

Покровскимъ

 

и

 

В.

 

Нек-

расовымъ.

—

 

Утверждены

 

(по

 

выбору)

 

благочинными

 

въ

 

одоевскомъ

уѣздѣ:

 

1)

 

по

 

1-му

 

округу

 

свящ.

 

с.

 

Полуэхтова

 

Николаи

Сахарова

 

и

 

помощникомъ

 

ему

 

свящ.

 

с.

 

Болотскаго

 

Романа

Нокровскій,

 

2)

 

по

 

2-му

 

округу

 

свящ.

 

с.

 

Рылева

 

Миѵаилд

Воскресепскііі

 

и

 

помощникомъ

 

ему

 

свящ.

 

с.

 

Ивицъ

 

1>иішо

Рлиголеоб,

б)

 

110

 

ДУХОВНОЕ

 

ЧДЛЩЦНОМУ

 

ВѢДОМСГВУ .

Почетный

 

блюститель

 

бѣлевскаго

 

духовпаго

 

училища,

губ.

 

секр.

 

Пето

 

Алекса».

 

Угрюмовя.

 

согласно

 

прошенію

его,

 

уволенъ

 

отъ

 

сей

 

должности

 

по

 

разстроиству

 

здо-

ровья.



-

 

J

 

52

 

-

ЦЕРКОВНЫЕ

 

СТАГОСТЫ,

утвержденные

 

на

 

трехліьтіе

 

съ

 

1860

   

годи.

Тульскаго

 

уѣзда.

I)

 

Села

 

Яковлевскаго

 

—

 

вр.

 

обяз.

 

крест.

 

Андрей

 

Кали-

нине,

 

2)

 

с.

 

Борыкова— вр.

 

обяз.

 

крест,

 

вендора

 

Иолеба,-

сово,

 

3)

 

с.

 

Оеменовскаго

 

—

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

собствен.

 

Михаила

Афиногенова,

 

4)

 

с.

 

Иввнина—крест,

 

собст.

 

Фаддей

 

Ни-

кишина,

 

5)

 

с.

 

Ванина — кр.

 

сои.

 

Якова

 

Нродіоиава,

 

6)

 

с.

Слободки

 

— кр.

 

соб.

  

веодора

  

Цимитріева,

  

7)

 

с.

  

Хомякова

—

 

пр.

 

об.

 

кр.

 

Максиме

 

Егорове,

 

8)

 

Богучарова—

 

помѣщикъ

Цимитрій

 

Алексеев.

 

Хомякова,

 

9)

 

с.

 

Грызлова

 

Ревяки-

на— кр.

 

соб.

 

Григоиій

 

Руиаша,

 

10)

 

с.

 

Баранова— кр.

собст.

 

Варфоломей

 

Иванова,

 

11)

 

с.

 

Сухотина

 

—

 

вр.

 

об.

кр.

 

Арсен/'й

 

Мопозово,

 

12)

 

с.

 

Руднева,

 

что

 

на

 

Коломенской

дорогѣ,

 

-

 

вольно-отпущенный

 

Арсеній

 

Немолоды/и

 

ева.

 

13)

с.

 

Крюкова— вр.

 

об.

 

кр.

 

Стефана

 

Ііфс/пофісва ,

 

14)

 

с.

Бушсва

 

каз.

 

кр.

 

Еифимій

 

Чинит,

 

15)

 

с.

 

Байдикъ

 

-

 

во.

об.

 

кр.

 

Пеана

 

Филиппова,

 

16(

 

с.

 

Архангельска™,

 

Старо-

дубки

 

тожъ,

 

— вр.

 

об.

 

кр.

 

Егоие

 

ііудрявнг:во,

 

17)

 

с.

Обидома— вр.

 

об.

  

кр

   

'Тихона

 

Амбросіева,

   

IS)

 

с.

 

Горѣлокъ

—

 

кр.

 

соС

 

Реоргій

 

Бычкове,

 

19)

 

с.

 

Рождествина — крест,

соб.

 

Ивана

 

Нелеиова,

 

20)

 

с.

 

Мясыаго

 

— вр.

 

об.

 

кр.

 

Ивана

Панкратова,

 

21)

 

с.

 

Нрудиаго

 

каз.

 

кр.

 

Пип

 

и

 

фора

 

Ива-

шева,

 

22)

 

с.

 

Маслова — кр.

 

соб.

 

Цавидп

 

Абросимова,

 

23)

с.

 

Селезнева

 

— вр.

 

об.

 

кр.

 

Михаила

 

Ефремова,

 

24)

 

с.

 

Юрь-

ева

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Аѳанасій

 

Авдіаева,

 

25)

 

с.

 

Боровкова

каз.

 

кр,

 

Стефане

 

Ткачеве,

 

26)

 

с,

 

Йльмовскаго

 

Гаіітеро-

ва

 

—

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Стефана

 

Самуилова,

 

27)

 

с.

 

Ростимова

Лаптева

 

-каз.

  

кр,

  

Архипе

  

Йудряіиевв,

 

28)

 

с.

 

Архангель-



-

 

158

 

-

сеаго-~вр.

 

об.

 

кр.

 

ВасилШ

 

Вощине,

 

29)

 

с. Грецова — каз.

кр.

 

Ллексіьй

 

Реоргісва,

 

30)

 

с.

 

Выкуни—вр.

 

об.

 

кр.

 

Марке
Антонове,

 

31)

 

с

 

Бпрева

 

— кр.

    

соб.

     

Іакове

   

Семенове,

32)

  

с.

 

Кирѣевсваго— вр.

   

об.

 

кр.

 

ГригорШ

    

Мартинове,

33)

   

с.

 

Руднева,

 

что

 

на

 

старой

 

московской

 

дорогѣ,

 

вр.

 

об.

кр.

 

Кирилле

 

Косово,

 

34)

 

с.

 

Хотушп— вр.

 

об.

 

кр.

 

Кире
Дарцсвд,

 

35)

 

с.

 

Милина— тул.

 

мѣщ.

 

Тимофей

 

Панова,

36)

 

с.

 

Машкова -вр.

 

об.

 

вр.

 

Рригорій

 

Ермилова,

 

37)

с.

 

Желудни

 

вр.

 

обяз.

 

кр.

 

Иване

 

Лукеянове,

 

38)

 

с.

 

Те-
лякова— помѣщикъ

 

Михаиле

 

Петр.

 

Крюкава,

 

38)

 

с.

 

Так-

макова— вр.

 

об.

 

кр.

 

Ссргіьй

 

Аѳаиасьева,

 

40)

 

с.

 

Денисова

— вр.

 

об.

 

кр.

 

Алексий

 

Цергачеве,

 

41)

 

с.

 

Горшкова

 

каз.

кр.

 

Филиппа

 

Памѣстникава,

 

42)

 

с.

 

Кишкина— вр.

 

об.

кр.

 

Ефреме

 

Апектеве,

 

43)

 

с.

 

Квашнина- вр.

 

об.

 

кр.

веодора

 

Петрове,

 

44)

 

с.

 

Венева

 

монастыря

 

— каз.

 

крест.

Петре

 

Волкове.

IV.

 

СВ^ці^Я

 

ПО

 

УЧЙІНВДЫИІЪ

 

СОВЬТАМЪ.

О

 

еостояніи

 

народныхъ

 

училищъ

 

и

 

дѣятельности

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

(*).

2)

 

По

 

каширскому

 

у/ъзду.

Число

 

училищъ.— Изъ

 

отчета,

 

представленнаго

 

въ

 

губерн-

скій

 

училищный

 

совѣтъ

 

каширскимъ

 

уѣздкымъ

 

совѣтомъ,

видно,

 

что

 

всѣхъ

 

наѵальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

въ

 

у.

 

К'а-

ширѣ

 

и

 

уѣздѣ

 

48.

 

Вь

 

томъ

 

числѣ

 

а)

 

одно

 

городское

   

при-

(?**)

 

Р/родолженіе.—С.

 

Т.Е.

 

В.

 

1869

 

г.

 

№і,



-

 

154

 

-

ходскоѳ

 

мужское

 

училище,

 

содержимое

 

на

 

счетъ

 

городскихъ

суммъ

 

и

 

состоящее

 

въ

 

вѣдѣши

 

министерства

 

народ,

 

проев.:

Ь)

 

находящееся

 

при

 

томъ

 

же

 

училищѣ

 

женское

 

училище,

 

от-

крытое

 

въ

 

1865

 

г.;

 

с)

 

одно

 

училище

 

въ

 

Пушкарской

 

сдо-

бодѣ,

 

открытое

 

бывшею

 

палатою

 

государ.

 

имущ.

 

(*);

 

d)

 

три

открытыя

 

въ

 

1856 — 1867

 

годахъ

 

помѣщиками:

 

Карповымъ,

Тургеневымъ

 

и

 

Раевскимъ;

 

е)

 

одно,

 

открытое

 

въ

 

1863

 

г.

коломенскимъ

 

куицомъ

 

Морозковымъ

 

и

 

поддерживаемое

 

по-

мѣщикомъ

 

Моргуновымъ;

 

J)

 

10

 

училищъ,

 

открытыхъ

 

въ

1866—68

 

годахъ

 

лицами

 

разнаго

 

звапія;

 

g)

 

два

 

училища

открытыя

 

въ

 

1867

 

году

 

приходскими

 

попѳчительствами;

 

и

 

h)

остальныя

 

за

 

тѣмъ

 

29

 

училищъ

 

открытыя

 

въ

 

разное

 

время,

начиная

 

съ

 

1848

 

г.,

 

священно-церковнослужителями,

 

въчис-

лѣ

 

сихъ

 

послѣднихъ

 

4

 

въ

 

городѣ

 

и

 

25

 

въ

 

уѣздѣ.

 

Изъ

числа

 

всѣхъ

 

сихъ

 

училищъ

 

городское

 

мужское,

 

пушкарское

и

 

открытое

 

помѣщикомъ

 

Карповымъ

 

въ

 

сельцѣ

 

Болыпомъ

Грызловѣ

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

училищами

 

въ

 

собственномъ

смыслѣ;

 

за

 

тѣмъ

 

но

 

числу

 

учениковъ

 

могутъ

 

быть

 

назва-

ны

 

училищами:

 

руновское,

 

каргашинское,

 

мокрянскоо

 

и

 

ста-

родубское,

 

изъ

 

коихъ

 

въ

 

важдомъ

 

отъ

 

24

 

до

 

42

 

учениковъ,

хотя

 

сіи

 

училища

 

и

 

не

 

удовлетворяютъ

 

другимъ

 

условіямъ

вполнѣ

 

организованныхъ

 

училищъ.

 

Всѣ

 

нрочія

 

училища,

 

по

незначительному

 

числу

 

учениковъ,

 

по

 

скудости

 

срѳдствъ

 

къ

содержанію

 

и

 

по

 

ограниченности

 

программы

 

обученія

 

должны

быть

 

отнесены,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

къ

простому

 

обученію

 

грамотѣ

 

на

 

дому.

Число

 

учениковъ

 

и

 

учителей. — Во

 

всѣхъ

 

училищахъ

 

г.

Каширы

 

и

 

уѣзда

 

въ

 

прошедшемъ

 

1S67

 

-68

 

году

 

обучалось

(*)

 

Вь

 

каширскомь

 

уѣздѣ

 

до

 

1868

 

г.

 

сущесівовало

 

два

училища,

 

открытия

 

палатою

 

госуд.

 

имущ.;

 

п

 

одно

 

изъ

 

нпхъ,

въ

 

с.

 

Тудьчшгв,

 

но

 

ііоіімпнію

 

срядсгвъ

 

кь

 

содержа нію,

 

зак-

рыто



-
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-

597;

 

изъ

 

нихъ

 

540

 

мальчиковъ

 

и

 

57

 

дѣвочекъ; лицъ,

 

зани-

мавшихся

 

обученіемъ

 

было

 

58,

 

изъ

 

коихъ:

 

22

 

священника

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

1 2

 

—

 

только

 

законоучители),

 

5

 

діакововъ,

13

 

причетниковъ,

 

15

 

лицъ

 

изъ

 

другвхъ

 

сословій

 

и

 

три

 

учи-

тельницы:

 

одна

 

жена

 

священника,

 

одна

 

дочь

 

діакона

 

и

 

одна

дочь

 

крестьянина.

Обезнеченіе

 

училищъ:

 

а)

 

Помѣщеніе.

 

Городскія

 

мужское

 

и

женское,

 

пушкарское

 

и

 

грызловское

 

училища

 

цомѣщаются

 

въ

особыхъ

 

училищныхъ

 

домахъ,

 

именно:

 

первыя

 

два

 

помѣща-

ются

 

въ

 

домѣ,

 

отведенномъ

 

мѣстнымъ

 

городскимъ

 

обществомъ,

пушкарское

 

въ

 

домѣ,

 

выстроенномъ обществомъ бывшихъ

 

государ,

крестьянъ

 

трехъ

 

подгороднихъ

 

слободъ,

 

и

 

грызловское

 

въ

домѣ,

 

устроенномъ

 

помѣщикомъ

 

Карповымъ

 

съ

 

нѣкоторымъ

пособіемъ

 

отъ

 

крестьянъ.

 

Изъ

 

прочихъ

 

44

 

школъ

 

только

для

 

трехъ

 

устроены

 

мѣстными

 

помѣщиками

 

особые

 

дома,

 

за

тѣмъ

 

для

 

одного

 

нанимается

 

приходскимъ

 

попечительствомъ

квартира

 

за

 

20

 

р-

 

въ

 

годъ

 

въ

 

домѣ

 

крестьянина,

 

въ

 

двухъ

селахъ

 

за

 

помѣщеніе

 

въ

 

крестьянскихъ

 

домахъ

 

полагается

ничтожная

 

плата

 

отъ

 

родителей

 

учениковъ

 

и

 

остальныя

 

за

тѣмъ

 

38

 

школъ

 

номѣщаются

 

безплатно:

 

4

 

-въ

 

церковныхъ

караудкахъ,

 

24— въ

 

домахъ

 

учителей— свящ.

 

церк. служи-

телей

 

и

 

10

 

въ

 

домахъ

 

и

 

квартирахъ

 

учителей

 

изъ

 

другихъ

сословій.

б)

 

Учебныя

 

пособія. — Со

 

стороны

 

обезпеченія

 

книгами

 

и

учебными

 

нособіями

 

первое

 

мѣсто

 

занимаетъ

 

училище

 

пушкар-

ское,

 

въ

 

которомъ,

 

какъ

 

отмѣчено

 

въ

 

отчетѣ

 

уѣзд-

 

училищ,

совѣта,

 

сверхъ

 

необходимых!

 

учебннковъ

 

и

 

поеобій,

 

имѣется

достаточная

 

библіотека;

 

за

 

тѣмъ— городскія,

 

мужское

 

и

 

жен-

ское,

 

училища,

 

снабжаемый

 

книгами

 

и

 

учебными

 

пособіями

въ

 

достаточномъ

 

количеств'!;

 

отъ

 

мѣстнаго

 

градскаго

 

обще-

ства,

 

грызловское,

 

получающее

 

оныя

 

отъ

 

попечителя

 

г.

 

Кар-

пова

 

и

 

стародубскос

 

отъ

 

помѣщнка

 

Тургенева.

 

Въ

 

остальныхъ
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43

 

училищахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

книги

 

пріобрѣтаготся

 

большею

частію

 

родителями

 

учениковъ,

 

ощущается

 

большой

 

недоста-

токъ

 

въ

 

учеОныхъ

 

пособіяхъ.

в)

 

Денелшыя

 

средства.

 

Изъ

 

суммъ

 

каширскаго

 

горолскаго

общества

 

съ

 

пособіемъ

 

попечителя

 

куица

 

Тарасова

 

ассигнуется

на

 

жалованье

 

учителю

 

приходскаго

 

мужскаго

 

училища

 

136

р.

 

и

 

учительнпцѣ

 

женскаго

 

училища

 

72

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Въ

нушкарскомъ,

 

по

 

прекращеніп

 

выдачи

 

штатной

 

суммы

 

изъ

министерства

 

государ.

 

имущ,

 

съ

 

1868

 

г.,

 

на

 

жалованье

 

учи-

телю

 

назначено

 

отъ

 

обществъ

 

крестьянъ

 

111

 

р.

 

и

 

отъ

 

уѣзд-

наго

 

земства

 

въ

 

1867

 

г.

 

36

 

р,

 

Въ

 

грызловскомъ

 

на

 

жало-

ванье

 

учителю

 

отъ

 

г.

 

Карпова

 

выдается

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

и

 

получается

 

съ

 

каждаго

 

ученика,

 

исключая

 

сиротъ,

 

по

 

2

 

р.

въ

 

годъ;

 

сверхъ

 

сего

 

въ

 

иособіе

 

этому

 

училищу

 

выдано

 

изъ

земства

 

36

 

р.

 

Изъ

 

остальныхъ

 

44

 

школъ

 

въ

 

одной

 

выдает-

ся

 

жалованье

 

учителю

 

отъ

 

помѣщика

 

Моріунова

 

50

 

р.

 

въ

годъ,

 

отъ

 

приходскихъ

 

попечительствъ

 

въ

 

селѣ

 

Мокромъ

 

Крѣ

40

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

въ

 

селѣ

 

Каргашинѣ

 

5

 

р.

 

въ

 

каждой

только

 

учебный

 

мѣсяцъ;

 

въ

 

30

 

училищахъ

 

полагалась

 

плата

учителю

 

отъ

 

родителей

 

учениковъ,

 

которая

 

въ

 

общей

 

слож-

ности

 

ни

 

гдѣ

 

не

 

простиралась

 

свыше

 

20

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

въ

 

8

школахъ

 

отъ

 

5

 

до

 

7

 

р.

 

за

 

полное

 

обученіе,

 

и

 

паконецъ

 

5

учителей

 

священниковъ

 

и

 

одинъ

 

діаконъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

всѣ

священники— законоучители

 

обучали

 

безплатно,

( Продолжение

 

будета).



ПРИБАВЛЕНИЯ.

КЪ

 

ТУ

 

Л.

 

ЕПАРХ.

 

ВѢДОМОСТЯМЪ.

1-го

 

Марта

            

Jl!

   

Оі

                 

1

 

S6 (J

 

года.

слово

ВЪ

   

ДЕНЬ

   

ВОСШЕСТВІЯ

   

НА

   

ВСЕГОССІІІОКШ

    

ПРЕСТОДЪ

   

Его

   

ВЕЛИЧЕ-

СТВА

 

ІѴударя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича.

ВкЬ

 

свободна,

 

а,

 

не

 

яко

 

іірнправеніе

 

амущс

 

зптіы.

свободу,

 

но

 

яко

 

риби

 

Божін,

 

всіихъ

 

почитайте,

 

брат-

ство

 

воз.иодате,

 

Бога

 

боіішеся,

 

царя

 

чтите.

 

1

 

Петр.

2,

 

16.

 

17.

Въ

 

нынѣшній

 

знаменательный

 

для

 

Россіи

 

день,

 

слушатели

христіине,

 

благовременно

 

посвятить

 

слово

 

и

 

вниманіе

 

такому

предмету,

 

какъ

 

свобода.

 

Главнымъ

 

руководителсмъ

 

нашкмт.

въ

 

ученіи

 

о

 

свободѣ

 

да.

 

будетъ

 

аи.

 

Петръ,

 

слова

 

котораго

мы

 

повторьмъ

 

здѣсь

 

еще

 

разъ,

 

чтобы

 

яснѣе

 

итнечатдѣть

 

ихъ

богодухновенпый

 

смыслъ

 

въ

 

настоящихъ

 

ианшхъ

 

рдзмышлені-

яхъ

 

о

 

свобод

 

ѣ.

Sluo

 

свободна,

 

а

 

не

 

яко

 

припровеніе

 

и.иуи(с

 

злобы

свібоду,

 

но

 

яко

 

раба

 

Ьожіа,

 

вс /b-vo

 

поча таите,

 

брат-

ство

 

возлюбите,

 

Бога

 

боііпіесн,

 

паря

 

чтите.

 

То

 

есть:

какъ

 

свободные,

 

ни

 

унотрсбляіощіс

 

свободы

   

дли

    

ирпкрытіл
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порока,

 

но

 

какъ

 

рабы

 

Божіи,

 

будьте

 

ко

 

всѣмъ

 

почтительны,

любите

 

братію,

 

Бога

 

бойтесь,

 

царя

 

чтите.

Въ

 

прямой

 

связи

 

съ

 

ионятіемъ

 

о

 

свободѣ

 

апостолъ

 

ста-

витъ

 

всѣ

 

важнѣйшія

 

обязанности

 

христианина,

 

обязанности

къ

 

Богу

 

и

 

ближнимъ,

 

обязанности

 

къ

 

главѣ

 

и

 

членамъ

 

об-

щества

 

гражданскаго,

 

къ

 

Царю

 

и

 

отечеству.

Яамъ

 

слѣдуетъ,

 

какъ

 

можно

 

точнѣе,

 

определить

 

истинное

понятіе

 

о

 

свободѣ.

 

Тогда

 

ясно

 

будетъ,

 

какъ

 

вытекаютъ

 

изъ

этого

 

понятія

 

всѣ

 

наши

 

христіанскія

 

обязанности,

 

тогда

 

для

насъ

 

понятенъ

 

будетъ

 

богопросвѣщенный

 

взглядъ

 

аи.

 

Петра

на

 

этотъ

 

цредметъ.

Что

 

такое

 

свобода'?

 

Свобода

 

іГреждс

 

всего

 

есть

 

право

 

вы-

бирать

 

одно

 

изъ

 

двухъ— добро

 

или

 

зло.

 

Въ

 

такомъ

 

именно

смысдѣ

 

понимаетъ

 

человѣческую

 

свободу

 

одинъ

 

древній

 

бла-

гочестивый

 

мудрецъ.

 

Онъ

 

говоритъ:

 

Богъ

 

сотворшгь

 

человѣка

правымъ

 

и

 

остави.іъ

 

его

 

въ

 

рукѣ

 

его

 

собственнаго

 

произвола;

—

 

на

 

что

 

хочешь,

 

на

 

то

 

и

 

прострешь

 

руку

 

твою;

 

Богъ

 

пред-

ложилъ

 

тебѣ

 

огонь

 

и

 

воду,

 

смерть

 

и

 

жизнь

 

(Сир.

 

15, 14

 

—

 

18).

И

 

таяъ

 

человѣку

 

дано

 

отъ

 

Бога

 

право

 

свободно

 

выбирать

добро

 

и

 

зло.

 

— Это

 

однако

 

же

 

не

 

значитъ,

 

что

 

человѣкъ

 

мо-

жетъ

 

выбирать

 

зло,

 

не

 

теряя

 

своей

 

свободы.

 

Въ

 

самомъдѣ-

лѣ:

 

предлагается

 

человѣку

 

смерть

 

или

 

жизнь,

 

спасеніе

 

или

вѣчная

 

погибель.

 

Развѣ

 

можетъ

 

быть,

 

чтобы

 

кто

 

нибудь

свободно

 

выбралъ

 

свою

 

вѣчную

 

погибель 1?

 

Дитя,

 

которому

предлагаютъ

 

огонь

 

и

 

воду,

 

выбираетъ

 

огонь,

 

протягиваетъ

къ

 

нему

 

руку.

 

Развѣ

 

это

 

— свобода'?

 

Развѣ

 

это —разумный

выборе

 

Богь

 

нредложилъ

 

намъ

 

добро

 

и

 

зло.

 

Но

 

разумный

выборъ,

 

следовательно

 

свободный

 

выборъ,

 

не

 

можетъ

падать

 

ни

 

на

 

что

 

другое,

 

кромѣ

 

добра.

 

Разумный

 

выборъ:

вотъ

 

первый

 

иризнакъ

 

истинной

 

свободы.

 

Разумно

 

никто

 

не

выберстъ

 

порока;

 

порокъ

 

выбирается

 

по

 

ошибкѣ,

 

по

 

увлече-
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нію;

 

въ

 

него

 

постепенно

 

втягиваются, —

 

сначала

 

чѣмъ

 

нибудь

увлекаются,

 

или

 

кто

 

нибудь

 

увлекаетъ,

 

а

 

нотомъ

 

уже

 

къ

нему

 

влечетъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

сильный

 

навыкъ.

 

Не

 

ищите

тутъ

 

разумнаго

 

выбора;

 

здѣсь

 

не

 

можетъ

 

быть

 

истинной

свободы.

Накояецъ,

 

что

 

же

 

такое

 

свобода?

 

—

 

Богь

 

предложилъ

намъ

 

добро

 

и

 

зло,

 

и

 

далъ

 

намъ

 

полную

 

свободу

 

выбирать:

это— только

 

наше

 

право

 

на

 

.свободу.

 

Разумъ

 

и

 

совѣсть

рѣшаютъ

 

выборъ

 

въ

 

пользу

 

добра,

 

и

 

мы

 

выбираемъ

 

добро:

это

 

наша

 

действительная

 

свобода,

 

наша

 

свобода

 

въ

 

дѣй-

ствіи.

 

Но

 

испорченная

 

воля

 

влечетъ

 

въ

 

противную

 

сторону

 

и

нерѣдко

 

пересиливаетъ

 

благородныя

 

стремленія

 

души,

 

конеч-

но

 

при

 

слѣпотѣ

 

разума:

 

это

 

обыкновенное

 

злоупотребленіе

человѣческой

 

свободы,

 

это

 

—

 

порабощенная

 

свобода.—

 

Испор-

ченная

 

воля,

 

ослѣиленный

 

разумъ:

 

это

 

все

 

равно,

 

что

 

поте-

рянная

 

свобода,

 

нравственное

 

рабство.

 

Иногда

 

прозрѣвшій

разумъ

 

или

 

пробудившаяся

 

совѣсть

 

даетъ

 

почувствовать

 

всю

тяжесть

 

рабства

 

грѣху,

 

но— какъ

 

будто

 

для

 

того

 

только,

чтобы

 

дать

 

именно

 

почувствовать,

 

что

 

это— рабство,

 

а

 

не

свобода.

 

Норѣдко

 

бываетъ,

 

что

 

увлеченный

 

во

 

глубину

 

по-

рока

 

видитъ

 

самъ

 

свою

 

погибель

 

и

 

плачетъ,

 

но

 

нѣтъ

 

у

него

 

силъ

 

возникнуть

 

изъ

 

этой

 

бездны,

 

разорвать

 

узы

 

нрав-

ственная)

 

рабства.

 

Кто

 

не

 

псиыталъ

 

на

 

себѣ

 

того

 

же,

 

что

испытадъ

 

даже

 

св.

 

ап.

 

Навелъ^

 

Еже хоптти

 

прилежито

ми,

 

и

 

еже

 

содъяти

 

доброе,

 

не

 

обріьтаю.

 

Не

 

еже

 

бо

хощу

 

доброе

 

сіе

 

творю,

 

но

 

еже

 

не

 

ссощу

 

злое

 

сіе

 

со-

дѣваю.

 

(Рим.

 

7,

 

18,

 

19).

 

Какъ

 

назвать

 

такую

 

свободу,

которая

 

вынуждена

 

дѣлать

 

то,

 

чего

 

не

 

хочепЛ— Порабощен-

ная

 

свобода!

Н

 

такъ,

 

свободу

 

сохраняетъ

 

только

 

тотъ,

 

кто

 

выбираетъ

добро

 

и

 

вѣчное

 

спассніс,

 

а

 

не

 

тотъ,

 

кто

   

выбпрасп.

   

зло

 

и
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вѣчную

 

погибель.

 

Какъ

 

ни

 

ясно

 

это

 

само

 

по

 

себѣ;

 

но

нельзя

 

сказать^

 

чтобы

 

не

 

нужно

 

было

 

разъяснять

 

эти

 

прос-

тыя

 

понятія

 

о

 

человѣческон

 

свободѣ.

 

Развѣ

 

нѣтъ

 

такпхъ,

которые

 

говорятъ:

 

человѣкъ

 

свобедепъ,

 

за

 

чѣмъ

 

же

 

стѣснять

его

 

свободу

 

разными

 

заповѣдями,

 

закопами

 

и

 

предписаниями;

и

 

развѣ

 

нѣтъ

 

такихъ,

 

которые

 

не

 

только

 

это

 

говорятъ,

но

 

и

 

хотятъ

 

выполнить

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ:

 

во

 

имя

 

свободы

простираютъ

 

руку

 

свою

 

къ

 

дереву

 

познанія

 

добра

 

и

 

зла,

 

во

имя

 

свободы

 

вкушаютъ

 

временную

 

грѣха

 

сладость

 

и

 

отдают-

ся

 

въ

 

рабство

 

пороку,

 

во

 

имя

 

свободы,

 

но

 

съ

 

дѣтскимъ

веразуміемъ,

 

протягиваютъ

 

руку

 

на

 

огонь,

 

бросаются

 

въ

бездну

 

вѣчной

 

погибели.

 

Такихъ — то

 

разумѣетъ

 

и

 

ап.

 

Петръ,

когда

 

говоритъ:

 

яко

 

свободна^

 

а

 

не

 

яко

 

прикровсніс

 

иму-

ще

 

злобы

 

свободу.

 

Далеко

 

не

 

ново — прикрывать

 

порокъ

свободой.

 

Во

 

времена

 

апостольскія

 

были

 

даже

 

и

 

такіе,

 

ко-

торые

 

христіанское

 

ученіе

 

о

 

высшей

 

духовной

 

свободѣ

 

при-

мѣняди

 

къ

 

необузданной

 

свободѣ

 

плотоугодія

 

(Гал.

 

5,

 

13),
къ

 

самовольному

 

расторжение

 

нѣксторыхъ

 

узъ.

 

связующихъ

человѣческія

 

общества

 

(1

 

Кор.

 

7,

 

21).

Не

 

такова

 

свобода

 

по

 

христіанскому

 

ионятію,

 

но

 

ученію

апостольскому.

 

Яяо

 

свободна,

 

а

 

не

 

яко

 

прик/ювеиіс

 

иму-

ще

 

злобы

 

свободу,

 

но

 

яко

 

раба

 

Божіи.

 

Чтобы

 

сохра-

нить

 

свободу,

 

прежде

 

всего

 

нужно

 

быть

 

рабомъ

 

Божіимъ.

Это

 

нисколько

 

не

 

иротиворѣчіе,

 

это

 

-

 

не

 

порабощеше

 

сво-

боды.

 

Быть

 

рабомъ

 

Божіимъ

 

значить

 

жить

 

до

 

волѣ

 

Божіей,

дѣлать

 

только

 

доброе",

 

этого

 

требуетъ

 

наша

 

духовная

 

приро-

да.

 

Дѣлать

 

то,

 

чего

 

требуетъ

 

наша

 

духовная

 

природа,

 

зна-

читъ

 

быть

 

въ

 

высшей

 

степени

 

свободнымъ,

 

какъ

 

и

 

на

 

обо-

рот

 

ь

 

никто

 

не

 

назоветъ

 

меня

 

свободнымъ,

 

когда

 

я,

 

какъ

говоритъ

 

аиостолъ,

 

не

 

еже

 

хоаі/у

 

доброе

 

сіе

 

творю,

 

но

ежа

 

не

 

хощу

 

злое

 

сіе

 

содіьваю.

 

И

 

такъ,

 

чтобы

 

сохранить
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свободу,

 

прежде

 

всего

 

намъ

 

нужно

 

быть

 

рабами

 

Божіими-

 

И

за

 

тѣмъ,

 

яко

 

свободна,

 

и

 

яко

 

раби

 

Божіи,

 

всѣхъ

 

по-

читайте,

 

братство

 

возлюбите.

 

Бога

 

бойтсся,

 

царя

чтите. — Яко

 

та

 

ко

 

сачь

 

воля

 

Божія

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

15).

скажемъ

 

словами

 

первоверховнаго

 

апостола;

 

сіе

 

бо

 

добро

 

и

пріятио

 

ппедг)

 

Спасителем^

 

нпшимь

 

Богомо

 

(1

 

Тим.

2,

 

3).

 

скажемъ

 

словами

 

другого

 

первоверховнаго

 

апос-

тола,

Сказанного

 

о свободѣ,

 

кажется

 

достаточно,

 

чтобы

 

убѣдиться,

въ

 

какой

 

живой

 

связи

 

съ

 

понятіемъ

 

о

 

свободѣ

 

стоитъ

 

пови-

новеніе

 

воль-

 

Божіеи,

 

а

 

слѣдоват.

 

и

 

исполненіе

 

всѣхъ

 

на-

шихъ

 

обязанностей

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближнимъ,

 

къ

 

Царю

 

и

 

оте-

честву.

 

Но

 

думается

 

намъ.

 

что

 

не

 

достаточно

 

почтить

 

нас-

тояний

 

праздиикъ

 

одними

 

размышленіямп

 

о

 

человѣческой

свободѣ,

 

An.

 

Петръ

 

даетъ

 

намъ

 

случай

 

соединить

 

наши

размьшлепія

 

о

 

свободѣ

 

съ

 

дорогими

 

воспомипапіямп

 

настоя-

щего

 

праздника.

 

Опъ

 

говоритъ:

 

Яко

 

свобод

 

пи,— Бога

 

бпй-

теся,

 

царя

 

чтите.

 

Всѣ

 

наши

 

обязанности

 

къ

 

Царю,

какъ

 

п

 

всѣ

 

вообще

 

хрпстіанскія

 

обязанности,

 

должны

 

истекать

изъ

 

нашей

 

свободы.

 

Наша

 

преданность

 

Царю

 

должна

 

быть

плодомъ

 

свободнаго

 

желанія

 

сердца,

 

должна

 

быть

 

самымъ

крѣпкпмъ

 

обѣтомъ

 

нашего

 

сердца,

 

должна

 

быть

 

выражепіемъ

любви,

 

крѣичайшеіі

 

паче

 

смерти.

 

Свобода

 

наша

 

тогда

 

только

вполнѣ

 

обезпечена,

 

когда

 

неуклонно

 

нзбираетъ

 

одно

 

только

доброе,

 

когда

 

обратится

 

въ

 

нравственную

 

необходимость

 

дѣ-

лать

 

только

 

доброе.

 

Одно

 

изъ

 

лучшихъ

 

средствъ

 

обезпсчить

для

 

себя

 

такую

 

нравственную

 

необходимость,

 

это --клятвы

 

и

обѣты

 

сердца.

 

У

 

кого

 

сердце

 

горитъ

 

усердіемъ

 

неуклонно

исполнить

 

свой

 

долгъ'илп

 

нріучить

 

себя

 

къ

 

какой

 

либодоб-

родѣтели,

 

у

 

того

 

это

 

усердіе,

 

это

 

твердое

 

желаніе

 

не

 

вольно

скажется

 

въ

 

священныхъ

  

обѣтахъ

 

сердца.

    

Точно

    

также

 

и
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наша

 

преданность

 

Царю

 

стала

 

выешилъ

 

проявленіемъ

 

нашей

свободы

 

съ

 

той

 

поры,

 

какъ

 

мы,

 

въ

 

самомъ

 

началѣ,

 

обрати-

ли

 

ее

 

въ

 

нравственную

 

необходимость,

 

сдѣлали

 

ее

 

обѣтомъ

сердца,

 

закрѣпили

 

священной

 

клятвой.

 

Мы

 

клялись

 

тогда

 

въ

нашей

 

преданности

 

Царю

 

прѳдъ

 

св.

 

крестомъ,

 

на

 

которомъ

совершено

 

наше

 

спасеніе,

 

предъ

 

св.

 

евангеліемъ,

 

въ

 

кото-

ромъ

 

возвѣщено

 

наше

 

спасеніе,

 

мы

 

клялись

 

яаіпимъ

 

вѣчнымъ

спасеніемъ,

 

въ

 

залогъ

 

вѣрности

 

клятвы

 

мы

 

положили

 

то,

что

 

для

 

насъ

 

дороже

 

всего, — наше

 

вѣчное

 

спасеніе.

 

Мы

этимъ

 

не

 

связали,

 

не

 

стѣснили,

 

какъ,

 

молгетъ

 

быть,

 

иные

думаютъ,

 

а

 

возвысили

 

свою

 

свободу

 

до

 

высшей

 

степени

 

ея

развитія,

 

до

 

нравственной

 

необходимости,

 

до

 

непреклониаго

желанія

 

сердца.

Будемъ

 

а;е

 

всегда

 

помнить

 

нашу

 

священную

 

клятву,

 

нашъ

безцѣнный

 

залогъ

 

вѣрностп

 

Царю,

 

чтобы

 

всегда

 

намъ

 

свято

чтить

 

любимаго

 

Царя,

 

чтобы

 

долгъ

 

преданности

 

Царю

 

былъ

всегда

 

свободнымъ

 

долгомъ

 

сердца,

 

по

 

заповѣди

 

апостола:

яко

 

свободна,

 

царя

 

чтите.

 

Аминь.

Прот.

 

А.

  

Иванов!).

ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННЫЙ

 

ІОСНФЪ.

Митрополитъ

  

Литовшй

 

и

 

Виленскій

 

(*).

Записка

 

Іосифа

 

Сѣмашко

 

вызвала

 

рядъ

 

правительствепныхъ

мѣръ

 

для

 

измѣненія

 

ноложенія

 

грекоуиптской

 

церкви,

 

въ

 

за-

падномъ

 

краѣ,

 

и

 

эти

 

мѣры

 

были

 

какъ

 

бы

 

отвѣтомъ

 

на

 

го-

лосъ

 

защитника

 

грекоуиптской

 

ц.

  

и

 

обличителя

 

козней

 

лати-

(*)

 

Продолжение.

 

-

 

См.

 

Т.Е.

 

В.

 

1869

 

г.

 

J6

 

1 .



-

 

159

 

-

пянъ.

 

Уніатская

 

церковь

 

поставлена

 

была

 

въ

 

независимость

отъ

 

враждебныхъ

 

вліяній

 

католиковъ.

 

182S

 

г.

 

2-й

 

денар-

тзментъ

 

римской

 

коллегіи

 

переименованъ

 

въ

 

самостоятельную

грекоуніатскую

 

коллегію.

 

Ей

 

поручено

 

было

 

завѣдываніе

дѣлами

 

грекоунитской

 

церкви.

 

Она

 

должна

 

была

 

наблюдать,

чтобы

 

установленія

 

церковный,

 

чинъ

 

богослуженія

 

и

 

весь

порядокъ

 

правленія

 

охранялись

 

отъ

 

введенія

 

чуждыхъ,

 

не-

свойственныхъ

 

греческимъ

 

обрядамъ,

 

обычаевъ,

 

на

 

точномъ

основаніи

 

грамотъ

 

1595

 

г.,

 

положившихъ

 

начало

 

уніи.

Предсѣдателемъ

 

коллегіи

 

былъ

 

назначенъ

 

грекоунитскій

 

мит-

рополитъ

 

Булгакъ;

 

въ

 

числѣ

 

члеяовъ

 

былъ

 

и

 

Сѣмашко-

 

Уч-

режденіе

 

коллегіи

 

уравнивало

 

уніатскую

 

ц.

 

въ

 

правахъ

 

съ

римскою,

 

разъединяло

 

уніатовъ

 

отъ

 

католиковъ

 

и

 

незамѣтно

подготовляло

 

присоединеніе

 

ихъ

 

къ

 

православію.

 

Вътомъже

1828

 

г.

 

базиліанскій

 

орденъ,

 

который,

 

по

 

слозамъ

 

Іосифа

Сѣмашко,

 

„совершенно

 

римекимъ

 

долженъ

 

почитаться," былъ

уничтоженъ;

 

большая

 

часть

 

его

 

монастырей

 

была

 

закрыта

и

 

средства

 

ихъ

 

были

 

отданы

 

на

 

устройство

 

грекоуніатскпхъ

дѣлъ,

 

въ

 

особенности

 

на

 

устройство

 

уніатскихъ

 

семинарій

 

п

пизгаихъ

 

училищъ,

 

съ

 

устройства

 

которыхъ

 

и

 

съ

 

устраненія

уніатовъ

 

отъ

 

воспитательная

 

вліяніл

 

монаховъ

 

базиліанскаго

ордена,

 

главнымъ

 

образомъ

 

и

 

началось

 

возсоединеніе

 

уні-

атовъ

 

(*.).

Во

 

время

 

своего

 

присутствовали

 

въ

 

духовной

 

и

 

грекоунит-

ской

 

коллегіи

 

Іосифъ

 

Сѣмашко

 

такъ

 

зарекомендовалъ

 

себя,

что

 

тамже,

 

въ

 

Петербургѣ,

 

въ

 

1829

 

г.

 

былъ

 

назначенъ

 

въ

епископа

 

кстиславскаго,

 

викарія

 

епискона

 

полоцкаго.

 

Въ

монашество

 

былъ

 

постриженъ

 

за

 

нѣсколько

 

дней

 

до

 

хирото-

Гі

 

Жур.

 

Мин.

 

нар,

 

проев

   

1868

 

г

 

№

 

12,

 

стр.

   

900.



-

 

160

 

-

ніп

 

въ

 

епископа,

 

1829

 

г.

 

4

 

августа.

 

Возведенный

 

въ

 

санъ

епископа,

 

Іосифъ

 

Оѣяашко

 

обратилъ

 

все

 

свое

 

внйманТе

 

на

образовапіс

 

уніатскаго

 

духовенства.

 

Твердо

 

убѣжденяый.

 

что

только

 

основательное

 

умственное

 

образованіе

 

и

 

развитіе

 

можетъ

освободить

 

унвѴгекое

 

духовенство

 

пзъ

 

подъ

 

вліянія

 

латинства

и

 

образовать

 

изъ

 

него

 

достойпнхъ

 

представителей

 

церкви,

Сѣмашко

 

тогда

 

же

 

прпстуиилъ

 

къ

 

устройству

 

учплящъ.

Въ

 

первые

 

годы

 

своей

 

дѣятельности

 

по

 

уніатскому

 

вопросу,

желая

 

доставить

 

торжество

 

спстемѣ

 

воспптанія

 

въ

 

духѣ

 

пра-

вославія

 

п

 

русской

 

народности,

 

Сѣмагако

 

проэктировалъ

 

уч-

режденіе

 

духовной

 

академш

 

въ

 

Полоцкѣ.

 

„Къ

 

образованію

для

 

сего

 

(уяіатскаго)

 

обряда

 

независимого

 

отъ

 

римлянъ

 

сос-

тояла,

 

писалъ

 

Сѣмашко,

 

необходимо

 

нужно

 

учрежденіе

 

для

она

 

го

 

особой

 

духовной

 

академіи, —толь

 

полезное

 

заведеніе,

 

и

 

само

названіе

 

академіи

 

польстптъ

 

уніатскому

 

духовенству.

 

Нужно

бы

 

только

 

сдѣлать

 

сіе

 

учрежденіе

 

вмѣстѣ

 

съ

 

унпчтоженіемъ

главной

 

семинаріи.

 

хотя

 

привзденіе

 

оного

 

въ

 

іѣйство

 

и

 

не-

обходимо

 

отложить

 

по

 

крайпрй

 

мѣрѣ

 

на

 

два

 

года,

 

какъ

 

для

сдѣлаптя

 

нодлежащихъ

 

пркготовлепій,

 

такъ

 

и

 

для

 

того

 

дабы

въ

 

сію

 

академіго

 

не

 

переводить

 

клирпковъ.

 

нынѣ

 

въ

 

главной

семинмріп

 

находящихся.

 

Первое

 

осповоіпе

 

пмѣетъ

 

всегда

 

рѣ-

шнтельное

 

вліяпіе

 

на

 

успѣхъ

 

зоведенія.

 

Ежели

 

бы

 

изъ

 

глав-

ной

 

семинарів

 

перенеслось

 

сюда

 

и

 

одно

 

избыточное

 

содержа-

ніе,

 

то

 

и

 

сіе

 

не

 

останется

 

безъ

 

вредпыхъ

 

иослѣдствій.

 

Ѵні-

атское

 

духовное

 

юпошество

 

должно

 

воспитываться

 

въ

 

умѣ-

ренностп;

 

иначе

 

скромная

 

жизнь,

 

вообще

 

духовенству

 

при-

личная,

 

а

 

нашему

 

необходимая,

 

покажется

 

для

 

молодыхъ

сибаритовъ

 

отвратительною

 

Къ

 

помѣщенію

 

сей

 

якадеміиго-

родъ

 

Полоцкъ

 

долженъ

 

быть

 

предпочтенъ

 

не

 

только

 

Овручу.

по

 

и

 

всѣмъ

 

другпмъ

 

мѣстамъ,

 

въ

 

коихъ

 

упш

 

существуетъ.

Здѣсь

 

духовенство

 

наиболѣе

 

привержено

 

къ

 

своему

 

уніатско-
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му

 

отряду

 

п

 

удалено

 

отъ

 

римекаго.

 

Здѣсь

 

ссминарія

 

ужо

находится

 

почти

 

на

 

таколъ

 

основаніи.

 

какъ

 

нужно,

 

и

 

най-

мется

 

болѣе

 

способннхъ

 

по

 

учебной

 

части

 

людей."

 

Несколь-

ко

 

времени

 

шли

 

уже

 

прпготовленія

 

къ

 

оспованта

 

академіи.

Воснитаніе

 

болѣе

 

даровитыхъ

 

упіатовъ

 

въ

 

главной

 

семпнарір,

бывшей

 

при

 

виленскозгь

 

уипверситетѣ,—

 

прекратилось

 

..

 

Для

полопкой

 

академіп

 

отдѣлено

 

было

 

уже

 

изъ

 

упіатскахъ

 

суммъ

28,000.

 

Но

 

этому

 

полезпому

 

предположенію

 

Іоси/ра

 

не

 

суж-

дено

 

было

 

осуществиться,

 

Въ

 

послѣдствіп

 

времени(1834

 

г.).

послѣ

 

польской

 

смуты

 

1831

 

г.,

 

сумма

 

отдѣленная

 

на

 

осно-

ваніе

 

академіп,

 

была

 

обращена,

 

на

 

покупку

 

церковныхъ

кнпгъ.

 

Объ

 

академіп

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

не

 

было

 

рѣчи

 

до

времепъ

 

покойпагп

 

графа

 

Муравьева.

 

Прозктируя

 

устройство

академш

 

въ

 

Полопкѣ,

 

Сѣмашко

 

тогда

 

же

 

въ

 

1S29

 

г..

нриступилъ

 

къ

 

устройству

 

второй

 

(кромѣ

 

Полоцкой)

 

уніатской

семинаріп.

 

И

 

илоломъ

 

его

 

желаній

 

и

 

неусыпныхъ

 

трудовъ

была

 

духовная

 

семинарія.

 

осковапная

 

въ

 

мѣстечкѣ

 

Жироиа-

цахъ

 

(*),

 

гротненской

 

губерміп,

 

йонияскаг'о

 

уѣзда,

 

ідѣ

 

до

1S45

 

г.

 

находились

 

и

 

управлеміе

 

литовской

 

епархіп.

 

Въ

одной

 

изъ

 

сг.нихъ

 

проповѣдей

 

(8

 

мая

 

1843

 

г.),

 

ішоднѣ

сознавая

 

великость

 

сонершившагосл

 

дѣла,

 

іюзсоедененіл

 

уні-

атовъ

 

опъ

 

сосмирспіемъ,

 

но

 

вмѣстѣ

 

и

 

съ

 

восторгомъ

 

великой

души,

 

такъ

 

говорптъ

 

о

 

значеніи

 

въ

 

зтомъ

 

дѣ.іѣ

 

жировпцкой

семішаріи:

 

„Премудрый

 

зиждитель

 

избрал ь

 

lira

 

обновлепія

церкви

 

литовской

 

не

 

блестящій

 

градъ,

 

а

 

смиренный

 

уединен-

ный

 

уголокъ,

 

находящіііся

 

іюдъ

 

особенмымъ

 

нокровомт.

пречистой

 

Дѣвы.

 

прославленной

 

въ

 

чудотворной

 

ш;онѣ

 

Жп-

ровішкой.

 

Здѣсь

 

(въ

 

Жировицахъ)....

 

преобразились

 

мы

   

вѣ-

*)

 

Жвровпцкап

 

семіыарія

 

въ

 

1843

 

г

   

оереиедена

  

была

 

въ

{іплыіу. 'Лир.

 

Мин

   

иаШ.

 

upuni.

 

1S68

 

г.

 

№

 

12,

   

стр.

 

904.
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рою,

 

возвратись

 

къ

 

чистымъ

 

догматам

 

древней

 

православпой

церкви;

 

преобразились

 

духомъ,

 

возвратясь

 

къ

 

постановлені-

ямъ

 

и

 

сообществу

 

съ

 

родною

 

нашею

 

матерда

 

всероссійскою

церковію;

 

преобразились

 

еердцемъ,

 

обновя

 

чувства

 

родст-

венной

 

любви

 

къ

 

великому

 

общему

 

нашему

 

русскому

 

племени

и

 

русскому

 

отечеству.

 

Здѣсь

 

старцы

 

съ

 

радостнымъ

 

умилеві-

емъ'

 

видѣли

 

возвращеніе

 

къ

 

прежнему

 

церковному

 

порядку.

Здѣсь

 

зрелые

 

мужи

 

взвѣшивали

 

прошедшее

 

съ

 

настоящимъ,

хитросплетенія

 

лжи

 

съ

 

сзѣтлымп

 

указаніялп

 

здраваго

 

смысла

и

 

преклонили

 

умы

 

и

 

сердца

 

свои

 

предъ

 

неиреложного

 

истиною.

Здѣсь

 

юноши,

 

пріобрѣтая

 

отличное

 

умственное

 

образованіе

въ

 

истинномъ

 

духѣ

 

хрпстіанской

 

православной

 

церкви,

 

учи-

лись

 

любить,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

духовною

 

сею

 

матерію,

 

и

 

земное

.свое

 

отечество,— Русь

 

православную.

 

Здѣсь

 

даже

 

слабыя

 

жены,

столько

 

нодвержепныя

 

предразсудкамъ

 

ц

 

одностороннему

 

ув-

леченно,

 

прозрѣли

 

предъ

 

очевидное™,,

 

(,*).

 

Действительно,

жировинкая

 

семинарія,

 

существуя

 

рядомъ

 

съ

 

заведеніями

системы

 

Чарторыйскаго,

 

производила

 

громадное

 

вліяніе

 

на

страну.

 

Съ

 

первыхъ

 

дней

 

своего

 

существованія

 

она

 

могуще-

ственно

 

дѣйствовала

 

даже

 

па

 

простой

 

народъ.

 

Жнровицкііі

монастырь

 

находится

 

вдали

 

отъ

 

центровъ

 

латино-польской

силы

 

к

 

нѣсколько

 

разъ

 

въ

 

году

 

посѣщается

 

тысячами

 

наро-

да,

 

собирающаяся

 

на

 

поклопеніе

 

тамошней

 

чудотворной

 

ико-

нѣ

 

Божіеп

 

Матери.

 

Благодаря

 

этому,

 

русская

 

система

 

образо-

ванія

 

въ

 

жировицкой

 

семинаріи,

 

русское

 

богослуженіе,

 

при

которомъ

 

воспитанники

 

говорили

 

русскія

 

проповѣдп

 

и

лѣли,

 

сейчасъ

 

зге

 

производили

 

вліяшо

 

и

 

на

 

народъ,

 

воспи-

тывали

 

и

 

его

 

въ

 

рус 'кой

 

жизни.

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

Жировицахъ

было

 

управленіе

 

литовской

 

енархіи,

 

и

 

туда

 

пріѣзжало

 

учить-

ся

 

Въ

 

Вечер.

 

Ганетѣ,

 

18(18

 

г.

 

№

 

ЗОН



-
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-

ся

 

православнымъ

 

обрядамъ

 

уніатское

 

духовенство

 

этой

 

епар-

хіи.

 

Будучи

 

викаряымъ

 

бѣлорусскаго

 

епископа

 

и

 

оставаясь

членомъ

 

коллегіи,

 

Іосифъ

 

самъ

 

ѣздилъ

 

1829

 

г.

 

въ

 

запад-

ную

 

Россію

 

осуществлять

 

свою

 

главную

 

мысль —дать

 

средства

къ

 

новому

 

русскому

 

воспитанно

 

бѣлаго

 

уніатскаго

 

духовенст-

ва

 

и

 

народа,

 

самъ

 

ѣздилъ

 

устроять

 

жировицкую

 

семинарію

 

и

консисторію.

 

Главнымъ

 

средствомъ

 

къ

 

возсоединепію

 

уніатовъ

Сѣмашко

 

считалъ

 

систему

 

воспптанія

 

и

 

свое

 

личное

 

нравст-

венное

 

вліяніе.

 

Путемъ

 

этого

 

воснитанія

 

и

 

этого

 

вліянія

 

онъ

надѣялся

 

образовать

 

новыхъ

 

людей

 

въ

 

упіи,

 

русскпхъ

 

пра-

вославныхъ

 

въ

 

душѣ,

 

которые

 

сами

 

пойдутъ

 

п

 

поведутъ

 

за

собой

 

народъ

 

къ

 

возсоединенію

 

съ

 

православною

 

церковію.

Въ

 

самой

 

уніатской

 

церкви,

 

разложенія

 

которой

 

никто

 

яснѣе

его

 

невидѣлъ,

 

онъ

 

съумѣлъ

 

найти

 

силы, — способный

 

обно-

виться,

 

именно,

 

опъ

 

видѣлъ

 

пхъ

 

въ

 

бѣломъ

 

уніатскокъ

 

ду-

ховенствѣ

 

и

 

народѣ

 

и

 

относился

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

глубокою

 

вѣ-

рою

 

и

 

терпѣніемъ.

 

На

 

этомъ

 

пути

 

онъ

 

былъ

 

истиннымъ

вождемъ

 

народнымъ.

 

Лучшіе

 

священники

 

уніатскіе

 

того

 

вре-

мепи

 

стали

 

за

 

одно

 

съ

 

Іоспфомъ

 

и

 

начали

 

дѣйствовать

 

въ

его

 

направленіи,

 

лучшіе

 

товарищи

 

и

 

вообще

 

бывшіе

 

воспи-

танники

 

главной

 

семпнаріи

 

стояли

 

впереди

 

въ

 

этомъ

 

отно-

шеніи.

 

О

 

лпчномъ

 

вліянш

 

покойнаго

 

архипастыря,

 

одппъ

 

изъ

очевидцевъ,

 

говоритъ:

 

(*)

 

„мы

 

живо

 

помнимъ

 

неотразимое

обояпіе

 

этой

 

воспитательной

 

силы, — мы

 

живо

 

помпимъ

 

изъ

временъ

 

нашей

 

юности

 

тѣ

 

вечернія

 

минуты,

 

когда

 

въ

 

вилен-

скую

 

семинарію

 

пріѣзжалъ

 

покойный

 

митрополитъ,

 

когда

онъ

 

въ

 

ученической

 

комнатѣ

 

садился

 

среди

 

насъ

 

на

 

ученп-

ческомъ

 

стулѣ

 

и

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

нами.

 

Въ

 

этой

 

бесѣдѣ

 

обнару-

живалось,

 

что

 

онъ

 

зналъ

 

всѣхъ

 

родныхъ

 

почти

 

каждаго

 

изъ

(*)

 

Кояловичъ,

 

— Хр.

 

Чт.

 

1809

 

г.

 

№

 

1,

 

стр.

 

126-137.



-

 

104

 

--

насъ,

 

-

 

всю

 

ихъ

 

обстановку,

 

характеры

 

главиѣйшихъ

 

чле-

новъ.

 

Въ

 

одно

 

мгновеніе

 

опъ

 

перепосплъ

 

мальчика,

 

сидяща-

го

 

за

 

книгой

 

въ

 

семинаріи.

 

вдали

 

отъ

 

дома,

 

въ

 

этотъ

 

самый

домъ,

 

въ

 

кругъ

 

его

 

родныхъ,

 

въ

 

кругъ

 

ихъ

 

интересовъ

 

и

всюду

 

предносплъ

 

передъ

 

этпмъ

 

мальчикомъ

 

идеадъзнанія,-

служеніе

 

двлу.

 

Семья,

 

родина,

 

наука,

 

великое

 

будущее

 

сли-

вались

 

тутъ

 

въ

 

одинъ

 

образъ,

 

захватнвавшій

 

душу,

 

мало

мальски

 

живую."

 

Не

 

менѣе

 

мосуществевпое

 

вліяше

 

оказывплъ

Іосифъ

 

и

 

на

 

взрослыхъ

 

поразительпымъ

 

постолпствомъ

 

впи-

маніл

 

и

 

дружбы.

 

Съ

 

особенною

 

ясностію

 

это

 

ностоянство

 

об-

наруживалось

 

въ

 

его

 

отношеніяхъ

 

ко

 

всѣмъ,

 

стоявгаимъ

 

съ

шгаъ

 

за

 

одно

 

въ

 

дѣл.ѣ

 

возсоединепія.

 

Благодаря

 

личному

вліянію

 

Іоспфа

 

п

 

его

 

деятельности

 

въ

 

устроеніи

 

жпровицкой

семинаріп,

 

въ

 

средѣ

 

жпровицкпхъ

 

семинарскихъ

 

наставниковъ

сталъ

 

вырабатываться

 

и

 

созрѣвать

 

независимый

 

взглядъ

 

на

Русь

 

и

 

Польшу,

 

на

 

православіе

 

и

 

рпмскій

 

католпцкзмъ.

Частный

 

случай,

 

содѣйстповаглиій

 

возбужденно

 

сомнѣнія

касательно

 

рпмской

 

церкви

 

и

 

нерасположеніл

 

къ

 

католикамъ,

былъ

 

такой:

 

„до

 

183

 

І

 

г.

 

т.

 

е.

 

до

 

мятежа

 

польскаго,—

разічгазываетъ

 

одннъ

 

изъ

 

жировпц.

 

семппарсиихъ

 

наставниковъ,

одшіъ

 

.изъ

 

видных ь

 

дѣятелей

 

по

 

прпсоединепію

 

уніатовъ,

архіепископъ

 

Аптоній,

 

у

 

насъ

 

не

 

было

 

серьезной

 

рѣчи

 

о

возсоернепіп

 

съ

 

празославіеиъ;

 

но

 

въ

 

это

 

время

 

сами

 

рево-

люціоперы

 

дали

 

иамъ

 

случай

 

возбудить

 

этотъ

 

вопросъ.

 

Во

время

 

польскаго

 

мятежа

 

1830

 

г.

 

польскіе

 

патріоты

 

распро-

страняли

 

по

 

всей

 

Лптвѣ

 

довольпо

 

толстую

 

книгу

 

въ

 

за-

щиту

 

римской

 

церкви

 

противъ

 

православной.

 

Книгу

 

эту

 

раз-

давали

 

безплатно

 

грекоупіатшімъ

 

свіпценнпкамъ,

 

въ

 

намѣ-

реніи

 

притянуть

 

ихъ

 

къ

 

польскому

 

дѣлу.

 

Эта

 

книга

 

была

безплатно

 

доставлена

 

п

 

инѣ:

 

оза

 

была

 

наполнена

 

цитатами

из-!,

 

ученія

 

св.

 

отцевъ

 

и

 

вселеискихъ

  

соборовъ,

 

осязательно!?)
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-

доказывавшими

 

правоту

 

римской

 

церкви.

 

Читая

 

эту

 

книгу,

мы

 

удивлялись,

 

.почему

 

богословъ

 

Клипфель,

 

по

 

которому

насъ

 

учили

 

въ

 

главной

 

семинаріп,

 

не

 

прпводитъ

 

такихъ

 

яс-

ныхъ

 

доказательству

 

довольствуясь

 

для

 

ігоддержанія

 

римс-

каго

 

ученія

 

умозрѣніемъ

 

и

 

текстами

 

св.

 

писанія,

 

но

 

большой

части

 

метафорическими,

 

могущими

 

быть

 

различно

 

истолкован-

ными.,..

 

Всѣ

 

мы,

 

участвовавшіе

 

въ

 

чтеніп

 

революционной

книги,

 

рѣши.іи

 

иовѣрить

 

ея

 

цитаты.

 

Къ

 

этому

 

рѣшенію

 

при-

вела

 

насъ

 

одна

 

цитата

 

изъ

 

символа

 

св.

 

Аѳапасія,

 

въ

 

которой

онъ,

 

говоря

 

о

 

происхожденіп

 

св.

 

Духа,

 

прлбавляетъ

 

къ

словамъ:

 

„отъ

 

Отца,"

 

слова:

 

„и

 

Сына."

 

Отстаивавши!

 

рим-

ское

 

учепіе,

 

библіотекарь

 

Оленпчъ

 

немедленно

 

отыскалъ

 

въ

библіотекѣ

 

книгу

 

св.

 

Аѳанасія

 

и,

 

возвратясь

 

къ

 

намъ

 

съ

торжествующим!,

 

лицомъ,

 

указалъ

 

пальцемъ

 

на

 

роковое

„Filiuqne."

 

Мы

 

удивились,

 

почему

 

Клипфель

 

несослался

 

на

такое

 

ясное

 

доказательство....

 

Мы

 

заглянули

 

въ

 

греческіи

орпгинзлъ,

 

напечатанный

 

при

 

латинскомъ

 

иереводѣ,

 

—

 

и

 

что-

же?-тамъ

 

не

 

оказалось

 

словъ:

 

,.п

 

отъ

 

Сына'"

 

У

 

Оленича

вытянулось

 

лицо,

 

онъ

 

дѣлалъ

 

гримасы

 

и

 

пожнмалъ

 

плечами,

неоднократно

 

повторяя

 

чтеніе

 

греческаго

 

оригинала

 

и

 

какъ

бы

 

недовѣряя

 

сяоимъ

 

глазамъ.

 

При

 

дальнѣйшемъ

 

изслѣдо-

ваніи

 

оказалось,

 

что

 

переводчик'!,

 

въ

 

предпсловіп

 

сознает-

ся,

 

что

 

находя

 

нѣкоторня

 

слова

 

св.

 

отцовъ

 

несогласными

 

съ

ученіемъ

 

церкви

 

(разумѣетсн

 

римской)

 

онъ

 

сдѣлалъ

 

поправки.

...И

 

такъ

 

вмѣсто

 

возбуждены

 

въ

 

насъ

 

ненавистикъиравослав-

нымъ

 

русскимъ,

 

въ

 

насъ

 

усилилось

 

отвращеніе

 

отъ

 

питавпіагося

ложью

 

и

 

обманомъримско-ультралонтанскаго

 

католицизма"

 

(*).

Свое

 

отвращеиіе

    

отъ

    

католицизма,

 

свое

 

нерасположеніе

 

къ

_________ .

       

_

   

___

(*;

 

Ііъ

 

З'счср.

 

Газеіѣ,

 

1868

 

г.

 

№

 

іі

 

3.
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-

католикамъ,

 

усилпвшіяся

 

вслѣдствіе

 

курьезной

 

исторіи

 

съ

революціонною

 

книгою,

 

жировицкіе

 

наставники

 

постепенно

сообщали

 

и

 

духовенству,

 

пріѣзжавшему

 

въ

 

Жировицы

 

пли

по

 

дѣламъ

 

дѣтей,

 

воспитывавшихся

 

въ

 

ссмииаріи,

 

или

 

къ

епархіальному

 

начальству.

 

Польскіе

 

иомѣщики

 

благодаря

дѣйствіямъ

 

гродпенскаго

 

губернатора

 

М.

 

Н.

 

Муравьева, —

призпававшаго

 

Іоспфа

 

геніальныыъ

 

человѣкомъ

 

и

 

искренняго

почитателя

 

его,

 

прпсмирѣли,

 

п

 

жпровицкіе

 

семинарскіе

 

нас-

тавники

 

не

 

испытывали

 

отъ

 

нихъ

 

значительныхъ

 

притѣ-

сненіп.

Занятый

 

мыслію

 

о

 

воспитаніи

 

юношества

 

на

 

новыхъ

 

на-

чалахъ,

 

о

 

постепенномъ

 

прпготовленіиуніатовъ

 

къ

 

возсоедине-

нію

 

съ

 

православною

 

церковію,

 

Іосифъ

 

1832

 

г.

 

опять

 

былъ

въ

 

западной

 

Россіи,

 

—

 

продолжалъ

 

устроять

 

свою

 

любимую

 

жи-

ровицкую

 

семинарію,

 

собиралъ

 

священниковъ,

 

училъ

 

ихъ

 

об-

рядамъ

 

восточной

 

церкви

 

и

 

убѣждалъ

 

идти

 

за

 

нимъ

 

по

 

пути

преобразованы.

 

Онъ

 

надѣнлсл

 

достигнуть

 

возсоединенія

 

уні-

атовъ

 

постепенпымъ

 

ирпготовленіемъ

 

уніатовъ

 

къ

 

принятш

 

и

ученія

 

и

 

обрядовъ

 

православной

 

церкви,

 

которые

 

отчасти

 

бы-

ли

 

забыты,

 

отчасти

 

замѣпены

 

латинскими.

 

„Въ

 

литовской

епархіи,

 

писалъ

 

Іосифъ

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

своихъ

 

писемъ

 

къ

графу

 

Блудову,

 

болѣе

 

1 ,200

 

священниковъ,

 

ихъ

 

всѣхъ

надобно

 

перевоспитать,

 

обучить

 

постановленіямъ,

 

обучить

 

бо-

гослужение

 

по

 

обряду

 

греко-восточной

 

церкви,

 

часто

 

даже

обучать

 

чтенію

 

и

 

употребительнѣйншмъ

 

молитвамъ

 

на

 

славлн-

скомъ

 

языкѣ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

нужно

 

озаботиться

 

одьячкахъ

и

 

прочихъ

 

причетнпкахъ,

 

а

 

ихъ

 

имѣетъ

 

только

 

половина

церквей

 

оной

 

епархіи,

 

да

 

и

 

изъ

 

сихъ

 

причетниковъ

 

едва

половина,

 

знаетъ

 

свое

 

дѣло.

 

Но

 

не

 

довольно

 

еще

 

иріучить

духовенство

 

и

 

причетниковъ

 

къ

 

настоящему

 

греко-восточному

богослуженпо ,

 

—

 

сіе

 

послѣднес

 

не

 

можетъ

 

быть

 

соблюдаемо

 

безъ
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-

иконостасовъ,

 

а

 

оными

 

на

 

восемьсотъ

 

церквей

 

литовской

епархіи

 

снабжена

 

едва

 

восьмая

 

часть,

 

да

 

п

 

въ

 

сихъ

 

послѣд-

нихъ

 

церквахъ

 

престолы

 

вообще

 

устроены

 

несвойственнымъ

для

 

греко-восточнаго

 

богослуженія

 

образомъ....

 

Кромѣ

 

того

надобно

 

снабдить

 

почти

 

всѣ

 

церкви

 

приличными

 

священны-

ми

 

облачеными

 

и

 

сосудами,

 

надобно

 

прюбрѣсть

 

для

 

всѣхъ

церквей

 

мнопя,

 

а

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

для

 

половины

 

всѣ

 

цер-

ковный

 

книги:

 

новыя

 

издержки,

 

новыя

 

затруднены.

 

Все

 

это

сказано

 

не

 

для

 

показаны

 

какихъ

 

либо

 

непреоборимыхъ

 

труд-

ностей

 

въ

 

преобразованы

 

греко-уніатскаго

 

духовенства;

 

на-

противъ

 

двухмѣсячное

 

въ

 

епархы

 

пребываніе

 

слишкомъ

 

меня

убѣдило,

 

что,

 

при

 

усердіи,

 

благоразуміи

 

и

 

умѣньи

 

пользо-

ваться

 

мѣстными

 

обстоятельствами

 

и

 

соотношеными,

 

весьма

многое

 

можно

 

слѣлать

 

самыми

 

крѣикими,

 

отъ

 

епархіальнаго

начальства

 

зависящими,

 

мѣрамп...

 

Но

 

надобно

 

знать

 

предѣлы

возможнаго;

 

—не

 

надобно

 

желать

 

передѣлать

 

вдругъ

 

то,

что

 

поляки

 

дѣ.тали

 

въ

 

теченіе

 

болѣе

 

двухсотъ

 

лѣтъ.

 

Здѣсь

необходимо

 

время

 

и

 

важныя

 

матеріальнныя

 

пособія,

 

и

 

я

 

не

знаю,

 

что

 

бы

 

тутъ

 

сдѣлало

 

само

 

грскороссіііскоѳ

 

начальство,

если

 

бы

 

всѣ

 

грекоуніатскія

 

церкви

 

могли

 

поступить

 

нынѣ

 

же

въ

 

непосредственное

 

его

 

вѣдѣніе?

 

И

 

такъ

 

лучше

 

всего

 

не

отвращать

 

напрасно

 

умовъ

 

излишнею

 

носпѣшностію

 

въ

 

из-

мѣнепіи

 

наружной,

 

если

 

такъ

 

сказать,

 

оболочки

 

греко-уніат-

ской

 

церкви,

 

но

 

предоставивъ

 

таковое

 

постепенно

 

ходу

 

и

споеобамъ,

 

кои

 

для

 

сего

 

будутъ

 

доставляемы,

 

-

 

присоединить

оную

 

въ

 

существеншжъ

 

отношеніи

 

къ

 

греко-россійской

 

церк-

ви"

 

(*.),

 

Сдѣлавшись

 

въ

 

1833

   

г.

    

(**)

    

самостолтельпымъ

(*)

 

Хр.

  

Ъ.

 

18G9

 

г.

 

N?

 

1.

 

стр.

 

118

 

— НО.

(*.*)

 

Какъ

 

высоко

 

цѣіііілась

 

дѣятельиость

   

ІосііФа,

    

обратив-

шая

 

на

 

себя

 

шшмаиіс

 

нокойааго

 

государи

 

Николая

  

Павловича,



-
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-

епископомъ

 

лптовскимъ

 

и

 

имѣл

 

двухъ

 

ревностныхъ

 

сотруд-

ииковъ

 

себѣ:

 

оршапскаго

 

енискона

 

Василія

 

и

 

своего

 

шікар-

наго

 

епископа

 

Антоны,

 

Іосифъ

 

особенно

 

началъ

 

дѣпство-

вать

 

по

 

возстановленпо

 

древвихъ

 

обрядовъ,

 

свопствепныхъ

греко-упптской

 

церкви

 

и

 

по

 

дѣлу

 

возсоединепія

 

унытовъ

 

съ

православною

 

церковью.

 

Греко-упіатскы

 

митр.

 

Іисафатъ

Булгакъ

 

сталь

 

склоняться

 

на

 

сторону

 

Сѣмашки

 

и

 

одобрллъ

нреднршымаемьы

 

имъ

 

мѣры.

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Іоспфъ

 

думалъ

 

о

 

постепспиомъ

 

нри-

готовленіи

 

уніатовъ

 

къ

 

возсоединенію

 

съ

 

православною

 

цер-

ковію,

 

к

 

предпринимал*

 

для

 

сего

 

завислщія

 

отъ

 

него

 

мѣ-

ры,

 

-

 

въ

 

западной

 

Россы

 

совершились

 

соСитія,

 

которыл

 

тре-

бовали

 

ускорить

 

дѣло

 

возсоедпнены.

 

Польская

 

смута

 

1831

г.

 

заставила

 

правительство

 

обратить

 

самое

 

серьезное

 

виима-

liic

 

на

 

латпно-иольскую

 

силу

 

въ

 

западной

 

Россы

 

и

 

противо-

поставить

 

ей

 

русскую --православную.

  

Чѣмъ

 

очевиднее

 

была

ясно

 

говорят*

 

нажиыя

 

Высочайшія

 

поручены

 

и

 

Пезнреры'вный

ріідь

 

Высочайших*

 

наград*1.

 

11а

 

него

 

неоднократно

 

было

 

воз-

лагаемо

 

ближайшее

 

обозрѣпіе

 

учебных*

 

з-.іведешіі,

 

вначалѣ

его

 

дѣятслыюсги

 

уніатекнхъ,

 

а

 

впоелѣдствін

 

благодаря

 

его

неусыпным!,

 

труда мъ.

 

заботам*

 

и

 

руководству,

 

ставших-!,

православными.

 

Такіе

 

чрезвычайные

 

обзоры,

 

по

 

Высочайшему

поведѣнію,

 

іосііфі.

 

производил ь

 

неоднократно.

 

Выоочайшія

 

наг-

рады

 

также

 

свидѣтельствуюгь

 

о

 

его

 

плодотворной

 

и

 

высокой

дѣятелыюстн

 

Въ

 

ІЙ8

 

г.

 

,,въ

 

воздаіійіе

 

усердной

 

и

 

ревност-

ной

 

службы,,

 

онъ

 

ебпричислеаъ

 

кь

 

ордену

 

сп.

 

Аііііы

 

2

 

ст.;

въ

 

1831

 

г

 

,,чь

 

воздаяніѳ

 

ревносгпыхъ

 

трудов*

 

и

 

усердіа

 

къ

престолу"

 

соирнчисден*

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Владиміра

 

3

 

ст.

 

1833

г.

 

Высочайшим*

 

указом*

 

іюпелѣно

 

ому

 

быть

 

епископомъ

 

ли-

товской

 

грекс-уннт

 

той

 

епархіа

 

и

 

въ

 

тони,

 

же

 

году,

 

,,вт>

награду

 

ровное іныхъ

 

п

 

полезных'!,

 

трудов*

 

по

 

ѵправленію

епагкіп,"

    

сопричислен!,

 

кь

 

ордену

 

ев,

 

Анны

 

1

 

ст.
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опасность

 

отъ

 

польскаго

 

бунта,

 

тѣмъ

 

сильнѣе

 

было

 

желаніе,

чтобы

 

уніаты

 

сдѣлались

 

православными.

 

Средины

 

между

православными

 

и

 

латинами

 

въ

 

это

 

время

 

они

 

не

 

могли

 

за-

нимать.

 

Уніи

 

угрожала

 

опасность

 

еовершеннаго

 

поглощенія

ея

 

латинствомъ,

 

и

 

предотвратить

 

эту

 

опасность

 

предполага-

лось

 

скорѣйшпмъ

 

возсоединеніемъ

 

уніатовъ

 

съ

 

православною

церковію.

 

Не

 

зная

 

о

 

планѣ

 

Іосифа,

 

-

 

о

 

планѣ

 

постеиеннаго

приготовленія

 

уніатовъ

 

къ

 

возсоединенію,

 

который

 

до

 

1834

г.

 

былъ

 

вѳизвѣстенъ

 

даже

 

православнымъ

 

архіереямъ

 

Моги-

лева,

 

Полоцка

 

и

 

Минска

 

и

 

генералъ

 

губернаторамъ

 

Смолен-

ска

 

и

 

Вильни,

 

-духовныя

 

и

 

свѣтскія

 

власти

 

западной

 

Рос-

сіи

 

сочли

 

необходимымъ

 

обратить

 

внпмавіе

 

правительства

на

 

пагубное

 

для

 

Россы

 

состояніе

 

уніи.

 

Въ

 

1S32,

 

1833

 

и

1834

 

г.

 

со

 

всѣхъ

 

концов*

 

западной

 

Россш

 

приходили

 

доне-

сепія

 

къ

 

тогдашнему

 

министру

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

графу

Б.іудову

 

и

 

къ

 

тогдашнему

 

оберъ-нрокурору

 

Св.

 

Синода

 

Не-,

чаеву,

 

изображавшія

 

состояніе

 

уніи

 

въ

 

самомъ

 

мрачномъ

видѣ.

 

„Греко-уніатское

 

исповѣданіе,

 

писалъ

 

витебскій

 

губер-

паторъ

 

Шредеръ,

 

въ

 

отпошсніи

 

къ

 

римско-католическому

 

въ

таком*

 

находится

 

уничижены,

 

что

 

всякін

 

шляхтичъ,

 

желав-

шій

 

участвовать

 

въ

 

дворянскихъ

 

выборах*,

 

или

 

кому

 

пос-

частливилось

 

нажить

 

но

 

коммерціи

 

капиталъ,

 

неприличнымъ

считалъ

 

оставаться

 

въ

 

уніи,

 

а

 

потому

 

переходилъ

 

въ

 

като-

лики;

 

даже

 

дѣти

 

уніатскпхъ

 

священниковъ

 

оставляли

 

свое

вѣроисповѣдавіе

 

изъ

 

видов*

 

корысти,

 

будучи

 

родителями

 

еще

къ

 

тому

 

поощряемы,

 

и

 

унптскіе

 

приходы,

 

копечно,

 

были

бы

 

оставлены

 

безъ

 

священниковъ,

 

ежели

 

бы

 

по

 

сему

 

вѣ-

роиеповѣдапію

 

духовенство

 

не

 

пользовалось

 

правом*

 

брако-

сочетаніп

 

(правом*

 

вести

 

брачную

 

жизнь).

 

Для

 

сего

 

един-

ственно

 

мнопе

 

изъ

 

католическихъ

 

ксендзовъ

 

оставляла

 

ка-

толицизм*

 

и,

 

женившись

 

на

 

католичках*,

 

сдѣлались

 

унитс-

кими

    

священниками,

 

но

 

прижитыхъ

 

въ

 

бракѣ

 

дѣтсй

 

зачис-
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ляютъ

 

по

 

метрикам*

 

и

 

воспитывают*

 

по

 

католиче-

скому

 

обряду.

 

Все

 

сіе

 

терпѣлось

 

и

 

допускалось,

 

по-

тому,

 

что

 

мѣстное

 

греко-унитское

 

духовное

 

начальство

составлено

 

было

 

изъ

 

ревностнѣйшихъ

 

католиков*.

 

По

 

се-

му

 

неудивительно,

 

что

 

греко-унитская

 

церковь

 

во

 

многих*

мѣстахъ

 

сохранила

 

одпу

 

только

 

тѣнь

 

древня

 

го

 

грс-

ческаго

 

исповѣдапіл

 

и

 

установленных*

 

по

 

оному

 

об-

рядов*,

 

и

 

что

 

невозможно

 

иначе

 

ее

 

исторгнуть

 

изъ

 

под*

вреднаго

 

вліянія

 

латинской

 

церкви,

 

как*

 

только

 

присоедине-

ніемъ

 

всѣхъ

 

приходовъ

 

къ

 

православно."

 

„Во

 

всѣхъ

уніатскихъ

 

церквах*

 

писал*

 

преосвященный

 

иолоцкій

 

Сма-

рагд*,— не

 

упоминая

 

о

 

крайней

 

нечпстотѣ

 

и

 

безобразіи

 

во

всем*.;...

 

кромѣ

 

служебников*

 

виленской

 

печати,

 

называе-

мых*

 

мшалами,

 

въ

 

коихъ

 

находится

 

много

 

нововведений

 

противъ

служебниковъ

 

восточной

 

церкви

 

и

 

даже

 

против*

 

почаевскоп

печати,

 

и

 

кромѣ

 

таковых*

 

лее

 

общих*

 

миней,

 

а

 

в*

нѣкоторыхъ

 

только

 

церквах*

 

сверхъ-того

 

и

 

трюдей,

 

—

никаких*

 

болѣе

 

книг*

 

не

 

ииѣется;

 

по

 

сему

 

молебпыхъ

 

пѣ-

ній

 

о

 

здравіи

 

Государя

 

Императора

 

и

 

всей

 

Августѣйшей

 

фа-

миліи

 

и

 

царских*

 

панихид*

 

ни

 

въ

 

одной

   

уніатской

   

церкви

не

 

отправляется.....

 

Ни

 

въ

 

одной

 

уніатской

   

церкви

 

проско-

мидія

 

предъ

 

литургіей

 

не

 

совершается,

 

часы

 

не

 

читаются, —

и

 

даже

 

ни

 

копія ,

 

ни

 

просфоръ

 

не

 

употребляется,

 

а

 

пріутотов-

ляется

 

агнец*

 

и

 

нѣсколько

 

кое-каких*

 

частиц*

 

'предвари-

тельно

 

не

 

евященникомъ,

 

а

 

постороннимъ

 

лицемъ,

 

даже

 

жен-

скимъ,

 

вопреки

 

употребляемым*

 

у

 

них*

 

же

 

самих*

 

служеб-

никам*.....

 

Большая

   

часть

     

уніатскихъ

 

священников*

    

или

сами

 

суть

 

католическаго

 

происхождения

 

или

 

имѣютъ

 

жеаъ

(нерѣдко

 

вдовъ)

 

и

 

дѣтей

 

католическаго

 

обряда

 

и

 

сами,

как*

 

въ

 

служеніи,

 

такъ

 

и

 

требоисправленіяхъ,

 

всячески

стараются

 

соблюдать

 

католические

 

обычаи .....

 

Опи

 

непрестан-

но

 

.

 

укореняют*

    

въ

    

народѣ

    

вражду

    

иротиву

    

Россш

    

и
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господствующей

 

'греко-россійскоіі

 

вѣры,

 

зловредными

 

поуче-

ніями

 

своими

 

публично

 

на

 

польскомъ

 

языкѣ

 

въ

 

церквахъ

 

в

канлицахъ

 

своихъ

 

проиовѣдуемыми,

 

что

 

греко-

 

россі

 

ііская

благочестивая

 

вѣра

 

есть

 

ересь,

 

что

 

русскіе,

 

отбирая

уиіатскія

 

церкви,

 

колютъ

 

и

 

выбрасывают ь

 

образа,

 

а

 

ста-

вить

 

своихъ

 

боговъ,

 

— гсаковыя

 

зловредный

 

заблужденія,

 

дѣ-

лающія

 

сильное

 

ниечатлѣиіе

 

на

 

народъ,

 

утвежрдаютъ

 

дерзки-

ми

 

въ

 

нпролѣ

 

проклятіямп

 

всѣѵь

 

тѣхъ,

 

кои

 

иринпмаютъ

благочестіе"

 

(*)(.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

пз.ібражеиіемъ

 

печалыіаго

 

п

мрачнаго

 

соотояні

 

н

 

уніатскоіі

 

церкви,— вмѣстѣ

 

сь

 

характери-

стикою

 

отношеній

 

упіатовъ

 

къ

 

Россіи,

 

появлялись

 

и

 

различ-

на

 

го

 

рода

 

ыроэкты

 

для

 

ноправленіи

 

зла.

 

Накоаецъ,

упіатскпя

 

кол.іегія

 

сама

 

сдѣлала

 

рѣгаительвый

 

шагъ

 

на

пути

 

сближенія

 

уніатовъ

 

съ

 

православною

 

церковію.

 

Въ

начіілѣ

 

1834

 

г.

 

уніатскою

 

коллегіею

 

принята

 

была

 

мѣра,

долженствовавшая

 

измѣпить

 

совершенно

 

иоложепіе

 

уніатской

церкви.

 

4

 

февраля

 

этого

 

года

 

въ

 

греьо-уніатскую

 

коллегію

собрались

 

всѣ

 

уніатскіе

 

еішскоиы

 

и

 

составили

 

такое

 

соборное

опредѣленіе

 

объ

 

устроМствѣ

 

уніатскихъ

 

церквей

 

п

 

богослѵже-

нія:

 

„Съ

 

самаго

 

начала

 

уніи,

 

и

 

но

 

недостатку

 

единства

 

въ

церковіюмъ

 

управленіи

 

и

 

по

 

иліянію

 

чужды.ѵь

 

правилъ,

существовала

 

разность

 

между

 

богослужебными

 

книгами,

 

въ

греко-ушатскихъ

 

церквахъ

 

употреблявшимися.

 

Уже

 

Замой-

кій

 

номѣстный

 

синодъ

 

обращалъ

 

на

 

сіе

 

внвмапіе,

 

преднпсы-

валъ

 

о

 

соблюдепіи

 

единообразія

 

въ

 

обрядахъ

 

богослужс-

шл

 

и

 

опредѣлилъ

 

издать

 

однообразные

 

для

 

всѣхъ

 

церк-

вей

 

служебники

 

и

 

друпя

 

церковный

 

книги.

 

Между

 

тѣмъ

оиредѣленіе

 

такопое

 

неиснолнено,

 

и

 

неприличное

 

разног-

ласие

    

въ

 

богослуженій

    

часъ

   

отъ

    

часу

    

распространялось.

С)

 

Х.і.

  

4г.

 

18,0,9

 

г.

 

Щ

  

I.

 

стр.

 

1 1і

 

— Р. <■.
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Нынѣ

 

по

 

уніатскимъ

 

церквамъ

 

употребляются

 

богослужебныя

книги

 

множества

 

изданій,

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

между

 

собою

  

разнст-

ствующихъ,

 

чѣмъ

 

онѣ

 

позднѣе.

    

Самый

 

важный

 

недостатокъ

сихъ — книгъ

    

есть

    

особенная

   

небрежность

   

въ

    

отношеніи

богослуженія;

 

типики

 

по

   

большой

   

части

   

пропущены,

 

атѣ,

которые

 

остались,

 

были

 

измѣнясыы

 

постепенно

 

по

   

произволу

издателей.

 

Лослѣ

 

сего

 

неудивительно,

    

что

    

греко-уніатское

духовенство,

 

лишенное

 

надлежащаго

 

руководства

 

въ

 

богослу-

женіи,

    

допустило

    

толь

     

важныя

    

по

    

этому

    

упущенія.
Величественные

    

и

    

прекрасные

    

обряды

    

грско-восточнаго

богослуженія

 

но

 

большой

 

части

 

оставлены;

 

зназіенованіе

 

оныхъ

забыто;

 

внутреннее

 

устройство

  

церквей

 

и

 

самыхъ

    

облаченій

и

 

церковныхъ

 

утварей

   

измѣнено;

 

выведены

 

даже

 

изъ

 

обык-

новенія

 

нѣкоторыя

   

церковный

   

моленія;

    

вмѣсто

    

же

    

того

заимствованы

 

многіе

 

обряды

 

и

 

постановленія

 

отъ

 

источниковъ

чужльіхъ

 

греко-уніатской

 

церкви-"

 

Греко-уніатская

   

коллегія,

во

 

вниманіи

 

къ

 

сему

 

важному

   

неустройству

 

по

 

ея

 

вѣдомст-

ву,

 

пригласивъ

 

въ

 

свое

 

присутствіе

 

всѣхъ

 

находящихся

   

въ

Цетербургѣ

 

греко-уніатскихъ

 

епископовъ,

 

совѣщалась

 

о

 

сред-

ствахъ

 

возстановленія

 

по

  

греко-уніатскимъ

   

церквамъ

    

обря-

довъ

 

богослуженія

 

и

 

постановленій

   

греко-восточныя

    

церкви

во

 

всей

 

чистотѣ

 

оныхъ,

 

и

 

вслѣдствіе

   

таковыхъ

    

совѣщаній

совмѣстно

 

съ

 

тѣми

 

же

 

епископами

    

опредѣлила:

    

„ввести

 

въ

руководство

 

служебный

   

и

 

другія

 

церковныя

 

книги

    

московс-

каго

 

изданія,

 

устроить

 

въ

 

уніатскихъ

 

церквахъ

 

иконостасы

 

и

завести

 

утварь

 

восточной

 

церкви"

 

(*).

 

Опредѣлепіе

 

греко-уні-

атской

   

коллегіи

 

было

    

одною

    

изъ

   

дѣйствитетьнѣйшихъ

 

и

наиболѣс

 

рѣшительныхъ

 

мѣръ

 

для

 

сближенія

   

греко-уніатской

церкви

 

съ

 

православною.

 

Но

 

приведете

   

этой

 

мѣры

 

въ

  

ис-

{*)

  

Хр.

 

Чг.

  

186!)

 

г.

 

№

 

1,

 

сѵр.

 

101)

 

н

 

110.
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полпеніе

 

было

 

соединено

 

со

 

многими

 

трудностями.

 

Эта

 

мѣра

совершенно

 

измѣняла

 

порядки

 

всей

 

уніатской

 

церкви,

 

при-

вычки

 

духовенства

 

и

 

всего

 

уніатскаго

 

народа,

 

и

 

согласно

планамъ

 

Іосифа

 

постененно

 

приготовляла

 

уніатовъ

 

къ

 

возсо-

единенію

 

съ

 

православною

 

церковію.

Будучи

 

въ

 

1834

 

г.

 

въ

 

западной

 

Россіи,

 

Іосифъ

 

видѣлся

съ

 

преосвященными

 

полоцкимъ

 

Смарагдомъ,

 

минскимъ

 

Евге-

ніемъ,

 

съ

 

виленскимъ

 

генералъ-губернаторомъ

 

кн.

 

Долго-

руковымъ,

 

раскрылъ

 

предъ

 

ними

 

планъ

 

своихъ

 

дѣйствій

для

 

возсоединенія

 

уніатовъ

 

и

 

удалился

 

въ

 

Жировицы.

 

Къ

развивавшемуся

 

въ

 

жировицкой

 

семинаріи

 

русскому

 

образо-

ванию,

 

которое

 

для

 

Іосифа

 

было

 

предметомъ

 

самыхъ

 

усерд-

ныхъ

 

заботъ,

 

онъ

 

относился

 

съ

 

особеннымъ

 

удовольствіемъ.

Въ

 

письмѣ

 

къ

 

покойному

 

графу

 

Блудову,

 

въ

 

1834

 

г.,

 

онъ

между

 

прочимъ

 

писалъ:

 

„Семинарія

 

литовская

 

идетъ

 

по

прежнему

 

быстрыми

 

шагами

 

къ

 

цѣли

 

своего

 

преобразованія,

Усиѣхи

 

въ

 

наукахъ

 

отличные;

 

—нравственное

 

образованіе

прекрасное;

 

расположеніе

 

духа

 

самое

 

пріятное;

 

изученіе

отечественная

 

языка

 

самое

 

успѣшное, --

 

и

 

я

 

съ

 

удовольстві-

емъ

 

могу

 

донести .....

 

что

 

въ

 

25-й

 

29-й

 

и

 

день

 

сего

   

іюня

мѣсяца

 

жировицкій

 

ваѳедральный

 

соборъ

 

огласился

 

въ

 

пер-

вый

 

разъ

 

звуками

 

русскагэ

 

слова

 

(т.

 

е.,

 

проповѣди)

 

въ

 

ус-

тахъ

 

отіичнѣйшихъ

 

воспитаниковъ

 

семинаріи"

 

(*).

(Окопчапіе

 

ев

 

слгьд.

 

№).

(*)

 

Жур.

 

Мин.

 

нар.

 

проев.

 

1868

 

г.

 

№

 

12,

 

стр.

 

901

 

п

 

902.
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новишьсш

 

ДУХОВНОЕ

 

УЧИЛИЩЕ.

Смотрители

 

(*).

4.

   

Кандидат?,

 

духовной

 

академін

 

Сила

 

Ѳеодоровичг>

Агщшпо

 

(съ

 

20

 

января

 

1S31

 

г.

 

по

 

29-е

 

марта

 

того

 

же

года).

 

По

 

ве

 

продолжительности

 

его

 

службы

 

нельзя

 

сказать

ничего

    

важнаго

 

о

 

его

 

дѣятельности

5.

   

Кандидатъ

 

Семене

 

Ивановича

 

ОрлинскШ

  

(1832

 

—

1866).

 

Изъ

 

воспитанниковъ

 

с.-петербургской

 

духов,

 

академііт.

Первоначально

 

въ

 

тульской

 

семинаріи

 

исправлялъ

   

должность

учителя

 

гречоскаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

языковъ,

 

далѣе

  

былъ

    

учи-

телемъ

 

тульскаго

 

уѣзднаго

 

д.

 

училища

   

высшаго

    

отдѣлеяія;

наконецъ

 

смотрителемъ

    

новосил.

   

д.

 

училищъ

 

(съ

 

14

 

марта

1832

 

г.)

   

и

 

уѣзднаго

 

духов,

 

училища

   

высшаго

    

отдѣленія

учителемъ.

 

Вслѣдствіе

 

ревизіи

 

училищъ

 

въ

  

1836

  

г.,

 

объяв-

лена

 

ему

 

благодарность

 

семинарскаго

 

правленія

 

за

 

его

 

внима-

ніе

 

къ

 

благообразію

 

училищныхъ

 

зданій,

 

которыяонъ

 

обшилъ

тесомъ

 

и

 

окрасилъ

 

на

 

свой

 

счетъ.

 

употребивъ

 

на

 

то

 

до

 

500

р.

 

ассигн.

 

(**).

  

По

 

опредѣленію

 

Св.

 

Синода

    

объявлена

 

ему

признательность

 

начальства

 

въ

  

1852

  

г.

  

за

 

еп>

 

иопечепіе

 

объ

участи

 

бѣдныхъ

 

учениковъ

 

(***).

 

Имѣлъ

 

чинъ

 

падворнаго

 

со-

вѣтника.

  

знакъ

 

отличія

 

за

 

XXV

 

лѣтъ

 

безпорочной

 

службы,

ордепъ

 

Станислава

 

2-й

 

степени

 

и

 

бронзовую

   

медаль

 

въ

 

па-

мять

  

войны

  

J

 

853 — 1856

 

годовъ.

(*)

  

Піюдпііжіпіё.

 

-

 

См . Т. Е.

 

В.

 

1 869

 

г.

 

Ж

 

5

{*-)

 

Предписаніо сем.

 

пр&иленіа

 

інш

 

3

 

д.

 

1836

 

г.

 

(**')— -3

декабря

 

18о2

 

г.
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6.

  

Воспитан,

 

носков,

 

дух.

 

акад.

 

Василій

 

Пеан.

 

І/розо-

роеспШ

 

(съ

 

1867

 

г.).

б)

 

Инспекторы.

7.

   

Города

 

Новосилл

 

соборный

 

священникъ

 

(впослѣдствік

протоіерей)

 

Михаила

 

ЬерШ'еЫчъ

 

Пикольспій

 

(1816

 

-

1826).

 

Изъ

 

воепптанниковъ

 

тульской

 

семинаріи.

 

Сперва былъ

священником!

 

въ

 

селѣ

 

Нижней

 

Пшеви,

 

а

 

потояъ

 

перемѣщенъ

въ

 

г.

 

Новосиль

 

къ

 

соборной

 

церкви;

 

въ

 

послѣдствіи

 

былъ

присутствующимъ

 

въ

 

новоспльскомъ

 

д.

 

правленіи;

 

имѣлъ

камилавку.

8.

  

Кандидата

 

московской

 

д.

 

академіи

 

Навела

 

Ганорсігій

(IS26).

 

Учитель

 

греч.

 

языка

 

въ

 

нпзга.

 

отд.

 

того

 

же

 

учи-

лища.

9 .

   

Студента

 

Им иь

 

Мещалова

 

(1827-1828).

 

Въ

182S

 

г.

 

перемѣщенъ

 

въ

 

тульскія

 

д.

 

училища,

 

гдѣ

 

былъ

инспекторомъ

 

и

 

уѣзднаго

 

училища

 

высшаго

 

отд.

 

учителемъ

по

 

латвнекону

 

языку.

 

Въ

 

1829

 

г.

 

въ

 

другой

 

разъ

 

былъ

инспекторомъ

 

новосил.

 

дух.

 

училищъ

 

по

 

1833

 

годъ.

 

Въ

этомъ

 

году

 

перемѣщенъ

 

въ

 

Тулу

 

въ

 

экономы

 

семпнаріи,

 

гдѣ

поступилъ

 

въ

 

монашество

 

п

 

носвященъ

 

въ

 

іеромонахи,

 

съ

иненемъ

 

Агшшасія.

 

Съ

 

1844

 

до

 

1849

 

года

 

былъ

 

въ

третій

 

разъ

 

инспекторомъ

 

поносил,

 

училищъ.

10.

   

Студентъ

 

Михаила

 

Щотаеовь

 

(1828).

—

 

Студентъ

 

Ивана

 

Мерцал та

 

(1829—1833).

 

См.

выше

 

J6

 

9.

11.

   

Студентъ

 

Ивана

 

Аіекеѣевича

 

Тихомирова

 

(1833

—

 

1836).

 

Съ

 

1835

 

года

 

соборный

 

священникъ

 

г.

 

Ново-

силя.

12.

   

Ивана

 

Родіо/с.

   

Оболенскій

   

(1836-

 

1842).

    

Въ
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1812

 

г.

 

уволен ь

 

п.іЪ

 

духовшіго

 

звапія

 

п

 

пмѣлъ

 

потомъ

 

чпнъ

губернскаго

 

секретаря.

13.

   

Воспитанникъ

 

кіевской

 

духовной

 

академіи

 

Bun

 

тора

Иладимір.

 

Бажанова

 

(1842 — 1844).

— Іеромонахъ

 

Свято-Духова

 

монастыря

 

Анашасій

 

(1844

—

 

1849).

 

См.

 

выше

   

№

 

9.

14.

   

Студентъ

 

Цимитрііі

 

Иван.

 

Богос ловскій

 

(съ

 

1849

г.).
С

в)

 

Помощники

 

инспектора.

15.

   

Студентъ

 

Николай

 

Адріановича

   

Глаголева

 

(1S42

—

 

1845).

—

 

Студентъ

 

ЦимитрШ

 

Богословскій

 

(1846

 

—

 

1S49).

См.

 

выше

 

№

 

14.

16.

  

Студ.

 

Павела

 

Алексиев.

 

Озерецковскііі

 

(1849

 

—

1858).

 

Въ

 

1848

 

г.

 

былъ

 

учителемъ

 

веневскаго

 

приходскаго

училища

 

1

 

класса;

 

въ

 

1849

 

г.

 

— того

 

же

 

училища

 

2

 

класса.

Нынѣ

 

священникомъ

 

въ

 

селѣ

 

Богородицкомъ

 

ефрем.

 

уѣзда.

17.

  

Студ.

 

Веніамина

 

Аоанас.

  

Звтрева

 

(1860— 1864).

18.

   

Студ.

 

Па

 

вела

 

Димшгю.

  

Орлова

 

(съ

 

1S66

 

г.).

г)

 

Учащіе

 

са

 

1815

 

по

 

1852

 

г.

а)

 

Уѣзднаго

 

училища

   

высшаго

   

отдѣленія

 

но

 

латинскому

языку

 

и

 

соединеннымъ

 

съ

 

нимъ

   

нредиетамъ.

19.

   

Города

 

Нивосиля

 

Николаевской

 

ц.

 

свящ.

 

Ѳеодопа

Щукина

 

(1815

 

—

 

1816).

—Настоятель

 

Св.

 

Духова

 

монастыря

 

игуленъ

 

Августина

(1816—1831).

 

См.

 

выше

 

JP

 

3.

-Кандидата

 

Сила

 

Астрина

 

(1831).

 

См.

 

выше

 

JT:

 

4.

—Кандидата

 

всмено

 

Орлинскій

 

(1832

 

—1852).

 

См.

выше

   

№

  

5
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По

 

греческому

   

языку

 

и

 

соединеннымъ

 

съ

 

нимъ

 

предметами

20.

   

Г.

 

Новосиля

 

соборный

 

свящ.

 

Ивана

 

Михайлова

(1815).

—

 

Соборный

 

свящ.

 

Михаила

 

Пикольскііі !

 

( 1 S 1 0 — 1832).

См.

   

выше

 

№

 

7.

—

 

Студ.

 

Ивана

 

Ысрцалова

 

(1832).

 

См.

 

выше

 

Щ

 

9.

Студ.

 

Ивана

 

Тихомирова

   

(1833

 

—

 

1836).

 

См.

 

выше

Л

 

Ю.

21.

   

Студ.

 

ВасилШ

 

Ипполитовича

 

Ераснаппщсва

(1830-

 

1837).

 

Впослѣдствіи

 

былъ

 

учителемъ

 

въ

 

тульскомъ

училищѣ

 

и

 

при

 

Казанской

 

ц.

 

священникомъ.

—Студ

 

Иванъ

 

Оболенскій

 

(1837 — 1842).

 

См.

 

выше

№

 

12.

—

 

Воспитанникъ

 

акадеиін

 

Виктора

 

Божанова

 

(1S42 —

1844).

 

См.

 

выше

 

Щ

 

13.

— Іеромонахъ

 

Анастасій

 

(1844

 

—

 

1849).

 

См.вышеХ°9.

—

 

Студ.

 

Цимитрій

 

Богасловскій

 

(1849 — 1852).

 

См.

выше

 

Ж

 

14.

р)

 

Уѣзднаго

 

училища

 

низшаго

 

отдѣленія

   

по

    

латинскому

языку

 

и

 

соерненнымъ

 

съ

 

нимъ

  

предм.

22.

   

Свято-Духова

 

монастыря

 

іеромонахъ

 

Андрей

 

Семенова

(1815).

 

Изъ

 

воспитаниковъ

 

коломенской

 

семинаріи.

 

Въ

 

1773

году

 

былъ

 

діакономъ

 

въ

 

Тулѣ,

 

затѣмъ

 

священникомъ

 

Срѣ-

тенской

 

ц.

 

Въ

  

1809

 

іеромонахъ

 

Св.

 

Духова

 

монастыря.

— Г.

 

Новосиля

 

Николаевской

 

ц.

 

свящ

 

Ѳеодора

 

Щукина

(1816

    

1818).

 

См.

 

выше

 

Ж

 

19.

23.

   

Студ.

 

Михаила

 

веодоровича

 

Ирудовскій

 

(1818

 

—

1821).

 

Въ

 

1819

 

г.

 

священникъ

 

новосильскало

 

уѣзда

 

села

Прудовъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

Заводской

 

ц.

 

въ

 

городѣ

 

Ту-

лѣ

 

протоіерей

 

и

 

членъ

 

консисторіи.



-

 

178

 

-

24.

   

Студ.

 

Михаила

 

Ra

 

зале

 

ml

 

(1821).

25.

  

Студ.

   

Ѳеодора

 

Баршевскій

 

(1821

    

1824).

26.

   

Студ.

 

Михаила

 

Щеглова

 

(1824

 

•- 1825).

27.

   

Студ.

 

Филиппа

  

Глаголева

 

(1825—1826).

Студ.

  

Ивана

 

Мсрцалова

 

(1S27— 1828).

 

См.

 

Ж$.

2S.

 

Студ.

 

Николай

 

Троицкін

 

{1S28

 

-

 

1S32).

 

Впослѣд-

ствіи

 

былъ

 

свящ.

 

въ

 

г.

 

Ефремовѣ

 

при

 

Вознесенской,

 

ц.

29.

   

Студ.

 

Андрей

 

Петровича

 

Любомудрова

 

(1S32

 

—

1836).

 

Впослѣдствіи

 

былъ

 

свящ.

 

въ

 

с.

 

Вяжахъ

 

повоспл.

уѣзда

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

г.

 

Ефремовѣ

 

протоіереемъ.

30.

  

Студ.

 

Ивана

 

Иван.

 

Бурцева

 

(1836

 

—

 

1837).

 

Съ

1837

 

г.

 

свящ.

 

въ

 

г.

 

Одоевѣ.

31.

  

Іеродіаконъ

 

Св.

 

Духова

 

монастыря

 

Филарета,

 

до

поступленія

 

въ

 

монашество

 

Флегонта

 

Сахарова

 

(1837

 

—

183S).

 

Изъ

 

воспитаннаковъ

 

тульской

 

семинаріи

 

2

 

разряда.

Въ

 

1S35

 

г.

 

былъ

 

учителемъ

 

тульскаго

 

прпходскаго

 

училища

2

 

класса.

32.

   

Студ.

 

Василгй

 

Григор.

 

Сахарова

 

(1838-1845).

Въ

 

1S45

 

г.

 

перемѣщенъ

 

въ

 

тульское

 

училище.

 

Впослѣдствіи

поступилъ

 

во

 

священника

 

въ

 

село

 

Вялш

 

новое,

 

уѣзда,

 

былъ

членомъ

 

повосильскаго

 

дух.

 

правленія

 

и

 

теперь

 

благочиннымъ

и

 

членомъ

 

правленія

 

новосильскаго

 

дух.

 

училища.

 

Имѣетъ

скуфью.

—

   

Студ.

 

ЦимитрШ

 

Богославсіай

 

(1845—1849).

 

См.

Ж

 

14.

—

   

Студ.

 

Навела

 

Озсрецкпвскіи

 

(1849

 

—

 

1852).

 

См.

выше

 

Ж

  

16.

По

 

греческому

 

языку

 

и

 

соединеннымъ

 

съ

 

нимъ

   

предм.

33.

  

Св.

 

Духова

 

монастыря

 

іеромонахъ

 

Павсла

 

(1815).

—

   

Іеромонахъ

 

Андрей

 

Семенова

 

(1815—1816).

 

См.

выше

 

Л»

 

22.



-

 

1)9

  

-

—

  

Спящ .

 

Вендора

 

Щукина

 

( 1 8 1 6

 

■- 1 S 1 9 ) .

 

См .

 

вьгао

 

Ж

 

1 9 .

—

   

Студ.

 

Михаила

 

Прудовскій{\8\§— 1821)

 

См.

 

Ж

 

23

34.

   

Студ.

  

Семена

 

Зеллтрова

 

(1821).

35.

   

Студ.,

 

а

 

съ

 

1824

 

годэ,

 

новосильскій

 

соборный

 

свя-

щенникъ

 

Никита

 

Воскобийникова

  

(1821

 

—

 

1826),

—

  

Кандидата

 

московской

 

духов -

 

академіи

 

Навела

 

Го-

норе

 

кій

 

(1826).

 

См,

 

Ж

 

8.

36.

  

Студ.

  

Григорій

 

Щепетева

 

(1827-1828)

-

 

Студ.

 

Михаила

 

Протасова

 

(1S28).

 

См.

 

Ж

 

10.

—

   

Студ.

 

Ивана

 

Мерцаловд

 

(1829—1832).

 

См.

выше

 

Ж

 

9.

37.

   

Студ.

 

Ивана

 

Андо.

 

Еуркиискій

 

(1833

 

—

 

1834).

Съ

 

1834

 

г.

 

ефремовскагоу.въ

 

селѣ

 

Воскресенскомъ

 

священник.

38.

  

Студ.

 

Андрей

 

Игнатовича

 

Мсрцалова

 

(1834 —

1836).

 

Нынѣ

 

Свящ.

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

при

 

церкви

 

дѣвичьяго

монастыря.

—

   

Студ.

 

Пеана

 

Оболенскій

 

( 1 836- 1 837).

 

См.

 

выше

 

Ж 1 2 .

—

   

Студ.

 

Николай

 

Глаголева

 

(1837

 

—

 

1849).

 

См.

выше

 

Ж

 

15.

39.

   

Студ.

 

Василій

 

Михаил.

 

Рождественскіа (1849

 

—

1852).

 

Нынѣ

 

свящ

   

села

 

Каднаго

 

ефремов.

 

уѣзда.

"/)

 

Приходскаго

 

училища

2

 

класса.

—

   

Соборный

 

протоіерей

 

Петра

 

Щеглова

 

П815).

 

Въ

тоже

 

время

     

былъ

 

учителемъ

 

и

 

1

 

класса.

 

См.

 

выше

 

Ж

 

2.

40.

   

Исключенный

 

изъ

 

семинаріи

 

ученпкъ

 

Ѳеодора

 

Спас-

скій

 

(1817 — 1821).

 

Въ

 

тоже

 

время

 

былъ

 

учителемъ

 

въ

1

 

классѣ

 

и

 

діакономъ

 

села

 

Задушнаго.

—

    

Студ.

 

Никита

 

Воскобойни/сова

 

(1821-1825)

 

въ

одно

 

время

 

въ

 

обѣихъ

 

классахъ

 

приходскаго

 

училища.

 

См.
Ж

 

35.
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Студ.

 

Михаила

 

Щеглова

 

(\822-l82i).

 

Си.

 

Ж

 

26.

—

   

Студ.

 

Филиппа

 

Глаголева

 

(1824— 1825).

 

См.

 

Л»

 

27.

—

   

Студ.

 

Ивана

 

Мерцалова

 

(1825

     

1827)

   

См.

 

Ж.

 

9.

—

   

Студ.

 

Шина

 

Тихомирова

 

(1827

 

—

 

1832).

 

См.

выше

 

Ж

 

\\.

—

   

Студ.

 

Ивана

 

Курки нскій

 

(1832-1833).

 

См.

 

Ж

 

37.

41.

   

Студентъ

 

Сергіъй

 

Глаголева

 

(1833-1836).

—

  

Іеродіаконъ

 

$йуш/;е/?2б (1836— 1837).

 

См.

 

вышеЛі

 

3] .

—

   

Студ.

 

ВасиліП

 

Сахарова

 

(1837

 

—

 

1838)

 

См.

 

выше

Ж

 

32.

42.

  

Студ.

 

Якова

 

Лебедева

 

(1838—183).

 

Перемѣщенъ

въ

 

тульское

 

училище

 

и

 

теперь

 

свящ.

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

при

 

Воз-

несенской

 

ц.

—

   

Студ.

 

Димитрій

 

Богословскій

 

(1843

 

-

 

1845).

 

См.

 

М4.

43.

   

Окончивши

 

курсъ

 

кіевской

 

дух.

 

акаіемш

 

студентъ

Цимитрій

 

Нрасношъвцева

 

(1845

 

—

 

1849).

—

   

Студ.

 

Василій

 

Рождественскій

 

(1849).

 

См. .№39.

44.

   

Студ.

 

Петра

 

Иван.

 

Соколова

 

(1849

 

—

 

1852).

Нынѣ

 

свящ.

 

въ

 

с.

 

Казари

 

новое,

 

уѣзда.

1

  

класса.

—

   

Соборный

 

протоіерей

 

Петра

 

Щеглова

 

(1815-1816).

См.

  

Ж

 

2

—

  

Ученикъ

 

семинаріи

 

Ѳеодора

 

Спасскій

 

(1817—

 

1821).

См.

 

Ж

 

40.

—

   

Студ.

 

Никита

    

Воскобойни/сова

 

(1821 — 1822).

См.

 

J6

 

35.

—

   

Студ.

 

Филиппа

    

Глаголева

 

(1822—1825).

 

См.

выше

 

№

 

27.

—

  

Студ.

 

Ивана

    

Мерцалова

 

(1825

 

—

 

1827).

 

Си.
выше

 

Жг

 

9.



-

 

181

45.

   

Исключенный

 

изъ

 

тульской

 

семинаріи

 

ученикъ

 

Кон-

стантине

 

Цороѳ.

 

Мали

 

mm

 

(1827—1835)-

 

Въ

 

тоже

время

 

былъ

 

священннкомъ

 

с.

 

Задушнаго.

46.

   

Студ.

 

Александре

 

Бгьляево

 

(1835— 1836).

--

 

Студ.

 

Василій

 

Сахарова

 

(1836—1837).

 

См.

выше

 

Ж

 

32.

47.

   

Студ.

 

Афапасій

 

Саввиче

 

Сахарова

 

(1837

 

1838).

Изъ

 

сеыинарскихъ

 

лекторовъ

 

греческаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

языковъ.

Впослѣдствіи

 

былъ

 

священ,

 

въ

 

селѣ

 

Нижнемъ

 

Скворчемъ

новое,

 

у.

48.

   

Студ.

 

ВаеилШ

 

Соколове

 

(1838).

49.

   

Студ.

 

Михаиле

 

Нковл.

 

Штницкій

 

(1S3S— 1839).

Перемѣщенъ

 

въ

 

тульское

 

училище.

 

Нынѣ

 

свищ,

 

въ

 

городѣ

Черни

 

и

 

градскій

 

благочинный.

50.

   

Студ.

 

Іуда

 

Яков.і.

 

МІаховцеве

 

(1839-1841).

 

Изъ

семинарскихъ

 

лекторовъ.

—

   

Студснтъ

 

Цимитрій

 

Богословскій

 

(1841-1343).
См.

 

J6

 

14.

—

   

Студ.

 

Цимитріи

 

Іцшспопіьвцево

 

(1843—1845).

См,

 

К

 

43.

51.

   

Студ.

 

Александра

 

Михаил.

 

Усмнскій—

 

Буданова

(1845

 

—

 

1846).

 

Впослѣдствіи

 

кандидате

 

дух.

 

академіи.

 

Нынѣ

смотритель

 

бугульминскаго

  

дух.

 

училища.

—

   

Студ.

 

Василій

 

Рождсствспсіпй

 

(1846

    

184S)J\°39.

—

   

Студ.

  

Петре

  

Соколове

 

(1849).

 

См.

 

выше

 

Ж

 

44.

52.

   

Студ.

  

Петре

 

Петр

 

Пидсждиио

 

(1849— 1852).

о)

 

Учащіе

 

се

 

1852

 

г.

 

по

 

настоящее

  

время.

Ж

 

I.

—

   

Кандидате

 

Семене

 

Орлинскій

 

(1852

 

—

 

1856).



-

 

182

 

-

—

  

Воспитанник

 

дух.

 

академіи

 

Василій

   

ПрозпровгкШ

(1807-1868;.

 

См.

 

Л

  

6.

Ж

 

П.

—

   

Студенте

 

ЦимитрШ

 

Богослооскій

 

(1852—1868).

Ж

 

Ш.

—

   

Студ.

 

ІІавеле

 

ОзерецковскШ

 

(1852—1858).

--

 

Студ.

 

Петре

 

Соколове

 

(1858—1860).

—

   

Студ.

 

Ввніамине

 

Звереве

 

(1860 —1864).

—

   

Студ.

  

Павеіе

 

Орлове

 

(1864

    

1868.

Я

 

IV.

—

   

Студ.

 

Bacu.ua

 

Рождественскііі

 

(1К52

 

— 1860).

54.

   

Студ.

  

Еіопе

 

Иван.

 

Русакове

 

(1860

 

—

 

1868).

Ж

   

У.

—

   

Студ.

   

Петре

  

Соколове

 

(1852

 

—

 

1S58).

—

   

Студ.

 

Вениамине

 

Звгьрсве

 

( 1 Н о S

 

— 1860).

—

   

Студ.

  

Павел»

 

Орлове

 

(1860

 

—

 

1S64).

55.

  

Студ.

 

Александре

 

Бѳим.

  

Струкове

 

(1864-1865).
56.

  

Студ.

  

Василіи

 

Нковл.

  

Сахарове

 

(1S66

 

— 1864).

( ІІродолженіе

 

будете).

СПЙСОКЪ

11ГНХ0ДШ1.П

 

ПОИК'ШТЕ.ШТВг,

 

ОТКРЫТЫМ

 

ВЪ

 

I860,

 

1801

 

II

 

181І8

 

ГОДАХ!

 

ни

 

шьскоіі
ШРНП.

Во

 

1867

 

году

 

(*).

166.

 

Бра/швеи.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Кочакахъ

 

открыто

 

2S

 

сентяб-
ря.

 

Преде,

 

штабъ-ротмпстръ

 

Алексаидръ

 

Васил.

 

Хомлкоиъ.

С)

 

иродѵлжіЧііѵ.—Си.

 

Т.

 

Е.

 

И.

 

I860

 

г.

 

№

 

:(.



—

 

183

 

-

167.

   

Крапив,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Кутьмѣ

 

28

 

сент.

 

Преде,

 

свящ.

Василій

 

Архистратиговъ.

168.

   

Бранив .

 

у.

 

въ

 

с.

 

Селивановѣ

 

28

 

сент.

 

Пред.

штабсъ-капит.

  

Стефанъ

 

Ѳеодор,

 

Гурьевъ.

169.

   

О

 

доев,

 

у-

 

въ

 

с.

 

Вязовнѣ

 

28

 

сент.

 

Преде,

 

свящ.

Грпгорій

 

Раевшй.

170.

   

Вснев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Хрусловкѣ

 

27

 

сент.

 

Преде,

 

по-'

ыѣщикъ

 

Александръ

 

Ильичъ

 

Норовъ.

171.

   

Бп>лев:

 

у.

 

въ

 

с.

 

Черномъ

 

Верхѣ

 

30

 

сент.

 

Преде,

свящ.

 

Николай

 

Благовѣщенскій.

 

Выборъ

 

на

 

одит

 

годъ.

172-

 

Біьлев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Руданѣ

 

30

 

сент.

 

Преде,

 

помѣщ.

Иванъ

 

Минаевъ

 

Меньшовъ.

 

Выборъ

  

на

 

одиие

 

годъ.

173.

   

Бпілев.

 

у,

 

въ

 

с.

 

Лучкахъ

 

30

 

сент.

 

Преде,

 

помѣ-

щикъ

 

Севастіанъ

 

Димитр.

 

Бровцынъ.

 

Выборъ

 

на

 

одине

годъ.

174.

   

Бранив

 

у.

 

въ

 

с.

 

Ушаковѣ

 

24

 

сент.

 

Преде,

 

пору-

чикъ

 

Леонидъ

 

Алексѣев.

 

Дуровъ.

175.

   

Одоев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Ивановскомъ

 

30

 

сент.

 

Преде.

Флота

 

капитанъ-лейтенантъ

 

Александръ

 

Алексан,

 

ТСирда-

новскій.

                                        

•

176.

    

Ту

 

л.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Рудневѣ

 

на

 

коломенской

 

дорогѣ

 

7

октября.

 

Преде,

 

стат.

 

совѣт.

 

Стефанъ

 

Стеф.

 

Стрѣкаловъ.

177.

   

'Рул.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Мясномъ

 

1

 

\

 

ноября.

 

Преде,

 

свящ.

Николай

 

Докторовъ

 

(Т.

 

Е.

 

В.

  

1868

 

г.

 

Ж

 

1).

178.

   

Од<>ев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Лужномъ

 

11

 

нояб.

 

Преде,

 

коллеж,

асе.

 

Еонстантинъ

  

Ѳеодор.

 

Львовъ-

179.

   

Ту

 

л.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Руднѳвѣ

 

на

 

московской

 

дорогѣ

 

11

нояб-

 

Преде,

 

помѣщ.

 

Николай

 

Никол.

 

Сухотинъ.

ISO.

 

Алексин,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Спасъ— Конинѣ

 

30

 

сент.

 

Пред.

вр.

 

об.

 

кр.

  

Платонъ

 

Трифоновъ.

181.

 

Алек.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Варѳоломѣевѣ

 

30

 

сент.

 

Пред.

 

свящ.

Иванъ

 

Ильинскій.



-

 

184

 

-

182.

 

Алек.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Изволи

 

30

 

септ.

 

Пред.

 

свящ.

Василш

 

Тихомировъ.

1S3.

 

Алек.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Блпзнѣ

 

30

 

сентяб.

 

Попечитель

стат

   

совѣт-

 

Владиміръ

 

Иван.

 

Александровъ.

184.

 

Алек.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Архангельской

 

7

 

октяб.

 

Преде,

коллеж

 

асе

 

Николай

 

Алексан.

 

Поливановъ.

185

 

Ефрем,

 

у.

 

въ

 

с,

 

Хмѣлевомъ

 

7

 

октяб.

 

Преде,

 

ио-

мѣщ.

 

Алексѣй

 

Іосиф.

 

Казассіс.

186.

 

Г.

 

Биширы

 

при

 

Вознесенской

 

ц.

 

30

 

сен.

 

Иредс.

коллеж,

 

асе.

 

Стефанъ

 

Иван.

  

Тепловъ.

1S7.

 

Елиир.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Тѣшиловѣ

 

30

 

сент.

 

Преде,

 

свящ.

Ыихаилъ

 

Гастевъ.

1SS.

 

Башир.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Грпгорьевсиомъ

 

11

 

ноябр.

 

Пред.

свящ.

 

Михаилъ

 

Рудневъ.

189.

    

Башир.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Лишщахъ

 

1 1

 

нояб.

 

Преде,

 

леіібъ

гвардіи

 

гусар,

 

полка

 

полковникъ

 

Михаилъ

 

Алексан.

 

Май-

левскій.

190.

   

Ёниф.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Гагаринѣ

 

28

 

сент.

 

Пред.

 

нолков.

Петръ

 

Ваеил.

 

Парскій.

191.

   

Епиф.

 

у.

 

въ

 

о;

 

Мышенкѣ

 

30

 

сент.

 

Пред.

 

крест,

соб.

 

Харитонъ

 

Ѳеодоровъ.

 

Выборъ

 

на

 

два

 

года.

192.

   

Бѵгород.

 

у.

 

въ

 

с

 

Высотскомъ

 

14

 

октяб.

 

Пред.

свящ.

 

Іоаннъ

 

Кутеновъ.

193.

   

Богород.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Супоневѣ

 

14

 

октяб.

 

Пред.

 

свящ.

Петръ

 

Божановъ.

194.

   

Богород.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Арсеньенѣ

 

11

 

нояб.

 

Пред.

 

свящ.

Павелъ

 

Покровскій.

 

(— .№

 

2).

195.

   

Ту

 

л,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Осиновой

 

Горѣ

 

7

 

іюня.

 

Преде,

 

свящ.

Іаковъ

 

Казанскій.

106.

 

Бранив,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Еарамышевѣ

 

25

 

ноября.

 

Пред.

гвардіи

  

подпоруч.

 

Михаилъ

 

Андр.

 

Долино-Иванскііі.



-

 

185

 

-

197.

   

Одипп.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Окоморошкахъ

 

11

 

ноября.

 

Преде,

свящ.

 

Александръ

 

Покровшіі.

198.

   

Одоев.

 

у.

  

въ

 

с.

    

Покровскомъ

 

25

 

ноября.

   

Пред.

коллеж,

 

секрет-

 

Димитрій

 

Алеіісѣев.

 

Заварзинъ.

199

   

Be

 

пев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Прудищахъ

 

7

 

іюця.

 

Пред.

   

про-

вннціал.

 

секрет.

 

Иванъ

 

Михаил.

 

Сумбуловъ.

200.

   

Багор,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Карнвкахъ

 

25

 

ноябр.

   

Пред.

 

кол.

ас.

   

Михаилъ

 

Ѳеодор.

 

Черносвптовъ.

201.

   

Бого ').

 

у.

 

въ

 

с.

 

Кузовкѣ

 

14

 

октяб.

 

Пред.

 

свящ.

Михаилъ

 

Соколовъ.

202

 

Чар

 

и.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Алексѣенскомъ

 

29

 

іюля.

 

Преде,

иомѣщ.

  

Ѳеодоръ

 

Павл-

  

Свѣчпнъ.

203.

    

Чепи.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Журавлевѣ

 

28

 

сент.

 

Пред.

 

иомѣщ.

Иванъ

 

Иван.

 

Левицкііі.

204.

    

Чсрч.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Някольсшгь

 

на

 

озеркахъ

 

2S

 

сент.

Преде,

 

свящ.

 

Димптрш

 

Постииковъ

 

(

 

-

 

Ж

 

3).

205.

   

Од

 

.ев.

 

у-

 

въ

 

с.

 

Вялинѣ

 

9

 

декабря

 

Пред.

 

свящ.

Дшіитрііі

 

Постников1!,.

206.

    

Ьклвв,

 

у

 

въ

 

с.

 

Оавннковѣ

 

2S

 

декаб.

 

Пред.

 

ном.

Александръ

 

Иван.

 

Афремовъ.

207.

   

Бигоіі.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Дѣдіі.тові;

 

при

 

Преображенской

 

ц.

9

  

декабря

 

Преде,

 

свящ.

 

Петръ

 

Никольшй.

20S.

 

Богор.

 

у.

 

въ

 

с

 

Куракинѣ

 

28

 

декаб.

 

Пред.

 

туд.

мѣщ.

 

Иванъ

 

Пиан.

  

Емельянов!..

209.

   

Ефрем,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Туртенѣ

 

9

 

декаб.

 

Пред.

 

генер.

леіітен.

 

Всеиолол/ь

 

Никол-

 

Лермантовъ.

2 10.

   

Ефрем,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Новопетривскомъ

 

28

 

декаб.

 

Пред.

ефрем.

 

цупецъ

 

ДимитріЙ

 

Никит.

 

Окорокоіп..

2 11"

 

Ефаем.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Благодати

 

2S

 

декабри

 

Преде.

ііодлблков.

  

Левъ

 

Александр.

 

Тришатный.

212.

 

Чсрн.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Бредпхішѣ

 

28

 

декаб.

 

Пред.

 

иод-

норуі.

 

Иванъ

 

Григор.

 

Гасвскій.



-

 

18G

 

-

213.

 

Черн.

 

у.

 

лъ

 

с.

 

Старомъ

 

Роскотцѣ

 

28

 

декаб.

 

Бред,
иоруч.

 

Николай

 

Алексан,

 

Чулковъ.

214-

 

Черн.

 

у.

 

въ

 

с

 

Сиѣшневѣ

 

28

 

декаб.

 

Пред.

 

вр.

об.

 

кр.

 

Кондратій

 

Оеодоровъ

 

(

    

Ж

 

4).

215.

   

Иивосил.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Подъ~яковлсвѣ

 

2

 

дек.

 

Преде,

свящ.

 

Кеенофонтъ

 

Оахаровъ.

216.

   

Ефрем,

 

у.

 

въ

 

с.

 

Кадномъ

 

9

 

декаб.

 

Преде,

 

свящ.

Ѳеодоръ

 

Поснѣловъ

 

(— .]\°

 

5).

Кромѣ

 

попечительствъ ,

 

означен,

 

подъ

 

j\°

 

JV:

 

171,

 

172,

173

 

и

 

191,

 

для

 

всѣхъ

 

ирочихъ

 

(JS

 

Je

 

166

 

—

 

170,

 

174

 

—

190

 

и

   

192

    

216)

 

члены

 

избраны

 

на

 

/при

 

года.

( Оіічіі

 

-id/lie

 

дудс/hn.)

НУЖДА

 

ПРИХОДСІШХЪ

 

ПОПЕЧИТЕЛЬСТВЪ

 

ДЛЯ

 

ГОРОДСКИХЪ
ПРИХОДОВЪ

 

И

 

ПРЕПЯТСТВШ

 

КЪ

 

ОТКРЫТІЮ

 

ЙХЪ

 

ЗДѢСЬ

 

(***>.

1.

     

-У

 

с

 

л

 

у

 

г

 

и

    

и

 

о

 

и

 

ч

 

ч

 

а

 

т

 

с

 

л

 

о

 

с

 

/и

 

а

 

о.

и

 

о

 

и

 

х

 

о

 

ж:

 

а

 

и

 

а.

 

м

 

е.

Ещеболыне,

 

чѣмъ

 

духовенству,

 

попечительства

 

могли

 

бы

 

при-

нести

 

пользы

 

прихожаиамъ.

 

Здѣсь

 

они

 

могли

 

бы

 

пособить

 

не

однпмъ

 

матеріальньшъ

 

нуждамъ

 

бѣдныхъ

 

членовъ

 

цриходскои

общины

 

устроиствомъ

 

богадѣленъ

 

для

 

безродпыхъ,

 

безпріют-

ныхъ,

 

престарѣлыхъ

 

и

 

убопіхъ, — учрежденіемъ

 

ссуднаго

банка

 

для

 

нуждающихся

 

въ

 

кредитѣ.

 

пріискавіомъ

 

мѣстъ

 

и

заработковъ

 

для

 

нуждающихся

 

въ

 

томъ,

 

нособіами

 

подверг-

шимся

    

какому

 

нибудь

   

несчастному

    

случаю,

    

доставленіемъ

і»!

 

Окопшшс— См.

   

і.

 

Е.

 

Іі.

 

1>;6У

 

г.

 

№

 

і.



-

 

187

 

.-

врачебной

 

помощи

 

больнымъ

 

и

 

пр.

 

и

 

проч.;

 

(за

 

средствами

здѣсь

 

дѣло

 

не

 

стоите-

 

Въ

 

каждомъ

 

горолѣ,

 

если

 

не

 

въ

каждомъ

 

городскомъ

 

приходѣ,

 

есть

 

люди

 

готовые,

 

располо-

женные

 

дѣлать

 

добро

 

и

 

расиолагающіе

 

всѣми

 

нужными

дли

 

этого

 

матеріальными

 

средствами,

 

вврѣдво

 

пщущіе

 

случает.,

гдѣ

 

бы

 

они

 

могли

 

жертвовать

 

съ

 

увѣренностію

 

въ

 

нуждѣ

 

и

пользѣ

 

ихъ

 

пожѳртвованій)-

 

Но.

 

вмѣетѣ

 

съ

 

тѣмъ.

 

они

 

(по-

печительства)

 

могли

 

бы

 

много

 

послужить

 

уменьшенію,

 

уст-

раненію

 

и

 

недостатковъ

 

умственной

 

и

 

религіозно-нравствен-

пой

 

жизни

 

приходской

 

общины

 

напримѣръ

 

устройствомъ

при

 

церквахъ

 

нриходсккхъ

 

школъ,

 

(что

 

значите

 

для

 

цѣла-

го

 

города

 

одно

 

какое

 

нибудь

 

уѣздное,

 

или

 

приход-

ское

 

училище?)

 

заведепіемъ

 

при

 

нихъ

 

библютекъ,

 

читаленъ,

воскресныхъ

 

и

 

праздничиыхъ

 

бесѣдъ

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.

 

Но.

 

мнѣ,

кажется,

 

излишне

 

распространяться

 

о

 

томъ,

 

что

 

могли

 

бы

сдѣлать

 

попечительства

 

на

 

пользу

 

церкви,

 

духовенства

 

и

прихода,— какъ

 

бы

 

предусматривать,

 

предуказывать

 

то

 

мно-

гочисленное

 

и

 

разнообразное

 

добро,

 

какое

 

способна

 

произвес-

ти

 

живая,

 

разумная

 

и

 

единолушная

 

дѣятельность

 

приходска-

го

 

попечительства.

 

Какъ

 

ни

 

мало

 

еще,

 

особенно

 

въ

 

городахъ,

открыто

 

попечительстъ,

 

какъ

 

ни

 

недавня

 

еще

 

ихъ

 

жизнь

 

и

дѣятельность;

 

но

 

и

 

этого

 

неполнаго.

 

несовершеннаго

 

опыта

достаточно,

 

чтобы

 

не

 

сомнѣваться

 

въ

 

великой

 

пуждѣ

 

и

 

поль-

зѣ

 

приходскихъ

 

попечптельствъ,

 

особенно

 

въ

 

городахъ,

 

гдѣ

рядомъ

 

съ

 

богатствомъ

 

матиріальнымъ

 

п

 

духовнымъ

 

живете

крайний

 

матеріальная

 

и

 

духовная

 

нищета

 

и

 

на

 

обороте.

Но

 

чѣмъ

 

яесомнѣннѣіі

 

польза

 

учрежденія

 

попечптельствъ

въ

 

городекихъ

 

приходахъ;

 

тѣмъ

 

прискорбнѣе,

 

что

 

здѣсь

 

от-

крытие

 

приходскаго

 

попечительства

 

безъ

 

сравненія

 

труднѣе,

чѣмъ

 

въ

 

селахч. ,

 

и

 

не

 

рѣдко

 

бываете

 

соединено

 

съ

 

труд-

ностями,

 

почти

 

неодолимыми.

 

Я

 

не

 

знаю,

 

вездѣ

 

ли,

 

во

 

всѣхъ

ли

 

городахъ,

 

это

 

такъ; — по

 

крайней

 

мѣрѣ— такъ

   

это

    

въ
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-

па

 

ш

 

ем

 

ъ

 

го

 

род

 

ѣ.

 

Давно

 

напр.

 

священники

 

иѣвоторыкв

 

церк-

вей

 

помышляли

 

и

 

пробовали

 

открыть

 

попечительство;

 

но

 

до-

селѣ

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

нпхъ

 

не

 

успѣлъ

 

въ

 

евоеиъ

 

предпріятш.

 

и

у

 

насъ

 

нѣтъ — ни

 

одного

 

попечительства.

 

Кто

 

же

 

и

 

что

 

туте

служите

 

иомѣхото,

 

пропятстиіемъ 1?

 

Мудрено

 

отвѣтить

 

наэтотъ

вопросъ

 

категорпчески.

 

Гораздо

 

удобнѣе

 

объяснить

 

это

 

нри-

мѣромъ

 

моей

 

собственной

 

неудачи.

Въ

 

іюлѣ

 

прошлаго

 

года,

   

собравъ

    

въ

    

городсі;ую

    

думу

(въ

 

церкви

 

всѣхъ

 

прихожанъ

 

у

 

пасъ

 

пельзя

 

никогда

 

видѣть)

большую

  

часть

 

городскпхъ

 

л

 

слободсі;ихъ

 

прихожанъ

 

пашей

церкви,

 

прочитавъ

 

и

 

объиснивъ

 

имъ

 

„Поло;кеніе"

 

о

 

приход-

скихъ

 

попечителіствахъ,

  

показавъ

 

имъ

 

нѣсколько

 

J\°

 

JN»

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

гдѣ

 

помѣщены.прііговоры

 

об ь

 

откры-

ли

 

въ

 

разныхъ

  

городахъ

    

попечптельствъ

 

—

 

и

 

отчеты

 

о

 

дѣ-

ятельности

 

нѣкоторыхъ

 

сельскихъ

 

попечительству

 

я

 

предло-

жил!,

 

собранію

 

-

 

открыть

 

попечительство

 

и

 

при

 

нашей

 

церк-

ви.

 

Со

 

стороны

 

значительна™

 

большинства

 

не

 

только

 

под-

девало

 

согласіе,

 

но

 

и

 

заявлена

 

просьба

    

не

 

откладывать

 

дѣ.та

въ

 

долгій

 

ящикъ,

 

— назначить

   

ближайіній

    

воскресный

    

день

для

 

выбора

 

председателя

 

и

 

членовъпопечптеліства.

 

Едва

 

ли

было

 

5-ть

   

человѣкъ

 

изъ

 

50-ти.

 

которые

    

какъ

 

бы

  

колеба-

лись,

    

просили

 

времени,

 

чтобы

 

полумать.

    

Разумеется,

   

пзт.

на

 

этпхъ

  

немногпхъ

    

скептикоѵ.ъ

 

дѣло

 

не

 

должно

   

было

 

ос-

танавливаться.

 

Назначено

 

для

 

выборовъ

 

ближайшее

   

воскре-

сенье.

   

Прихожапе

 

явились

 

почти

 

въ

 

томъ

 

же

 

чпслѣ

 

съ

 

тою,

впрочсмт,

 

разницею,

 

что

 

не

 

явилось

 

нѣсколько

  

самыхъ

 

влія-

тельнѣйшихъ

 

купцовъ,

 

въ

 

тома

 

числѣ

 

и

 

церковный

 

староста.

Помолившись

 

Богу

   

'начали

 

было

 

писать

 

списокъ

   

явившихся

членозъ

 

приходскаго

 

собранія.

    

Тугъ

 

въ

 

рядахъ

    

казенныхъ

крестьянъ

 

послышался

 

шумъ,

    

замѣтенъ

 

быль

 

жаркій

 

о

 

чемъ-

то

 

споръ.

 

Когда

  

я

 

съ

 

городскимъ

    

головою

    

и

    

старшиною

подошли

   

и

 

спросили

 

о

 

предметѣ

 

спора,— изъ

   

толпы

 

выдѣ-
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-

лилось

 

че.ьвѣка

 

три

    

казепныхъ

 

крестьянъ.

 

какъ

 

послѣ

 

ока-

залось,

 

самыхъ

 

завзятыхъ

   

говоруновъ

 

и

 

мутителей

 

на

 

всѣхъ

общественннхъ

 

сходахъ.

 

Попросивъ

  

дозволенія

 

говорить,

 

они

начали,

 

отъ

 

имени

 

общества

 

казенныхъ

 

крестьянъ,

 

объяснять,

что

 

открытіе

 

попечительства— дѣло

 

очень

 

важное,

    

что

  

по

этому

 

нельзя

 

такъ

 

скоро

 

рѣшать

 

этого

 

дѣла,

 

что

 

надо

 

преж-

де

 

хорошенько

 

подумать

 

объ

 

этомъ,

 

что

 

они

 

извиняются

   

въ

носпѣтпчо

    

данномъ

   

согласіи

 

и

 

просятъ

   

отложить

 

это

 

іѣло

но

 

крайней

 

мѣрѣ

   

мѣсяца

 

на

 

три.

 

Слыша

 

такія

 

умныя

 

рѣ-

чи,

 

не

 

трудно

 

было

 

догадаться,

 

что

    

такая

    

быстрая

 

и

 

рѣ-

шительная

 

перемѣпа

 

есть

 

продукте

 

какого

 

нпбудь

   

посторон-

няя

 

вліявія.

 

Догадка

    

эта

    

оправдалась

 

и

 

стала

 

очевидною

истиною,

 

когда

 

ораторамъ

 

пришлось

    

отвѣтить

 

на

 

нѣсколько

цростычъ

 

мопхъ

 

вопросовъ.

 

Въ

 

чемъ

 

же

 

вы

 

сомнѣваетесь,—

чего

 

опасаетесь?

 

Есть

   

ли

  

что

    

нибудь

   

и

  

что

    

именно

    

въ

..Положеніяхъ

 

о

 

полечительствахъ"

 

находится

  

такого,

 

чтобы

грозило

 

кому

 

нибубь

 

какою

 

нибудь

 

невыгодою,

 

неудобствомъ,

стъгнепіемъ'?

 

Втотъ

 

вопросъ

 

прявелъ

    

ораторовъ

 

въ

 

большое

затрудпеніе.

 

Они

 

видимо

 

жрлпли

    

уклониться

 

отъ

 

отвѣта

 

на

него.

 

Но

 

отвѣтъ

 

требовался

 

настойчиво,

 

и

 

они

 

сказали,

 

что

ихъ

 

страшить

 

5-я

 

статьи

 

„Положеній

 

о

 

попечительствахъ".

что

 

— открой

 

они

 

попечительство,

 

--ихъ

   

пожалуй

    

заставите

строить

 

дома

 

для

 

причта.

  

Отвѣчавшіе

 

были

    

люди

    

грамот-

ные,— такіе.

 

которые

 

могутъ

 

не

 

только

   

читать,

 

но

 

и

 

пони-

мать

 

читаемое.

 

Оки

 

не

 

могли

 

въ

 

самомъ

   

дѣлѣ

    

страшиться

указанной

 

ими

 

статьи,

    

тѣмъ

   

болѣе,

 

что

 

она.

 

въ

 

предыду-

щем'!,

 

собраніи,

 

была

 

имъ

 

растолкована

 

съ

 

возможною

 

яснос-

тію.

  

Они

   

очень

 

хорошо

 

знали,

  

что

 

статьи

   

эта

    

обязываете

только

 

попечительство,

 

а

 

не

   

прихожанъ,

    

и

    

только

   

забо-

титься

  

ЪН

 

устроеніи

  

домовъ

 

для

 

причта,

 

а

 

не

 

строить

 

ихъ,

что

 

попечительство

 

ни

 

къ

 

чему

 

не

 

можете

 

обязывать,

    

при-

нуждать

 

прихожанъ,

 

jito

 

и

 

при

 

существовали

   

попечительст-
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ва

 

онп

 

также

 

могуть

 

быть

 

свободны

 

въ

 

свопхъ

 

отношеніяхъ

къ

 

церкви

 

и

 

причту,

 

какъ

 

и

 

безъ

 

попечительства.

 

Ясное

дѣло,

 

что

 

этимъ

 

безсмыеленнымъ

 

отвѣтомъ

 

они

 

хотѣли

 

прик-

рыть

 

настоящую,

 

дѣіствйтельпую

 

причину

 

перемѣны

 

ихъ

 

мыс-

лей

 

и

 

намѣреній

 

относительно

 

открытія

 

попечительства.

 

Оче-

видно,

 

причина

 

эта

 

была

 

таков;1 ,

 

что

 

въ

 

ней

 

стыдно

 

было

признаться

 

лаже

 

этимъ.

 

далеко

 

пе

 

стндливымъ,

 

людямъ.

Несомнѣнно,

 

что

 

доброе

 

памѣреше

 

наіпихъ

 

казенныхъ

 

кре-

стьянъ

 

на

 

счете

 

открытія

 

попечительства

 

бніо

 

разстроено

кѣмъ-то

 

и,

 

быть

 

можете,

 

съ

 

помощію

 

обычпаго

 

въ

 

подобныхъ

случаяхъ

 

угощенія- водкою.

 

Воиросомъ

 

въ

 

этомъ

 

слѵчаѣ

 

на

первое

 

время

 

оставалось

 

только

 

то,

 

кому

 

и

 

для

 

чего

 

было

нужно

 

разстроить

 

дѣло,

 

такъ

 

хороню

 

начавшееся

 

и

 

уже

 

поч-

ти

 

состоявшееся?

 

Но

 

и

 

этотъ

 

вопросъ

 

скоро

 

разрѣшился.

 

Ока-

залось,

 

что

 

туте

 

дѣйствовпло

 

нѣсколько

 

мелкихъ

 

самолюбіи,

изъ

 

которыхъ

 

напр.

 

одно

 

не

 

могло

 

вынести,

 

чтобы

 

честь

почина

 

въ

 

дѣлѣ

 

открытія

 

попечительства

 

досталась,

 

мимо

его

 

человѣку

 

новому,

 

не

 

давно

 

явившемуся,

 

-

 

другое

 

боялось

въ

 

нопечнтельствѣ

 

огранпченія

 

своего

 

произвола

 

въ

 

расно-

ряженіп

 

церковнымъ

 

хозяйством'!., —третье

 

опасалось,

 

что

его

 

не

 

выберутъ

 

въ

 

председатели

 

попечительства

 

и

 

пр.

 

т.

иол.

 

Забавнѣе

 

и

 

вмѣстѣ

 

печальнѣе

 

всего

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

то,

 

что

 

лица,

 

въ

 

чьихъ

 

пнтересахъ

 

было

 

разстроить

 

дѣло

от*рытія

 

попечительства,

 

покушались

 

и

 

покушаются

 

замаски-

ровать

 

свою

 

недосюйную

 

интригу.

 

Какъ

 

въ

 

бывшихъ

 

два

раза

 

нриходскихъ

 

собраніяхъ,

 

такъ

 

всегда

 

п

 

вездѣ

 

они

больше

 

всѣхъ

 

трактуютъ

 

о

 

благодетельности

 

новаго

 

церков-

но-приходскаго

 

учрежденія

 

и

 

больше

 

всѣхъ

 

жалѣютъ

 

о

 

не-

удаче

 

сдѣланпой

 

попытки.

 

Многихъ

 

ли

 

п

 

кого

 

именно

 

они

могутъ

 

обмануть

 

такимъ

 

образомъ,

 

объ

 

этомъ

 

не

 

стоить

 

го-

ворить.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

такія

 

же

 

мелкія,

 

невѣжествепння

еамолюбія,

 

тавіе

 

же

 

тонкіе

 

дипломаты,

 

о

 

кавихъ

 

сейчасъ

 

мы
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-

сказали,

 

существуютъ

 

во

 

всѣхъ

 

городскихъ

 

приходахъ

 

и

 

вотъ

тутъ-то,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

скрывается

 

настоящая

 

причина

 

того

лвленія,

 

что

 

новое

 

церковпо-нриходское

 

учреждение,

 

пе

 

смот-

ря

 

на

 

всю

 

его

 

очевидную

 

для

 

всѣхъ

 

приходовъ

 

нужду

 

и

пользу,

 

такъ

 

туго

 

принимается

 

на

 

почвѣ

 

городскихъ

 

при-

ходовъ.

 

Имъ-то,

 

этимъ-то

 

самолюбіямъ

 

и

 

дшшматамъ

 

обязаны

городскіе

 

приходы

 

удержаніемъ

 

своего,

 

по

 

мѣстамъ

 

очень

 

не

красиваго,

 

status,

 

quo,

 

своею

 

неподвижностью

 

и

 

отсталостш

въ

 

дѣлѣ

 

обновленія

 

и

 

улучшенія

 

своей

 

внѣшнеіі ;

 

особенно

внутренней,

 

умственной

 

и

 

религіозно-нравственной

 

жизни.

 

Если

и

 

приходится

 

слышать

 

и

 

даже

 

читать,

 

что

 

главнымъ

 

препят-

ствісмъ

 

къ

 

открытію

 

ионсчительствъ

 

служатъ

 

самыя

 

„Поло-

жены J

 

объ

 

иихъ,

 

именно

 

тѣ

 

мѣста

 

его,

 

гдѣ

 

говорится

 

объ

обязанности

 

нопечительствь

 

заботиться

 

объ

 

улучшеніи

 

быта

духовенства

 

и

 

между

 

прочимъ

 

объ

 

устроеніи

 

для

 

него

 

до-

мовъ;

 

— то

 

это

 

доказываете

 

простоту

 

тѣхъ,

 

кто

 

утверждаетъ

ото.

 

Правильно

 

понятия

 

и

 

правильно

 

растолкованный,

 

мѣста

эти

 

нисколько

 

не

 

имѣютъ

 

свойства

 

пугать

 

прихожанъ

 

неиз-

бѣжными

 

и

 

крупными

 

ножертвованіями

 

въ

 

пользу

 

духовенства.

Ни

 

въ

 

букв^,

 

ни

 

въ

 

духѣ— свонхъ

 

онѣ

 

не

 

только

 

не

 

зак-

лючают

 

чего

 

либо

 

обязательная,

 

принудительная

 

для

 

при-

хожанъ;

 

но

 

даже,

 

напротивъ,

 

выражаютъ

 

особую

 

заботливость

законодателя

 

о

 

сохраненіи

 

-

 

всѣмъ

 

отношенілмъ

 

приходской

общины

 

къ

 

попечительству

 

—характера

 

совершенной

 

свободы

и

 

полной

 

независимости.

 

Съ

 

особою

 

ясностію

 

заботливость

эта

 

выразилась

 

въ

 

томъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

сказано,

 

что

 

болѣе

 

или

менѣс

 

значительные

 

сборы

 

съ

 

прихожанъ

 

дѣлаются

 

только

 

ио

ириювирамъ

 

приходской

 

общины,

 

а

 

приговоры

 

эти

 

обязатеіь-

ны

 

только

 

для

 

иодпнеавшпхъ

 

опыя.

 

Можетъ— ли

 

быть

ПОслѣ

 

того,

 

чтобы

 

тамъ,

 

гдѣ,

 

какъ

 

слѣдуетъ,

 

растолкованы

„Ноложешл

 

о

 

понечительствахъ-',

 

прихоаіане

 

могли

 

серьезно

 

и

искренно

    

свое

 

не

 

согласіе

 

па

 

открытіе

    

попечительства— он-



-

 

m

 

-

равдывать

 

обязпнностіго

 

этого

 

послѣдняго

 

заботиться

 

объ

улучшеніи

 

быта

 

духовенства'?

 

И

 

не

 

простота

 

ли

 

подобный

оправданія

 

принимать

 

эа

 

чистую

 

монету?

 

Нѣтъ,

 

повторяемъ

еще

 

разъ,

 

главное,

 

если

 

не

 

единственное,

 

препятствіе

 

къ

 

от-

крытию

 

попечптельствъ,

 

составляюсь

 

именно

 

разная

 

мелкія

самолюбія

 

и

 

разные,

 

почти

 

въ

 

каждомъ,

 

особенно

 

горолскомъ,

приходѣ

 

нмѣющіесл,

 

тонкіе

 

политики

 

и

 

дипломаты,

 

которые

вездѣ

 

и

 

во

 

всемъ,

 

прежде

 

всего

 

а

 

выше

 

всеро,

 

хотятъ

 

пос-

тавить

 

свое

 

„я/

 

которые

 

этому,

 

слигакомъ

 

разросшемуся

 

въ

нихъ

 

и

 

неугомонному,

 

червю

 

готовы

 

принести

 

въ

 

жертву

 

не

только

 

благо

 

общее,

 

напр.. пользу

 

прихода,

 

но

 

даже,

 

что

для

 

нихъ

 

самихъ

 

всего

 

нужнѣе

 

и

 

дороже, —собственную

 

честь

и

 

совѣсть.

Выводъ,

 

который

 

слѣдуетъ

 

пзъ

 

всего

 

сказанная,

 

мысль,

какую

 

мы

 

желали

 

выразить

 

въ

 

настоящей

 

статьѣ,

 

ясны

сами

 

собою.

 

Если

 

дѣйствительно

 

въ

 

такоіі

 

степени,

 

какъ

 

мы

старились

 

изобразить,

 

нужны

 

попечительства

 

для

 

городскихъ

нриходовъ

 

и

 

если

 

при

 

томъ

 

такъ

 

малоуважительны,

 

можно

сказать,

 

ничтодсны

 

причины,

 

задерживающія

 

ихъ

 

здѣсь

 

от-

крытие;

 

то

 

ннгдѣ,

 

какъ

 

здѣсь,

 

т.

 

е.

 

въ

 

городскихъ

 

прихо-

дахъ,

 

сь

 

оолыпею

 

умѣстностію

 

и

 

пользою

 

не

 

можетъ

 

быть

пркмѣнснно

 

право

 

епархіальнаго

 

начальства— открывать

 

при-

ходская

 

попечительства

 

но

 

своему

 

собственному

 

усмотрѣнію

 

и

распоряжение

 

(*).

Не

 

нодлежптъ

 

ни

 

малѣйшему

 

сомнѣнио,

 

яшо

 

долго,

 

слиш-

комъ

 

долго

 

пришлось

 

бы

 

ждать,

 

пока

 

уѣздно-городскіе

 

при-

ходы

 

сами

 

ухитрятся

 

открыть

 

у

 

себя

 

попечительство,

 

т.

 

е.

пока

 

въ

 

этихъ

 

приходахъ

 

переведутся,

 

изчезнутъ

 

мелкія,

интриги

 

разнообразных!)

 

самолюбііі,—

 

пока

 

надъ

 

ними

 

воз-

мутъ

 

верхъ

 

здравый

 

смыслъ,

 

честь

 

и

 

совѣсть.

А.

(*;Едиа

 

ли

 

такие

 

пранопринадлежнгьепарх.

 

іійіішьозду?

 

Рсо.
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СБДОЕІЯ

 

О

 

ШШОВЫХЪ

 

ПРАЗДНИКАМ

 

ВЪ

 

Г.

 

ТУЛѢ.

Мартъ.

25.

 

Благонѣщеніе

 

Пресвятыя

 

Владычицы

 

наглея

Богородицы

 

и

 

Приснодѣвы

 

Маріи.

Блаявѣщенская

 

церковь

 

въ

 

Тулѣ,

 

построена

 

въ

 

1692

 

г.

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

столь

 

знаменательное

 

событіе,

 

какъ

Блаявѣщеніе

 

о

 

зачатіи

 

Спасителя

 

міра,

 

описанное

 

съ

 

подроб-

ное™

 

въ

 

евангеліи,

 

не

 

могло

 

оставаться

 

въ

 

церкви

 

неозна-

меноваинымъ

 

особымъ

 

торжествомъ.

 

Уже

 

Іеронимъ

 

иисалъ,

что

 

въ

 

Назаретѣ

 

на

 

томъ

 

самомъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

Гавріилъ

 

бла-

говѣствовалъ

 

Дѣвѣ

 

Ыаріи,

 

сооруженъ

 

былъ

 

храмъ

 

въ

 

память

сего

 

событія.

Въ

 

поученіяхъ

 

отцевъ

 

церкви

 

IV

 

вѣка

 

уже

 

видимъ

 

ясныя

указанія

 

на

 

празіникъ

 

Блаязѣщенія.

 

Только

 

сначала

 

не

вездѣ

 

совершался

 

праздникъ

 

сей

 

въ

 

одно

 

время,

 

хотя,'

 

какъ

пишетъ

 

Августинъ

 

предками

 

и

 

предано

 

было,

 

что

 

воплоще-

ніе

 

совершилось

 

25

 

марта.

 

Такъ

 

въ

 

Миланѣ

 

праздновалось

Благовѣщеніе

 

въ

 

послѣднее

 

воскресенье

 

предъ

 

праздникомъ

Рожд.

 

Христова,

 

въ

 

Арменіп

 

5

 

января.

 

На

 

Толедскомъ

 

со-

борѣ

 

въ

 

t>56

 

г.

 

даже

 

было

 

постановлено

 

праздновать

 

Бла-

говѣщсніе

 

18

 

декабря,

 

дабы

 

воплощеніе

 

и

 

рожденіе

 

Спаси-

теля,

 

какъ

 

два

 

однознаменательныя

 

^событія,

 

сблизить

 

между

собою,

 

и

 

не

 

праздновать

 

Благовѣщеніе

 

въ

 

дни

 

св.

 

четыре-

десятницы:

 

Внрочемъ

 

52

 

правило

 

Трульская

 

собора,

 

бывгаа-

го

 

въ

 

091

 

г.,

 

предполагаете

 

уже

 

праздникъ

 

Блаявѣщенія

всюау

 

совершающимся

 

во

 

дни

 

ев,

 

четыредесятницы.

 

Можно

потому

 

полагать,

 

что

 

съ

 

9

 

вѣка

 

повсюду

 

Благовѣщеніе

 

со-

вершалось

 

25

 

марта,

 

за

 

9

 

мѣсяцевъ

 

до

 

Рождества

 

Хрис-

това.



-

 

іЫ

 

-

ЕПАРХІАІЪИАЯ

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Февраля

 

14.—Въ

 

нынѣшній

 

всеславянскій

 

празд-

никъ

 

тысячелѣтняя

 

воспоминанія

 

дня

 

кончины

 

св.

 

равно-

аиостольная

 

просвѣтителя

 

славянъ,

 

Кирилла,

 

вѣроятно,

 

во

всей

 

Россіи

 

единодушною

 

молитвою

 

сказалось

 

славянское

 

чув-

ство.

 

Въ

 

Тулѣ

 

цразднованіе

 

въ

 

память

 

св.

 

Кирилла

 

совер-

шено

 

архіерейскимъ

 

соборнымъ

 

служеніемъ.

 

Его

 

Преосвящен-

ство

 

совершилъ

 

литургію

 

и

 

съ

 

участіемъ

 

всего

 

градскаго

духовенства

 

молебенъ

 

св.

 

Кириллу

 

въ

 

Богоявленскомъ

 

со-

борѣ.

 

Значительное

 

стеченіе

 

народа

 

въ

 

соборѣ

 

было

 

безмолв-

нымъ

 

отголоскомъ

 

того

 

же

 

славянскаго

 

чувства.

 

-

 

Такое

 

же

празднованіе

 

совершилось

 

одновременно

 

въ

 

семинаріи

 

и

 

іу-

ховномъ

 

училищѣ,

— 16.-

 

Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

литурпго

 

въ

 

Ни-

колочасовенской

 

церкви

 

въ

 

сослуженіи

   

монашествующихъ.

— 19.

 

— Въ

 

день

 

восшествія

 

на

 

всероссійскіи

 

престолъ

Его

 

Величества

 

блаячестивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

Александра

 

Николаевича,

 

Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

ли-

тургію

 

въ

 

Богоявленскомъ

 

соборѣ

 

съ

 

соборнымъ

 

и

 

особо

назначеннымъ

 

духовенствомъ;

 

положенное

 

же

 

на

 

этотъ

 

день

молебствіе

 

о

 

здравіи

 

Государя

 

Императора

 

совершилъ

 

при

соучастіи

 

всего

 

градскаго

 

духовенства.

 

Слово

 

[*')

 

яворилъ

Троицкій

 

протоіерей

 

А.

 

Н.

 

Ивановъ.

— 23.—

 

Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

 

Нн-

колочасовенской

 

ц.

 

въ

 

сослуженіи

 

монашествующихъ.

-----------------,—__—

{*)

 

Слово

 

это

 

напечатано"

 

въ

 

настоящемъ

 

№-рѣ.



-

 

І9о

 

-

ОБЪЯВЛЕНІЁ

Открывается

 

подписка

 

на

 

Библію

 

въ

 

лицахъ,

 

общедоступ-

ное

 

изданіе

 

Вас.

 

Егор.

 

Генкеля.

 

100

 

рисунковъ

 

профессора

Шнорра.

 

Тексте

 

священника

 

Стратилатова.

 

Подписная

 

цѣна

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

3

 

рубля.

 

Въ

 

англійскомъ

 

переп-

лете

 

4

 

р.,

 

съ

 

пересылкою

 

5

 

р.

 

Для

 

отпечатанія

 

всего

 

изда-

нія

 

потребуется

 

годовой

 

срокъ,

 

но

 

чтобы

 

избѣгнуть

 

пересылки

по

 

частямъ,

 

Есе

 

изданіе

 

разослано

 

будете

 

разомъ,

 

въ

 

пачалѣ

будущая

 

1870

 

года.

 

Рисунки

 

напечатаны

 

будутъ

 

въ

 

туже

величину,

 

какъ

 

въ

 

первыхъ

 

изданіяхъ.

 

(8

 

вершк.,

 

<6 1/°
верш.)

 

-

 

При

 

подпискѣ

 

вносятся

 

или

 

всѣ

 

деньги

 

впередъ,

 

ели

одинъ

 

рубль

 

(за

 

переплетенный

 

экземдляръ

 

два

 

рубля)

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

остальныя

 

деньги

 

высланы

 

были

 

до

 

конца

 

это-

го

 

года.

 

Съ

 

1-го

 

января

 

IS 70

 

года

 

подписная

 

цѣна

 

прек-

ращается,

 

и

 

продажная

 

цѣна

 

назначена

 

будете

 

дороже.

 

Для

желающпхъ

 

виослѣдствіи

 

получить,

 

кромѣ

 

ста

 

рисунковъ

 

об*

щедоступнаго

 

изданія,

 

еще

 

другія

 

140

 

рисунковъ,

 

открыта

будете

 

новая

 

подписка

 

съ

 

начала

 

1870

 

года

 

Мы

 

надѣемся

этимъ

 

общедостуннымъ

 

изданіемъ

 

Библіи

 

въ

 

лицахъ

 

удовлет-

ворить

 

желаніямъ

 

тѣхъ

 

многихъ

 

почитателей

 

священная

 

ни-

санія,

 

для

 

которыхъ,

 

по

 

своей

 

дороговязнѣ,

 

прежнее

 

изданіе

въ

 

240

 

рисунковъ

 

было

 

недоступно.

 

Огромное

 

большинство

церквей,

 

училищъ,

 

духовныхъ

 

лицъ

 

и

 

благочестивыхъ

 

людей

лишены

 

еще

 

удовольствія

 

имѣть

 

это

 

изданіе,

 

и

 

для

 

нихъ

именно

 

мы

 

предприняли

 

его,

 

Желательно

 

было

 

бы

 

нолучать

требованія

 

заблаговременно,

 

дабы

 

имѣть

 

возможность

 

опреде-

лить

 

заранѣе,

 

сколько

 

экземпляровъ

 

печатать.

 

Прежде

 

издан-

ная

 

Библія

 

въ

 

лицахъ,

 

въ

 

240

 

рисункахъ,

 

цѣна

 

8

 

р..

 

съ

нерес.

 

9

 

р.

 

продается

 

и

 

по

 

нынѣ.

 

Хромолитографированпая

изданія

 

вышли

 

выпуски

 

1—6.

 

Цѣна

 

за

 

полное

 

изданіе

 

въ

12-выпускахъ

 

18

 

р.,

 

съ

 

иерсс.

   

20

 

р.
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Требованія

 

адресуются

 

исключительно

 

въ

 

контору

 

книгоп-

родавца-издателя

 

Вас.

 

Егор.

 

Генкеля,

 

въ

 

С-Петербургѣ,

 

у

Пѣвческаго

 

моста,

 

въ

 

домѣ

 

-Ѵтина,

 

кв.

 

J6

 

37.

Тамъ

 

же

 

поступило

 

въ

 

продажу:

 

Руководство

 

къ

 

воспита-

нію

 

и

 

обученію,

 

сочиненіе

 

д-ра

 

Ф.

 

Шварца,

 

передѣланное

д-ромъ

 

В.

 

Куртманомъ.

 

2

 

тома.

 

Перезодъ

 

съ

 

нѣмецкая

6

 

и

 

7

 

изданія

 

С.

 

ІШфраиова,

 

редакція

 

бывшая

 

профессо-

ра

 

главпаго

 

педагогическая

 

института

 

Ст.

 

Лебедева,

 

Цѣна

за

 

2

 

тома

 

(1000

 

страницъ)

 

4

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

Книга

 

эта

 

одобрена

 

Учебнымъ

 

Комнтетомъ

 

Министерства

Народная

 

Просвѣщенія

 

и

 

Святѣйшимъ

 

Правительствующимъ

Синодомъ.

 

Въ

 

заключснш

 

программы

 

по

 

иедагогикѣ

 

для

 

семи-

нара!,

 

одобренной

 

Ов.

 

Синодом!,

 

данъслѣдующійотзывъ

 

объ

 

этомъ

сочиненіи:

 

„Какими

 

бы

 

руководствами

 

ни

 

владѣлъ

 

препода-

ватель

 

педагогики,

 

извѣстное

 

руководство

 

Куртмана

 

должно

быть

 

главнымъ

 

и

 

осповнымъ.

 

Оно

 

составлено

 

па

 

основаніи

нвпрерывныхъ

 

недагогическихъ

 

опытовъ,

 

которые

 

собираемы

были

 

почти

 

полстолѣтія.

 

Оно

 

способно

 

предохранить

 

чтенія

отъ

 

односторонне-теоретическая

 

характера

 

и

 

направить

 

ихъ

на

 

самое

 

дѣло

 

и

 

на

 

способы

 

его

 

практическая

 

производства.

Редакторъ

 

пропі-

 

А.

 

Иваново.

_______№4-й

 

разосланъ

 

11,

 

12

 

и

 

18

 

марта.

 

_____

Дозволено

 

цензурою

 

29

 

марта

 

1869

 

яда.

Тип.

 

Н.

 

Соколова,

 

на

 

Кіев,

 

ул.,

 

д.

 

Козловой,

  

въ

 

Тулѣ.


