
САМАРСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ,

ИЗДАВАЕМЫЯ
ПРИ ЕПАРХІАЛЬНОМЪ БРАТСТВЪ СВ. АЛЕКСІЯ.

Годъ сорокъ четвертый.
№16-Й. 15 августа 1910 года. № 16-Й.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.
Цѣна годовому изданію съ пересылкою пять рублей.

Часть ОФФидДальная.

Высочайшія награды.
| ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ всемилостивѣйше соизволилъ 
пожаловать за заслуги по духовному вѣдомству старосту Ильин
ской церкви г. Самары, потомственнаго почетнаго гражданина 
Василія Сурошникова орденомъ Владиміра 4-й степени, потомст
веннаго почетнаго гражданина Василія Догадинсь орденомъ Анны 

и попечительницу Головинщинской
ской ц.-прпх. школы, Новоузенекаго уѣзда, Анну Терликову зо
лотою медалью на Александровской лентѣ -съ надписью 
для ношенія на шеѣ.

и Краснорѣчен-

„за усердіе"

Преподается Нрхипастырское благословеніе.

Прихожанамъ церкви села Горѣлаго Гая Николаевскаго 
уѣзда за нхъ усердіе къ храму Божію.

Перемѣны по епархіальной службѣ.

| Резолюціею Преосвященнѣйшаго Тихона, Епископа Ураль- 
рато, отъ 13 іюля за № 7123, помощникомъ благочиннаго 4 
округа Новоузенекаго уѣзда назначенъ священникъ Крестовоздви- 

іенской церкви Слободы Покровской Сергій Бѣловъ.
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Опредѣлены.

Окончившій курсъ Новоузенскаго Городского училища ЖІе 

жсандръ Терсиковъ на вакансію псаломщика къ церкви, села Вй 
■скресенки, 5 округа Новоузенскаго уѣзда, 5 іюля; учитель цер 
ковно-приходской школы Андрей Анисимовъ на вакансію псалом
щика къ церкви села Фролкина (Ерзовки), 2 округа ІВугуруслан- 
скаго уѣзда, 19 іюля; заштатный псаломщикъ Владиміръ Баса
евъ на вакансію псаломщика къ церкви села Малой Малышевки 
4 округа Бузулукскаго уѣзда, 18 іюля; сынъ священника Кон

стантинъ Виноградовъ исправляющимъ должность шсаломіщака кі 
церкви села Петровскаго, 5 округа Ставропольскаго, уѣзда, 12 іюля 
крестьянинъ села Толстовки Николаевскаго уѣзда Димитрій Шиш
ловъ исправляющимъ должность псаломщика къ церкви села Воз
несенки, 3 округа Новоузенскаго уѣзда, 2 іюля; учитель цер
ковно-приходской шкокы Илія Трунинъ на вакансію псаломщика 
къ церкви села Свѣтлаго Озера, 1 округа Ставропольскаго уѣзда, 
20 іюля; сынъ псаломщика Ѳеодоръ Абакумовъ на вакансію пса

ломщика къ церкви села Пензина, 1 округа Самарскаго уѣзда, 
19 іюля.

Назначеніе слѣдователя.

За перемѣщеніемъ проходившаго должность слѣдователя по 
5-му округу Новоузенскаго уѣзда священника с. Дьяковкп Вик
тора Альбокринова въ с. Красный Яръ, Самарскаго уѣзда, и 
означенной должности утвержденъ Епархіальнымъ Начальствомъ 
священникъ с. Черебаева Сергій Архангельскій

Перемѣщены.

Псаломщикъ церкви села Селезнихи, 1 округа Николаевскаго 
уѣзда, Игнатій Некторовъ къ церкви села Ивановки, тою же 
уѣзда и округа, на первый штатъ, 20 іюля; состоящій на пса
ломщической вакансіи при церкви села Павло-Антоновки, Бузу
лукскаго уѣзда, священникъ Михаилъ Егоровъ на вакансію пса
ломщика къ церкви села Верхняго Мѳлекеса, 2 округа Ставро
польскаго уѣзда, 19 іюля; псаломщики—села Петропавловки, 5 
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! округа Самарскаго уѣзда, Петръ Богородицкій и села Новаго 

Еремкина, 1 округа Ставропольскаго уѣзда, Алексѣй Родіоновъ— 

одинъ на мѣсто другого, 26 іюля; псаломщикъ села Верхняго 

Мелекеса, 2 округа Ставропольскаго уѣзда Иванъ Павловъ къ 

•церкви села Авралѳй, того же уѣзда и округа, 19 іюля; состо

ящій на вакансіи псаломщика при церкви села Флоркина—Ерзовки, 

2 округа Бугурусланскаго уѣзда, діаконъ Стефанъ Молдованцевъ 

на вакансію псаломщика къ церкви села Кирюшкина, 1 округа 

Бугурусланскаго уѣзда, 15 іюля; псаломщикъ церкви села Ки- 

I ірюшкина, 1 округа Бугурусланскаго уѣзда, Константинъ Пластовъ 

і къ церкви села Сарбай, 2 округа Бугурусланскаго уѣзда, 12 іюля; 

священникъ села Кульчума, Бугурусланскаго уѣзда Алексѣй Щер

баковъ къ церкви села Тимяшева, 3 округа Бугульминскаго уѣзда, 

20 іюля; псаломщикъ села Пензина, 1 округа Самарскаго уѣзда, 

Стефанъ Ѳедоровъ къ церкви села Сабакаева, 3 округа Ставро

польскаго уѣзда.

Рукоположены.

Учитель церковно-приходской школы Ѳеодоръ Словохотовъ 

въ санъ іерея къ церкви села Байгоровки, 12 округа Бузулук

скаго уѣзда, 20 іюня; діаконъ градо-Николаевскаго Воскресенскаго 

собора Георгій Образцовъ въ санъ іерея съ перемѣщеніемъ на 

.діаконскую вакансію къ церкви села Березоваго Яра, 8 округа 

Николаевскаго уѣзда, 11 іюля.

За смертію исключаются изъ списковъ
Священникъ села Куроѣдова (Вишенокъ), 3 округа Ставро- 

полоскаго уѣзда, Аггей Русановскій (умеръ отъ холеры 14 іюля 

въ ІІосадѣ Мелекесѣ), священникъ села Домашки, 4 округа Бу

зулукскаго уѣзда, Александръ Синицынъ (умеръ отъ чахотки 31 
мая) и состоявшій на вакансіи псаломщика при церкви села 
Пономаревки, 8 округа Бугурусланскаго уѣзда, діаконъ Викторъ 

Цвѣтковъ.

Отъ Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

1) Опредѣленіемъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Си-



нодѣ, отъ 7—13 іюля 1910 года за № 382^ утвержденнымъ г 
Оберъ-Прокуроромъ, разрѣшено открыть съ начала 1910—191] 

учебнаго года второклассную женскую школу въ с. ОбшаровкіІ 
Самарскаго уѣзда. Лица, желающія обучаться въ этой школѣ, имѣ
ютъ явиться на пріемные экзамены къ 1-му сентября въ с. Об- 

шаровку къ завѣдующему школой священнику о. Александру Вла 

гомыслову. Лица, желающія занять учительскія мѣста и должность 
учительницы рукодѣлія въ Обшаровской женской второклассной шко
лѣ, имѣютъ подать о семъ заявленія въ Самарскій Епархіальный 
Училищный Совѣтъ не позже 20-го августа, съ представленіемъ* 
аттестатовъ объ образованіи. |

2) Каинское Отдѣленіе Томскаго Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта обратилось въ Самарскій Епархіальный Училищный Со] 
вѣтъ съ просьбой рекомендовать названному Отдѣленію правоспо
собныхъ кандидатовъ, ищущихъ учительскихъ должностей, для замѣ 
щенія таковыхъ въ церковныхъ школахъ, подвѣдомственныхъ Каин
скому Отдѣленію. Желающіе поступить на учительскую службу в| 
названныя школы, имѣютъ подать въ Каинское Отдѣленіе свои про
шенія, съ приложеніемъ документовъ объ образованіи и свидѣтель
ствъ на учительское званіе церковно-приходской или начальной 
школы и о политической благонадежности. Объ условіяхъ служ
бы, о проѣздѣ и квартирномъ содержаніи, лица, желающія по
ступить на означенную службу, имѣютъ снестись съ Каинскимъ 
Отдѣленіемъ Томскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта непосред
ственно.

О проектамъ церквей.

Августа 4-го дня 1910 года Самарская Духовная Кон
систорія слушали: отношеніе Самарскаго Губернскаго Правле* 
нія, отъ 2-го іюля 19.10 г. за № 792, при коемъ препровождена 
для свѣдѣнія копія циркуляра Министра Вн. Дѣлъ, отъ 28-го мая 
1910 г., за№ 681, коимъ сообщается, что проекты церквей въ не
большихъ селеніяхъ надлежало бы составлять въ болѣе простыхъ и 
удобоисполнимыхъ формахъ, обращая главное вниманіе на про-
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а равно на 

свой- 

настоя-

юрціи фасада и разрѣзовъ, т.-е. пропорціи общихъ массъ, какъ 

нутри, такъ и снаружи, на расположеніе плана, 
добоисполнимыя въ натурѣ и вообще несложныя детали, 

гвенныя избранному матеріалу постройки. Приказали:
[ее отношеніе напечатать въ -ближайшемъ номерѣ Епархіальныхъ 

іѣдомостей къ свѣдѣнію духовенства. епархіи,

Отъ страхового отдѣла духовнаго вѣдомства.
| ® і Д } У Т I • 1 ) 1 в 0 Ж Ж Ж ■ V % ф й• I V
Деревянныя пристройки къ каменнымъ зданіямъ (паперти, 

амбуры и крыльца при храмахъ, корридоры и балконы при до- 

іахъ, навѣсы при амбарахъ и другихъ хозяйственныхъ службахъ), 

оставляя незначительную часть ихъ и малую сравнительно съ 

бщей стоимостью зданій цѣнность, не должны приниматься въ 

іасчеть при опредѣленіи страховыхъ премій при застрахованіи 

акихъ зданій отъ огня. Въ виду этого и 
•(І’Л'сГЯ <» П ЯКИШ’ЛІ іИЛн'КЛ’І А) іА г. і’і
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и малую сравнительно

>і н

на основаніи 14 

гтврржденной Святѣйшимъ Сѵнодомъ инструкціи благочиннымъ по 

дѣламъ взаимнаго страхованія строеній духовнаго вѣдомства къ 

такимъ строеніямъ долженъ быть примѣняемъ тарифъ, установ

ленный для каменныхъ построекъ.
• • X і < ві * I ' і і * I I < X і 1 ® * * | . * Г і 4 I • | ®

О сборѣ въ пользу Общества по призрѣнію дѣтей лицъ, 
погибшимъ при исполненіи служебнымъ обязанностей.

Августа 4-го дня 1910 года, Самарская Духовная Конси

сторія слушали: отношеніе Комитета Общества по призрѣнію дѣ
тей лицъ, погибшихъ при исполненіи служебныхъ обязанностей 
ОТЪ 21-го іюлѣ 1'910 Го^/8а“М П“ к,НБаоам •

11 . I

Л 
за № 771, слѣдующаго содержанія: 

въ минувшемъ году, съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода, былъ 

произведенъ 29-го августа тарелочный, въ пользу Общества, сборъ 
во всѣхъ церквахъ Имперіи. Сравнительная успѣшность этого сбо

ра, несмотря на нѣкоторыя неблагопріятныя условія, объясняется 
тѣмъ;

высокое содѣйствіе. Позвольте, Ваше Преосвященство, принести Вамъ 

отъ имени обездоленныхъ сиротъ глубокую признательность и вы

разить усерднѣйшую просьбу не отказать въ своемъ авторитетномъ 

содѣйствіи къ тому, чтобы церковные прпчты и въ текущемъ го-

что Преосвященные Владыки оказали Обществу свое
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ду приложили возможныя старанія и свое вліяніе къ успѣшному 
производству тарелочнаго въ пользу Общества сбора, который раз
рѣшенъ опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 26—28 апрѣля 
с. г. за № 3036, также въ день Усѣкновенія главы Крестителя 
Іоанна 29-го августа, во время утрени и литургіи, а равна 
и наканунѣ, во время всенощного бдѣнія. Успѣшность сбора имѣ
етъ особо важное значеніе для расширенія дѣятельности Общества, въ 
которомъ является насущная необходимость, такъ какъ,.кромѣ61 
сироты, призрѣваемыхъ въ Петербургскомъ пріютѣ, число кандида
товъ постоянно растетъ и доходитъ уже до 90 ч., а принять ихъ не

возможно, за отсутствіемъ средствъ. Вмѣстѣ съ симъ, позвольте про

сить благословенія Вашего Преосвященства, чтобы, согласно опредѣ
ленію Святѣйшаго Сивода, собранныя суммы принтами представлялись 
въ Духовную Консисторію, а сею послѣднею направлялись въ Ко
митетъ Общества (С.-Петербургъ, Надеждинская, 32, кв. 6). На 
семъ отношеніи резолюція Его Преосвященства послѣдовала тако
вая: „Консисторія сдѣлаетъ распоряженіе касательно производства 
сбораПриказали: настоящее отношеніе съ резолюціей Его 
Преосвященства напечатать въ ближайшемъ номерѣ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей, къ. свѣдѣнію и должному исполненію со стороны ду
ховенства епархіи.

Указъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода о фото

графированіи памятниковъ церковной древности.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе г. Си

нодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 10 іюня сего года за № 5298» 
1) по рескрипту ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА, 

Великаго Князя Константина Константиновича, отъ 19 февраля 
сего года, о томъ, могутъ ли альбомы художественно-исполнен
ныхъ по способу преподавателя фотохиміи и фотографіи С.-Пе
тербургскаго Технологическаго Института Прокудина-Горскаго фо
тографій въ натуральныхъ цвѣтахъ наиболѣе интересныхъ мѣст
ностей Россіи получить примѣненіе въ учебныхъ заведеніяхъ Вѣ* 
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домства Православнаго Исповѣданія и въ какомъ приблизительно 

количествѣ они могли бы быть затребованы, съ приложеніемъ 

отзывовъ по сему предмету Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ 

Синодѣ, отъ 6 апрѣля сего года за № 215, и Училищнаго Со

вѣта, отъ 21 мая сего же года за № 4625, и 2) по ходатай

ству Прокудина-Горскаго, отъ 14 апрѣля сего года, о выдачѣ 
' ему 'Открытаго листа для оказанія возможнаго содѣйствія при фо

тографированіи въ натуральныхъ цвѣтахъ какъ памятниковъ цер

ковной старины, такъ равно церквей и монастырей. Приказали: 

ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО, Великій Князь Кон

стантинъ Константиновичъ въ рескриптѣ на имя г. Синодальнаго 

Оберъ-Прокурора, отъ 19 февраля сего года, сообщилъ, что' 

извѣстному преподавателю фотохиміи и фотографіи Прокудину Гор
скому, .выработавшему фотографированіе въ натуральныхъ цвѣтахъ, 

сь ВЫСОЧАЙШАГО соизволенія предоставлена возможность 

предпринять рядъ поѣздокъ для сфотографированія въ натураль
ныхъ цвѣтахъ наиболѣе интересныхъ мѣстностей Россіи, и, на

ходя, что альбомы такихъ фотографій, художественно исполнен

ныхъ іи систематически полобранныхъ, могли бы служить прек

раснымъ нагляднымъ пособіемъ для преподаванія соотвѣтствующихъ 

курсовъ въ учебныхъ заведеніяхъ, проситъ увѣдомить, могутъ ли 

альбомы Цракудина-Горскаго получить примѣненіе въ учебныхъ 

заведеніяхъ [Вѣдомства Православнаго Исповѣданіяи въ какомъ при

близительно количествѣ они могли бы быть затребованы. Вслѣдствіе 

сего были затребованы по сему предмету отзывы Учебнаго Ко

митета и Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ, которые 

согласно признали цвѣтныя фотографіи Прокудина-Горскаго, заслу

живающими пріобрѣтенія въ духовно-учебныя заведенія и въ цер

ковныя школы. О семъ г. Синодальный Оберъ-Прокуроръ предла

гаетъ Святѣйшему Синоду вмѣстѣ съ прошеніемъ Прокудина-Гор

скаго, въ коемъ, заявляя о намѣреніи посѣтить въ текущемъ году 
Каму, Волгу, Южный и Сѣверный Уралъ, Прокудинъ-Горскій 

проситъ выдать ему открытый листъ для безпрепятственнаго фо
тографированія въ натуральныхъ цвѣтахъ, памятниковъ церковной



старины, церквей и монастырей въ означенныхъ мѣстностяхъ 
Обсудивъ изложенное, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 1) испоіь 
ненныя по способу Прокудина-Горскаго цвѣтныя фотографіи замѣ
чательныхъ мѣстностей Россіи одобрить, для пріобрѣтенія въ ду. 
ховно-учебныя заведенія, мужскія и женскія, и въ церковныя 
школы, предоставивъ вмѣстѣ съ тѣмъ издателю сихъ фотографій, 
по мѣрѣ выпуска въ свѣтъ, представлять таковыя въ Учебный 
Комитетъ и въ Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Синодѣ, на 
предметъ разсмотрѣнія и одобренія, и 2) разрѣшить надворному 
совѣтнику Прокудину Горскоіму дѣлать въ мѣстностяхъ, которыя 
онъ намѣренъ посѣтить въ текущемъ году, фотографическіе снимки, 
существующихъ въ этихъ мѣстностяхъ памятниковъ церковной 
древности, церквей и монастырей, съ тѣмъ, чтобы о своихъ ра

ботахъ онъ, по мѣрѣ возможности, лично докладывалъ Преосвя
щеннымъ епархій, въ которыхъ таковыя работы будутъ произво
диться; о чемъ и передать выписки изъ настоящаго опредѣленія: 
въ канцелярію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, для доклада 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЫСОЧЕСТВУ, Великому Князю 
Константину Константиновичу и для объявленія Прокуднну-Гор- 
скому, и въ Учебный Комитетъ и Училищный Совѣтъ при Свя
тѣйшемъ Синодѣ, для свѣдѣнія, а Ваше Преосвященство и Пре
освященныхъ: Тверского, Ярославскаго, Костромского, Нижегород
скаго, Казанскаго, Симбирскаго, Саратовскаго, Астраханскаго. Вят

скаго, Пермскаго, Екатеринбургскаго и Оренбургскаго увѣдомить 
указами. Іюля 19 дня 1910 года.

Ъ Д Ь Н I я

о вакантнымъ мѣстамъ въ епарміи.

Св я щ.енничеснія:

Ставропольскаго уѣзда'. Ботьма (нов. прих.) 5 окр. Ва
сильевка, 3 окр.

Бугульминскаго уѣзда: Ворискино, 2 штата 2 округа, 
Мйкулино, 2 штата 1 округа.
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Бугурусланскаго _ уѣзда: Тимошкино, 8 окр.. Кульчумъ, 
І.БІХСБни «Я ЭНѴѵО М 5ІНБЖЦ9К0Э ^ХІЫНЖПОД ёГЖТЭНГ: 
8 окр.

Бузулукскаго

окр., Покровка, 12 окр. г ;■

Николаевскаго уѣзда'. Новотулка, 2 штата 2 округа, Ива

новка, 1 окр., 1 штата, Теликовка, единовѣрческая церковь, Со

лянка 6 окр., Марьевка, 3 окр.

Новоузенскаго уѣзда'. Августовка, 1 округа., Свято-Тро- 

пцкій женскій монастырь г. Новоузенска.
г * • I < 1 і И I * У аФ • ж • * в | •

I ОЙ 1

Д і а к о н с к і я:
|Ь Г 4 -. Ь и •: *11 > . *г * і * . гт

г| • і НИ іі п • * '1 < • ч { • 1 » <ч- • »іНч‘7Й С • • • - НіНЭісікі

Самарскаго уѣзда: Спиридоновка, 3 округа; Владимірское 

1 округа; Сырейка, 3 округа; Елховка, 6 окр.
' < ! • . * г А • г < \Л \ Л 1 1 \ / 1 -3 I / 1

Бугульминскаго уѣзда: Чирково, 1 округа; Шептала 

Подлѣсная, 3 округа; Репьѳвка, 2 окр.

Бугурусланскаго уѣзда: Исаклы, 4 округа; Красноярка, 
-I Н’ '• I • ‘ :ЯОі;і .;Г ‘ |

1 окр.

Бузулукскаго уѣзда: Андреевка, 12 округа; Тримихай- 

ловка, 7 окр.

Николаевскаго уѣзда: Красная Поляна, 3 округа.

Новоузенскаго уѣзда: Тамбовка. 3 округа; Савинка, 6 

округа, сл. Покровская, Троицкая церковь, 4 окр.
I А • » ••

• < * ( • [ ' *• » | ? ЛЛ Г I • ж 11*1'1 Т I I 4 ■ к А 1 ’

Псал о м щичес кія:і I ♦ ’С /I ’ » /У / МУ I (* XI і* Г’/ і '
Самарскаго уѣзда: Нижне-Печерскіе Хутора единовѣр

ческая церковь.
' * . • ■ [ ‘ \ . ’ *) • / ! г ". / • N (

Ставропольскаго уѣзда: Успенская церковь г. Ставрополя;
2 окр., Ботьма (нов. прих.) 5 окр., Петровское, 5 окр.

Бузулукскаго уѣзда: Павло-Антоновка, 11 окр.
I 1 *і С ? У і *

Ажолдевсгао уѣзда: Воскресенскій соборъ г. Никола

евска, Дергачи 4 окр., Раевка, 1 окр.
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Списокъ должницъ за содержаніе и обученіе въ Епарха, 

льномъ училищѣ за 1909/10 уч. годъ.

Имена и фамиліи.

I

Филиппова Анна.

За что должны.

Чья дочь.
Содер-І 

жаніе.,
І Обуч. 

му 8.
Пра

вообу
ченія.

Новые 
языки.

Пери.
обзап,

р-1 к.
—---

р. | К.
1

р. к.
? Г - ’Ѵ

р. к. РфГ

Свящ. с. Павлов
ки Бузулукск. у., 
Алекс. Бѣльскаго.

Умерш. діак. с. 
Тримихайл., Буз. 
у* 1' Вас. Комен- 
дантова . . . .

1 шт. кл.

Бѣльская Марія.

Комендантова
Евгенія . . . .

Родіонова Ека
терина . . . .

Флорепсова Ми
лица ......................

Чебачѳва Клав
дія ...........................

Яхонтова Ана
стасія . . . .

1 пар. кл.

Воронова Нина.

Ильина Але
ксандра . . . .

Львова Але
ксандра . . . .

Псал. с. Ново- 
Ерѳмкина, Ставр. 
у., Алексѣя Родіо- 
нова ■ • • • •

Свящ. с. Степа- 
новки, Бугур. у., 
Даніила Филиппо
ва ...........................

Свящ. с. Выс. 
Колка, Ставр. у., 
Іоан. Флоренсова.

Псал. с. Еман- 
таева.Бугурусл. у., 
Родіона Чебачева.

Діак. с. Колы 
вана С^мар у., 
Мих. Яхонтова .

Свящ. с. Землян
ки Бузулукск. у., 
Льва Воронова .

Діак. с. Возне
сенки Бузулѵк. у, 
Іоанна Ильина .

Просф. с. На- 
деждинки Бузул. 
у., Христиніи 
Львовой . . . .



Островидова
Лидія. . •

Петрова Люд 
мила .

Сычугова Ека
терина . . . .■ * 1 »
I • ».^4 • »•

2 шт. нл.

Бѣльская Лидія.

Свящ. с. Кобель- 
мы Самар. у., Вик
тора Островидова.

Свящ. с. Новыхъ 
Маклаушъ Бу
гульминскаго у., 
Іоанна Петрова .

Крест. с. Любнъ 
Зарайск. у., Ряз. 
г. Ив. Сычугова.

Свящ. с. Павлов
ки Бузулук. у., 
Александра Бѣль
скаго ......................

Ефремова Елена.

Орловская Зина
ида ...................

Сергіевская Ма
рія.................. .....

і 9
Трофимова Ни

на.......................

Фролова Анто
нина . .

2 пар. нл.

Каменская Але
ксандра . . . .

Крылова Анто
нина . . . . .

3 шт. кл.

Модестова Люд
мила .

Свящ. с. Игнат
кина Бузулук. у., 
Алекс. Ефремова.

Псал. с. Иванов
ки Бугульм. у., 
Влад. Орловскаго.

Псал. с. Ташлы 
Ставр. у., Андрея 
Сергіевскаго . .

Свящ. с. Сурмета 
Бугурусл. у., Луки 
Трофимова. . .

Свящ. с. Елхов- 
ки Самар. у., Зи
новія Фролова .

Діак. с. Городец
каго Бугурусл. у., 
Петра Каменскаго.

Псал. с. Озерец- 
каго Самар. у., 
Іоанна Крылова .

Свящ. с. Ров
наго, Новоуз. у., 
Александра Мо
дестова . . . ’ .
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3 пар. нл.

Сергіевская 
Вѣра . . .

4 шт. нл.

Свящ. с. Ягод
наго, Бузулук. у., 
Александра Сергі
евскаго .... 50

Жукова Екате
рина .... с. Рус.Свящ.

Липягов. Самар. у., 
Алекс. Жукова . 5 5

Модестова Вѣра. Свящ. с. Кремен- 
ки, Ставр. у., Ва
силія Модестова. 23

Сухопрутская Зи
новія ...................... Діак. с. Славян

ки, Никол. у., Си
меона Сухопрут- 

скаго ...................... 10

*

“Г н « —

Филантропова 
'Елена. . . .

4 пар. нл.

Свящ. с. Б. Ка
менки, Самар. у., 
Василія Филант- 
ропова . . . .

I

8
Алякринская 

,Анна. . .

Восходова Иларія.

Люстрицкая
Анна . . .

*

Орлова Екате
рина ....

Флоренсова Лю
бовь ......................I • і •

5 шт. нл.

Акантицкая 
іЛидія. . .
I ’ ! • •

Панормова Фа
лина

Свящ. с. Чернов- 
ки, Бузулукск. у., 
Александра Аляк
ринскаго. . . .

Учителя Нижн.- 
Новгорода Тимо- 
фея Восхохова .

Студент. Моск. 
дух. Акад. свящ. 
Михаила Люст- 
рицкаго . . . .

Свящ. с. Красн. 
Кута, Новоуз. у., 
Іоанна Орлова .

20

00

15

Н 1 1

-Л- I

10

5 н

фр-Ч г ** *

ѣм.

Свящ. 
Колка, 
Іоанна 
сова .

с. Выс.
Ставр. у.,
Флѵрѳн-

70 1 ѵ

77
1

Діак. с. Новотул- 
ки, Новоуз. у., 
Василія Акан- 
тицкаго . . . .

Свящ. с. Сухо
дола. Ставр. у 
Николая Панор- 
мова • • • • •

.(ТВ
10

і иі И64

•9

10
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I)

5 пар. кл. 
Дивногорская 

Марія .... Діак. с. Гвар- 
дейцева, Самар. у., 
Алексѣя Дивно
горскаго . . . 30

Иванова Клав-
дія .... ■ Зашт. свящ. с. 

Рыкова, Бугульм. 
у.. Антонія Ива-

л <

Крылова Ели
но?а ... . . 50

завета.................... Псал. с. Димит- 
ріевки, Новоуз. у.,

Соколова Алек
Евгенія Крылова. 5

сандра .... Свящ. г. Сыз
рани, Алексѣя 
Соколова . . . 50

Урусова Лидія . Псал. Слоб. По- 
кровск. Новоуз. у., 
Александра Уру

65
Шуструйская

сова . ■ • • •

Муза.................... Свящ. с. Плюс- 
ковки, Никол. у., 
Александра Шу-6 пар. кл. • • •

Крѣпкогорская
струйскаго. . . 40

Марія .... Свящ. при г. Сер-
гіевска, Самар. у., 
Гавріила Крѣпко

Софинская Зи
горскаго. . . . 25

наида .................... Діак. с. Красн. 
Кута, Новоуз. у., 
Александра Со
финскаго. . . . 20

Ямбикова Елена. Діак. с. Чуваш. 
Сускана, Ставр. 
у., Іакова Ямби- |
кова.........................1 6

Долги

Добровидова Ма

за п р е ж н і е

рія.................... Свящ. с. Красн. 
Поляны, Ник. у., 
Александра Доб-

25рОВИДОВй. . . .

Каменская Зоя. Псал. с. Тихо-
новки, Бузул. у., 
Александра Ка
менскаго
за 1907/з • • • 35
„ 1908/э . . . |145

г о

• и о

/ •

• <
— 20

I

I

I

1>

I

I

Т }

I

д ы:
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Наумова Вѣра .

Милославская 
Антонина . .

Сухопрутская 
Серафима . .

Троицкая Вѣра.

Маслова Олимпіа
да. ......................

Акантицкая Ли
дія. .

с.

с. Днмит-

Псал. Пос. Меле- 
кѳса, Ставр. 
Григ. Мячина

Дѣдъ свящ. 
Красн. Яра, Сам. 
у., Петръ Жемчу
говъ ......................

Пелагея Мило
славская Самара 
уг. Двор. и Алекс. 
д. Арефьева . .

Свящ. с. ІІерево- 
зникова, Бузулук. 
у.. Иліодора Ма
слова 4 . . . .

Свящ. ,с. Ильин
ки, Новоуз. у., 
Флегонта Дрон- 
скаго......................

Діак. Слоб. Пок- 
ровск. Новоуз. у., 
Петра Лебедева .

Псал. с. Богда- 
новки. Никол. у., 

Сухопрутскаго.

с.

г.

У->
• •

Мать Наталія 
Беневоленская

Зашт. свящ.

Діак.
р.іевки, Новоуз. у., 
Василія Акан- 
тицкаго за 
190-/8

Беневоленская 
Евгенія . .

Иларіонова Вѣ
ра ...................... Діак. с. Воздви

женки, Самар. у., 
Александра Ила
ріонова 
за 190в/< г.

1907з г.
Пантѳровская

Ольга. . . .

25
19

с. 
Товоложки, Ник. 
у., Петра Панте- 
ровскаго 
за 1906Д г. 
„ 19078 г. .

Дронская Марія.

Лебедева Рапса.

Мячина Марія .



Введенская 
Алевтина .

Псал. с. Табур- 
наго, Ставр. у., 
Павла Введен
скаго ...................... 200

Журналомъ Совѣта училища отъ 19 іюля с./г. за № 110 
постановлено: предупредить родителей воспитанницъ, не внесшихъ 
полной платы за содержаніе ихъ дочерей въ училище, въ теченіе
1909—10 уч. года, что если числящіеся за ними долги не бу
дутъ представлены въ училище къ 1 сентября с./г., то воспитан
ницы послѣ каникулъ въ училище приняты не будутъ, даже и въ 
томъ случаѣ, если явятся въ училище безъ сопровожденія ихъ 
родителей.

САМАРСКІЙ

ЕП АР XI льныйскллдъЛ

церковныхъ вещей,
Ново-Соборная ул., д. Пермякова, 

имѣетъ въ большомъ и разнообразномъ выборѣ всевозможную церковную ут
варь: паникадила, лампады, подсвѣчники, хоругви, запрестольные кресты, 
ярещенскія чаши, серебряные сосуды, евангелія, дароносицы, дарохранитель
ницы, кресты священническіе, Высочайше утвержденные, и синодальные отъ 
2р. 50 к. до 35 руб. и дороже, плащаницы, воздухи серебряные и мишурные. шнишін КС К О 5НЕ Ы шіііші

въ серебряныхъ и апликовыхъ ризахъ и безъ ризъ.

К I о т
зширосныѳ рѣзные, золоченые и обыкновенные разныхъ рисунковъ и всевоз

можныхъ размѣровъ. На иконы и кіоты принимаются заказы.
Парча, древнихъ и новыхъ стилей, бархатъ, галуны, бахрома и кисти 

ГОТОВЫЯ СВЯЩЕННИЧЕСКІЯ ОБЛАЧЕНІЯ.
СХХХГ К И РЪ Г И

богослужебныя Синодальнаго изданія и Единовѣрческія. 
Ковры и церковная дорожка бархатная, булавчатая и джутовая. 

ЦЕРКОВНО-БОГОСЛУЖЕБНОЕ ВИНО ФИРМЫ БРИТАНОВА.

КОЛОКОЛА
заводовъ товарищества II. И. Оловянишникова С-я и Чарышниковой всегда 

имѣются на складѣ отъ 1 пуда до 120 пуд., принимаются заказы по 
отливкѣ колоколовъ на разные вѣса.

Принимаются въ обмѣнъ старые колокола, серебро и мѣдь. 
ИЗГОТОВЛЯЮТСЯ ПО ЗАКАЗУ кресты на главы для церквей мѣдныя, черезъ 
огонь золоченыя, металлическія облаченія для престола и жертвенника, на 

что имѣются рисунки и высылаются смѣты.
А такъ-же принимается для исправленія и золоченія всевозможная 

церковная утварь.
Требованія и заказы исполняются скоро и аккуратно.
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САМАРСКІЯ
ІШШЬНЫЯ

ИЗДАВАЕМЫЯ
ПРИ ЕПАРХІАЛЬНОМЪ БРАТСТВЪ СВ.

Годъ сорокъ четвертый.
№16сЙ. 15 августа 1910 года. № 16-Й

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою пять рублей.

АЛЕКСІЯ.

Часть н е о ф ф и ц, і а л ь н а я

I Богопознаніе и нравственная жизнь по 
I ученію Св. Писанія и Св. Отецъ.
I Б., Новый Завѣтъ.
I а, Историческіе типы и событія.

[ {Продолженіе. См. Л? 9-й).

Переходимъ теперь къ разсмотрѣнію положительныхъ типовъ
■ апостольской исторіи.
|' Хотя просвѣщеніе откровенною истиной есть божественный 

Дръ, но она входитъ только въ то сердце, которое открывается 
ей, а открывается еи

I Исторія обращенія ко Христу евнуха, вельможи царицы эѳіопской, 
I, сотника Корнилія и ап. Павла показываетъ, 
|нстина и Божія благодать всегда готовы посѣтить человѣческое 
|сеРДЦе, если оно настолько нравственно чисто, что можетъ при
нтъ ихъ.
I Фактъ искренней вѣры евнуха въ Іисуса Христа не подле- 
ВІТЪ никакому сомнѣнію, потому что онъ самъ сказалъ:

о» только нравственное сердце (Мѳ. V, 8).

что божественная

„вѣрую,



что Іисусъ Христосъ есть Сынъ Божій“ (Дѣян. VIII, 37),—го 

раздо труднѣе открыть тѣ нравственныя причины, которыя при 

вели его къ вѣрѣ, потому что писатель ничего прямо не гово 
ритъ о благочестіи эѳіопскаго вельможи, впрочемъ, при пспхоло 
гическомъ анализѣ разбираемаго повѣствованія всегда можно наіі 
ти эти причины, потому что онѣ выразились въ его внѣшнем 

поведеніи. Прежде всего насъ поражаетъ въ немъ то замѣчатель 
ное усердіе, которое одно только могло побудить человѣка совер 
шить далекое путешествіе во имя чисто религіозныхъ'цѣлей. Ъ 

сто можно судить о душевномъ настроеніи человѣка по самым1 
незначительнымъ его поступкамъ, напр.; въ данномъ случаѣ та 
кое явленіе, какъ чтеніе евнухомъ книги пророка ІІсаіп во вре 
мя путешествія, когда другіе въ подобномъ положеніи обыкновен

Д Злат. бес. на Дѣян. ч. I, стр. 350—351.
2) Злат. бес. на Дѣян. ч. 1, 'стр. 393—394.

но предаются отдыху или созерцанію красотъ природы, показы 
ваетъ, что читающій ревностно изучалъ Св. Писаніе, что, копеч 
но, ясно свидѣтельствуетъ о его нравственной твердости. „Впди

коился и на пути". Каковъ же онъ былъ дома, если и во вре

мя путешествія не позволялъ себѣ быть празднымъ? Каковъ он 

былъ ночыо?.

Подлинно, достоинъ удивленія этотъ евнухъ. Онъ не вода.і 

Христа, не видалъ знаменій, видѣлъ Іерусалимъ еще стоящимъ (въ цѣ 
лости) и увѣровалъ Филиппу. Отчего же онъ сдѣлался такимъ? Ои 

имѣлъ попеченіе о душѣ

нялся въ чтеніи ихъ. И разбойникъ видѣлъ знаменія,

своей, внималъ Писаніямъ, упраж
II волхв

не видѣлъ и увѣровалъвидѣли звѣзду, 

Столь полезно 

святой отецъ говоритъ объ евнухѣ такъ: 

вому (т. е. евнуху), что онъ принялъ такое путешествіе, что на
пути, когда время не благопріятствовало, занимался чтеніемъ, что 

сидя на колесницѣ, пригласилъ 

другое “ 2).

а онъ ничего

чтеніе Писаній! х). А въ другомъ мѣстѣ тотъ ж 
„великая похвала пе{

такого

къ йебѣ Филиппа,
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Исторія обращенія сотника Корнилія еще болѣе драгоцѣнна для 

азъясненія нашего вопроса въ извѣстномъ смыслѣ,, такъ какъ

ней мы встрѣчаемъ слова ап. Петра, имѣющія общій смыслъ и 

радующія о томъ, кто, или какіе люди обращаются къ истин- 

ому исповѣданію: „истинно познаю, что Богъ не лицепріятенъ, 

о во всякомъ народѣ боящійся Его и поступающій по правдѣ

іріятенъ Ему“ (Дѣян. X, 34—35).

Іудеи, какъ ревнители политическихъ и религіозныхъ правъ 

воей національности, 'думали, что спасеніе въ лицѣ обѣщаннаго

ВІессіп будетъ дано только имъ, потому что только они достойны 
Ь какъ потомки великихъ отцевъ,—но Богъ судилъ дать его 

всѣмъ людямъ, безъ всякаго различія національностей. „Какъ? 

спрашиваетъ Златоустъ, неужели пріятенъ Ему и принадлежащій 

къ Персамъ? Если онъ достоинъ, то будетъ пріятенъ такъ, 

что сподобится вѣры. Потому Онъ не презрѣлъ и евнуха изъ

Эѳіопіи. Но что, скажутъ, думать о людяхъ, богобоязненныхъ и 

между тѣмъ оставленныхъ въ презрѣніи? Нѣтъ, ни одинъ бого- 

боязненный не оставляется въ презрѣніи. Ибо не можетъ, ни

когда не можетъ быть презрѣнъ кто либо изъ такихъ (людей). Ибо, 

если Богъ не презрѣлъ волхвовъ, и Эѳіоплянина, и разбойника, и блуд-

пцу, то безъ сомнѣнія, тѣмъ болѣе, не презритъ дѣлающихъ правду 

желающихъ вѣровать. Почему же бываютъ люди добрые и крот

кіе и однако не хотятъ вѣровать?. Вотъ самъ ты и сказалъ при

чину—потому что не хотятъ вѣровать. Съ другой стороны, доб

рымъ онъ здѣсь называетъ не кроткаго, но дѣлающаго правду, 

т. е. благоугоднаго (Богу) во всемъ, каковымъ человѣкъ бы

ваетъ тогда, когда имѣетъ надлежащій страхъ Божій; такого зна

етъ одинъ Богъ. Смотри, какъ этотъ былъ пріятенъ. Какъ скоро 

онъ услышалъ, то и повиновался. И нынѣ, скажешь, повиновался 
бы всякій, кто бы то ни было, если бы явился ангелъ? Но ны

нѣшнія знаменія гораздо больше тѣхъ, и, однако, не вѣруютъ44. ••) 

Но фактъ существованія многихъ людей, не знающихъ истиннаго 

Еога все же смущалъ и смущаетъ человѣческую мысль, стремя-

*) Вес. на Дѣян. ч. I, стр. 411-412, 415.
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щуюся все понять. Почему же, спрашиваетъ она, бываетъ, ы 
добрые и кроткіе люди не хотятъ вѣровать? Отвѣтъ уже давъ 
въ только что приведенныхъ словахъ I. Златоуста.

Очевидно, что всякое нежеланіе вѣрить вытекаетъ изъ 
нравственнаго состоянія человѣка; представленныя наши доказа
тельства достаточно уясняютъ эту мысль: и отрицательные и по

ложительные типы Новаго Завѣта подтверждаютъ нашу мысль У 

томъ, что только добродѣтельный человѣкъ познаетъ Бога. Междуі 

тѣмъ мы встрѣчаемъ въ лицѣ ап. Павла какъ бы отрицаніе этого 
положенія. Личность апостола языковъ невольно привлекаетъ къ 
себѣ всякаго изслѣдователя апостольской исторіи не только потому,] 
что съ нею связано много выдающихся событій, но и по чисто] 
личнымъ чертамъ и особенно какъ будто бы по нѣкоторому про

тиворѣчію ихъ. То мы видимъ въ ап. Павлѣ ревностнаго побор
ника Моисеева Закона и ненавистника христіанъ, то онъ дѣ
лается пламеннымъ проповѣдникомъ Того, Кого онъ гналъ. Какъ 
разрѣшить это противорѣчіе? Не уничтожаетъ ли оно нашу мысль 

о добродѣтели, какъ единственныя пути къ Богопознанію? Вѣдь 
ап. Павелъ обратился ко Христу и сдѣлался Его ревностнымъ 
исповѣдникомъ, между тѣмъ его жизнь до обращенія можно л 

назвать нравственною? Похожа ли она, напр., на духовное со
стояніе сотника Корнилія? Правда, внутреннее настроеніе ап. 
Павла имѣетъ мало сходныхъ чертъ съ настроеніемъ Корнилія, 
но все же мы рѣшаемся и перваго и въ дохристіанскій періодъ 
его жизни отнести къ такимъ людямъ, которые постоянно и не

уклонно ищутъ истину и ставятъ ее единственною цѣлью своей 
жизни и дѣятельности. Все заблужденіе его состояло только въ 
томъ, что онъ находился подъ сильнымъ давленіемъ религіозно
національныхъ традицій іудеевъ. Не даромъ же, говоря о своемъ 
происхожденіи, замѣчаетъ, что онъ изъ секты фарисеевъ. Онъ 
горячо любилъ свой народъ, такъ что и послѣ желалъ ради вм 

быть исключеннымъ изъ книги жизни, и во имя этой любви но в

могъ допустить, что тотъ, кого онъ любитъ, ставитъ свою правду 
на мѣсто правды Божіей. Но вотъ, какъ только онъ узналъ, что
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и служитъ ему

что это было дѣломъ неговоритъ Златоустъ

ибо и Елима тоже потерпѣлъ (Дѣян. XIII, II),

поступилъ? Что 

бывшаго при воскресеніи 

другихъ

Іудеи заблуждаются, обращается въ христіанство,
Іакже горячо, какъ служилъ и вѣрѣ отцевъ. Въ его обращеніи 

нѣтъ ничего неискренняго; здѣсь все искренне и свободно. „Если 

0 кто скажетъ 

бходимости:
к скажемъ: да, и тотъ потерпѣлъ, но остался какъ былъ. Слѣ- 

(овательно, не безъ принужденія ли онъ такъ 

в быть разительнѣе землетрясенія, 

Христовомъ), воиновъ, возвѣстившихъ (объ этомъ),

інаменій, того, что видѣли Его воскресшимъ? Но и это не было 

ірпнужденнымъ, а внушеніемъ. Иначе, почему бы іудеи не увѣ- 

іовали, слыша обо всемъ этомъ? Очевидно, что онъ дѣйствовалъ 

іскренне...

(ля чего,
естп ли? Но онъ потерпѣлъ противное, 

ыло и этого. Не для другого ли 

ірпдумать невозможно “

Ап. Павелъ представляетъ изъ себя

огнческую натуру; въ его душѣ въ зародышѣ жизни многія доб

рыя сѣмена, которыя прямо и скоро привели бы его къ христі- 

нству, если бы не та масса 
оторыхъ онъ былъ обязанъ держаться по своему рожденію и

воспитанію въ сектѣ фарисеевъ; въ немъ боролись правда Божія 

ъ правдой человѣческой, и эта то борьба создала 

бвностнаго гонителя христіанъ, 

ѣнію, а не по нравственной развращенности и жестокосердію,

ту мысль весьма ясно и пространно раскрываетъ Іоаннъ Зла- 

оустъ въ толкованіи на первую главу перваго посланія къ Ти

мою. „Почему же, спрашиваетъ онъ, 

омилованы? Потому что они не

орошо понимая, дѣлали то, что дѣлали. Чтобы вполнѣ убѣдиться 

ь этомъ, послушай, что говоритъ евангелистъ: мнози (изъ фа- 

исеевъ и іудеевъ) вѣроваша, но не исповѣдаху: возлюбиша бо 

Бес. па Дѣян. ч. I. стр. 349—350 п ч. II, стр. 296.

Но, скажутъ, не хвалится ли онъ? Отнюдь нѣтъ. Ибо 

скажи мнѣ, онъ оставилъ

*)• •
чего

такую ревность? Не для 

Не для покоя ли? Не 

нибудь? Но ничего и

замѣчательную психо-

условно-формалыіыхъ узаконеній,

изъ него 

но такимъ онъ былъ по невѣ-

по незнанію,

и другіе іудеи не были

а зная и очень
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паче славу человѣческую, неже славу Божію Іоан. XII, 42-А 

И, опять, Христосъ говоритъ: какъ вы можете вѣровать, славу 

другъ отъ друга пріемлюще (Іоан. V, 44?)—и еще говорить 
евангелистъ: сія рекоша родители слѣпого ради іудеевъ, чтобы 
не быть отлученными отъ сонмища (Іоан. IX, 22). Кромѣ того 
и сами іудеи говорили: видите, якоже нпкаяже польза намъ есть: 
се міръ весь по Немъ идетъ (Іоан. XII, 19), потому что имв 
всегда руководила страсть любоначалія. II когда они сказали, 
что никто ие можетъ оставляти грѣхи, токмо единъ Богъ (Лук, 
V, 21); тогда (Христосъ) немедленно совершилъ то, въ чемъ 
они поставляли силы (Божіи). Поэтому сіе (т. е. ихъ поступки) 
происходили не отъ невѣдѣнія. Гдѣ же былъ тогда Павелъ? Вѣ
роятно, скажетъ кто либо, онъ находился у ногъ Гамаліила, ко
торый не имѣлъ ничего общаго съ этой мятежной толпой, такъ 
какъ Гамаліплъ былъ такой человѣкъ, который ничего не дѣлалъ 
по честолюбію. Какимъ же образомъ Павелъ впослѣдствіи яв

ляется среди этой толпы? Онъ видѣлъ, что вѣрованіе сіе распро
странялось и становилось господствующимъ, II что всѣ послѣду
ютъ ему. При жизни Христа (народъ) иногда приходилъ къ Не
му, а иногда къ учителямъ (іудейскимъ). Когда же они совер
шенно отдѣлились (отъ послѣднихъ), тогда уже онъ, не какъ дру
гіе—изъ властолюбія, сталъ дѣйствовать такъ, какъ дѣйствовалъ, 
а изъ ревности. Зачѣмъ же оиъ отправлялся въ Дамаскъ? Онъ 

считалъ это дѣло (т.-е. христіанское ученіе) пагубнымъ и боялся, 
чтобы проповѣдь (евангельская) не распространилась всюду. А 

іудеи (поступали) не такъ. Они всегда дѣлали не изъ заботли
вости о многихъ, а изъ властолюбія. Ибо посмотри, что они го
ворятъ: возьмутъ мѣсто и языкъ нашъ (Іоан. XI, 48). Какой 
объялъ ихъ страхъ?—человѣческій. Достойно и это изслѣдованія» 
какимъ образомъ (Павелъ), будучи столь свѣдущъ въ законѣ, ни

чего не зналъ; потому что онъ самъ говоритъ: еже прежде обѣ- 
ща пророки своими (Рим. 1. 2). Какимъ же образомъ ты не 

зналъ этого, будучи ревнителемъ отечественнаго закона, воспитав
шимся у ногъ Гамаліила? Между тѣмъ тѣ, которые проводи®



1|)ЗНЬ на рѣкахъ п озерахъ, и мытари притекли (ко Христу) и 

ірин|іи Его, а ты, опытный въ законѣ, преслѣдуешь? Поэтому 

го оігь п осуждаетъ себя, говоря: несмь достоинъ нарещися апо- 

т0.іъ (1 Кор. XV, 9). Поэтому то онъ и сознается въ невѣдѣ- 

ііи. которое происходило отъ невѣрія. Поэтому то и говоритъ, 

НО ОНЪ бЫЛЪ
Такимъ образомъ, въ фактѣ обращенія ап. Павла не опро- 

ергается наша мысль о добродѣтели, какъ необходимомъ условіи 

■ь дѣлѣ богопознанія;

одтверждается, потому что показываетъ, что достойнымъ людямъ

ваяется даже Самъ Богъ, чтобы извлечь ихъ изъ тьмы невѣрія 

ъ область свѣта божественной вѣры.
мысль, мы разобрали далеко не тѣ типы 

а остановились только на

напротивъ, въ немъ то она особенно и

к Доказывая нашу
“евангельской ".

іолѣе выдающихся; сдѣлать такъ мы имѣли особенное право, вы- 

шющеѳ изъ самаго существа дѣла. Правда, всякая истина вы

гоняется научно только при извѣстной массѣ фактовъ, подтвер

ждающихъ ее, но при сходствѣ, этихъ фактовъ нѣтъ нужды при- 

юдпть ихъ всѣ, а можно ограничиться только нѣкоторыми, болѣе 

юными,
орый намъ даютъ свящ. книги Новаго Завѣта. Но помимо тѣхъ 

іактовъ, которыхъ мы не касались по сходству ихъ 

енными нами, есть еще масса

е подтверждаютъ нашу мысль, потому что 
ожественную истину выставляютъ не внутреннее настроеніе чело- 

ѣка, а внѣшніе факты.

ееолнѣнно истинность христіанской религіи, обыкновенно указы- 

іаютъ на чудеса. Это имѣетъ для себя основаніе въ словахъ Са- 

іого Іисуса Христа, потому что Онъ часто указываетъ на 

.ѣла, какъ на доказательства Своего Божественнаго 

тва.
I I * I 1 I I I I I I і 1 I I I 1 I

Что чудо можетъ и должно приводить къ вѣрѣ во Христа, 

слѣдующаго евангельскаго событія’. «Іоаннъ,

’) Вес. на перв. послан. къ Тпмоф, Спб. 1859 г. стр. 45—46.

5

и апостольской исторіи,• •

I

поэтому мы и съузили изслѣдованіе того матеріала,

ТО ясно видно изъ

ко-

съ приве- 

такихъ, которые какъ будто бы 

причиной вѣры въ

Въ числѣ признаковъ, доказывающихъ

свои • К і I
посланниче-
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услышавъ въ темницѣ о дѣлахъ Христовыхъ, послалъ двоихъ іт 
учениковъ своихъ сказать Ему: Ты ли Тотъ, Который долженъ 
къ намъ прійти или ожидать намъ другого? “ И сказалъ иііі 
Іисусъ въ отвѣтъ: пойдите и скажите Іоанну, что слышите и віь 
дите: слѣпые прозрѣваютъ, хромые ходятъ, прокаженные очища
ются и глухіе слышатъ, мертвые воскресаютъ и нищіе благовѣст
вуютъ; и блаженъ, кто не соблазнится о Мнѣ (Мѳ. XI. 2—6)“. 

Толкуя это мѣсто Іоаннъ Златоустъ говоритъ такъ: „свидѣтель
ствовать дѣлами почиталъ болѣе убѣдительнымъ и несомнѣннымъ, 
чѣмъ свидѣтельствовать словами. Посему, какъ Богъ, зная намѣ
реніе, съ какимъ Іоаннъ послалъ учениковъ, въ тотъ же часъ 
исцѣлилъ слѣпыхъ, хромыхъ и другихъ многихъ, не съ тѣмъ, 
чтобы увѣрить Іоанна (ибо на что было увѣрять увѣреннаго?), но 
чтобы увѣрить сомнѣвающихся учениковъа *).  Ясно, что въ дан
номъ случаѣ цѣлью чуда имѣлась вѣра; та же самая цѣль 
имѣется и въ другихъ чудесахъ. Въ самомъ дѣлѣ: какая цѣль 
явленія звѣзды при рожденіи Господа (Мѳ. 11), явленіе воспѣ
вающихъ пришествіе въ міръ Господа ангеловъ пастухамъ виѳле
емскимъ, встрѣча Господа во храмѣ Симеономъ и Анною (Лук. 
11)? Зачѣмъ явленіе и проповѣдь Крестителя и сошествіе Св. 
Духа въ видѣ голубя на Господа во время крещенія и глай 
Отца Небеснаго (Мѳ. III), называющій Господа Іисуса своимъ 
возлюбленнымъ Сыномъ, затменіе солнца, разрывъ завѣсы храма, 
землетрясеніе, распаденіе камней во время крестныхъ страданій 
Господа (Мѳ. XXVII)? Если нельзя отрицать вполнѣ значенія 
того соображенія, что всѣ эти величественныя дѣйствія, кай 
нельзя болѣе, приличествовали величію сопровождаемыхъ ими со
бытій, тѣмъ не менѣе было бы мало признать, что подобающая 
Царю всѣхъ слава была единственной цѣлью всѣхъ этихъ про
исшествій. Подобало, чтобы Царь твари принялъ достойное покло
неніе отъ царей земли, какими преданіе представляетъ волхвовъ: 
подобало, чтобъ весь Древній Завѣтъ, въ лицѣ ветхаго старца 
воспѣлъ бывшему душей всѣхъ его чаяній, имѣвшему упразднить 

*) Бес. Матѳ., ч. II, на отр. 186.



— 1039 —

его Младенцу: „нынѣ отпущаеши “. Но можно ли сказать, что ію 

всѣмъ этомъ преслѣдовалась лишь слава и величія Того, Кто, научая 

насъ смиренію, волею возлежалъ въ ясляхъ вмѣсто колыбели, бѣжалъ 

изгнанникомъ въ страну язычниковъ вмѣсто того, чтобы сидѣть на 

престолѣ Іерусалима, и послѣ проводилъ тихую, безвѣстную жизнь 

въ ^пользовавшемся хорошимъ мнѣніемъ городкѣ въ домѣ плот

ника? Очевидно, не слава Того здѣсь главнымъ образомъ имѣ

лась въ виду, кто самъ себя уничижилъ, принявши видъ раба, но 

польза самихъ рабовъ, которыхъ естество Онъ принялъ и кото

рыхъ освободить пришелъ; для нихъ послана была вѣстница Его 

пришествія—звѣзда, -чтобъ не только вся жизнь Его, но уже 

самыя первыя мгновенія Его явленія на землѣ,—и не только 

Израилю, но и всему міру,—явились, какъ воспѣваетъ св. Цер

ковь, свѣтомъ познанія. Если мы утверждаемъ вѣру въ качествѣ 

цѣли чуда,—значитъ ли это, что послѣднее и родитъ начало 

первой, что чудо есть первая причина вѣры, что безъ него она 

не существовала бы совсѣмъ? На этотъ вопросъ мы не можемъ 

дать положительнаго отвѣта, напротивъ, отвѣчаемъ отрицательно, 

т. е. въ томъ смыслѣ, -что чудо не есть первая причина вѣры, 

но что таковой всегда остается добрая настроенность человѣка. 

Впрочемъ, этимъ утвержденіемъ не отрицается все значеніе чуда, 

а только съуживается. Чудо нужно, во-первыхъ, для того, чтобы 

укрѣпить слабую вѣру („Господи, помози моему невѣрію“), а, во 

вторыхъ, для того, чтобы дать извѣстное направленіе ея содер 

жанію, напримѣръ: чудо воскрешенія мертвыхъ свидѣтельствуетъ 

о владычествѣ надъ жизнью и смертью, а воскресеніе уже гово

ритъ о божественномъ достоинствѣ.

Такимъ образомъ, чудо имѣетъ свое значеніе только въ 

связи съ добродѣтельною жизнью, безъ нея значеніе ого ничтожно, 

даже болѣе того, человѣкъ злой всегда найдетъ массу такихъ со

ображеній, во имя которыхъ онъ можетъ отрицать чудо. Правъ 

былъ Ѳ. М. Достоевскій, сказавши: „по-моему чудеса реалиста 

никогда не смутятъ. Не чудеса склоняютъ реалиста къ вѣрѣ. 
Истинный реалистъ, если онъ не вѣрующій, всегда найдетъ 
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въ себѣ силу и способность не вѣрить и чуду, а если чудо вста
нетъ предъ нимъ неотразимымъ фактомъ, то онъ скорѣе не по
вѣритъ своимъ чувствамъ, чѣмъ допуститъ фактъ. Если же и 
допуститъ его, то допуститъ, какъ фактъ естественный, но доселѣ 
лишь бывшій ему неизвѣстнымъ. Въ реалистѣ вѣра не отъ чуда 
рождается, а чудо отъ вѣры. Если реалистъ разъ повѣритъ, то 
онъ именно по реализму своему долженъ допустить и чудо. Апо
столъ Ѳома объявилъ, что не повѣритъ, прежде чѣмъ не увидитъ, 
а когда увидѣлъ сказалъ: „Господь мой и Богъ мой“.І... Чудо 
ли заставило его увѣровать? Вѣроятнѣе всего, что нѣтъ, а увѣ
ровалъ онъ лишь единственно потому, что желалъ увѣровать, п, 
можетъ быть, уже увѣровалъ вполнѣ, въ тайникѣ существа сво
его, даже еще тогда, когда произносилъ: „не повѣрю пока не 
увижу“ *). Впрочемъ, та мысль, что чудо уже предполагаетъ 
извѣстную долю, хотя бы съ горчичное зерно, вѣры, это ясно изъ 
замѣчанія св. Матѳея, относительно жителей Назарета: „не со
творилъ тамъ многихъ чудесъ по невѣрію ихъ (XIII. 58)“. Не
возможно предположить, чтобы невѣріе жителей Назарета парали
зовало всемогущество божественное,—очевидно, что причину этого 
явленія нужно видѣть въ другомъ, именно, въ безнравственности 
соотечественниковъ по плоти Іисуса Христа. Конечно, Спаситель 
міра, хотящій всѣмъ людямъ спастись и въ разумъ истины пріпти, 
желалъ спасенія черезъ вѣру въ Него и жителей Назарета п 
ради этого совершилъ бы тамъ чудеса, чтобы вызвать, родить въ 
нихъ эту вѣру, но, очевидно, что она основывается не на нихъ, 
а на чемъ то другомъ; а изъ контекста рѣчи можно заключить, 
что причиной ея служитъ добродѣтель, поэтому ее. какъ любовь, 
ап. Павелъ ставитъ выше всякаго чуда (П Кор. XIII, 2), а 
Іоаннъ Златоустъ называетъ великимъ богатствомъ и великимъ 
чудомъ“, *'*) изъ котораго познается божественное посланннчество 
въ міръ Господа Іисуса Христа. (Іоан. XVII, 28 стр.).

Итакъ, наше положеніе, что добродѣтель есть необходимое 
условіе, первый источникъ богопознанія, остается твердымъ п не*

■:) Брат. Карамйз. йзд. Маркса С. ГІ. Б. 1895 г. стр. 30.
**) Бес. па Мѳ. ч. II. стр. 70.
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поколебимымъ и послѣ разбора вопроса о значеніи въ дѣлѣ вѣры 

чудесъ. Переходимъ теперь къ разсмотрѣнію тѣхъ мѣстъ Н. За

вѣта, которыя мы отнесли ко второй группѣ и которыя представ

ляютъ изъ себя положительное ученіе о добродѣтели, какъ осно

ваніи религіозно-гносеологическаго процесса.

Архимандритъ Виссаріонъ.

Догматическія основы христіанской 
любви.

(Къ вопросамъ объ отличіи христіанской любви отъ любви, проповѣдуе
мой соДіализОмъ'р и о жизненномъ значеніи важнѣйшихъ христіанскихъ 

догматовъ).

Центральнымъ изъ христіанскихъ нравственныхъ принциповъ, 

проникающимъ и одухотворяющимъ собою всю нравственную жизнь- 

христіанина, является любовь. Въ любви къ Богу и ближнему 

,весв законъ и пророцы висятъ“ (Мѳ. 22, 37), она есть „испол

неніе всякаго закона" (Рим. 13, 10), и какъ бы мелочны но 

были предписанія и правила христіанской нравственности, они всѣ 

сводятся къ одному повелѣнію: „возлюбити". II это понятно. 
Если во всякомъ родѣ дѣятельности человѣка успѣхъ обусловли

вается любовью, то тѣмъ болѣе необходима любовь въ дѣлѣ 

нравственнаго усовершенствованія, въ такомъ дѣлѣ, въ которомъ 

менѣе всего имѣютъ мѣсто мѣры принудительныя и которое должно 

быть запечатлѣно духомъ полной христіанской свободы. Поступки 

человѣка только тогда получаютъ нравственную цѣнность и зна
ченіе добродѣтели, когда проистекаютъ изъ любви. Къ тому же 

самой природѣ человѣка свойственна любовь. Происшедшіе отъ 

одной крови (Дѣян. 17, 2б) и, слѣдовательно, дѣти одного отца, 

братья, люди естественно должны питать другъ къ другу братскія 

же чувства, т. е. любовь. Взаимныя отношенія людей, созна

ющихъ себя членами необъятно большой семьи—человѣчества, 

показываютъ, что дѣйствительно человѣку свойственна болѣе всего 
любовь. Однако такое основаніе любви, заимствуемое изъ непо-
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средственнаго чувства, далеко недостаточно для того, чтобы сдѣ

лать любовь единственной основой человѣческихъ взаимоотношеній. 

Обосновать любовь на самой же любви, любить только потому, 
что природѣ свойственна любовь, для человѣка чрезвычайно трудно. 
Природѣ человѣка, поврежденной со времени его грѣхопаденія въ 

раю, пожалуй, даже настолько же свойственны и ненависть къ 

другимъ людямъ, эгоизмъ, насколько любовь. Любовь, правда, 
нерѣдко беретъ перевѣсъ надъ эгоизмомъ въ человѣкѣ, но все же, 
основанная на одномъ только безотчетномъ чувствѣ, она лишена 
опоры, разумности и устойчивости, лишена тѣхъ свойствъ, какія 
существенно необходимы, чтобы сдѣлать ее корнемъ или основой 
нравственной дѣятельности человѣка. На непосредственномъ чувствѣ 
можетъ быть основана только, такъ называемая, гуманность, но 

никакъ не любовь, тѣмъ болѣе любовь христіанская. Для этой 
любви необходимы основы внѣшнія, метафизическія и только тогда 
она можетъ быть осмыслена вполнѣ. Только утверждаясь на та
кихъ основахъ, чувство любви прочно укрѣпится въ существѣ 
человѣка, пріобрѣтетъ разумность и станетъ неотъемлемымъ досто
яніемъ его природы. Поэтому то христіанское ученіе, полагая лю

бовь главнымъ принципомъ нравственности, не лишаетъ его ме

тафизическихъ основъ, а утверждаетъ на Божественномъ Откро
веніи, и любовь христіанская выводится изъ главнѣйшихъ хри

стіанскихъ догматовъ.

Христіанство учитъ, что истинная любовь не есть какое то 
неопредѣленное чувство, неясно сознаваемое влеченіе одного су

щества къ другому; оно требуетъ дѣятельной любви и самая лю
бовь опредѣляется, какъ дѣятельность по преимуществу. „Не лю
бимъ словомъ, ниже языкомъ, но дѣломъ и истиною “ (1 Іоан. 
3, 18), говоритъ апостолъ. Заповѣдуя далѣе дѣятельную любовь 
между людьми, христіанство указываетъ и образецъ такой любви, 
указываетъ на существо Абсолютное—Бога и говоритъ, что Онъ 

есть любовь (1 Іоан. 4, 8, 16). Въ Богѣ—реальное осущест
вленіе того, что составляетъ главное требованіе христіанскаго 
нравственнаго закона, реальное осуществленіе любви, безъ кото
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раго она была бы только неуловимою мечтою. Сколько ни пыта

лись древніе мыслители дать человѣку представленіе о любви, они 

не могли вполнѣ достичь своей цѣли, такъ какъ къ самому по

нятію о любви приходили путемъ теоретическимъ. Человѣчество 

до тѣхъ поръ не имѣло истиннаго понятія о любви, до тѣхъ поръ 

любовь была для него чѣмъ то неопредѣленнымъ и туманнымъ, 

пока въ христіанствѣ не указано было ему ея реальное осущест

вленіе, пока не раздались великія слова: „Богъ любы есть" 

(1 Іоан. 4, 8). Итакъ, въ Богѣ, вотъ гдѣ любовь существуетъ, 

какъ нѣчто реальное; ею отчасти даже опредѣляется существо 

Абсолютнаго. Отчасти—потому, что любовь обозначаетъ только 

одно изъ совершеннѣйшихъ свойствъ Божества и далеко еще не 

исчерпываетъ всего существа Его. Да это и невозможно. Стрем

леніе проникнуть въ тайны Божества и вполнѣ опредѣлить Его 

безпредѣльное существо было бы величайшею дерзостью безсиль

наго ума человѣческаго. Богъ, живущій въ неприступномъ свѣтѣ, 

какъ Духъ (Іоан. 4, 24), никогда не можетъ быть познанъ 

людьми въ своемъ существѣ. Даже, открывая Себя людямъ, Богъ 

указываетъ только одно изъ Своихъ свойствъ—самобытность: 
„Азъ есмь Сый" (Исх. 3, 14). Однако любовь есть такое свойство 

Бога, которое ближе всякаго другого отображаетъ въ себѣ су

щество Божіе. Всѣ другія свойства Божества, указываемыя въ 

Словѣ Божіемъ, вытекаютъ изъ этого свойства—изъ любви, и она 

поэтому есть какъ бы приблизительное отображеніе всей природы 

Божіей. Къ тому же это свойство Существа Высочайшаго, прояв

ляясь во внутренней жизни Божества, весьма явно открывается и 

въ мірѣ внѣшнемъ, а потому болѣе всего доступно непосредст

венному пониманію человѣка. Все Божественное Откровеніе пре- 

изобилуѳтъ указаніями проявленія любви Бога къ внѣшнему міру 

п человѣку, а также свидѣтельствами о любви, какъ содержанію 

внутренней жизни Божества. Міръ можетъ быть предметомъ любви 
Божественной лишь постольку, поскольку онъ отражаетъ въ себѣ 

совершенства Бога и потому не представляетъ вполнѣ достаточ

наго объекта для дѣятельной любви Абсолютнаго. По ученію
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христіанскому любовь Бога раздѣляется между такими же совер

шеннѣйшими Личностями, какъ и Онъ. Богъ—единъ, но въ трехъ 

Лицахъ или Ипостасяхъ, и взаимоотношеніе между этими Лицами 

въ Св. Писаніи хорактеризуется полной любовью. Этотъ догматъ 

о Св. Трогщѣ уже не оставляетъ человѣка въ невѣдѣніи того, 

какъ проходитъ внутренняя жизнь Божества. Непостижимый въ 

самомъ существѣ своемъ, онъ (догматъ о Св. Троицѣ) однако 

удобопріемлемъ, насколько рѣшаетъ важный вопросъ о содержаніи 

сознанія Абсолютнаго. Непостижимый путемъ раціоналистическимъ 

онъ можетъ быть понятъ до извѣстной степени этически. По уче

нію Божественнаго Откровенія между тремя Ипостасями единаго 

Бога—тѣснѣйшее единеніе и отношенія ихъ запечатлѣиы духомъ 

полной любви. Любовь и только любовь, и вотъ—дѣятельностьI
Божества Самого въ Себѣ, вотъ—содержаніе жизни Абсолютнаго. 

„Отецъ бо любитъ Сына и вся даде въ руцѣ Ето“ (Іоан. 8.85), 

Сынъ безконечно любитъ Отца (Іоан. 14, 31), а Духъ Святый— 

Утѣшитель по самому существу Своему—любовь (Рим. 15, 30; 

5, 5 и др.).

Что же такое эта любовь Бога по своему существу? Опре

дѣлить сущность любви Божественной такъ же трудно и невоз- 

.можно для человѣка, какъ и постичь сущность Самого Божества. 

Понятіе о ней можно составить только по аналогіи съ любовью 

человѣческой и потому, что служитъ ея' предметомъ. Если опре

дѣлимъ человѣческую любовь, какъ стремленіе къ добру, тяготѣ

ніе къ божественному, къ совершенству, то это же будетъ и лю

бовь Божественная. Богъ любитъ прежде всего Самого Себя, какъ 

Существо совершеннѣйшее, какъ абсолютное добро. Иначе говоря, 

любовь Бога есть Его совершенство, почему Онъ и называется 

Богомъ любви (2 кор. 13, 11). А затѣмъ любовь Божія про

является и во внѣ, въ бытіи инобожсственпомъ, гдѣ также Богъ 

любитъ исключительно только добро. Имѣя полноту блаженной жизни 

въ Самомъ Себѣ, Богъ проявляетъ всемогущую силу и внѣ Сво

его существа и по Своей безконечной любви творитъ міръ. Со

вершеннѣйшая Благость восхотѣла свѣтъ любви, сіяющій въ Ней, 
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проявить во внѣ. отразить свои безконечныя совершенства во внѣш
немъ твореніи и сдѣлать другія существа участниками тѣхъ благъ, 
какія отъ вѣчности присущи Ей. Всемогущая Благость восхотѣла 
п желаніе стало дѣломъ. ,,Той рече и быша, той повелѣ и созда
йся" (Ис. 148. 5). Богъ есть любовь. Цѣлая вселенная ни о 
чемъ такъ ясно не проповѣдуетъ, какъ о любви Божественной. 
Вѣчный не имѣлъ никакой нужды въ тваряхъ. Его слова и бла
женство—безконечны; никто умножить ихъ не можетъ. Что же 
побудило Его вызвать изъ ничтожества этотъ необъятный, разно
образный, прекрасный міръ, кромѣ любви? Она восхотѣла открыть 
слову,—рекла слово и явились безчисленные роды твореній, каж
дое по своему чину, на службу чловѣку *). А какъ безпре
дѣльна любовь божественная въ твореніи вѣнца прекраснаго міра, 
существа разумно-свободнаго! Этому существу всемогущей любви 
благоугодно было даровать такія способности, какія были бы отра
женіемъ свѣта Его высочайшихъ совершенствъ. Богу благоугодно 
было вызвать къ бытію человѣка, надѣлить Его Обоимъ образомъ 
н поставить царемъ всей природы (Быт. 1, 26). А какое вы
сокое назначеніе опредѣлено этому владыкѣ и царю видимаго міра! 
Ему, какъ существу разумному, предопредѣлено созерцать славу 
своего Создателя и блаженствовать Его блаженствомъ. Какъ об
разъ Божій, носитель идеи о Богѣ, человѣкъ назначенъ къ тому, 
чтобы путемъ долгой самодѣятельности достичь полнаго общенія съ 
Божествомъ. Достиженіе святости Бога, уподобленіе Богу, обо
женіе—вотъ какую цѣль благоугодно было Творцу назначить че
ловѣку.

Уже. изъ разсмотрѣнія проявленія любви Божественной въ 
твореніи міра и особенно въ назначеніи, данномъ человѣку, 

а также изъ размышленія о томъ, какимъ путемъ возможно вы
полненіе этого назначенія, открывается для человѣка необходимость 
любви. Въ самомъ дѣлѣ, если Богъ есть высочайшая любовь, а

") Однако надо имѣть въ виду, что твореніе внѣшняго (инобожест- 
вепнаго) міра есть также свободное проявленіе личной жизни Божества. 
' отя міръ произведенъ и во времени, но мысль о твореніи есть не толь
ко свободное, но и вѣчное явленіе Божественной жизни.
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человѣкъ призванъ къ богоу подо біенію. то какимъ инымъ путемъ 
онъ можетъ достигнуть этого уподобленія, какъ не любовью же? 

Чтобы уподобиться Существу Всесовершеннѣйшему, очевидно, нуж

но узнать Его безконечныя совершенства, „а не любяіі“, по сло
ву апостола, „не позна Бога“ (1 Іоан. 4, 8). Какъ бы умомъ 
человѣкъ ни изслѣдовалъ существо Божіе и какихъ бы успѣховъ 
ни достигалъ въ этомъ, онъ еще не знаетъ Бога, потому что 

Богъ есть любовь. Только тотъ, кому знакомо это святое чувство, 
кому присуща любовь, отражающая любовь Божественную, только 
такой человѣкъ и можетъ сказать о себѣ, что знаетъ Бога (1 Іоан. 
4. 7>. Знаетъ потому, что непосредственно знаетъ и испытыва

етъ имѣющееся въ немъ чувство любви. А такъ какъ всякая 
любовь отъ Бога Ц Іоан. 4, 7), то въ любви и силою любви 
человѣкъ ощущаетъ и созерцаетъ ея всесовершенный Первоисточ
никъ. Носитель любви становится носителемъ Самого Бога, или, 
по выраженію св. апостола, „Богъ въ немъ пребываетъ" (1 Іоан. 
4, 12). . Итакъ, чтобы уподобиться Богу, надо познать Его, а 
чтобы познать Бога, надо имѣть къ Нему любовь.

Изъ этого же основного начала, изъ понятія о Богѣ, какъ 
любви, вытекаетъ необходимость любви и къ ближнему. Вѣрнѣе 
сказать эта послѣдняя любовь есть только часть любви къ Богу; 
невозможно, любя Бога, не любить ближняго. Поученію св.апо
стола, „всякъ любяй рождшаго, любитъ и рожденнаго отъ Него“ 
(I Іоан. 5, 1) и „любяй Бога, любитъ и брата своего“ (1 Іоан. 
4, 21). „Аще же кто речетъ, яко люблю Бога, а брата своего 
ненавидитъ, ложь есть; ибо не любяй брата своего, его же видѣ. 
Бога, Его же не видѣ, како можетъ любити" (1 Іоан. 4. 20). 

Если человѣкъ дѣйствительно любитъ Бога, если онъ дѣйствитель
но стремится къ уподобленію Существу Всѳсовершеннѣйшему и Вы

сочайшей Святости, то онъ долженъ осуществить въ жизни добро, 
которое присуще Богу и которое лежитъ въ основаніи всего Имъ 
сотвореннаго Если же добро должно быть содержаніемъ всей жиз

ни человѣка, если чрезъ него онъ только и можетъ уподобиться 

Добру высочайшему, то ему необходимо пользоваться всякимъ слу-
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не различая того, представляется-ли

Если ты любишь 

(т.-е. дѣлаешься

I
I чаемъ осуществить добро,

| этотъ случаи въ его личной жизни или въ жизни другого чело-

р вѣка. Любящій добро—любитъ его вездѣ и во всемъ. Вотъ гдѣ— 
| источникъ христіанской любви къ ближнимъ въ самомъ обшир

номъ смыслѣ, любви даже ко врагамъ (Лук. 6, 27, 35). Въ 

[данномъ случаѣ человѣкъ-христіанинъ любитъ то, что составляетъ 
I предметъ и Божественной любви, любитъ добро, любитъ ту искру 

Божества, какая свѣтится въ каждомъ человѣкѣ—образѣ Бога и 

■стремится упрочить это добро, стремится раздуть искру Божію въ 

[пламя. А такъ какъ Богъ прежде всего любитъ добро въ Себѣ, 
I любитъ Свои совершенства, ■ то человѣкъ, любящій ближнихъ, лю

бить слѣдовательно и совершенства Божіи, любитъ Самого Бога. 

| Такимъ то путемъ, путемъ любви къ Богу человѣкъ и достигаетъ 

[своего назначенія, достигаетъ богоуподобленія.

Бога, тогда я осмѣливаюсь сказать, ты—Богъ" 

подобнымъ Богу), говоритъ блаж. Августинъ.

Но даровавъ по Своей безконечной любви человѣку истинное 

благо—возможность быть въ тѣсномъ общеніи съ Богомъ, соеди

нивъ его съ Собою союзомъ любви, всевѣдующій Богъ однако 

Іі пведвидѣлъ, что союзъ этотъ будетъ нарушенъ. Онъ не восхотѣлъ 

силовать человѣческой природы и, представивъ ему полную сво

ду въ достиженіи блага, желалъ, чтобы человѣкъ любилъ его 

зъ всякаго принужденія и необходимости. Союзъ любви былъ 

юзомъ свободнымъ. II вотъ премудрый Богъ предвидѣлъ зло- 

отребленіе человѣка дарованной ему свободой, предвидѣлъ добро- 

льное съ его стороны нарушеніе общенія съ Богомъ, разрывъ 

оза любви, и по Своей безконечной благости предопредѣлилъ 

Ю „прежде сложенія міра быти намъ святымъ и непорочнымъ 
одъ Нимъ въ любви" (Еф. 1, 4), предопредѣлилъ спасеніе 

ловгъка. Онъ „прежде нарекъ насъ во усыновленіе Іисусъ Хри- 
)мъ въ Него, по благоволѣнію хотѣнія Своего" (Еф. 1, 5). 

зежде сложенія міра въ премудромъ совѣтѣ Божества было рѣ- 

Ішоно дѣло искупленія грѣховнаго человѣчества. Второе лицо Пре- 

оятоіі Троицы, возлюбленный Сынъ Божій, по безконечной люб-
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ви къ Отцу и къ міру изъявилъ полное послушаніе этому совѣ
ту (Евр. 10, 9) и „въ подобіи ^человѣчестѣмъ бывъ... смирилъ 
Себе, послушливъ бывъ даже до смерти, смерти же 'крестныя" 
(Фил. 2, 7, 8). Когда исполнилась „полнота временъ" (Гал. 4,4), 
„Слово стало плотыо" (Іоан. 1, 14), сошло на землю и дѣломъ 
искупленія низвело съ неба любовь Отца. Въ лицѣ Искупителя- 
Богочеловѣка люди воочію увидѣли теперь воплощенную любовь. 
Она обитала между ними, вступила съ ними въ непосредственныя 
отношенія, обнаружила славу Свою (Іоан. 1, 14), а главное, 
примирила грѣшнаго человѣка съ Богомъ и возвратила ему утра
ченное блаженство. Могъ ли человѣкъ послѣ этого сказать, что 
онъ не знаетъ любви, могъ ли не отвѣчать на любовь Искупите
ля полной, беззавѣтною любовью?! По ученію Слова Божія, въ 

дѣлѣ искупленія люди только и познали вполнѣ любовь: „о семъ 
познахомъ любовь, яко Онъ (Сынъ Божій) по насъ душу Свою 
положи: и мы должны есмы по братіи души полагати,к (1 Іоан. 
3, 16). Искупленный человѣкъ тѣмъ болѣе долженъ проникнуть
ся любовью къ Богу, что самое искупленіе было дѣломъ и его 
личнымъ, имѣло не только объективную сторону, по которой Бо
жество примирилось съ человѣчествомъ и открыло ему доступъ вь 
нѣдра Своей всесильной любви (Богъ собственно и не переста
валъ никогда любить человѣка), но и субъективную, по которой 
человѣкъ изъявилъ полную готовность возлюбить Бога п сдѣлался 
достойнымъ Его любви. Представлять дѣло такъ, что въ искупле
ніи было только примиреніе Бога съ человѣкомъ и великая жерт
ва Сына Божія была только удовлетвореніемъ правосудію Созда
теля—несправедливо и истинно-христіанское ученіе далеко ои 
этого. Признавая существенно необходимой въ искупленіи чело
вѣка и субъективную сторону, православные догматисты называютъ 
дѣло искупленія актомъ свободнаго соединенія во взаимной люб! 

ви Бога съ людьми и людей съ Богомъ. Что это такъ, ЗД 
искупленіе дѣйствительно есть дѣло не только Бога, но до нѣко
торой степени и дѣло людей и при томъ дѣло свободное, свооод- 
ное возстановленіе первобытнаго союза любви, это можетъ Я 
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-отчасти уяснено изъ краткаго хотя разсмотрѣнія самого дѣла 

искупленія.

Въ чемъ состояло, прежде всего, грѣхопаденіе человѣка и 

что нужно было для его возстанія? Нарушеніе человѣкомъ запо

вѣди Божіей, по ученію Св. Писанія, измѣнило отношенія его къ 

Богу. Иначе говоря, грѣхъ любви разрушилъ союзъ любви между 

Творцомъ и тварыо. Условіемъ существованія этого союза было 

положено совершенное подчиненіе человѣка Богу или соглашеніе 

воли человѣка съ волей Божественной (такое подчиненіе волѣ 

Божіей, съ христіанской точки зрѣнія, и есть истинная свобода); 

'П вотъ какъ только человѣкъ вмѣсто воли Божественной ставитъ 

для себя закономъ свою волю, какъ только центръ жизни, его пе

ремѣщается и цѣлью ея считается не возможно большее достиже

ніе совершества, а удовлетвореніе своимъ прихотямъ и потребно

стямъ,—союзъ любви неизбѣжно расторгается. Тамъ, гдѣ есть 

грѣхъ, уже не можетъ быть любви; грѣхъ необходимо связывает

ся съ эгоизмомъ, съ самолюбіемъ. И вотъ человѣкъ, столь воз

любленный Богомъ, становится „чадомъ гнѣва" (Еф. 2, 3) и 

отпадаетъ отъ Бога. Вслѣдствіе этого отпаденія необходимо про

исходитъ разстройство всей природы человѣка, и мѣсто свободнаго 

союза любви заступаетъ вражда человѣка Богу. Однако, значитъ 

ли это, что и Богъ меньше сталъ любить столь возлюбленный 

Имъ образъ Свой—-человѣка? Нисколько. Богъ попрежнему лю

битъ человѣка. Предопредѣливъ еще отъ вѣчности послать въ міръ 

Единороднаго Сына Своего и спасти согрѣшившаго, Провидѣніе 

Божіе теперь въ продолженіе длиннаго ряда вѣковъ разными 

■средствами начинаетъ подготовлять людей къ искупленію. Съ 

истинно-отеческою любовью Богъ продолжаетъ промышлять о че

ловѣкѣ,—и постепенно дѣлаетъ его способнымъ къ возрожденію. 

Итакъ, съ одной стороны Божественная любовь не пощадила Сына 

Божія и отдала Его въ жертву за грѣхъ міра (Рим. 8, 32), а 

съ другой, она же, эта правосудная любовь, требуетъ и извѣст

ной нравственной подготовки отъ человѣка, чтобы сдѣлать воз

можнымъ его спасеніе. Словомъ, одного объективнаго условія 
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искупленія человѣка было недостаточно, требовалось условіе и 

субъективное, требовалось и со стороны человѣка извѣстное уси

ліе. Одно съ другимъ соединилось такимъ образомъ. Чтобы воз

становить, разрушенный человѣкомъ, союзъ любви его съ Богомъ, 

нужно было измѣнить всю природу человѣка, освятить ее и унич

тожить въ ней грѣхъ—корень самолюбія и эгоизма. Ясно, что 

сдѣлать это для человѣка было невозможно. Онъ палъ слишкомъ 

глубоко и самъ собою никогда не могъ бы возстать. Въ немъ 

сохранилось только одно сокровище—образъ Божій и, благодаря 

ему, онъ во всѣ времена своего существованія проявлялъ хотя и 

и слабое, но посильное и искреннее стремленіе къ 'Богу. Это то 

стремленіе, можно сказать, и спасло человѣка. Богъ видѣлъ, что чело

вѣкъ желаетъ избавиться отъ грѣха, а потому по безпредѣльной любви 

предопредѣлилъ снизойти навстрѣчу этому посильному человѣче

скому стремленію къ Нему и сдѣлать то, что нужно было сдѣ

лать для спасенія человѣка, особымъ, чрезвычайнымъ путемъ. 

Богъ благоволилъ соединить человѣчество съ Божествомъ въ Лицѣ 

Сына Своего, чтобы очистить природу человѣка чрезъ общеніе ея 

съ природою Божественною. Богочеловѣкъ Христосъ Іисусъ только 

и могъ совершить это обновленіе природы человѣка, какъ имѣ

ющій Божественную власть и силу. Въ Лицѣ Его только чело

вѣчество стало новою тварью (2 Кор. 5, 17) и получило воз

можность доступа къ Богу. Онъ же только могъ и избавить че

ловѣка отъ чувства виновности послѣ совершеннаго имъ грѣха. 

Какимъ образомъ одинъ могъ взять на себя грѣхи всего міра и 

понести вину многихъ, на первый взглядъ кажется непонятнымъ, а 
между тѣмъ иначе и быть не могло. Конечно обыкновенный 

человѣкъ не могъ этого сдѣлать; онъ не могъ прежде всего по

чувствовать всю тяжесть вины своей предъ Богомъ, что сущест

венно необходимо для освобожденія отъ нея. Но невозможное для 

грѣшнаго человѣка было вполнѣ возможнымъ для человѣка со

вершеннѣйшаго, безгрѣшнаго, для человѣка съ чистѣйшими ду
шевными способностями. Этотъ послѣдній только могъ вполнѣ по

чувствовать отдаленность человѣка отъ Бога и сознать всю тя-
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жесть ого вины. Такимъ человѣкомъ и явился Богочеловѣкъ. Не 

было бы угодно Любви Божіей послать въ міръ Сына Своего и 

среди людей не оказалось бы ни одного способнаго понести нака

заніе за другихъ. Такъ милосердный Богъ снизошелъ Своею лю

бовью къ слабому стремленію человѣка спастись, „такъ возлюби 

Богъ міръ, яко и Сына Своего Единороднаго далъ есть, да всякъ, 

вѣруяй въ Онь, не погибнетъ, но имать животъ вѣчный" (Іоан. 

3, 16).—Іисусъ Христосъ почувствовалъ всю тяжесть вины че

ловѣка, почувствовалъ великій грѣхъ его и съ этимъ непосредст

веннымъ, сильнымъ чувствомъ вины пострадалъ на крестѣ. Постра

далъ опять, конечно, движимый любовью, которая въ Богѣ нераз

лучна съ правосудіемъ. Слово Божіе говоритъ, что Богъ принесъ 

Сына Своего въ жертву для спасенія людей единственно по 

благоволѣнію хотѣнія Своего, т. е. по Своей свободной благости, 

по Своей любви. Что нужны были страданія, человѣкъ хорошо 

чувствовалъ, однако страдать, какъ сказали мы, не могъ. За него, 

вмѣсто него пострадалъ Сынъ Божій При чемъ для человѣка особенное 

значеніе имѣло то, что на крестѣ страдаетъ не только Сынъ Божій, но 

и одинъ изъ людей, страдаетъ человѣкъ „по всему намъ подобный 

кромѣ грѣха". Грѣшный, но возрожденный воплощеніемъ Сына 

Божія, человѣкъ видѣлъ теперь, что по крайней мѣрѣ одинъ изъ 

людей можетъ возвратится къ Богу, можетъ возстановить съ Бо

томъ свои прежнія отношенія, а если такъ, то есть возможность 

'И всѣмъ людямъ сдѣлать тоже —особенно послѣ того, какъ на 

крестъ принесено удовлетвереніе правосудію Божію. Необходимо 

только искренно проникнуться тѣмъ настроеніемъ, какимъ обла

далъ этотъ одинъ изъ людей, понесшій грѣхи всего міра, и вѣ

рить въ Іисуса Христа—Искупителя, вѣрить во всеобъемлемость 

принесенной Имъ голгоѳской жертвы. Итакъ послѣ этой единст

венной въ мірѣ жертвы человѣкъ съ скорбнымъ чувствомъ по

зналъ величіе своего грѣха, позналъ всю тяжесть своей винов

ности, но въ то же время не предался и отчаянію. На крестѣ 
была преграда этому отчаянію. Человѣкъ позналъ свой грѣхъ, но 

пъ то же время позналъ и. безконечную любовь Божію (1 Іоан.
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з, 16; 4, 10) и, отвѣтивъ любовью же, добровольно пошелъ за 

Христомъ. По ученію христіанскому, спасается только тотъ, кто 

пойдетъ за Христомъ на Голгоѳу и принесетъ жертву самоотвер

женія. Для спасенія, для возвращенія утраченнаго блага нужно 

любить высшею, совершенною любовью, рбольши“ же „сея любви 

никтоже имать, да кто душу свою положитъ за други своя'г 

(Іон. 15, 13). Какъ возлюбилъ насъ Господь, такъ и мы должны 

любить другъ друга (Еф. 5, 2), какъ Онъ положилъ за насъ 

душу Свою, такъ и мы должны полагать души за нашихъ братьг 

евъ (Іоан. 3, 16).

Слѣдствіемъ искупленія человѣка, слѣдствіемъ высочайшей 

любви со стороны Бога и отвѣтной любви со стороны человѣка 

явилось устроеніе на землѣ Церкви. По безконечной благости 

Своей Господь Іисусъ Христосъ, еще отходя на вольныя страда

нія, молился Отцу небесному о томъ, чтобы вѣрующіе въ Него были 

объединены въ церкви: „молю... да вси едино будутъ, якоже Ты, Отчег 

во Мнѣ и Азъ въ Тебѣ, да и тіи въ Насъ едино будутъ* 

(Іоан. 17, 21). Какое же значеніе имѣетъ Церковь въ дѣлѣ спа- 

енія человѣка и какимъ образомъ въ устроеніи церкви на землѣ 

проявилась любовь Божественная? Цѣль церковнаго союза—дать 

человѣку возможность осуществить свое назначеніе, дать ему воз

можность подъ воздѣйствіемъ освящающей благодати Божіей, по

даваемой въ таинствахъ, проявить любовь къ Богу и ближнимъ

и, усвоивъ заслуги Искупителя, достигнуть спасенія. Основаніе 

Церкви, такимъ образомъ, неразрывно связано съ дѣломъ искуп

ленія и составляетъ его продолженіе. Давъ почувствовать чело

вѣку всю тяжесть первороднаго грѣха и принести за него иску

пительную жертву, Христосъ Спаситель даровалъ и всѣ средства 

къ усвоенію людьми плодовъ искупленія. Для того, чтобы спастись, 

чтобы усвоить заслуги Іисуса Христа, необходимо освященіе че

ловѣка, необходима постоянная Божественная помощь и все это 

подается находящемуся въ Церкви. Членъ церковнаго союза на

ходится въ общеніи съ Іисусомъ Христомъ.—Главою Церкви, в 

только здѣсь, въ оградѣ Церкви возможно возстановленіе преж
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няго блаженнаго состоянія человѣка, возможно самое тѣсное еди

неніе его въ союзѣ любви съ Богомъ—источникомъ любви. По

нятно какой выводъ можно и нужно сдѣлать отсюда для опредѣ

ленія должныхъ отношеній между членами церковнаго союза. Цер

ковь есть полное осуществленіе началъ братскаго единенія и любви. 

Только подъ условіемъ тѣснаго нравственнаго единенія со всею 
Церковью человѣкъ достигаетъ личнаго спасенія, а вмѣстѣ спо

собствуетъ совершенствованію и всего общества, достиженію и 

общественнаго блага. Только тамъ, гдѣ есть любовь—любовь къ 

Богу, добру и человѣку, возможно осуществленіе христіанскаго 

идеала, возможно спасеніе. Падаетъ лишь человѣкъ одинъ, но 

никто одинъ не спасается; спасающійся спасается только въ Церкви, 

какъ членъ ея и въ единеніи со всѣми другими ея членами. 

Средствомъ достиженія личнаго спасенія и общественнаго блага 

является любовь. Чтобы усвоить заслуги Спасителя, необходимо 

отречься отъ себя, принести жертву самоотверженія, отдать всего 

себя на служеніе ближнимъ, однимъ словомъ, необходима любовь. 

II при такой любви, при этомъ самоограниченіи личность чело

вѣка не только не уничтожается, а наоборотъ расширяется, и 

здѣсь, въ самоотверженномъ служеніи на пользу общества, только 

и получаетъ свое правильное развитіе. Два человѣка, соединен

ные между собою чувствомъ любви, не составляютъ уже суммы 

двухъ единицъ, а нѣчто гораздо большее, потому что каждый изъ 

нихъ, передавая другому свое чувство, часть своего личнаго до

стоянія, увеличиваетъ содержаніе его личности и его жизни.

Итакъ, чтобы достигнуть спасенія, необходимо тѣсное братское 

единеніе между людьми, единеніе въ союзѣ мира и любви. О 

необходимости любви для усвоенія заслугъ Искупителя и дости

женія спасенія свидѣтельствуетъ и слово Божіе, когда любовь 

называетъ „союзомъ совершенства“ (Кол. 3, 14) и говоритъ, 

что тѣло, т. е. Церковь „по дѣйству въ мѣрѣ единыя косяждо 

части возращеніе тѣла творитъ въ созиданіе самаго себе любовію" 

(Еф. 4, 16). Въ посланіи св. ап. Павла къ римлянамъ Церковь 

сравнивается съ тѣломъ, а вѣрующіе съ членами его (Рим. 12, 
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4—5). Какъ для правильнаго развитія тѣла необходимо согласное 
дѣйствованіе всѣхъ членовъ его, такъ и для нормальнаго роста 
великаго тѣла, Церкви, необходимо полное согласіе и любовь между 
ея членами. Видимымъ выраженіемъ тѣснаго взаимообщенія чле

новъ Церкви между собою и съ Іисусомъ Христомъ, а вмѣстѣ 
съ тѣмъ и новымъ доказательствомъ любви Божіей къ человѣку 
являются жолгшва и святѣйшее таинство евхаристіи. Мо

литва есть любовь въ ея живомъ обнаруженіи. Въ ней вѣрующіе 
соединятся тѣснѣйшимъ союзомъ и вступаютъ въ общеніе съ Са
мимъ Богомъ. Одна только форма общенія человѣка съ Богомъ 
еще болѣе высока и глубока, чѣмъ молитва, это—таинство евха
ристіи. Въ этомъ таинствѣ проявляется, такъ сказать, вѣнецъ люб
ви Бога къ человѣку. Въ немъ человѣкъ вступаетъ съ Богомъ 
въ тѣсное общеніе не только духовное, но и тѣлесное. Искуп- 
леннему и обновленному человѣку Господь Іисусъ Христосъ сооб
щается всѣмъ Своимъ существомъ; и не даромъ св. ап. Павелъ 
называетъ таинство евхаристіи пріобщеніемъ плоти и крови Хри

стовыхъ (1 Кор. 10, 18). Въ этомъ таинствѣ чувственнымъ 
образомъ совершается то, что обѣщалъ Господь любящимъ Его: 
человѣкъ пребываетъ въ Богѣ и Богъ въ человѣкѣ (1 Іоан. 4, 
16). Съ какимъ же чувствомъ любви, слѣдовательно, должно при
ступать къ этому святѣйшему таинству! Причащаясь отъ единаго 
Хлѣба, вступая въ тѣснѣйшее непосредственное общеніе съ Іису
сомъ Христомъ, люди должны поистинѣ составлять одно тѣло, 
члены котораго были бы соединены союзомъ полной любви (ср. 
1 Кор. 10, 17). Въ таинствѣ евхаристіи, поученію церковному, 
идея церковнаго союза выражается самымъ яснымъ, самымъ на
гляднымъ образомъ. Примирившись между собою, очистившись въ 
таинствѣ покаянія отъ грѣховъ и принесши Богу съ чувствомъ 
искренней благодарности хвалебную жертву во время Божествен
ной литургіи, люди приступаютъ къ святѣйшей трапезѣ и вку

шаютъ отъ св. хлѣба и вина. А „чаша благословенія, тоже бла
гословляемъ, не общеніе ли крове Христовы есть? Хлѣбъ, его же 
ломимъ, не общеніе ли тѣла Христова есть“? (1 Кор. 10, 16).
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не принимаетъ ли каждый изъ насъ всего[рішимая св. Тайны,

[риста? Не соединяется ли съ Нимъ тѣснѣйшимъ союзомъ любви 

единенія? Такое таинственное единеніе вѣрующихъ членовъ Церкви 

ь Главою ея есть предображеніе того неисчерпаемаго блаженства, 

акое всеблагой Богъ обѣщалъ имъ за любовь къ Нему въ бу- 

ущей жизни. „
ітецъ Мой возлюбитъ его, и къ нему пріидемъ и обитель у него 

отворимъ“ (Іоан.

ченикамъ. „
,ень уразумѣете вы, яко Азъ во Отцѣ Моемъ, и вы во Мнѣ, и 

ізъ въ васъ“ 
сть высшая степень блаженства.

Аще кто любитъ Мя, слово Мое соблюдаетъ: и

14, 23), говорилъ Іисусъ Христосъ Обоимъ 
Не оставлю васъ сиры; пріиду къ вамъ. Въ той

(Іоан. 14, 18, 20). По ученію Церкви, это и

А. Чекановскій.

Противосектантская миссія.
Нѣсколько замѣчаній къ предстоящему епархіальному миссіонерскому 
| съѣзду въ с. Сорокѣ).

зорьба съ сектанствомъ съ каждымъ годомъ становится труднѣе 

и труднѣе. Съ одной стороны упадокъ религіозно-нравственыхъ 

устоевъ въ народѣ, а съ другой почти полная свобода исповѣда- 

иія сектантами ихъ ученія и ихъ пропаганды. Современному па

стырю священнику приходится зорко слѣдить за ввѣреннымъ ему ста

ръ и отыскивать все новыя и новыя средства и способы борь
бы со врагами. Старые традиціонные, выработанные до 1905 го

да, мѣры и пріемы топерь ужъ не достигаютъ своей цѣли, напр.— 

публичныя бесѣды. Раньше задумалъ священникъ бесѣду, 

силъ полицію и бесѣда готова. Нынѣ не то. II полицію-то сектан

ты не послушаютъ, да и сама полиція-то едва-ли возьметъ на се

бя это дѣло. Тактика нападенія теперь должна уступить мѣсто так

тикѣ укрѣпленія своихъ собственныхъ позицій. Сближеніе пасты

ри и паствы въ религіозно-нравственной жизни должно быть по

давлено во главу всего. Каждый пастырь долженъ зорко слѣдить 
^религіозно-нравственнымъ воспитаніемъ своихъ прихожанъ. Онъ

извѣ-



1056

долженъ научить ихъ сознательной вѣрѣ, сознательному отношенію 
ко всему, что касается его вѣры—богослуженія, таинствъ, обря
довъ и т. п. Для этого въ его рукахъ церковь и школа. Каж

дый пастырь непремѣнно каждый праздничный день долженъ учить, 
учить и учить свою паству. Въ своихъ поученіяхъ онъ долженъ 
научить своихъ пасомыхъ сознательной вѣрѣ, чтобы они знали во 
что и какъ вѣрить, чтобы „матушки пятницы" отошли въ область 
преданій. Далѣе онъ долженъ раскрыть и объяснить имъ всю спа
сительность и значеніе каждаго богослуженія: утрени, литургіи н 
пр.; изъяснить имъ таинства и всѣ обряды церковные. Однимъ 
словомъ въ храмѣ, какъ и въ школѣ, долженъ всегда проходиться, 

какъ предметъ, законъ Божій. Тогда каждый православный будетъ 
самъ вполнѣ вооруженъ противъ любого врача православія. Не 

станетъ онъ въ тупикъ предъ кощунственными насмѣшками и из
дѣвательствами сектантовъ. Не останется онъ безъ отвѣта, когда 
его сектантъ спроситъ—зачѣмъ вода при крещеніи, зачѣмъ попы, 

храмъ, иконы и т. п. Вѣдь и сектанты то потому и стали сек
тантами, что они не усвоили сознательно всей глубины, красоты 
и образности всего христіанскаго церковнаго ученія о богослуже
ніи, таинствахъ и обрядахъ. Почему и легко были сбиты каша 

нибудь проходимцами. Школа, далѣе, также теперь должна слу
жить важнымъ оружіемъ въ рукахъ священника. Что онъ въ хра
мѣ преподаетъ взрослымъ, то въ школѣ дѣтямъ, измѣняя только 
способы и пріемы, сообразуясь — съ своей аудиторій. Въ школь
ной программѣ Закона Божія необходимо ввести краткія и элемен
тарныя свѣдѣнія о сектантствѣ и о борьбѣ съ нимъ. Должны 
быть указаны школярамъ главныя классическія возраженія сектан
товъ и ихъ опроверженія. Далѣе, для полноты дѣйствій и чтобы 
занять праздное время прихожанъ, необходимы вечернія чтенія съ 
туманными картинами и хоромъ. На этихъ чтеніяхъ будутъ повто
ряться и усиливаться знанія, пріобрѣтаемыя въ храмѣ и школѣ. Я под
черкнулъ слово „хоромъ" не безъ причины. Хору я даю чутьлв 
не главное и центральное мѣсто въ ряду мѣръ и способовъ противо
сектантской миссіи. Рускій народъ по природѣ своей музыкаленъ—
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особенно же церковное. Поэтому и

сопровождаются и заканчиваются пѣніемъ. Это ору- 

главное мѣсто. Порядочный хоръ

и поютъ. Но какъ поютъ?!.3 мачльчикаІ
ігь и понимаетъ пѣніе,

інты, особенно мистики (какъ наши мормоны) главной приман- 

ддя совращенія православныхъ ставятъ пѣніе. Ихъ радѣнія 

наются,

п у насъ должно занять
кодимъ при каждой церкви. Стройное и умилительное пѣніе 

іа будетъ привлекать православнаго въ храмъ и питать его- 

Пѣніе церковное сильно подрѣжетъ сектантство, оно вы-

} изъ его рукъ одно изъ сильнѣйшихъ его оружій. А то те- 

побудьте въ бѣдномъ сельскомъ храмѣ, особенно лѣтомъ. На 

осѣ дьячекъ и 2

! Ты Мой! Понятнымъ становится, почему часто и пустуютъ

і особенно бѣдные храмы. Вѣдь „дьячковское“ пѣніе едва ли 

тъ дать что либо душѣ, кромѣ холодности и равнодушія. А 

нанять бѣднымъ прихожанамъ мало мальски сноснаго регента не 

на что, да и гдѣ ихъ взять? А хоръ повторяю необходимъ. Съ 

^увѣренностью могу сказать, по крайней мѣрѣ, про свой приходъ, 

что будь у меня хоть мало мальски хоръ, сектантство давно бы 

»ю. Тогда не пришлось бы

; поютъ хорошоИ сами крестьяне ясно сознаютъ всю важность 
1 іі необходимость хора; мон прихожане не разъ просили меня хода

тайствовать предъ кѣмъ слѣдуетъ о назначеніи псаломщика или; 
Етеля, знающаго пѣніе. Хоръ же поможетъ ввести за богослу

женіемъ и общее пѣніе. А это весьма и весьма желательно и дав

но уже сознается многими лучшими пастырями и архипастырями.

только стоять въ храмѣ и слышать пѣ-

а у нихъ (мормонъ)слышать:

иь большая разница

Ц другихъ, да еще не всегда понятныхъ пѣснопѣній, и прини- 

1Іать личное участіе самому въ этомъ пѣніи. Будь только общее 

{всенародное пѣніе у насъ въ храмахъ, едва ли кто изъ право- 
рвныхъ будетъ уклоняться отъ посѣщенія богослуженій, едва ли 

Ващатъ его (православнаго) тогда на сектантскія моленія, гдѣ- 

I сколько бабъ и мужиковъ самоучекъ въ пѣніи распѣваютъ свои 

■Р п канты на мотивъ уличныхъ пѣсенъ (какъ наши мормоны).. 
■Г представить только себѣ это общее пѣніе въ храмѣ, гдѣ вся.



— 1058 —

вотъ два самыхъ спльн

во всѣхъ приходахъ. Не малую по;

что въ богослужебныхъ чтеніяхъ и пѣніяхъ не і

Поэтому-то весьма было бы желай 

паремій, апостола и Евангелія

масса молящихся дѣйствительно на самомъ дѣлѣ едиными усты 
единымъ сердцемъ славить Бога! Невольно поднимается тогда реліі 
озное чувство и невольно каждый „отложитъ всякое попеченіе 
житейскомъ “ и весь отдается молитвенному чувству вмѣстѣ 
всею церковію. Только бы ввелось общее пѣніе въ нашихъ хі 
махъ и конецъ тогда всякому сектантству. Безъ хора же ввеі 
общее пѣніе въ храмѣ невозможно. Я испыталъ это самъ въ сі 
емъ приходѣ. Хоръ и общее пѣніе 

оружія въ борьбѣ съ сектантствомъ. II ихъ необходимо во 
бы то и стало ввести 

въ борьбѣ съ сектанствомъ принесло бы православію и части 
хоть введеніе русскаго языка вмѣсто славянскаго. Вѣдь ни, 
кого не тайна, 

ло непонятнаго не только для псаломщиковъ и діаконовъ, но 
же и для священниковъ. А о простомъ народѣ и говорпть не 
го-, напр. „Любити у бонамъ15... 

нымъ хотя бы чтеніе часовъ, 

русскомъ языкѣ. А. то теперь читаетъ псаломщикъ часы, напр., 
самъ ничего не понимаетъ изъ читаемаго и народъ тоже. Не 
было бы, если бы читалось на русскомъ языкѣ Вѣдь переводи 
же богослуженіе на чувашскій, мордовскій, татарскій языки, 
чему же нельзя перевести на русскій? Къ числу главныхъ 
средствъ въ борьбѣ съ сектантствомъ нужно прибавить и часті 
бесѣды? Гдѣ-бы и когда бы не случилось священнику встрѣти 
ся съ сектантами, особенно когда они бываютъ вмѣстѣ съ пра 
славными, непремѣнно нужно повести бесѣду—разговоръ о прер 
каемыхъ предметахъ, чтобы показать православнымъ вредъ п гибе 
ность сектантства, чтобы подорвать авторитетъ ихъ главарей, 
и воздѣйствовать на самихъ сектантовъ изъ рядовыхъ, у кот 
рыхъ еще не заглохла въ сердцѣ искра православія. Къ публ 

нымъ бесѣдамъ рядовому священнику нужно приступать съ ой 
рожностію и осмотрительностью. Дѣло въ томъ, что съ издан. за 
на 17 апрѣля сектанты чувствуютъ себя свободнѣе и смѣлѣе. Пре 
де на публичныя бесѣды они являлись по приглашенію, или ві

і
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такъ сказать, сами напрашиваются. Да и самъ 

не произвести 

принести вмѣсто пользы вредъ своей

такъ сказать, сами напрашиваются, онѣ

лицами ведется не формально для 

съ пользой для дѣла. Дѣло ведется по

Епархіальн. Вѣдомостяхъ. Съѣзды же

| по приглашенію полиціи. Теперь этого нельзя, да и полиція 
I1П возметъ на себя это дѣло. Поэтому публичныя бесѣды 

Нложны только тогда, когда сами сектанты изъявятъ на это свое 
|рое согласіе,

Іщенникъ долженъ быть во всеоружіи, чтобы

инаго соблазна и не 

этичностію, или незнаніемъ. Вообще публичныя бесѣды со сто- 

№ рядовыхъ священниковъ должны быть употребляемы какъ 

іайнее средство. Со стороны же присяжныхъ миссіонеровъ и въ 

ре время, когда сектанты,

мимы, такъ какъ публично и ясно поражаютъ сектантство 

убиваютъ ихъ пропаганду. Миссіонерскіе кружки изъ священ- 

Іковъ, а тѣмъ болѣе съѣзды весьма желательны. Кружки вообще 

равляются изъ лицъ заинтересованныхъ этимъ дѣломъ любите- 
I, почему и дѣло такими 

трети, а жизненно,

ше выработанному методу и плану; силы и энергіи прибавляет- 

і; опасность для одного остаться безъ отвѣта предъ сектантами 

таетъ, такъ какъ помощь собрата всегда готова. Членомъ та- 

іго кружка я былъ лѣтъ 6 тому назадъ. Но къ несчастію кру- 

р этотъ по нѣкіимъ причинамъ распался. О чемъ я въ свое 

мя помѣстилъ ст. въ
іціссіонерскіе ставятъ миссію на болѣе твердую почву, давая дѣя- 

|ям'ь миссіи указанія, какъ и какими мѣрами и способами улуч

ать дѣло. Кружки же изъ ревнителей православія—мірянъ жела- 

|іыіы бы, но едва ли осуществимы въ большинствѣ случаевъ. Ма- 

м найдется лицъ изъ прихожанъ, интересующихся этимъ дѣломъ 

Вдвд ли есть возможность пріохотить ихъ къ этому. А затѣмъ 

^главное—мало вѣдь ревности, необходимы и капитальныя знанія 

дранному вопросу. А откуда оно у мужичка прихожанина, осо

бно по сектантству. Заняться же изученіемъ сектантства и под- 

вЦой къ борьбѣ

у крестьянъ. Подъ натискомъ болѣе сильныхъ противни- 
Цъ изъ сектантства, не окажутся ли такіе ревнители въ опас-

съ нимъ едва ли найдется охоты, а главное
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ности самому попасться въ сектантскія сѣти. Извѣстно вѣдь 
тіерь для каждаго, что ряды сектантовъ пополняются изъ 
мнящихъ себя 

ба съ сектантствомъ не мыслима и едва ли по силамъ „дере 

сеймъ “ ревнителямъ. Исключенія я, понятно, допускаю. Но. 
росъ о кружкахъ ревнителей изъ мірянъ сельскихъ вопросъ бу 
щаго, когда разовьется просвѣщеніе и уровень умствен. рели 

но нравственное состояніе прихожанъ будетъ повышено.

Въ заключеніе нѣсколько словъ о самой опасной для пра 
славія и самой сильной сектѣ—баптизмѣ. По моему мнѣнію 
и сама жизнь это показываетъ, что баптизмъ поглотитъ, объе 
нитъ въ себѣ всѣ секты

Прозелиты баптизма изъ молоканъ, а въ послѣднее время и 
мармонъ не рѣдкость.

Баптизмъ-—крѣпко и планомѣрно организованная секта, 
инственно настроенная противъ православія. „Планы бани 

широки, они задумали совершить съ православною церковію 
что Лютеръ произвелъ въ XVI вѣкѣ съ католической, но то. 
■они идутъ еще дальше Лютера въ своихъ реформахъ, стар 
искоренить и уничтожить Божественныя установленія, и стара 
ся внушить человѣчеству, .что и самая борьба со зломъ не в 
на, безполезна. Баптизмъ

.і
„начитанными". Нѣтъ, безъ серьезныхъ зйній

попускаю. Но

и раціоналистическія и мнстиче

не только низверженіе правой 
это низверженія и христіанства. По ученію баптистовъ хрпстіа: 
спасается кровью Христа чрезъ одну вѣру, помимо своего уча 

подвигахъ добродѣланія

не прибавятъ и не убавятъ однажды искупленному „на в. 
святому". (Мис. Обозр. 1910 года, іюнь стр. 1037). Вотъ 
легкость спасенія по баптизму и даетъ ему быстрый ростъ, у

• • •въ

го

да

то

личивая его количественно, привлекая все новыхъ и новыхъ 
новъ изъ другихъ сектъ и изъ православія.

какую соблазнительную вѣру несетъ баптизмъ въ подарокъ р 
скому народу. Какъ ему не надѣяться, что онъ одержитъ поі 
ду надъ православіемъ, которое накладываетъ на человѣка і 

заповѣдей и говорить ему, что вѣра безъ дѣлъ Я

„Вотъ какую да

исполненія 

ва“, іЪісІ 1037 стр.
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И жизнь показываетъ, что баптизмъ дѣйствительно достига

етъ своей цѣли и весьма опасенъ, прямо страшенъ для правосла
вія. Въ Омскѣ, напр., по сообщенію Миссіонерскаго Обозрѣнія, бап

тистовъ насчитываютъ до 2000 человѣкъ. Рабочіе депо станціи 

Омскъ почти всѣ перешли въ баптизмъ (тамъ же). Изъ Омска 

баптизмъ двинулся въ Ново-Николаевскъ, гдѣ баптизмъ быстро при

вился, гдѣ баптисты имѣютъ молитвенный домъ и своего пресви

тера. По пути баптизмъ захватилъ и Каинскій поселокъ, Томской г.

Вообще въ Сибири баптизмъ растетъ сильно. Да и не только въ 

Сибири, но и по всей матушкѣ Руси. Поэтому то дѣятелямъ 

миссіи, особенно высшимъ членамъ ея необходимо обратить сугу

бое вниманіе на баптизмъ, какъ самаго опаснаго врага правосла

вія и выработать особые способы и мѣры для борьбы съ этимъ 

опаснымъ и сильнымъ врагомъ.

Свящ. И. Н.—въ.

Вниманію духовенства Самарской 
Епархіи *).

Въ послѣдніе годы духовенство Самарской Епархій выну

ждено было позаботиться о томъ, какъ-бы прекратить дефициты 

въ доходахъ своей Эмеритальной кассы.

Такъ-какъ и въ Эмеритальной кассѣ военнаго вѣдомства 

встрѣтились съ тѣми же затрудненіями, то, думаю, не лишнимъ бу

детъ для Самарскаго духовенства узнать отчего въ военной кас

сѣ возникли дефициты и какъ думаютъ ихъ устранить. Конечно 

военно-Эмеритальная касса, какъ всероссійское учрежденіе, распо

лагаетъ гораздо большими средствами, чѣмъ касса Самарскаго духо

венства, но, думаемъ, тѣмъ поучительнѣе для всѣхъ будетъ ея 

опытъ. Ііо времени-же существованія военная касса только на 7 
лѣтъ старше нашей кассы; она учреждена въ 1859 году. Доволь

но обстоятельно современное положеніе военной кассы описано въ

“О Докладъ по дѣламъ Эмеритальной кассы въ подготовительную 
.комиссію.



„Новомъ Времени“ въ № 12,094 отъ 11-го ноября 1909 года 
въ статьѣ подъ громкимъ заглавіемъ „Банкротство Эмеритальной 
кассы арміи “. То, что излагается въ этой статьѣ о военной кас
сѣ—имѣетъ, какъ увидитъ читатель, существенное сходство съ хо
домъ дѣлъ и вь кассѣ Самарскаго духовенства.

„Эмеритальной кассѣ военно-сухопутнаго вѣдомства грозитъ 
банкротство. Послѣдняя повѣрочная комиссія выяснила, что касса 
располагаетъ капиталомъ въ 278 милліоновъ рублей, а что-бы 
удовлетворить всѣхъ получающихъ пенсію, необходимъ капиталъ 
въ 478 милл. руб.; такимъ образомъ кассѣ недостаетъ 150 міш. 

рублей, или переводя то на °/о°/о—шести милліоновъ рубш 

въ годъ *).  Главными причинами разстройства дѣлъ кассы, гово
ритъ авторъ, является съ одной стороны введеніе въ уставъ кас

сы различныхъ пенсіонныхъ льготъ, а съ другой—усиленный вы

ходъ офицеровъ за штатъ, вслѣдствіе закона 1906 года о льгот
ныхъ пенсіяхъ".

*) Въ объяснительной запискѣ Военнаго Совѣта о положеніи Эме
ритальной кассы военно-сухопутнаго вѣдомства говорится объ этомъ 
такъ: „Военный Совѣтъ при обсужденіи результатовъ занятій 5-й повѣ
рочной комиссіи по дѣламъ Эмеритальной кассы, прежде всего обратилъ 
вниманіе на современное финансовое состояніе кассы.

По отчетнымъ даннымъ, представленнымъ въ 5-ю повѣрочную ко
миссію оборотъ кассы за 49 лѣтъ ея существованія (1859—1907 г.) вы
ражается въ слѣдующихъ суммахъ:

а) Доходы.
Проценты по фондамъ...................................
Вычеты изъ содержанія участниковъ кассы 
Разныя поступленія.

б) Расходы.
Выдача пенсій и пособій ...................................
Содержаніе администраціи, храненіе и обмѣнъ 

процентн. бумагъ, канцелярскіе, типографскіе и проч. 
мелкіе расходы 4 г . ................... ..................... .............

Разность между общими суммами дох. и расхода 123,934,598 руб. 
и выражаетъ собою капиталъ кассы по нарицательной стоимости про
центныхъ бумагъ къ 1-му января 1908 года.

Для провѣрки фондовъ, составляющихъ капиталъ, подобно тему, 
какъ это дѣлалось въ прежнихъ повѣрочныхъ комиссіяхъ, пятая пов •

Послѣ введенія у насъ новаго устава, когда . уменьшенъ былъ 

% выдаваемыхъ пенсій, о льготахъ, конечно рѣчи быть не мо

жетъ. Однако они могутъ быть и вынужденными для Эмериталь-

ной кассы. Представимъ примѣръ: получаютъ пенсію, заслужен-

159,177,572 руб.
132,582,786 руб.

57,254,994 руб.

222,480,015 руб-



лую отцомъ братъ и сестра. Есть слухи, 

сравнительно большіе доходы. Пенсію за сестру обыкновенно полу 

чаетъ братъ. Его-то казначей кассы и спрашиваетъ: 

.тучаетъ жалованья ваша сестра? “ Братъ, не подозрѣвая никакой 

опасности заявляетъ откровенно и почти буквально: „ 

лучаетъ много: въ одномъ мѣстѣ 31 рублей въ мѣсяцъ, 

другомъ около 50 р.“. Тогда казначей огорчаетъ брата такимъ 

извѣстіемъ: „въ такомъ случаѣ ваша сестра не имѣетъ права на 

пенсію, согласно такому-то § устава кассы \ Спохватившись братъ 

начинаетъ заявлять претензіи, что никому нѣтъ дѣла до получае

маго пенсіонерами жалованья, такъ такъ-какъ пенсія есть закоп- 

ю-выслуженное ихъ отцомъ обезпеченіе его дѣтей и т. д. Разу

мѣется слѣдуютъ возможныя для комитета разслѣдованія о доходахъ 

указанной пенсіонерки, въ результатѣ чего оказалось, что она полу

чаетъ будто-бы только 35 рублей. Если въ мѣстѣ жительства чле- 

ювъ комитета подобныя льготы или невольныя для кассы изъя
тія отъ установленныхъ правилъ легко могутъ добываться, то что 

жазать о пенсіонерахъ живущихъ въ уѣздахъ епархіи, а тѣмъ 

паче въ другихъ епархіяхъ?
Въ военномъ вѣдомствѣ одной изъ причинъ разстройства 

ию кассы признанъ усиленный выходъ офицеровъ въ отставку. 

Іѣчто подобное замѣчается и въ нашемъ духовенствѣ. Впрочемъ 

мы уже не станемъ говорить о томъ, 

внѣшняго поколѣнія, стали выходить за штатъ слишкомъ моло

же священно церковно-служители, примѣрно въ сорокалѣтнемъ

что сестра получаетъ

,,сколько по

откровенно и почти буквально: да она по

да въ

что, по слабости здоровья

ючная комиссія выдѣлила изъ своего состава подкомиссію. Подкомис- 
я эта нашла, что весь принадлежащій кассѣ капиталъ находится на 
ицо и никакихъ неправильностей въ расходованіи суммъ кассы не об- 
аружено. Переходя къ сравненію наличныхъ средствъ Эмеритальной 
ссы съ суммами, необходимыми кассѣ для ея операцій, 5-я повѣрочная 
миссія нашла, что для обезпеченія всѣхъ расходовъ по дѣйствующему 

уставу, Эмеритальной кассѣ къ началу 1908 г. слѣдовало имѣть 
питалъ, приносящій 4% годового дохода въ суммѣ=428 милл. р. На- 

пыя же средства кассы составл. изъ: а) капитала, считая капитали- 
ванный изъ 4°/о съ капитала кассы (123 милл. руб.), состоящаго въ 
2 4‘/о, 41/2%, 5°/о и даже 6% бумагъ 138 милл. рублей; б) 6°/о вы-
Ювъ, установленныхъ изъ содержанія участниковъ кассы и ожидае-
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возрастѣ. Но нельзя не принять во вниманіе, сколько молодыхъ 
и совершенно здоровыхъ священниковъ выходитъ за штатъ для 
продолженія образованія въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. А 

одинъ священникъ окончилъ курсъ въ С.-Петербургской Духов- 

ной Академіи, получилъ мѣсто въ одномъ благотворительномъ за

веденіи, дающее ему, какъ слышно, около 100 рублей въ мѣсяцъ 
и все-же получаетъ еще и пенсію, хотя комитетъ и пытался отка
зать ему въ ней.

Но обратимся къ военной кассѣ: „само-собой -разумѣется, 
что этотъ крахъ не является неожиданностію и назрѣвалъ посте
пенно и нужно только удивляться тому, что мысль о принятія 
какихъ либо мѣръ, противъ банкротства, явилось только теперь, 
когда капиталъ кассы поглощенъ болѣе, чѣмъ на %. Можно-Й 
подумать, что причины разстройства кассы лежатъ въ неправиль
ныхъ первоначальныхъ разсчетахъ, но это не такъ; первоначаль
но дѣла кассы шли блестяще *)• „Первая повѣрочная комиссія (1870 

года) нашла, что со времени возникновенія кассы (1859 г.) до
ходы ея были болѣе ожидаемыхъ на 50%; расходы въ среднемъ 
превзошли теоретическіе только на 8,94% и капиталъ про

тивъ теоріи увеличился почти на 9% милл. рублей или на 37°/0..

Вторая повѣрочная комиссія (1879 г.) нашла дѣла кассы въ 
еще лучшемъ состояніи: превышеніе доходовъ равнялось 55,5%, 

расходы менѣе теоретическихъ на 11,7% и капиталъ увелпчил- 
мыхъ къ ежегодному поступленію въ будущемъ по размѣру дохода за 
1908 г. 5,5 милл. руб. _ . при капитализаціи изъ 4°/° 1^0
милл. руб........................................................................................ 278 мил. руб.

Разность, составляющая недостатокъ капиталь
ныхъ средствъ кассы..............................................................150 мил. руб.

Такимъ образомъ для обезпеченія безпрепятственной дѣятельности і 
кассы на будущее время необходимо увеличить ежегодный доходъ ея на; 
6 милл. руб., составляющихъ 4°/о съ ссумы недостатка въ капитальныхъ 
средствахъ кассы 150 милл. руб.“. Въ Эмер. кассѣ Сам. духовенства де
фициты въ расходномъ капиталѣ въ послѣдніе годы дошли приблизи
тельно до 7,000 руб. Если капитализировать ихъ изъ 4°/о, то недостающій I 
капиталъ выразится въ суммѣ 175,000 рублей.

*). Напомнимъ читателю, что въ 1886 г. на епархіальномъ съѣздѣ 
я указывалъ членамъ съѣзда на слишкомъ быстрое увеличеніе расхо- 
довъ кассы, но такъ-какъ капиталы кассы и у насъ росли тогда быстро, I 
то мои предостереженія были встрѣчены едва не смѣхомъ.
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Ь противъ теоріи на Г21/2
™ прекрасные результаты служатъ яснымъ доказательствомъ то- 

то, насколько осмотрительно и правильно были сдѣланы всѣ пред

варительныя исчисленія нормъ вычетовъ и размѣровъ пенсіонныхъ 

•окладовъ.

Повидимому эти результаты толкнули на 1-й неосмотритель

ныя шагъ. Вѣроятно обольщенныя имъ лица,

то время дѣлами кассы, забыли о математическихъ 

устава кассы и рѣзко его измѣнили: размѣры пенсій были уве

личены въ I1/2 
выдача пенсій по 
дана пожизненная

милліоновъ рублей или на 26,6°/0-

завѣдывавшія

основаніяхъ

въ

пенсіираза; увеличены

чину, 

пенсія дочерямъ умершихъ офицеровъ

„Завѣдывавшіе дѣлами кассы

семьямъ; установлена 

получаемому при выходѣ въ отставку,

нѣсколько здѣсь.

„чувствую что не все у
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ховенству удовлетвориться 2О°/о пенсіями противъ нынѣшнихъ. 
ЗО°/о пенсій.

Теперь же мы знаемъ, что даже и при учрежденіи всерос
сійской военной Эмеритальной кассы въ Петербургѣ, если и обра
щались къ математическимъ вычисленіямъ, но не особенно слож
нымъ. Это видно изъ того, какъ они оправдались въ дѣйстви
тельности. „Въ 1870 году капиталъ кассы противъ теоріи 

увеличился на 37®/^, въ 1879 г. дѣла кассы оказались еще въ 
лучшемъ состояніи: капиталъ кассы увеличился противъ тео

ріи на 26®/0. Авторъ статьи такіе результаты считаетъ прекрас
ными, но онъ при этомъ забываетъ, что вѣдь они не соотвѣт

ствовали теоріи, т.-ѳ. математическія вычисленія сдѣланы были 
неправильно, хотя-бы повидимому и въ лучшую сторону. Гово
римъ „ повидимому потому-что разъ математическія вычисленія 
оказываются невѣрными, то при повѣркѣ самые блестящіе резуль
таты могутъ оказаться плохими. И дѣйствительно о состояніи 
дѣлъ кассы дальше читаемъ: „До 1879 г. общая сумма пенсій 
(т.-е. расходовъ кассы) за годъ колебалась лишь въ предѣлахъ 
1,68—1,9 милліоновъ рублей.

Начиная съ 1880 г. она начинаетъ быстро расти и за 10 
лѣтъ къ 1889 г. почти утраивается: вмѣсто 2,4 милл. руб. вы
дано въ этомъ году уже 6 милл. руб. Въ 1895 г. въ отчетахъ 
кассы появляется даже дефицитъ въ х/2 милл. р. За 10 лѣтъ 
существованія новыхъ правилъ—доходы эмеритуры хотя и были 

болѣе теоретическихъ ожиданій, но въ 1890 г. превышенія 
ихъ составляли только 4°/о. Расходы, начиная съ 1881 г. уже 

постоянно превышали теоретическія, а въ 1890 г. излишекъ 
расходовъ достигъ уже 32°/0. Капиталъ оказался менѣе ожи
даемаго въ теоріи на 8,7 милліоновъ рублей или 8,55°/о. Эти- 

то цифры заставляютъ насъ предположить, что при установленіи 
новыхъ окладовъ пенсій не было достаточно точной мате- 

матической повѣрки правильности ихъ. Это подтверждается, 
кромѣ приведенныхъ выше цифръ и всей дальнѣйшей судьбой 
кассы “.
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Вотъ вамъ и математическія вычисленія! Въ дѣлахъ воен

ной кассы, большее противъ предварительныхъ математическихъ 

вычисленій поступленіе доходовъ было признано за успѣхъ дѣла, 

тогда какъ въ этомъ случаѣ нужно было сознаться въ неправиль

ности математическихъ вычисленій, почему и должно было при

дать ихъ негодными для дѣла.

Отмѣтимъ еще въ этомъ мѣстѣ, что причинами разстройства 

дѣлъ въ военной кассѣ указана усиленная пенсія семьямъ офи

церовъ и особенно ихъ незамужнимъ дочерямъ. Для духовенства 

такія пенсіи не составляютъ новости: онѣ введены въ уставъ съ 

основанія кассы. Судя по примѣру военной кассы величину рас

ходовъ кассы на эти-то именно пенсіи и труднѣе всего предви

дѣть. Объ этомъ впрочемъ достаточно было сказано въ прошломъ 

іоду.
Дакъ можно было нѣсколькими неосмотрительными рѣше

ніями испортить прекрасно начатое дѣло. А между тѣмъ простая 

предусмотрительность, казалось-бы должна была подсказать необ

ходимость образованія запаснаго фонда, что можно было легко 

выполнить, благодаря такому быстрому росту капитала за первые 

20 лѣтъ существованія кассы.

Просматривая отчеты кассы мы видимъ, что въ первыя два 

десятилѣтія ея существованія, доходы ея превышаютъ расходы на 

68 милліоновъ рублей, а третье десятилѣтіе они нѣсколько по

низились, на 6г/2 милл. руб. противъ предыдущаго, но все-же 

равнялись 27,7 милл. рублей. Въ четвертомъ десятилѣтіи превы
шеніе рѣзко понижается на 12 милл. р. и наконецъ въ послѣд

немъ оно еще понизилось до 12^2 милл. руб/.
Сравнимъ хронологическія данныя военной кассы съ нашей. 

Яъ 1886 г., т.-е. тоже послѣ первыхъ 19 лѣтъ ходъ дѣлъ въ 

■нашей кассѣ такъ же не возбуждаетъ сомнѣній. Успѣшнѣй ходъ 

Дѣлъ въ военной кассѣ авторъ статьи объясняетъ правильными 
предварительными разсчетами. А мнѣ думается, что этоть успѣш

ный ходъ дѣла объясняется лишь тѣмъ, что большинство участни
къ кассы въ .это время были въ цвѣтѣ лѣтъ и здоровья,
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т.-е. въ четвертое десяти® 

въ отчетахъ ея появляются дефи- і

I
военной кассы

они даютъ себя чувствовать почти въ тоже время 
съ 1896 г., хотя наша касса и моложе воѳнноіт. I

довольно страннымъ, что авторъ статьи „Банкротство

а потому служили и дѣлали только взносы. Въ третье же деся 
тилѣтіе кассы расходы ея быстро повышаются, потому что пер 
вые ея вкладчики приблизились къ такому возрасту, въ которыі 

заканчиваютъ службу и выходятъ на пенсію. У насъ тоже кі 
копцу 3-го десятка лѣтъ существованія кассы стали поговаривай 
о перемѣнѣ устава. Въ 1895 г.

существованія 

циты. У насъ 

ѳ. начиная

на семь лѣтъ.

„Кромѣ приведенныхъ выше мѣръ, нарушившихъ балансѣ 

кассы явились еще два привходящихъ обстоятельства: плохое со
стояніе денежнаго рынка, понизившее доходность капитала касси,' 

и затѣмъ и наплывъ пенсіонеровъ. Вмѣсто ожидающихся по тео

ріи съ 1881 по 1890 годъ 12320 новыхъ пенсіонеровъ, ихъ 

оказалось на 7855 человѣкъ больше“. ;

Низкая цѣна °/0 бумагъ послѣ войны дала нашей Эмери

тальной кассѣ возможность получать большій процентъ. Тоже на
вѣрное было и въ военной кассѣ. Подъемъ цѣнъ проц. бумагъ 
считается улучшеніемъ состоянія денежнаго рынка, хотя тотъ же 
подъемъ цѣнъ понижаетъ доходы Эмеритальной кассы. Поэтому 
считаемъ

Эмеритальной кассы арміи “ состояніе денежнаго рынка послѣ вой
ны называетъ плохимъ для Эмеритальной кассы. Такъ повидимо
му даже у спеціалистовъ не ясны представленія объ интересахъ 
Эмеритальныхъ кассъ. Потому-то мы и настаиваемъ на своей 
мысли, что теоретическій ходъ дѣла Эмеритальныхъ кассъ выяс
нится можетъ только подробнымъ изслѣдованіемъ самаго опыта 
Эмеритальныхъ кассъ, теперь уже многолѣтняго. Этимъ средствомъ 
только и могутъ быть устранены теоретическія ошибки въ пред
вѣденіи будущихъ расходовъ кассъ.

„Въ виду угрожающихъ явленій, говорится въ той-же статьѣ, 
военное министерство въ 1892 г. прибѣгло къ оригинальной мѣ

рѣ: опросу участниковъ кассы. Имъ предложили на рѣшеніе два 
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вопроса, увеличить-ли размѣръ вычета изъ содержанія въ пользу 

Эмеритальной кассы, или же ограничить нѣкоторыя права се- 

! мействъ на пенсію. Какъ и можно было ожидать, большинство 

высказалось за увеличеніе вычетовъ до 8 проц. Дѣйствительно, 

пока молодъ и па службѣ прожить можно съ уменьшеннымъ жа

лованьемъ, гораздо труднѣе рѣшиться обречь семью на голодовку. 

Однако самое высшее военное начальство признало такой налогъ 

на скудное офицерское жалованье слишкомъ обременительнымъ и 

Эмеритальная касса путемъ различныхъ комбинацій, которыми мы 

не будемъ утомлять читателей, нашла возможность понизить этотъ 

процентъ до 3-хъ. Императоръ Александръ II даже 3 проц. вы

чета изъ содержанія при тогдашнемъ матеріальномъ обезпеченіи 

офицеровъ призналъ обременительнымъ. Кассѣ была назначена 

субсидія отъ казны Послѣ того было объявлено положеніе объ 
Эмеритальной кассѣ 1894 г., которое нынѣ и дѣйствуетъ. Съ 

тѣхъ поръ несмотря на субсидію казны, дефицитъ почти не 

исчезаетъ изъ отчетовъ Эмеритальной кассы: съ 1905 г. онъ на

чинаетъ принимать угрожающіе размѣры; по смѣтѣ на 1909 г. 

онъ доходитъ до 2 милліоновъ рублей. Это явленіе главнымъ об

разомъ вызвано чрезвычайнымъ увеличеніемъ числа пенсіо

неровъ “.

Въ началѣ апрѣля настоящаго года положеніе дѣлъ военной 

Эмеритальной кассы обсуждалось въ-Государственной Думѣ: „раз

сматривался законопроектъ объ ассигнованіи пособій военно-эме

ритальной кассѣ въ размѣрѣ 1 милл. руб. для пополненія части 

дефицита въ ея оборотѣ. Докладчикъ комиссіи Челноковъ, ука

завъ на значительное число участниковъ Эмеритальной кассы, ри

суетъ состояніе ея дѣлъ мрачными красками. Дефицитъ кассы 

достигъ 150 милл. руб.; ежегодные расходы на I1/2—2 милл. 
Руб. превышаютъ доходы кассы. Въ прошломъ году этотъ пере

расходъ достигъ уже 3,075,000 руб. Очевидно, испрашиваемой 
въ данномъ случаѣ для покрытія дефицита суммы не хватитъ .. Въ за

ключеніе ораторъ оглашаетъ пожеланія бюджетной комиссіи, изъ кото-г 

рыхъ главнымъ является требованіе выработки новаго устава
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«Эжриталбиогі кассы въ общемъ порядкѣ чрезъ законодательныя 

учрежденія. Законопроектъ утверждается. Требуемый кредитъ въ 
1 милл. руб. отпускается. (Русскія Вѣдомости 1910 г. втор
никъ 6 апрѣля).

Не лишнее Самарскому духовенству запомнить примѣръ 
военно-Эмеритальной кассы, что прорѣхи Эмеритальныхъ кассъ не 
могутъ быть оплачены даже крупными казенными субсидіями.

О военной кассѣ въ статьѣ „Новаго Времени14 говорится 
дальше слѣдующее: „Департаментъ Государственной Экономіи еще 
въ 1896 г. призналъ, что устраненіе затруднительнаго положе
нія Эмеритальной кассы не можетъ быть связываемо со сколько 
нибудь существенными ограниченіями нынѣшнихъ правъ участни
ковъ кассы или съ уменьшеніемъ размѣровъ пенсій. Единствен
нымъ средствомъ воспособленія Эмеритальной кассѣ надо поэтому 
признать воспособленіе отъ казны. По мнѣнію департамента над
лежало выяснить на особомъ совѣщаніи необходимыя для того 
средства, при чемъ: „каковы-бы ни были результаты предлагаема
го пересмотра, государственное казначейство приметъ пополнить 
дефициты кассы на свою отвѣтственностьНельзя не прекло
ниться предъ такой точкой зрѣнія, основанной съ одной стороны 
на интересахъ гусударственныхъ, съ другой стороны на инте
ресахъ участниковъговоритъ авторъ статьи „Банкротство Эме

ритальной кассы арміи".

Скажется-ли тоже самое въ государственныхъ учрежденіяхъ, 
и въ обществѣ о Самарскомъ духовенствѣ, если его Эмериталь
ная касса не будетъ въ состояніи [исполнить свои обязательства? 

И не лучше-ли заранѣе самимъ поосновательнѣе всмотрѣться въ 
состояніе кассы, пользуясь передышкой, какую даетъ намъ рас
ходъ въ настоящемъ году, такъ какъ по отчету 1909 г. проц. 
съ капитала получено 49,086 р. 3 коп., а расходовъ сдѣлано 
41,846 р. 32 к. Но такимъ блестящимъ балансомъ, напомина
емъ, касса обязана 6-проц. обязательствамъ, послѣ выкупа кото
рыхъ, доходы кассы должны упасть болѣе чѣмъ на шестую часть. 
Да и вообще временные блестящіе результаты въ ходѣ дѣлъ на-



1071

шей кассы не должны вводить Самарское духовенство въ заблуж

деніе, чтобы по примѣру военно-Эмѳритальной кассы не придти 

къ непоправимымъ дефицитамъ. Для военной-то кассы всегда бу

дутъ готовы общегосударственныя средства, а Самарскому духо

венству пожалуй нужно надѣяться на свою предусмотрительность, 

чтобы помочь духовенству въ этомъ мы представляемъ его вниманію

Слѣдующія цифровыя данныя.
(См. на стр. 1072).
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Годы.
Пожертвованій 

отъ церквей.

Взносовъ оті.

вкладчиковъ.

Процентнаго і

дохода.

Всего пря
мыхъ ДОІІ> 

ДОЗЪ.

1867 — — --- г —
1

14476

1868 — — — 22461

1869 — - —” 11477 -1

1870 3033 17 — і 14373 1

1871 4807 6 — — — 16087 Е

1872 3810 23 —
1

— 18515 е

1873 3778 61 — . — 15647 &■

1874 4186 33

\ к г* •
*

ц В 1III’
1 \ 30600 -

1875 4077 88 3623 58 — 25200 -

1876 4030 46 4429 28 — 32430 -

1877 3300 78 3047 88 ■ • 1 » г • • < 29100 -

1878 4928 98 ' 5411 37 — — 46589 9

1879 4369 68 4505 '21
1

52448 4

1880 4235 65 4952
1
33 — 50196 5

1881 4311 71 4757 і 4 — — 49493 $

1882 — — — — -
— -

1883 4966 8 5880 79 1 -
1

40433 -

1

Расходъ н-1
выдачу 
пенсій.

ВыбылоПрибыло

Па сумму ІІа сумму
11а покупку

Ѵ/о бумагъ.

418

1471

585

7 '
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1884 4547 76 7043 42 — 51435 2

1885 4095 17 6876 30 13451 75

1886 4065 24 8250 18 — 34151 8

1887 3807 18 8898 70 — — 63117 2

1888 4725 88 8934 82 — — 73086 1

1.889 4078 2 8781 — 15938 7 —■

1890 4616 22 9945 26 16430 25

1891 4511 25 9249 35 15007 62

1892 4198 19 11056 2 16816 98 - -

1893 4732 19 11322 46 18276 67.

■1894 4861 46 12983 33 17853 97

1895 4952 44 12971 70 19319 7

1896 6311 6 19408 59 18828 87 — -

1897 54 12 60 22683 38; 21292 68 — -

1698 5514 48 18573 19 21516 70 —

1899 6182 94 16016 20 23467 37 —• -

1900 5804 •» 0 17212 57 20883 47

1901 7946 22 19041 47 24014 82

1902 6470 96 17152 75 24780 8

1903 8959 56 16791 34 25540 51 __ -

1904 7908 31 17871 3 26277 20 —

1905 8061 10 43377 28 27680 6 - •—

1906 8509 2 35464 і 58 29310 50 — -

1907 8736 12 37708 76 31112 4 —- —

1908 8494 20 39682 13 35233 83 -—

1909 8156 64 38589 98
1

49086 3
Іі

4496 59 — — —

' '
— •— —

1521 25 — — —

4521 — — __ — —- —

6336 32 — 32 60 2463 < * • — —

8275 — — — — —— — — — —

7542 42 — 9 23 717 — —

9653 21 — 221 • ' ’Г * А 67 1863 —— — !
7218 54 15 52 1209 — 8 15 —

12805 48 16905 96 24 72 2191 5 18 399

12862 9 59662 90 34 1.06 3309 — 5 !8 590

15139 35 21.049 48 30 86 2667 29 556

1540799 23513 35 ’27 85 2025 5 32 591

21334 86 46412 38’ 24 68 . Г 2163 — Г 8 27 951 - •

20996 53 24355
П 1
1 31 92 3200 ' — 25 — —

23554 38 2469777 — — —— — ——

25316 14 23053 75 28 88 2595 9 23 1035 —

5660864 17724 95 25 74 1915 10 28 1323

27408 9 22744 94 25 87 3183 6 33 1681 50

2869855 17292,55 26 76 2974 9 43 1225

33383 35 22469 71 26 79 2529 — 1021 1207 —

; 29839 81 17157 30 27 83 3383 12 42 1722

I 33'764 Г• 44865 68 34 88 4060 - ІЮ 27 1365

36136 25 4461.0 2 31 89 3568 50 6 29 1051
40418 п' 38342 45 36 112 4303 50 7 53 1437 —

76395 44 43063 69 — : - • 1
186160

' 1 41846 32
•*

н 1 — -



Предлагаемая читателю таблица цифръ извлечена изъ пе
чатныхъ отчетовъ помѣщенныхъ въ Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ. Уже этимъ однимъ объясняются многія недостатки 
ея, напримѣръ, неимѣніе цифръ за 1882-й годъ; почему-то от

чета за этотъ годъ въ Епарх. Вѣд. мы не нашли. Затѣмъ въ 

первые годы въ отчетахъ мы не находимъ отдѣльныхъ цифръ 
процентнаго дохода, разъискивать же ихъ другими путями мы не 
нашли ни времени ни средствъ. Однако при всѣхъ своихъ недо
статкахъ эта таблица, полагаемъ, должна побуждать Самарское ду
ховенство внимательно разобраться въ статистическомъ матеріалѣ, 
накопияшемся въ нашей Эмеритальной кассѣ съ 1867 г. Извле
ченныя таблицы во первыхъ отрезвляютъ нашу радость по поводу 
прошлогодняго уменьшенія расходовъ на пенсію. Такое уменьшеніе 
расходовъ мы встрѣчаемъ въ 1889 г., 1897 и 1904 г.г. Какъ 
видитъ читатель такія уменьшенія недолговременны.

Затѣмъ читатель пусть обратитъ вниманіе и на устойчивость 
количества покупаемыхъ процентныхъ бумагъ. Сравнительно, на

примѣръ. съ 1896 г. въ послѣдніе годы покупка не только не 
возрасла, а даже убавилась.

А это означаетъ, что и количество процентовъ съ капитала 
увеличивается мало. Если даже опустить годы 1888, 1887 и 

выше, когда процентный доходъ, повидимому, превышалъ тако
вой—же доходъ послѣднихъ лѣтъ, то и послѣдняя половина лѣтъ 
существованія кассы, оказывается весьма поучительной. Въ 1889 

г. процентнаго дохода поступило 15938 руб., а въ 1907 г.- 
31112 руб. т. е. доходъ удвоился; въ тоже время расходъ на 
пенсіи съ 7542 руб. поднялся до 40418 руб. т. е. увеличился 
почти въ шесть разъ. Но поучительнѣе всего таблицы числа 
семействъ и лицъ, поступающихъ на пенсію и выбывающихъ съ 
нея. Прежде всего нужно сказать, что съ 1880 г. цифра поступающихъ 

на пенсію почти опредѣлилась на все послѣдующее время, именно: на
чиная съ 32—60 въ 1887 г. возросла только до 36—112 въ 1907 
г., падая въ среднемъ до 25 и ниже. Слѣдовательно уменьшеніе 
числа семействъ поступающихъ на пенсію, замѣчаемое за послѣд-
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ніе два года, судя по прошлому, можетъ не означать какого либо 

прочнаго перелома къ лучшему въ этомъ отношеніи. Поучительно 

также графу выбывающихъ съ пенсіи сравнить съ графой посту

пающихъ на пенсію. Въ то время какъ поступаютъ на пенсію де

сятки семействъ, а число лицъ иногда переходитъ и сотню выбыва

ютъ съ пенсіии ногда въ пятеро менѣе и рядъ цифръ не представляетъ 

дажемаленькаго намека на какое либо равновѣсіе въ этомъ отношеніи. 

Каждый годъ оставляетъ своихъ пенсіонеровъ на будущіе годы и 

оставляетъ очень много, если нѣтъ здѣсь невольной ошибки у 

составителей отчетовъ.
Въ заключеніе считаемъ нужнымъ отмѣтить глубокое невѣ

жество и въ тоже время крайнее недовѣріе въ многихъ обществѣ 

къ завѣдующимъ кассой, когда начинаютъ разстраиваться ея дѣла. 

Сущность разстройства военной кассы, какъ видитъ читатель, со

стоитъ въ томъ, что въ нее участники не внесли требующихся 

ходомъ дѣлъ 150 милл. рублей. Меньшиковъ въ Новомъ Вре

мени (отъ 17 ноября 1910 г. № 12100) приводитъ слова объ

яснительной записки Военнаго Совѣта: „пятая повѣрочная комис

сія въ лицѣ особой подкомиссіи нашла, что весь принадлежащій 

кассѣ капиталъ на лицо и никакихъ неправильностей въ расхо

дованіи суммъ кассы не обнаружено “. Выписавъ буквально 

эти слова онъ заявляетъ: „запомните это: ни о грабежѣ кассы 

ни о росхищеній не можетъ быть рѣчи. Но случилось нѣчто 

равносильное грабежу, хота и строго легальное. Недостаетъ 150 

милліоновъ для тооо, что-бы касса могла оперировать по дѣйст

вующему нынѣ уставу". И все-же въ одномъ Самарскомъ при

сутственномъ мѣстѣ военнаго вѣдомства, гдѣ я искалъ Объясн. 

Зап. Военнаго Совѣта открыто офицеры заявили мнѣ: „да Вы 

что безпокоитесь за свою кассу? У васъ того не можетъ быть, 

что случилось у насъ: вѣдь у насъ растратили 150 милліоновъ 
рублей “!

А въ Голосѣ Самары (1909 г. 11 ноября К? 241) нѣкій 

Семеновъ пишетъ: „единственнымъ исходомъ является тщатель

ной разслѣдованіе положенія дѣлъ Эмеритальной кассы, дабы со

вершенно точно выяснить, какъ могли изчезнуть 150 милліоновъ,



почему не было обращено въ свое время вниманіе на возмож
ность краха и пр. .

„Какъ могли исчезнуть никѣмъ не положенные 150 мил

ліоновъ"? Вотъ на какой настойчивый вопросъ приходится отвѣ
чать завѣдующимъ военной Эмеритальной кассой, при разстройствѣ 
ея дѣлъ. Не лишне быть готовымъ къ такому вопросу въ подоб
ныхъ обстоятельствахъ и всѣмъ завѣдующимъ такими учрежде
ніями.

Священникъ Василій Красносамарскій.

фондѣ стипендій учащихся дѣтей
духовенства.

Прошлогоднимъ епарх. съѣздомъ были благополучно разрѣ
шены, наконецъ, разсматривавшіеся на съѣздахъ уже нѣсколько 
лѣтъ два вопроса: 1) объ упорядоченіи дѣла помощи дѣтямъ духо

венства, учащимся въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ епархіи и 
2) организація этой помощи для тѣхъ дѣтей духовенства, кои 
учатся въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ. Съѣздомъ для этой 
цѣли, журналомъ за № 57, учрежденъ особый фондъ съ двумя 
спеціальными для каждой категоріи учащихся рессурсами, то есть, 
собственно какъ-бы два фонда, такъ-какъ средства, назначенныя 
на одну категорію учащихся (въ дух. уч. зав.) не могутъ быть 
расходуемы на другую (учащихся вч> свѣтскихъ учебы. зав.) и 
обратно.

Необходимость упорядоченія помощи стипендіями учащимся 
въ дух.-уч. заведеніяхъ вызывалась тѣмъ, что ранѣе дух.-уъ 

заведенія епархіи не имѣли возможности удовлетворять стипен
діями всѣхъ имѣющихъ на то право, согласно принятой нормы, 
такъ какъ въ распоряженіе этихъ заведеній ассигновывалось но 

смѣтѣ средствъ на стипендіи недостаточно. Волей—неволей адми
нистраціи учебныхъ заведеній приходилось дѣлать выборъ изъ 
лицъ, имѣющихъ согласно нормы право на стипендію, и однихъ 
удовлетворять, а другимъ, хотя имѣющимъ такое-же право, от-



1079

и

обращаться

при томъ въ возможно болѣе сгущенныхъ 

съ частными униженными просьбами къ

лишнія непріятности. Насколько великъ

4Ш
„Система и очередь въ удовлет- 

№ 15 Епарх. Вѣд. 1909 г. стр. 453).І
даать. Отсюда получались, конечно, ропотъ, недовольство. Про

емъ приходилось унижаться, именно доставать удостовѣренія 

■свой бѣдности,

іаскахъ,
отвѣтствующимъ лиц ’ъ. Для администраціи—создавались лиш- 

я хлопоты, получалис

ілъ процентъ неудовлетворенныхъ стипендіями, согласно нормы, 

іе въ 1908/9 учебномъ году, можно видѣть отчасти (по Епарх. 

шлицу) изъ № 1 Епарх. Вѣд. 1909 года стр. 34, 39 

зфрч. (или въ-л нашей статьѣ 

реніи епарх. нуждъ

це болѣе ненормально обстояло дѣло относительно помощи дѣ

лъ духовенства, учащимся въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, 

з только не было у насъ никакой помощи дѣтямъ служащаго 

ховенства, хотя и имѣющимъ право на стипендіи по нормѣ, но 

і было ея организовано даже и для сиротъ. Между тѣмъ въ 

слѣднеѳ время гіо разнымъ причинамъ дѣтей духовенства учится 

свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ очень почтенное число (440 

даннымъ Подгот. Ком. за 1908/9 уч. годъ). И вотъ стали 

идейными такія печальныя явленія. Умираетъ отецъ; дѣтямъ 

иться не на что. Просятъ принять дѣвочекъ въ Епарх. учи- 

ще, отказываютъ,

•іть въ дух.-уч. заведенія, 

тинѣ получалось горе горькое, 

і- И это неправда, 

атся сравнительно богатые. Можетъ быть это было прежде, а

нѣ учатъ въ нихъ самые обыкновенные члены духовной семьи, 

къ это увидимъ ниже и изъ точныхъ цифровыхъ данныхъ.
И вотъ съѣздъ (хвала и честь ему за это доброе дѣло!) 

достопамятномъ утреннемъ засѣданіи 31 августа подъ пред

ательствомъ маститаго старца (это знаменательно!) о. I. Н. 
^Архангельскаго благополучно разрѣшилъ оба вышеуказанные наз

рѣвшихъ вопроса.

I На дополнительныя стипендіи учащимся въ дух.-учебн.

-нѣтъ мѣстъ. Мальчиковъ желали-бы помѣ- 

нельзя, ибо программы другія. По- 

плачъ и рыданія и вопль мно- 

что въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ

за-
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веденіяхъ онъ ассигновалъ въ фондъ 7200 р. изъ общеепархіш- 

ныхъ средствъ, на стипендіи учащимся въ свѣтскихъ учебныхъ 

заведеніяхъ имъ назначены суммы, представляющія изъ себя 
личные взносы съ духовенства; (не церковныя суммы, слѣд—-о,, 

и.не из,ъ прибылей- свѣчного завода), 1именно: остатки отъ кассы. 

вздимопрмощи,о;,со(й,авляющейся изъ личныхъ взносовъ {Духовенства, 

и .новый, причтовый,] сборъ въ размѣрѣ одного. рубля съ каждаго 

штата.. ’ Тѳцерьі дѣло. .обстоитъ такъ. /Не і хватаетъ в(ъя извѣстнрмъ 
духі-уч, заведеніи^ сдѣланной . съѣ.здомъ./.прйблизиТе.іъной аесиг-. 

новки (во ере^о^ЗДій дасло.э^ииендій не можедъ быть уоШ 

опредѣлено^,- уяе^^раредрпіех.рбраіцаеігс^'.въ.фѳн^ п получаётъ( 

что,; слѣдуетъ, остается въ другомъ ударномъ, заведеніи часть 
ассигновки на стипендіи .неизрасходованной, оца не можетъ рас
ходоваться на, другія статьи ісмѣты, а передается івъ фондъ. Та-і 

кимъ образомъ и просители, имѣющіе і цравр;. на стипендіи, нынѣ? 

всѣ удовлетворяюігся . (при чемъ отпадаетъ надобность > и ъъ пред

ставленіи удостовѣреній о бѣдности)- ,и; администрація уч. заве
деній избавляется отъ лишнихъ, хлопотъ и непріятностей. Между, 
тѣмъ, какъ показалъ опытъ прошедшаго лНЮ’/ір учебнаго года,, 

денегъ на дополнительныя стипендіи въ дух.-уч. заведеніяхъ и не 

такъ много потребовалось; такъ что къ ассигновкѣ прошедшаго 
года въ 7200 р. въ нынѣшнемъ году придется прибавить очень 
немного (нѣсколько сотенъ), чтобы ее хватило еще на будущій 
учебный годъ. Вотъ точныя « цифровыя данныя по движенію, іэтнхк 

-7200 р,, 

поступило неизрасходованной ассигновки на стипендіи изъ Нико
лаевскаго Епарх. ж;. училища 365 р. Итого было въ фондѣ яаі 
приходѣ ?56д р. Выдано было въ теченіе учебнаго года на до

полнительныя, ^ицендіид; духовной семинаріи 2145 р., Самарскому 
Епарх. женски училищу г-г 1550 р. и Самар. дух. училищу 140 р. 

Итого было въ расходѣ 3835 р, Осталось неизрасходованныхъ 

ЗТЗДнРошінвсЕлуошин кбо <

Что касается состоянія другого отдѣла фонда субсидій, наз

наченнаго на удовлетвореніе стипендіями дѣтей духовенства, уча-

денегъ фонда. Было ассигновано по журналу за №116

*

11
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щухся въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, то оно было такое. 

Поступило въ фондъ остатковъ отъ кассы взаимопомощи 4549 р. 

70 к., рублеваго причтоваго сбора (до 1 августа) 478 р. 50 к. 

Итого на приходѣ было 5028 р. 20 к. Было израсходовано: на 

выдачу стипендій 4700 р. и употреблено на пересылку денегъ 

Нѣкоторымъ стипендіатамъ 9 р. Въ остаткѣ на 1-е августа с. г. 

въ фондѣ состоитъ 319 р. 20 к. Вотъ краткія свѣдѣнія о са

да стипендіатахъ. 4700 р. выданы были 51 лицу. Изъ этихъ 

.51 стипендіата было: учащихся въ высшихъ учебныхъ заведе

ніяхъ 32 человѣка, въ среднихъ 16 и въ школахъ особаго типа 

Ввторркл., 6 классномъ гор. уч. и Реген. училищѣ) 3 человѣка. 

{.Послѣднимъ стипендія выдавалась только въ размѣрѣ 50 р. на 

^каждаго,—согласно особыхъ резолюцій Его Преосвященства,

иду того, что право на стипендіи учащихся въ перечисленныхъ 
чебныхъ заведеніяхъ не было предусмотрѣно правилами (§ 1). 

стипендіи ;

ярицамъ потому, что они поступили въ учебныя заведенія только 
Во 2-й половины учебнаго года и двумъ стипендіатамъ потому, 

что отецъ ихъ умеръ въ концѣ 1-го полугодія учебнаго года, 
Именно во 2-й половинѣ декабря. По семейному положенію сти- 

| аддіаты распредѣляются такъ: 36—сироты. 7—дѣти заштатныхъ 

Или бывшихъ клириковъ, 5—дѣти низшихъ клириковъ (4—-дѣти 

■дьяконовъ на псал. !-вак. и 1 дочь

Ж священниковъ, имѣющихъ право на 'стипендіи Согласно нормы.
I Указанныя данныя наводятъ на слѣд. мысли и выводы. Ока

зывается, что всѣ опасенія за то, что для удовлетворенія сти-
I пендіями учащихся въ свѣтскихъ уч. заведеніяхъ потребуются 

11-^ьшія суммы, были неосновательны. Расходъ въ 4700 р., а 

Иоврбменемъ, положимъ, въ 5

въ

въ половинномъ размѣрѣ были выданы: тремъд

псаломщика) и 3-е—дѣти
. ’ * - - - - л X Т Т ’ ѵпг ЛіІ

6тысячъ для'епархіи въ цѣломъ 

ве такая ужъ большая сумма, между тѣмъ благодаря этой помощи 

не только оказывается справедливость по отношенію къ родите- 

’^мѳршимъѴ дѣти коихъ учатся въ среднихъІЯМЪ живымъ или
Йтскихъ учебныхъ заведеніяхъ (изъ 16 такихъ стипендіатовъ 

И—сироты, 5—дѣти низшихъ клириковъ), но и оказывается 



&

великодушная помощь дѣтямъ нашихъ собратій, большей частью 
умершихъ, учащимся въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. Вотъ 

воистинну гуманная и цѣлесообразная помощь! Кому неизвѣстно 
какъ велика нужда дѣтей духовенства, учащихся въ высшихъ 
учебныхъ заведеніяхъ. Многіе изъ нихъ употребляютъ прямо г 
роическія усилія въ борьбѣ съ этой нуждой: не доѣдаютъ, недо
пиваютъ, ютятся въ углахъ, готовы ради даже небольшаго за

работка на всякую работу, но и при такой готовности часто ея 
ненаходятъ. Теперь 100 рублевая стипендія хоть избавитъ ихъ 
отъ постояннаго страха за удаленіе изъ учебнаго заведенія за 
невзносъ платы за правоученія. И сколько благодарности духо

венству за доброе дѣло приносилось этими, стипендіатами въ ми
нувшемъ году, (о чемъ мы и считаемъ своимъ долгомъ довести до 
свѣдѣнія всего духовенства епархіи)!

окончивъ съ указаніемъ данныхъ о положеніи дѣла помощи
стипендіями дѣтямъ духовенства, учащимся какъ въ духовныхъ, 
такъ и въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, и освѣтивъ посильно 
важное значеніе этого дѣла, считаемъ не лишнимъ сказать нѣ

сколько словъ въ опроверженіе нѣкоторыхъ кажущихся намъ 

неправильными утвержденій по данному дѣлу автора статьи: „къ 
вопросу о. помощи... служащему духовенству “ (№ 9 Епарх. Вѣд. 

т. г.). Напомнимъ, что авторъ статьи, о. А. Ивановъ нѣкоторыя 
наиболѣе невѣрныя свои утвержденія впослѣдствіи снялъ самъ въ 
своихъ „Поясненіяхъ къ статьѣ" вышеуказанной (№ 11 Епарх. 
Вѣд. т. г.). Но за всѣмъ тѣмъ кое-что въ его статьѣ требуетъ, 
по нашему мнѣнію, и послѣ „ поясненій“ дальнѣйшихъ разъясненій 
и даже опроверженій. Прежде всего мы отмѣтимъ, что намъ ка
жется весьма неопредѣленной, неустойчивой и непослѣдовательной 

самая позиція автора по вопросу о помощи учащимся въ свѣт
скихъ учебныхъ заведеніяхъ. Съ одной стороны несомнѣнно, что 

въ статьѣ его есть такія мѣста, на основаніи которыхъ онъ мо
жетъ смѣло сказать, какъ и говоритъ въ своихъ „Поясненіяхъ 
(стр. 711. № 11), что онъ не только не противъ помощи уча
щимся въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, но и за самое боль-
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шое расширеніе ея. Съ другой стороны также несомнѣнно, что 

онъ всякую реальную помощь этимъ лицамъ находитъ или обре

менительной для духовенства, или обездоливающей болѣе нужда

ющихся, учащихся въ дух.-уч. заведеніяхъ, и что онъ готовъ 

отложить эту помощь ай саіепсіаз 8гаесаз. Такъ, считая возмож

нымъ обложеніе принтовъ 25 р. сборомъ на увеличеніе стипендій 

учащимся въ дух.-уч. заведеніяхъ, онъ находитъ, когда дѣло ка

сается помощи учащимся въ свѣтскихъ учебн заведеніяхъ, что и 

рублевый сборъ съ принтовъ весьма обременителенъ для духо

венства, такъ какъ де оно и безъ того обременено всякими сбо

рами (стр. 541); затѣмъ, относительно ассигновки 7200 р. на 

дополи. стипендіи учащимся въ дух.-уч. зав. говоритъ, что эта 

ассигновка обездоливаетъ на указанную сумму семинарію и 2 епарх. 

училища, такъ какъ этотъ расходъ будто бы сдѣланъ опять таки 

ради учащихся въ свѣтскихъ. учебныхъ заведеніяхъ, а по автору, 

они люди болѣе состоятельные, такъ что выходитъ, что отни

мается у болѣе нуждающихся и дается менѣе нуждающимся. Намъ 

думается, что въ. данномъ случаѣ что-то или недодумано или не

искренне. Думается, что тотъ, кто сочувствуетъ дѣлу помощи не 

на словахъ, а на самомъ дѣлѣ, тотъ не будетъ считать обреме

неніемъ рублевый сборъ и что тотъ, кто стоитъ за полноту по

мощи, не можетъ не привѣтствовать и всякое постепенное расши

реніе ея, ведущее къ этой намѣченной полнотѣ. Полагаемъ, за

чѣмъ, что кто желаетъ помогать вопіющей неотложной нуждѣ, 

тотъ не будетъ и отодвигать эту помощь до того времени, когда 

по автору, вдохновившему о. А. Иванова на его „изысканія 

источниковъ и способовъ усиленія средствъ для оказанія помощи 

не только сиротствующему и заштатному, но и служащему духо

венству земли приходскаго духовенства будутъ обращены въ 

«образцовыя поля* и будутъ „ обработываться прихожанами без
платно (о запсѣа зііпріісііаз!) на содержаніе духовенства* 
Н № 22 Епарх. Вѣд. 1908 г, стр. 905), а Духовенство въ 

I Цѣломъ будетъ получать большія прибыли отъ такихъ предпріятій, 
какъ „сельско хозяйственныя фермы съ производствомъ при нихъ



земледѣлія, садоводства, огородничества, пчеловодства, скотоводства1 Д 

мукомольнаго дѣла, обдирочнаго и т. под.,; затѣмъ,—столовыя к 

мастерскія при мужскихъ и женскихъ дух.-уч. заведеніяхъ, съ. 

обученіемъ въ нихъ и учащихся, по желанію и выбору, кули
нарному искусству и разнымъ ремесламъ: иконописному, иконо-1 

стасному, столярному, сапожному, портняжному, переплетному 

и т. п.“..., (см. стр. 543 № 9/.Ш. г.). • 1
Что ка-сается неправильныхъ утвержденій о. Иванова съ-; 

фактической стороны, то на основаніи точныхъ данныхъ, намй 

указанныхъ, мы должны отмѣтитъ, во 1-хъ, что утвержденіе о.. і 

Иванова объ обездолены ч семинаріи и 2-хъ епарх. училищъ на. 1 
7200 р. не точно, такъ какъ не 7200 р., какъ мы знаемъ,Я 

истрачено на дополнительныя стипендіи, а только немного болѣе-: 
половины этой суммы. Во 2-хъ, что обездолены и на 3835 р./ 

семинарія и 2 епарх. уч. вовсе не ради исключительно учащихся 

въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, а ради учащихся и въ тѣхъ 
же семинаріи и епарх. училищѣ, какъ это видно изъ указанной: 
нами ссылки на № 1 Епарх. Вѣд. 1909 г., изъ коего № на. 
основаніи напечатанныхъ въ немъ данныхъ изъ посемейныхъ спи
сковъ можно убѣдиться, что. стипендіи не были даны многимъ та
кимъ, у коихъ въ семьѣ не было ни одного учащагося въ свѣт
скихъ учебн. заведеніяхъ. Затѣмъ, автору должно бы быть из
вѣстно, что семинаріей стипендіи дополнительныя испрашивались,* 1 \ / 2^ л » I | \ • 1 Д і • • ■ • * * •
между прочимъ, 15 сиротамъ второгодникамъ и 9 сиротамъ, жи
вущимъ въ г. Самарѣ у своихъ матерей. Что-же касается зачи
сленія въ норму учащихся въ свѣтскихъ уч. зав. при пріемѣ; 
ихъ братьевъ или сестеръ на стипендіи, въ дух.-уч. заведеніяхъ, 
то это не новость, такъ какъ и раньше при выдачѣ удостовѣ
реній о нуждѣ просителей и при пріемѣ на стипендіи на это 
обращалось вниманіе (только, вслѣдствіе, какъ оказалось редакці
оннаго недосмотра, въ одинъ изъ журналовъ съѣзда 1908 года 

была ошибочно занесена мысль о зачисленіи въ норму учащихся, 
исключительно въ дух.-уч. заведеніяхъ—подробнѣе объ этомъсм. 
въ № 12 Епарх, вѣд. 1909 г. 'офф. ч. стр. 372).
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Перейдемъ топерь къ вопросу о дальнѣйшемъ развитіи дѣ

ятельности фонда, въ каковомъ развитіи фондъ, какъ начинаніе 

•молодое, проведенное въ жизнь съ большой осторожностью (вслѣд

ствіе опасенія за правильность данныхъ, собранныхъ Подгот. 

Комиссіей—но эти данныя оказались б. ч, очень близкими 

кь. дѣйствительности),—безъ сомнѣнія, нуждается. Идеаломъ 

дѣятельности фонда,-—въ направленіи къ достиженію како

вого (идеала)' должны® идти и частичныя улучшенія этой дѣ

ятельности;—должна быть такая его организація, согласно коей 

онъ могъ-бы оказывать . достаточную помощь всѣмъ учащимся дѣ

тямъ духовенства безъ исключенія. Имѣя въ виду точныя данныя 

о количествѣ учащихся дѣтей духовенства въ дух.-уч. заведе

ніяхъ (всего учатся въ дух-уч. зав. епархіи 1517 чел., но изъ 

нихъ 91 иносословныхъ см. 9 и 7 строки прилагаемой при семъ 

вѣдомости объ учащихся въ дух.-уч. зав.), и данныя Подгот. Ко

миссіи о числѣ учащихся (440 чел.) въ свѣтскихъ уч. зав. (дан

ныя хотя и за предъидущій учебный годъ, но разница едвали 

м. б; велика) и принявъ во вниманіе, что нынѣ пользуются сти

пендіями 497 чел. (см. 15 строку Вѣд.) въ дух.-уч. зав. и 51 

изъ учащихся въ свѣтскихъ уч. зав., мы должны вывести заключеніе,

•см. № 9-й

что осуществленіе идеала въ дѣятельности фонда, хотя далеко не такъ 

легко осуществимо, какъ предполагается съ перваго раза (разумѣю 

предположеніе о достаточности 25 р. причтоваго сбора на удовлетворе
ніе стипендіями всѣхъ учащихся въ дух.-уч. зав.

Епарх. Вѣд. т. г. стр. 548 и 549), однако вполнѣ возможно.

Все-таки несомнѣнно есть разсчетъ платить каждому *) священ- 
ніівуі' / доор

такомъ приблизительно размѣрѣ д. б. установленъ сборъ, чтобы 
его хватило на 100 р. стипендіи всѣмъ учащимся дѣтямъ духо

венства), чтобы, затѣмъ, при обученіи дѣтей получать помощь 
священникамъ и на первыхъ троихъ учащихся (отъ 100 до ЗОО 

РУ^)/'Дьяконамъ

дьякону 60 р. и псаломщику 30- руб. (въ

на первыхъ двоихъ (отъ 100 до 200 р.) и

*) Имѣю въ виду, конечно, подавляющее большинство духовенства, 
’ездѣтные могутъ нести эту тяготу изъ чувствъ гуманности, подобно 

му, какъ и нынѣ они несутъ немалую тяготу въ содержаніи дух.-уч. 
«веденій.
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псаломщикамъ и на перваго (100 р.). Что касается частичнаго 

расширенія дѣятельности фонда, то наиболѣе осуществимой рефор
мой, дѣлающей между тѣмъ дальнѣйшій шагъ по пути постепен
наго достиженія вышеуказаннаго идеала, мы считаемъ реформу, 

■предлагавшуюся меньшинствомъ съѣзда 1907 года и состоящую 
въ пониженіи нормы дѣтей, учащихся на своемъ содержаніи, у 

священниковъ и дьяконовъ. Согласно этой новой нормы священ
никъ долженъ получать стипендію на дѣтей, начиная съ 3-го уча

щагося, а дьяконъ, начиная съ полустипендіи на 2-го. Такая 
реформа, расширяя права священниковъ и дьяконовъ, какъ глав

ныхъ плательщиковъ причтовыхъ сборовъ, не будетъ наносить] 
ущерба и правамъ на стипендіи псаломщиковъ. Затѣмъ, главное] 
и средства на осуществленіе реформы могутъ быть даны тѣми же] 
членами причта (безъ участія псаломщиковъ) при принятіи слѣд.] 

проекта. Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ принята такая система взи

манія взносовъ съ учащихся, пользующихся епарх. общежитіями, 

что съ дѣтей свящ. берется болѣе, чѣмъ съ дьяконскихъ и съ 
дьяконскихъ болѣе, чѣмъ съ псаломщическихъ, затѣмъ и съ дѣ
тей священниковъ берется плата неодинаковая, а съ 1-го уча

щагося большая, чѣмъ со второго, а со 2-го большая, чѣмъ съ 
3-го. Такъ, въ Астраханской епархіи *)  священникъ вноситъ въ 
епархіальное училище за 1-ю дочь—130 р., за 2-ю—100 р.о 

за 3-ю —60 р., дьяконъ за 1-ю дочь—100 р. и за 2-ю—6,0 

руб. (и псаломщикъ и за 1-ю и за 2-ю дочь—по 60 р.). Мѣ

ру эту по отношенію къ священникамъ и дьяконамъ нельзя не 
признать практичной и справедливой. Священникъ или дьяконъ

*) .Жури, съѣзда сессіи 1908 года, стр. 84. I

пока у 1-го учится одинъ или двое и пока у второго учится 
одинъ, можетъ платить болѣе, чѣмъ когда учатся у него много. 
Такимъ образомъ если и у насъ увеличить размѣръ платы съ 
живущихъ во всѣхъ епарх. общежитіяхъ (мужскихъ и женскихъ)*  

у священниковъ съ первыхъ двоихъ учащихся до 150 ръ а I 
дьякона съ 1-го, положимъ 130 руб, а со 2-го —70 руб- Н 

псаломщ. дѣтей прибавки не дѣлать, такъ какъ и распіиренюі



правъ на стипендіи ихъ не касается), то выйдетъ, что и священ

никъ и дьяконъ за первыхъ двоихъ внесутъ столько, сколько они 

вносили и раньше, но за то епархія выгадаетъ на учащихся тѣхъ 

семей священническихъ, въ коихъ 'учится всего по 1 и 2 чело

вѣка, и тѣхъ семей дьяконскихъ, въ коихъ имѣется только по 

одному учащемуся. Разсчетъ тутъ не маленькій, Мы его сдѣлаемъ 

здѣсь,—для краткости только по отношенію къ дѣтямъ священни

ковъ. Какъ видно изъ приложенной вѣдомости объ учащихся, въ 

семьяхъ священническихъ—такихъ учащихся, кои являются един

ственными въ семьѣ учащимися,—было 149 (см. строку 22-ю) 

и такихъ, кои являются первыми или вторыми въ семьяхъ, имѣю

щихъ только по два учащихся,—-было 225 (см. 16 строку).

Итого 50-ти рублевой добавочной платѣ должны-бы подле

жать изъ дѣтей свящ. 374 учащихся. Но мы должны исклю

чить изъ этого числа учащихся, живущихъ на квартирахъ. Точ

но опредѣлить количество такихъ учащихся у насъ нѣтъ дан

ныхъ, но несомнѣнно, что, живущихъ въ общежитіяхъ изъ ука

заннаго числа (374) не менѣе 250, такъ какъ въ однихъ епарх. 

жен. училищахъ ихъ значится 182 (93+17 + 63 + 9 —см. 

строки 16 и 22). Умножая 250 на 50, мы получимъ 121/г ты

сячъ рублей, кои и покроютъ съ избыткомъ всѣ тѣ расходы по 

выдачѣ стипендій на третьихъ учащихся, кои явятся благодаря 

тѣмъ семьямъ, которыя не подпадутъ подъ дополнительный 50-ти 

рублевый налогъ съ первыхъ двоихъ учащихся, —по причинѣ то- 

0) что эти первые двое учащихся не живутъ въ общежитіяхъ 
(но, конечно, это не значитъ, что такія семьи будутъ находить

ся въ привиллегированномъ положеніи, такъ какъ содержаніе на 

квартирѣ+одежда+книги стоятъ не менѣе <50 р., а болѣе).

Но если даже и предположить самое худшее, именно, что 

изъ семей, имѣющихъ пользоваться стипендіями, и ни на одного 

учащагося изъ первыхъ двоихъ не падетъ 50 рублевый добавоч
ный налогъ, то и то .получится недоборъ не болѣе 4 тыс. руб

лей, какъ это видно изъ слѣдующихъ данныхъ. Прибавится сти

пендіатовъ при проектируемой реформѣ, согласно точныхъ вычи-
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такъ. По вѣдомости значится, что стипендіатовъ изъ 169- (см 

строку 18-ю) учащихся дѣтей священниковъ, кои отмѣчены, какъ

нѣ пользовались стипендіями только 69 семей священниковъ. Изъ 

этихъ семей .так. обр. прибавиться еще 69 стипендіатовъ (по од

ному изъ: семьи).. Затѣмъ, тѣ 192 учащихся (см. строку 17-ю), 

кои показаны принадлежащими къ семьямъ, имѣющимъ всего (въ І 

духовныхъ и свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ) по 3 учащихся, 

всѣ,—по точнымъ свѣдѣніямъ, имѣющимся у насъ,—только изъ' 

96 семей. Итого должно прибавиться при. новой нормѣ стипен

діатовъ свящ. дѣтей 165 чел. (6 94-< 9 6) и расхода на нихъ, 

слѣдовательно, надо, считая по 100 р. на стипендію, Іб1/^ тыс. 

рублей, а исключая вышеуказанныя 12*/« т. р., 4 т. р. Но зто, 

какъ мы сказали, въ самомъ худшемъ случаѣ, а на дѣлѣ дол

жно быть менѣе. Но и сумма въ 4 т. р. для такого важнаго 

дѣла небольшая. Она, напр., значительно менѣе собираемой нынѣ 

съ принтовъ на епарх. .общежитіе при семинаріи, хотя иослѢДйее 

обслуживаетъ не 165 семей, а только нѣсколько десятковъ, ’ и 

учащихся большей частью не такъ нуждающихся, какими явля
ются входящіе ВЪ извѣстную норму; ' ИИШчь’,! < <’!/; I

Но осуществленіе новой мѣры, предполагаемъ; встрѣтитъ не

сочувствіе со стороны тѣхъ, кои, подобно духовенству VI окр. 

Бугурусл.. у. проектируютъ поднять плату до 1.50 р. съ дѣзо- 

чекъ-епархіалокъ (см. 11 вопросъ изъ подлежащихъ обсужденію 

нынѣшняго епарх/. съѣзда въ № 13 Епарх. Вѣд. оффиц. часть 

стр. 2143), но для другой цѣли,..именно,4—для покрытія неиз

бѣжныхъ съ открытіемъ Николаевскаго епарх. уч. дефицитовъ въ 
-общеепархіальномъ бюджетѣ. Въ прошедшемъ нгоду этотъ дефи- й 

цитъ былъ покрытъ другимъ способомъ, какъ-то і раскладкой его 

на принты? епархіи (по 15 р. 40 к. съ штата) и мы рѣшитель-1 
но .'привѣтствуемъ, какъ болѣе справедливый и практически цѣ-



иЮ89

несообразный, именно этотъ второй способъ. Въ самомъ дѣлѣ, 

если бы въ прошедшемъ году вмѣсто 15 р. 40 к. сбора подня

ли плату съ дѣвочекъ-епархіалокъ на 50 р., то вся тяжесть по

крытія дефицита пала бы только на семьи, б. ч наиболѣе нуж

дающіяся. Дѣйствительно, что легче, уплатить-ли имѣющимъ 

учащихся дѣтей: псаломщику лишніе 50 р., дьякону 50-100 

руб. и священнику 50—150 р. Десть и такія семьи, изъ коихъ 

учатся въ епарх. уч, по 2 и по 3 дочери), или каждому свя- 

щеонику епархіи (изъ 15 р. 40 к. сбора) отъ 7 руб. 70 коп. 

(гдѣ есть дьякощь^(Ядо іГ11 ,Г;рн:&& к,,/дьяконуртвѣ4 івдси 

псаломщику отъ 2 р. 57 к. до 3 р. 8.5 к. Затѣмъ, съ практи

ческой т. зр. и то вполнѣ цѣлесообразно, что въ этомъ случаѣ 

расходъ на воспитаніе дѣтей раскладывается у каждаго лица на 

все время его службы. Посему молодце члены принтовъ, должны 

охотно платить такіе сборы въ надеждѣ, что придетъ время и 

ихъ. взносы облегчатъ ихъ же самихъ въ самое тяжелое для нихъ 

время, когда у нихъ будетъ нѣсколько учащихся дѣтей. Кончив

шіе обученіе дѣтей должны съ благодарностью платить подобные 

сборы въ возмѣщеніе той помощи, какая была оказываема имъ 
« епархіей, (на каждую епархіалку, напр., епархія тратитъ до 250 

руб., а плату беретъ только по 100 р.) въ самое трудное для 

нихъ время. Совершенно бездѣтные, должны придти на помощь 

| своимъ нуждающимся собратіямъ, имѣя въ виду, что правильно 

и прочно организованная помощь вообще важнѣе случайныхъ по

дачекъ и что подобная помощь лучше всего можетъ укрѣпить ма- 

I теріальное положеніе духовенства и дать ему большую возмож

ность совершать свое дѣло съ радостью, а не воздыхающе. За- 

I тѣмъ, подобныя мѣры, улучшающія положеніе духовенства, и ту 

имѣютъ для Церкви пользу, что привлекаютъ въ ряды служитѳ- 
| лей церковныхъ многія хорошія силы, нынѣ отъ насъ часто ухо- 

■ Дящія только потому, что съ одной стороны они не считаютъ 

возможнымъ примириться съ нынѣшнимъ способомъ обезпеченія 
; Духовенства (что этотъ способъ при извѣстныхъ условіяхъ, да- 
I отъ обезпеченіе не худшее,’ рѣмъ на соотіуфуетвующад свѣтскихъ
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должностяхъ, это извѣстно, но не привлекаетъ), а съ другой— 
потому, что не чувствуютъ въ себѣ силъ (не обманываютъ себя 

въ этомъ, какъ многіе другіе) жить, д—о, „доброхотными" дая
ніями, хотя бы съ рискомъ оставить дѣтей безъ надлежащаго

. образованія.

Итакъ, считая цѣлесообразнымъ увеличеніе платы до 150 
руб. съ дѣтей священниковъ и дьяконовъ, такъ какъ это облег
читъ, по нашему проекту, самыхъ нуждающихся изъ священни
ковъ и дьяконовъ епархіи, мы совершенно противъ увеличенія 
этой платы для покрытія дефицитовъ въ бюджетѣ *).

*) кстати на покрытіе дефицита на нынѣшнемъ съѣздѣ едва-ли 
потребуется налогъ на принты большій, чѣмъ 15 р. 40 к. Правда, пред
стоятъ два значительныхъ добавочныхъ расхода, именно: 1) по содер
жанію новаго класса въ Никол. епарх. ж. уч. и 2) по замѣнѣ процен
товъ съ строит. капитала новой статьей прихода. Но за то не нужно бу
детъ дѣлать ассигновки: 1) 7,000 руб. на дополнительныя стипендіи п
2) 1,500 р. на жалованье помощнику епарх. миссіонера, и кромѣ того 
могутъ, по папіѳму мнѣнію, дать нынѣ больше субсидій заводъ тысячъ 
на 10 (если положеніе его не ухудшится сравнительно съ ныпѣшппмъ 
годомъ) и складъ тысячи на 2> на 3 (если будетъ открыто бюро похо
ронныхъ процессій, отъ котораго о. завѣдующій складомъ ожидаетъ 
имѣть чистой прибыли до 3,000 рублей).

Изъ другихъ частичныхъ улучшеній въ дѣятельности фон
да мы остановимся, какъ на наиболѣе необходимыхъ и легко 
(безъ большихъ расходовъ) осуществимыхъ, па слѣдующихъ трехъ. 

Во-1-хъ, нельзя признать достаточнымъ размѣръ стипендіи въ 
100 р для учащихся въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ. Его 
необходимо бы повысить по крайней мѣрѣ до 150 р.. какъ это
и было уже принято однимъ съѣздомъ (1907 г.) по отношенію 
къ одной сиротѣ— гимназисткѣ. Если это трудно покажется сдѣ
лать по отношенію ко всѣмъ учащимся, то совсѣмъ не трудно по 
отношенію къ учащимся въ среднихъ свѣтскихъ учебныхъ заве
деніяхъ. Стипендіатовъ такихъ въ минувшемъ учебномъ году би
ло всего 16 и на дополнительную помощь так. обр. потребова- 
лось-бы только 800 р. Затѣмъ, учащіеся въ высшихъ учебныхъ
заведеніяхъ еще могутъ, положимъ заработать нѣсколько, а уча
щіеся въ среднихъ уч. зав. ужъ совершенно безпомощны, особей- 

Г < 9

на жалованье помощнику епарх. миссіонера, и
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но сироты (изъ 16 ихъ было 11). Помощь эта была бы и 

актомъ справедливости со стороны епархіи къ этимъ дѣтямъ, такъ 

какъ на учащихся въ дух.-уч. зав., особенно на епархіалокъ., 
епархія тратитъ гораздо большія суммы (сирота епархіалка обхо

дится епархіи около 250 р., да и на каждую епархіалку, хотя 

бы дочь богатаго отца, какъ дѣлающую 100 руб взносъ только, 

епархія тратитъ 150 р).
Во-2-хъ, необходимо расширить и контингентъ лицъ, имѣю

щихъ право на стипендіи, включеніемъ въ число стипендіатовъ и 

тѣхъ дѣтей духовенства, кои учатся въ школахъ особаго типа 

(напр. второкл. шк , фельдш., 6-ти кл. гор., технич. и т. п.), 

каковыя школы не относятся къ числу среднихъ учебныхъ заве

деній, но и не могутъ быть приравнены къ школамъ начальнымъ. 

За недостаткомъ средствъ, учащихся этихъ школъ можно въ край

немъ случаѣ считать имѣющими право только на полу стипендіи, 

тѣмъ болѣе, что въ нѣкоторыхъ изъ этихъ школъ содержаніе, 

д—о, не дорого. Наконецъ, въ 3-хъ, необходимо, по нашему 

мнѣнію, уничтожить еще повышеніе нормы для дѣтей городского 

духовенства, учащихся въ городѣ, гдѣ живутъ родители. Если 

въ правахъ на пенсію, на эмеритуру не дѣлается у насъ разли

чія можду духовенствомъ городскимъ и сельскимъ, богатымъ и 

бѣднымъ, то также не должно дѣлать исключеній въ этомъ дѣлѣ,-— 

исключеній, тяжелыхъ прн томъ для лицъ, наиболѣе нуждающих

ся (многосемейныхъ). О нежелательности съ принципіальной точ

ки зрѣнія въ данномъ дѣлѣ разныхъ исключеній, ведущихъ толь

ко къ розни и недовольству, мы имѣли случай высказаться дав

но (Епарх. Вѣд. 1907 г. № 10 стр. 385). Теперь скажемъ о 

практическихъ неудобствахъ указаннаго исключенія. У многихъ 

изъ лицъ городского духовенства дѣти учатся и при себѣ и на 

сторонѣ. Какъ примѣнять въ такихъ случаяхъ правило о повы- 
Ішеиіи нормы. Какъ, напр., быть, если у псаломщика одинъ учит

ся при себѣ, другой въ иномъ городѣ, или у дьякона двое учатся 

при себѣ, а одинъ на сторонѣ или наоборотъ одинъ при себѣ, а 

Двое на сторонѣ, или у священника одинъ,-двое-трое учатся при 

а трое, двое или одинъ на сторонѣ и т. п.
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Въ заключеніе скажемъ нѣсколько словъ по вопросу о вы
дачѣ стипендій изъ фонда самому учащемуся духовенству. По 

дѣйствующимъ правиламъ стипендіи могутъ быть выдаваемы толь
ко дѣтямъ духовенства, а не самому духовенству. Толкованіе, дѣлае
мое авторомъ вышеуказанной статьи, что учащіеся священники тоже

кажется явно натянутымъ, какъ и мысль, повидимому проводимая имъ. 
что учащимся въ свѣтскихъ учебныхъ зав. какъ бы дается преиму
щество1 въ правахъ на стипендіи предъ учащимися въ дух. ака
деміяхъ (см. № 11, стр- 710). Но эта мысль тогда-бы только 
имѣла подъ собой почву, если-бы авторъ могъ указать случаи 
выдачи стипендіи священникамъ-же учащимся въ высшихъ учеб
ныхъ заведеніяхъ свѣтскихъ. Но такихъ случаевъ небыло. Во
обще на данный вопросъ, полагаемъ, надо глядѣть проще. Если 
духовенству желательно оказывать помощь не только дѣтямъ, но 
и самимъ учащимся (гдѣ бы то ни было) священно-церковно- 

служителямъ, то слѣдуетъ добавить въ правило лишній § іг ас
сигновать потребную сумму, которая, Думаемъ, не должна быть
большой.

объ учащихся въ дух.-уч.
__’ іг л г *4 > /1 11. і I ? •! і1' г. и ’

ВѢДОМОСТЬ за 1909—10 уч. годъ

? ‘заведеніяхъ епархіи и о количеств' 

учащихся духовнаго званія, пользующихся стипендіями.—состав 
ленная на основаніи свѣдѣній, доставленныхъ Совѣтами и Прав 
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Серафимовское общество трезвости въ
се.іѣ Новой Письмянкѣ, Бугульм. уѣзда.

2-го марта 1908 года, въ селѣ Новой Письмянкѣ,1'Бугуль

минскаго уѣзда, съ благословенія Его Преосвяпіѳніс’тва/'Пребсвя-1 

Синѣйшаго Константина, Епископа Самарскаго и Ставропольскаго, 

скрыто Серафимовское- общество трѳзвосФй. Въ вНду'-1 т’бі'ор что 
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общество это, несмотря на свое непродолжительное время суще

ствованія, имѣетъ значительное число членовъ—трезвенниковъ и 

ясно свидѣтельствуетъ о полезности обществъ трезвости въ борьбѣ 

съ народнымъ пьянствомъ, мы позволяемъ себѣ сообщить здѣсь 

нѣкоторыя свѣдѣнія изъ дѣятельности этого общества, возникшаго 

исключительно благодаря энергичнымъ стараніямъ мѣстнаго при

ходскаго священника о. Михаила Веселовскаго. Послѣднему сто

ило большихъ трудовъ расположить прихожанъ с. Новой ГГись- 

мянки въ пользу трезвости. Еще до открытія общества о. Весе

ловскому пришлось усиленно вести бесѣды и чтенія, говорить 

поученія о грѣховности пьянства и о спасительности трезвости. 

Въ глазахъ простого вѣрующаго народа „грѣхъ" стоитъ неизмѣ

римо выше всякаго представленія о винѣ и пьянствѣ, какъ о вредѣ 

для здоровья. А потому въ этомъ случаѣ прежде всего необхо

димо важно вкоренить въ народѣ убѣжденіе, что то потребленіе 

хмѣльныхъ напитковъ, какое обычно практикуется въ обиходѣ 

крестьянина—грѣхъ, а пьянство—это ужъ видъ одного изъ тяж

кихъ грѣховъ, и тогда, при нѣкоторой религіозности народа, 

сдѣланъ самый важный и вѣрный шагъ.
„Большихъ трудовъ мнѣ стоило, пишетъ о. Веселовскій, 

внушить представленіе объ обычныхъ попойкахъ, какъ о грѣхѣ. 

„Слава Богу, я вѣдь не пьяница, оконъ не бью, жену и дѣтей 

изъ дому не выгоняю на улицу, какъ прочіе, и хозяйство правлю, 

а такъ, значитъ, при случаѣ*... И вотъ эти многочисленные „слу

чаи* настолько освящены традиціями, что, какъ извѣстно, счита

ются въ глазахъ большинства дѣломъ не только обычнымъ, но 

даже и заслуживающимъ осужденія того, если бы кто измѣнилъ 

обычаю".
Когда поспедствомъ частыхъ бесѣдъ—общественныхъ и част

ныхъ
вой Письмянкѣ было открыто, небеснымъ покровителемъ котораго 

избранъ Св. Преподобный Серафимъ, Саровскій Чудотворецъ. 
Общество это какого либо опредѣленнаго устава не имѣетъ. Обык

новенно съ каждымъ вновь прибывающимъ членомъ предварительно
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ведется на дому священника бесѣда, въ которой, на основаніи 

слова Божія и св. отцевъ и ' учителей Церкви, 

грѣховность п гибельность для души пьянства, 

раскрывается 

наглядно по кар- 

пьянства для здоровья, а такжетинамъ выясняется весь вредъ

другія отрицательныя стороны этого порока, освѣщается значеніе 

обѣта и пр. Послѣ этого въ храмѣ торжественно служится мо

лебенъ Св. Покровителю Общества—Преподобному Серафиму, Са

ровскому Чудотворцу. Предъ каждымъ такимъ молебномъ непро- 

мѣнно говорится поученіе. Молебенъ служится совершенно безвоз

мездно, а равнымъ образомъ не взимается никакой платы ни за 

икону, ни за листки, выдаваемые каждому трезвеннику. Каждому 

трезвеннику, кромѣ обѣта воздержанія отъ спиртныхъ напитковъ, 

вмѣняется въ нравственную обязанность не произносить бранныхъ 

словъ, но божиться, а также вліять на другихъ своимъ примѣ

ромъ и словомъ; каждый трезвенникъ напутствуется убѣдительной 

просьбой содѣйствовать распространенію трезвости въ мѣстѣ сво

его жительства. Съ этою цѣлью каждый новый членъ Общества 

снабжается книгами и брошюрами религіозно-нравственнаго и про- 

тиво-алкогольнаго содержанія, а иногда альбомами и картинами, 

направленными противъ, пьянства. Всего книгъ ,и брошюръ рели,- 

ііозио-правственнаго и противо-алкогольнаго содержанія распростра

нено въ народѣ для временнаго пользованія болѣе 1000 экземп

ляровъ, не считая безплатной раздачи подобнаго содержанія лист

ковъ. Главнымъ 

трезвости служатъ.

чтенія и бесѣды въ зданіи церковно-приходской школы Чтенія, 

бываютъ религіозно-нравственнаго, историко-патріотическаго 

антіалкогольнаго содержанія; всѣ чтенія 

вымн картинами и сопровождаются 

лидъ управленіемъ о.
пѣніемъ. Чтенія посѣщаются весьма охотно,

зданіе не можетъ вмѣстить всѣхъ желающихъ слушать чтенія,.

Кромѣ народныхъ чтеній еще устраиваются дѣтскія чтенія— 

п подростковъ; цѣль такихъ чтеній—:на
X

же средствомъ для поддержанія и насажденія 

конечно, церковныя проповѣди и народныя

1 а \; х I 
и 

иллюстрIIруются свѣто- 

илп пѣніемъ церковнаго хора 

діакона Богатова, или же общенароднымъ 

такъ что школьное

Пи учениковъ, дѣтей
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ёаікдѳніе трезвости, а также борьба со многими вредными поро
ками—табакокуреніемъ, сквернословіемъ, дурнымъ обращеніемъ съ 
домашними животными, безжалостномъ разореніемъ птичьихъ 
гнѣздъ и пр. Дѣти подобныя чтенія посѣщаютъ весьма охотно.

При каждомъ чтеніи особенное вниманіе обращается на тща- 
телъную подготовку интереснаго и поучительнаго матеріала для 

чтенія, а также на обстановку самаго вечера, потому что весьма 
важно всѣми силами упрочить интересъ къ чтеніямъ, иначе одинъ 
неудачный вечеръ можетъ погубить все дѣло съ чтѳніійи.

Въ дѣлѣ борьбы съ народнымъ пьянствомъ имѣетъ огромное 
значеніе доброе и христіанское провожденіе праздничнаго досуга. 

Въ тѣ праздничные дни, когда не бываетъ народныхъ чтеній въ 
школѣ, непремѣнно служатся въ храмѣ торжественныя вечерни съ 
акаѳистомъ и со всенароднымъ пѣніемъ и обязательными поуче
ніями.

При обществѣ трезвости организована библіотека съ кни
гами и брошюрами религіозно-нравственнаго и противоалкоголь

наго содержанія, также организована приходская благотворитель

ность, которая, между прочимъ, имѣетъ цѣлью оказывать помощь 
нуждающимся трезвенникамъ, особенно разстроившимъ свое мате
ріальное положеніе, благодаря прежней несчастной привычки.

Благодаря энергичной поддержкѣ трёзвеннаго дѣла путемъ 
постоянныхъ проповѣдей, поученій, бесѣдъ и чтеній со свѣтовыми 
картинами, а главнымъ образомъ примѣромъ собственной трезвой 
жизни какъ руководителя общества, такъ и его членовъ, по боль
шей части бывшихъ пьяницъ, Серафимовское общество трезвости 
въ селѣ Новой Письмяпкѣ мало по малу стало завоевывать себѣ 
симпатіи простого народа, такъ что со второго года своего су
ществованія оно стало пріобрѣтать нѣкоторую извѣстность въ 
уѣздѣ. И вотъ съ осени 1909 года начинается паломничество 
несчастныхъ алкоголиковъ въ село Новую Письмянку изъ разныхъ 
селеній Бугульминскаго, Бугурусланскаго и Чистопольскаго уѣзда. 
Въ настоящее время членовъ —трезвенниковъ изъ чужихъ при
ходовъ насчитывается около 200 челевѣкъ. Всѣхъ же членовъ



Общества Трезвости болѣе 600 человѣкъ обоего пола, въ возрастѣ 

отъ 11 до 70 лѣтъ. Изъ книги для записки членовъ Общества 

трезвости видно, что въ числѣ членовъ ого есть лица изъ г. Бу

гульмы (болѣе сотни), г. Бугуруслапа, изъ селъ: Михайловки, 
Добрина, Никулина, Черемшана (70 вер.), Ниженй Кармалки 

(70 вер.), Кичуя, Александровки, Отарой Письмянки, Казябаша, 

Тихоновки, Мартынова, Забугоровки, Ахищата, Новаго Кувака и 

др. Бугульминскаго уѣзда, Токмаклы (120 вер.), Старой Тоябы, 

Чистопольскаго уѣзда, Казанск. губ , Баклановки, Фролова, Сер- 

гіевска, Тулузакова, Бугурусланскаго уѣзда, Багряіпъ, Калейкина, 
Монзелинскаго уѣзда, Уфимск. губ. Въ члены Общества записы

ваются большею частію на годъ; лицъ, записавшихся на срокъ 

менѣе года, очень незначительно и они въ большинствѣ случаевъ 

повторяютъ обѣтъ свой. Давшихъ обѣтъ воздержанія отъ спирт

ныхъ напитковъ въ теченіе всей жизни болѣе тридцати, отъ 3 

до 5 л. болѣе 20 человѣкъ. Великое дѣло святая трезвость! Вѣдь 

несчастные пьяницы сами не рады своему положенію и идутъ они 

пѣшкомъ за сотни и болѣе верстъ, лишь бы найти убѣжище отъ 

своего злого недуга подъ покровомъ Церкви Божіей. Церковныя 

Общества трезвости составляютъ въ рукахъ духовенства великую 

силу въ борьбѣ съ народнымъ пьянствомъ. По словамъ доктора 

Григорьева, издателя—редактора журнала „Вѣстникъ Трезвости", 

..если въ городахъ Общества трезвости пользуются очень малымъ 

значеніемъ въ глазахъ народа, за то церковно-приходскія общест

ва, особенно, если во главѣ ихъ стоитъ дѣятельный и энергичный 

нр дсѣдатель священникъ, являются силою, съ которой прихо

дится считаться ".

„Сколько я могъ бы представить, пишетъ о. М. Веселовскій, 

различныхъ примѣровъ совершеннаго и быстраго перерожденія 

людей: изъ алкоголика—звѣря въ кроткаго трезвенника воздер- 

мнннка и все это подъ вліяніемъ Св. Церкви; не одинъ врачъ 

И гипнотизеръ позавидовалъ бы этому. Какъ же не воспользо

ваться духовенству такимъ могучимъ средствомъ—вѣдь оно у него 
Много только въ рукахъ. Лучшей нагрідш въ неустанной борьбѣ
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съ пьянствомъ служатъ тѣ добрые плоды, которые приноситъ эта 

борьба: какое великое счастье видѣть прежнихъ, опустившихся было 

людей вновь подпятыми; иные, не имѣя силъ совладѣть съ собою 
безъ посторонней помощи, доходили до отчаянія и буквально были 
близки къ самоубійству—и какъ отрадно видѣть ихъ теперь бод

рыми, довольными, особенно радуется сердце за несчастныя се

мейства алкоголиковъ, пріятно читать ихъ восторженныя письма 
и сознавать, что теперь эти бѣдныя матери, измученныя, изстра
давшіяся жены и забитыя дѣти, хоть быть можетъ и временно,, 
но все же отдыхаютъ и нравственно и матеріально “.

Руководитель Серафимовскимъ Обществомъ трезвости о. М. 

Веселовскій получаетъ постоянно много писемъ отъ членовъ—трез
венниковъ, въ которыхъ они выражаютъ ему свою искреннюю 
благодарность за избавленіе ихъ отъ порока пьянства. Позволяемъ 

себѣ привести здѣсь выдержки изъ писемъ нѣкоторыхъ членовъ - 
трезвенниковъ.

„Благодарю Васъ, батюшка, за Ваше ко мнѣ наставленіе, 

пишетъ членъ-трезвенникъ Иванъ Ермолаевъ Исанинъ. Я теперь 
съ Вашихъ словъ не пыо и не пилъ никакихъ хмѣльныхъ на
питковъ. Еще я, мать Исанина, и его супруга благодаримъ Васъ, 
батюшка, за Ваше наставленіе моему сыну. Еще батюшка бла
годарю, что я, какъ мать Исанина, старушка, теперь ожила и 
какъ словно изъ ада перешла въ чертоги рая небеснаго11.

Членъ Общества А. Ефимочевъ пишетъ: „Данный мною 
обѣтъ Господу Богу, я благодаря Вашимъ молитвамъ, выполняю 
благополучно, борюсь со врагомъ. Данная Вами мнѣ книга мною 
прочитана со вниманіемъ, за которую весьма благодаренъ Вамъ, 
а" также благодарствую Васъ за Ваши поученія, данныя мнѣ, ко

торыя очень врѣзались мнѣ въ память,,.

Членъ Общества Алексѣй Башкировъ, изъ села Черсмшана. 
Крѣпости, Бугульм. у., пишетъ: „Благодарю Васъ, что Вы такъ 
думаете о грѣшномъ человѣкѣ. Я Вамъ откровенно скажу, что 

мнѣ по молитвамъ Вашимъ стало мерзость вино; теперь то я только 
опомнился и семейство мое осчастливилось отъ моей трезвости ,
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Нѣсколько членовъ Общества въ одномъ письмѣ пишутъ: 

Дорогой нашъ батюшка, о. Михаилъ! Произносимъ мы Вамъ боль

шое великодушное благодареніе за Ваше избавленіе насъ отъ вина. 

Встрѣтили мы праздникъ очень хорошо, безъ этого зелія. Ваше 

письмо получили и премного благодаримъ Васъ за Ваше настав

леніе “.

„Благодарствую Васъ за Ваши молитвы и старанія, пишетъ 

членъ Общества Андрей Баталовъ. Я теперь человѣкъ трезвый. 

Хотя я запоемъ іі не пилъ, но былъ очень слабъ: приневолятъ 
выпить рюмку, другую, и я уже дѣлаюсь безъ сознанія. На утро, 

конечно, болитъ голова, нужно похмѣлиться; понятно жена и ку

питъ вина на похмѣлье, но ворчитъ и сердится, и выходитъ раз

стройство. Теперь слава Тебѣ Господи, у насъ въ семействѣ хо

рошо; куда хочу, туда иду, жена не безпокоится, потому что 

знаетъ, что я приду трезвый. 29 іюня у насъ престолъ въ честь 

Св. апостоловъ Петра и Павла. Выли гости, но никто не при

неволилъ пить, но даже одобряютъ это хорошее дѣло".

Вотъ еще интересное письмо:

„Покорнѣйше благодарю Васъ, батюшка, за Ваши труды и 

молитвы; меня Господь призываетъ на путь покаянія и избавляетъ 

отъ моей горькой участи Я думалъ, что уже не избавлюсь по 

гробъ своей жизни, но Господь сжалился надо мною грѣшнымъ 

и пожалѣлъ моихъ малыхъ дѣтой, которыя много видѣли горя 

отъ моего пьянаго положенія. Помолитесь, батюшка, ради Господа 
Бога, за меня грѣшнаго Михаила, чтобы меня Господь навсегда 

освободилъ отъ злого пьянства. Теперь я не пью шесть недѣль 

и по молитвамъ Вашимъ Господь послалъ мнѣ терпѣніе и мнѣ 

не приходитъ на умъ вино“.
„Вотъ уже Дошелъ цѣлый мѣсяцъ, пишетъ членъ Общества 

изъ г. Бугульмы, какъ я былъ у Васъ, т, е. какъ 

число членовъ Общества трезвости, водки и дру- 

напитковъ не употребляю и ноупотреблялъ, 

Мпхайловъ, 

записался въ 

піхъ хмѣльныхъ 

настоящее время призванія къ нимъ точно также не имѣю, 
оборотъ, питаю ко всѣмъ этимъ напиткамъ отвращеніе, несмотря

въ 

а на-
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на то, что приходится нерѣдко бывать въ такихъ обществахъ и 

компаніяхъ, гдѣ распиваютъ водку, пиво и пр., все равно и это 
на менгі не дѣйствуетъ."

Жена члена Общества Тимоѳея Монахова, Наталія пишетъ: 

„Мужъ мой, благодаря Бога, вина никакого не употрябляетъ 

и теперь по немногу начинаетъ учить азбуку, скоро, навѣрное, 
выучится читать",

„Всѣ мы, батюшка, благодаримъ Васъ, пишутъ члены Об
щества въ числѣ 9 человѣкъ, за Ваши старанія и заботы. Дай 

тебѣ, батюшка, отъ Господа Бога добраго здоровья и въ дѣлахъ 
счастливаго успѣха. Всѣ мы, батюшка, пока не пьемъ, а тамъ, 

что Господь дастъ, надѣемся на Его великую милость и благодать. 
Вотъ видите, батюшка, какъ велика Божія милость, мы теперь 
не пьемь и живемъ, какъ говорится, у Христа за пазухой. Правда 
батюшка, теперь у насъ у каждаго уцѣлѣло въ карманѣ по 16 

руб., а то и по 20 р. Если будете 'писать, то пишите на ими 

Ивана Ермолаева Исанина. Онъ благодаритъ Васъ за Вашу къ 
нему посылку—дорогую иконочку".

Всѣ эти и многія другія письма написаны просто, многія 
безграмотно, па лоскуткахъ сѣрой бумаги, но во всѣхъ этихъ 

письмахъ замѣчается глубокая благодарность о. руководителю Об

ществомъ, искренняя радость по поводу оставленія ими порока 
пьянства и надежда на Божію помощь въ будущемъ. Всѣ пья
ницы, по оставленіи порока пьянства, чувствуютъ себя спокойными, 

счастливыми и даже не вѣрятъ, что жизнь ихъ такъ скоро из

мѣнилась къ лучшему. Всѣ трезвеники сознаютъ вредъ пьянства 
и питаютъ отвращеніе къ вину. Свое свободное время, которое 
раньше уходило на пьянство, оіій теперь употребляютъ па доброе 
и полезное дѣло, напр. ні чтеніе книгъ, посѣщеніе народныхъ 

чтеній и пр., а у нѣкоторыхъ неграмотныхъ трезвенниковъ появ
ляется желаніе учиться грамотѣ. На почвѣ трезвости они сбли
жаются между собою, сближаются съ пастыремъ и составляютъ 
какъ бы одну общую семью. Ихъ добрый примѣръ дѣйствуетъ 
на другихъ: у многихъ появляется желаніе исправить свою преж
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нюю пьяную, безумную жизнь, оставить дурные обычаи и начать 

новую, свѣтлую и разумную, и они записываются въ члены Об

щества трезвости. Благодаря членамъ—трезвенникамъ, часто про

исходятъ измѣненія въ поведеніи и обычаяхъ прихожанъ къ’лучшѳму.

Да, энергичный, дѣятельный и трезвый пастырь можетъ 

усердно и успѣшно насаждать среди своихъ пасомыхъ святую трез

вость. Если одинъ священникъ, при желаніи и энергіи, не имѣя 

ни поддержки, ни сочувствія, можетъ успѣшно бороться съ пьян

ствомъ и собрать около себя цѣлую армію трезвенниковъ, то что 

сказать о всемъ духовенствѣ, когда оно будетъ объединено въ 

борьбѣ съ пьянствомъ и когда во всѣхъ приходахъ будутъ от

крыты церковныя общества трезвости подъ руководствомъ пасты

рей? Объединенное духовенство можетъ составить громадную силу, 

которая будетъ успѣшно бороться съ пьянствомъ и весьма зна

чительно уменьшитъ его разрушающія дѣйствія на населеніе. Вѣдь 

одно духовенство такъ близко стоитъ къ народу, раздѣляетъ его 

радость и печаль и искренно заботится о его духовно-нравствен

номъ просвѣщеніи. По словамъ С. А. Рачинскаго, „единственны

ми повсемѣстными борцами за трезвость, какъ и насадителями 

истиннаго просвѣщенія, все таки остаются священники, сознающіе 

свои обязанности, учителя, имъ содѣйствующіѳ“.!
Въ заключеніе нн могу не высказать здѣсь, что было бы 

весьма желательно, чтобы на страницахъ Епарх. Вѣдом. сообща

лись хотя бы краткія свѣдѣнія о всѣхъ существующихъ въ епар
хіи обществахъ трезвости, съ указаніемъ положительной и отри

цательной стороны дѣятельности ихъ.

Священникъ Антоній Ивановъ.

приходскихъ обществъ трезвости.
(Откликъ).

в'ь № 1 Сам. Епарх. Вѣд. за текущій годъ, стр. 5, помѣщено 

было задушевное воззваніе о. діакона Петра Ольшанскаго съ при-



глашеніемъ духовенства нашей епархіи вступить въ немедленную 

и энергичную борьбу съ народнымъ пьянствомъ,—этимъ ужаснымъ 

недугомъ, который всегда губилъ и губитъ русскій народъ. Для 

объединенія духовенства въ этой борьбѣ онъ рекомендуетъ отве

сти особый отдѣлъ въ пашихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, посвя

щенный обзору того, что дѣлается для борьбы съ народнымъ пьян
ствомъ, что должно дѣлаться и что говоритъ по этому поводу на 

ука. — „И пишите, говоритъ въ заключеніи своего воззванія 

почтенный о. діаконъ, обо всемъ - о томъ, какъ у васъ пойдетъ
дѣло/ какими средствами боретесь вы противъ народнаго недуга.

Да не будетъ оно' (воззваніе) гласомъ вопіющаго въ пустынѣ'1. 
Къ сожалѣнію, послѣ сказаннаго воззванія доселѣ, насколь

ко намъ извѣстно, на страницахъ нашихъ Епарх. Вѣд. помѣщены 
были только двѣ статьи по вопросу объ алкоголизмѣ (2-я изъ 
нихъ, впрочемъ, служитъ только возраженіемъ па 4-ю“), да и 

то общаго характера. Нѣтъ описаній собственно пастырской дѣя

тельности въ борьбѣ съ пьянствомъ чрезъ устройство въ приходахъ

п. къ че-обществъ трезвости, народныхъ чтеній при нихъ и т.

му призываетъ духовенство Св. Прав. Сѵнодъ (Церк. Вѣд. 1909 г., 

245). Почему же духовенство молчитъ? Поче№ 21, ст. 242-

му не дѣлится въ этомъ св. дѣлѣ своимъ опытомъ въ Епархіаль
номъ органѣ, который и предназначенъ для того, чтобы пастыри 
дѣлились въ немъ между собою своими думами, печалями, огор
ченіями, всѣми своими трудами на благо св. Церкви?

Намъ думается, это объясняется болѣе всего излишнею скром
ностью нашего духовенства. Вѣдь въ большинствѣ случаевъ сель
скій священникъ скромный и чуждый самолюбія человѣкъ. Онъ п 
любитъ свое дѣло и готовъ трудиться надъ его развитіемъ, но хо

тѣлось бы дѣлать это тихо, скромно, безъ показной стороны и 

хвастовстра. Его, пугаютъ всякіе. уставы и положенія, онъ больше 
всего боится этой показной стороны, этой оффиціальности и отчет
ности.

—- „Ну откроешь, думаетъ скромный пастырь, общество трез

вости въ своемъ приходѣ, сообщишь о немъ куда слѣдуетъ, про-
■
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И"). Только стыдъ одинъ

какъ

что онъ въ своей дѣятельности оказывается одино-

гремишь, а дѣло-то не пойдетъ... 

бросаетъ батюшка добрую мыслъ, или же ведетъ дѣло такъ, 

ему кажется наилучшимъ въ неизвѣстности для другихъ. И вы

ходитъ такъ,

кішъ. А среди духовенства, какъ извѣстно, вообще нѣтъ едино

душной пастырской дѣятельности? пѣтъ обмѣна мыслей, нѣтъ вза

имной поддержки 

ванному о. діакону, одинъ кличъ, 

Но не такое нынѣ время, чтобы безмолствовать пастырямъ церк

ви! Крайне печально будетъ, если сказанный призывъ о. 

останется гласомъ вопіющаго въ пустынѣ. Но вѣрится, что послѣд" 

няго не будетъ. Съ своей стороны считаемъ нравственнымъ дол

гомъ откликнуться на 

обществѣ трезвости въ приходѣ, о своихъ попыткахъ (совмѣстно 

съ другими) къ искорененію пьянства въ народѣ. Общество трез

вости въ нашемъ приходѣ имѣетъ свою исторію.

ІІо иниціативѣ мѣстнаго земскаго начальника и всѣхъ при

ходскихъ священниковъ нашего многолюднаго села (съ народона

селеніемъ при трехъ храмахъ до 10 тысячъ человѣкъ) оно бы

ло открыто еще въ 

°дной стороны, 

съ другой — субсидія Уѣзднаго попечительства о народной трезво

сти (до 40 рублей ежегодно). На эти средства тогда же въ зда
ніи бывшей 

чымъ днямъ народныя чтенія съ тѣневыми картинами и пѣніемъ 
мѣстнаго хора. Здѣсь же открыта была народная читальня-библіо"

Нужно сказать, что нѣкоторые о.о. смотрятъ на это дѣло уже 
слишкомъ пессимистически, не ожидая отъ нихъ (обществъ трезвости) 
никакихъ плодовъ въ будущемъ, считая ихъ напрасной затѣей...

) Уповаемъ, что извѣстный докладъ о. Иванова съ проектомъ „Об‘ 
Щества ревнителей распространенія идеи трезвости",
'Ыізнь, то объединитъ всѣ доселѣ разрозненныя общества трезвости въ 
нашей ецархіи и борцевъ противъ пьянства и тѣмъ сослужитъ великую 
службу въ дѣлѣ отрезвленія народа (сужденіе о немъ имѣетъ быть на 
предстоящемъ Епархіальномъ Съѣздѣ духовенства).

'"■■■■■■■■) Отъ 60—70 членовъ.

**). Отсюда, крикнетъ кто іибо, подобно ска-
I і VI -1 ? / IЛ • • ■ * 1 \ • (1- } • < ! \ у! і ' < ? I і<

одинъ кличъ, и нѣтъ ему дружнаго отвѣта.

діакона

сказанное воззваніе сообщеніемъ о своемъ

1903 году, 

членскіе взносы

Средствами для него были, съ 

***) (не менѣе 50 копѣекъ)., а

въ селѣ земской школы открыты были по празднич-
С ^К*«*1***1ж* % Т Г ' » Ч * Ч I • {*і*>1**' • V • V •

•• .

если войдетъ въ
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тека. Чтенія вели сказанные священники, учительскій персоналъ 

всѣхъ приходскихъ школъ села и нѣкоторые изъ мѣстной интел

лигенціи. Нужно сказать, что чтенія эти заинтересовали населе

ніе и они охотно посѣщались народомъ. Но вотъ наступили памят

ные 1905.-1906 годы. Нѣкоторые лекторы, подъ вліяніемъ не

правильно понятаго ими Высочайшаго указа о свободахъ, не поже

лали считаться съ существующими правилами о. выборѣ статей 

для чтенія... Это привело къ тому, что по настоянію г. земска

го начальника какъ самое общество трезвости, такъ и народныя 

чтенія съ читальнею при нихъ прекратили свое существованіе, бы

ли закрыты. Взамѣнъ прекратившихся чтеніи отъ общества трез

вости мѣстные священники церкви, при к-ей находилась быв

шая земская школа, въ зданіи мужской церковно приходской шко

лы, по очереди, каждый воскресный день послѣ вечерняго бого

служенія начали вести сами (и съ другими членами причта) чте

нія и собесѣдованія съ народомъ по различнымъ церковно-общест

веннымъ вопросамъ, которыя охотно посѣщаются народомъ и всег

да сопровождаются общимъ пѣніемъ всѣхъ присутствующихъ. Иногда 

въ пѣніи участвуетъ хоръ мѣстной церкви. Должно сказать что 

собесѣдованія эти весьма благотворно дѣйствовали на прихожанъ. 

(Болѣе регулярно они велись до 1909 года) Чтенія-же на этихъ 

собраніяхъ статей и разсказовъ изъ жизни пьяницъ, разъясняю

щихъ пагубныя послѣдствія этого общественнаго порока, написан

ныхъ живо, простымъ народнымъ языкомъ, исторгали иногда сле
зы у слушателей, а особенно у слушательницъ *).

Все это хорошо, скажетъ, пожалуй, читатель: но какіе же 

плоды отъ всѣхъ этихъ собраній, народныхъ чтеній, пастырскихъ 
собесѣдованій? Много-ли изъ пьяницъ сдѣлались трезвыми?

Но пастырское-ли дѣло—позволяемъ себѣ возразить на эти 

”) Такіе разсказы въ отдѣльныхъ брошюрахъ издаются С.-Петер
бургскимъ Александро-Невскимъ обществомъ трезвости (Обводный ка- 

. налъ, д. № 116). Есть изъ нихъ даже однокопеечные листки, напечатан
ные съ одной стороны, которые представляютъ то удобство, что ихъ мож
но прибить гдѣ нибудь въ общественномъ^ мѣстѣ, напр., въ школѣ, во
лости или даже на церковной паперти, гдѣ одинъ грамотный могь-оы 
читать ихъ для многихъ неграмотныхъ.
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вопросы, требовать осязаемыхъ плодовъ отъ своей, быть можетъ 
недостаточной дѣятельности? Вѣдь пастырская задача больше все

го состоитъ въ томъ, чтобы сѣять сѣмена христіанской истины, 
произрастаніе же сѣмянъ зависитъ отъ воли Божіей и бываетъ 

часто недоступно человѣческому наблюденію. (Марк. 4, 26—28 

ст.). А должно сознаться, что описанная нами дѣятельность въ 

борьбѣ съ народнымъ пьянствомъ была недостаточна, чтобы имѣть 

право на полный успѣхъ Нужно было больше, настойчивѣе тру

диться надъ этимъ дѣломъ, чтобы оказались плоды...

Въ самомъ дѣлѣ, здѣсь у насъ не было въ собственномъ смы

слѣ борьбы съ пьянствомъ. Водена была только для отчетности ста

тистика вообще лицъ, посѣщающихъ эти собранія, которыми намѣ

ревались отвлечь народъ отъ праздности, ничего нодѣланія, кото

рая есть мать всѣхъ пороковъ, а сл., и пьянства. Много-ли-ма- 

ло-ли изъ пьяницъ посѣщали эти собранія—этимъ мало интересо

вались, мало объ этомь думали. Да и самихъ-то членовъ наше

го общества трезвости скорѣе можно было назвать только „друзь
ями" общества, распространителями идеи трезвости, (по докладу 

о. Иванова) а не „ трезвенниками такъ какъ они только содѣй

ствовали задачамъ общества своими денежными взносами, но са

ми не переставали пить вино. Правда, отъ нихъ, какъ членовъ 

общества трезвости, требовалась умѣренность въ винопитіи (такъ 

и говорилось на собраніяхъ: „маненичко можно выпить"), но вѣдь 

нужно помнить при этомъ, что умѣренность—понятіе болѣе чѣмъ 

условное.. При томъ и самый уставъ попечительства о народной 

трезвости (§ 5), коимъ руководилось наше общество, „не требо

валъ отъ своихъ членовъ безусловнаго отказа отъ употребленія ви

на даже въ малыхъ дозахъ, или какъ бы — „некасанія“ да сосу

да, содержащаго спиртной напитокъ. Онъ обязывалъ лишь къ на

чальной добродѣтели, спасающей отъ пьянства—къ умѣренности и 

воз|ржднію“ (Сам. Епарх. Вѣд. 1895 г. № 7. стр. 316). И 

можетъ быть потому, что отъ пасъ требовалось больше работы, 
111,1 самое дѣло борьбы съ народнымъ пьянствомъ требовало совер

шенно иной постановки, мы не видѣли большихъ результатовъ отъ
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своей дѣятельности: пьянство народное въ селѣ, повидимому, но 

уменьшалось. Вотъ что можно прочесть, между прочимъ, въ на
шей церковной лѣтописи за 1907 годъ по интересующему насъ 
вопросу: ,,... въ прежнее время прихожане „окормлялись" только 
одной пивной, открытой у насъ отъ извѣстнаго Жигулевскаго то

варищества, а въ настоящемъ году открылись еще двѣ пивныхъ,
ренсковый погребъ, да воздвигнуто новое двухъ-этажное каменное 
зданіе подъ трактирное заведеніе. И всѣ эти „заведенія11, слѣ
дуетъ сказать, у насъ не пустуютъ, особенно въ праздничные и 

базарные дни". Наступилъ 1909-й годъ. Въ семъ году полученъ 
былъ по церквамъ сказанный указъ Св. Сѵнода съ приглашеніемъ 
духовенства къ усиленной дѣятельности въ борьбѣ съ пьянствомъ 
чрезъ открытіе по приходамъ обществъ трезвости подъ покровомъ 

Св. Церкви. Рѣшено было, по примѣру уже существующихъ въ ок
ругѣ церковныхъ обществъ трезвости, открыть таковое же п въ 
своемъ приходѣ, какъ отвѣчающее дѣйствительнымъ потребностямъ 
народной жизни, именно потому, что они имѣютъ религіозно-нравст

венную основу. Съ молитвою священника приступаетъ членъ это
го общества трезвости къ дѣлу своего нравственнаго исправленія 
и укрѣпленія, молитвою же, подъ руководствомъ св. церкви, онъ 
поддерживаетъ себя въ несеніи даннаго обѣта предъ Богомъ. И 

велика сила этой священнической молитвы! Сама жизнь намъ гово
ритъ объ этомъ. Въ нашемъ приходѣ можно насчитать до десят
ка людей безусловно трезвыхъ и вполнѣ добропорядочныхъ, быв
шихъ по ихъ же собственнымъ словамъ когда-то „пьяницами и
озорниками “ и ставшихъ таковыми благодаря молитвамъ и увѣща
ніямъ извѣстнаго въ нашей епархіи, нынѣ покойнаго протоіерея Чаг- 
ринскаго женскаго монастыря, о. Александра Юнгерова ").

Весь вопросъ теперь у насъ сводился къ вопросу о надде-

«•) 22 декабря текущаго года м идетъ десятилѣтіе, какъ переселил
ся въ небесныя обители этотъ приснопамятный о. протоіерей, съ чесню 
послужившій Церкви и отечеству болѣе 50 лѣтъ. Въ виду сего дня оыло 
бы желательно на страницахъ Епарх. Вѣд. освѣжить въ памяти свѣтлы 
образъ въ Бозѣ почившаго протоіерея, такъ какъ разсказы о сіо велі^ 
кой и святой дѣятельности не прекращаются доселѣ. (См. некрологъ
№ 8-й за 1901 г. Епарх. Вѣд.).
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жащей организаціи этихъ обществъ: нужно было подумать о томъ, 

какъ повести это дѣло, чтобы оно принесло существенную пользу.

Обстоятельства тому благопріятствовали. Въ концѣ сказан

наго года къ намъ поступилъ ,на праздную священническую вакан

сію священникъ сосѣдняго села о. П. безусловный трезвенникъ. 

Общество трезвости въ своемъ бывшемъ приходѣ онъ открылъ 

лѣтъ семь тому назадъ и благодаря лишь тому, что онъ вклады

валъ въ свое общество всю свою душу, оно быстро стало процвѣ

тать и усиливаться. Нѣкоторые даже изъ нашихъ крестьянъ-при- 

хожанъ вступали въ члены этого общества и на дѣлѣ показывали, 

какъ благодѣтельно безусловное воздержаніе отъ вина. Пріѣзжали 

помолиться къ о. П., дать обѣтъ трезвости, даже изъ-подъ Са

мары, за цѣлую сотню верстъ! (напр. изъ с. Лопатина). Въ сво

емъ новомъ приходѣ о. П. прежде всего началъ дѣлиться съ пасты- 

рями-сослуживцами и пасомыми своимъ долголѣтнимъ плодотвор

нымъ опытомъ по борьбѣ съ народнымъ пьянствомъ. 0. II. хо

рошо помнилъ одинъ случай изъ своей пастырской практити: одинъ 

домохозяинъ, невозможный пьяница, далъ обѣтъ трезвости, кото

рый черезъ годъ повторилъ. И что же? За годы трезвости. онъ 

преобразился, хорошо -уставилъ свое хозяйство и теперь считает

ся однимъ изъ зажиточныхъ и дѣльныхъ крестьянъ *). И что41 Г Ч 1 ’ я » * * 1 I I 1 < * ? /1 1 Т I * * I 1 I < • * • 1 і < * г I » / > I* • < • В \ 1 5 Р т * ” г' *

особенно замѣчательно, всѣ трезвенники его бывшаго прихода при

писываютъ свою трезвость Божественной помощи, всѣ считаютъ 

необходимымъ для этого непремѣнно молитву и обѣтъ въ церкви 

предъ крестомъ и Евангеліемъ.

— „Нѣтъ, батюшка, безъ обѣта не могу воздержаться отъ 

вина, хотя и говорятъ мнѣ, что стоитъ лишь захотѣть... Лукавы 

мы сами то, сейчасъ и нарушимъ обѣщаніе, А какъ въ церкви 

даіпъ обѣтъ, ну и держишь его покрѣпче... Еще страхъ-то Божій 

не погибъ въ душѣ“ **) говорили приблизительно о. П. прихожа

не его бывшаго прихода при возобновленіи обѣтовъ трезвости.

Ни мало-немедля мы надумали открыть общество трезвости

*) Но этотъ примѣръ не единиченъ.
""■) „Приходская жизнь “ 1909 г., Ноябрь, стр. 83.



въ своёмъ приходѣ, во главѣ съ означеннымъ священникомъ, 7-го 
января с. г., пріурочивъ его ко дню памяти „наибольшаго меж

ду рожденными женами“—св. Іоанна Предтечи, отъ роду не упот
реблявшаго ни вина, ни сикера (Лук. 1, 15 стр.) Но по совѣ
ту о. П. дѣло это было отложено до предстоящаго великаго по
ста. я Мы рѣшили бороться съ пьянствомъ подъ покровомъ св Цер
кви, говорилъ онъ, такъ пусть наши будущіе трезвенники прими
рятся съ Нею, очистятъ совѣсть прежде всего, для успѣха дѣла, 
таинствами покаянія и св. причащенія. Всякій трезвенникъ непре
мѣнно долженъ ежегодно причащаться св. Таинъ

Съ этимъ нельзя было не согласиться и учрежденіе у насъ 
общества трезвости было отложено.

Достаточно ознакомившись съ вопросомъ о пьянствѣ чрезъ 
чтеніе разнаго рода журнальныхъ статей и брошюръ, и намѣ

тивъ своихъ будущихъ помощниковъ, рѣшено было вступить въ 

борьбу съ пьянствомъ *). Прежде всего начали, такъ сказать, созда
вать благопріятную для дѣла почву: гдѣ бы ни приходилось бе

сѣдовать съ прихожанами, всегда въ концѣ концовъ разговоръ сво

дился къ вопросу о пьянствѣ. Потомъ въ каждый воскресный день, 
если и не всегда за литургіей,—то за вечернію въ эти дніі съ 
церковнаго амвона и па внѣбогослужебныхъ собесѣдованіяхъ съ 

большою настойчивостію проповѣдано было о вредѣ пьянства. 
Цѣлью всѣхъ этихъ поученій и бесѣдъ было то, чтобы слушате
ли сами имѣли время вдуматься въ грозящую имъ опасность 
отъ водки, которую они часто пьютъ безъ всякой мысли только 
потому, что другіе такъ дѣлаютъ. Словомъ проповѣдью священ
ники стремились привести слушателей къ мысли о необходимости 
такъ или иначе бороться съ пьянствомъ. Разсказывали при этомъ

' ■-) Особенно цѣлесообразнымъ въ этомъ отношеніи намъ кажется жур
налъ „Приходская жизнь*’ съ „Листкомъ треЗвсти*’ (Ярославль. Братство 
Св. Димитрія, ц. 2 р. 50 к.. въ годъ.) Въ основѣ организаціи церковныхъ 
обществъ трезвости, какъ мы понимаемъ,, лежитъ убѣжденіе, что алко- 
голь отрава и что безвольныхъ, алкоголиковъ необходимо лѣчить ради
кально-совершенною трезвостью подъ предводительствомъ Св. Церкви. 
Въ журналѣ же „Приходская Жизнь** въ послѣдніе годы (1909 19Ю.І 
цѣлымъ рядомъ статей научнаго характера подтверждается эта мысль.



о томъ, какіо вообще существуютъ способы борьбы съ пьянствомъ, 

говорили и о желаніи у себя открытъ общество трезвости съ без

условнымъ неупотребленіемъ вина. Толковали о томъ, какія нуж

ны правила для нашего общества трезвости. Появилось подъ ру

ками нѣсколько уставовъ о. т., уже утвержденныхъ подлежащимъ 

начальствомъ. Къ радости нашей въ мѣстной благочиннической 

библіотекѣ нашелся уставъ о т. въ въ селѣ Ростовкѣ, Нижне- 
Ломовскаго уѣзда, Пензенской губерніи („Вѣра и Разумъ44 за 

1891 г., май 215 стр.), весьма удачно составленный его учре

дителями. Дѣло въ томъ, что всѣ почти положенія (§§) пра

вилъ этого общества обоснованы ссылкою на мѣста Св. Писанія. 

А извѣстно, какъ высоко цѣнитъ русскій народъ авторитетъ Св. 

Писанія; только основанная на немъ аргументація бываетъ для 

нихъ вполнѣ убѣдительна.

Такъ какъ составленіе уставовъ о. т. часто ставитъ учре

дителей въ весьма затруднительное положеніе, то не лишнимъ 

считаемъ опубликовать его.

1. Каждый членъ общества трезвости не долженъ пить хмѣль

ныхъ напитковъ, какъ-то: водки, вина, пива и другихъ опьяня 

ющихъ напитковъ, развѣ по совѣту врача (Сир. 31 гл. 29 ст.; 

Притч. 21 гл. 17 ст., 23 гл„ 31 ст).

2.Членъ, вступающій въ общество трезвости, свой обѣтъ закрѣп

ляетъ служёЙіемъ молебна, записывается въ книгу трезвости и 

получаетъ Евангеліе и икону Св. Николая, во имя котораго уч

реждено общество (Второз. 23, 21 ст.; числъ 30 гл. 3 ст.)
3. Членъ общества трезвости долженъ по возможности ак

куратно посѣщать храмъ Божій въ праздн чные дни. (пс. 121, 
1 ст)

4. Членъ общества трезвости долженъ отличаться честностію, 

благонравіемъ и вообще добросовѣстностью (Мѳ. 5 гл. 16 ст.) 
о. Членъ обіцества трезѵости долженъ сочувственно относиться къ 

нуждамъ своихъ сочленовъ и вообще къ нуждамъ ближняго и, по 

возмояіости, оказывать нравственную и матеріальную поддержку 
(Прит. 18, 19).



6. Въ своемъ домѣ членъ общества трезвости не долженъ до

пускать безобразныхъ попоекъ; угощать же другихъ дозволяется, 

но въ умѣренномъ количествѣ и безъ принужденія (Кор 8, 13 ст.).

7. Членъ общества трезвости долженъ заботиться о цріівлепеніи 
въ о. т. другихъ лицъ увѣщаніемъ и чтеніемъ книгъ, въ коихъ 
говорится о вредѣ пьянства (Филип. 2,4 Собор. посл. Іакова 
5 гл. 19 ст.).

8. Преимущественно членъ о. т. долженъ обращать вниманіе 
на молодыхъ людей, еще не пристрастившихся къ разуму—скло
нять ихъ къ поступленію въ о т., дабы заблаговременно пре

достеречь ихъ отъ пагубныхъ послѣдствій, происходящихъ отъ 
пьянства (Прит. 22 гл. 6 ст.)

9. Въ общество трезвости могутъ вступать и лица женскаго
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10. Обѣтъ воздержанія дается па время не менѣе, года.

11. Членъ общества трезвости, нарушившій обѣтъ свой въ 
воздержаніи, исключается изъ общества. Нарушеніе должно быть 
подтверждено не менѣе какъ 3 членами, которые должны засви
дѣтельствовать это своею подписью въ книгѣ трезвости противъ 
фамиліи исключаемаго. Если исключаемый добровольно не возвра-. 
титъ выданной ему иконы, то она остается у него.

12. На устройство библіотеки.принимать отъ членовъ о, т. доб
ровольныя пожертвованія деньгами, или книгами, цѣли общества 
подходящими: эти пожертвованія будутъ вноситься въ приходо- 
расходную книгу общества.

Для своего общества трезвости, кромѣ правилъ этого пос
лѣдняго устава (изъ него намѣчено только нѣсколько ОД

остановились на уставѣ для о. т. въ селѣ Александровкѣ. Нико
лаевскаго уѣзда (Епар. Вѣд. за І9ОЗ-Й г., № 14, стр. 743). 

какъ бодѣе всего отвѣчающему нашему желанію вести борьбу съ 

пьянствомъ на религіозной почвѣ.

По поводу этихъ проповѣданій среди прихожанъ начались 
разговоры Одни одобряли ихъ, другіе встали противъ, нашлись 
и такіе, что стали высмѣивать ихъ. Такое отношеніе прихожанъ
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къ проповѣхямъ о пьянствѣ не смущало насъ, священниковъ. Наобо- 

ротъдаже радовались, что начались въ приходѣ разговоры о трезвос

ти, значитъ, проповѣди наши достигли цѣли, мысль прихожанъ 

достаточно разбужена. Со стороны крестьянъ слышались возраже

нія. Говорили, что они могутъ и сами безъ всяк.- о общества 

бросить пить водку, если захотятъ. Имъ доказывало^ по этому, 

что какъ во всякомъ дѣлѣ, такъ и въ дѣлѣ борьбы съ пьян

ствомъ сила—въ единеніи, что легче бороться со зломъ общей 

молитвой, общими усиліями, чѣмъ въ одиночку. Находились и 

такіе, которые считали чуть не грѣхомъ самые обѣты трезвости. 
я—А если не выдержишь? Если нарушишь клятву (обѣщаніе) 

предъ Богомъ, какъ бы грѣха больше не сдѣлать...“ говорили 

нѣкоторые, казалось, съ притворнымъ страхомъ. Въ отвѣтъ на 

такія возраженія со стороны священниковъ указывллось на то, что 

обѣты въ жизни христіанина имѣютъ постоянное мѣсто: христіа

нинъ даетъ обѣты при крещеніи, при таинствахъ брака, священ

ства и т. п. Почему же не быть въ такомъ случаѣ и обѣтамъ 
трезвости? Развѣ покаяніе безсильно здѣсь?

Ты обѣщаешь бросить винопитіе. Дѣло доброе, а доброму 

Дѣлу Самъ Богъ помощникъ.

Приходилось слышать намъ и такія приблизительно возраже

нія мѣстнаго интеллигента: „напрасно вы, батюшка, хлопочете-со 

своими обществами трезвости... Къ чему вовсе запрещать упо

требленіе спиртныхъ напитковъ, когда можно и пить водку, оста

ваясь въ тоже время совершенно трезвымъ человѣкомъ?
Правила вашего общества трезвости не приноровлены при 

томъ къ обстановкѣ и быту нашего народа. Въ нашемъ, въ 
большей части суровомъ по климату отечествѣ, рюмка водки 

не можетъ повредить здоровью и силамъ работника, нап

ротивъ того, можетъ способствовать сохраненію здоровья и 

укрѣпленію силъ. Скудная пища нашихъ крестьянъ, суровая не

гигіеническая обстановка, усиленный, часто непомѣрный трудъ 

создаютъ такія условія жизни нашего 'рабочаго крестьянина, при 

которыхъ рюмка водки является цѣлебнымъ бальзамомъ. Запрещать



пить водку ваше общество могло бы только въ томъ случаѣ, 

если бы оно въ силахъ было измѣнить эти условія, т. е. измѣ

нить пищу, улучшить семейную обстановку и т. п.

На это мы отвѣчали: „Вѣрно, такія общества, гдѣ допу

скается умѣренное воздержаніе вина, есть; было такое и ѵнасъ 

общество трезвости. Но послѣ нѣсколькихъ лѣтъ существованія 

этого общества мы увидѣли, что мы не идемъ къ своей цѣли: 

пьянство въ селѣ не уменьшается, а самый закоренѣлый пьяница 

самъ увѣряетъ, что онъ можетъ „не пить“ только при полномъ 

воздержаніи отъ вина и послѣ даннаго имъ обѣщанія въ церкви. 

Мы думаемъ, что потребность безусловнаго воздержанія отъ вина 

вызывается у пьяницы всѣмъ состояніемъ его отравленнаго алко

големъ организма: пить умѣренно онъ не можетъ,—обѣтъ же бе

зусловной трезвости онъ выдержитъ, если ему будетъ оказана 

сторонняя помощь. Эта помощь и есть помощь Св. Церкви вѣ

рующему христіанину, прибѣгающему къ ной и желающему со

кращать свои потребности (въ данномъ случаѣ—страсть къ вину) 

и страсти ради Господа (подвигъ). И дѣйствительно, намъ при

ходится наблюдать, что на первыхъ порахъ заставляетъ пьяницъ 

воздерживаться отъ вина страхъ Божій и только потомъ начи

наетъ онъ ощущать пользу трезвости, благодѣтельность принятаго, 

имъ воздержанія отъ вина, когда и матеріальное его состояніе 

улучшится. Когда же человѣкъ утвердится въ сей трезвости, то 
ему не помѣшаютъ быть трезвымъ никакія климатическія условія. 

Мы никакъ не допускаемъ, что климатическія условія нашей стра

ны дѣлаютъ употребленіе вина необходимостью. На Руси есть 

много людей, которые несмотря на указанныя климатическія п 

другія условія, безъ всякихъ обществъ трезвости совсѣмъ никогда 

. не употребляли и не употребляютъ вина. Слѣдовательно, едва-ли 

возможно утверждать, что употребленіе вина для каждаго русска
го небоходимо. Извѣстный педагогъ и борецъ за отрезвленіе на

рода г. Рачинскій говоритъ, что борьбу съ пьянствомъ необходи

мо начать на почвѣ религіозной, чтобы народъ смотрѣлъ на воз

держаніе, какъ на нравственный подвигъ, угодный Богу, а не
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какъ на дѣло полезное п выгодное съ гигіенической точки зрѣ

нія Наступилъ Великій постъ. Первая седмица была Богослу

жебной недѣлей о. П. Въ теченіе этой недѣли онъ имѣлъ пол

ную возможность не разъ выяснить прихожанамъ, при большомъ 

числѣ молящихся, гибельныя послѣдствія злоупотребленія спирт

ными напитками въ нравственномъ, семейно-общественномъ и ма

теріальномъ отношеніи положеній. Въ пятницу на этой недѣлѣ въ прос

томъ н общепонятномъ поученіи онъ еще разъ развернулъ предъ при

хожанами яркую картину гибельности пьянства и горячо призы

валъ всѣхъ къ трезвости, совѣтуя дать зарокъ не пить на годъ *), 

какъ наилучшее средство для тѣхъ, которые хотятъ совсѣмъ оста

вить свою пагубную привычку, но не увѣрены, что выдержатъ. 

Поученіе закончилось воззваніемъ, что тѣ, которые пожелаютъ 

дать такой обѣтъ, заявили бы приходскимъ священникамъ въ на

ступающій воскресный день (недѣля православія **). Седьмого 

марта с. г. послѣ торжественнаго, соборнаго служенія молебна съ 

водоосвященіемъ Спасителю, Божіей Матери и нѣсколькимъ мѣ- 

стно чтимымъ святымъ, желающіе вступить въ общество трезво

сти приглашались произнести обѣтъ трезвости. Всего записалось 

четырнадцать человѣкъ. Всѣ записавшіеся мужчины среднихъ лѣтъ, 

есть впрочемъ и люди пожилые и старики, изъ нихъ нѣкоторые 

прежде сильно пили. Всѣ записавшіеся получили образъ Покрова 

Пресвятыя Богородицы (Небесной Покровительницы о. т.), на 

память обѣта. Въ заключеніе О. П. сказано было краткое поуче

ніе въ которомъ онъ, поздравивъ членовъ, желалъ имъ твердо 

стоять въ ихъ благомъ намѣреніи, убѣждалъ избѣгать соблазновъ 

и не смущаться, если надъ ними будутъ смѣяться или глумить
ся. Малое число желающихъ на первый разъ вступить въ обще-

' •■) Запись допускалась и до трехъ мѣсяцевъ.
**) О. П. предлагалъ было запись желающихъ поступить въ обще

ство трезвости производить непосредственно послѣ исповѣди (такъ у не
го дѣлалось въ старомъ приходѣ). Считая неудобнымъ на первыхъ по
рахъ пользоваться моментомъ воодушевленія, чтобы слабые не прояви
ли своей рѣшимости только подъ вліяніемъ сильныхъ впечатлѣній, рѣ
шено было открыть о. т. въ нашемъ приходѣ въ недѣлю православія, 
послѣ вечерняго Богослуженія въ тотъ день.
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ство трезвости не смущало насъ. Мы крѣпко вѣрили, что, съ 
помощью Божіею, добрыя послѣдствія трезвости для вступив

шихъ въ наше о.т. образумятъ невоздержныхъ и расположатъ ихъ, 

даже многихъ, въ пользу общества. И дѣйствительно, скоро 
приписались еще три члена. Стали записываться и женщины. Къ 
настоящему времени число трезвенниковъ уже превышаетъ 50 

человѣкъ.

Намъ приходилось наблюдать, что поступающихъ въ о. т. 

крайне смущаетъ процессъ самой записи ихъ именъ и фамилій. 
Зная это, всякій формализмъ въ нашемъ дѣлѣ старательно избѣг
нутъ. Пока не заведено даже книги трезвости, внушительный 

видъ которой могъ бы, пожалуй, породить въ крестьянахъ мысль 
о предписаніи начальства и вызвать разныя нежелательныя опа

сенія. Давшіе обѣтъ трезвости записываются въ простую тетрад

ку для молитвеннаго поминовенія ихъ священникомъ.

На будущее время, если Господь поможетъ, надѣемся увели
чить свое юное общество; надѣемся привлечь въ него и быв
шихъ въ селѣ нашемъ,, трезвенниковъ* (нашего закрытаго о.т.) 

хотя бы въ качествѣ „друзей“ сочувствующихь идеѣ трезвости 
вообще. Нѣкоторые уже изъ нихъ къ общему собранію членовъ 
нашего общества (4 апрѣля с. г.) прислали по два по три руб

ля на. . брошюры.

Часто теперь говорятъ и пишутъ о томъ, что, открывъ об
щества трезвости въ своихъ приходахъ, священники сами дол
жны отказаться отъ спиртныхъ напитковъ. Они сами должны сдѣ
латься абсолютными трезвенниками и совершенно изгнать спирт
ные напитки изъ своего домашняго обихода, порѣшивъ больше 
никого и никогда не угощать ими, считая все это порокомъ и 

грѣхомъ, дабы тѣмъ дать своимъ прихожанамъ наглядный при
мѣръ трезвенника. Трезвый священникъ, говорятъ,уже однимъ сво
имъ примѣромъ сокращаетъ пьянство въ приходѣ. Это весма важ 
но и безусловно необходимо для успѣшной борьбы съ народнымъ 
пьянствомъ

У насъ при открытіи о. т. не поднимался вопросъ о томъ,
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чтобы мы, священники, дали обѣтъ безусловной трезвости. При

хожане, по словамъ о. П , никогда и не возбуждаютъ этого во

проса, разъ увѣрившись, что ихъ пастырь не подверженъ страсти 

къ спиртному... Намъ думается, требованіе въ настоящее время 

безусловной трезвости отъ священниковъ—(предсѣдатели о т., по 

этому требованію, должны ооблюдать абсолютную трезвость)—преж

девременно, и изъ за этого именно требованія, пожалуй, по нѣ

которымъ приходамъ общества трезвости совсѣмъ не будетъ от

крываться. Какъ не говорите, а великая борьба съ пьянствомъ, 

только еще начинается... Вѣдь мы, пастыри, привыкли „возставать “ 

противъ пьянства, но не вообще противъ винопитія, умѣреннаго 

употребленія вина. На „выпивку" въ малыхъ дозахъ доселѣ у 

насъ существуютъ взгляды очень снисходительные. И мы, пастыри, 

въ большинствѣ тоже держимся такихъ понятій: „какъ не по

здравить другъ друга въ нѣкоторыхъ случаяхъ, какъ „не угостить" 

гостя *), „немножко-то ничего", и „въ писаніи сказано

Пока хорошо было бы, еслибы духовенство не подавало — 

только повода къ соблазну, проявило отрицательное отношеніе ко 

всѣмъ обычаямъ, которые нынѣ сопровождаются возліяніемъ вина. 

А современемъ, можетъ быть, явится и увѣренность въ томъ, 

что и само духовенство отступится отъ старыхъ традицій и по

слѣдуетъ совѣтамъ нашихъ русскихъ угодниковъ Божіихъ: Свя

тителя Тихона Задонскаго: „самимъ не пить ни водки ни пива 

(стало быть, ничего алкогольнаго) и другихъ не угощать ими", и 

Преподобнаго Серафима Соровскаго: „не имѣть въ своихъ домахъ 

не только вина, но даже и посуду винную“. („Приходская 

жизнь" 1909 г. сентябрь). Чрезвычайно было бы важно и по

лезно, если бы на будущемъ съѣздѣ духовенства нашей епархіи

• сами священники—депутаты указали способъ, какимъ возможно 

*) Пишущій эти строки на бывшемъ 8 марта с. г. пастырскомъ 
собраніи (по поводу доклада о. Иванова) по традиціи, вопреки предло
женію о. благочиннаго, тоже ратовалъ за допустимость для духовенства 
угощать въ своемъ домѣ виномъ, но въ умѣренномъ количествѣ и безъ 
принужденія, (на основ. § 6 правилъ об. т. въ с. Ростовкѣ, стр. 15). Воп
росъ на собраніи остался открытымъ. Что-то скажетъ по сему благочин
ническій съѣздъ духовенства?



было бы всегдашнюю трезвость священниковъ вообще довести до 

совершеннаго неупотребленія спиртныхъ напитковъ и какимъ пу

темъ можно было бы достигнуть большей трезвости среди низшихъ 

членовъ причта, которые, къ несчастію, подвержены бываютъ упо

мянутому пороку и примѣръ которыхъ несомнѣнно гибельно влі

яетъ па ирихожанъ. Большой соблазнъ нашему юному обществу 

трезвости и усиленныя заботы устроителямъ его принесъ съ со

бою великій христіанскій праздникъ Св. Пасхи. Къ глубокой на

шей печали и сожалѣнію, этотъ „праздниковъ—праздникъ“ соп

ровождается въ русскомъ народѣ^ какъ извѣстно, усиленнымъ 

пьянствомъ, отъ котораго въ народѣ всегда много горя и печали. 

И теперь-то особенно хотѣлось, чтобы и трезвенники наши усто

яли противъ всѣхъ этихъ праздничныхъ искушеній *)'.  Съ этой 

цѣлью на первый день Св. Пасхи, при хожденіи по домамъ 

прихожанъ со св. крестомъ, священники совершенно отказались 

отъ „поздравленія съ праздникомъ“ виномъ, а за каждой пас

хальной Литургіею (Богослуженіе въ храмѣ совершалось во всѣ 

дни свѣтлой седмицы) произносились поученія о христіанскомъ 

препровожденіи праздничныхъ дней (противъ пьянственнаго 

разгула). Съ пасхальной среды, почти ежедневно, являлись же

лающіе записаться въ общество трезвости. Торжественное служе

ніе молебновъ для нихъ, присутствіе на этихъ молебнахъ ранѣе 

давшихъ обѣтъ трезвости, а также и большинства изъ пришед

шаго въ церковь народа, сердечныя поученія о пагубности ви

нопитія,—все это, безусловно, имѣло свое дѣйствіе на членовъ 
юнаго общества: ими, думаемъ, ясно сознавалась мысль о (тай

ной) той помощи, которую они получаютъ со стороны св. Церк

ви, безъ коей въ своемъ ’ одиночествѣ они были бы, можетъ быть, 

безпомощны въ борьбѣ съ своимъ порокомъ.

*) Всѣ наши трезвенники, нужно сказать, доселѣ свято блюдутъ 
свои обѣты. Правда, о нѣкоторыхъ изъ нихъ заявляли намъ,—доходи-111 
слухи—что они якобы не устояли въ своей трезвости, но, по повѣркѣ, 
это оказалось ложью. По словамъ о. П. такого рода навѣты—обычное 
явленіе въ жизни общества трезвости.

Здѣсь намъ хочется отмѣтить слѣдующій фактъ изъ жизни 
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нашего о. т. Въ четвергъ на святой недѣлѣ пришелъ къ намъ 

записаться въ о. т. человѣкъ со стороны, совершенно раздѣтый, 

не имѣвшій изъ за своего порока—пьянства никакихъ средствъ 

къ жизни. Рѣшили (при посредствѣ трезвенниковъ) отнестись къ 

нему съ участіемъ, окружить лаской, чтобы онъ не чувствовалъ 

свою сиротливость и заброшенность, но зналъ-бы, что его любятъ 

и считаютъ за человѣка. Одѣли его. Торжественно, послѣ испол

неннаго имъ долга исповѣди и св. причащенія, приняли въ об

щество. И что же? Послѣ 3-хъ мѣсячной работы на сторонѣ, 

онъ, неослабно выполняя свой обѣтъ трезвости, принесъ на сбе

реженіе о. П. двадцать рублей, да еще тринадцать рублей далъ 

взаймы нашему домохозяину. Пришелъ онъ къ намъ человѣкомъ 

радостнымъ и благодарнымъ. И этотъ примѣръ, къ радости на
шей, не единиченъ. Пріѣзжаютъ люди со стороны (напр. изъ 

с. С—м—ки, за 70 верстъ), находятся сочувствующіе и въ 

своемъ приходѣ *).  Таковы первые, еще не рѣшительные, но, 
вѣримъ, необходимые шаги великаго дѣла церковной борьбы съ 

народнымъ пьянствомъ.

*) На бывшемъ общемъ собраніи нашихъ трезвенниковъ нѣ
которыя жены, сознавъ пользу обшества, убѣдительно просили насъ 
заочно записать пхъ „выпивающихъ* мужей въ наше о. т. Такія 
просьбы нами отклонялись. Весьма было бы желательно, если бы на 
предстоящемъ Епархіальномъ Съѣздѣ духовенства о.о. коснулись и это
го вопроса. На съѣздѣ дѣятелей церковныхъ обществъ трезвости Яро
славской епархіи, между прочимъ, былъ поднятъ вопросъ: „позволйтель- 
но-ли заочно записывать въ члены общества?". Собраніе постановило: 
»въ виду заявленныхъ примѣровъ пользы записей, какъ при началѣ 
трезвости, такъ и при продолженіи ея,—признать ее вполнѣ допустимой 
и позволительной’1. („Приходская жизнь" май-іюнь 1910 г., стр. 32).

При приглашеніи записаться въ общество трезвости намъ 

приходилось слышать различныя возраженія: „нѣтъ, батюшка, не 

запишусь я въ ваше общество трезвости, хотя и убѣжденъ въ 

пользѣ и необходимости для себя безусловной трезвости. А вотъ- 

и отъ меня жертва,—получите! (денежное пожертвованіе),—го

ворилъ намъ одинъ прихожанинъ.

— ..Почему же?“—„Да потому, что я вездѣ тогда буду, 
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какъ чужой. Мнѣ совѣстно будетъ бытл чѣмъ-то особеннымъ, ка

кимъ то „ праведникомъ когда вездѣ приглашаютъ „выпить да 

закусить“. Не очевидно ли отсюда, что надо устроить такъ, что

бы трезвенники настолько умножились, чтобы всякій желающій 
жить трезво зналъ,что онъ вездѣ найдетъ себѣ трезвыхъ друзей, 
а не будетъ одинокимъ. Въ этомъ отношеніи общества трезвости 
имѣютъ громадное значеніе въ борьбѣ съ пьянствомъ. Ихъ, имѣ

ющихъ въ основаніи своемъ религіозно-нравственную подкладку, 
должно открывать и поддерживать духовенству повсюду. Борьба 
•съ пьянствомъ есть дѣло каждаго честнаго человѣка, нравственно 

обязаннаго всѣми зависящими отъ него средствами способствовать 

искорененію этого страшнаго недуга, а тѣмъ болѣе это есть дѣло 
наше—пастырское. Пора, пора намъ приняться за отрезвленіе се
бя и народа! Все дѣло—въ пастырской ревности, въ самоотвер

женной любви къ пастырскому дѣланію, въ единодушной работѣ. 
Итакъ, братіе—сопастыри, смѣло, дружно выступимъ на борьбу 
съ пьянствомъ. Этою борьбою мы повліяемъ не только на духов

ную сторону жизни народа, но и на матеріальную *). Смѣло бу

демъ призывать народъ къ трезвости, поспѣшимъ во всѣхъ сво

ихъ приходахъ устраивать и открывать общества трезвости и не 
забудемъ при этомъ ставить трезвость народную въ связь съ его 
вѣрою въ Бога.

Съ вѣрой въ Бога народъ охотно пойдетъ за нами. 

Сельскій священникъ В.

Страшливые непротивленыши
Просмотрѣвши въ № 15 „Епархіал. Вѣдом." с. г. статью. 

„Нѣчто по вопросу о благочинническихъ совѣтахъ и духовныхъ 
слѣдователяхъчитатель узнаетъ, что благоч. совѣты и духов, 
слѣдователи были-бы, пожалуй, благодѣтельными для духовенства 
учрежденіями,... „ѳсли-бы медаль не имѣла обратной стороны .

"У Не будемъ смущаться и малымъ числомъ трезвенниковъ: и объ 
одной овцѣ заблудшей и возвратившейся пастырю надлежитъ радоватьс-



— 1119 —

Разсмотрѣніемъ „обратной стороны медали" неизвѣстный ав

торъ статьи собственно и занимается.

Несомнѣнно разстроенное воображеніе автора рисуетъ ему 

на обратной сторонѣ медали несимпатичный для него и, даже, 

страшный образъ... благочиннаго. Въ самомъ дѣлѣ, —на простран

ствѣ какихъ-нибудь двухъ страничекъ мы встрѣчаемся съ цѣлой 

серіей такихъ выраженій: „произволъ благочиннаго“, „благочин

ный имѣетъ неудовольствіе„благочинный добивается обвиненія 

непріятнаго ему лица", „благочинный формалистъ..благочинный 

сухой эгоистъ„благочинный можетъ, что называется, заѣсть 

слѣдователя"...

Скажите, пожалуйста,—вѣдь это именно „нѣчто" страшное... 

И можно почти съ увѣренностью сказать, что, прочитавши статью, 

не одинъ благочинный подойдетъ къ зеркалу... не только своей 

совѣсти, но, и, просто, къ туалетному зеркалу, чтобы провѣрить: 

яужъ не я-ли такой страшный?"

При всемъ томъ, инкриминированія автора носятъ общій ха

рактеръ и отличаются 'предвзятостью и субъективизмомъ. Въ та

комъ тонѣ всякій, неутвержденный въ словахъ и дѣлахъ, можетъ 

говорить не объ однихъ благочинныхъ.

Но очень интересны ріа сквісНгіа автора, просвѣчивающія 

чуть не въ каждой строчкѣ его статьи. Ему желательно видѣть 

благочиннаго „съ душой", причемъ это — „съ душой" онъ по

нимаетъ очень своеобразно.

Такъ благочинный въ благочинническомъ совѣтѣ не долженъ осо

бенно возвышать свой голосъ и быть настойчивымъ, давая полный 

просторъ своимъ сочленамъ. Долженъ онъ при отмѣткѣ поведенія въ 

клировыхъ держаться только высшаго балла. Слѣдуетъ благочин

ному быть предупредительнымъ по части наградъ и представлять 

путь не всѣхъ желающихъ. Наконецъ, весьма желательно видѣть 
благочиннаго не въ роли доносителя, а въ роли благодушнаго 

непротивленца.
Но если такъ, то къ чему-же, тогда, сведется дѣятельность 

благочиннаго? Неужели только къ собранію и отсылкѣ взносовъ



съ церквей и духовенства, да къ жалкой канцелярщинѣ? Да для 

такой работы было-бы, кажется, вполнѣ достаточно и растороп

наго псаломщика, съ домашнимъ образованіемъ. Кто-же будетъ 

тогда вѣдать и констатировать такіе, наприм. факты: молодой пса

ломщикъ дѣломъ не занимается и тѣшитъ свою молодость; учи

тель церковной школы подбиваетъ сельчанъ писать революціонный 

приговоръ; священникъ—либералъ снабжаетъ прихожанъ освобо

дительной литературой; церковный староста расхищаетъ церковныя 
суммы? Только жалкій непротивлѳнышъ будетъ закрывать свои 

слѣпотствующія очи на важность, трудность и отвѣтственность 

должности благочиннаго, будетъ ее третировать и поносить. Въ 

какомъ положеніи ^будетъ округъ, если „отымется отъ среды это 

удерживающее “? если сведется фактически нанѣтъ сложившійся 

исторически институтъ благочинныхъ?

Еще два слова о предлагаемыхъ авторомъ реформахъ.

Автору желательно, чтобы поведеніе членамъ благочин. со

вѣта проставлялъ не благочинный, а консисторія; та же конси

сторія дѣлала-бы и представленіе ихъ къ наградамъ,—она—до 

можетъ, при этомъ, руководиться клировыми вѣдомостями.

Но тогда надобно будетъ отнять у благочинныхъ право не- і 
посредственнаго сношенія по дѣламъ округа съ епархіальнымъ 1 

начальствомъ и сложить съ нихъ обязанность удостовѣрять содер

жимое клировыхъ вѣдомостей.

Относительно дух. слѣдователей проектирована мѣра чисто 

карантиннаго свойства: слѣдователей, оказывается, необходимо со
вершенно изолировать отъ благочинныхъ, и брать ихъ изъ дру-1 

гого округа. |

Съ точки зрѣнія автора мѣра эта, несомнѣнно, блестяща, і 
Но насколько она осуществима практически? Во-первыхъ, | 

духовенство округа избираетъ слѣдователя именно для своего ок-1 

руга, стараясь найти человѣка по сердцу своему. ГІ вотъ нашли,... I 

а служить—то ему придется въ другомъ мѣстѣ. Будетъли оно, I 

послѣ этого, употреблять усиліе на выборы лучшаго слѣдователя. I 

Во—вторыхъ,—да и этотъ „лучшій" согласится-ли охотно с.іу-1
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жить въ чужомъ округѣ, гдѣ его безмездная, но далеко нелег

кая, работа можетъ быть не замѣчена и не оцѣнена по достоин

ству? Такимъ образомъ, въ результатѣ, на служеніе правдѣ и на 

борьбу со зломъ будутъ мобилизованы не лучшія силы. И тутъ 

проглядываетъ непротивленіе.

Благочинный.

Изъ мѣстной жизни.
Отбытіе Преосвященнѣйшаго Тихона Епископа Уральскаго.

29-го  іюля, Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Ти

хонъ, Епископъ Уральскій отбылъ изъ Самары въ Николаевскій 

Преображенскій монастырь,—въ мѣсто своего пребыванія.

Молебствіе объ избавленіи отъ холеры.

28- го іюля, въ день празднованія мѣстной святынѣ „Смо

ленской иконѣ Божіей Матери послѣ литургіи, которую совер

шали соборне: Преосвященнѣйшій Константинъ, Епископъ Самар-
* ’ # I I ■ 4 ! Г I 4 I 4 ’ I | , • * -1 * » Г •" Т 4 1

скій и Ставропольскій и Преосвященнѣйшій Тихонъ, Епископъ 

Уральскій,—былъ совершенъ крестный ходъ на Хлѣбную площадь 

при участіи всего градо—Самарскаго духовенства, гдѣ и совер

шено было молебствіе объ избавленіи отъ холеры. На молебнѣ 

присутствовали: г. Начальникъ губерніи, г. Губернскій предводи

тель дворянства, представители города и много другихъ почетныхъ 

лицъ.

Поѣздка Его Преосвященства въ с. Знаменское-Яксакова 
Бугурусланскаго уѣзда.

29- го числа іюля, Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій 
Константинъ, Епископъ Самарскій и Ставропольскій, изволилъ вы

ѣхать изъ г. Самары съ утреннимъ поѣздомъ сибирской дороги 

чрезъ г. Бугурусланъ въ с. Знаменское Аксаково, тожъ, для освя
щенія рабочихъ мастерскихъ имени Сергѣя Тимоѳеевича Аксакова, 

сооруженныхъ на средства дворянъ Самарской губерніи.

Съ Владыкой вмѣстѣ выѣхали въ с. Знаменское: Г нъ На
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чальникъ губерніи, Камергеръ Двора ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА, В. В. Якунинъ, Губернскій Предводитель Дво
рянства, Егермейстеръ А. И. Наумовъ и другіе дворяне Самар
ской губерніи.

Изъ духовныхъ лицъ Владыку сопровождали: ключарь собора 
протоіерей С. А. Діомидовъ, протодіаконъ и два ѵподіакона.

Въ г. Бугурусланѣ, куда поѣздъ прибылъ въ -Р/г часа ве
чера, на вокзалѣ собрались представители свѣтскіе и духовные— 
начальники мѣстныхъ учебныхъ заведеній, игуменія женскаго мо

настыря, мѣстное дворянство, представители города и почетные 
граждане г. Бугуруслана, которые встрѣтили какъ Владыку, такъ 
и г. Начальника губерніи съ подобающею честію.

Преподавъ свое святительское благословеніе, Владыка тот
часъ же сѣлъ въ приготовленный ему экипажъ и отправился вь 

с. Аксаково, отстоящее отъ г. Бугуруслана на разстояніи 30 верстъ, 
Дорога лежала среди обработанныхъ полей...

Веселѣлъ взоръ и радовалось сердце при видѣ густо-расту- 
щаго хлѣба, и тамъ, гдѣ хлѣбъ былъ сжатъ, при видѣ много
численныхъ скирдовъ, свидѣтельствующихъ о значительномъ уро
жаѣ... Но оказалось, однако, что хлѣбъ былъ богатъ соломой, но 
не обиленъ зерномъ...

Миновали близъ лежащія къ г. Бугуруслану деревни, про
ѣхали небольшое и бѣдное село Пронькино и черезъ три часа 
прибыли въ с. Знаменское—историческое дворянское гнѣздо Ак
саковыхъ.

Селе это лежитъ въ долинѣ рѣки Бугуруслана среди парал
лели холмовъ, окаймляющихъ его съ востока и запада.

Среди села стоитъ небольшая каменная церковь, построенная 
въ началѣ девятнадцатаго столѣтія, о чемъ свидѣтельствуетъ 
надпись на каждой чугунной плиткѣ пола: ,,1814-й годъ“... 

блеститъ этотъ храмъ ни рѣдкимъ, богатымъ украшеніемъ, ни 

живописью, ни иконами; все въ немъ говоритъ объ отдаленномъ 
бѣдномъ прошломъ...

Противъ храма расположена богатая когда-то барская усадьба



Аксаковыхъ, въ центрѣ которой возвышается надъ всею окру

жающей мѣстностью барскій двухъ-этажный домъ—остатки преж

няго величія—реставрированный къ настоящему торжеству,—съ 

многочисленными комнатами, большими и маленькими, располо

женно ’’ весьма оригинально...

Ь 8 часовъ вечера началось всенощное бдѣніе, окончив

шееся въ одиннадцатомъ часу, а въ 9 часовъ слѣдующаго дня— 
Божественная литургія, на каковыхъ службахъ присутствовали 

прибывшіе гости.

Въ концѣ литургіи, послѣ заамвонной молитвы Владыка 

взялъ посохъ, вышелъ къ народу и произнесъ вдохновенно-пат

ріотическое слово, въ которомъ, напомнивъ слушателямъ, что нынѣ 

мы празднуемъ день рожденія Наслѣдника Цесаревича Алексія 

Николаевича, присовокупилъ, что шесть лѣтъ тому назадъ Богъ 

благословилъ Нашего Государя Императора рожденіемъ сына на

слѣдника Россійскаго престола и наполнилъ радостію сердца какъ 
Августѣйшихъ родителей, такъ сердца всѣхъ вѣрно-подданныхъ 

сыновъ Россіи.

Эта радость есть свидѣтельство особой любви Божіей къ Го

сударю и ко всѣмъ намъ, ибо счастіе Государя неразрывно свя

зано съ счастіемъ его подданныхъ. Ито это такъ, объ этомъ 
свидѣтельствуетъ Слово Божіе: Царь Израильскій Давидъ своимъ 

благочестіемъ былъ угоденъ Богу и когда Господь хотѣлъ выра

зить ему свою любовь, Онъ сказалъ ему: когда ты почіешь съ 

отцами твоими, Я послѣ тебя возставлю Сѣмя твое и навѣки 

утвержу престолъ царства Его. Я буду ему Отцомъ, а Онъ бу
детъ Мнѣ сыномъ.

Подобно и дарованіе сына Царю нашему есть великая ми

лость Божія, явленная всему народу.
И подлинно: если есть въ Государствѣ наслѣдникъ престола, 

то это уже вѣрный залогъ внутренняго мира, который необходимъ 
Для поддержанія и возрастанія государства. Обратимся къ исторіи: 

блаженной памяти Императоръ Николай І-й былъ помазанникъ 

Божій, и однако при немъ происходили въ государствѣ смятенія
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и смуты, такъ какъ Александръ І-й не имѣлъ наслѣднпка-еына. 

Напротивъ, тихо и спокойно вступилъ на престолъ и управлялъ 
государствомъ Императоръ Александръ ІІІ-й, хотя и вступилъ во 
время неспокойное, послѣ мученической кончинѣ своего отца Але

ксандра II-го.

Великое благо для государства, если есть у него наслѣдникъ 
царскаго рода: онъ, усматривая въ престолонаслѣдіи волю Божію 
о себѣ и о народѣ, сознаетъ, что власть его отъ Бога. Онъ со
образуетъ свои дѣйствія съ волею Божіей и въ основу своихъ 
распоряженій полагаетъ заповѣдь Божію.

При такихъ условіяхъ жизнь народа устрояется ко благу и 
мирно протекаетъ его развитіе.

Совершенно не такъ бываетъ тамъ, гдѣ правители избира
ются волею народа: они сообразуютъ обыкновенно свои дѣйствія 
и распоряженія съ волею и желаніями избравшихъ лицъ, а же
ланія людей бываютъ весьма часто грѣховны и враждебны исти
нѣ. Происходитъ гоненіе на все святое: церковь преслѣдуется и 

государство теряетъ христіанскій характеръ.

Объединимся же всѣ,' заключилъ Владыка, радостію о воз
любленномъ нами Наслѣдникѣ Престола! Наипаче да возрадуется 
дворянство Самарской губерніи, которое три года тому назадъ 
удостоилось слѣдующихъ милостивыхъ, незабвенныхъ словъ Го
сударя: „отнынѣ между Нашей Семьей и дворянствомъ установ
лена тѣсная и неразрывная связь!".

Будемъ молить Бога о возлюбленномъ Наслѣдникѣ Нашелъ 
Цесаревичѣ Алексіѣ Николаевичѣ, да сохранитъ Его Господь Богъ 
въ вожделѣнномъ здравіи и благополучіи, да даруетъ Ему разумъ 
и премудрость къ великому служенію и да возрастаетъ Онъ Сы
номъ Святой Православной церкви.

По окончаніи литургіи былъ отслуженъ Царскій молебенъ, 
а затѣмъ—совершенъ крестный ходъ въ зданіе мастерскихъ. Здѣсь, 
предъ началомъ молебна, Владыка снова обратился къ присут
ствующимъ съ краткой рѣчью, въ которой сказалъ, что къ свѣт
лому торжеству настоящаго дня присоединяется еще радостное со-



^ь]Тіе—открытіе дворянствомъ Самарской губерніи учебныхъ ма

стерскихъ имени Сергѣя Тимоѳеевича Аксакова. Сельское населе

ніе, сказалъ Владыка, имѣетъ зимой и осенью много свободнаго 

времени, особенно молодежь; но бѣда въ томъ, что оно не пріу

чено ни къ какимъ ремесламъ и искусствамъ, а между тѣмъ ре

месла имѣютъ весьма серьезное мѣсто въ жизни крестьянина и

въ его обиходѣ. Вотъ почему нельзя не привѣтствовать начина

ній Самарскаго дворянства объ открытіи мастерскихъ, за что мѣ

стное населеніе должно быть особенно благодарно дворянству...

По окончаніи молебна было провозглашено многолѣтіе Госу

дарю Императору и всему Царствующему Дому, затѣмъ Святѣй

шему Сѵноду и Преосвященнѣйшему Константину и наконецъ 

дворянамъ Самарской губерніи.

Этимъ и закончилось церковное торжество освященія.

Въ 5 ч. вечера Владыка выѣхалъ изъ с. Знаменскаго въ

с. Пронькино, осмотрѣлъ храмъ, посѣтилъ мѣстнаго священника. 

Представителей сельской власти убѣждалъ, не откладывая дѣла, 

приступить къ сооруженію церковной школы взамѣнъ существую

щей старой. Въ Вугурусланѣ посѣтилъ храмъ женскаго монасты

ря, принялъ въ покояхъ игуменіи хлѣбъ-соль и въ скоромъ вре

мени отправился на вокзалъ, чтобы съ утреннимъ поѣздомъ от

правиться въ Самару.

Въ г. Самару Владыка прибылъ въ 9 часовъ утра и по 

выходѣ изъ вагона, былъ встрѣченъ о. Благочиннымъ, сообщив

шимъ ужасную вѣсть о смерти отъ холеры двухъ священниковъ 
г. Самары: А. II, Розова—при Вознесенскомъ соборѣ и Ѳ. I. 

Адріановскаго — при Кладбищенской церкви, а также о смерти 

діакона той же кладбищенской церкви о. Ѳедькова

Жертвы эпидеміи.
Возобновившаяся въ настоящемъ году холера проявила се

бя въ болѣе широкихъ размѣрахъ по сравненію съ предыдущими 

годами. Жертвами ея въ г. Самарѣ сдѣлайсь два іерея—Воз

несенскаго собора о. Андрей Розовъ и кладбищенской церкви о.
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Ѳеодоръ Адріановскій и діаконъ той же церкви Іоаннъ Ѳедьковъ. 
Причину зараженія этою болѣзнію можно предполагать въ поми
нальномъ обѣдѣ при погребеніи одного прихожанина Вознесенскаго 

собора; умершаго вѣроятно отъ холеры. О. Розовъ умеръ 29 іюля 
въ 7 часовъ утра. Послѣ него осталось жена и 5 человѣкъ дѣ

тей безъ всякихъ средствъ. Діаконъ Ѳедьковъ умеръ 30 іюля. 0. 
Адріановскій. будучи приглашенъ сняться группою со священника

ми 5-го округа, Самарскаго уѣзда, заболѣлъ и скончался отъ хо

леры въ с. Елховкѣ 29 іюля.

Подробности кончины о. Адріановскаго слѣдующія. 0. Адріа
новскій и ранѣе жаловался на разстройство желудка. Предъ сво
имъ же отъѣздомъ на дачномъ пароходѣ, ходящемъ до с. Куру- 

мочъ, онъ почувствовалъ недомоганіе и большое желудочное раз

стройство, но въ силу даннаго имъ обѣщанія не хотѣлъ откла

дывать и отправился въ дорогу. Доѣхавъ до Курумочъ на па
роходѣ, а далѣе на лошадяхъ до с. Стараго Буяна, онъ тамъ 
обратился къ фельдшеру, который не предполагая развивавшейся 

въ немъ страшной болѣзни, успокоилъ его, предписавъ ему лѣ
карство. Здѣсь о. Ѳеодоръ, ободрившись могъ еще закуситъ. 
Ночевалъ онъ въ селѣ Кабельмѣ ьь 10 верстахъ отъ 
Буяна, а по утру прибылъ въ село Елховку, въ 12-ти вер
стахъ отъ Кобельмы, гдѣ обратился къ близкому своему знако
мому и куму, врачу Фармаковскому, который, признавъ въ немъ 
вполнѣ развившуюся болѣзнь, посовѣтовалъ лечь въ баракъ. 0. 

Ѳеодоръ еще имѣлъ силу самъ придти на ногахъ. Въ 12 часовъ 
дня онъ легъ, а къ 10-ти часамъ вечера его не стало. Холера 

была сухая. Ни рвоты, ни судоргъ не проявлялось. Мученій не 
испытывалъ, а постепенно синѣлъ, холодѣлъ и параличъ сердца 
прекратилъ жизнь. Послѣдняя просьба его была помолиться за 

него и слова: „я радъ, что умираю на рукахъ друзей". Врачъ 
и фельдшеръ ему были близки.

При той паникѣ, какую наводитъ эта болѣзнь въ селахъ, 
съ трудомъ нашли мастера для работы гроба. На скорую руку 

изъ простыхъ досокъ сколотили немудреный гробъ, положили па
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телѣгу и отправили на холерное кладбище. Это было въ 5 ча
совъ утра ВО іюля. Проводить до мѣста вѣчнаго упокоенія, ко
нечно, никого не нашлось; были лишь съ нимъ выѣхавшіе жена 
и старшій сынъ Николай (2 класса Сам. Дух. Семин.). Нельзя 
не отмѣтить того прискорбнаго обстоятельства, что населеніе Ел- 
ховки выказало себя при погребеніи о. Феодора далеко съ не
выгодной стороны. Елховка—это базарное село, въ 6-ти верстахъ 
отъ Красныхъ Домовъ, гдѣ онъ священствовалъ; жители Елховки, 
конечно, всѣ его почти знали и вотъ они не постѣснялись вытре
бовать за мѣсто подъ могилу па холерныхъ кладбищахъ, нахо
дящихся гдѣ то въ оврагѣ, 10 руб.

Послѣ о. Ѳеодора осталось 6 человѣкъ дѣтей безъ всякихъ 
средствъ къ существованію.

Да упокоитъ Господь души усопшихъ въ небесныхъ оби
теляхъ!

Совращенія.

Крестьянка села Ясашнаго-Помряскина, Ставропольскаго 
уѣзда, дѣвица Ага'пія Мусоркииа заявила, приходскому священнику о 
своемѴ желаніи перейти изъ православія въ магометанство. Му- 
соркина—православная и дочь православныхъ родителей. Въ на
стоящее время она находится въ татарской деревнѣ Урейкииѣ, 
носитъ татарскій костюмъ и находится въ сожительствѣ съ однимъ 
татариномъ, который и сбиваетъ ее съ истиннаго пути. На воп
росъ священника, что заставило ее перемѣнить вѣру, опа сказала, 
что о томъ слезно проситъ ея мужъ (сожитель) татаринъ. Со сто
роны Епархіальнаго Начальства приняты мѣры противъ недозво
леннаго закономъ перехода православнаго лица въ мусульманство.

Проживающій въ приходѣ села Кушловки, 
уѣзда, крестьянинъ Пензенской губерніи, Григорій 

Новоузенскаго
Луканинъ за

явилъ мѣстному причту о совращеніи его 17—лѣтняго сына 
Павла въ молоканскую секту. Совратитель—крестьянинъ села 
Куриловки Игнатій Нестеровъ, который возымѣлъ желаніе женить 
совращеннаго на свой племя плицѣ.



ОБЪЯВЛЕНІЕ
Въ Самарскомъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ 

переэкзаменовки и пріемныя экзамены будутъ произво

диться съ слѣдующіе сроки:
»• • . ш 4 ■ * • • • • • • •

-2 сентября переэкзаменовки но математикѣ, 

сентября ' .

1
3 по р.уск. яз. (письмен.). 

гражд. исторіи и географіи, 

по русскому языку (устн.) 
и по осталыі. предметамъ.

съ 12 час. дня засѣданіе- педагогическаго Совѣта 
о результатахъ переэкзаменовокъ.* • » ■ 

пріемные экзамены въ старшіе классы, гдѣ будутъ, 
свободныя вакансіи.

5?

4

4

6—7

9, 10 11 сентября пріемныя испытанія п переэкзаме
новки въ 1 -й классъ.

13 Педагогическій Совѣтъ.

14 Молебенъ и актъ.

15 Начало классныхъ занятій.

ОГЛАВЛЕНІЕ. Часть офі/тцшлъііая. Высочайшія награды.—Архипа- 
етырскос благословеніе.—Перемѣны по Епархіальной службъ.’—Отъ Епар- 

0 проектахъ церквей.'- Отъ Страхового;хіальнаго училищнаго 
Отдѣла,.—О сборѣ въ 
щихъ при исполненіи 
Праздныя мѣста. 
Объявленіе.

••• Совѣта. +т-
нользу Общества по призрѣнію дѣтей лицъ, погио- 

служебп ых'ь обязапііоетей—У казь Св. Синода.— 
— Сиисокъ должницъ Епарх.іальнаго женскаго училища — \11 Н'КіІ. !<• I і ! Г. і I <11 | ЫпА 4 * * • • • * • х * ’ \

Частъ нсоффиціалънаіі. В.огрпозііаіііс и нравственная жизнь доуче- 
.................... ' Догматическія основы христіанской люо- 

-Вниманііо духовенства Самарской Впар- 
. ,у дѣтей духовенства.—Серафимові'і.-се
селѣ Повой Письм-янкѣ,. Бугульминскагоуѣзда, 

церко вио-іі риходскикъ обществъ треъ

служеб и ы къ обязап нос гей. Указъ

нію Св. Писанія и Св. Огцевъ.- 
ви---Противосектантская миссія. 
хін. --О фондѣ стипендій учащихся 
общество трезвости въ • 
Къ вопросу рбъ организаціи 
вос.ти.—Страшливые непротивленія ши. — II въ мѣстной жизни.

За редактора П. Зоринъ

обществъ
Объявленіе.

Печатать Меньшеыіівгуета ЦП О і’. Цензоръ ігроі 
Типолитографія Н. В. Жданова.
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