
Астрахани, цоркви воспитанникъ Астраханской духовной семинаріи V I  кл. 
Георгій Платоновъ (1 0  февраля).

Принятъ въ духовное званіе и опредѣленъ и. д. псаломщика къ 
Пришибивши Троицкой церкви Даревскаго уѣзда изъ крестьянъ Іорофой 
Лостинъ (1 4  февраля).

Перемѣщенъ, но распоряженію Епархіальнаго Начальства, настоятель 
Верхно-ПогроменскоЙ Покровской церкви Даревскаго уѣзда священникъ Илья 
Смиренномудровъ па такую же должность къ Тишковской Николаевской 
церкви Красноярскаго уѣзда (1 4  февраля).

Уволены: по рѣшенію Епархіальнаго Начальства, отъ должности цер­
ковнаго старосты Пришибипской Покровской церкви Епотаовскаго уѣзда 
крестьянинъ Платонъ Сустретовъ за злоупотребленія но должности цор- 
ковпаго старости н, согласно прошенію, по болѣзни крестьянинъ Михаилъ 
Тіичко отъ занимаемой имъ должности церковнаго старосты при Садовской 
Рождсство-Богородицкой цоркви Чорноярскаго уѣзда (3 1  января и 11 
февраля).

Уволенъ, по рѣшенію Епархіальнаго Начальства, отъ должности благо­
чиннаго V III  благочииничѳскаго округа Астраханской епархіи настоятель 
Аксайской Николаевской церкви Чорноярскаго уѣзда, священникъ Аидрей 
Лривельскій за противозаконныя дѣйствія ого ио должности благочиннаго 
(31 декабря 1 8 8 4  г. — 5 февраля 1 8 8 5  г ,).

Праздныя мѣста: настоятелей при церквахъ: Михайловской К азан­
ской и Хошоутовской Михаило-Архангельской Еиотаѳвскаго уѣзда и Верхпе- 
Погромепской Покровской Даревскаго уѣзда, псаломщиковъ при церквахъ: 
Казанской г. Астрахани, Ушаковской Михаило-Архапгелъской -Чѳриоярскаго 
уѣзда н Ново-НикольскоЙ Параокевинской Даревскаго уѣзда.

----- ОТДЪ ДЪ НЕОФФІЦІАЛЬІШІІ
О дѣятельности миссіонера среди молоканъ въ селахъ Пришибѣ и 

Заплавномъ Царевскаго уѣзда за время съ 1880 по 1884 г. (*').
Въ періодъ времени отъ ноября 1 8 8 0  до апрѣля 1 8 8 4  г. я  состоялъ 

на должности миссіонера противо-молокаиской пропаганды. Мѣстомъ пребыва­
нія моего было село Пришибъ Даревскаго уѣзда— центръ мѣстныхъ моло­
канъ. По своей должности и званію я  долженъ» былъ бы направлять свою

(*)/;ІІйвдсчбніе изъ донесенія о. миссіонера Его ІІроосияіцепстяу.
Ред.



дѣятельность исключительно противъ молоканъ-сектантовъ, что было бы срав­
нительно легче; но на самомъ дѣлѣ было иначе: бесѣдуя съ . молоканами, я 
вмѣстѣ съ тѣмъ, въ силу необходимости (какъ пнже видно будетъ), бесѣдо­
валъ и съ другими сектантами того же села Пришиба— ото съ іудойствую- 
щими караимами и талмудистами, которые слывутъ у мѣстныхъ жителей подъ 
однимъ именемъ субботниковъ. Представители и молоканскаго и субботпичоскаго 
утопія всячески стремятся удержать за собою исключительное преимущество въ 
дѣлахъ вѣры, по общее у тѣхъ и другихъ одно--усиліе и стремленіе подорвать 
такъ или иначе иоиреложішй авторитетъ иашой православной Христовой вѣры, 
что замѣтно изъ взаимной поддержки ихъ другъ друга. Молоканинъ всегда по­
могаетъ въ бесѣдѣ субботнику, а субботникъ молоканину, хотя между ними 
пичого нѣтъ общаго въ дѣлахъ вѣры: норвый христіанинъ, а д р у го й -п е  вѣ­
рующій въ Іисуса Х риста, еврей. Мало зтого. Есть такія лица .изъ 'среды  
молоканъ-воскрссоішиковъ, которые публично готовы доказывать (и были случаи) 
истинность одного только ветхозавѣтнаго закона, какъ даннаго Богомъ чрезъ 
Моисея, а евангельскій завѣтъ, по ихъ мнѣнію, должно совершенно оставить, 
и если они сами еще не оставили его, то только потому, что имъ мѣшаютъ 
какія-нибудь случайныя обстоятельства, какъ-то: зависимость, отъ родныхъ — 
отца, матери, жоны и ироч., поддержка денежная или маторіальпая со сто­
роны молоканъ богачей.

Субботпичсская секта въ той и другой формѣ особенно вліятельна въ 
указанной мѣстности, какъ но горделивому признанію. . прямыхъ ея послѣдова­
телей— субботниковъ, такъ и ио замѣтиому къ пей сочувствію нѣкоторыхъ 
молоканъ изъ воскресошшковь и евангеликовъ. А. что хужо всего -  симпатію , 
къ субботникамъ, къ несчастно, поддерживаютъ пѣкоторыя безграмотныя и 
и малосвѣдущія лица дажо изъ православныхъ! Но разъ отъ нѣкоторыхъ идъ. 
нихъ я слышалъ такія слова: „субботники-—вотъ народъ, который во всемъ 
ностуиаотъ правильно и согласно съ закономъ Божіимъ; по намъ должно учить 
ихъ въ дѣлѣ вѣры, а нужно отъ нихъ учиться".. При такомъ неблагопрі­
ятномъ для православія положеніи дѣла, я долженъ былъ естественно обра­
щать особенное вниманіе на уту секту и ограждать православіе огй крайне 
несправедливыхъ и незаслуженныхъ нападокъ и упрековъ. Къ тому жо по­
буждало меня и другое мнѣніе нѣкоторыхъ лицъ изъ числа молоканъ и также 
небольшой части православныхъ, которые увѣряютъ, чдо съ молоканами бе­
сѣдовать о предметахъ вѣры гораздо легче, чѣмъ съ субботниками, потому 
что во многихъ случаяхъ и относительно разпыхъ пунктовъ своего вѣроуче­
нія молокане не могутъ оправдываться иродъ, субботпиками буквой или стро • 
кой изъ свящоннаго писанія, какъ напримѣръ: относительно первой заповѣ­
ди Божіей, даппон чрезъ пророка Моисея, относительно замѣны празднованія 
субботняго дн я— воскреснымъ, а также о способѣ соблюденія и храпопія этого 
дпя и т. я ., что мы православные, подражая въ атомъ случаѣ молоканамъ,



также не можемъ ничѣмъ оправдайся иродъ субботниками и иродъ судомъ 
Божіимъ; Пользуясь блаішрііггаымъ о еобѣ' отзывомъ со стороны нѣкоторыхъ 
православныхъ лііцъ и молоканъ, субботники поистинѣ иъ дѣлахъ. вѣры тор­
жествуютъ! Чтобы умалить ихъ торжество и оболніо, нужно было волей-не­
волей, но силѣ возможности, бесѣдовать съ шшп, и я дѣйствительно много с*ь 
ними бесѣдовалъ. Замѣтно было, что субботники -  караиіій и талмудисты нрА 
Первыхъ своихъ собесѣдованіяхъ со мной гордились' своими запросами и отвѣ­
тами', думая вѣроятно, что я никогда но въ состояніи буду дать соотвѣт­
ствующіе отвѣты на ихъ вопросы, но чѣмъ долѣе бесѣдовали со мной, тѣмъ 
больше они стали чувствовать и' сознавать обратную сторону дѣла, что тор­
жество по вѣрѣ должно принадлежать н принадлежитъ всецѣло однимъ пра­
вославнымъ, что выразилось въ простодушныхъ словахъ одного субботника-ка­
раима, который такъ говорилъ: „будь у васъ, нравослаійікхъ, верхъ"; и еще: 
„думаю, если л ошибочно' понимаю св. писаніе', то но'- погрѣшу, потому что 
я былъ неученъ до ВО лѣтъ, не звалъ ші одной цорк'Ошюіі молитвы и гра­
моты; родители кровные и 1 духовные меня ничему нс научили, а теперь хотя 
самоучкой читать умѣю и такъ 'іш і сякъ толковать писаніи мнѣ Богъ простите". 
Родители упомянутаго караима и самъ опъ до 30  лѣтъ были прежде: пра­
вославными: родители, но его словамъ, и будутъ виноваты; Во многихъ, слу­
чаяхъ субботники были безотвѣтными и уменьшались сі> каждой ііоііоіі бе­
сѣдой въ' сво'емъ чіі'сл'ѣ; дѣло доходило до того, что иногда но время бесѣды 
съ' ихъ стороны' оставалось по одному человѣку. Если бы перевѣсъ клонился въ 
благопріятную дли нихъ стороиу, то итого не могло бы быть. Сознавая всю 
трудность веДе'нія съ субботниками' публичныхъ собесѣдованій, я  рѣшился на 
нихъ'только тогда, когда путемъ1 чтенія твореній св. отцовъ и библіи до- 
статбчйо къ нимъ Приготовился. ІІакую положительную пользу принесли мои 
бесѣды съ субботііикамй, я ие могу сказать; но знаю и чувствую одно: моихъ 
бесѣдъ съ субботниками всет'аки было недостаточно для того, чтобы вполнѣ 
ума'лять обаіініе субботниковъ и поддержать слабыхъ изъ православныхъ и 
молоканъ на пути сознанія важности евангельскаго ученія и превосходства 
прабославпой вѣры предъ всѣми другими' вѣроученіями. Притомъ, нѣкоторыя 
лица изъ тѣхъ и другихъ'не успѣли побывать за хлопотами и домашностію на этихъ 
бесѣдахъ, послѣднія нужно бы: было продолжай и продолжать на значительное 
время; нб' перемѣна мѣста'моей службы помѣшала атому. Достиженію моей 
цѣли' въ бесѣдахъ .съ субботниками; къ чести сказать, содѣйствовали нѣко ­
торые' начетчики' изъ среды' православныхъ христіанъ, солъ1 Пришиби и З а ­
щитнаго, Какъ напримѣръ: Иванъ Ильинъ Кузьминѣ, Семенъ, Аоанасьевъ 
Алексѣевѣ —  человѣкъ прежде уже Его Преосв'щспству рекШсндоітііпЫіі, 
Григорій Моків въ Жолобовъ и нѣкоторые другіе. Несмотря на свое недоста­
точное развитіе и образованіе, оііи имѣютъ, замѣчательную снособноотъ къ, 
аШЙ' бйЙдйі'б.
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Въ бесѣдахъ своихъ съ субботниками я старался разрѣшить слѣдующіе 
вопросы: а) доказать чрезъ сравненіе ветхаго и новаго''завѣтовъ превосход­
ство послѣдняго и несовершенство перваго, по сравненію слѣдующихъ мѣстъ: 
йеход 21 гл., Лсв. 12 гл., Второз. 1 С гл.. Ев. Мто. гл. 5 и 6, Лук. гл. 6 и 9;
о) выяснить необходимость перемѣны закона ветхаго па новый, но спссепію: 
Ис. гл. 2 ст. 3, Мих. 4 гл. ст. 1 и 2, Іерем. гл. В1 ст. 3 1 , 32 , 33 и 34 ; в) 
опредѣлить щшкошіость присвоенія субботниками права хранить у себя законъ, 
учить и толковать его но' своему —  въ виду того, что по ветхому закону 
строго запрещалось ото дѣлать всѣмъ, кромѣ свящсішиковъ, левитовъ и царей,
снеся: Второз. гл. 17 и 31; 4 ^  разобрать ясныя мѣста о пришествіи Мессіи,
по пророчествамъ: Іакова, Быт. гл. 4 9  ст. 10 , 1 І  и І 2, Йс. гл .7 , 9 и 5 2 , А іт. 
2 гл. 7 ст., Знх. 9 гл. 9 ст., Малах. гл 3 ст. Г и гл. 4  ст. 1 -  6; д) 
о призваніи язычниковъ въ царство Мессіи, по пророчествамъ:' Осіи гл. 2 
ст. 2 3 , Оофоиіи гл. 2 ст! 11 и Исаіи гл. Г>5 ст 1; е) объ образѣ ученія
Іисуса Христа и его чудесахъ, но пророчеству Исаіи: 35  гл.' ст. 1 — 8.
Подробное описаніе этихъ бесѣдъ было своевременно представлено Его П ре­
освященству. Нужно прибавить къ этому, что предметомъ бесѣдъ съ суббот­
никами я ставилъ такіе вопросы, па которые они могли придумывать' мало 
отвѣтовъ, чтобы тѣмъ до очевидности обличать ихъ субботническуго ересь.

С'і> молоканами евангелической секты я велъ бесѣды о слѣдующихъ 
главныхъ предметахъ вѣры: 1) О непоколебимости церкви, но словамъ ов. Мат. 
гл. 10  ст. 18 и 19 ; 2) о преданіи, какъ богооткровенномъ источникѣ 
христіанской вѣры, но словамъ 2 Солун. гл. 2 ст. 15; 3) о таинствахъ: кре­
щеніи, покаяніи, иричащепіп и свящепстнѣ; 4) о почитаніи святыхъ Божіихъ 
людей и почитаніи св. иконъ; 5) объ обрядахъ, о ѳиміамѣ, о елеѣ, о свѣ- 
тильниках'і), о причинѣ пестрижснія власъ у священниковъ и іерарховъ и 
т. и.

Съ молоканами воскресенской секты, но причинъ большаго сходства ихъ 
ученія съ молоканами евангелической секты, были бесѣды почти о тѣхъ же 
предметахъ христіанской вѣры, а имеппо: 1) о необходимости поклоненія 
Богу съ внѣшней и внутренней стороны человѣка, ио тѣсной связи души 
съ тѣломъ, вопреки мнѣнію молоканъ воскресешіиковъ, которые, примѣня­
ясь къ неправильно помятымъ словамъ Спасителя, изложеннымъ въ бесѣдѣ 
сго съ самарлнкою, учатъ, что только должно кланяться Богу невидимо — 
духовно (Іоан, гл 4  ст. 20  — 2 5 ); 2) о крещеніи, какъ духовномъ воз­
рожденіи каждаго человѣка въ новую христіанскую жизнь, и обрядахъ при 
крещеніи: о возлееніи .свѣтильниковъ, о постриженіи власъ у крещаемаго, о 
хожденіи вокругъ куцели и о значеніи цовой одежды, употребляемой ври 
крещеніи; 3) о прочихъ таинствахъ св. церкви, безъ которыхъ рамое су­
ществованіе церкви но можетъ имѣть никакого значенія въ дѣлахъ рѣрі^; 4) 
о почитаніи снятыхъ угодниковъ Божіихъ, о почитаніи св. креста и св.



иконъ; 5) о времени пришествія антихриста., по слонамъ атг. Пайла: 2 Солуп. 
гл. 2 ст. 3 — 10; 0) въ отвѣтъ па возраженія молоканъ» объяснилъ зна­
ченіе нѣкоторыхъ нашихъ» молитвъ, какъ-то: „но имамы инил помощи, не 
имамы иныя надежды, развѣ-тебе, Владычице", „Избранной воеводѣ побѣ­
дительная,, „Достойно есть .яко воистипчу" и др.; ннясшілъ» также разныя 
.понятія: о единомъ ходатаѣ— Спасителѣ и вообще о ходатаяхъ нашихъ къ 
Б огу-святы хъ  людяхъ», о едииомт» Учителѣ и вообще учителяхъ, о единомъ 
Отцѣ и вообще объ отцахъ, но снесенію разныхъ» мѣстъ св. писанія.—  
Прежде бывшія и зтп бесѣды ст» молоканами евангеликами и молока­
нами воскрсссшшшш были въ двухмѣсячныхъ, миссіонерскихъ, отчетахъ, мо­
ихъ также описаны и своевременно представлены Его Преосвященству.

Всѣхъ присоединеній было за время моего служенія до 25  лицъ: пять 
лядъ, мужеиа пола и двадцать лицъ жопска пола; большая часть присоеди­
ненныхъ принадлежала къ сектѣ молоканъ иоекресеппшсовъ, одно лицо къ» 
субботничоскоіі ереси, два лица къ сектѣ, молоішгь евангеликовъ,.

Въ рѣшеніи всѣхъ, вопросовъ, касающихся до собесѣдованій съ суббот- 
пиками и молоканами, я  мало затруднялся, и притомъ» только затруднялся 
при первоначальномъ служеніи миссіонерскомъ,, а. затѣмъ,, пользуясь разными 
руководствами и книгами, имѣющимися въ миссіонерской библіотекѣ, я 
легко извлекалъ изъ» нихъ нужныя для мсяя свѣдѣнія. Одно толь­
ко обстоятельство во все время служенія миссіонерскаго безпокоило меня 
и тормозило дѣло - ото сознаніе своего одиночества .ври изолированности 
аѣстпаго приходскаго духовенства отъ, интересовъ, миссіи во обращенію сек­
тантовъ къ, православной церкви.

Въ заключеніе остается сказать, что для того, чтобы обезпечить 
успѣхъ миссіонерскаго служенія, необходимо привлечь приходскихъ спящоішо- 
"служнтслой къ борьбѣ съ сектантствомъ. При сознаніи важности миссіонер­
скаго дѣла, и общихъ усиліяхъ, пастырей, можно бы окончательно осла­
бить сектантство въ» указанной мѣстности и предоставитъ тѣмъ самымъ, 
полное торжество православному христіанскому вѣроисповѣданію, во исполне­
ніе пророчества Исаіи: И  будетъ въ послѣдніе дни, гора дома Госпо­
дня, (т. е. церковь христіанская) будемъ поставлена во главу горъ и  
возвысится надъ холмами, и потекутъ къ ней всѣ пароды, (гл. 2  ст. 2).

Священникъ С. Парадизовъ.

Предстоящее тысячелѣтіе кончины славянскаго апостола Меѳодія
Главнѣйшею частію нашего празднованія тысячелѣтія св. Меоодія должно 

быть церковное празднованіе, и какая же политическая демонстрація, какія 
шествія и митинги могутъ сравниться по громадности и силѣ съ отимъ иа- 
ішімъ чествованіемъ? Десятки тысячъ приходовъ у иасъ будутъ воздавать оту

*;[Опредѣленіи Си. Синода О празднованіи атого событія (I апрѣля 1886 ѵ. см. нт. 
■V 1/ „Дату. Ьиацх. Вѣд.“ 1884 г. Г. А. Е. 13.
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