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Выходятъ

 

два

 

рлза

   

въ

 

мѣ-

   

j

   

ц|Ш;)

 

готовому

 

изданію

 

вѣ-

сяцъ

  

Ііі

 

и

 

;і0

 

ЧІІССЛЪ.

   

Под-

   

і

ннсиа

   

принимается

   

въ

 

ре-

   

I

  

Домостеі,

 

съ

 

пересылкою

 

и

     

&

;іакцін

   

Еііарх.

 

Вѣдоіюстей

   

і

  

доставкою

 

пяті.

 

рублен

  

се

при

 

духовной

 

сомпнарін

 

въ

   

j

'

  

Бѣлгородѣ.

                                 

ребромъ.

ЩЪ -І*Ч- -Ss-ssti*

у.

<

ОТДЪЛЪ

   

ОФФИЦІАДЬНЫЙ.
'

А.,

   

ПРАВИТЕЛЬСТВЕНРІЫЯ

  

РАСПОРЯЖЕНІЯ:

Оиредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода:

щ

 

Отъ

 

13-го

 

-28

 

го

 

іюня

 

18І9

 

года

  

за

 

JSS

 

іШ,

  

по

 

вопросу

0

 

шзовп

 

въ

 

судъ

 

всей

 

монастырской

 

братіи

 

или

 

всего

 

церков-

наго

 

причта.

По

 

уназу

   

Его

 

Императорского

 

Величества,

   

Святѣй-

Р»

 

Пракительствующій

 

Синодъ

   

слушали:

    

предложенное

МО!



.. ..

 

- t

г.

 

товарищсмъ

 

синодальнаго

 

Оберъ

 

Прокурора,

   

отъ

 

31-го

минувшаго

 

мая

   

за

 

№

 

2548,

   

въ

 

копіи,

 

опредѣленіо

 

граж-

данекаго

 

кассаціониаго

 

департамента

 

Правительствующего

Сената

 

отъ

 

18-го

 

сентября

 

1878

 

вода

 

по

 

вопросу

 

о

 

вызо

вѣ

 

въ

 

судъ

   

всей

 

монастырской

 

брпгіи

   

или

 

всего

 

церков-

наго

 

причта.

 

Въ

 

озпаченііомт>

 

оігредѣлеиіп

 

изъяснено:

 

Пра-

вительствуюгцій

 

Сеиатъ,

 

въ

 

распорядительном*

 

засѣданіи,

слушали;

   

предложоніе

   

исправляющий)

 

должность

   

Обері-

Прокурора

   

граѵкдапскаго

   

касслціониаго

 

департамента

 

за

Ж

 

2.S0,

 

в'ь

 

котором'^

 

изъяснено,

  

что

 

въ

 

полученномъ

 

ииі

ордерѣ,

 

отъ

 

12-го

 

іюля

 

1878

 

года

 

за

 

Jfi

 

.12302,

 

подписан'

номъ

 

за

 

министра

 

юстиціи

 

товарищем!)

 

министра,

 

пзложе

но

 

слѣдующее:

 

по

 

поводу

 

принят і а

 

мировымъ

 

судьею

 

2-го

участка

 

ялтинскаго

 

округа,

 

таврической

 

губерніи,

 

къ

 

сво-

ему

 

разсмотрѣпію

 

предъявленная

 

іеродіакономъ

 

астраха»

спой

 

епархіи

 

Палладіемъ

 

къ

 

начальству

 

Херсонисскаго

 

т

пастыря

 

иска

   

объ

 

удовлетворен іп

 

его

 

деньгами

  

за

 

совер-

шсніе

 

имъ

   

въ

 

сем7)

   

мопастырѣ

   

богослуженій,

   

и

   

вызова

имъ,

 

мировымъ

 

судьею,

 

игумена

 

этого

 

монастыря

 

Аиѳима

и

 

казначея,

 

іеромонаха

 

Андрея,

 

къ

 

разбирательству

 

по

 

оз-

наченному

 

иску

    

на

 

8

 

е

 

число

 

Февраля

 

1877

 

года,

   

прихо-

дившееся

  

во

 

вторпикъ

   

на

 

первой

 

недѣлѣ

 

великаго

 

поста,

г.

  

товарищи

   

министра

 

юстиціи,

   

ордеромъ

 

отъ

 

20

 

го

 

сев-

тября

 

J 877

 

года

 

за

 

Ns

 

17,634,

 

поручилъ

 

Оберъ-ГІрокурору

предложить

 

па

 

обсуждеиіе

 

гражданского

 

кассаціоннаго

 

де-

партамента

   

Праиительствующаго

   

Сената

    

возбужденны!

Свпгвйшнмъ

 

Синодомъ

 

вопросъ

  

о

 

вмѣненіи

 

мировымъ

 

су-

дебиымъ

 

устаиовлешямъ

   

въ

 

обязанность,

   

при

 

вызовѣ

 

к»

разбирательству

   

духовньтхъ

 

лицъ,

   

какъ

 

въ

 

качествѣ

 

ш-

жущихся

 

лицъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

качеств*

 

свидѣтелей,

 

сообразо-

ваться

 

съ

 

ст.

  

158,

 

214

 

и

 

215

 

уст.

 

дух.

 

коне.

 

27

 

го

 

март»

1841

 

года

   

и

   

со

 

времсиемъ,

   

въ

 

которое

 

лица

 

эти

 

не

 

мо-

гут'ь

 

быть

 

отвлекаемы

  

отъ

 

всполненія

 

обязанностей

 

свое-

го

 

зваиія,

 

а

 

въ

 

первую

 

и

 

послѣдиюю

 

недѣли

 

великаго

 

по-

ста

 

и

 

вовсе

   

освобождать

 

ихъ

   

отъ

 

явки

 

къ

 

суду.
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-

тѣнъ

 

изъ

 

имѣющпхся

 

въ

 

министерствѣ

 

юстиціи

 

свѣдѣпій

усматривается,

 

что

 

мировымъ

 

судьею

 

2-го

 

участка

 

ялгпн-

скаго

 

округа,

 

кромѣ

 

упомянутыхъ:

 

настоятеля

 

Херсонпс-

скаго

 

монастыря

 

Анѳима

 

и

 

іеромонаха

 

Андрея,

 

къ

 

разби*

рательству

 

по

 

вышеуказанному

 

иску

 

ісродіакона

 

Палладія

были

 

вызваны,

 

въ

 

к ачествѣ

 

свидѣтелей,

 

іоромонахи

 

Мель

хиссдекъ

 

и

 

Владішіръ,

 

монахъ

 

Зосима,

 

свящемникъ

 

Заха-

рій,

 

пономарь

 

Иванъ,

 

каковыя

 

лица,

 

по

 

отзыву

 

Оберъ-

Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

составляютъ

 

всго

 

братію

Херсонисскаго

 

монастыря,

 

а

 

также

 

сторожъ

 

монастыря

Сппрндоіп.,

 

рабочій

 

Кузьма

 

и

 

проживающій

 

въ

 

монастырѣ

Ивапъ

 

Дворников:,.

 

Съ

 

своей

 

стороны,

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

одновременнымъ

 

вызовомъ

 

всей

братіи

 

обитель

 

поставляется

 

въ

 

необходимость

 

остаться

безъ

 

всякаго

 

надзора,

 

предоставилъ

 

синодальному

 

Оберъ-

Прокурору

 

войти

 

съ

 

министерствомъ

 

юстиціи

 

въ

 

сношеніе

о

 

томъ,

 

не

 

будетъ

 

ли

 

признано

 

возможнымъ

 

сдѣлать

 

рас-

поряжепіе,

 

чтобы

 

вызовъ

 

всей

 

мопастырской

 

братіи

 

или

причтовъ

 

церковныхъ

 

неиначе

 

былъ

 

допускаемъ.

 

какъ

только

 

въ

 

случаѣ

 

крайней

 

необходимости,

 

и

 

притомъ

 

что-

бы

 

пзвѣщеиія

 

о

 

такихъ

 

вызовахъ

 

дѣлались

 

заблаговремен-

но,

 

дабы

 

епархіальвое

 

начальство

 

имѣло

 

возможность

 

по-

ручить

 

наблюдевіе

 

за

 

тѣми

 

обителями

 

и

 

церквами

 

друишъ

лицамъ.

 

Сообщая

 

о

 

семъ,

 

товарищъ

 

министра

 

юстиціи,

руководствуясь

 

IV

 

пункт.

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

мнѣ-

нія

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

о

 

новомъ

 

штатѣ

 

кассаціон-

ныхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующаго

 

Сената

 

(собр.

узак.

 

и

 

распоряженій

 

правит.

 

1877

 

г.

 

№58,

 

ст.

 

787),

 

по

ручидъ

 

ему,

 

исправляющему

 

должность

 

Оберъ-Прокурора,

возбужденный

 

по

 

настоящему

 

предмету

 

Святѣйшимъ

 

Сп-

нодомъ

 

вопросъ

 

предложить

 

на

 

обсужденіе

 

граждаяскаго

кассаціониаго

 

департамента

 

Правительствующаго

 

Сената.

По

 

справкѣ

 

оказалось,

 

что

 

по

 

упомянутому

 

выше

 

предло-

жен^

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

вызова

 

въ

 

судъ

 

духовныхъ

и

 

моиашествующихъ

 

лицъ,

 

опредѣленіемъ

 

Правительству-

-



-
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-

ющаго

 

Сената

 

отъ

 

6

 

го

 

марта

 

1878

 

года,

 

разъяснено

 

су-

дебным-ь

 

мѣстамъ,

 

что

 

духовныхъ

 

и

 

'монашествующихг

лицъ

 

не

 

елѣдуетъ

 

вызывать

 

пи

 

въ

 

качестуѣ

 

тяжущихся

сторон ь,

 

ни

 

ѣъ

 

качестве

 

свидетелей

 

въ

 

тѣ

 

дни

 

и

 

часы,

когда

 

Йии,

 

по

 

своему

 

званію,

 

исноііияется

 

церковное

 

бо-

гослуженіе,

 

а

 

вь

 

первую

 

и

 

поелѣднюго

 

недѣли

 

великаго

поста

 

они

 

новее

 

освобождаются

 

отъ

 

призыва

 

въ

 

судъ;

 

ли-

цамъ

 

этимъ

 

не

 

слѣдует'ь

 

также

 

ставить

 

въ

 

вину

 

неявку

въ

 

судъ

 

въ

 

тѣхъ

 

сяучапхъ,

 

когда

 

іірнчпіюто

 

такой

 

неявки

было

 

иснолнеаіе

 

ими,

 

въ

 

назначенное

 

для

 

явки

 

время,

 

обя-

зательныхъ

 

духовныхъ

 

требъ.

 

Выслушавъ

 

заключеніентЬ-

варища

 

Оберъг

 

Прокурора

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что,

независимо

 

отъ

 

педоразумішій,

 

уже

 

нозникавшихъ

 

но

 

во-

просу

 

о

 

порядкѣ

 

вызова

 

въ

 

судъ

 

духовныхъ

 

и

 

моиашест-

вующихъ

 

лицъ,

 

и

 

послѣдовавшаго

 

по

 

сему

 

предмету

 

разъ

ясненін

 

Правительствующаго

 

Сената

 

судсбныиъ

 

мѣстамъ

въ

 

опредѣденіи

 

6-го

 

марта

 

1878

 

г.,

 

изъ

 

настоящего

 

слу-

чая

 

усматривается,

 

подлежащее

 

также

 

устраненію,

 

встрѣ-

чающееся

 

въ

 

судебной

 

практикѣ

 

неудобство

 

въ

 

случаѣ

 

не

обходимаго

 

вызова

 

въ

 

судъ

 

всей

 

монастырской

 

братіи

 

или

всего

 

церковнаго

 

причта,

 

каісъ

 

сторону

 

ли

 

въ

 

дѣлѣ,

 

или

какъ

 

свпдѣтелей,

 

что

 

вообще

 

судъ

 

впередъ

 

не

 

можем

знать

 

степень

 

необходимости

 

вызова

 

свидѣтелей,

 

на

 

кото-

рыхъ

 

ссылается

 

тяжущаяся

 

сторона,

 

но

 

что

 

отъ

 

судау^во

всякоыъ

 

случаѣ,

 

зависитъ

 

сдѣлать

 

вызбвъ

 

монашествую-

щей

 

братіи

 

или

 

причта

 

за

 

столько

 

времени

 

до

 

требуемой

явки

 

въ

 

судъ,

 

чтобы

 

епархіальное

 

начальство

 

имѣло

 

воз-

можность

 

поручить

 

наблюденіе

 

за

 

ихъ

 

обителями,

 

и

 

церк-

вами

 

другимъ

 

лицамъ,

 

Правительствующій

 

Ge-натъ

 

опре-

дѣляѳтъ:

 

подтвердить

 

судебнымъ

 

мѣстамъ,

 

чтобы

 

въ

 

слу-

чаѣ

 

вызова

 

всей

 

братіп

 

обители

 

или

 

всего

 

церковнаго

причта

 

извѣщенія

 

о

 

таковомъ

 

вызовѣ

 

были

 

дѣлаемы^аа.*

благовременно.

 

■

 

И,

 

по

 

сцравкѣ,

 

приказали:

 

объ

 

изъяснён-

номъ

 

опредѣленіи

 

гражднчскаго

 

кассаціоннаго

 

департамен-

та

  

Правительству

 

ющаі

 

о

 

Сената,,

 

по

 

вопросу

 

о

 

вызов*

  

въ



-
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-

судъ

 

всей

 

монастырской

 

братіи

 

или

 

всего

 

церковнаго

 

прич-

та

 

дать"

 

знать

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

для

 

свтдвнія

 

и

 

въ

надлежащихъ

 

случаях

 

ь

 

руководства

 

и

 

псполненія

 

чрезъ

прппечатаніе

 

таковаго

 

въ

 

«'Церковном*

 

Вѣетникѣ».

11.

 

Отъ

 

4-ю

 

мая

 

— Ню

 

іюн/і

  

IS10

 

і.

   

за

 

№

 

39,

   

о

 

состав-

ленной

 

г-жею

 

Иишмовою

   

^Сокращенной

 

Напоры

 

съ

 

картина-

ми* ,

 

съ

 

журналом»

 

Учебною

 

Комитета.

По

 

указу

 

Ег,о

 

Пмператорскаго

 

Величества.

 

Святѣй-

шій

 

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

цредложеніе

 

г.

синодальнаго

 

Оберъ-ІІрокурора

 

№

 

143-ft,

 

отъ

 

12-го

 

минув-

шнго

 

апрѣля,

 

съ

 

журналом*

 

Учсбнаго

 

Комитета

 

№

 

103-й,

конмъ

 

состлвлеиная

 

г-жою

 

А.

 

Ншимовою

 

нпига,

 

подъ

 

на

 

-

зпаніемъ

 

«Сокращенная

 

Русская

 

ІІсторія.

 

<:ъ

 

картинами,

гравированными

 

надеревіі»

 

(Цздапіе

 

четвертое

 

СПБ.

 

1879

года),

 

одобряется

 

для

 

употрсбленія

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

руководства

 

по

 

русской

 

иеторіи,

 

въ

 

состоящих,*

 

подъ

 

Вы-

''очайшимъ

 

покроіштельствоиъ

 

Государыни

 

Императрицы

жеаскихъ

 

училищах'1.

 

духовнаго

 

ведомства

 

и

 

въ

 

епнрхі-

нльныхъ

 

женсішхъ

 

учнлнщахъ.

 

Приказали:

 

заключеніе

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявления

 

о

 

семъ

правдсніямъ

 

женскихъ

 

учн.шщъ

 

духовнаго

 

вѣдомсгва.

 

со-

стоящих'ь

 

подъ

 

Высочайшнмъ

 

иокроиитйльствомъ

 

Госуда-

рыни

 

Императрицы,

 

и

 

совѣтамъ

 

спархіальныхъ

 

женскихъ

училищъ

 

сообщить

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣс-т*

нщ;ъ»,

 

съ

 

нриложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

Журналъ

  

Мнсбнаю

 

Комитета

   

при

  

Свптіьйшсмъ

  

Синодѣ.

   

за

ѣ

 

ІОЗ,

 

о

 

составленной

 

і-жеіо

 

А-

 

Ншимовою

 

«

 

Сокращенной

 

рус-

ской'

 

исщоріи

 

съ

 

картинами*

 

(издате

 

4-е

 

С.

 

Петербург

 

і819

8

 

'''■

 

в

 

"

    

ijiiO'

 

; -

 

■■'■■'■'

  

і

 

і

    

хода}.

                   

.

    

і-і-і

•'■'

 

Почтенной,

 

составительнице

 

рассматриваемой

 

книги

принадлежитъ

   

заслуга

  

возбужденія

   

въ

  

русскихъ

   

дѣтях*



—
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■

любви

 

и

 

интереса

 

къ

 

отечественной

 

исторіи

 

легкими

 

и

 

до-

ступными

 

ихъ

 

поииманію

 

разсказамн

 

из*

 

этой

 

исторіи

еще

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

паша

 

учебная

 

литература

 

была

весьма

 

бѣдна

 

книгами

 

для

 

дѣтскаго

 

чтенін

 

вообще

 

и

 

кни-

гами

 

по

 

русской

 

иеторіп

 

въ

 

особенности.

 

Опытная

 

дѣт-

екая

 

писательница,

 

начавшая

 

свою

 

деятельность

 

на

 

поп-

рищѣ

 

дѣтской

 

литературы

 

еще

 

въ

 

1832

 

году,

 

г

 

жа

 

Ыши-

мова

 

умѣла

 

выбрать

 

изъ

 

русской

 

исторіи

 

матеріалъ,

 

на-

иболѣе

 

соотвѣтствующій

 

дѣтскому

 

возрасту,

 

и

 

передать

его

 

въ

 

живой

 

Формѣ.

 

«Русская

 

йсторія

 

вь

 

разсказахъ

 

для

дѣтей»

 

г

 

жи

 

Ишнмовой

 

уже

 

въ

 

сороковых*

 

годах*

 

выдер-

ѵкала

 

два

 

изданія.

 

Нынѣ

 

г-жа

 

Ишимова

 

представила

 

новое

изданіе

 

своей

 

русской

 

исторіи,

 

въ

 

которомъ

 

она

 

восполь-

зовалась

 

новѣйшими

 

изслѣдованіями

 

нашихъ

 

историковъ,

пополнила

 

свое

 

сочпненіе

 

новыми

 

Фактами

 

и

 

дала

 

своему

пронзведепію

 

такой

 

объемъ,

 

который

 

дѣлаетъ

 

его

 

пригод-

ным*

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

видѣ

 

руководства

 

в*

 

наших*

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Увеличив'ь

 

содержательность

 

сво-

их*

 

разсквзовъ,

 

г-жа

 

Ишимова

 

осталась

 

однако

 

вѣрною

своей

 

старинной

 

задачѣ

 

— давать

 

дѣтямъ

 

по

 

русской

 

исто-

ріи

 

чтеніе,

 

доступное

 

им*

 

и

 

вызывающее

 

у

 

них*

 

инте-

рес*

 

къ

 

судьбам*

 

своего

 

отечества.

 

Къ

 

немногимъ,

 

ус-

мотрѣнеымъ

 

нами,

 

недостаткамъ

 

и

 

неправильностямъ

 

кни-

ги

 

принадлежать

 

слѣдующіе

 

Авторъ

 

не

 

отдѣлмлъ

 

исторіи

западной

 

литовской

 

Руси

 

отъ

 

исторіи

 

Руси

 

восточной,

 

мо-

сковской.

 

Не

 

показалъ

 

постепенна™

 

усиленія

 

литовскаго

княжества

 

и

 

распространен'^

 

там*

 

русскаго

 

вліянія,

 

аза

тіімъ

 

утраты

 

этого

 

вдіянія

 

со

 

времени

 

окончательная

 

слі

внія

 

литовско-русскаго

 

коварства

 

<•*

 

Польскимъ

 

королев-

ствомч.,

 

на

 

основаніи

 

люблинской

 

уніи,

 

о

 

происхожденіи

 

п

поставовленіяхъ

 

которой

 

ничего

 

не

 

сказано.

 

На

 

стр.

 

40-ft

Мстислав*

 

Ростиславичъ,

 

сын*

 

Ростислава

 

Юрьевича

 

Суз-

далыкаго,

 

смѣшан*

 

съ

 

Мстиславомъ

 

(Храбрым*),

 

сыном'ь

Ростислава

 

Мстиславича

 

Смоленскаго.

 

Мстислав*

 

Удалой

был*

 

сыи'ь

 

втораго

 

Мстислава,

 

а

 

не

 

перваго,

 

кал*

 

пока^
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зано

 

въ

 

исторіи

 

г

 

жп

 

Ишимовой.

 

На

 

стр.

 

42—43

 

й

 

Эсты

и

 

Чудь

 

изображены

 

как*

 

два

 

отдѣлыіых*

 

народа,

 

из*

 

ко-

торыхъ

 

Эсты

 

показаны

 

живущими

 

между

 

Финским*

 

зали-

вом*

 

и

 

западною

 

Днпікио,

 

тогда

 

как*

 

Чудь

 

есть

 

древнее

названіс

 

нынѣпшихъ

 

астовъ

 

и

 

жида

 

въ

 

северной

 

части

указан наго

 

пространства,

 

а

 

въ

 

южной

 

части

 

жило

 

другое

Финское

 

племя

 

Ливь,

 

отъ

 

которой

 

занимаемый

 

ею

 

край

 

и

получил*

 

иазнаніс

 

Ливоніи.

 

На

 

стр.

 

75-й

 

недостаточно

 

у-

казано

 

значеніе

 

преподобная

 

Сергія

 

Радонежскаго

 

въ

борьбѣ

 

Дмитрія

 

Допскаго

 

съ

 

татарами

 

и

 

въ

 

других*

 

по-

литических*

 

событінхч.

 

того

 

времени.

 

На

 

стр.

 

83-й

 

не

точно

 

сказано,

 

что

 

«Золотая

 

орда

 

при

 

Василіѣ

 

Василье-

вичѣ

 

окончательно

 

распалась

 

па

 

два

 

ханства:

 

Казанское

и

 

Крымское»;

 

Золотая

 

орда

 

держалась

 

еще

 

нѣкоторое

 

вре-

мя

 

и

 

при

 

существовали

 

двух*

 

названных*,

 

отделивших-

ся

 

отъ

 

нея

 

ханствъ.

 

Характеристику

 

Іоанна

 

HI

 

(стр.

 

84

—85)

 

слѣдовало-бы

 

е.дѣлать

 

ближе

 

къ

 

отзывам'ь

 

о

 

нем*

его

 

современников!.,

 

напр.

 

Стефана,

 

господаря

 

Молдавска-

го,

 

который

 

отзывался

 

объ

 

Іоаннѣ

 

такъ:

 

«сватъ

 

мой

 

си-

дптъ

 

дома,

 

веселится,

 

спитъ

 

спокойно

 

и

 

торжестпуетъ

надъ

 

врагами.

 

Я

 

всегда

 

на

 

конѣ

 

и

 

въ

 

полѣ

 

и

 

неумѣю

 

за-

щитить

 

земли

 

своей»,

 

а

 

но

 

приравнивать

 

его

 

по

 

смѣлости

и

 

рѣшительности

 

къ

 

Дмитрію

 

Донскому.

 

Въ

 

борьбѣ

 

Іоан-

на

 

Щ

 

с*

 

ханом*

 

Золотой

 

орды

 

Ахматомъ

 

не

 

обращено

надлежащаго

 

внимаиія

 

на

 

содѣйствіе,

 

оказанное

 

Іоанну

 

въ

втой

 

борьбѣ

 

крымским*

 

ханом*

 

Менгли

 

Гиреем*.

 

На

 

стр.

217-й,

 

певѣрно

 

названо

 

мѣсто

 

заключенія

 

мира

 

Карла

 

XII

с*

 

полъекимъ

 

королем*

 

Августомъ

 

II— Альманстрандъ,

 

вмѣ-

сто

 

Альтранштадтъ

 

На

 

стр.

 

252

 

й

 

знаменитый

 

покрови-

тель

 

Ломоносова

 

и

 

первый

 

куратор*

 

московская

 

универ-

ситета

 

Иван*

 

Иванович*

 

Шувалов*

 

назван*

 

графом*.

 

Из

вѣстцо,

 

что

 

он*

 

не

 

имѣлъ

 

этого

 

титула,

 

который

 

носил*

Двоюродный

 

братъ

 

его

 

Петръ

 

Иванович*

 

Шувалов*.

Книга

  

г-жи

 

Ишимовой

 

одобрена

 

Ученым*

 

Комитетом*

министерства

 

народная

 

проеввщешя

 

къ

 

употребленію

 

въ
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женскихъ

 

учебных*

 

заведеніях*

 

въ

 

вндѣ

 

руководства.

Представлялось

 

бы

 

возможным'!,

 

внести

 

ее

 

въ

 

число

 

руко-

водствъ

 

по

 

русской

 

псторіи

 

и

 

въ

 

женскія

 

училища

 

духов-

наго

 

вѣдомства,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

составительница

 

на

 

стр,

340—

 

342

 

своей

 

исторіи

 

весьма

 

обстоятельно

 

яворитъ

 

об*

ихъ

  

происхонгденіи

  

и

 

цѣ.іи.

На

 

основаніи

 

вышеозііаченпаго,

 

Учебный

 

Комитет*

полагалъ

 

бы:

 

ввести

 

составленную

 

г

 

жею

 

Ишимовою

 

«Со-

кращенную

 

русскую

 

исторію

 

съ

 

картинами»

 

'изданіе

 

чет-

вертое.

 

С.-Петербург*

 

1879

 

г.)

 

в*

 

число

 

учебных*

 

руко-

водств*

 

по

 

русской

 

исторій,

 

употребляющихся

 

въ

 

состоя-

щихъ

 

подч.

 

Высочайшим*

 

Покровительством*'

 

Государыни

Императрицы

 

женскнхч.

 

училищах

 

*

 

духовнаго

 

вѣдомства

и

 

въ

 

епархінльиыхъ

 

женских*

 

училищахъ.

IJL

   

Отъ

  

11-го

 

— 50-ю

 

мая

 

1879

 

хода,

 

за

 

№40,

 

о

 

составлен-

ныхъ

 

преподавателемъ

   

Пиколаевскаю

 

сиротстю

   

института

Ёвстафтымъ

  

книгахъ:

    

«

 

Дреенян

   

русская

 

литература

 

»

   

и

«Классный,

 

сборникъ

 

образцовъ

 

русской

 

народной

 

поэми».

По

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Правительетвующій

 

Синод*

 

слушали:

 

предложение

 

г.

синодальная

 

Оберъ-

 

Прокуррорні,

 

отъ

 

19-го

 

апрѣ.ія

 

сего

года

 

за

 

№

 

153,

 

съ

 

журналом*

 

Учебная

 

Комитета

 

за

 

№

112,

 

коим*

 

признает*

 

невозможным*

 

одобрить

 

для

 

угіот

ребленія

 

в*

 

духовных*

 

семинаріях*

 

ни

 

въ

 

качоствѣ

 

учеб-''

ника,

 

ни

 

вь

 

видѣ

 

учеоная

 

пособія

 

составленныя

 

препо-

давателемъ

 

русской

 

словесности

 

въ

 

с.-пстербѴрскомъ

 

Ни-

колаевском!,

 

сиротском*

 

институте

 

Петром*

 

Евстафіевым*

книги:

 

а)

 

«Древняя

 

русская

 

литература

 

(до

 

Петровскій

періодъ).

 

Выпуск*

 

I.

 

Устная

 

народная'

 

словесность»

 

(С-

Петербургь

 

1877

 

г.)

 

и

 

б)

 

«Классный

 

сборник*' образцов*

русской

 

народной

 

поэзін»

 

(С. -Петербург!.

 

1877

 

г.),

 

по

 

нѳ-

встречает

 

і.

 

пропятствіп

 

к*

 

допущенію

 

означенных*

 

книг*

въ

 

Фундаментальныя

 

сеиинарскія

 

библіотеки.

    

Приказали:
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заключите

 

Учебная

 

Комитета

 

утвердить

 

и

 

для

 

обЧавлё-'

яія

 

о

 

семъ

 

правленіям*

 

духовных*

 

семиііарій

 

и

 

училищ*

сообщить

   

циркулярно

   

чрез*

 

«Церковный

 

Вѣстнпк*»,

   

съ

ориложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

...

Журпалъ

 

Учебнаю

 

Комитета

 

при

 

Святіьііінемъ

 

Синодіь

 

за

 

.№

Ш

 

о

 

кнхжхъ

 

подъ

 

заиавіемъ:

 

I)

 

« Древняя

 

русская

 

литера-

тура

 

(до- Петровскхй

 

періодъ),

 

Выаускъ

 

I

 

Устная

 

народная

словесность*

 

(С.-Петербур\ъ

 

487!

 

■>.)

 

и

 

2)

 

^-Классный

 

Сбор-

никъ

 

образцовъ

 

русской

 

народной

 

поозш.

 

Былины,

 

тьсни,

 

сказ-

ки

 

и

 

пословицы*

 

(Приложснхе

 

къ

 

1-му

 

выпуску

 

Древней

 

рус-

ской

 

лхітературы.

 

С. -Петербург

 

1811

 

юда),— составленныхъ

преподавателемъ

 

русской

 

словесности

 

въ

 

с.

 

-петербх/рккомъ

 

Ни-

колаевскомъ

 

сиротскомъ

 

институтіъ

  

Нетромъ

 

Евстафіевымъ.

iji.

                 

, .

                      

.

    

.

        

....,•-..

    

ij

     

.. ' :

Первая

 

книжка

 

на

 

88

 

страницах*

 

излагает*

 

обозрѣ-

ніе

 

произведений

 

устной

 

народной

 

словесности

 

въ

 

до

 

Пит-

ронскій

 

поріод*.

 

Тутъ

 

разсматриваются

 

миѳпческія

 

пѣсяи

вт>

 

связи

 

с*

 

духовными

 

стихами

 

и

 

легендами,

 

былины

 

бо-

гатырскія

 

и

 

историческія,

 

еказкц,

 

пословицы,

 

поговорки,

ннконецъ

 

пѣспи

 

лирическія

 

в*

 

особом*

 

отдѣлѣ.

 

Всему

обозрѣнііо

 

устной

 

народной

 

иоэзіи

 

в*

 

историческом*

 

от-

ношение

 

предпослано

 

«введеніс»

 

(стр.

 

1

 

—

 

12),

 

в*

 

котором*

Днно

 

опрѳдѣлѳпіѳ

 

словесности

 

в*

 

общем*' смысл*

 

и

 

въ

частном*,

 

указаны

 

задачи

 

теоріи

 

и

 

исторіи

 

словесности

и

 

отличіе

 

словесности

 

устной

 

(народной)

 

отъ

 

письменной

(художественной)

 

повремени

 

произведенія,

 

по

 

содержанію

и

 

его

 

обработкѣ,

  

гіОФормѣ

 

и

 

по

 

значенію.

       

гмшрп

Въ

 

вмпіеуКазанномъ

 

періодѣ

 

разсмотрѣно

 

много

 

па

 

'

родных*

 

литературнЫхъ

 

произведений

 

изъ

 

раяны'хъ'

 

вре-

мен*,

 

но

 

Не

 

упомянуты

 

тѣ '

 

немногія

 

пародныя

 

произве'дё^

нія

 

начала

 

XVII

 

вѣка,

 

въ

 

которых*

 

мѣтко

 

охарактеризо-

вано

 

положенів

 

нѣкоторыхъ

 

лицъ

 

смутная

 

времени.

 

Изъ

малорусской

   

народной

 

иоэзіи

   

почти

 

ничего

 

не

 

помѣщсно
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в*

 

сборник*

 

н

 

ничего

 

на

 

сказано

 

про

 

эпическую

 

малорус-

скую

 

поэз:ю,

 

довольно

 

богатую

 

и

 

достойную

 

изучеиія

 

nq

картинным*

 

оряеаніим/ь

 

природы

 

и

 

состояніа

 

казаков*-

воителей

 

XY*I

 

и

 

ХѴП

 

вѣков*.

 

Из*

 

б'Ьлорусской

 

народной,

поэзіи

 

также

 

почти

 

ничего

 

не

 

внесено

 

в*

 

Сборник*.

Недостаток*

 

в*

 

обѣихъ

 

книгах*

 

надлежащей

 

полноты

со

 

стороны

 

югозападной

 

народной

 

русской

 

поэзін

 

не

 

уст

ранила,

 

с*

 

другой

 

стороны

 

излишества.

 

Краткое

 

обозрѣніе

Свойств*

 

народной

 

поэзіи

 

но

 

слѣдовало

 

бы

 

обременять

 

из-

ложеніемч.

 

славянской

 

миѳологіи

 

(стр.

 

14

 

— 15,),

 

такъ

 

какъ

весьма

 

не

 

многіа

 

языческія

 

божества

 

упоминаются

 

въ

приводимыхч>

 

затем*

 

цѣснях*.

 

Об*нононіем*

 

значенія

 

ихт.

в*

 

подлежащем!,

 

мѣстѣ

 

можно

 

бы

 

ограничить

 

свѣдѣпія

об*

 

нихъ,

 

иначе

 

пришлось

 

бы

 

многое

 

из*

 

бытовой

 

исте-

рт

 

русокаго

 

парода

 

внести

 

въ

 

исторію

 

русской

 

литерату-

ры.

 

В* -первом*

 

выпуск*

 

древней

 

русской

 

литературы

 

сб/

общается,

 

не

 

много

 

теоретических*

 

свѣдѣній

 

о

 

словеснос-

ти,

 

но

 

и

 

въ

 

нихъ

 

встрѣчаются

 

обмолвки,

 

недающія

 

точ-

паго

 

понятія

 

о

 

предмет*.

 

Важіглйшіа

 

из*

 

нихъ

 

в*

 

слѣДу-

ющих*

 

мѣстах*.

                                    

.

1.

 

На

 

2

 

й

 

стр.

 

говорится;

 

что

 

«теорія

 

словесности

занимается

 

изслѣдоианіем*

 

тѣхъ

 

духовныхч.

 

сил*

 

(Г:),

 

ко-

торыя

 

выражаются

 

въ

 

словесных*

 

произведеніяхъ

 

раз-

ных*

 

народов*».

 

К'ь

 

теоріи

 

словесности

 

однакожъ

 

давно,

перестали

 

относить

 

изслѣдованіе

 

духовных*

 

сил*,

 

спра-

ведливо

 

признав*

 

ихч)

 

достояпіемъ

 

пенхологіи.

 

«Цѣль

этих*

 

изслѣдоваиій

 

(духовных*

 

сил*),

 

продолягаетъ

 

автор*,

заключается

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

вывести

 

постоянные

 

законы,

по

 

которым*

 

словесныя

 

произведенія

 

вовсѣ

 

времена

 

раз-

виваются,,

 

а

 

также

 

вывести

 

общія

 

(?)

 

Формы,

 

в*

 

которых*

являются

 

словесныя

 

произведения

 

у

 

разных*

 

народов*»-,

Из*

 

изсяѣдованія

 

духовных*

 

сил*

 

между

 

т*м*

 

никогда

 

не

выводили

 

понятія

 

ни

 

о

 

аакрнах*

 

созданія,

 

словесных*

 

про-

изведепій,

 

ни

 

об*

 

общихч,

 

Формах*

 

их*.

 

Улучшенное

 

по-

гіятіе^

 

,q

 

том*,

 

и

 

другом*

   

исторически

   

вырабатывалось

   

$
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слагалось

 

при

 

тщательном*

 

разбор*

 

словесных* 'произве-

деній

 

с*

 

отбросом*

 

временных*

 

увлечоній

 

и

 

заблуждеиій.

2.

   

На

 

той

 

же

 

страниц*

 

(2-й)

 

в*

 

выражении

 

автора,

что

 

«вообще

 

задача

 

псторіи

 

литературы

 

сводится

 

к*

 

то-

му,

 

чтобы

 

основательно

 

узнать

 

исторію

 

просвѣщенія

 

(?)

того

 

народа»,

 

напрасно

 

емѣшивнется

 

иеторія

 

литературы

съ

 

исторіею

 

проевѣщеиія,

 

так*

 

как

 

і.

 

первая

 

есть

 

часть

послѣдней

 

и

 

самое

 

разностороннее

 

изученіе

 

литературы

въ

 

историческом*

 

ея

 

развит ін

 

не

 

в*

 

состоянии

 

довести

 

до

основательного

 

знанія

 

исторіи

  

просвѣщенія

 

народа.

3.

   

На

 

3

 

й

 

ст[)анпцѣ

 

извѣстиое

 

сопостаиовленіе

 

воз-

растовъ

 

человѣка.

 

с*

 

возрастами

 

народа

 

представлено

 

въ

разныхъ

 

выражепіях*

 

и

 

чрез*

 

то

 

не

 

только

 

не

 

выяепязт-

ся

 

предполагаемое

 

сходство,

 

но

 

появляется

 

запутанность.

«Как*

 

въ

 

жизни

 

отдельная

 

человѣиа,

 

говорится

 

там*,

постепенно

 

переживаются

 

(?):

 

дѣтство,

 

отрочество,

 

юность

и

 

т.

 

д..

  

так*

 

и

 

въ

 

жизни

  

цѣлаго

  

народа

 

обязательны

  

но-

избѣжныо,

   

естественные

 

періоды

 

развнтія -----

    

Главных*

періодовъ

 

в*

 

ходѣ

 

постепенная

 

народная

 

развитія

 

три:

миѳическій,

 

героическій

 

и

 

исторический».

 

Из*

 

этого

 

до.гж-

но

 

бы

 

слѣдовать,

 

что

 

миѳическій

 

рерірдъ

 

въ

 

жизни

 

наро-

да

 

соотвѣтсгвуетъ

 

дѣтству

 

в*

 

жизни

 

человѣка,

 

героичес-

ки— отрочеству

 

и

 

историческін

 

— юности,

 

но

 

прибавлен-

ныя

 

затѣмъ

 

слова:

 

-«и

 

т.

 

д.»

 

нѣсколько

 

разстраиваютъ

столь

 

опредѣленио

 

сложивгніеся

 

нонятіе

 

о

 

цышеуказанномъ

соотвѣтствіи

 

«Миѳическій

 

перюдъ,

 

повторяет!,

 

автор*,

соотвѣтствует*

 

самому

 

древнему,

 

первоначальному

 

состо-

яяію

 

народа.

 

Это — ея

 

«младенчество».

 

Прибавка

 

слова

«младенчество»

 

окончательно

 

уничтожает*

 

все

 

вышеуст-

роенное

 

сопоставленіе.

 

Роясдается

 

вопрос*:

 

новое

 

слово

«младенчество»

 

должно

 

ли

 

замѣнить

 

какое

 

либо

 

из*

 

трех*

вышеиазванныхъ

 

и

 

какое

 

именно,

 

или

 

оно

 

может*

 

зани-

мать

 

самостоятельное,

 

независимое

 

от*

 

них*

 

полоясеиіе?

Что

 

же

 

чему

 

должно

 

тогда

 

соотвѣтствовать?

 

Из*

 

данных*

въ

 

книгѣ

 

этот*

 

извѣстный

 

вопрос*

 

не

 

рѣшается,

 

а

 

запу-

тывается!
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4)

 

«По

 

чрезвычайному,

 

цивилизующему

 

значенію

письменности,

 

говорить

 

автор*

 

на

 

7

 

8

 

стр.,

 

словесности

можно

 

раздѣлить

 

на

 

Два

 

отдѣ.га:

 

1)

 

устную,

 

или

 

народ-

ную,

 

или

 

безъиекуетнснную,

 

2)

 

письменную,

 

художествен-

ную

 

или

 

литературу

 

в*

 

тѣсномъ

 

смысл*

 

слова».

 

Приду-

манное,

 

неотнослшееся

 

къ

 

существу

 

дѣла

 

основапіо

 

Щ

дѣленію

 

словесности

 

на

 

два

 

отдвлн

 

совершенно

 

излишне,

такъ

 

как*

 

разныя

 

орудія

 

для

 

передачи

 

ея

 

произведеніп:

уста

 

и

 

письмо

 

служат*

 

достаточным*

 

къ

 

тому

 

основані-

емъ,

 

а

 

чрезвычайное,

 

цивилизующее

 

значеніе

 

письменно-

сти

 

самой

 

по

 

ссбѣ

 

крайне

 

сомнительно

 

безъ

 

грамотности,

безъ

  

школ'ь

 

и

  

бйзъ

 

кингъ

  

для

  

чтенія

  

народу

5-

 

На

 

7-й

 

же

 

страниц*

 

выставленные

 

автором*

 

при-

знаки

 

отличія

 

ироизведепій

 

устной

 

словесности

 

отъ

 

пись-

менной

 

оказываются

 

недостаточно

 

состоятельными

 

въ

 

Нѣ-

которыхъ

 

чертахъ:

 

а)

 

«Словесность

 

народная

 

гораздо

 

древ-

нѣс,

 

говорит*

 

автор'!.:

 

начало

 

ея

 

восхЬдйт*

 

ко

 

временам*

до-Историческим*»

 

Это

 

совершенно

 

вѣрно

 

относительно

начала,

 

но

 

не

 

продолжеиія.

 

Самимъ

 

автором*

 

въ

 

разема-

трпваемой

 

книжкѣ

 

отнесено

 

къ

 

народнымъ

 

много

 

пѣсень

даже

 

Иетровскаго

 

времени,

 

возникших*

 

гораздо

 

послѣ

 

на'

чала

 

письменности

 

пашей.

 

Если

 

нельзя

 

в*

 

этом*

 

видѣть

піютиворѣчія.

 

покрайней

 

мѣрѣ

 

неивбіжпо

 

сомнѣніе

 

въ

 

со і

стоятельности

 

отллчія

 

всѣхъ

 

устныхч.

 

нроизнодѳній

 

от*

письменных!,

 

«по

 

времени

 

происхожденія».

 

б;

 

ВѴсТатьѣ

об*

 

оТличіи

 

устной

 

народной

 

иоэзіи

 

от*

 

письменной

 

«по

содержанію

 

и

 

его

 

обработкѣ»

 

употреблено

 

автором*

 

не-

сколько

 

мыслей

 

совершенно

 

произвольных*,

 

наіір.

 

•буД'то 1,

нъ

 

начальный

 

період*

 

народной

 

-жизни

 

«никто

 

'из'і."м^ісеьГ

народа,

 

не

 

выдвигается

 

вперед*'"сильным*

 

даровиніемѴилк

 

I

образованностью»

 

Самыя

 

же

 

древнія'

 

ігѣсии

 

и

 

былинЫ

народный

 

свпдѣтельствуютъ

 

о

 

сильных'!,

 

дарованіяхъ 1

 

ела1

 

■'

гателей

 

их*.

 

Далѣе

 

авто'ръ

 

увѣряегъ,

 

чтО

 

'ѴфпктЫ

 

'Огро-"

житой

 

'старины)

 

пересказываются

 

въ

 

ііѣснях*

 

И

 

бнли'на'Х*

совершенно

 

чистосердечно

 

(?),

   

правдиво

 

(?;,

   

но

 

('?)''

 

безъ1 '
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иахѣйшаго

 

разбора

 

(?),

 

безъ

 

увдеченія

 

(?),

 

безъ

 

всякаго

намѣреиін

 

подѣйетвовать

 

на

 

ту

 

иди

 

другую

 

сторону

 

ду-

ши

 

слушателя

 

Такія

 

народныа

 

пѣснн

 

и

 

былины

 

нравят-

ся

 

народу

 

именно

 

иѣрною

 

(?)

 

передачей

 

нреданія,

 

чисто-

сердечиымъ

 

разсказом

 

ъ

 

о

 

быломъ»

 

Если

 

бы

 

все

 

это

 

бы-

ло

 

ііѣрно,

 

то

 

чѣм.ъ

 

объяснить

 

можно

 

разнорѣчія

 

вь

 

раз-

сказахъ

 

одпихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

Фактовъ

 

въ

 

народныхъ

 

произ-

веденіяѵь.

 

pa?HW<J

 

В*

 

пихъ

 

варіанты,

 

если

 

не

 

произволомъ

народной

 

Фантазін

 

Оаыъ

 

апторъ

 

заключа-етъ

 

эту

 

статью

мцслію,

 

что

 

«въ

 

народной

 

поэзіи

 

не]і'вдко

 

можно

 

встрѣ-

тить

 

анахронизмы,

 

т.

 

е

 

совершенную

 

смѣсь

 

Фактовъ

 

изъ

разныхъ

 

ѳпохъ

 

и

 

міктъ.

 

Сміісь

 

эта

 

пересказывается

 

такъ,

кнкъ

 

будто

 

псе

 

то

 

случилось

 

вь

 

одно

 

время,

 

или

 

в'ь

 

од-

номъ

 

и

 

томъ

 

же

 

ыѣсіѣ»

 

(стр.

 

8).

 

Этимъ

 

конечно

 

уничто-

жается

 

выше

 

выставленная

 

ав.торомъ

 

мысль

 

о

 

ввриой,

правдивой

 

передачѣ

 

првданія

 

въ

 

народныхъ

 

произведені-

яхъ,

 

какъ

 

важнѣіішемъ

 

пхъ

 

признакѣ.

 

«Далѣе

 

(?)

 

этой

чистосердечной

 

передачи

 

событій

 

старины

 

народная

 

поэ-

зія

 

нейдетъ»,

 

говорится

 

на

 

8

 

й

 

стр-

 

«Наоборотъ

 

въ

 

содер-

жаніе

 

произведеній

 

поэзіи

 

художественной,

 

продолжаетъ

авторъ

 

входитъ

 

всегда

 

какой

 

нибудь

 

одинъ,

 

определенный

предметъ».

     

, ■ ,

Едва.,

 

ли

 

можно

 

отыскать

 

логическое

 

отношепіе

 

между

двумя

 

послѣдними,

 

рядомъ

 

стоящими

 

мыслями,

 

и

 

соотвѣт-

ственную

 

послѣдней.

    

і)л

                   

кмніхи

            

.

   

!,\,,

6.

 

«Произведенія

 

поэзіи

 

народной,

 

говорится 'на

 

8-й

стр.,

 

отличаются

 

отъ

 

иоэзіи

 

художественной

 

не

 

только

степенью

 

обработки

 

содержанія,

 

но

 

также

 

и

 

Формой

 

вы-

раженія».

 

Подъ

 

степенью

 

обработки

 

содержанія

 

авторъ

разумѣетъ

 

вѣрность

 

передачи

 

кредапія

 

въ

 

народной

 

поэ-

зіи.

 

Значитъ,

 

онъ

 

не

 

признает/ь

 

этого

 

свойства

 

въ

 

худо-

жественной

 

поэзіи,

  

съ

 

чѣмъ

 

аикакъ

 

нельзя

 

согласиться.

«Кдаесвый

 

сборникъ

 

образцовъ

 

русской

 

народной

 

по-

ѳзіц»

 

составлевъ

 

(на

 

203

 

стр.)

 

выборкою

 

былинъ

 

и

 

нѣс-

ней

 

изъ

 

разпыхъ

 

изданій,

    

напр.

 

Сахарова,

   

Афанасьева,
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Рыбникова,

 

Кирѣевскаго

 

и

 

др.,

 

даяге

 

изъ

 

христоматій,

Кромѣ

 

систематическая

 

распредѣленія

 

народныхъ

 

проин-

ведепій

 

по

 

отдѣламъ

 

и

 

сводки

 

разсказовъ

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

бо

гатырсй

 

изъ

 

разныхъ

 

изданій

 

онъ

 

не

 

представляетъ

 

ни

какихъ

 

особенностей.

 

Приводимый

 

тамъ

 

объясненія

 

про-

винціалыіыхъ

 

или

 

устарѣвгпихъ

 

словъ,

 

конечно,

 

могуті

помогать

 

уразумѣнію

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстъ,

 

но

 

на

 

160

 

стр.

объяспеніе

 

слова

 

«грядъ»

 

невѣрно

 

въ

 

слѣдующемъ

 

выра

жеиіп:

 

«стала

 

она

 

(старуха)

 

снимать

 

съ

 

грядъ

 

полѣнь.

уронила

 

его

 

на

 

загнѣтки».

 

Тамъ

 

же

 

въ

 

екобкахъ

 

сказа

но,

 

что

 

«гряда

 

—

 

двѣ

 

перекладины,

 

утвержденныя

 

сверху

избы

 

для

 

сушенья

 

дровъ».

 

Что

 

грядами

 

или

 

грядками

 

на

зываются

 

двѣ

 

перекладины

 

— это

 

вѣрно,

 

но

 

онѣ

 

укрѣплЯ'

ются

 

не

 

сверху

 

избы,

 

а

 

сверху

 

чела

 

печя

 

или

 

надъ

 

че

ломъ

 

печи

  

внутри

 

курной

 

избы.

Принимая

 

наконецъ

 

въ

 

соображение,

 

что

 

въ

 

учебни-

кѣ

 

устной

 

народной

 

словесности

 

теоретическія

 

свѣдѣнія

изложены

 

довольно

 

сбивчиво,

 

объясненія

 

же

 

былинъ

 

и

 

пѣс

ней

 

народныхъ

 

не

 

представляютъ

 

ничего

 

новаго

 

сравни

тельно

 

съ

 

подобными

 

сочинепіями,

 

а

 

«классный

 

сборник

образцовъ

 

русской

 

народной

 

поэзіи»

 

только

 

иовторяетъ

 

то-

же,

 

что

 

содержится

 

въ

 

другихч>

 

христоматіяхъ,

 

равно

 

а

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

въ

 

рекомендованныхъ

 

духовнымъ

 

сем;*

наріямъ

 

учебиикахъ,

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

И

 

хриотоматіях»

имѣются

 

достаточныя

 

свѣдѣнія

 

объ

 

устной

 

народной

 

nt»

зіи,

 

Учебный

 

Комитетч»

 

не

 

находитъ

 

основанія

 

рекомеН'

довать

 

означенныя

 

книжки

 

г.

 

ЕвстаФІева

 

ни

 

въ

 

качеств*

учебника,

 

ни

 

въ

 

видѣ

 

учебнаго

 

пособія,

 

но

 

въ

 

библіот^

кахъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

онѣ

 

могутъ

 

быть

 

не

 

беапо-

лезны.

На

 

основаніи

 

вышеизложоннаго

 

Учебный

 

Комитет

не

 

находитъ

 

возможнымъ — составленныя

 

преподавателет»

русской

 

словесности

 

въ

 

с.-пе.тербургскомъ

 

Нигсолаевскомъ

сиротскомъ

 

институтѣ

 

Петромъ

 

ЕвстаФІевымъ

 

книги:

 

1)

«Древняя

 

русская

 

литература

 

(до

 

Ііетровскій

 

періодъ).

 

Bw
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пускъ

 

1-й.

 

Устная

 

народная

 

словесность

 

(С.-Петербургъ

1877

 

г.)

 

и

 

2)

 

«Классный

 

Сборникъ

 

образцопъ

 

русской

 

на-

родной

 

поэзіи»

 

(С.

 

І1етербу[)гъ

 

1877

 

г.),

 

одобрить

 

ни

 

въ

качествѣ

 

учебника,

 

ни

 

въ

 

видѣ

 

учебпаго

 

пособія

 

для

 

ду-

ховгшхъ

 

семипарій,

 

но

 

не

 

ветрѣчаетъ

 

препятствій

 

къ

 

до-

пущенію

   

озпаченныхъ

 

книгъ

    

въ

 

Фундаментальный

 

ееми-

парскія

  

библіотеки.
1

в)

 

ОФФИціалыіыя

  

Извѣстія

  

и

  

Замѣткп.

{.

 

Разрядный

 

списоиъ

 

учениковъ

 

Курской

 

духовной

 

семшшріи^

составленный

   

Обіщимъ

 

Педаютчешиш

 

Собраніемъ

 

пост

 

пе-

реводныхъ

 

и

 

окончателыіыхъ

 

испытаній,

   

бывшихъ

 

въ

 

гюнѣ

 

и

гюлѣ

 

мѣсщахъ

 

сею

 

І8ід

 

года.

Классъ

 

IV- и.

                         

п

  

у

Р

 

а

 

з

 

р

 

я

 

д

 

ъ

    

п

 

е

 

р

 

в

 

ы

 

й.

1

 

Петръ

 

Григорьевекій

 

Удостоиваются

 

званія

 

сту-

Николай

 

Романовъ

 

дентовъ

 

и

 

назначаются

 

къ

Иванъ

 

ЧеФрановъ

         

поступленію

 

въд.

 

академію

Владиміръ

 

Введенскій

Иванъ

 

Канлинскій

Иванъ

 

Мальцевъ

Мина

 

Андреевъ

Николай

 

Хлѣбпиковъ

Викторъ

 

Истоминъ

10

 

Иванъ

 

Досычевъ

Иванъ

 

Илытнскій

Семенъ

 

Смирновъ

Сергій

 

Праведниковъ

Алексѣй

 

Фирсовъ

15

 

Ѳеодосій

 

Ивановъ

Илья

 

Курдюмовъ

Ѳедоръ

 

Романовъ

«

Е-
о

.5
S

w
м

W
о
ft

ю

3
о
н
о
о
«
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а
о

■

    

:
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:■

  

■

 

.:

    

'")

 

)

    

■;.■ Раярядъ

 

второй.

    

■

             

R.J

   

; ..

■

 

i

    

•

   

.

 

•

  

.

 

■

                                                                      

1

   

it

 

til

 

ІП

            

';,.■■',;

Павелъ

 

Вязьминъ

                       

•.-_>.:■.,:.

 

......

■.

Александръ

 

ІІ.ванцоиъ

20

 

Николай

 

ПреоПраженскій

Петръ

 

Соловьевъ

Петръ

 

Ігарішнскій

ІоасаФъ

 

Лукашевъ

Сергій

 

Платоновъ

25

 

Константинъ

 

Вукинъ

Николай

 

Поновъ

Леонидъ

 

Зиборовскій

Павелъ

 

Ефремовъ

Яковъ

 

Бѣлозерскій

'К)

 

Григорій

 

Петровскій

Андрей

 

ЧеФрановъ

ІоасаФЪ

 

ХорошилОвъ

Николай

 

Толмачевъ

34

 

Иванъ

 

Розинъ.

■

   

"

      

и

    

.;•

..

 

:

 

:.

     

.

 

'

 

■

   

іффО

  

()

■

          

111

     

■

                

.

        

•■.':

       

f

.'■.'■'

                                                   

■

 

■

 

■

   

■

■

    

■

 

..

                     

j

 

■■,/

 

■

 

■•■.

i

 

.

    

ііШіѴі

l)

     

'

Классъ

 

Ѵ-й.

Р

 

а

 

з

 

р

 

я

 

д

 

ъ

■

і

 

■

■

 

•;

      

і.п

    

і

1

   

Василій

 

Косминскій

Евгеній

 

Діаконовъ

Милій

 

ЧеФрановъ

Разрядъ

 

второй.

Андрей

 

Дагаевъ

5

 

Крискентъ

 

Лазарева

Яковъ

 

Лиморовъ

Николай

 

Троицкій

Антоній

 

Поновъ

Андрей

 

Поповъ

10

 

Диыитріи

 

Садовскій

Матвѣй

 

Архангельский

1 1

п

 

е

 

р

 

в

 

ы

 

щ,

        

,іі

і

 

I

 

і

   

И
ее

ІІ',

     

І',«!',Я

о

                       

U.iii

       

i

<a

               

t'ii

 

tiol!

»

      

,.

 

.■

       

■. , ;

sS

                        

-

  

■■■■
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Владиміръ

 

Полянскій

            

Переводятся

 

въ

  

ТІ

Иванъ

 

Карасевъ

                            

классъ.

Ѳедоръ

 

Смирновъ

 

— передержать

 

экзаменъ

 

но

 

пе-

дагогикѣ.

15

 

Иванъ

 

Ершовъ

 

— написать

 

сочиненія.

Виталій

 

Пранедниковъ - увольняется

 

по

 

прошенію

Николай

 

Лебедевъ — написать

 

сочиненія.

18

 

Николай

 

Булгаковъ — дозволяется

 

держать

 

экза-

менъ

 

послѣ

 

вакаціи,

 

котораго

 

онъ

 

недер-

жалъ

 

по

 

болѣзни.

Классъ

   

1Ѵ-й.

основной

р

 

a

 

t

 

р

 

я

 

д

 

ъ

    

п

 

е

 

р

 

в

 

ы

2

 

Иванъ

 

Городенскій

.

 

:•

 

■

Андрей

 

Каллистратовъ

Михаилъ

 

Смирновъ

Димитрій

 

Поповъ

Разрядъ

 

второй.

5

 

Викторъ

 

Преображенскій

МитроФанъ

 

Поповъ

Алексѣй

 

Юрьевъ

Василій

 

Курдюмовъ

Петръ

 

Воиновъ

10

 

Наѳанаилъ

 

Вязьмшіъ

Николай

 

Кокоревъ

Гавріилъ

 

Досычевъ

Михаилъ

 

Дагаевъ- увольняется

 

по

 

прошенію.

о
ев
N
К

эЯ
і

#
а

■

«

и
й
с
m
«

ф

И

,;

    

;

     

і

Павелъ

 

Асотскій

15

 

Акиндинъ

 

Кисилевъ

Иванъ

 

Васильковъ

Михаилъ

 

Григоровъ

Увольняются

 

по

 

про-

шеніямъ.

Переводятся

 

въ

 

Т-а

классъ-

%
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Василій

 

Соловьевъ

Василій

 

Ключаревъ

20

 

Аркадій

 

Спѣсивцевъ

Переводятся

 

въ

 

Y-й

классъ.

Иванъ

 

Васильевъ— написать

 

сочиненія.

Андрей

 

Алексапольскій

 

-передержать

 

экзам.

 

по

физикѢ

 

и

 

написать

 

сочиненіе.

Разрядъ

 

треѣій.

Александръ

 

Ковалевскій— -передержать

 

экзаменъ

по

 

обзору

 

философскихъ

 

ученій

 

и

 

написать

сочиненіе.

Петръ

 

Жилевскій

25

 

ІоасаФъ

 

Сергѣевъ

Василій

 

Курдяевъ

Анатолій

 

Рудневъ

Александръ

 

Моляревскій

Иванъ

 

Ненашевъ

30

 

Иванъ

 

Одинцовъ

Увольняются

 

по

 

про-

шешямъ.

Увольняются

 

по

 

про-

шеніямъ.

Дозволяется

 

держать

экзам.

 

послѣ

 

вакаціи.

Классъ

 

1Ѵ-й.

параллельное

   

отдѣленіе

разрядъ

 

первый.

1

  

Александръ

 

Діаконовъ— переводится

 

въ

 

Y

 

классъ

Петръ

 

ШаФрановъ

 

— увольняется

 

то

 

прошенію.

Николай

 

Богословскій

Михаилъ

 

Архангельске

5

 

Михаилъ

 

Поддубный

Григорій

 

Соколовъ

Карпъ

 

Селивановъ

■

Переводятся

 

въ

 

V

 

-й

классъ.

Андрей

 

Слюнипъ

Димитрій

 

Василевскій

Ра

 

ірядъ

  

второй.

Увольняются

 

по

 

про-

шеншмъ.
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:

10

 

Иванъ

 

Карпинскій

Александръ

 

Троицкій

Александръ

 

Терлецкій

Яннуарій

 

Полянчевскій

Илья

 

Романовъ

15

 

Павелъ

  

ЧеФрановъ

Василій

  

Соловьевъ

Петръ

 

Титовъ

Василій

 

Ржавскій

Иванъ

 

Данилевскій

20

 

Александръ

  

Сиѣсивцевъ

Петръ

 

Вознесенскій

Аркадій

 

Дагаевъ— передержать

 

экзаменъ

 

нокос-

мограФІи.

Разрядъ

 

третій.

Алексѣй

 

Булгаковъ — увольняется

 

по

 

прошенію.

Михаилъ

 

Четвериковъ —держать

 

экзаменъ

 

по

латинскому

 

языку,

 

св.

 

писанію

 

и

 

обзору

 

фи-

лософскихъ

 

ученій.

25

  

Михаилъ

 

Букасовъ

26

  

Яковъ

 

Поповъ

о
и
ее
kg

м

и
о
н
№
«
О
И
ф
Он
Ф

Н

уволены

    

по

   

пропхе-

нію.
, .

 

.

К Ш.классъ

основной

разрядъ

    

первый.

.

         

•'

■

1

5

Андрей

 

Плетеневъ

Александръ

 

Алексѣевъ

Левъ

 

Булгаковъ

Николай

 

Азаровъ

Разрядъ

 

второй.

Николай

 

Авдіевъ

Сергій

 

Петинъ

«

«
<=£
о
са
ф

ф

о
«

ч
к

.

   

■

   

I
#
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■

ІоасаФЪ

 

Малышевъ

Петръ

 

Мартыновъ

Николай

 

ІІереверзевъ

10

 

Алексѣй

 

Туранскій

Яковъ

 

Вознесенскій

Василій

 

Зиборовскій

Илья

 

Сергѣевъ

Гавріилъ

 

Кондратьевъ

15

 

Сергій

 

Никитинъ

Иванъ

 

Харлановъ

Александръ

 

Мальцевъ

Иванъ

 

Лофицкій

Владиміръ

 

Ломакинъ

20

 

Николай

 

Воскресенскій

Николай

 

Сергѣевъ

Михаилъ

 

ЧеФрановъ

Иванъ

 

Павловскій

Павелъ

 

Иванцовъ

2о

 

Иванъ

 

Андреевъ

Димитрій

 

Поповъ

Василій

 

Николаевскій

Алексѣй

 

Фирсовъ

Петръ

 

Лукьяновскій —держать

 

экзаменъ

 

по

 

ла-

тинскому

 

языку.

30

 

Иванъ

 

Ключаревъ — дозволяется

 

держать

 

экз*

менъ

 

послѣ

 

вакаціи,

 

котораго

 

не

 

держалг

по

 

болѣзни.

о
о
а
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ф

К

■

'■

 

■ ,

■

111

    

•
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•
Клласъ

   

Ш.

параллельное

  

отдѣленіе

разрядъ

   

первый*

1

  

Георгій

 

Вулгановъ

Петръ

 

Яузановъ

Разрядъ

 

второй.

Семенъ

 

Титовъ

Станиславъ

 

Булгаковъ

Переводятся

 

въ

 

IY-S

классъ
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-

5

 

Сергій

 

Краснитскій

Александръ

 

Пузановъ

Димитрій

 

Рыжковъ

Евгеній

 

Арбузовъ

Евгеній

 

Садовскій

10

 

Василій

 

Булгаковъ

Николай

 

Булгаковъ

Николай

 

Никитскій

Димитрій

 

Сергіевскій

Василій

 

Богословскій

15

 

Петръ

 

Хорошевъ

Николай

 

Невскій

Александръ

 

Каракулинъ

Николай

 

Васильевъ

Иванъ

 

Булгаковъ

20

 

Константинъ

 

Ломакинъ

Петръ

 

Булгаковъ

Василій

 

Ордынскій

Семенъ

 

Поповъ

Николай

 

Ломакинъ

25

 

Семенъ

 

Аѳанасьевъ

Владиміръ

 

Софроновъ

Павелъ

 

Арбузовъ—

 

увольняется

 

по

 

прошенію.

Николай

 

Оболенскій— передержать

 

экзаменъ

 

по

геометріи.

Дозволяется

   

держать

#
о
о
СЗ
ч
к

зН
I

>
і— і

&
«

а

а

&■

к

о

са

ф

Он
ф

■

і

Иванъ

 

Недригайловъ

30

 

Александръ Краснопольскій

■

 

.

   

:..

 

■ .
Классъ

основной

экзамен,

 

послѣ

 

вакацш

II.
і

разрядъ

    

первый.

I

  

Николай

 

Могсеевъ

Михаилъ

 

Кокоравъ

Александръ

 

Филипповскій

Леонидъ

 

Халанскій

5

 

Алексѣй

 

Воронинъ

Яковъ

 

Вйшневскій

Переводятся

 

въ

 

Ш-й

классъ.
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—

Разрядъ

 

второй.

Алексѣй

 

Амелинъ

Михаилъ

 

Зиборовскій

Павелъ

 

Амелинъ

10

 

Ивонъ

 

Поновъ

Ѳедоръ

 

Андріевскій

Димитрій

 

Молчановскій

Андрей

 

Петровъ

Платонъ

 

В;н'іільевь

1 ',')

 

Димитрій

  

Булгаковъ

Александръ

 

Халанскій

Михаилъ

 

Мухинъ

Васил'й

 

Ппповъ

Николай

 

СоФроньевъ

'20

 

Николай

 

Вушуевъ

Николай

 

Ко

 

и

 

о

 

цен

 

ко

 

въ

Ваеилій

  

Иетровсйій

Петрь

 

Гѵононенковъ

Василій

 

Ппповъ

25

 

Петръ

 

Могееевъ

Анемнодистъ

 

Красинъ

Николай

 

Невскій

Михаилъ

 

Свѣчниковъ

Ф

У

са

г*

и

I

ІІ

■

.

•

■

■

■

Разрядъ

   

третій.

Михаилъ

 

Дикаревъ

30

 

Александръ

 

Ордынскій

Петръ

 

Ивановъ

Передержать

   

экза-

менъ

   

по

 

алгебрѣ

 

и

геометріи.

Иванъ

 

Родіоновъ— держать

 

экзаменъ

 

по

 

исторіи

и

 

словесности.

33

 

Василій

 

Переверзевъ —дозволяется

   

держать

 

эк-

зьменъ

 

нослѣ

 

вакаціи,

 

котораго

 

не

 

держалъ

до

 

болѣзни.
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Классъ

 

11-й.

параллельное

   

отдѣленіѳ

разрядъ

 

первый.

1

 

Алексѣй

 

Романовъ

Сергій

 

Гороховъ

Георгій

 

Полянскій

Владиміръ

 

Поповъ

5

 

Николай

 

Булгаковъ

Разрядъ

 

второй.

йванъ

 

Булгаковъ

Семенъ

 

Псаревъ

МитроФанъ

 

Булгаковъ

Николай

 

Поповъ

 

(Рыльскій)

10

 

Димитрій

 

Поповъ

Яковъ

 

Ѳедотовъ

Николай

 

Поповъ

 

(Обошкій)

ХристоФоръ

 

Мартыновъ

і

 

Николай

 

Черняевъ

15

 

Алексѣй

 

Оболенскій

Андрей

 

Василевскій

Андрей

 

Плетеневъ

Алексѣй

 

Хорошиловъ

Захарія

 

Виноградскій

20

 

Иванъ

 

Солодовнивовъ

Димитрій

 

Оболенскій

Яковъ

 

Лукьяновекій

Андрей

 

Одинцовъ

Александръ

 

Кузнецовъ

25

 

Василій

 

Барбицкій

Михаилъ

 

Поповъ

Иванъ

 

Силинъ

Алексѣй

 

Ѳедюшинъ

Крискентъ

 

Булгаковъ

о

ев

Ч

а

ва

к

о

н

«

и

о

а

а>

о,

Ф
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30

 

Ме&одій

 

Ничкевичь

Андрей

 

Положинцевъ

Петръ

 

Шафрановъ-

Михаилъ

 

Гевличь

Матвѣй

 

Вознесенскій

Разрядъ

 

третій.

35

   

Михаилъ

 

Кардашевскій

36

   

Павелъ

 

Нечаевъ

Иванъ

 

Слюиинъ

38

 

Петръ

 

Яструбинскій

Передеряіать

   

экза-

менъ

 

по

 

алгебрѣ-

Передержать

    

экза-

менъ

   

по

 

геометріи.

Передержать

    

экза-

менъ

  

по

 

алгебрѣ

   

и

геометріи.

К

 

л

 

а

 

с

 

с

 

ъ

основной

1CJ

-и

Разрядъ

    

первый.

1

 

Петръ

 

Рудневъ

Василій

 

Аѳанаеьевъ

Разрядъ

 

второй

Василій

 

Рояідествейскій

 

(Біігор

 

)

Николай

 

Насѣдкинъ

5

 

Андрей

 

СоФроньевъ

Сергій

 

Мухинъ

Григорій

 

Шумовъ

Димитрій

 

Псаревъ

ІоасяФЪ

 

Четвериковъ

10

 

Захарія

 

Косминскій

Алексѣй

 

Рудневъ

Михаилъ

 

Павлуновскій

Николай

 

Вишневскій

Наркиссъ

 

Егурновъ

15

 

Алексѣй

 

Ковалевскій

Василій

 

Булгаковъ

Василій

 

Поповъ

Алексѣй

 

Поповъ

Василій

 

Андреевъ
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Передеряіать

    

ѳкза-

менъ

 

по

 

алгебрѣ.

20

 

МитроФанъ

 

Зиборовскій

Михаилъ

 

Василевъ

Николай

 

Гіостниковъ

Василій

 

Пылаепъ

Василій

 

Угревицкій-

 

передержать

 

по

 

лат.

 

языку.

Разрядъ

 

третій

'25

 

Владиміръ

 

Никитинъ—

 

передержать

  

но

  

алгебрѣ

и

 

Французскому

 

языку.

Андрей

 

Ревскій

 

—

 

передержать

 

по

 

алгебрѣ

 

и

 

на-

писать

 

сочиненіе.

Передержать

 

экза^

менъ

 

по

 

алгебрѣ

 

и

написать

 

сочиненіе.

Оставляются

 

на

 

по-

вторительный

 

курс.

ПорФирій

 

Смирновъ

Александръ

 

Рудневъ

Сергій

 

Оболенскій

30

 

Николай

 

Покровскій

Александръ

 

Фирсовъ

Василій

 

Рождественскій

 

(Рыльск.)

   

оставляется

на

 

повторительный

 

курсъ

Зз

 

Иванъ

 

Булгаковъ

 

-

 

держать

 

экзаменъ

 

по

 

словес-

ности

 

и

 

передержать

 

но

 

алгебрѣ.

Классъ

  

1-й.

параллельное

   

отдѣленіе

разрядъ

 

первый

    

'

1

 

Петръ

 

Истоминъ

Константинъ

 

Терлецкій

Андрей

 

Поповъ

Разрядъ

 

второй*

Александръ

 

Рождественскій

8

 

Василій

 

Дикаревъ

Василій

 

Фирсовъ

Алексѣй

 

Положинцевъ

Іоасафъ

 

Гурѣевъ

Ювеналій

 

Троицкій

■

Переводятся

 

во

 

Пй

классъ.
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fO

15

•

   

i

20

Переводятся

 

во

 

II-

классъ.

30

31

Парѳеній

 

Мильскій

Викторъ

 

Коневецкій

Константинъ

 

Щегловскій

Алексѣй

 

Портанскій

Венедиктъ

 

Постниковъ

Николай

 

Одинцовъ

Сергій

 

Булгаковъ

Павелъ

 

ТимоФеевъ

ІІавелъ

 

Свѣчниковъ

Иванъ

   

Мѣшковскій— передержать

 

ѳкзаменъ

 

п

алгебрѣ.

Павелъ

 

Соколовъ

Семенъ

 

Поповъ

Василій

 

Смирновъ

Иванъ

 

Булгаковъ

Михаилъ

 

Лукииъ

Авениръ

 

Нестеровъ

Влади міръ

 

Лашкаревъ— передержать

 

по

 

гречес

кому

 

языку.

Александръ

 

Барбицкій-передержать

  

по

 

словес

ности.

Василій

 

Аѳанасьевскій— передержть

 

по

 

Француз

скому

 

языку.

Разрядъ

 

третій.

Василій

 

Ордынскій— передержать

   

по

 

алгебрѣ

 

j

греческому

 

языку.

Николай

 

Кирилловъ— передержать

  

по

 

алгебрѣ

написать

 

сочиненіе.

Передержать

   

экза

менъ

 

по

 

алгебрѣ,

Андрей

 

Архангельскій-передержать

 

по

 

алгебр*

и

 

додержать

 

по

 

словесности.
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о

 

лицахъ

   

нравославнаго

 

духокнаго

 

вѣдомства,

   

жи-

тельствующихъ

 

въ

  

Курской

 

губерніи,

 

коимъ

 

назна-

чены

   

пенсіи. ■ ;

■

 

■

   

■
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-

Званіе,

 

имена

 

и

 

Фамиліи

 

лицъ

коимъ

 

назначены

 

пенсш.

Заштатному

 

священнику

Щигровскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ма-

лаго

 

Змѣинца

 

Николаевской

церкви

 

Іоанну

 

Мячину.

Священническимъ

 

вдовамъ:

Суджанскаго

 

уѣзда,

 

села

Чернаго-Ольха,

 

Дмитріевской

церкви

 

Павлѣ

 

Харлановой.

Рыльскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Сна-

гости

 

Николаевской

 

церкви

 

Ан-

нѣ

 

Андреенковой.

Курскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Орѣ-

хова,

 

Введенской

 

церкви

 

Алек-

сандрѣ

 

Кононенковой.

Старооскольскаго

 

уѣзда,

села

 

Мѣловаго

 

Покровской

 

цер-

кви

 

Татіанѣ

 

Поповой

 

съ

 

бо-

лѣзненною

 

дочерью

 

Маріею

 

35

лѣтъ.

За

   

35

лѣтъ.

еЧ
И
К

Ф

а
ѵо

к
к»
г;

О

еЧ
Н

Ч

ю
со

03

СО

fcC
ф

Он
и
о

о

В
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Сколько

 

именно

назначается

 

въ

пенсію.

сЗ

ЕЛ

О

   

м

Н

 

ш

S

 

3

   

аСО

    

м

   

f

І

 

3

 

э
—

   

Е-

   

О
f

 

Oh

к

 

ь^

 

я

Л

      

«
с

        

РГ
|Л

  

о

ода
g

 

о

 

Я

Чорі

Съ

 

котораго

 

вре- мени

   

слѣдуетъ начать

 

производ- ство

 

пенсіи.
Изъ

 

какого

уѣзднаго

 

каз-

начейства.

Девяносто

 

руб.

 

а Съ

 

1

 

сентяб- Щигровскаго

по

 

расчету

  

30

 

р. ря

 

1878

 

года.

■

Пятьдесятъ

 

пять Съ

 

3

 

Февраля Фатежскаго.

руб.

 

а

 

по

 

расчету

50

 

р.

 

11

 

коп.

1878

   

года.

Пятьдесятъ

   

пять Съ

 

25

 

марта Рыльскаго.

руб.

 

а

 

по

 

расчету

42

 

р.

 

17

 

коп.

1878

   

года.

Пятьдесятъ

   

пять Съ

 

24

 

апрѣля Курскаго

   

гу-

руб.

 

а

 

по

 

расчету

37

 

р.

 

76

 

коп.

1878

   

года. бернскаго.

Шестьдесятъ

 

пять Съ

 

6

 

марта Староосколь-

руб.

 

а

 

по

 

расчету 1878

 

года. скаго.

53

 

р.

 

26

 

коп.

...



—

    

738

    

-

Отдѣлъ

  

Неоффицідльный.

П

 

ВОИНАМЪ

 

31-Й

 

АРТШЕРІЙСКОЙ

 

БРИГАДЫ,

 

ПО

 

СЛУЧАЮ

 

Б03ВРА-

,

    

ЩЕНІЯ

 

Ш

 

ЙЗЪ

 

ТУРЩЙ

 

*]•

Христолюбивые

   

воины!

Болѣе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

съ

 

этого

 

мѣс-

та

 

мы

 

провожали

 

засъ

 

на

 

поле

 

брани

 

съ

 

врагомъ

христіаиства

 

и

 

отечества

 

нашего,

 

провоя;али

 

съ

 

теп-

лою

 

молитвою

 

къ

 

Богу

 

о

 

дарованіи

 

нобѣды

 

и

 

одолѣ*

нія

 

на

 

враги,

 

теперь,

 

на

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

мѣстѣ,

мы

 

встрѣчаемъвасъ

 

съ

 

благодарною

 

къ

 

Господу

 

Богу

молитвою

 

о

 

дарованной

 

побѣдѣ

 

и

 

одолѣніи

 

надъ

врагами.

 

Болѣе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

мы

 

про-

дожали

 

васъ

 

съ

 

вѣрою

 

и

 

надеждою,

 

что

 

вы,

 

при

помощи

 

Боясіей,

 

сослужите

 

всей

 

правдой

 

службу

нашему

 

Государю

 

и

 

всей

 

землѣ

 

русской:

 

теперь,

віугрѣчая,

 

привѣтствуемъ

 

васъ,

 

доблестные

 

герои,

и,

 

съ

 

чувствомъ

 

глубокой

 

признательности,

 

спѣшимъ

сказать

 

вамъ

 

наше

 

русское

 

спасибо,

 

за

 

оправданіе

надеждъ

 

нашихъ

 

за

 

славное

 

дѣло

 

освобождения

 

брать-

евъ

 

нашихъ

 

славя нъ,

 

за

 

молодецкую

 

службу

 

Царю

и

 

родинѣ!...

 

Не

 

блескомъ

 

празднества

 

желаемъ

 

мы

засвидѣтельствовать

 

вамъ

 

нашу

   

глубокую

 

благодар-

*)

 

Прои-шесена

 

22-го

 

іюія,

 

ири

 

торжественной

 

всі

 

.

 

і.чѣ

 

іѵоцскъ,

 

во

врем.ч

 

молебстыл,

 

на

 

городской

 

площади.
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ность,

 

такъ

 

какъ

 

вы

 

видѣли

 

и

 

за

 

Дунаемъ

 

отъ

 

ос-

вобожденнаго

 

народа

 

много

 

самыхъ

 

восторженныхъ

ьстрѣчъ, — а

 

тѣмъ

 

тенлымъ,

 

тѣмъ

 

благодарно— за-

душевнымъ

 

братскимъ

 

чувствомъ,

 

которое

 

вы,

 

въ

данвый

 

моментъ

 

можете

 

прочесть

 

на

 

лицахъ

 

всѣхъ

окруяіающихъ

 

васъ,

 

-

 

и

 

радующихся

 

вашею

 

радостію,

гордыхъ

 

вашею

 

гордостію,

 

и

 

славныхъ

 

вашею

 

сла-

вою,

 

согражданъ

 

г.

 

Бѣлгорода.

Да,

 

кто

 

не

 

знаетъ

 

съ

 

какимъ

 

чувствомъ

 

жгучей

боли

 

сердечной

 

слѣдилъ

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

за

 

всѣ-

ми

 

переходами

 

кровавой

 

эпопеи

 

прошедшей

 

войны?

Кому

 

и

 

теперь

 

еще

 

незнакомы

 

и

 

у

 

кого

 

не

 

свѣжи

въ

 

памяти

 

всѣ

 

тѣ

 

радости ыя

 

чувства

 

сердечнаго

торжества,

 

при

 

нзвѣстіяхъ

 

о

 

великихь

 

подвигахъ

нашей

 

славной

 

арміи?-Предъ

 

нашими

 

глазами

 

и

теперь

 

проходятъ

 

яркія

 

картины

 

вашихъ

 

дѣдъ,

 

быв-

шихъ

 

цѣлымъ

 

рядомъ

 

подвиговъ,

 

мужества

 

стойкос-

ти

 

самоотверженія

 

и

 

высокой

 

любви

 

къ

 

Царю

 

и

 

ро-

динѣ.

 

Всюду

 

слѣдило

 

за

 

вами

 

паше

 

братское

 

учас-

тіе:

 

и

 

въ

 

сраженіи

 

подъ

 

Никополемъ,

 

3-го

 

Іюля

1877

 

года,

 

гдѣ

 

вы

 

особенно

 

отличились,

 

и

 

въ

 

кро-

воиролитныхъ

 

атакахъ

 

Плевны

 

8

 

и

 

18

 

Іюля

 

и

 

30

Августа,

 

и

 

въ

 

трехъ

 

мѣсячномъ

 

обложеніи

 

Плевны,

и

 

въ

 

грозныхъ

 

Балканахъ

 

въ

 

невѣроятной

 

борьбѣ

 

съ

стужею,

 

бурями,

 

мятелами,

 

туманами,

 

пропастями

 

и

ожесточенным*

 

врагомъ,

 

и

 

иакопецъ,— на

 

особенно

важномъ,

 

въ

 

стратегическомъ

 

отношеніи

 

пунктѣ,

именно,

 

при

 

усмиреніи

 

мятежниковъ

 

въ

 

Родонскихъ

горахъ

 

и

 

на

 

границахъ

 

Македоніи

 

и

 

Румеліи,

 

гдѣ

многострадальному

 

9

 

корпусу,

 

а

 

съ

 

нимъ

 

и

 

31

 

ар-

і'иллерійской

 

бригадѣ

 

Монаршего

 

волею

 

опредѣле-

но

 

продлить

 

славные

 

подвиги

 

болѣе

 

другихъ

 

частей

арміи.
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Вотъ

 

рядъ

 

громкихъ

 

дѣлъ,

 

память

 

о

 

который

среди

 

васъ

 

и

 

вашихъ

 

будущихъ

 

преемниковъ,

 

т

Зі-й

 

бригадѣ,

 

сохранять

 

Высочайше

 

дарованные

 

вамъ

внѣшніе

 

знаки

 

отличія

 

*);

 

—

 

дѣлъ

 

не

 

мѣнѣе

 

присно-

памятныхъ

 

и

 

всѣмъ

 

нашимъ

 

согражданамъ,

 

вой

ваше

 

право

 

на

 

всегдашнюю

 

благодарность

 

отечест-

ва,

 

и

 

вотъ

 

причина

 

радостнаго

 

чувства,

 

съ

 

какимъ

мы

 

спѣшимъ

 

привѣтствовать

 

нашихъ

 

добрыхъ

 

дру-

зей

 

31-ю

 

артиллерійскую

 

бригаду!

                           

\

Слава

 

же

 

и

 

благодареніе

 

Господу

 

Богу,

 

таи

много

 

и

 

такъ

 

щедро

 

благодѣявшему

 

вамъ

 

во

 

все

трудное

 

пережитое

 

вами

 

время!

 

Вѣчная

 

память

 

в

царство

 

небесное

 

тѣмъ

 

изъ

 

вашихъ

 

товарищей,

 

ко-

торые

 

геройски

 

пали

 

на

 

полѣ

 

битвы

 

за

 

други

 

свои,

по

 

слову

 

Спасителя!

 

Да

 

осѣняетъ

 

ихъ

 

священный

могилы

 

на

 

чужбинѣ

 

благословеніе

 

многомилліонноі

отчизны

 

нашей!

 

— Великая

 

жертва

 

принесена

 

ими

для

 

блага

 

Царя,

 

престола

 

и

 

отечества,

 

вѣруемъ,

что

 

великую

 

честь

 

и

 

награду

 

наслѣдуютъ

 

они

 

въ

царствіи

 

небесномъ!

Честь,

 

хвала

 

и

 

многая

 

лѣта

 

вамъ

 

героямъ,

 

ви-

новникамъ

 

побѣды,

    

иодвигомъ

 

добрымъ

   

подвизав-

шимся

 

и

 

теченіе

 

войны

 

благополучно

 

скончавшими

Предъ

 

вашимъ

 

нравственнымъ,

   

величіемъ

 

благого-

вѣетъ

 

и

 

преклоняется

 

вся

 

страна

 

русская,

   

повсюМ

встрѣчая

 

васъ

 

какъ

 

христіаискихъ

 

героевъ

 

съ

 

СвИ

щенными

   

иконами

   

и

 

молитвами

   

благодаренія

   

Щ

Богу!

 

Вами

 

гордится

 

нашъ

 

Царь

 

Освободитель,

 

какъ

вѣрными

 

исполнителями

 

своей

 

воли

 

и

 

храбрыми

 

ва-

*)

 

Диѣ

 

батареи

 

31-й

 

артиллерінскоіі

 

бригады,

 

за

 

прошлую

 

войн|,

получили

 

серебрянныя

 

трубы,

 

на

 

Георгіевсвихъ

 

левтахъ.

 

какъ

 

особое

 

оі-

лпчіе,

 

и

 

три

 

батареи— надпись

 

на

 

головныхъ

 

уборахъ:

 

к

 

за

 

Никополь

 

і

Плевву!

 

п.



-

   

741

   

—

щитниками

 

святой

 

вѣры

 

и

 

отечества!

 

Этого

 

мало.

Вашимъ

 

безирихіѣрнымъ

 

военными

 

доблестямъ

 

и

подвигамъ,

 

понесениымъ

 

во

 

имя

 

святой

 

и

 

гуманной

идеи

 

освобожденіл

 

порабощенныхъ

 

славянъ,

 

удив-

ляется

 

вся

 

иросвѣщенная

 

Европа:

 

вы,

 

герои,

 

и

 

ва-

ши

 

собратія,

 

доказали,

 

что

 

русскій

 

солдатъ,

 

крѣп-

кій

 

вѣрою

 

въ

 

Бога

 

и

 

полный

 

любви

 

къ

 

своему

 

Ца-

рю,

 

престолу

 

и

 

отечеству,

 

есть

 

непоколебимая

 

и

 

не

сокрушиман

 

твердыня!

Приветствуем

 

»

 

же

 

еще

 

разъ

 

васъ,

 

мужествен-

ные

 

герои,

 

съ

 

счастливымъ

 

возвращеніемъ

 

къ

 

намъ

въ

 

Бѣлгородъ!

 

Самъ

 

Вогъ

 

мира,

 

отецъ

 

щедротъ

 

и

всякаго

 

утѣшенія,

 

да

 

усиоконтъ

 

теперь

 

васъ

 

отъ

тяжелыхъ

 

бранныхъ

 

трудовъ

 

вашихъ!

Біь.иородскаю

  

Смоленскою

 

еобора

 

.свящ.

  

Г.

 

Еурдюмовь.

Два

 

'примѣчанія»

 

изъ

 

записной

 

книжки

 

курскаго

старожила.

Рукопись,

 

изъ

 

которой

 

цриводимъ

 

два

 

событія,

связ&нныя

 

съ

 

исторіею

 

ррестныхъ

 

ходовъ'

 

съ

 

чудо-

творною

 

иконою

 

«Знаменія

 

Божіей

 

Матеои,

 

находя-

щеюся

 

въ

 

Курскомъ

 

Знаменскомъ

 

монастырѣ,

 

писа-

на

 

курокимъ

 

обывателемъ

 

С— вымъ.

Приводя

 

изъ

 

означенной

 

рукописи

 

два

 

событія,

(впослѣдствіи

 

приведу

 

нѣсколько

 

другихъ,

 

не

 

менѣе

интересныхъ)

 

считаю

 

не

 

лишнимъ

 

сказать

 

нѣскодь-

ко

 

словъ

 

объ

 

авторѣ

 

рукописи

 

(на

 

сколько

 

о

 

немъ

можно

 

судить

 

по

 

его

 

рукописи),

 

равно

 

какъ

 

тиек

 

со-

держаніи,

 

характерѣ

 

и

 

особенностяхъ

 

самой

 

руко-

писи,

о

-

■
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.Авторъ

 

рукописи,

 

курскій

 

купец'ь

 

С

 

-въ,

 

чело-

вѣкъ,

 

какъ

 

говорить,

 

«бывалый» ,

 

имѣлъ

 

обширный

кругъ

 

родиыхъ

 

и

 

знакомыхъ.

 

По

 

своимъ

 

торговым!

дѣламъ

 

и

 

родственнымъ

 

связамь,

 

С

 

-въ

 

изъѣздиль

Россію

 

по

 

всѣмъ

 

направлѳніамъ:

 

бывалъ

 

въ

 

Архан-

гельскѣ

 

и

 

Олонецкѣ,

 

въ

 

Тобольске

 

и

 

на

 

Кавказѣ,

въ

 

Воронежѣ

 

и

 

па

 

Балтійекомъ

 

морѣ

 

и

 

т.

 

д.

 

Обла-

дая

 

наблюдательностію,

 

природиымъ

 

здоровымъ

 

смы-

сломъ

 

и

 

резоинымъ

 

взглядоыъ

 

на

 

вещи

 

и

 

ко

 

всему

этому

 

много

 

читавшій,

 

авторъ

 

рукописи,

 

очевидно,

интересовался

 

всѣмъ—

 

важнымъ

 

и

 

неважнымъ,

 

все

заносилъ

 

въ

 

свою

 

памятную

 

книжку

 

и

 

ооо

 

всемъ

 

дѣ-

лалѣ

 

свои

 

«замѣчанія» ,

 

дая;е

 

о

 

томъ-

 

что

 

прочитала

въ

 

газетахъ.

 

Но

 

болѣе

 

всего

 

вниманіе

 

автора

 

руко-

писи

 

привлекали

 

еобытія

 

въ

 

жизни

 

религіозно-цер-

ковной.

 

Здѣсь

 

каждая

 

подробность

 

—чисто

 

пустая-

интересовала

 

автора.

 

Всякое

 

событіе

 

записывалось

кратко,

 

безъ

 

всякихъ

 

прикрасъ,

 

такъ—какъ

 

самъ

онъ

 

видѣлъ

 

или

 

слышалъ

 

отъ

 

очевидцевъ,

 

а

 

въ

 

чемъ

сомнѣвался

 

или

 

чему

 

не

 

довѣрялъ.

 

то

 

отмѣчалъ

 

въ

*примѣчаніяхъ> ,

 

своей

 

памятной

 

книжки.

 

Эти

 

«при-

мѣчанія»

 

особенно

 

характеризуют

 

личность

 

авто-

ра.

 

Это

 

очевидно

 

быль

 

человѣкъ

 

прямой

 

и

 

правди-

вый. —Такъ

 

напр,

 

въ

 

запискахъ

 

говорится:

 

«....то-

го

 

же

 

числа

 

въ....

 

церкви

 

похоронили

 

№JV».

 

Народу

было

 

множество.

 

Проповѣдь

 

говорилъ

 

протопопъ

 

Ш-

Много

 

лести

 

было

 

сказано..

 

»

 

Или:....

 

привезли

 

во

2-ю

 

часть

 

(полицейскую)

 

г.

 

Ж

 

Говорить

 

въ

 

городѣ,

что

 

замерзъ-

 

Неправда.

 

Докторъ

 

сказалъ:

 

умеръ

 

on

бахуса..

 

».

 

Или:

 

(25

 

марта)

 

«говорить,

 

что

 

на

 

Бла-

говѣщеніе

 

и

 

птица

 

гнѣзда

 

не

 

вьетъ.

 

Сегодня

 

сам'ь

видѣлъ,

 

какъ

 

галки

 

таскали

 

вѣтки

 

и

 

шерсть

 

въ

 

свои



гнѣзда.

 

Видимо

 

ложь».

 

Въ

 

этихъ

 

«примѣчаніяхъ»

онъ

 

не

 

щадитъ

 

и

 

самого

 

себя.

 

Такъ,

 

говоря

 

о

 

пре-

быьаніи

 

въ

 

г.

 

Тобольске,

 

онъ

 

безъ

 

всякой

 

связи

 

за-

мѣчаетъ,

 

что

 

«виалъ

 

въ

 

прегрѣшеніе».

 

Такого

 

рода

откровенность

 

ручается

 

за

 

чистосердечіе

 

нисавшаго

и

 

за

 

относительную

 

доетовѣрность

 

наиисаннаго.

 

Чи-

тая

 

эти

 

записки,

 

нельзя

 

не

 

видѣть,

 

что

 

пиеавшій

ихъ

 

былъ

 

человѣкъ

 

набожный:

 

онъ

 

не.

 

пропускалъ

ни

 

одного

 

торжесі

 

веннаго

 

богослуженія

 

въ

 

храмовой

празднинъ

 

или

 

высокоторжественный

 

день,

 

которое

совершалъ

 

или

 

архіерей,

 

пріѣзжавшій

 

для

 

торжест-

венныхъ

 

случаевъ

 

въ

 

г.

 

Курскъ

 

изъ

 

Бѣлгорода,

или

 

архнмандритъ

 

мѣстнаго

 

монастыря

 

съ

 

почет-

нымъ

 

духовенствомъ,

 

ни

 

одного

 

крестнаго

 

хода

 

съ

иконою

 

Знаменія

 

Божіей

 

Матери

 

и

 

каждый

 

разъ

отмѣчалъ

 

всѣ

 

относящаяся

 

сюда

 

подробности:

 

кто

совершалъ

 

богослуженіе,

 

кто

 

говорилъ

 

проповѣдь

 

и

какое

 

внечатлѣніе

 

она

 

произвела

 

на

 

слушателей,

какъ

 

много

 

было

 

народу,

 

какова

 

была

 

погода,

 

что

особеннаго

 

въ

 

этотъ

 

день

 

случилось

 

и

 

т.

 

п.;

 

сюда

 

же

заносились

 

благочестивый

 

размышленія

 

самаго

 

ав-

тора,

                                                                      

j

      

:

Довольно

 

объемистая

 

рукопись

 

С

 

-

 

ва

 

обнимаетъ

собою

 

80-ти

 

лѣтній

 

періодъ

 

времени

 

отъ

 

начала

 

вто-

рой

 

половины

 

прошлаго

 

столѣгія

 

до

 

30-хъ

 

годовъ

настоящаго

 

*).

 

Въ

 

свою

 

памятную

 

книжку

 

С-въ

записалъ,

 

безъ

 

всякаго

 

разбора,

 

какъ

 

важное

 

и

 

ин-

тересное

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

общественной

 

жизни,

 

такъ

и

 

не

 

важное,

  

пустое,

   

мелочное,

   

чего

   

въ

 

рукописи

')

 

Правда

 

въ

 

рукопись

 

внесены

 

многіл

 

событія,

 

относящаяся

 

къ

концу

 

XVI

 

и

 

началу

 

XVII

 

столѣтія;

 

но

 

это— выписки

 

иль

 

лѣтоішсйыхъ

сборниковъ

 

и

 

книгь;

 

а

 

нотому,

 

какъ

 

извѣстныя,

 

нѳ

 

имѣютъ

 

значені^.
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неизиѣримо

 

больше.

 

Самое

 

видное

 

мѣсто

 

въ

 

руко-

писи

 

отведено

 

такимъ

 

неважнымъ

 

событіямъ,

 

какъ

обозначеніе

 

— времени

 

роягденія,

 

крещенія,

 

сватов-

ства,

 

обрученія,

 

бракосочетанія,

 

начала

 

болѣзпи,,

 

ея

хода

 

и

 

смерти

 

извѣстнаго

 

въ

 

г-

 

Курскѣ

 

лица,

 

Въ

втомъ

 

отношеніи

 

упомянутая

 

рукопись

 

можетъ

 

быть

названа

 

«метрическою

 

книгою»

 

жителей

 

Курска.

Но

 

среди

 

этого

 

пустаго,

 

мелочнаго

 

и

 

малоинтерес-

наго

 

встрѣчаются

 

замѣтки,

 

не

 

лишенный

 

интереса

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

отношеніи.

 

Къ

 

разряду

 

послѣд-

нихъ

 

должны

 

быть

 

отнесены

 

и

 

два

 

событія,

 

пряво-

димыя

 

нами

 

ниже.

Изъ

 

года

 

въ

 

годъ

 

авторъ

 

записокъ

 

отмѣчалъ,

что

 

и

 

какъ

 

происходило

 

во

 

время

 

крестнаго

 

хода

съ

 

чудотворною

 

иконою

 

Знаменія

 

Божіей

 

Матери

изъ

 

Курска

 

въ

 

Коренную

 

пустынь

 

и

 

обратно,

 

равно

какъ

 

и

 

о

 

другихъ

 

крестныхъ

 

ходахъ

 

съ

 

означенною

иконою-

 

При

 

описаніи

 

этихъ

 

крестныхъ

 

ходовъ.

 

ав-

торъ

 

отмѣчалъ

 

всякую

 

подробность;

 

но

 

при

 

чтеніи

этихъ

 

замѣтокъ

 

вниманіе

 

наше

 

остановили

 

два

 

ни-

жеприводимый

 

событія,

 

объ

 

одномъ

 

изъ

 

которые

намъ

 

приходилось

 

слышать

 

въ

 

дѣтствѣ,

 

о

 

другом 1*

же

 

впервые

 

узналъ

 

изъ

 

рукописи

 

С— ва,

 

которое,

вѣроятно,

 

занесено

 

въ

 

монастырскую

 

лѣтопись,

1825

 

года

 

29

 

дня.

 

Десятая

 

пятница.

 

Изъ

 

Корен-

ной.

 

Въ

 

10-ть

 

часовъ

 

вынесли

 

икону.

 

Отеченіе/ на-

роду

 

было

 

очень

 

велико

 

противъ

 

прежняго.

 

Погода

была

 

очень

 

хороша.

Особенное:

 

«Сыскано

 

тиранство

 

нищихъ,'

 

которые

украли

 

малолѣтняго

 

мальчика,

 

державъ

 

у

 

себя

 

болѣе

трехъ

 

лѣтъ,

 

сдѣлали

 

онаго

 

большимъ

 

уродомъ,

 

под-

рѣзали

 

ему

 

жилы,

 

сломали

 

руки

 

и

 

ноги,

 

державъвъ
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подземельѣ,

 

и

 

какъ

 

живъ

 

остался...

 

И

 

много

 

по

 

его

жалости

 

(вѣроятно

 

авторъ

 

хотѣлъ

 

сказать:

 

«необыкно>

венное

 

уродство»

 

)

 

побирали

 

денегъ,

 

который

 

узнадъ

мать

 

свою,

 

но

 

оная

 

едва

 

могла

 

угадать

 

его...

 

И

 

при

слѣдствіи

 

много

 

сыскано

 

въ

 

тиранствѣ

 

виновныхъ,

которые

 

раскаиваются,

 

что

 

глазъ

 

ему

 

(изуродован-

ному

 

мальчику)

 

не

 

выкололи»,.

Пишущему

 

эти

 

строки

 

очень

 

хорошо

 

извѣстно,

что

 

дая5е

 

до

 

н&еюншаго

 

времини

 

въ

 

продолженіи

всей

 

девятой

 

недѣлп

 

неохотно,

 

вѣрнѣе

 

только

 

по

 

нуж-

дѣ

 

берутъ

 

съ

 

собой

 

малолѣтиихъ

 

дѣтей

 

на

 

ярмарку,

оиаеась.

 

чтобы

 

въ

 

многолюдной

 

толпѣ

 

дѣти

 

не

 

от-

стали

 

оть

 

нихъ

 

и

 

не

 

попали

 

въ

 

руки

 

нищихъ.

 

Осно-

ваніеыъ

 

этого

 

страха

 

матерей,

 

вѣроятно,

 

служить

 

вы-

іи<і'р(

 

mu

 

аігнііі

  

сд\Ч8Й.

182q

 

года

 

0-го

 

мая

 

первый

 

быдъ

 

крестный

 

ходъ

съ

 

икон'

 

ю

 

па

 

Пушкарное

 

поле.

 

Икона

 

обѣдню

 

стояла

въ

   

Ах

 

ты

 

рекой

  

Церкви.

Примѣчаиіе:

 

Женщина

 

однодворка

 

изъ

 

Вино-

гробли

 

(село

 

Виногробская

 

Плата

 

Курскаго

 

уѣзда

 

от-

стои.тъ

 

отъ

 

города

 

въ

 

:8-ти

 

20-ти

 

верстахъ)

 

не

 

ста-

рѣе

 

30-ти

 

лѣтъ,

 

страдала

 

болѣе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

и

 

одер-

жима

 

(была)

 

духомъ

 

23

 

недѣли,

 

была

 

глуха

 

и

 

нѣма,

и

 

въ

 

лѣвой

 

рукѣ

 

сведены

 

были

 

персты,

 

что

 

даже

вросли

 

въ.

 

ладонь

 

и

 

выросли

 

большіе

 

ногти.

 

Когда

же

 

принесли

 

икону

 

на

 

мѣсто

 

и

 

оную

 

іеромонахъ

Тихонъ

 

вынулъ

 

изъ

 

кіота,

 

повели

 

оную

 

женщину

въ

 

двухъ

 

и

 

просили

 

іеромонаха

 

перенести

 

черевъ

 

нихъ

икону,

 

что

 

онъ

 

и

 

исполнилъ

 

и

 

упоминаемая

 

однод

ворка

 

сдѣлалась

 

въ

 

большомъ

 

обморокѣ,

 

безъ

 

чувствъ

лежала

 

подобно

 

мертвой

 

пока

 

отправили

 

всенощную,

акаФистъ

 

и

 

воды

 

освященіе;

    

когда

 

же

 

оное

 

кончи-
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лось,

 

то

 

іеромонахъ

 

началъ

 

кропить

 

св.

 

водою

 

(вѣ-

роятно

 

— всѣхъ

 

присутствующихъ)

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

оную

 

(больную)

 

и

 

оная

 

содрогнувшись,

 

послѣ

 

приш-

ла

 

въ

 

чувство,

 

разгнула

 

персты

 

и

 

начала

 

говорить,

со

 

слезами

 

благодарить

 

Божію

 

Матерь

 

за

 

сіи

 

не

исповѣдимыя

 

чудеса

 

и

 

богатую

 

Ея

 

милость,

 

и

 

сдѣ-

лалась

 

съ

 

того

 

часа

 

здорова,

 

но

 

знаки

 

ня

 

ладони

очень

 

остались

 

примѣтны,

 

чему

 

всѣ

 

находшшііеся

были

 

зрителями,

 

кои

 

были

 

на

 

сходѣ.

 

И

 

мнѣ

 

сіе

происшествіе

 

удостоилъ

 

Богъ

 

видѣть».

■

 

.

                                                                                        

■

[Сообщ.

 

А.

   

Чистяковъ].

Систематическое

 

изложеніе

   

догматичесітго

 

учены,

 

содержа-

щимся

 

преимущественно

    

въ

 

проповѣдническиісъ

 

трудахъ

 

бла-

женной

 

памяти

 

Митрополита

 

Филарета

( ір ■'ідолпіриіе

 

см.

  

V

 

13-й)

Ученіе

 

о

 

Богь

 

въ

 

Его

 

существѣ

 

и

 

свойстваѵь.

Что

 

такое

 

Богъ

 

-этого

 

умомъ

 

постигнуть

 

нель-

зя.

 

Умъ

 

начертываетъ

 

себѣ

 

только

 

нѣкуго

 

тѣнь

 

Его

и

 

то

 

темно

 

и

 

уменьшительно:

 

ибо

 

Онъ

 

прежде,

 

не-

жели

 

объятъ

 

умомъ,

 

изчезаетъ,

 

озаряя

 

высшую

часть

 

человѣческаго

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

быстрая

 

неос-

танавливающаяся

 

молнія

 

озаряетъ

 

очи.

 

Должно

представлять

 

Бога

 

постоянно

 

существующимъ,

 

ибо

Онъ

 

всегда

 

былъ,

 

есть

 

и

 

будетъ.

 

Или

 

лучше;

 

Онъ

всегда

 

есть.

 

Ибо

 

слова:

 

быль,

 

будетъ

 

означаютъ

учеіііе

 

нашего

 

времени

 

и

 

непостоянной

 

природы.

 

А

Онъ

 

есть

 

всегда

 

сущій.

 

Такъ

 

и

 

называетъ

 

Онъ

Самъ

 

Себя

 

въ

 

откровеніи

 

Моисею

 

па

 

горѣ.

 

Ибо

 

Онъ
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впнміце.

     

которое

     

не

   

іпічиннлпеь

     

и

     

не

  

окончится,

какъ

 

бы

 

нвкое

 

мори

 

существа,

 

безмѣрное

 

и

 

безпре-

двлыюе.

 

стоящее

 

превыше

 

всякаго

 

времени

 

и

 

при-

воды

 

(изъ

 

слова

 

Митр.

 

Филар.

 

помѣщен.

 

въ

 

8-й

 

кн,

Чтем,

 

въ

 

моек.

 

общ.

 

любнтел.

 

духов,

 

нросвѣщен.ія

20

 

стр.

 

в-ь

 

особом

 

ь

 

прибавленіи).

 

Болѣе

 

раздѣльное

поцятіе

 

о

 

Богѣ

 

даетъ

 

вѣра.

 

Она

 

открываетъ,

 

что

Богъ

 

по

 

существу

 

своему

 

единъ

 

и

 

безконеченъ.

 

Она

указываетъ

 

главнѣйшія

 

изъ

 

свойствъ,

 

которыми

истинный

 

Богъ

 

отличается

 

отъ

 

боговъ

 

языческихъ,

каковы:

 

вѣчность,

 

непзмѣняемость,

 

всемогущество,

премудрость,

 

праведность

 

и

 

благость,

 

(послан,

 

вост.

патр.

 

о

 

прав,

 

вѣрѣ

 

чл.

 

1-й

 

изд.

 

1873-го

 

года

 

2-я

 

ч.

312

 

стр.)

Изъ

 

многихъ

 

другихъ

 

свойствъ,

 

какія

 

обыкно-

венно

 

приписываются

 

Богу,

 

какъ

 

существу

 

безко-

нечному,

 

(перечисленіе

 

которыхъ

 

мы

 

опускаемъ

 

по-

тому,

 

что

 

Митр.

 

Филаретъ

 

прилагаетъ

 

ихъ

 

къ

 

Бо-

жеству

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

случаѣ,

 

лишь

 

какъ

эіштеты

 

не

 

задаваясь

 

цѣлію

 

раскрыть

 

и

 

обосновить

ихъ),

 

остановимся

 

на

 

одномъ,

 

повидимому,

 

труд-

нѣйшемъ

 

для

 

ура:-іумѣнія, — евойетвѣ

 

вездѣ— присут-

ствія

 

Вожія,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

показать,

 

не

 

ііроти-

ворѣчитъ

 

ли

 

идей

 

вездѣ — нрисутствія

 

Божія

 

та

 

исти-

на,

 

что

 

Богъ

 

имѣетъ

 

нѣкоторое

 

особенное

 

ириеут-

ствіе

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

опредѣленныхъ

 

мѣстахъ,

Должно

 

признаться

 

прежде

 

всего

 

въ

 

томъ',

 

'что

иознаніе

 

присутствія

 

Боягія

 

на

 

нѣкоторомъ'

 

оііредѣ-

ленномъ

 

мѣстѣ

 

затрудняется

 

не

 

только

 

невѣдѣніемъ

чувственнаго

 

человѣка,

 

который

 

не

 

умѣстъ

 

сквозь

чувственное

 

проникать

   

въ

 

духовное,

    

чрезъ

 

земное
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восходить

 

къ

 

небесному,

 

но

 

и

 

другимъ

 

познаніемъ

человѣка

 

мыслящаго

 

—

 

познаніемъ

 

вездѣ

 

нрисутствія

Божія,

 

Какъ

 

познать

 

гірисутствіе

 

Божіе

 

ua

 

нѣко-

торомъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

Божество

 

такъ

 

же

 

невидимо,

какъ

 

и

 

вездѣ?

 

Какъ

 

познать

 

прксутствіе

 

Божіе

 

на

мѣстѣ

 

опредѣленло.мъ,

 

когда

 

никакое

 

мѣсто

 

не

 

м'о-

жетъ

 

заключить

 

въ

 

себѣ

 

Его

 

гірйсутствія,

 

и

 

ника-

кое

 

мѣсто

 

исключить

 

изъ

 

себя

 

онаго

 

не

 

можетъ,

Само

 

Слово

 

Божіе

 

иногда

 

нредставлй'етЪ

 

присутствіе

Божіе

 

столь

 

удален нымъ,

 

что

 

никому

 

не

 

возможно

достигнуть

 

онаго.

 

Царь

 

царству

 

ющпхъ

 

и

 

Господь

 

господ-

ствующихъ,

 

Едииъ

 

иміьяй

 

безсмертіе,

 

и

 

во

 

сзіьтіь

 

живый

неприступ

 

нгьмъ .

 

Ею

 

же

 

никто

 

one

 

видѣлъ

 

есть

 

отъ

 

человіькъ,

ниже

 

видѣти

 

можетъ.

 

(Тим.

 

fi -я

 

гл.

 

1'5-й

 

и

 

1(3- и

 

ст )

А

 

иногда

 

то

 

же

 

Слово

 

Божіе

 

представляетъ

 

присут-

ствіе

 

Божіе

 

столь

 

по

 

всюду

 

близкимъ,

 

чю

 

не

 

воз-

можно

 

быть

 

внѣ

 

онаго

 

Камо

 

пойду

 

отъ

 

Духа

 

твоею;

 

и

отъ

 

лица

 

твоею

 

камо

 

бѣжу.

 

Аще

 

взыду

 

на

 

иебо^

 

ты

 

тамо

ecu

 

аще

 

спиду

 

во

 

адъ,

 

піамо

 

ecu:

 

Аще

 

воз.ііу

 

крилгь

 

мои

рано

 

и

 

вселюся

 

въ

 

посліьдішхъ

 

моря:

 

и

 

там-о

 

рука

 

твоя

 

нас-

тавитъ

 

мя,

 

и

 

удержиш

 

мя

 

десница

 

твоя.

 

'(ilea

 

л".

 

138

 

й

7-10

 

й

 

сг.

 

Приеонокупимъ

 

еще

 

нѣкоторыя

 

указан»

присутствія

 

Б oajі я

 

въ

 

Словѣ

 

Божіемъ.

 

Иногда

 

ука-

зываете

 

Оно

 

прйсутствіё

 

Ббяпё

 

на

 

небесах'»

 

неоёсь,

и

 

какъ-бы

 

совсѣмъ

 

устраняешь

 

отъ

 

земли.

 

Небо

 

небе-

се

 

Господеви:

 

землю

 

оке

 

дабе

 

сыновомъ

 

чёловѣческіімъ.

 

(Псал

123-й

 

24-й

 

ст.)

 

Но

 

иногда

 

Самъ

 

Богъ

 

низводйтъ

нрисутствіе

 

Свое

 

на

 

землю,

 

и

 

цолагаетъ

 

его

 

навсег-

да

 

во

 

храмѣ

 

Своемъ.

 

Будутъ

 

очи

 

Мои

 

ту,

 

и

 

сердце

 

Мое

во

 

вся

 

дни.

 

(3

 

цар.

 

9

 

гл.

 

3-й

 

ет,)

 

Наконёцъ

 

Слово

Божіе

 

указываетъ

 

и

 

еще

 

меньшую

 

и

 

тѣснѣйшую

 

оби-

тель

 

присутствію

    

Божію,

   

полагая

 

ого

 

во

 

"внутрев-
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ности

 

человѣка.

 

Вы

 

бо

 

сете

 

Церкви

 

Бот

 

жива,

 

яко

 

же

рече

 

Боіъ:

 

яко

 

вселюся

 

въ

 

нихъ.

 

(2

 

кор.

 

6

 

я

 

гл.

 

16-й

 

ст.)

Итакъ,

 

Богъ— въ

 

неиристуипомъ

 

свѣтѣ;

 

Богъ

—во

 

всемѣ

 

мірѣ,

 

Богъ — во

 

храмѣ;

 

Богъ— въ

 

чело-

вѣкѣ:

 

какъ

 

ate

 

стль

 

разнообразный

 

образы

 

познанія

согласить

 

въ

 

одномъ,

 

еамичь

 

съ

 

собою

 

сообразномъ,

вѣдѣніи

 

ёдинаго

 

присутствий

 

Единаго

 

Бога?

Можно

 

бы

 

было

 

на

 

это

 

отвѣчать

 

вообще

 

что

какъ

 

Бог'ь

 

во

 

внутреннихъ

 

Своих

 

ь

 

свойствахъ,

 

си-

лахъ

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

непостижимъ

 

и

 

безконеченъ;

 

та-

ковъ

 

же

 

Онъ

 

и

 

во

 

внѣшнихъ

 

Своихъ

 

откровенія

и

 

явленіяхъ

 

Потому

 

нимало

 

не

 

странно,

 

а

 

весьма

естественно

 

что

 

отвропенія

 

Его

 

непостижимо

 

раз-

личны,

 

и

 

явленія

 

Его

 

беЗ$іонечно

 

разнообразны,

 

по-

тому

 

и

 

не

 

могутъ

 

быть

 

обмяты

 

однммъ

 

імкимъ— ли-

бо

 

частнымъ

 

образомъ

 

поянанія,

 

но

 

во

 

гсѣхъ

 

вМз-

можньіхъ

 

образяхъ

 

Познаній,

 

таинственно

 

проявля-

ютъ

 

одно

 

необъятное-боговѣдѣніе,

 

и

 

проявляя

 

остав-

ляютъ

 

таинствен

 

нымъ.

до

 

что

 

бы

 

невѣдущій

 

не

 

имѣлъ

 

причины

 

жа-

ловаться,

 

что

 

ему

 

не

 

известное

 

объясняютъ

 

тѣмъ,

что

 

совсѣмъ

 

нёдовѣдом'6:

 

попытаемся,

 

на

 

сколько

возможно,

 

приблизить

 

необъятное

 

боговѣдѣніе

 

къ

огранйчёному

 

нознанію

 

человѣчеекому.

Слово

 

Божіе,

 

явлёніе

 

Божества

 

въ

 

міръ,

 

имен-

но,

 

Сына

 

Божія,

 

которому

 

особенно

 

припадлежитъ

шповѣдывать.

 

(loan.

 

1-я

 

гл.

 

!

 

8-й

 

ст.)

 

т.

 

е.

 

открывать,

являть

 

невидимое

 

Божество,

 

—

 

изображаетъ

 

подобіемъ

благотворно

 

возсіявшаго

 

солнца:

 

возсіяетъ

 

вамъ^

 

гово-

рить

 

Богъ

 

у

 

пророка,

 

боящимся

 

имене

 

Зіоею.,

 

солнце

правды,

 

и

 

йсцѣленіе

 

въ

 

крилѣхъ

 

его.

 

(Мал.

 

4

 

я

 

гл.

 

2-й

ст.)

 

Подобно

 

сему

 

и

 

въ

 

церковиыхъ

 

молитвахъ

 

Богъ

I
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прославляется,

 

какъ

 

солнце

 

цсщішпто

 

дня

 

В.осдол.ьау;

емся

 

симъ

 

естествен

 

нымъ

 

рпдобіемъ

 

для

 

нііи

 

■

 

•

 

> :

 

,

созерцанія

 

истины,

 

свгрхч

   

w.iu

 

гвенш-й

Вы

   

ГОВорнте:

  

СоЛ!1Це

   

...е

   

Небѣ.

    

Это

 

'

 

О]

 

ір,

 

і

 

дно

   

ВСЯ*

кому

 

Но

 

рассматривайте

 

іа.іѣ

 

:

 

что

 

есть

 

присутствие

солнца?

 

Присутствіе

 

вещп

 

есть

 

ев

 

негнередстведное

отношеніе

 

къ

 

другимъ.

 

ея

 

дѣйстновапіе

 

на

 

другія

вещи.

 

Посему

 

есть

 

присутствие

 

солнца

 

по

 

всюду,

 

гдѣ

'око

 

дѣйствуетъ

 

своею

 

сплою

 

евѣта,

 

теплоты,

движенія.

 

И

 

подлинно,

 

когда

 

мы,

 

стоя

 

на

 

земли,

видимъ

 

на

 

небѣ

 

свѣтлый

 

кругъ

 

солнечный:

 

тогда

не

 

можемъ

 

сказать,

 

что

 

солнце

 

отсутствует!.;

 

тогда

и

 

на

 

небѣ

 

есть

 

для

 

насъ

 

присутствие

 

солнца

 

Но

 

и

тогда,

 

когда

 

облака

 

закрываютъ

 

отъ

 

насъ

 

образъ

солнца,

 

ироизходящій

 

отъ

 

пего

 

дневный

 

с.вѣтъ,

 

не

есть

 

ли

 

также

 

дѣйствительное,

 

хотя

 

не

 

столь

 

явствен-

ное

 

присутствіе

 

солнца,

 

которымъ

 

и

 

отличается

день

 

отъ

 

ночи?

 

И

 

еще,

 

когда

 

таже

 

солнечная

 

сила,

которая

 

дѣйствуетъ

 

на

 

всю

 

подсолнечную

 

вообще,

особеннымъ

 

образомъ

 

дѣйствустъ

 

и

 

оказываетъ

 

свое

дѣйствіе

 

въ

 

нѣкоторой

 

особенной

 

вещи,

 

на

 

нримѣръ,

во

 

внутренности

 

плода

 

производить

 

нѣжность,

 

.спо-

собность

 

къ

 

питанію,

 

вкусъ,

 

зрѣлость:

 

не

 

есть

 

ли

ли

 

это

 

присутствіе

 

солнца

 

въ

 

силѣ

 

и

 

дѣйствіи?

Возведемъ

 

теперь,

 

на

 

сколько

 

возможно,

 

это

подобіе

 

къ

 

тому,

  

что

 

выше

 

всякаго

 

подобія

Какъ

 

есть

 

первоначальное

 

и

 

существенное

 

при-

сутствіе

 

солнца

 

на

 

небѣ,

 

въ

 

своемъ

 

свѣтоносномъ

кругѣ:

 

такъ

 

есть

 

первоначальное

 

и

 

существенное

присутствіе

 

Божества

 

на

 

небесахъ

 

небесъ,

 

въ

 

нен-

риступномъ

 

свѣтѣ,

 

въ

 

Его

 

средоточной

 

и

 

всеобъем-

лющей

 

вѣчности,

 

для

 

которой

 

средина— вездѣ,

 

и

 

ок-

ружія

 

нѣтъ.
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Какъ

 

солнце,

 

не

 

оставляя

 

мѣота

 

своего

 

на

 

не-

бѣ,

 

дѣятельно

 

присутствуешь

 

во

 

всей

 

подсолнечной,

по

 

елику

 

всюду

 

свѣтитъ,

 

грѣетъ,

 

движетъ:

 

такъ

Богъ,

 

живя

 

въ

 

неприступном^

 

свѣтѣ

 

на

 

побесахъ

небесъ,

 

тѣмъ

 

не

 

ион-ѣе

 

истинно

 

и

 

действительно

присутствуешь

 

по

 

иеемь

 

мІрѣ

 

и

 

не

 

иидимомъ,

 

а

 

ви«

димомъ

 

поелику

 

носить

 

всяческая

 

ытоломъ

 

силы

 

Своя.

(Евр.

 

1

 

я

 

гл.

   

3

 

й

 

с

 

г

 

)

Какъ

 

для

 

находящихся

 

на

 

земли

 

есть

 

особенное

присутствие

 

солнца

 

когда

 

оно,

 

сквозь

 

чистый

 

воа-

духъ,

 

виднтъ

 

свѣтоноспый

 

кругъ

 

его.

 

и

 

нримѣча-

ютъ,

 

какъ

 

оно

 

восходить,

 

и-детъ

 

и

 

заходитъ;

 

такъ

для

 

очищенныхъ

 

отъ

 

мглы

 

пдотскія

 

душъ

 

есть

 

осо-

бенное

 

нрисутствіе

 

Боясіѳ,

 

которое

 

является

 

имъ

 

въ

чудныхъ

 

образахъ

 

Вожественнаго

 

евѣта,

 

предъ

 

оча-

ми

 

духа

 

нхъ

 

открывающихся,

 

иреходящихъ

 

и

 

опять

сокрывающихся

 

Такъ

 

Исаія

 

видѣлъ

 

Господа

 

епдяща

на

 

престояѣ

 

высоцт

 

и

 

превознесеннѣ.

 

(Ис

 

С-я

 

гл-

 

1-й

 

ет

 

)

Такъ

 

Іезекінль

 

видѣлъ

 

надъ

 

четырьмя

 

животными,

и

 

надъ

 

огненными

 

одушевленными

 

колесами

 

на

 

по-

Ши

 

престола

 

подобіе,

 

яі;о

 

видь

 

человіьчь-

 

(Ісз

 

1-я

 

гл.

26-й

 

ст)

 

Такъ

 

Іаковъ

 

видѣлъ

 

Госиода

 

на

 

высотѣ

лѣствицы—

 

въ

 

двери

 

небесъ,

 

и

 

многіе

 

святые—

 

мпо-

гобразно.

Впрочемъ,

 

какъ

 

и

 

тѣ,

 

отъ

 

кОторыхъ

 

образъ

солнца

 

закрывается

 

туманомъ,

 

или

 

облакомъ,

 

но

обыкновенному

 

дневному

 

свѣту,

 

и

 

по

 

другимъ

 

дѣй-

ствінмъ

 

солнца,

 

нознаютъ

 

его

 

присутствіе:

 

такъ

 

и

тѣ

 

души,

 

отъ

 

которыхті

 

или

 

нижняя

 

мгла

 

собствен-

ной

 

плоти

 

заграждаетъ.

 

или

 

вышнее

 

облако

 

не

 

ис-

повѣдимыхъ

 

судебъ

 

Божіихъ

 

за

 

крываетъ

 

чрезвы-

чайный

 

свѣтъ

 

чудесныхъ

 

откровеній

 

и

 

явленій

 

Во-
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жества,

 

могутъ

 

однако

 

же

 

—

 

имѣть

 

довольно

 

ясное

познаніе

 

и

 

живое

 

ощушеніе

 

присутствия

 

Божія,

 

но

нѣкоторому,

 

не

 

столь

 

определенному,

 

не

 

столь

 

по-

разительному,

 

но

 

для

 

ока

 

неослѣнленнаго

 

действи-

тельному

 

и

 

ничемъ

 

не

 

помраченному

 

евѣту

 

Вожест-

ва,

 

непрестанно

 

свѣтящему

 

въ

 

прохождепіи,

 

возрае-

таніи,

 

совершеніи,

 

сохраиеніи,

 

управленіи,

 

возобновле-

,ніи

 

тварей,

 

особенно

 

въ

 

дивномъ

 

для

 

внимательных*

наблюдателей

 

провидѣніи

 

о

 

человѣкѣ.

Далѣе,

 

какъ

 

есть

 

нѣвоторое

 

внутреаное

 

при-

сутсгвіе

 

солнца,

 

въ

 

земиомъ

 

плодѣ,

 

вь

 

который

 

оно

входить

 

своею

 

силою,

 

и

 

сообщает

 

ь

 

ему

 

иѣ-,:иоччь.

питательность,

 

вкусь,

 

зрълость:

 

подобным

 

ьсеѵіуобра-

зомъ

 

есть

 

внутренние

 

присутствие

 

Вишіе.нъ

 

чолыіѣкѣ,

кигораг<:,

   

по

   

січ>

  

сви&одниму

   

жс-лашю,

 

по

  

нсц

 

вѣрѣ

 

и

ЛЮбвИ,

    

По

   

>іи

 

ill

 

|

 

іеГі

       

И

   

Н]І'

 

ДчНІПіСі

 

:І.

     

)>')■

   

I,

  

ПЧС'ЬШЖ'Т'Ь

св(іею

 

■

 

лагодьч

 

ною

 

t

 

шияо

 

&'і

 

се]^Ці.

 

вп.трены'

 

jfMJjft

Чаі*тъ,

 

иигас

 

;•

 

ь

 

уілинедавтгь

 

И

 

Дѣйегвілм

 

ь

 

духивнаго

свѣіа

 

и

 

теплоты

 

истицы

 

о

 

любви

 

паи

 

гсііенсо

 

при 4

воднтъ

 

к'ь

 

духовной

 

зрелости,

 

или

 

совершено

 

піѴі

('2-я

 

ч.

 

75

 

-77

 

сто

 

слич.

 

2

 

я

 

ч.

 

|5.

 

40.

 

ііі

 

стр.

 

Ш

ч.

  

146.

  

185

 

стр.

 

исдан,

  

1

 

Ь?3

  

г.

   

І2І).

   

146

 

стр.)

Въ

 

Вогѣ

 

Единимъ

 

по

 

Существу

 

и

 

Безконечномі

по

 

своимъ

 

свойствамъ

 

три

 

лица:

 

Огсцъ, 1

 

Сынъ

 

и

Святый

 

Духъ.

 

Каждое

 

Лице

 

отличается

 

отъ

 

друга-

го

 

лица

 

Своимъ

 

личнымъ

 

своіктвомъ.

Личное

 

свойство

 

Вога

 

Отца

 

то,

 

что

 

Онъ

 

не

рожденъ.

Личное

 

свойство

 

Бога

 

Сына

 

то,

 

что

 

Онъ :

 

Р оя!'

денъ

 

отъ

 

Отца

 

прежде

 

вѣковъ.

 

Еванг,

 

Іоаннъ,

 

со-

зерцая

 

Вога

 

Сына

 

въ

 

таинствѣ

 

Его

 

нредвѣчнаго

рол?денія,

 

говоритъ

 

о

 

Немъ:

 

въ

 

началѣ

 

бп>

 

Слово,

 

и

 

См-
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во

 

бп>

 

къ

 

Богу,

 

и

 

Богъ

 

бѣ

 

Слово.

 

(Іоан.

 

-1я

 

гл.

 

1-й

 

ст.)

Указывая

 

на

 

предвѣчность

 

рожденія

 

Бога

 

Сына

 

отъ

Бога,

 

Евангелистъ

 

употребляете

 

выраженіе:

 

въ

началіь.

 

Это—

 

начало

 

всякаіо

 

начала,

 

какъ

 

изъяснился

Царь

 

Пророкъ,

 

(29-я

 

гл,

 

12-й

 

ст,

 

--)

 

начало,

 

кото-

рое

 

далеко

 

предшествуетъ

 

началу

 

времени

 

и

 

всего,

что

 

во

 

времени,— начало,

 

отъ

 

котораго

 

все

 

начина-

ется

 

въ

 

самой

 

вѣчности,

 

но

 

которое

 

ни

 

какимъ

дальнѣяшимъ

 

началомъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

концемъ

 

не

ограничивается.

 

Бога

 

Сына

 

Евангелистъ

 

называ-

етъ

 

Слово.—

 

Это

 

Слово,

 

которое

 

изрекъ

 

единственно,

и

 

вѣчно

 

изрекаетъ,

 

или

 

рождаетъ,

 

Единъ

 

вѣчный

Отецъ

 

Слова,

 

и

 

которое

 

Само

 

изрекло

 

всѣ

 

другія

существа,

 

неименовательно— къ

 

слушанію

 

и

 

позна-

нію,

 

по

 

существенно— къ

 

бытію

 

и

 

благобытію.

 

Ска-

завъ,

 

что

 

въ

 

наиалѣ

 

бѣ

 

Слово

 

т.

 

е.

 

Оно

 

не

 

начиналось

такъ,

 

что

 

бы

 

вы

 

могли

 

Его

 

представить

 

нѣкогда

 

не

бывшим ь,

 

но

 

въ

 

довременномъ

 

и

 

вѣчномъ

 

началѣ

псегда

 

было,

 

равно

 

какъ

 

всегда

 

есть

 

и

 

будетъ,

 

Еван-

гелистъ

 

нродолжаетъ:

 

Слово

 

бѣ

 

у

 

Бош.

 

Это

 

значить,

что

 

Единородный

 

Сынъ,

 

еый

 

въ

 

лонѣ

 

Отчи,

 

рож-

деніемъ

 

Своимъ

 

не

 

отдѣлился

 

и

 

не

 

отлучился

 

отъ

Бига

 

Отца,

 

но

 

есть

 

единосущенъ

 

Отцу

 

и

 

Святому

Духу.

 

Ьогъ

 

бпь

 

слово,

 

то

 

есть,

 

имя

 

Бога

 

въ

 

томъ

 

же

ястиннимъ

 

смыслѣ,

 

въ

 

какомъ

 

принадлежитъ

 

Богу

Отцу,

 

равномѣрно

 

принадлежитъ

 

и

 

Сыну

 

Божію,

подобно

 

какь

 

и

 

Духу

 

Святому,

 

впрочемъ

 

такъ,

 

что

въ

 

трехъ

 

Божескихъ

 

Ѵпостасяхъ,

 

единъ

 

есть

 

толь-

ко

 

Вогъ

 

по

 

существу:

 

что

 

симъ

 

Ѵпостаснымъ

 

Сло-

вомъ

 

Божіимъ

 

сотворено

 

все

 

безъ

 

изъятія

 

земное

 

и

небесное,

 

видимое

 

и

 

не

 

видимое;

 

что

 

въ

 

Немъ

 

зак-

лючается

 

жизнь,

 

или

 

источникъ

 

жизни

 

всего

 

сущест-
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вующаго,

 

и

 

въ

 

особенности

 

живущаго

 

духовною

 

и

безсмертною

 

жизнію,

 

что

 

сія

 

неточная

 

жизнь

 

всегда

была

 

и

 

есть

 

свѣтомъ

 

для

 

человѣковъ,

 

который

 

сіялг

для

 

иихъ

 

въ

 

раю,

 

не

 

сонсѣмъ

 

скрылся

 

отъ

 

нихъ

на

 

земли,

 

не

 

угашенъ

 

нзычествомъ,

 

хотя

 

имъ

 

не

 

ус-

мотрепъ

 

и

 

не

 

нрннятъ,

 

знамеиовалъ

 

себя

 

тѣнью—

въ

 

законѣ

 

Моусеевомъ,

 

зарею -въ

 

Пророкахъ;

 

по-

ка

 

наконецъ,

 

какъ

 

солнце

 

и

 

день,

 

явилось

 

вопло-

щенное

 

Слово,

 

съ

 

иолнымъ

 

свѣтомъ

 

истины

 

съ

 

жи-

вотворящею

 

и

 

чудодѣйствующею

 

силою,

 

и

 

въ

 

Его

жизни,

 

нроновѣди,

 

дѣякіяхъ,

 

даже

 

въ

 

вольнѳмъ

 

стра-

даніи

 

и

 

смерти,

 

въ

 

особенности

 

же

 

въ

 

воскресеніи-

еидіьхомъ

 

славу

 

Его.

 

славу

 

яко

 

Еиинороднаіо

 

отъ

 

Отца,

 

«с-

полнь

 

благодати

 

и

 

истины.

 

(loan.

 

1-я

 

гл.

 

14-й

 

ст.

 

11ч.

46

 

стр.)

Личное

 

свойство

 

Вога

 

Духа

 

Святаго

 

то,

 

что

Онъ

 

исходигъ

 

отъ

 

Отца.

 

Еіда

 

оке

 

пріидетъ

 

утѣшитея

Его

 

же

 

Азъ

 

послю

 

вамъ

 

отъ

 

Отца,

 

Духъ

 

истины,

 

иже

 

offi

Отца

 

исходитъ,

 

Той

 

свидіътельствуегпъ

 

о

 

Мнѣ.

 

Іоан.

 

15-fi

гл

 

26-й

 

ст.)

 

(Излож.

 

разн.

 

между

 

В.

 

и

 

Зап.

 

Цер-

ковію

 

въ

 

ученіи

 

вѣры.

 

9-й

 

пар.

 

Послан,

 

вост.

 

патр.

о

 

прав,

 

вѣрѣ

 

чл.

 

1-й

 

издан.

 

1873

 

г.

 

2

 

ч.

 

312

 

стр.)

Римская

 

церковь

 

учитъ,

 

что

 

Духъ

 

Святый

 

исхо-

дитъ

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Сыиа,

 

и

 

ириводитъ

 

въ

 

подтвер-

жденіе

 

своего

 

ученія

 

Слова

 

Писанія:

 

вся,

 

елика

 

има»

Отецъ,

 

Мол

 

суть;

 

сего

 

радгі

 

рѣхъ,

 

яко

 

отъ

 

Моею

 

пргим&т

и

 

возвѣститъ

 

вамъ

   

(Іоан.

  

16-я

 

гл.

  

15-й

 

ст.)

Но

 

эти

 

слова

 

I.

 

Христа

 

не

 

могутъ

 

подтверждать

указаннаго

 

ученія

 

римской

 

церкви,

 

ибо

 

имѣютъ

 

сов-

сѣмъ

 

другой

 

смыслъ.

 

Слова:

 

вся

 

елика

 

имать

 

Отещ

Моя

 

суть,

 

равносильныя

 

слѣдующимъ,

 

видимымъ

 

об-

разомъ

 

относятся

 

къ

 

общимъ

 

свойствамъ

 

и

 

дѣйстві-
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ямъ

 

Божества,

 

ноне

 

къ

 

особенным'!»

 

прииадлеягнос-

тямъ

 

каждой

 

Упостаси

 

Св.

 

Троицы.

 

Слова:

 

отъ

 

Мо-

его

 

пргиметъ,

 

по

 

соображение

 

съ

 

нослѣдующими:

 

воз-

віьстить

 

вамъ,

 

означаютъ,

 

что

 

Духъ

 

Святый

 

будетъ

наставлять

 

вѣрующихъ

 

вътѣхъ

 

же

 

истинахъ,

 

ко-

торый

 

имъ

 

открыты

 

I.

 

Христомъ.

Тогда

 

какъ

 

ученіе

 

восточной

 

церкви

 

объ

 

исхож-

деніи

 

Св.

 

Духа

 

только

 

отъ

 

Отца

 

вполнѣ

 

соотвѣт-

ствуетъ

 

точному

 

смыслу,

 

нриводимыхъ

 

ею

 

въ

 

под-

твержденіе

 

своего

 

ученія,

 

Словъ

 

Писанія,

 

Слова:

Азъ

 

послю

 

такъ

 

же

 

не

 

принадлежать

 

къ

 

вѣчному

 

ис-

хожденію

 

Свят.

 

Духа,

 

ибо

 

послать,

 

ни

 

какъ

 

не

 

зна-

чить

 

дать

 

начало

 

бытія.

 

Но

 

въ

 

противоположность

съ

 

сими

 

Слова:

 

иже

 

^отъ

 

отца

 

исходитъ,

 

столь

 

ясно

изображаютъ

 

вѣчное

 

начало

 

Тпостаси,

 

что

 

не

 

остав-

ляюсь

 

никакого

 

сомнѣнія.

 

Посему

 

же

 

второй

 

Все-

ленскій

 

Соборъ,

 

держанный

 

въ

 

Константинополѣ

въ

 

38і-мъ

 

году,

 

противъ

 

Македонія,

 

сіи

 

точно

 

сло-

ва

 

употребилъ

 

въ

 

символѣ

 

вѣры

 

для

 

изложенія

 

чле-

на

 

о

 

Свят.

 

Духѣ:

 

и

 

въ

 

Духа

 

Святаго,

 

Господа

 

животво-

ріщаго,

 

иже

 

отъ

 

Отца

 

исходящаю.

 

Такъ

 

читала

 

въ

 

сим-

волѣ

 

вѣры

 

и

 

римская

 

церковь

 

до

 

9-го

 

вѣка,

 

и

 

когда

папѣ

 

Льву

 

3-му

 

предложено

 

было,

 

чтобы

 

возникшее-

мнѣніе

 

о

 

происхожденіисв

 

Духа

 

и

 

отъ

 

Сына

 

внести

 

въ

символъ:

 

онъ

 

не

 

только

 

не

 

согласился

 

на

 

это,

 

но

еще

 

велѣлъвырѣзать

 

символъ

 

на

 

двухъ

 

серебряныхъ

доскахъ

 

безъ

 

прибавленія

 

слова

 

и

 

Сына,

 

и

 

положилъ

на

 

нихъ

 

надпись

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

Левъ

 

уст-

роилъ

 

сіе

 

изъ

 

любви

 

и

 

для

 

храненгя

 

православной

 

вѣры.

 

Но

такъ

 

какъ

 

не

 

смотря

 

на

 

сію

 

предосторожность,

 

это

прибавленіе,

 

распространилось

 

въ

 

римской

 

церкви,

безъ

 

закон

 

наго

 

о

 

томъ

 

изслѣдоьанія:

 

то

 

Фотій,

 

пат-

-

I
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ріархъКонстантннопольсгсій,

 

обличалъ

 

опое

 

окрущ-

нымъ

 

нисьмомъ

 

къ

 

иатріархамъ

 

и

 

енископамъ

 

в'ь

868 -мъ

 

году,

 

а

 

в'ь

 

880-мъ

 

году

 

собрръ

 

Конетантиио-

польскій,

 

на

 

которомъ

 

были

 

и

 

папскіе

 

послы,

 

про-

тивъ

 

того

 

же

 

мнѣпія

 

далъ

 

онредѣленіе,

 

что

 

ничей

не

 

должно

 

перемѣнлтъ

 

въ

 

си.мволѣ,

 

такое

 

опродѣденіе

сдѣлано

 

было

 

еще

 

и

 

прежде

 

на

 

3-мъ

 

вселекскомъ

 

со-

борѣ.

 

Но

 

папы

 

приняли

 

въ

 

это

 

время

 

новый

 

догматъ

нодъ

 

свое

 

покровительство

 

и

 

онъ

 

сдѣлался

 

главною

преградою,

 

до

 

селѣ

 

раздѣляющею

 

западную

 

церковь

отъ

 

восточной,

 

(нзлож.

 

рази.

 

меж.

 

вост.

 

и

 

зап.

 

цер-

ковію

 

въ

 

ученіи

 

вѣры

 

9-й

 

пар.)

Богъ

 

Отецъ,

 

Сынъ

 

и

 

Святый

 

Духъ

 

есть

 

все-

святая

 

(поел.

 

вост.

 

натр.

 

чл.

 

1-й

 

2-й

 

ч.

 

241

 

стр.)

 

едино-

сущная

 

и

 

нераздѣльная

 

Троица

 

2)

 

ч.

 

240

 

и

 

101

стр.),

 

въ

 

которой

 

всѣ

 

три

 

лица

 

равны

 

между

 

собою

въ

 

Божествѣ,

 

сиаѣ

 

и

 

славѣ.

 

(изд.

 

1873

 

г.

 

2-я

 

ч.

312

 

стр.

 

изд.

 

1848

 

г.

 

2

 

ч.

 

210

 

стр

   

Зч.

 

182-183

 

стр.).

Учет

 

в

 

Богѣ,

 

щщъ

 

Твѳрцѣ.

Богъ

 

сотворилъ

 

все

 

существующее

 

единственно

по

 

благости

 

Своей

 

^Для

 

высочайщей

 

благости

 

Божіей

не

 

довольно

 

было

 

обращаться

 

только

 

въ

 

созсрцаніи

Самой

 

себя,

 

но

 

требовалось,

 

что

 

бы

 

благо

 

излилось

и

 

на

 

другихъ,

 

чтобы

 

было

 

много

 

благодѣтельствуемьда

Апотому

 

Богъ

 

творитъ

 

изъ

 

ничего— (3-я

 

ч.

 

197

 

стр.)

все

 

видимое

 

и

 

не

 

видимое —(поел.

 

вост.

 

патр.

 

гл,

 

4)

въ

 

такомъ

 

порядкѣ:

Сперва

 

Тріѵностасный

 

Богъ

 

творитъ

 

Ангель-

скія

 

силы

 

безтѣлесныя

 

и

 

разумный.

 

Такъ

 

произош-

ли

 

свѣтлости

 

вторыя.

  

служители

 

первыя

 

свѣтлости.
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За

 

тѣмъ

 

производить

 

(творитъ)

 

міръ

 

вещест-

венный

 

и

 

видимый,

 

чтобы

 

показать

 

что

 

Онъ

 

силенъ

произвесть

 

не

 

только

 

сродную

 

себѣ

 

природу

 

(т.

 

е.

Ангеловъ)

 

но

 

и

 

совсѣмъ

 

чуждую.

 

Ибо

 

сродныя

Божеству

 

существа

 

суть

 

духовно

 

■

 

разумныя

 

и

умомъ

 

только

 

постигаемый,

 

а

 

совсѣмъ

 

чуждыя

тѣ,

 

который

 

подлежать

 

чувствамъ.

 

Когда,

 

такимъ

образомъ,

 

сотворены

 

были

 

два

 

совершенно

 

различ-

ные

 

міра:

 

духовный

 

и

 

вещественный,

 

но

 

еще

 

не

было

 

растворенія

 

нзъ

 

обоихъ,

 

и

 

смѣшепія

 

различ-

ныхь,

 

знаменующаго

 

большую

 

мудрость

 

Творца

 

и

 

все

богатство

 

Его

 

благости;

 

то

 

Творецъ,

 

чтобы

 

и

 

сіе

 

по-

казать,

 

творитъ

 

человѣка,

 

взянъ

 

тѣло

 

изъ

 

вещества

уже

 

существовавшая,

 

а

 

отъ

 

'себя

 

влояшвъ

 

яшзнь,

которую

 

Писаніе

 

называетъ

 

умною

 

душею

 

и

 

обра-

зомъ

 

Божіемъ;

 

совокупивъ

 

такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

че-

ловѣкѣ

 

земное

 

съ

 

небеснымъ,

 

временное

 

събезсмерт-

нымъ,

 

духовное

 

съ

 

плотскимъ.

 

(8-я

 

кн.

 

чтен

 

въобщ.

любит,

 

дух.

    

проев.

    

21-22

 

стр.)

Послѣ

 

сотворенія

 

перваго

 

человѣка — Адама,

Богъ

 

творитъ

 

въ

 

помощницу

 

ему

 

его

 

жену—

 

Еву

(3-я

 

ч.

 

(і4

 

стр.)

 

отъ

 

сей

 

первой

 

четы

 

и

 

произошелъ

весь

 

родъ

 

человѣческій

 

(1

 

ч.

 

94

 

стр.)

Важное

 

преимущество,

 

какнмъ

 

Богъ

 

ночтнлъ

первосозданнаго

 

человѣка,

 

возвысивъ

 

тѣмъ

 

его

 

надъ

всѣми

 

другими

 

ншвотнымм,

 

обитающими

 

на

 

землѣ,

есть

 

то,

 

что

 

онъ

 

сотворенъ

 

по

 

образу

 

Божію.

 

(1-я

ч.

 

164-159

 

стр.

 

по

 

изд.

 

1873

 

г.

 

1

 

ч-

 

207

 

стр.)

 

Об*

разъ

 

Божій

 

находится

 

не

 

въ

 

тѣлѣ,

 

а

 

въ

 

душѣ

 

чело-

чка,

 

это

 

само

 

собою

 

понятно

 

изъ

 

того,

 

что

 

Богъ

безтѣлесенъ

 

(2

 

ч,

 

279

 

стр).

 

Точнѣе

 

говоря,

 

образъ

Вожій

 

находится

   

въ

 

силахъ

 

и

 

снособностяхъ

 

души

4
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человѣка,

 

а

 

именно:

 

въ

 

умѣ,

 

съ

 

его

 

пеутомимымъ

искапіемъ

 

истины;

 

въ

 

волѣ;

 

съ

 

ея

 

стремленіемъ

 

кг

добру

 

и

 

нравдѣ;

 

въ

 

сердцѣ,

 

съ

 

его

 

жаждою

 

любви

искренной,

 

безкорыстлой,

 

нейзмѣинѳй,

 

свободно

 

со-

единяющей

 

души

 

(3

 

ч.

 

155

 

стр

 

).

А

 

такъ

 

какъ

   

внутренняя

 

жизнь

  

человѣка

 

про-

являешь

 

себя

 

въ

 

словѣ:

 

то

 

образъ

 

Вожій

 

отражает-

ся

 

также

 

въ

 

силѣ

 

и

 

могущесТвѣ

 

слова

 

человѣческа-

го,

 

если

 

человѣкь

   

не

 

затмѣваетъ

 

его

 

злоупотрсбле-

ніемъ,

   

не

 

обезсиливаетъ

 

не

 

вішманіемъ

 

и

 

легкомы-

сліемъ.

 

Слово

 

Воѵкіе

 

не

 

мало

 

указываетъ

 

примѣрові

силы

 

слова,

  

когда

 

оно

 

произносится

 

человѣкомъ.

 

на

ходящпмся

 

въ

 

возвышенномъ

 

состояніи

   

образа

 

Бо

жін,

    

іг.іъ

 

полноты

  

вѣры

   

въ

 

JJora

 

—

 

Слово.

   

Словом

Іиеусъ

   

Навнпъ

   

остановилъ

   

солнце;

   

отъ

 

устъ

 

слот

(3

  

цар

    

17

 

гл.

   

1

  

с

 

г.)

   

Пліи

 

зависѣли

 

роса

  

и

  

дояеді

ііь

 

иродолжі.ніи

 

трехъ

 

лѣгъ

 

съ

 

половиною-

  

Поглат

Господню.,

   

ею

 

же

 

і.іаіо.іа

 

рукою

 

Илггшою

   

горсти

 

муки

 

ві

водоиосѣ

   

и

   

столь

 

же

   

малаго

   

количества

   

елея

 

ві

чвапцѣ

 

достало

 

па

 

все

 

время

 

голода-

   

Трнкратвьш

дуновеніемъ

 

и

 

словомъ

 

Иліи

 

воскрешенъ

 

сынъ

вы

 

Сарепстской;

 

Елисей

 

иснравилъ

 

злокачественныі

источники

 

Іернхопскіе,

    

всынавъ

   

въ

 

нихъ

 

соль:

какъ

 

всякій

 

зпаетъ,

   

что

 

соль

 

не

 

имѣетъ

 

такой

 

cej

лы,

 

то

 

по

 

необходимости

 

должно

 

заключить,

 

чтосВЦ

ла

 

сего

 

дѣйствія

 

заключалась

 

въ

 

семь

 

словѣ

 

прор

ка:

 

сице

 

глаголстъ

 

Госггодь:

 

жцѣлгіхъ

 

воды

 

сія

 

(4

 

цар-

 

2 гч

2і

  

ст.).

 

Словомъ

 

Петръ

 

исцѣлилъ

 

хромаго,

 

и

 

восі

ресилъ

 

Тавиѳу

 

(1

 

ч.

 

276-277

 

стр.

   

3

 

ч.

 

305

 

стр

Другимъ

 

важнымъ

 

пренмуществомъ

 

первосоздаі

наго

 

человѣка

 

было

 

то,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

беземерте'1!

и

 

по

 

душѣ

 

и

 

по

 

тѣлу.

   

Богъ,

   

какъ

 

говоритъ

 

п[
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рьш,

 

созда

 

человіька

 

въ

 

ііеистліьнге .

 

(Прем.

 

2

 

гл.

 

23

 

ст.).

Духъ

 

его

 

жилъ

 

словомъ

 

Вожіимъ,

 

и

 

потому

 

наслаж-

дался

 

блаженнымъ

 

безсмертіемъ,

 

тѣло

 

его

 

питалось

отъ

 

древа

 

жизни

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

должно

 

было

сохраняться

 

въ

 

Сезболѣзиенномъ

 

нетлѣніи

 

(1

 

ч.

295

 

стр.).

Соотвѣтстиенно

 

потребности

 

человѣка,

 

какъ

 

су-

щества

 

сотвореннаго

 

по

 

образу

 

Божію,

 

цѣль

 

сотво-

рения

 

можетъ

 

быть

 

указана

 

не

 

въ

 

иномъ

 

чсмъ,

 

какъ

въ

 

приближеніи

 

къ

 

Вогу.

 

Сотворенный

 

но

 

образу

Бсзконечнаго,

 

человѣкъ

 

не

 

удовлетворяется

 

конеч-

нымъ:

 

и

 

если

 

гоняется

 

за

 

тѣмъ,

 

что

 

ему

 

представ-

ляется

 

желательным/»

 

въ

 

тваряхъ,

 

то,

 

и

 

по

 

дости-

женіи

 

желаемого,

 

не

 

остается

 

довольнымъ,

 

вскорѣ

находя

 

оное

 

для

 

себя

 

маломѣрнымъ

 

и

 

недостаточ-

нымъ.

 

Умъ

 

сотворенный

 

но

 

образу

 

Безнонечнаго,

только

 

вѣчиою

 

истиною

 

можетъ

 

утолить

 

жажду

 

вѣ-

дѣнія.

 

Сердце

 

сотворенное

 

по

 

образу

 

Безкопечяаго,

только

 

безкопечнымь

 

благомъ

 

можетъ

 

насытить

 

алч-

бу

 

благополучіи

 

и

 

блаженства

 

Такъ,

 

конечно,

 

мы-

слилъ

 

Царь—

 

Иророкъ,

 

когда

 

взывалъ

 

къ

 

Богу:

 

на-

сыщуся,

 

вііегда

 

явитимися

 

сллвѣ

 

Твоей

 

(Псал.

 

16,

 

15

 

ст

 

).

Посему

 

и

 

увѣщаетъ

 

другой

 

Лророкъ:

 

приближайся

 

къ

Боіу

 

своему

 

присно

 

(Ос.

 

12

 

гл.

 

(і

 

ст.)

 

II

 

Аиоетолъ

 

по-

ощрнетъ

 

къ

 

сему

 

обѣщаніемъ

 

облегчающей

 

сіе

 

вза-

имности:

 

гіриближетсся

 

Богу,

 

и

 

прггблгійісется

 

вамъ

 

(Іак.

4

 

ч.

 

8

 

ст

 

)-

Человѣкъ. приближается

 

къ

 

Бо»у,

 

когда

 

жпветъ

и

 

дѣйствуетъ

 

для

 

Него.

 

А

 

живетъ

 

и

 

дѣйствуетъ

 

тог-

да,

 

когда

 

вѣрою

 

отверзаетъ

 

Ему

 

свое

 

сердце,

 

какъ

потокъ

 

отверзаетъ

 

свое

 

нѣдро,

 

изливающемуся

 

въ

него

 

источнику;

   

когда

 

соотвѣтствуетъ

   

Дарующему

§
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'

вѣрнымъ

 

храпеніем -f-

 

даруемаго

 

и

 

уиотребленіемъ

 

по

волѣ

 

Его;

   

когда

 

возносить

 

къ

 

Богу

 

мысли

 

исповѣ-

данія

   

Его

 

совершеиетвъ

    

и

   

даровъ

 

и

 

чувствованія

удивлеиія,

 

любви,

    

благодаренія.

  

подобно

 

какъ

 

цвѣ-

токъ

 

возносить

 

къ

 

Богу

 

благоухапіе,

    

возбужденное

вліяніемъ

 

неба.

    

Наконецъ,

  

поелику

 

не

  

нристуиный

въ

 

Своей

 

неограниченности

 

и

 

высочайшей

 

святости,

не

 

всегда

 

непосредственно

 

нодаетъ

 

свои

 

дары

 

суще-

ствамъ

 

ограничоннымъ,

 

а

 

часто

 

и

 

обыкновенно

 

по

даетъ

 

иосредствомъ

 

однихъ

 

другим

 

ь:

    

то-когда

 

упо-

добляется

 

потоку,

 

который

   

пріемлемою

  

свыше

 

отъ

источника

 

влагою

 

орошаетъ

 

окружающее

 

и

 

низшее;

когда

 

явленное

   

въ

 

себѣ

   

отъ

 

Бога

   

и

   

о

 

Богѣ,

   

при1

благовремонности,

    

яв.іяетъ

 

словомъ,

    

и

  

всегда

  

вне-1

чатлѣваеть

  

въ

 

свои

 

дѣла

 

и

 

жизнь-,

   

чрезь

 

что

  

и

 

по-

знание

 

совершенств

 

ь

  

Вбжіихъ

 

и

 

самое

 

прччастіе

 

да-

ровъ

 

Божіихъ,

 

про

 

общеніи

 

его

 

(чіеяовѣка)

 

съ

 

дру-

гими,

 

будет ь

  

распространяться

 

и

  

низводить

 

на

 

низ-

шія

 

создаиіа

 

Божіи

   

дѣ&г/твеайое

   

благословеніе.

   

И

такъ

 

жить

  

и

 

действовать

 

для

  

Вога

 

значить

 

вообще

прославлять

 

Боіа.

 

или

 

часпгЬе:

 

возвѣщпть

 

добродгьтеш

 

при-

звавігіаю

 

насъ

 

въ

 

чудный

 

Свой

 

свгыпъ

 

(1

 

Петр

   

2

 

г

 

л

   

9

 

ст.).

Ы

 

что

 

можетъ

 

быть

 

свойетвеннѣе

 

сего

 

назначе-

ния? — Какъ

   

естественно

 

потоку

   

въ

 

сдоемъ

   

теченіи

представлять

 

то,

   

что

 

принялъ

 

онъ

   

отъ

 

источника:

такъ

 

же

   

свойственно

   

человвку,

   

во

 

всемъ

   

теченіи

своей

  

жизни,

    

являть

 

то,

    

что

 

пріяѴіт.

 

онъ

   

отъ

 

все-

благаго

   

и

   

иремудраго

 

Вога,

    

частію

 

въ

 

сотвореніи,

въ

 

особенности

 

же

 

въ

 

благод^тномъ

 

обиовленіи

 

чрезъ'

Христа,

   

и

 

такимъ

 

образомъ,

   

возвѣщать

 

Бомеіи

 

со-

вершенства

  

и

 

добродѣтели-

   

Какъ

 

свойственно

 

при-

витому

 

дереву

 

приносить

 

благородный

 

плодъ,

 

по

 

си-
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лѣ,

 

сообщенной

 

ему

 

ирив.піемъ:

 

такъ

 

же

 

С8ойствеи>-

но

 

христианину,

 

которому

 

вѣрою

 

и

 

таинствомъ

 

при-

вита

 

божественная

 

сила

 

Христова,

 

приносить

 

плодъ

духовный

 

и

 

тѣмЪ иросл;

 

влять

 

Бога,

 

но

 

слову

 

сама-'

го

 

Христа:

 

о

 

семь

 

прослатсл

 

Отсцъ

 

Мой,

 

да

 

плодъ

 

мпогъ

сотворите

 

(Іиеаі.

 

1о

 

гл.

 

8

 

ст.)

 

Что

 

можетъ

 

быть-

 

и

справедливее

 

сего

 

назначения?

 

Еел!'

 

все.,

 

что'

 

м'ы

имѣемъ,

 

имѣемъ

 

отмьі

 

'Bora,

 

если

 

особенно

 

чреЗъ

Христа

 

мрйчвалъ

 

Опъ

 

насъ

 

въ

 

чудный

 

Свой

 

свѣтъ,

 

отѵ

тьмы

 

невѣдѣиія

 

во

 

свѣтъ

 

истины,

 

огъ

 

тьмы

 

грѣха

въ

 

свѣгъ

 

'благодати

 

и

 

правды,

 

огъ

 

тьяи

 

осквернен-

ной

 

и

 

смущенной

 

сонѣсти

 

въ

 

елѣдѵ

 

еонѣсгк —•очн-

щенной

 

и

 

мирной,

 

птъ

 

тьмы

 

смертной

 

воеаѣтъжйз ■■•

ни:

 

то

 

въ

 

чемъ

 

же

 

мы

 

Яожемь

 

отказать

 

Е:му

 

въ

воздаяніе

 

за

 

такіе

 

д>'ры?

 

іѵаиъ

 

же

 

еще

 

умѣренно'

требованіе,

 

чтобы

 

мы,

 

не

 

огъемля

 

ихь

 

у

 

Себя,

 

упо-

Кребленіемъ

 

посвятили

 

оные

 

Даровавшему

 

и

 

такимъ

образомъ

 

воівѣщалч

 

добродѣтели

 

призвввшаю

 

насъ

 

въ

 

чуд-

ный

 

Свой

 

свіьтЪ:

Что

 

можетъ

 

быть

 

и

 

счастлнвѣо

 

сего

 

назначо-

нін? — Имѣющіе

 

чувство

 

добраго

 

и

 

нрекраснаго

 

зпа-

ютъ,

 

что

 

высшая

 

степень

 

счастія

 

есть —благотво-

рить,

 

а

 

вторая

 

по

 

сей

 

степени -быть

 

благодарнымъ.

й

 

такъ,

 

если

 

облагодѣтельствованный

 

человѣкъ,

 

жк-

вѣе

 

чувствуетъ

 

свое

 

счастіе,

 

когда

 

возвѣщаетъ

 

до-

бродѣтели

 

своего

 

благодѣтеля:

 

то

 

возвѣщать

 

добродѣ-

тели

 

призвавшаго

 

насъ

 

въ

 

чудный

 

Свой

 

свіьтъ.

 

и

 

тѣмъ

 

рас-

пространять

 

сей

 

евѣтъ,

 

не

 

есть

 

ли

 

больше,

 

нежели

счастіе?

 

Не

 

есть

 

ли

 

это

 

самое

 

блаженство9

Назпаченіе- прославлять

 

Нога

 

и

 

возвѣщать

 

Его

Добродѣтели

 

не

 

есть

 

только

 

назначеніе

 

одного

 

чело-

вѣка.

 

Тоже

 

назиаченіе

 

имѣютъ

 

и

 

выполняютъ,

 

хо^
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тя

 

и

 

разнообразно,

 

по

 

разнообразію

 

и

 

степенимъ

тварей

 

и

 

в

 

с

 

ѣ

 

ирочія

 

творенія

 

Божія.

 

Вся

 

содіьла

 

Гос-

подь

 

Себѣ

 

ради

 

говорить

 

Премудрый

 

Соломонъ

 

(Притч.

16

 

ч,

 

4

 

ст.)

 

Потому

 

Себѣ

 

ради,

 

что

 

для

 

творенія

нельзя

 

назначить

 

другой

 

рѣшителыюй

 

цѣли,

 

если

надобно

 

сдѣлать

 

оное

 

сонершеннымъ

 

и

 

блаженны.мъ,

Обратимъ

 

вниманіс

 

на

 

міръ

 

Ангельскій.

 

Что

дѣлаютъ

 

тамъ,

 

въ

 

невидимомъ

 

иебѣ,

 

ближайщіе

предстоятели

 

престола

 

Вседержителя?

 

Но

 

сказанію

тайновидца

 

покоя

 

не

 

имутъ

 

день

 

и

 

ночь

 

иаголюще:

 

святъ,

святъ.

 

святъ-.

 

Господь

 

Боѵь

 

Вседержитель

 

(Апок.

 

4

 

гл

 

8

 

ст.).

Выраженіе

 

покоя

 

не

 

имутъ

 

-

 

означаетъ

 

не

 

то,

 

чтобы

они

 

изнурялись

 

непрестанными

 

словословіями,

 

какъ

трудомъ

 

безъ

 

отдыха,

 

но

 

то,

 

что,

 

находя

 

въ

 

славо-

словіяхъ

 

радость

 

и

 

блаженство,

 

не

 

желаютъ

 

прекра-

тить

 

славословія,

 

какъ

 

не

 

желаютъ

 

прекратить

 

ра-

дость

 

и

 

блаженство.

Если

 

угодно,

 

нонпзимъ

 

взорь

 

Что

 

дѣлаютъ

 

сіи

видимый

 

небеса?

 

По

 

свидѣтельстду

 

пророка:

 

небеса,

шівѣдаютъ

 

славу

 

Божію

 

(Псал.

  

18

 

й

 

2-й

 

ст

 

).

Сойдемъ

 

еще

 

ниже,

 

аъ

 

тварямъ

 

земнымъ,

 

и

 

да-

же

 

въ

 

ннзшимъч

 

между

 

земными.

 

Ихъ

 

также

 

про-

рокъ

 

призываетъ

 

къ

 

прославленно

 

Бога,

 

говора:

 

хва

лите

 

Господа

 

отъ

 

земли,

 

—бездны,

 

огнь,

 

ірадъ,

 

сшыъ,

 

юры,

 

дреі

ва,

 

холмы,

 

звѣри,

 

скоти,

 

птицы

 

(псал.

 

148-й

 

7-10

 

ст.).

Если

 

призываетъ,

 

то,

 

конечно,

 

видитъ

 

въ

 

нихъ

 

спо-

собность,

 

и

 

знаетъ

 

ихъ

 

назначеніе

 

хвалить

 

Господа

(3

 

ч.

 

79-81

 

стр.

 

и

 

258-я

 

стр.)

Высокое

 

назначение

 

человѣка—

 

прославлять

 

Бо

га

 

и

 

возвѣщать

 

Его

 

добродѣтели,

  

новидимому,

 

труд-

ное,

   

такъ

 

какъ

 

дѣлать

 

это

   

человѣкъ

 

долженъ

 

.

 

НВ';

престанно

   

въ

 

теченіи

 

всей

   

своей

 

жизни,

   

не

 

было,
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выше,

 

однако,

 

его

 

силъ:

 

ибо

 

первосозданный

 

чело-

вѣкъ

 

получилъ

 

отъ

 

своего

 

Творца

 

высокія

 

способ-

ности,

 

могущественнѣйшія

 

силы

 

и

 

обширнѣйшую

свободу,

 

какую

 

только

 

можетъ

 

имѣть

 

сотворенное

существо

 

(3

 

и

 

ч.

 

253

 

стр.

 

7

 

кн.

 

чт.

 

въ

 

общ.

 

люб.

дух

   

проев

   

28

 

стр.).

Не

 

одииъ,

 

впрочемъ

 

человѣкъ

 

былъ

 

созданъ

 

со-

вершенным'!.,

 

такимъ

 

же

 

созданъ

 

былъ

 

и

 

чувствен-

ный

 

міръ:

 

единымъ,

 

премудрымъ

 

и

 

всеблагимъ

 

Во-

гомъ

 

все

 

въ

 

немъ

 

сотворено

 

въ

 

единствѣ,

 

располо-

жено

 

но

 

закону

 

порядка

 

и

 

направлено

 

къ

 

блажен-

ству

 

(1

 

ч.

 

247-248

 

ст

 

)

 

и

 

вообще

 

все

 

сотворенное,

сотворено

 

прекраснымъ.

 

Ибо

 

не

 

подлежитъ

 

никако-

му

 

сомнѣнію,

 

что

 

Богъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

виновни-

комъ

 

зла,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

благости

 

своей

 

Онъ

 

не

 

же-

лаетъ

 

быть

 

творцемъ

 

зла

 

(Поел,

 

воет-

 

натр,

 

оправ,

вѣрѣ

 

чл.

 

4-й).

[Продолжены

 

будешь].

~-

 

»?ч»|ДО«-*-а~.
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