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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
№  9 . ч а с т ь  о ф ф и ц і а л ь н а я . 1 М а я  1 86 9  г о д а .

I .
Дѣйствія Правительства.Высочайшее поиелѣніе (’ )

По проекту штата Духовныхъ Консисторіи православнаго
исповѣданія.Государственный Совѣтъ, въ Департаментѣ Государственной Экономіи и въ Общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, но предмету штата Ду­ховныхъ Консисторій православнаго исповѣданія, мнѣніемъ 

положилъ:1 . Проектъ штата Духовныхъ Консисторій представить на В ы со ч а й ш е е  Его И мператорскаго  В еличества  утвержденіе.2 . По воспослѣдованіи Вы со ч ай ш аго  утвержденія, штатъ Духовныхъ Консисторій вводить въ дѣйствіе постепенно, по мѣрѣ ассигнованія для сего денежныхъ средствъ. (*)
(*) Правительственный вѣстникъ 1869 г . ,  А6 82 .



3 . Опредѣленные по дѣйствовавшимъ до сего времени штатамъ Консисторій оклады пенсій оставить безъ измѣненія, впредь до пересмотра Пенсіоннаго Устава.4. Въ счетъ исчисленныхъ по новому штату Консисторій604 ‘500 р. обратить отпускаемые нынѣ изъ Государственнаго Казначейства, по смѣтѣ Святѣйшаго Синода, на содержаніе сихъ учрежденій 209.577 руб. 05 к ., а недостающую затѣмъ сумму 594.922 р. 55 к. разсрочить къ постепенному отпуску въ теченіе трехъ лѣтъ, и для сего: на усиленіе средствъ Кон­систорій въ текущемъ 1869 году отпустить сверхсмѣтнымъ, на счетъ остатковъ отъ заключенныхъ смѣтъ, кредитомъ 100.000 руб.; въ смѣту Святѣйшаго Синода на 1870 г. включить па тотъ же предметъ, сверхъ означенныхъ 100.000 р уб., еще 200.000 р ., итого 300.000 р ., а начиная съ 1871 года вно­сить ежегодно въ смѣты Синода всю дополнительную на содер­жаніе Консисторій сумму 594.922 р 55 к ., т. е. со включе­ніемъ доселѣ отпускавшихся 209 577 р. 05 к ., полную по но­вому штату сумму 004.500 р. въ годъ.5 . На усиленіе штатныхъ средствъ Канцеляріи главнаго свя­щенника Гвардейскаго и Гренадерскаго Корпусовъ отпускать изъ Государственнаго Казначейства съ будущаго 1870 года, въ дополненіе къ ассигнованному на содержаніе сей Канцеляріи по смѣтѣ Святѣйшаго Синода на текущій годъ кредиту, по 700 р. ежегодно, съ тѣмъ, чтобы на счетъ этой суммы увеличены были оклады содержанія секретарю означенной Канцеляріи до 750 р ., регистратору до 500 р. и двумъ канцелярскимъ служите­лямъ по 250 р. каждому.Кго И мператорское Величество мнѣніе Государственнаго Со­вѣта, въ 25-й день марта 1809 г ., Вы с о ч а й ш е  утвердить с о и з ­
в о л и л ъ  и  повелѣлъ и с п о л н и т ь .
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Примѣчаніе. Двѣ трети каждаго нормальнаго оклада составляютъ жалованье, а одна треть столовыя деньги.



147II.
Извѣстія по духовному вѣдомству.

Настоятель Иркутскаго Возпесенскаго монастыря Архимандритъ Ыа рти н іа н ъ , но исполненіе В ы со ч ай ш е  утвержденнаго опредѣле­нія Святѣйшаго Синода, хиротонисанъ преосвященнымъ Иркут­скимъ Парвеніемъ, совокупно съ преосвященнымъ Енисейскимъ Никодимомъ, во Епископа Селенгинскаго, викарія Иркутской епархіи, 9-го Февраля 1809 года.
И зв л е ч е н іе  изъ всепод дан н ѣ й ш аго о тч ета г . О б е р ъ - П р о к у р о р а  С в . С г н о д а , по вѣдомству пр авосл авн аго и сп о вѣ д ан ія , за 1867 го д ъ .

(Продолженіе.)Другой недугъ, которымъ страдаютъ многіе изъ православной паствы, это— непосѣщеніе или рѣдкое посѣщеніе храмовъ Бо­жіихъ въ воскресные и праздничные дпи. Оно тѣмъ важнѣе въ религіозно-нравственномъ отношеніи, что постепенно влечетъ за собою отвычку отъ богослуженія, охлажденіе къ Вѣрѣ и Церк­ви, и разныя несовершенства въ жизни. Многія заботы при­ложены были къ уврачеванію этого недуга, какъ можно видѣть изъ обзора пастырской дѣятельности Прео­священныхъ и духовепства. Особенное же вниманіе было об­ращено, въ тѣхъ же видахъ, па отмѣну воскресныхъ базаровъ, съ перенесеніемъ ихъ на будничные дни, какъ главную при­чину, разстроивающую благочестіе въ простомъ народѣ. Съ



этою цѣлію во многихъ епархіяхъ произносились и печатались поученія, имѣвшія цѣлію расположить пародъ собираться въ праздники не на торговыя площади для купли и продажи, а въ храмы Божіи; съ тою же цѣлію преосвященные лично и письменно входили въ сношеніе съ гражданскими учрежденіями и пачальствами. Неоднократныя были сдѣланы сношенія въ ми­нувшемъ году и со стороны Главнаго Духовнаго управленія съ Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ о перенесеніи базаровъ на будничные дни. Къ этимъ заботамъ духовнаго начальства, въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ, присоединяли свои заботы сами жи­тели, тяготясь тѣмъ, что, въ ущербъ своему душевному спасе­нію, волею не волею бываютъ принуждены заниматься торгов­лею въ праздничные дни. Свидѣтелемъ выраженія такой забот­ливости самихъ жителей Г . Оберъ-Прокуроръ былъ лично, при осмотрѣ учебныхъ заведеній въ минувшемъ году, когда, во время проѣзда его чрезъ Кишиневъ, купеческое и мѣщанское общество этого города обращалось кт. иему съ просьбою о со­дѣйствіи къ благопріятному разрѣшенію начавшагося еще въ 1868 г. ходатайства ихъ объ отмѣнѣ воскресныхъ базарныхъ съѣздовъ,— что и было сдѣлано тогда же чрезъ сообщеніе за­явленной просьбы Мипистерсгву Внутреннихъ Дѣлъ.Результатомъ изложенныхъ мѣропріятій было то, что въ не­многихъ мѣстносгнхъ сдѣланы были соотвѣтственныя распоря­женія. Такъ, въ Ставропольской губерніи, чрезъ городскія и сельскія полиціи, предложено жителямъ тѣхъ мѣстностей, гдѣ базары учреждены по воскреспымъ днямъ, перенести ихъ па будничные. Въ Тобольской губерніи состоялись уже приговоры объ отмѣнѣ базаровъ по воскреснымъ и нраздиичнымъ днямъ. Въ Енисейской губерніи они также перенесены на будничные дни. За тѣмъ со стороны Министерства Внутреннихъ Дѣлъ, какъ увѣдомилъ бывшій министръ статсъ-секретарь Валуевъ,
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145).вь слѣдствіе упомянутаго выше сношенія съ нимъ, будутъ приняты мѣры къ тому, чтобы впредь не было разрѣшаемо воскресныхъ базаровъ, и чтобы немедленно были прекращаемы тѣ существующіе, о-закрытіи которыхъ будутъ сдѣданы заяв­ленія со стороны подлежащихъ обществъ и властей. Для до­стиженія же отмѣны воскресныхъ базаровъ, въ видѣ общей мѣры, Министерствомъ поручено начальникамъ губерній доста­вить заключенія по этому дѣлу, для соотвѣтственныхъ за тѣмъ распоряженій со стороны Министерства.
Аобрып стороны религіозно-нравственнаго состоянія право­

. славноіі паствы.Изложенныя свѣдѣнія объ усматриваемыхъ недостаткахъ въ православной паствѣ характеризуютъ только одну сторону ея • религіозно-нравственнаго состоянія, именно требующую иснрав- . ленія, усовершенія. Свѣтла и ясна другая сторона, являющая въ православной паствѣ обиліе благочестивыхъ чувствъ и дѣй­ствій, составляющихъ то сѣмя свято, которымъ стоитъ пра­вославный міръ. -
Участіе въ учрежденіи .монастырей.Въ числѣ другихъ, лучшимъ выраженіемъ этихъ чувствъ и дѣйствій служитъ живое участіе православной паствы въ уч­режденіи святыхъ иноческихъ обителей, въ назиданіе себѣ и грядущимъ поколѣніямъ. Такъ, въ минувшемъ году, усердіемъ частныхъ лицъ, было открыто три новыхъ монастыря: въ Са­марской епархіи—мужской Алсксандроневскій, въ Харьковской—  мужской во имя св. великомученика Дмитрія Солунскаго, и въ Оренбургской— мужской Богодуховскій; кромѣ того возстанов­ленъ въ ,Пудожскомъ уѣздѣ, Олонецкой епархіи, древній мо-



пастырь Муромскій, основанный въ XII вѣкѣ, а въ концѣ XV*11 столѣтія упраздненный, іі возведена въ монастырь Богородицкая женская община, существующая въ предмѣстья г. Задонска. Щедрыми жертвователями на учрежденіе обители были лица разныхъ сословій и званій, именно: водворенные на собствен­ныхъ земляхъ государственные крестьяне $села Спасскаго, Бу-' гульмннскаго уѣзда, пожертвовали 190 десятипъ земли для ос­нованія Самарскаго Ллександроиевскаго монастыря; помѣщикъ Харьковской губерніи Хрущевъ пожертвовалъ, на устройство и содержаніе монастыря во имя св. Дмитрія Солунскаго, всю свою усадьбу, со всѣми хозяйственными заведеніями, и прочее недвижимое имѣніе, въ количествѣ 4 .ІІМ  десятинъ земли съ лѣсомъ и назначилъ къ выдачѣ, послѣ смерти, капиталъ во 100 т. р .; для открытія Оренбургскаго монастыря городскимъ обществомъ уступлено 10 десятинъ земли, а въ устройствѣ его принято участіе разными благотворителями; Муромскій монас­тырь возстановленъ на Пожертвованный почетнымъ глаждаии- иомъ іМалокрошечнымъ капиталъ въ 12 т. р .; Тихоновская Бо­городицкая обитель съ избыткомъ получаетъ средства иа своё продовольствіе отъ сосѣднихъ помѣщиковъ іі другихъ благотво­рителей. Съ эпіми приношеніями жертвователи соединили пол­ную заботливость о точномъ исполненіи послѣдовавшей въ 18615 году попечительной Августѣйшей воли Бго Величества,* постановивъ учредить: при Самарскомъ монастырѣ— благотво­рительное заведеніе, въ коемъ могли бы обучаться дѣти обра­щаемыхъ въ христіанство инородцевъ; при Днмитріевскомъ. въ Харьковской епархіи,— богадѣльню для 20-ти инвалидовъ и учи­лище для ‘20-ти мальчиковъ; при Оренбургскомъ— благотво­рительное или воспитательное заведеніе, смотря по нуждѣ; мри Муромскомъ— пріютъ для ирестарѣлыхъ’ и убогихъ, и при Ти­хоновской Богородицкой обители— богадѣльню на 12 престарѣ- аыкь лицъ женскаго 'йода. : \ : ' * . •



Кромѣ монастырей, въ минувшемъ году, открыта была одна женская община въ Камышинскомъ уѣздѣ Саратовской епархіи, близъ села Грязнухи, на средства, пожертвованныя женою коллежскаго асссссора Бурковою, и состоящія: въ усадьбѣ, съ господскимъ домомъ и разными хозяйственными строеніями и заведеніями, и въ землѣ, количествомъ 12о десятинъ.Независимо отъ этихъ пожертвованій на учрежденіе вновь святыхъ обителей, весьма многія приношенія были сдѣланы па существующіе уже монастыри и церкви. Они состояли нѳ только въ деньгахъ, единовременно поступавшихъ на святые храмы, каковыхъ приношеній было въ минувшемъ году на сумму въ 2.22і>. 161 р ., но и въ пожертвованіяхъ разныхъ недвижимыхъ имуществъ, послужившихъ къ лучшему обезпе­ченію монастырей и церквей. Для первыхъ было пожертвовано, въ минувшемъ году, 33 недвижимыхъ имуществъ, для вторыхъ 28 такихъ же имуществъ. Жертвовали также лица всѣхъ со­словіи и состояній, одни— при жизни своей, а другія— по за­вѣщаніямъ.Псѣ эти пожертвованія много выражаютъ собою. Въ нихъ отражаются евятыя движенія души, созрѣвшей до высокаго евангельскаго отреченія отъ земныхъ стяжаній во славу Божію; въ ннхъ ясно видятся и плоды этого созрѣванія: безпредѣльная цреданпость Церкви Божіей, безграничное усердіе къ пей, все­цѣлая готовность служить ея нуждамъ и глубокое религіозпо- нравствениоѳ пастроеиіѳ. Таковъ внутренній смыслъ этихъ жертвъ.
Участіе въ учрежденіи крестныхъ ходовъ.Не одними пожертвованіями на святые храмы и обители



132ознаменовывала себя православная паства въ минувшемъ году: значительно было участіе ея въ учрежденіи свящеиныхъ крест­ныхъ ходовъ; нхъ было открыто восемь, по ходатайствамъ жителей разныхъ городовъ и селеній, имеппо: въ Могилевѣ, Житомирѣ; Волховѣ, Орловской епархіи; Бобровѣ, Воронежской епархіи; Ростовѣ па Дону; въ селѣ Гребеияхъ, Кіевской епар­хіи; въ приходѣ села Снасъ-ІОрцева, Владимірской епархіи, и въ селеніи Выбутѣ, Псковской епархіи. Разнообразны чувства, вызвавшія учрежденіе этихъ ходовъ. Жители Могилева хотѣли выразить свою благодарность Всевышнему, устроившему путь для иринесоиія къ нимъ Аѳонской Святыни. Псковитяне желали чествовать святую память равноапостольпой княгини Ольги— осповательницы ихъ города, па мѣстѣ ея родины— селеніи Вы­бутѣ. Жители г. Боброва искали молитвеннаго освященія предъ чудотворною иконою Божіей Матери, именуемой Сицилійскою, чрезъ принесеніе ея, однажды въ годъ, въ ихъ города, изъ Дивпогорскаго Успенскаго монастыря. Въ Житомирѣ, Волховѣ, Ростовѣ и Спасъ-ІОрцевѣ жители желали каждый годъ торже­ственно возносить свои благодарственныя моленія Господу, за избавленіе отъ разныхъ бѣдствій: губительныхъ болѣзней, по­жаровъ и проливныхъ дождей. Въ селѣ же Гребеияхъ учреж­денъ крестный ходъ, въ память избавленія Его В е л и ч е с т в а  отъ угрожавшей опасности 4 Апрѣля 1866 года.
о  Распоряженіе Казанскаго епархіальнаго

Начальства.
Объ открытіи церковно-свѣчнаго завода прп казанскомъ 

Богородицкомъ женскомъ монастырѣ.Казанская духовная коисисторія слушали предложеніе Его (*)
(*) См. Извѣстіи по Казанской епархіи. 1869 г . ,  Аз 5.



153Высокопреосвященства 16 Декабря 1868 г. за Ля 5255, послѣдо­вавшее но донесенію настоятельницы казанскаго Богородицкаго дѣвичьяго монастыря игуменіи Анѳін, объ устройствѣ въ управ­ляемомъ ею Богородицкомъ монастырѣ свѣчнаго завода, въ коемъ прописано: «Устройство, съ моего благословенія, свѣч­ного завода въ казанскомъ женскомъ монастырѣ, въ видѣ опы­та, оказалось, какъ усмотрѣно мною, весьма удачнымъ. Въ монастырѣ имінотся всВ удобства быть сему заводу: есть и просторъ для бѣлки воска и достаточное готовое помѣщеніе для производства свѣчъ, и пріобрѣтены уже нужные инструменты и даже хорошая паровая машина, а главное— есть съ избыт­комъ способныя руки для такого дѣла, каково производство церковныхъ свѣчъ, могущее быть панлучшимъ богоугоднымъ занятіемъ для многихъ сестеръ и послушницъ монастыря. Сверхъ этого, можно вполнѣ надѣяться, что производимыя здѣсь 
свѣчи будутъ самаго лучшаго качества, изъ самаго чистаго 
воска, тогда какъ производимыя на здѣшнихъ заводахъ н е  

рѣдко бываютъ изъ самаго дурпаго и нечистаго воска. Посему предлагаю консисторіи: 1) утвердить Формальнымъ образомъ существованіе свѣчнаго завода при женскомъ казанскомъ мопа- тырѣ; 2) дать знать о семъ по епархіи, съ тѣмъ, чтобы свѣчи впредь были пріобрѣтаемы для всѣхъ церквей изъ монастыря, какъ чрезъ обмѣнъ на огарки и воскъ, такъ и за деньги, гур­томъ и въ розпицу, по тѣмъ же цѣнамъ, какія существуютъ на частныхъ заводахъ, а для этого, всего лучше будетъ, если прнчты со старостами градскихъ казанскихъ церквей, а также и настоятели монастырей будутъ предварительно сами сообщать монастырю ежегодно хотя приблизительную смѣту потребнаго па годъ количества разиыхъ сортовъ свѣчъ, а изъ уѣздовъ будутъ доставляемы таковыя смѣты Благочинными, ио отобраніи оныхъ отъ подвѣдомыхъ имъ церквей, въ концѣ каждаго года, дабы мопастырь сообразпо съ таковыми смѣтами могъ дѣлать



заблаговременно нужиые запасы свѣчъ, и 3) монастырь снаб­дить надлежащими особыми ирнходорасходными книгами для веденія должной отчетности по сей операціи». Приказали: Объ утвержденіи существованія свѣчнаго завода въ казанскомъ жен­скомъ монастырѣ, съ препровожденіемъ заготовленныхъ прн- ходорасходныхъ книгъ, дать знать настоятельницѣ монастыря съ сестрами указомъ; а для объявленія предложенія Его Вы­сокопреосвященства настоятелямъ монастырей, градскимъ и сельскимъ благочиннымъ къ исполненію послать циркулярные указы; затѣмъ, для общаго свѣдѣнія о семъ по епархіи, напе­чатать объ открытіи свѣчнаго завода въ «Епархіальныхъ Из­вѣстіяхъ». Декабря 30 дня 1808 года.III . .
Свѣдѣніи по Пензенскому епархіальному

вѣдомству.О БЪ Я ВЛ ЕН ІЕ.Правленіе Пензенской Духовной Семинаріи объявляетъ, что въ ономъ предстоитъ баллотировка па должность Эконома Семина­ріи. Баллотироваться могутъ и свяіценпо-церковеослужители и лица свѣтскаго званія. Желающіе занять означенную должность обязаны прислать прошенія съ выпискою изъ Клировыхъ вѣ­домостей, засвидѣтельствованною мѣстнымъ Благочиннымъ, а лица свѣтскаго званія должны представить при прошеніяхъ ду- кѵменты о своьмъ чинѣ и званіи, непремѣнно къ 1 числу Іюня.(*■ )
ПОЖЕРТВОВАНІЕ.Изъ Дворянъ дѣвицею Елизаветою Яковлевною Поповою по­жертвовано въ Пензенское училище дѣвицъ духовпаго званія 50 пуд. ржаной муки и 2 четв. гречневыхъ крупъ.



Перемѣны съ лицами по Пензенскому Епархіальному
вѣдомству.Дьячекъ села Чериозерья, Мокшанскаго ѵѣзда, Иванъ Голу­

бевъ перемѣщенъ въ г. Керспскъ къ Собориоіі церкви на та­ковое же мѣсто. На мѣсто означеннаго дьячка Голубева пере­мѣщенъ дьячекъ села Погьмы, Нижнеломовскаго уѣзда Егоръ 
Недогадопъ\ а къ церкви села Потьмы опредѣленъ безмѣстпый дьячекъ Иванъ Совѣтовъ.Послушникъ Иижпе-Ломовскаго Богородице-Казапскаго Мо­настыря Василій Преображенскій опредѣленъ дьячкомъ къ Наровчатской Троицкой церкви; а дьячекъ опоіі церкви Иванъ 
Орловъ посланъ въ означенный Монастырь, впредь до изученія имъ причетническихъ предметовъ въ совершенствѣ.Ученикъ Пензенской Духовной Семинаріи і  класса Иванъ 
Любомудровъ опредѣленъ дьячкомъ къ Соборной церкви г. Чембара. Ученикъ 3 класса Пензенскаго Духовнаго училища Василій Катьмисскііі опредѣленъ пономаремъ къ церкви села Катьмиса, Городище пека го уѣзда.
Объявляется признательность Епархіальнаго Начальства:Свящеипику села Говорова, Саранскаго уѣзда, Василію Гел- 
лертову, за особые труды его но церкви, и церковному ста­ростѣ села Михаиловки, того же уѣзда, крестьянину Дмитрію 
Ильину, за пріобрѣтеніе суммы 280 руб. на исправленіе вет­хостей но церкви.

Присоединена кь Св. церкви.Магометанка государственная крестьянка деревни Татарской Пензятки, Писарскаго уѣзда, Калпмза Резванова Резепова, (при крещеніи наречена Маріею).
Завѣдующій о ф ф п ц ііѴл ы іо ю  частію Ііенз. Епарх. Вѣдомостей Секретарь

С. Иантеровскій.



ОТЪ ПЕНЗЕНСКАГО
ГОРОДСКАГО ОБЩЕСТВЕННАГО БАНКА.

Пензенскій Городской Общественный Банкъ имѣетъ честь довести до всеобщаго 
с в ѣ д ѣ н ія ,  что па осповапіо ВЫСОЧАЙШЕ утверждённаго Положенія о городскихъ 
общественныхъ банкахъ, опъ производитъ слѣдующія операціи: пріемъ вкладовъ, 
учетъ векселей, выдачу ссудъ подъ залоги: государственныхъ процентныхъ бумагъ и 
бумагъ частпыхъ обществъ, гарантированныхъ правительствомъ, драгоцѣнныхъ вещей 
п недвижимыхъ имуществъ, находящихся въ городъ Пензѣ и покупку и продажу 
процептпыхъ бумагъ, какъ за свой счетъ, такъ и но порученію частныхъ лицъ.

По вкладамъ Банкъ платитъ проценты: на безсрочное время 5 0/ о, на сроки отъ 
одного года до шести включительно 5 / а °/0, отъ шести л ѣ т ъ  до двѣнадцати включи­

тельно 6 °/0, на вѣчное время 6 1/  °/о. По учетной и ссудпой операціямъ Банкъ 
взимаетъ отъ 8 до 9 > 0, смотря по срокамъ, па какіе выдаются ссуды. ІІо покупкѣ 
и продажъ процентныхъ бумагъ но коимисіи частныхъ лицъ, Банкъ взимаетъ до 
1 0 0 0  руб. Уа до 10000 р у б . V  Уо9 свыше 10000 руб. / в X  съ рубля.

В к л ад ы , для обращенія изъ процентовъ, принимаются отъ казенныхъ и общественныхъ 
учрежденій, отъ должностныхъ и частныхъ лицъ, а такж е отъ церквей и монастырей 

изъ в с ѣ х ъ  м ѣ с т ъ  Имперіи. Вклады принимаются отъ вкладчиковъ личпо или чрезъ 
почту, въ послѣднемъ случаѣ вкладчикомъ должно быть сдѣлано точное указаніе: 
на чье имя, или на псизвтстпаго вносится вкладъ, па какой срокъ, или безсрочно 
и куда слѣдуетъ выслать билетъ. Вклады для обращенія изъ процентовъ принимаются

только круглыми суммами и не ниже пятидесяти рублей. Вклады на неизвѣстнаго
* . .

должпы быть пе менъе трехъ сотъ рублей. Для перевода въ Банкъ па процентное 
обращеніе капиталовъ изъ другихъ кредитныхъ установленій, желающіе могутъ прямо 
присылать въ Банкъ имѣющіеся у н е х ъ  билеты: именные съ сдѣланною на нихъ и 
засвидѣтельствованною присутственнымъ м ѣ с т о м ъ  падппсью, о предоставленіи Байку 
права па истребованіе, откуда слѣдуетъ, денегъ, а безъпменпые при одномъ только 
объявленіи.

• # •

Вклады возвращ аю тся и проценты па нихъ выдаются въ тотъ же депь, по предъя­

вленіи въ Бапкъ подлинныхъ билетовъ.

Ввѣренные Банку вклады, согласно ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго Положенія о 
городскихъ общественныхъ банкахъ, обезпечиваются не только собственными капиталами 
Б ан ка, составляющими болъе С Т А  Т Ы С Я Ч Ъ  рублей, но и В С Т Ы Т Ь  С О С Т О Я ­

Н І Е М Ъ  Пензенскаго городскаго общества.

ІІравлепіе Банка открыто три раза въ недѣлю: по Вторникамъ, Четвергамъ и Субботамъ.

Всѣ объявленія въ Банкъ пишутся на простой бумагѣ, безъ всякой на это 
Формы, но съ точнымъ изложеніемъ самаго дѣла.

Д и р е к т о р ъ  Д а в ы д о в ъ .



іицшіивіііфзііід!
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

№ 9 . ч а с т ь  н е о ф ф і і ц і а л ы і а я . 1 М ля 1869 ГОДА.

слово
сказанное къ великую субботу на утрени 

предъ цѣлованіемъ плащаницы.
Болъиіи сел любве никтооке **’ — • 
да кто. душу свою положитъ за дру- 
іи свол. (Іоан. Х У ,  13 .Итакъ Ты первый нынѣ вполнѣ пополнилъ сей завѣтъ Свой, Сладчайшій Ін су се! По закону сей-то любви къ



-  2 6 5грѣшному п окаянному роду человѣческому Ты оставилъ небо н облекся въ плоть мою, н Самъ, бывъ непричас­тенъ гр ѣ ху , безчисленные грѣхи міра всего вознесе на 
тѣлѣ Своемъ на древо. (1 П етр . 11 , 2 1 .)  По этой же самой любви крѣпкой, яко смерть, (П ѣсн. Ѵ Ш , 6 .) , Ты восхотѣлъ испить всю горчайш ую  чаш у страданій на крестѣ. П вотъ сія горчайшая п невыносимая чаша испи­та Тобою вся до истощанія. Поруганъ, умученъ и обезоб­раженъ Тотъ, Который свѣтлѣе солнца возсіялъ на горѣ Ѳаворѣ во время Своего П реображ енія. Одѣяііся свѣтомъ, яко ризою, предлежитъ нагъ и заключается въ семъ ма­ломъ гробѣ мертвъ животодавецъ всѣхъ. Ужаснися бояи- 
ся небо, взываетъ Святая Церковь въ одной изъ своихъ пѣсней, и да подвижатся основанія земли, себо въ мерт- 
вепѣхъ вмѣняется въ вышнихъ оісивыи, и во /робъ малъ 
страннопріемлется.... (8 П р м . кай В. С .)  Вотъ до чего простёрлась любовь Спасителя къ грѣшному роду чело­вѣческому! Полыни сія любве никто.же имать, да кто 
душу свою положитъ за други своя.Слушатели благочестивые! Чтобы ие быть намъ празд­ными слушателями и созерцателями жесточайш ихъ стра­даній за наши грѣхи Господа нашего и съ чуствомъ рас­каянія облобызать спасительныя Его язвы, поговоримъ иѣсколькс о томъ, сообразуемся лп мы нынѣ съ той вы­сочайшей любовію Спасителя, какую  явилъ Онъ роду че­ловѣческому въ крестной смерти Своей.Слуш ая истерію о страданіяхъ Господа наш его, мы ви­димъ, что тамъ осуждаю тся тѣ, которые послужило орудіемъ страданій и смерти Его Такъ осуждае ся Іуда Искаріотскій который предалъ Господа, какъ раба, П ер -



в'оеяяшепнпкайъ Іудейскимъ за тридцать сребреннпковъ. Осуждаются Первосвященники и все сонмище Іудёііскоё за то, что они, такъ сказать, принудили правителя Пила­та осудить неповппнаго Господа на распятіе. Иаііопецъ самъ Пилатъ осуждается за то, что онъ, изъ ласкатель­ства иароду Іудейскому и изъ боязни гнѣва К есарева, предалъ неповиннаго Господа на распятіе Остановимъ, сл у ­шатели, на этомъ все свое вниманіе о вникнемъ въ глу­бину дуиш своей! Посмотримъ безпристрастнѣе на самихъ себя, п мы увидимъ, что мы сами иногда оказываемой не лучш е Іуды предателя и всѣхъ распинателеи Господа. Не иредаемъ ли и мы иногда вторично Господа на смерть, и не распинаемъ ли мы Его еще жесточае своими без­законіям и?!'П усть совѣсть каждаго будетъ судіею въ этомъ. И дѣйствительно, приближаясь къ Божественной трапезѣ —  принятію тЬла и крови Господа, не даемъ ли мы иногда Е м у лобзанія Іудина? Приготовляясь йрпнять Святѣйшія Тѣло п Кровь Господа, всегда ли мы даемъ п полагаемъ твердое намѣреніе и рѣшимость иредъ Богомъ оставить на будущ ее время всѣ свои гнусные пороки и слабости? А  если н принимаемъ эту рѣшимость, то, послѣ Святаго причащенія, всегда ли оказываемъ плоды оной? Какъ труд­но отвѣчать на это человѣку грѣшнику? Д а, и послѣ при­нятія Святаго Тѣла и Крови Господа, мы не только не оставляемъ иреашнхъ своихъ грѣховъ, но иногда еще прилагаемъ' къ онымъ другіе гнуснѣйш іе! А что еще х у ­ж е, нѣкоторые изъ насъ, приготовляясь принять Святѣй­шіе Тѣло н Кровь Господа, даже н вовсе не думаютъ исправить себя па будущ ее время, ссылаясь па молодость, нетерпѣніе и слабость, н почитая сіе Святѣйшее Таинство



—  2 6 7какъ бы обычаемъ, дерзаютъ приступать къ Божествен­ной трапезѣ п принимать безсмертную пищ у. По истинѣ, такъ поступающ іе даютъ лобзаніе Господу горше Іудпиа и мѣняютъ плп продаютъ Его за своп низкіе пороки и кратковременныя удовольствія. Эта ли въ насъ любовь къ Спасителю, положившему за насъ душ у Свою! ,Впся на крестѣ, Спаситель молился за расппнателен Свопхъ. Извѣстно, что сонмище Іудейское ухищрялось придать, какъ мож но, болѣе тяжести страждущ ему Бого­человѣку. И что же на это Богочеловѣкъ? Чѣмъ отвѣча­етъ Онъ на всѣ ихъ ухищ ренія? Онъ, такъ сказать, идетъ наперекоръ имъ. Тѣ вооружаются на Него ненавистію, а Сеіі отвѣтствуетъ имъ любовію; тѣ злословіемъ, а Сеп терпѣніемъ; тѣ неслыханною лю тостію, а Сеіі теплою за нихъ молитвою; тѣ неистово кричатъ П илату: возми, 
возми, •распни Е ю ,  а Сеіі вопіетъ къ Богу О т ц у: Отче, 
отпусти и.т: не «ѣдятъ бо, что творятъ. Вотъ высо­чайшій примѣръ любви ко врагамъ! Спросимъ себя, мы , чада распятаго Господа, подражаемъ лн мы сем у примѣ­р у , преподанному намъ съ креста страждущимъ Госпо­домъ? Самой малой капли подобія сем у высокому примѣ­р у  едвалп мы можемъ обрѣсти въ себѣ . Къ прискорбію наш ему сознаться должно, что съ нами бываетъ против­ное се м у . Часто бываетъ, когда кто даже безъ умы сла коснется нашего самолюбія, мы тотчасъ же воспламеняем­ся гнѣвомъ. Е сли ж е кто съ умысломъ произнесетъ намъ хотя одно оскорбительное слово; то языкъ наш^ дѣ­лается для такаго смертоноснымъ ядомъ. Есди ж е кто у п ­рекнетъ насъ любимымъ нашимъ порокомъ; то горе то­му; его унрекъ дѣлается сѣменемъ вражды непримиримой



2 6 8  —нерѣдко на цѣлую жизнь. Эта ли въ насъ любовь нетоль­ко ко врагамъ, но даже н своимъ ближнимъ1’? О , Хрнсте Інсусе! тѣ ли мы христіане, други Твои п чада, кото­рымъ Т ы , отходя на крестную слерть, завѣщалъ съ та­кою любовію: чадца мои, любите другъ друга. Сія есть 
заповѣдь Моя, да любите друіъ друга, якоже возл/о- 
бихъ вы. Сгя заповѣдаю вамъ, да любите другъ друга. (Іоан. Х У , 12 , 17 .)Наконецъ Пилатъ осуждается за то, что онъ изъ лас- кателства къ народу Іудейскому п изъ боязни гнѣва К е­сарева осудилъ неповиннаго Господа на распятіе. Спросимъ ж е теперь самихъ себя м ы , именующіеся христіанами, ие- бывастъ ли и съ нами того, что сдѣлалъ Пилатъ —  языч­никъ? Не промѣниваемъ ли п мы иногда новѣленііі Госпо­да ц даже Его Самаго на угожденіе и ласкательства лю­дей? Изъ боязни гнѣва отъ сильныхъ міра сего, не пре­даемъ ли мы Святѣйшее Имя Господа на поруганіе, упот­ребляя оное напрасно н безъ благоговѣнія въ клятвахъ, присягахъ н другихъ важныхъ дѣлахъ? Какъ часто это бываетъ со многими изъ насъ! Такъ эталн любовь наша къ Спасителю, положившему за насъ душ у Свою?! Нѣтъ, 
любовь, заповѣданная Спасителемъ, должна быть крѣпка, 
яко смерть. Онъ первый показалъ примѣръ этой совер­шеннѣйшей любви къ Отцу Своему Небесному и къ грѣш ­ному н окаянному роду человѣческом у, когда, по волѣ О т ц а , пролилъ пречистую Кровь Свою за грѣхи всего міра. Онъ иервый Самъ исполнилъ Свое завѣщаніе: боль- 
ши сея любве никтоже имать, да кто душу свою по­
ложитъ за други своя.Ьоже Спасителю нашъ! Ты пролилъ Кровь Свою за



насъ на Крестѣ, дабы спасти насъ. А  мы неблагодарные опять остаемся таковыми ж е грѣшниками. Знаемъ, что Ты пришелъ въ міръ не для праведниковъ, а для Насъ грѣшниковъ. Посему молимъ Тебя: пощади Твое созданіе и помилуй насъ по Твоему милосердію. Воззри не на дѣ­ла наш и, а на вопли н слезныя прошенія. ІІріипш хотя ми­нутный покаянный вздохъ нашъ п, подобно покаявшемуся разбойнику, сподобн насъ нѣкогда услышать тотъ вожде- леннѣйшііі гласъ: днесь со Мною будеит, въ рай! Аминь. (Л ук. ХХ11І, 4 3 .) Керенскаго уѣзда села Кашаевки Свящ.Николай Любомировъ.

Ш И Ш Н Ч Е С Ш  ПОУЧЕНІЯ 
о м о л и т в ѣ  Г о с п о д н е й .

П О У Ч Е Н І Е  Г.
Да пріидетъ царствіе Твое.Такъ читается второе прошеніе молитвы Господней! Чего мы здѣсь просим ъ?— Просимъ, что бы Богъ Самъ Своею благодатію, правдою н благостію царствовалъ во всемъ существѣ н а ш е м ъ ,— управлялъ нашими мыслями, желаніями н дѣлами н направлялъ іп ь  къ исполненію за­кона Евангельскаго. Это самое н есть царство Божіе открывающееся внутри насъ сам ихъ, во всемъ на-



-  2 7 0т е м ъ  сущ ествѣ. Когда мы такъ дѣйствуемъ, что всѣмъ умомъ заботимся и отъ всей души стараем­ся исполнять законъ Бож ій; когда мы такъ живемъ, что п сами прославляемъ Бога, своего Господа, словами, дѣлами, всѣми движеніями тѣла своего, взорами, рукам и, каждымъ шагомъ, и ближнихъ своихъ располагаемъ и вызываемъ къ тому же прославленію: тогда въ нашемъ существѣ проявляется въ добромъ сіяніи царство Б ож іе . Н о, братіе, сіяетъ ли въ насъ царство Бож іе? Царствуетъ ли напр. въ нашемъ сердцѣ Богъ Тріединый! А хъ ! тамъ, множество другихъ боговъ, а Бога истиннаго нѣтъ! —  Такъ въ еердиѣ нашемъ есть кумиръ гордости —  это из- чадіе діавола, которое вопреки побужденій здраваго раз­судка заставляетъ насъ презирать подобныхъ себѣ и не- териѣть высшихъ себя. Есть въ нашемъ сердцѣ кумиръ зависти, который дѣлаетъ пасъ недовольными при видѣ м а ­лѣйшаго совершенства въ ближнемъ а особенно, когда его нѣтъ въ насъ сам ихъ. Есть кумиръ злобы и ненавис­ти къ другимъ, который столько безпокоенъ н раздражи­теленъ, что иногда за самыя пустыя и ничтожныя вещи заставляетъ насъ входить съ другими въ брань и ссоры и расторгать даже то, что природа и дружество имѣютъ у  себя самаго крѣпкаго, ссорить отцевъ съ дѣтьми, брать­евъ съ братьями. Есть въ насъ кумиръ сластолюбія, ко- то,рый, разжигая наше тѣло н возбуждая въ немъ не­чистыя дѣйствія, дѣлаетъ -ласъ скотоподобными и звѣр­скими, Есть въ нашемъ сердцѣ кумиръ любостяжанія, кото]}ыя владычествуя надъ нами, дѣлаетъ пасъ жестокц- мд. къ бѣдствующимъ братіямъ нашимъ, требующимъ, отъ насъ р у к у  аомоши и заставляетъ изъ за своего нрц-



-  271 —битка обманомъ, лестію , коварствомъ п другими постыд­ными способами наживать имѣніе. Есть у  насъ кумиръ праздности, которому мы жертвуемъ тратою драгоцѣннаго времени, даннаго намъ на дѣла богоугодныя —  Но мо­жемъ лн мы нзчпслпть всѣ тѣ кумиры, которые, какъ въ богатомъ требйщѣ языческомъ, воздвигнуты въ нашемъ сердцѣ? И хъ безчисленное множество, столько, сколько въ природѣ предметовъ, которые такъ или иначе своею полезностію и изяществомъ плѣняютъ наше сердце. Христіане! нося въ себѣ столь огромное п темное полчи­ще кумировъ, по числу свопхъ страстей, — кумировъ тѣмъ болѣе опасны хъ, что служ ен іе пмъ услаждаетъ за­раженное грѣхомъ наше сердце, — какъ мы можемъ най­ти столько силъ, чтобы низложить это темное царство и на его развалинахъ основать иное свѣтлое царство добра? это выше силъ нашихъ! для сего иотребна высшая сила Божественная! Посему — то мы просимъ Бога, чтобы царство Его само пришло, и, сокрушивъ царство гр ѣ ха, водворилось въ нашемъ сердцѣ. Да пріидетъ царствіе Твое, —  да не царствуетъ у во грѣхъ въ мертвенномъ тѣлѣ 
нашемъ, со еже послуиіати ею въ похотѣхъ сю. (Рим.V I . 12 .)Кромѣ сего словами втораго прошенія молитвы Господ­ней выражаются желанія душ и благочестивой’ и боголю- безноіі, ощущающей въ себѣ радость н е б е с р у ю ,— радость о Д усѣ Святѣ, презирающей мірѣ и всѣ радости міра, скорѣе наслѣдовать царствіе небесное, какъ награду за подвиги. Такъ Апостолъ Павелъ, изъявляя желаніе скора­го приближенія царствія Бож ія, говоритъ: желаю разрѣ­
ш ит ся и со Христомъ быти. (Ф алнп. 1. 2 3 ,)



Чувства сіи къ сожалѣнію нашему остаются въ удѣлъ избраннымъ Божіимъ; не потому впрочемъ, чтобы сіи избранные болѣе насъ были облагодѣтельствованы Дес­ницею Всевышняго: нѣтъ! у Бога нѣтъ лицепріятія! Онъ для всѣхъ одинаковъ и расточаетъ дары Своей благодати комуждо противу силы его: но потому единственно, что мы, оземленнвшнсь, столько любимъ тлѣнный прахъ свои, что намъ очень не хочется растаться съ земною жизнію и тЬмъ, что служитъ къ поддержанію ея. Оскудѣніе вѣ­р ы , непрочность надежды, отсутствіе любви заставляютъ насъ страшиться за будущность, представляя намъ ее болѣе грозною, а невожделѣнною, п мы не нредпріемля пи какихъ подвиговъ благочестія, воображая трудности, не разлучныя съ исполненіемъ закона Божественнаго, ж е ­лаемъ вѣчно кружиться къ суетѣ земной, подобно вихрю , пока невольно не позовутъ пасъ вратами смерти туда въ царствіе Б о ж іе , впрочемъ не для царства со Х ри стом ъ ,—  чего мы недостойны по своему ожесточенію и нераскаян­ности, но чтобы услыш ать приговоръ Божественнаго пра­восудія на вѣчное осужденіе въ гееннѣ огненной. О ! горь­кая участь наша! О самозабвеніе наш е, достойное со ж а ­лѣнія и горькихъ слезъ!Чтобы усвоить себѣ это благочестивое чувство и свыю нуться съ мыслію о смерти, мы почаще должны загля­дывать въ свою совѣсть, и исправлять безпорядочное и противное закону божественному и представлять въ умѣ своемъ, тѣ блага царства небеснаго, которыя уготовалъ Богъ любящимъ Е го .
Да пріидетъ царствіе Твое.Сими словами наконецъ „ м ы  просимъ Бога, чтобы



—  2 7 3  —, , скорѣе настало второе и славное Ііго пришествіе и на­летало воскресеніе мертвыхъ и послѣдній страшный судъ;послѣ чего царства міра сего и врагъ душъ нашихъ , , упразднится и пріидетъ царство небесное, да будетъ ,,Б о г ъ  всяческая во в сѣ хъ .“  (Прав. И сп .)Блаженно, братіе, ожидаемое время, въ которомъ царство міра сего, —  гдѣ столько неправдъ н беззаконій, — гдѣ порокъ, какъ гордый и раздражительный власте­линъ, губитъ добродѣтель, престанетъ, —  когда врагъ душ ъ наш ихъ, —  діаволъ который, какъ левъ, рыкая хо­дитъ нынѣ, ища кого поглотпти, упразднится совершенно; когда смерти, которая такъ страшитъ насъ не будетъ, но будетъ царствіе небесное, со всѣми ангельскими радостя­ми и блаженствомъ!Христіане! молясь, чтобы скорѣе наступило второе пришествіе Сына Б ож ія , обнаруживаемъ ли мы на са­момъ дѣлѣ искреннее желаніе видѣть и срѣтнть своего Господа, Іи суса Христа, грядущаго во славѣ Своей с у ­дить живыхъ и мертвыхъ? Нѣтъ; мы не обнаруживаемъ такого желанія. Напротивъ мы ж елаем ъ, чтобы время существованія нашего иа землѣ продлилось, какъ можно, долѣе, міръ, столь намъ прелестный, пе изчезалъ для пасъ. Такъ мы молимся почти всегда безъ сознанія и безъ участія сердца! Л  это происходитъ отъ того, что мы никогда не стремимся къ тоіі цѣли бытія наш его, ко­торая предназначена Богомъ. Безъ сомнѣнія, еслибы мы стремились постигать, для чего мы живемъ и дѣйствуемъ, еслибы мы дѣятельно стремились къ достиженію сей цѣли: то конечно желаніе скораго пришествія Сына Божія на страшный и послѣдній судъ, было бы вожде­
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лѣпною пищею души нашей.Христіане! не испытывая судебъ Божіихъ о страшномъ судѣ н не дерзая гадать о томъ, яже Богъ положи во своей власти, мы однако должны всегда помнить сей страшный Судъ Бож ій , ибо отъ сего воспоминанія р аж - дается въ сердцѣ нашемъ благочестіе, остереженіе отъ грѣха, благоговѣйный страхъ къ Богу н любовь и стрем­леніе къ царству небесному. Не смотря на то, что вто­рого пришествія Сына человѣческаго по прошествіи поч­ти двухъ тысячь лѣтъ еще небыло, и, можетъ бы ть, Богу будетъ угодно еще отдалить это время на нѣсколь­ко тысячелѣтіи, не смотря на это, оно близко каждому изъ насъ, такъ близко, какъ близка къ каждому изъ насъ смерть. Лежатъ человѣку единою умрети, потомъ 
оісе судъ А  потому мы тѣмъ живѣе и дѣйствительнѣе должны воображать то отдѣленіе грѣшниковъ отъ пра­ведныхъ, которое послѣдуетъ па второмъ пришествіи Сы ­на Б ож ія , тѣмъ съ большимъ страхомъ н любовію долж­ны вѣрно и постоянно служить Господу Іи сусу Х р и ст у , здѣсь на землѣ, дабы могли, такъ сказать, заранѣе за­нять мѣсто одесную страну Сына человѣческаго н быть причисленными къ овцамъ избраннаго стада Христова.Господи! Самъ царствуй въ насъ Своею благодатію, правдою и благостію, —  царствуй во всемъ существѣ на­шемъ; управляй нашими мыслями, желаніями и дѣла­ми, дабы мы услышали на страшномъ судѣ Твоимъ оный вожделѣнный гласъ твой: пріидите благословеніи Отца 
Моею и наслѣдуйте уіатоваиное вамъ царство. Аминь.Села Чиркова Свящ. Петръ Стефановскій.



ИЗЪ ЦЕРКОВНОЙ ХРОНИКИ ЗАПАДА.Сочиненіе Овербека «съ Востока Свѣтъ», явившееся въ 1865 г . ,  было по достоинству оцѣнепо православнымъ міромъ, какъ выраженіе самаго полнаго сочувствія къ православной церкви, какое когда-либо слышалось со стороны западныхъ иновѣрцевъ. Ученый авторъ, докторъ богословія и философіи, много путешествовавшій но Е в­ропѣ, бывшій сначала католикомъ, а потомъ перешедшій въ протестантство, въ сочиненіи этомъ представляеть ре­зультатъ своей долгой, научной и жизненной борьбы въ исканіи истины, — убѣж деніе, что истинный свѣтъ и спа­сеніе не въ католичествѣ п не въ протестантствѣ, а толь­ко въ церкви православной (съ которою онъ ознакомился какъ научно, такъ и при помощи сношеніи съ предста­вителями пашей перквн за границей). У ж е  въ этомъ со­чиненіи Овербекъ предлагалъ западнымъ искателямъ ис­тины, неудовлетворяющимся ни католицизмомъ, ни про­тестантствомъ, возсоздать на западѣ древшою западную православную церковь въ общеніи съ церковію восточиою, и опредѣлилъ средства къ соединенію съ восточною церко­вію такимъ путем ъ. Это воззваніе п объявленная за тѣмъ Овербекомъ подписка для желающихъ возсоединенія съ православною церковію нашли сочувственный отзывъ. Къ началу наступившаго года православный міръ имѣлъ ра­дость получить извѣстіе, что ищ ущ іе соединенія съ вос­точною церковію (вѣроятно какъ изъ католиковъ, такъ и изъ протестантовъ) послали на имя нашего Святѣйшаго Сѵнода прош еніе, въ которомъ изъявляютъ желаніе соеди-



іннться въ этомъ великомъ дѣлѣ.Событіе —  важности чрезвычайной. Даж е независимо отъ послѣдствій у ж е  самый Фактъ этого обращенія къ православной церкви имѣетъ громадную важность. Въ средѣ западно-христіанскаго міра, вдали отъ Живаго воз­дѣйствія православія, цѣлое общество искателей истины самымъ рѣшительнымъ образомъ высказываетъ убѣж де­ніе, что ковчегъ истины — это церковь православная, и въ ней ищетъ свѣта и спасенія. Не многозначительное ли и не многообѣщающее ли это собы тіе, при современныхъ конвульсіяхъ католицизма и папства и ори настоящемъ кризисѣ протестантства, быстро стремящагося къ самораз­ложенію? А  какой дается этимъ отвѣтъ на недавній при­зывъ паны къ обращенію всѣхъ не-католиковъ въ лоно католической церкви, какой отвѣтъ на протестантскія мечты объ универсализмѣ протестантства! Событіе это, важное и для востока при современныхъ обстоятельствахъ, безъ сомнѣнія, не останется безъ вліянія н на самую  православную церковь. Тяготѣніе къ ней христіанъ ино­вѣрныхъ въ средѣ самаго православнаго міра укрѣпитъ ея силу и значеніе, колеблемыя ш ш іФеренгизмомъ, и послужитъ мотивомъ къ продолженію и упроченію  тѣхъ мѣръ, какія предпринимаются къ освобожденію ея изъ подъ спуда условій , принижающихъ ея внѣшнее положе­ніе, и къ дарованію еіі средствъ наиболѣе способствую­щихъ развитію ея внутренней силы и достоинства.Вопросъ о соединеніи церквей въ послѣдней попыткѣ Овербека принимаетъ новый характеръ: оставляя общ е­церковную почву, онъ является вопросомъ частнымъ, дѣ­ломъ свободнаго убѣжденія лишь отдѣльныхъ личностей.

-  2 7 6  —



- 2 7 7Обращ еніе къ православію не цѣлой церкви, а только из­вѣстнаго общества, даже только нѣсколькихъ, хотя бы и многихъ, личностей, поводимому умаляетъ значеніе этого Факта: мы такъ долго лелѣяли мечты о соединеніи съ православіемъ цѣлыхъ церквей — католической и англи­канской. Но если мы болѣе и болѣе убѣж даем ся, что подобныя мечты болѣе чѣмъ сомнительны; то не остается ли глубоко радоваться и содѣйствовать утвержденію па западѣ^,православной церкви хотя бы изъ нѣсколькихъ от­дѣльныхъ личностей? Историческій' опытъ достаточно по­казалъ всю возможность попытокт кь соединенію церк­вей во вееіі ихъ цѣлости. Т о , что православною церко­вію признается главнѣйшими заблужденіями католичества н протестантства, съ уничтоженіемъ которыхъ только н возмо­жно соединеніе церквей,— то самое составляетъ сущность и основу каждаго изъ этихъ вѣроисповѣданій, основу, отъ кото­рой, по крайней мѣрѣ въ настоящее время и въ близкомъ бу­дущ емъ, не въ состояніи отрѣшиться ни одно изъ нихъ. При­томъ всякая церковь, какъ организмъ, слагавшій вѣками свой оригинальный типъ, какъ учреж ден іе, слившееся съ націо­нальными элементами и характеромъ страны и занимающее извѣстное общественное и политическое положеніе, па п у ­ти къ соединенію встрѣтитъ множество препятствій, неза­висимо отъ силы религіознаго преданія и трудности само­осуж денія, въ интересахъ и предразсудкахъ національ­ныхъ, политическихъ п т. п. Въ доказательство этого до­вольно вспомнить, напримѣръ, о тѣхъ преслѣдованіяхъ, ка­кими со стороны англійской церкви подвергаются теперь лица обратившіяся въ католицизмъ или вводящія только въ церковную практику обряды, нс согласные съ нрактн-



кого англиканства... При такомъ положеніи дѣлъ единст­венно практичный п исключительно возможный путь —• это путь возсоединенія постепеннаго, исходящаго отъ свободнаго убѣжденія частныхъ лицъ, которыя бы , ут­вердивши православную церковь на западѣ п высоко ос­тавивъ хоругвь ея предъ сознаніемъ западнаго м іра, по­степенно сосредоточивали сочувственные еіі элементы, и болѣе и болѣе расширяли ея внѣшнюю область. Правда, это путь скромный, задача требую щая труда, проповѣди, нравственной борьбы н подвиговъ со стороны новыхъ апостоловъ и насадителей православной церкви на западѣ; но эго общ ій, всегдашній путь въ распространеніи исти­
н ы , и только на немъ предвидится вѣрный, не мечта­тельный, а дѣйствительный у сп ѣ х ъ . Православная цер­ковь въ средѣ католицизма и протестантства, какъ бы она пи была малочисленна по своему составу, будетъ побѣ­доносною миссіею православія; составленная изъ обратив­ш ихся католиковъ и протестантовъ, она будетъ располагать громадною притягателнною силою, съ которою не могутъ итти ни въ какое сравненіе тѣ скудныя средства къ сбли­ж енію , какими располагаетъ наша цаковь въ настоящее время. И если въ судьбахъ Промы сла опредѣлено когда- либо исполниться молитвѣ о соединеніи всѣхъ церквей: то не путемъ ли этой постепенной миссіи наиболѣе воз­можно рѣшительное ослабленіе нравственной силы като­лицизма и протестантства и полное торжество православія? «Соединеніе восточной и западной церкви во всей цѣлос­ти ихъ и иенаруш іш ости, —  говорится въ прошеніи, —  совершенно невозможно, ибо западное ученіе о главен­ствѣ папы , какъ божественнаго намѣстника самого Х ри с­



—  2 7 9  -та, справедливо осуждается церковію восточною. Вт. слѣд­ствіе этого должны были разруш аться всѣ попытки къ соединенію, починъ которыхъ принадлежалъ римской церкви; ибо отказаться отъ главенства наиы значило бы для нея сознать свое отпаденіе отъ истинной церкви, свою некаѳолпчность н ересь. II такъ нѣтъ другаго пути къ достиженію давно желаннаго соединенія, какъ пробить клинъ въ среду самой католической церкви основаніемъ западной возсоединенной церкви, стоящей въ связи съ церковію восточною. —  На западѣ должно быть посѣяно маленькое горчичное зерны ш ко, зданіе западной правос­лавной церкви должно начать съ немногихъ камней, и можно бьш , увѣреннымъ, что Ватиканъ опустѣетъ и б у ­детъ существовать только какъ краснорѣчивый памятникъ человѣческаго высокомѣрія» *).Послѣднее движеніе въ пользу соединенія съ православ­ною церковію имѣетъ п другую  весьма важную особен­ность, также представляющую, по нашему мнѣнію, болѣе практичное направленіе этого вопроса. И щ ущ іе возсоеди­ненія не имѣютъ въ виду безусловнаго соединенія съ вос­точною церковію въ ученік п обрядахъ, но не желаютъ удерживать и своего настоящаго обряда: стрекаясь отъ всѣхъ догматическихъ заблужденіи католичества и протес- танетва, <ши намѣрены, съ изволенія церкви восточной, подъ ея руководствомъ и въ церковной зависимости отъ ней возсоздать западную православно-каѳолическую цер­ковь, которая бы , признавая всѣ догматы церкви правос­лавной, сохраняла обрядность древней православпо-каѳо-*) Съ Постока Свѣтъ.



—  280 -лическоіі церкви западной. Вотъ какъ эта мысль развивает­ся въ прошеніи, составляющемъ сокращеніе послѣдней, до­вольно замѣчательной брошю ры Овербека но вопросу о со­единеніи (православная каѳолическая цэрковь —  протестъ противъ папской церкви и воззваніе къ основанію каѳоли­ческихъ національныхъ церквей. С м . Х р п ст . Чтеніе, де­кабрь 1808 г ) «Твердо убѣдившись, что только восточ­ная вѣтвь каѳолической церкви сохранила чистую вѣру и правильный строй церковнаго управленія, тогда какъ вѣтвь западная, допустивъ множество нововведеній и антиканопи- ческихъ злоупотребленій, впала въ ересь и схи зм у, — мы чувствуемъ потребность просить объ общеніи съ восточною церковію, которая отъ начала пребыла незапятнанною п истинно-каѳолическою . Мы принимаемъ догматы и свя- щенпые каноны седми вселенскихъ соборовъ въ томъ са­момъ видѣ, въ какомъ принимаетъ ихъ восточная церковь, и отвергаемъ вмѣстѣ съ тѣмъ не только ученіе о главен­ствѣ папы , но и всѣ папскія измѣненія въ каѳолической вѣрѣ и церковномъ управленіи, какъ противныя самой с у ­щности каѳолическаго православія. Но не смотря на то, что современная западная церковь, искаженная вредными нововведеніями и злоупотребленіями, не можетъ у ж е  болѣе считаться истинною каѳолическою церковью, было нѣкогда время, когда востокъ и западъ, равно православные въ вѣрѣ и церковномъ управленіи, составляли единую каѳо­лическую церковь и признавали себя вѣтвями одного н то­го же ашзненнаго древа. Обѣ церкви псповѣдывали одну и туж е вѣру и имѣли одно н тоже церковное управленіе. Въ этомъ заключалась божественная связь ихъ единства. Но каждая церковь ревностно заботилась въ тоже самое



время и о сохраненіи собственныхъ своихъ особенностей, какъ преданій, завѣщанныхъ ей апостольскими ея основа­телями. Какъ сильна и законна была эта ревность, видимъ мы напримѣръ, изъ спора о пасхѣ , приводившаго нѣкогда церковь въ состояніе сильной возбужденности, но не на­руш ивш аго, однако, не смотря на это, ея едпнства. П о­лагая, что внутреннее единство не тождественно съ едино­образіемъ, обращаемся мы къ святой восточной церкви еъ просьбой— принять насъ въ церковное свое общеніе безъ принужденія насъ къ всецѣлому принятію внѣшнихъ ея обрядовъ. Мы просимъ ее, напротивъ,-помочь намъ воз­становить древнюю православную западную церковь и дать намъ священниковъ, которые могли бы отправлять запад- ну ю литургію (миссу) и совершать святыя таинства по за­паднымъ обрядамъ. Если святѣйшій правительствующій Сѵнодъ согласится па это прошеніе наш е, мы поспѣшимъ представить см у на испытаніе западную литургію н бого­служебны я наши книги. М ы , западные, н должны остать­ся западными. Провндѣиіемъ Божіимъ создана истинная западная церковь, соотвѣтственно западному д у х у , и симъ показано, что созиданіе церкви вовсе не исключаетъ на­родности. Мы принадлежимъ къ церкви св . Кипріана, А м вросія, А вгусти на. Іеронима, Льва, Григорія Великаго, н также славимся ими и также пребываемъ имъ вѣрны­ми, какъ иаша восточная сестра —  церковь славится свои­ми Аѳанасіям и, Кириллами, Василіями, Здатоу отыми, Григоріями и т . д . Мы признаемъ красоту и религіозное достоинство восточнаго богослуж енія, но наслаждаемся также а своимъ собственнымъ, сознавая, что каждое есть лучш ее въ своей сф ерѣ».
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—  т  -Болѣе подробное развитіе способа этого возстановленія западно православной церкви въ сочиненіяхъ Овербека по­казываетъ, что ищ ущ іе единенія не только отрекаются отъ всѣхъ догматическихъ заблужденіи католицизма, но даже и отъ всѣхъ обрядовыхъ уклоненій, внесенныхъ въ средніе вѣка и отвергавшихся православною церковію, каковы напр. пріобщеніе мірянъ подъ однимъ видомъ, совершеніе евхаристіи на прѣсномъ хлѣбѣ, преподаваніе причащенія только полновозрастнымъ, обливательное кре­щ еніе, употребленіе изваяній и статуй въ церкви. Отвер­гая также целибатъ духовенства и не признавая святыхъ, канонизованныхъ римскою церковію послѣ раздѣленія церквей, отвергая латинскій языкъ въ богослуженіи и требуя языка національнаго, ищ ущ іе единенія уклоняются даже отъ такихъ разностей съ православною церковію, которыя были терпимы въ западной церкви и до раздѣ­ленія церквей, каковы напр. совершеніе мѵропомазанія только епископомъ, или совершеніе елеосвященія только при концѣ жизни. Ж елаю щ іе возсоединенія настаиваютъ лишь на дозволеніи совершать литургію (м озарабскую ), таинства и обряды по богослужебнымъ книгамъ запада, соглашаясь однакоже, во избѣжаніе догматическихъ укло­неній, предварительно подвергнуть ихъ пересмотру и въ случаѣ нуж ды , исправленію св. Синода, при чемъ, безъ сомнѣнія, могутъ быть устранены тѣ изъ запад­ныхъ обрядовъ, которые имѣютъ значеніе символа или изображенія догмата неправославнаго.Н е предрѣшая вопроса о возможности такого способа возсоединенія мы однакоже позволяемъ себѣ высказать твердое убѣж деніе, что вопросъ этотъ будетъ рѣшенъ съ



—  283 —одной стороны не въ смыслѣ римской ун іи , готовой для внѣшняго единенія поступиться нс только обрядомъ, но и догматомъ (какъ наор. въ уніатско-польской церкви), а въ духѣ истиннаго церковнаго единства въ учен іи , —  но съ другой стороны п въ духѣ любви и въ смыслѣ не противорѣчащемъ исторіи древней церкви, въ которой общеніе между востокомъ и западомъ, до времени догма­тическаго уклоненія заиада, не разрывалось вслѣдствіе нѣкоторыхъ разностей въ обрядахъ богослуж енія, совер­шенія таинствъ, празднованія празднпковь, въ бытовой о дисциплинарной сторонѣ церковной жизни, даже раз­ностей въ признаніи каноническаго авторитета нѣкото­рыхъ книгъ св . Писанія. Ж еланіе наиболѣе полнаго един­с т в а  требуетъ и единства обряда, для православнаго чув­ства можетъ даже показаться недоразумѣиіемъ со сторо­ны ищущихъ возсоединенія это желаніе уклониться отъ православнаго обряда, столь высокаго по духовности его символизма, но его художественности и религіозно-нази­дательному характеру: но это ж еланіе, безъ сомнѣнія, не можетъ быть поставлено съ нашей стороны препят­ствіемъ къ возсоединенію для западныхъ ревнителей пра­вославной истины. Въ виду единеніея въ догматѣ, въ ученіи церкви, мы должны воздержаться отъ всякихъ строгихъ сужденій по поводу этого желанія и признать законность его у ж е  ірзо Гасіо . Знаменитый полемистъ противъ католицизма и протестантства и горячій ревни­тель возсоединенія запада съ православіемъ, покойный Хомяковъ, въ одномъ изъ инеемъ къ Пальмеру пред­ставляетъ характеристическій отзывъ не называемаго по имени, но легко открываемаго подъ буквами М . М . Ф . ,



—  284 —недавно угасш аго свѣтильника русской церкви, по зачи­навшемуся тогда вопросу о возсоединеніи англиканской церкви съ православною. Хомяковъ сообщаетъ, что по­койный святитель съ радостною улыбкою и со слезами на глазахъ слушалъ извѣстія его объ англиканскомъ движе­ніи въ пользу возсоединенія, и въ заключеніе сказалъ: «Все то, что можетъ быть исполнено безъ оскорбленія христіанской совѣсти, будетъ исполнено, всякое правдо­подобное и допустимое истолкованіе предметовъ, по ко­торымъ можетъ возникнуть несогласіе не въ сущ ествѣ, а по видимости, будетъ охотно допущено, и всякій обрядъ, не вмѣщающій въ себѣ прямаго отрицанія догмата, б у ­детъ дозволенъ; ибо хотя п весьма желательно единство обрядовъ, тѣмъ не менѣе единство догмата есть единст­венное необходимое, зіпе диа п о п , условіе» ( * ) . . .  И щ у­щіе возсоединенія твердо отстаиваютъ необходимость со­храненія западнаго обряда и полагаютъ въ этомъ весьма важное условіе для будущ ихъ успѣховъ православія на западѣ. «Должны ли мы сдѣлаться восточными н по об­ряду? говоритъ Овербекъ. —  Этого ие ожидаетъ и не требуетъ грековосточпая церковь, даже не можетъ ии- когда ц ж елать, потому что такое желаніе было бы про­тивно ея собственному принципу національной самостоя­тельности. Апостолы у ж е  входили въ духъ и характеръ отдѣльныхъ націй; литургіи носятъ національный коло­ритъ; каноническія опредѣленія частію также національ­наго п мѣстнаго характера. Гдѣ богатый Фантазіею вос­токъ требуетъ поэтическаго символизма, тамъ холодный,(*) Богословскія сочиненія т. I I , стр. І Ш .



объективный западъ требуетъ прозы и Фактовъ; гдѣ вос­точному жителю нужно употребить десять словъ и столь­ко а;е обрядовъ, тамъ для западнаго довольно одного пол­новѣснаго слова н одного простаго обряда» (*). « Попы ­тай тесь—  и вы увидите, что тогда какъ въ восточную церковь будутъ переходить единицами или десятками, въ западную правосланую церковь потекутъ тысячами, потому что она болѣе отвѣчаетъ пхъ западной природѣ и пхъ западному настроенію. Если вы возбраните намъ быть православными по западному, то на васъ падетъ вся вииа, что тысячи ринутся въ протестантизмъ, ринут­ся потому именно, что вы незаконно обязываете цхъ от- речься отъ ихъ западной природы» (* **).Въ виду настоящаго положенія запада, починъ обра­щенія къ православной церкви, утвержденіе православпой церкви на западѣ хотя бы изъ самаго незначительнаго общества, открываетъ мѣсто самымъ широкимъ надеж­дамъ и относительно будущихъ судебъ православія. З а ­падный міръ въ теченіи послѣднихъ 15 —  20 лѣтъ зна­чительно подвинулся въ сознаніи несостоятельности на­чалъ религіозной жизни въ Формахъ католицизма и про­тестантства, и замѣтно приблизился къ уразумѣнію  исти­ны православія, между прочимъ безпристрастною крити­кою протестантовъ, освобожденнаго отъ историческихъ клеветъ католицизма. Прозелитизмъ людей науки и мысли изъ католичества въ протестантство и оборотъ, сдѣлав-
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(*; Съ Востока СвВтъ.(**) Православно-каѳолическая церковь;
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шіііся особенно частымъ явленіемъ въ послѣднее время, 
доказываетъ большею частію не убѣжденіе вт истинѣ 
принимаемаго, а только убѣжденіе въ ложности оставляе­
маго вѣроисповѣданія. Вспомнимъ Ньюмана, Пальмера, 
Аллайса съ одной стороны, и самаго Овербека, Ронге, 
Черскаго съ другой. Нерѣшительность и колебанія при 
обращеніи въ новое вѣроисповѣданіе п тотъ разладъ, ко­
торый не оставлялъ нѣкоторыхъ изъ нихъ и послѣ про­
зелитизма, ясно свидѣтельствуетъ, что въ новомъ вѣроис­
повѣданіи или въ новой сектѣ они не находили искомаго 
идеала истины, Ньюманъ и ІІальмеръ были въ преддверіи 
православной церкви; Ропге и Черскій — основатели такъ 
называемаго нѣмецкаго католицизма — отрываясь отъ ка­
толической церкви не думали обращаться н въ протес­
тантство; Черскій въ своихъ убѣжденіяхъ былъ даже 
весьма близокъ къ ученію православной церкви (‘ ). Пер­
вые по случайнымъ обстоятельствамъ, а послѣдніе по 
незнакомству съ православіемъ не нашли конкрестнаго 
образа для осуществленія своего идеала церкви, но они 
искали его со всею искренностію. Мы думаемъ, что пе­
чальныя недоразумѣнія ученыхъ англиканцевъ и жалкій 
исходъ дѣла Черскаго и Ронге, кончившихъ образованіемъ 
соціалистической, почти безбожной секты въ средѣ католи­
цизма, —  были бы невозможны если бы на западѣ для 
подобныхъ искателей истины существовалъ конкретный 
идеалъ истинной  церкви въ образѣ церкви православной. 
Для подобныхъ людей и для множества другихъ, не ѳт- (*)

(*) Ваиг. КігсЬер^езсЬісЬіе (Іез XIX ІаЬгІшпй.
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рыБающихся явно отъ западныхъ вѣроисповѣданій, по не­
сочувствующихъ имъ въ глубинѣ своей совѣсти, западная 
православная церковь, открытая въ своей дѣятельности и 
сильная истиною своего каѳоличества, будетъ руководи- 
тельнымъ свѣточемъ, указывающимъ между двумя край­
ностями запада царскій путь, — единственный путь свѣта 
и спасенія. При настоящемъ положеніи запада трудно и 
опредѣлить размѣры, какіе можетъ принять настоящее 
столь рѣшительное движеніе въ пользу православія. Пусть 
западная церковь на первыхъ порахъ составится хотя бы 
и изъ нѣсколькихъ только членовъ: сила Божія, скажемъ 
словами Хомякова, не въ численности совершается; хотя 
бы этихъ членовъ было и не болѣе, чѣмъ первыхъ апос­
толовъ, все же они могутъ, подобно первымъ учителямъ 
христіанства, положить начало быстрому теченію духов­
ныхъ побѣдъ (*). «Мы не одни,— говорятъ въ прошеніи 
обращающіеся къ православію, — вмѣстѣ съ намп и мно­
гіе другіе, ничего еще не знающіе о новомъ дѣйствіи на­
шемъ, просятъ также святѣйшій правительствующій Сѵ­
нодъ исполнить искреннее нхъ желаніе — возвратить за­
падную церковь къ истинѣ, святости и каѳолическому 
православію. Приступимъ же къ дѣлу ѵігіЬиз ипіііз! 
Богъ не оставитъ насъ своимъ благословеніемъ».

По поводу прошенія Овербека и единомысленныхъ съ 
нимъ, пріятно вспомнить о продолженіи и укрѣпленіи и 
общецерковныхъ сочувствіи къ православію со стороны 
епископальной сѣверо-американской церкви. По извѣстіямъ

(*) Богословскія соч. т. II стр. 345.
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изъ сѣверной Америки, въ тамошней еиископальной церк­
ви, состоящей изъ 10 милліоновъ, третья часть искренно 
сочувствуетъ православной церкви. Въ октябрѣ прошлаго 
года въ Нью-Йоркѣ была очередная трехлѣтняя конвен­
ція членовъ епископальной церкви, состоящая какъ изъ 
мірянъ, такъ и изъ духовныхъ, въ послѣднихъ своихъ 
собраніяхъ съ 1802 г. между прочимъ занимающаяся 
вопросомъ о соединеніи съ православною церковію. По 
этому вопросу существуютъ нѣкоторыя разногласія между 
сочувствующею православію стороною: тогда какъ епис­
копы говорятъ о сближеніи съ восточною церковію чрезъ 
посредство англійской, мірскіе члены церкви желаютъ 
прямо и непосредственно сноситься съ русскою церковію, 
опасаясь, что предварительное соглашеніе съ англикан­
скою церковію можетъ затормозить дѣло соединенія церк­
вей, такъ какъ англійскіе лорды епископы собственно 
далеки отъ него. Но нс смотря на эти разногласія, кон­
венція епископальной церкви приняла резолюцію такого 
рода: «Согласно съ резолюціями церковной камеры п 
мірскихъ членовъ продолжается существованіе главнаго 
комитета но дѣламъ русско-греческой церкви, основан­
наго въ 1805 г., п вмѣстѣ съ тѣмъ устраивается новая 
коммиссія. На мѣсто епископа ньюджерсейскаго членомъ 
главнаго комитета по дѣламъ русско-греческой церкви 
назначается епископъ Ѳлориды» (т. е. Ионгъ, бывшій въ 
Россіи въ 1864 г. по дѣлу о сближеніи епископальной 
церкви съ православною). Вмѣстѣ съ этимъ присоедине­
ніе Аляски къ Сѣвероамериканскимъ Штатамъ дало но­
вый мотивъ къ усиленію сношеній епископальной церкви 
съ православною. На той же конвенціи опредѣлено: такъ
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какъ вновь пріобрѣтенныя Штатами территоріи восточнаго 
берега Тихаго Океана имѣютъ нѣсколько приходовъ рус­
ской церкви, такъ какъ могутъ быть новые прозелиты 
этой церкви, и такъ какъ членамъ епископальной церкви 
легко побывать въ этой территоріи; то рѣшено, чтобы 
епископы Иллинойса, Флориды, Пенсильваніи, Калифорніи 
и Орегона образовали изъ себя коммиссію для сношеній 
съ правительствующимъ Синодомъ православной церкви 
въ Россіи, касательтно общенія православныхъ епархій съ 
епископальною церковію въ Аляскѣ, и также для сноше­
нія съ членами православной церкви означенной террито­
ріи, съ тѣмъ чтобы слѣдующей генеральной конвенціи, 
чрезъ три года, представить свѣдѣнія о результатахъ 
этпхъ сношеній. Такимъ образомъ, въ епископальной церк­
ви есть спеціальный органъ для сношеній съ православ­
ною церковію. «ІІолезио было бы (замѣчаетъ корреспон­
дентъ одной газеты, какъ видно, знающій дѣло) и съ пра­
вославной стороны назначить нѣсколько лицъ для непос­
редственныхъ и болѣе частыхъ сношеній съ епископаль­
ною церковію. Такими членами комитета русской церкви 
могутъ быть ректоры четырехъ духовныхъ академій и 
редакторы духовныхъ православныхъ журналовъ. Но об­
разованіи такого комитета всего лучше было бы команди­
ровать одного или двухъ профессоровъ академіи или се­
минарій какъ въ Англію, такъ и въ Америку,.для личныхъ 
объясненій съ членами означеннаго комитета епископаль­
ной церкви и вообще для изученія настоящаго положенія 
церковныхъ дѣлъ въ Америкѣ и Европѣ по личнымъ наб­
люденіямъ. На это потребовалось бы 5— 10,000 руб. въ 
годъ. Во многихъ отношеніяхъ церковная жизнь здѣсь
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такъ развита, что есть много поучительнаго для насъ и 
примѣнимаго въ дѣлѣ проповѣди и миссіонерства» (*). 
Что касается успѣха сношеній по вопросу о сближеніи 
церквей, то тотъ же корреспондентъ сообщаетъ слѣдую­
щее: сппскопалы, кажется; хотятъ взаимнаго признанія 
обѣихъ церквей и обоюдной практики въ отношеніи къ 
таинствамъ; вопросъ о пресуществленіи обсуждался, но 
еще далеко не окончательно; большинство признаетъ не­
обходимость опустить въ символѣ Ріііодие, какъ позд­
нѣйшее прибавленіе, что можно сдѣлать тѣмъ удобнѣе, 
что въ англійской епископальной церкви, хотя оно и взя­
то было изъ римской церкви, но около столѣтія не пи­
салось, было забыто. Впрочемъ вообще, по замѣчанію 
корреспондента, все это дѣло только въ началѣ, п конца 
не предвидится въ скоромъ будущемъ.

Говоря о заграничныхъ отношеніяхъ къ православной 
церкви, пе можемъ пройти молчаніемъ одного обстоятель­
ства. Въ концѣ прошлаго п началѣ наступившаго года, 
въ параллель съ католическимъ вселенскимъ соборомъ, 
пронесся слухъ о предполагаемомъ вселенскомъ соборѣ 
православномъ. Замѣчателенъ въ особенности тотъ энту­
зіазмъ, съ которымъ отнеслась къ этой мысли наша свѣт­
ская литература. Чутко отзываясь на всѣ церковные во­
просы и отношенія, нроэктнруя иногда даже смѣлыя реформы 
въ церкви, свѣтская лите| атура единогласно признала и 
для нашей церкви необходимость «помощи вселенства», 
указывала вопросы, обсуждала вазможность православнаго 
собора. Не мало и горькихъ словъ выпало на долю церкви 
по этому случаю, также какъ и но поводу католическаго

(*) Соврем. Лѣтопись 1868 г. № І 5 .
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вселенскаго собора.... Къ сожалѣнію, всѣ высказанныя 
по этому поводу воззрѣнія, какъ кажется, останутся толь­
ко свидѣтельствомъ того полнѣйшаго сочувствія, съ ка­
кимъ встрѣтило бы наше общество введеніе въ нашей 
церкви собораго начала въ церковномъ управленіи. Мысль 
о созваніи вселенскаго собора, идущая съ востока, пуще­
на именно въ видахъ его невозможности и съ цѣлями, 
смѣемъ сказать, совершенно противоположными воззрѣ­
ніямъ вселенской, или по крайней мѣрѣ русской, церкви 
на болгаро-константинопольскую распрю. Въ газетахъ обна­
родованъ отвѣтъ констапопольскоіі патріархіи на два проэк- 
та (*), представленные Портою для рѣшенія болгарскаго 
церковнаго вопроса, и въ этомъ-то отвѣтѣ, для отстраненія 
законныхъ требованій болгаръ, патріархія предлагаетъ сул­
тану, для рѣшенія болгарскаго вопроса, созвать вселен 
скін соборъ, — конечно хорошо зная, что высокая Порта 
никогда не допуститъ такого живаго сношенія болгаръ съ 
другими славянами и съ страшною для нея Россіей». От­
вѣтъ патріархіи по характеру и цѣли ничѣмъ не отли­
чается отъ прежнихъ сообщеній по болгарскому вопросу. 
Нроэкты, представленные Нортою. имѣли въ виду опредѣ­
лить только самостоятельность болгарской церкви, подоб­
но церкви греческой, сербской п молдовлахійской, п права 
ея на національную іерархію; вопросъ ограничивался дѣ­
лами церковнаго управленія, административныхъ отношеній 
между обѣими церквами. Но патріархія, какъ бы расчи­
тывая на полное невѣжество Порты въ дѣлахъ христіан­
ской церкви, въ своемъ отвѣтѣ, не чуждомъ и витіеватой

(*) См. Труды К. Д. А. ноябрь 1868 г. Заграничныя 
Замѣтки.



лести, увѣряетъ султана, что вопросъ болгарскій — воп­росъ догматическій, вопросъ вѣры, что съ исполненіемъ требованій проэкта «наруш ается церковное единство, нис­провергается вѣра», «низлагаются всѣ основанія устрой­ства православной церкви», наруш аю тся не только нрава патріархата, но и каноническія постановленія церкви и пр. и пр. въ заключеніе всѣхъ доказательствъ въ подобномъ ро­дѣ, патріархія заявляетъ, что «такъ какь болгары все дерзновепнее выдвигаютъ предположенія, противныя кано­намъ, и такъ какъ этіі каноны опредѣлены вселенскими собо­рами (•?!), то только общимъ соборомъ всей православной церкви можно положить рѣшеніе но болгарскому вопро­с у » . Патріархія едвалн настолько недальновидна, чтобы предполагать, будто сочувствіе православныхъ церквей на ея сторонѣ, а не насторопѣ болгаръ; тѣмъ не менѣе од­накож е, въ томъ же отвѣтѣ, она смѣло высказываетъ уб ѣ ж - дбіііе, что вселенскій соборъ рѣшитъ дѣло въ ея пользу, О че­видно, она твердо увѣрена, что султанъ никогда недозволитъ православнымъ епископамъ Турціи отправиться въ Москву 
или Кіевъ на вселенскій соборъ, гдѣ еще болѣе могутъ укрѣпиться общія симпатіи православнаго славянства, и требованіемъ собора хочетъ запугать Порту п поставить ее въ необходимость рѣшить болгарскій вопросъ согласно своимъ интересамъ Длинная исторія болгарскаго вопроса дала у ж е не одинъ примѣръ подобной дипломатіи констан­тинопольской патріархіи. II ловкая диверсія, невидимому, достигнетъ цѣли. Султанъ вовсе не сочувствуетъ идеѣ со­бора, и болгары, понимая тактику потріархіи, не при­даютъ этой мысли никакого практическаго зн а ч ен ія ...Труды Кіевск. Д у х . Академіи



—  ш  —

П  СЯѢДСТВІ! ОТНОШЕНІЯ КОНТОРЫ МОСКОВСКОЙ СИНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФІЯ ОТЪ ІИ 
ЯНВАРЯ СЕГО 1869 Г. ЗА Х° 573 И НА ОСНОВАНІИ УКАЗА СВЯТѢЙШАГО ПРАВІТЕЛЬ-

2і іюня
СТВУВЩАГО СѴНОДА -г^-—  4868 Г., ПУБЛИКУЕТСЯ КЪ СВѢДЕНІЮ ДУХОВЕНСТВА

КАТАЛОГЪ КНИГАМЪ, ПРОДАЮЩИМСЯ ВЪ СѴ­
НОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВБѴЬ ВЪ С .-  

ПЕТЕРБУРГЪ И АІОСБВІі, НА 1869 ГОДЪ.
( Продолженіе і ) .

НАЗВАНІЕ КНИГЪ.№ №Д И М И Т РІЯ  св. мптрополита Ростовскаго, сочиненія (полное собрапіе), въ о частяхъ.79 а) Ц . И . Въ 8 д . на сѣ р. б у м . М . 1812 г . Въпер. козк. 7 р . АО к. 12 ф . ,  кор. 6 р . 65 к . 12 ф . ,б у м . 5 р . 70 к . 11 ф .80 б) Г . И . Въ 8 д . на бѣл. бум . М . 1818 г . Въпер. к ож . 7 р . 50 ьс 12 ф . ,  кор. 6 р . 50 к. 12 ф . ,б у м . 5 р . 75 к 11 ф .Отрывки изъ сочиненій св. Димитрія, митрополита Рос­товскаго, напечатанные отдѣльными книжками.I) Ц . И . Въ 8 д . иа бѣл. бум . С . 11. Б 1862 г . Въ бум . кор.81 Апологія во утоленіе печали человѣка, сущ аго въ бѣдѣ, гоненіи и озлобленіи 3 к . 1 ф .82 Богодухновенное наставленіе христіанское 1 к 1 ф . 85 Внутренній человѣкъ, въ клѣти сердца своего у е ­диненъ, ііоучаішцся и молящся Я к. 1 ф .81 Врачевство духовное 3 к. 1 ф85 Духовный алфавитъ, о еже точію о Единомъ Госно- (I)(I) См .--Л* 8 П . Е . В. /



дѣ радоватися подобаетъ, а не о тлѣнныхъ сего міра ве- щ ѣхъ.80 Дѣла богоугодныя 1 к. 1 ф .87 За что Бога благодарили 1 к. \ ф .88 Молитва исповѣданія къ Богу повседневнаго отъ че­ловѣка, полагающаго спасенія начало 1 к. 1 ф .89 Молитва исповѣданія къ Богу отъ человѣка, пола­гающаго спасенія начало, съ присовокупленіемъ въ нача­лѣ статьи св. Тихона, епископа Воронежскаго, подъ заг­лавіемъ: Христосъ грѣшную душ у къ себѣ призыва­етъ 3 к . 1 ф .90 О еж е блюстися во всѣхъ вещѣхъ суетнаго веле-хваленія 1 к . 1 ф . •91 О еж е блюстися см ѣ ха, празднословія ж е и ко­щунства 1 к. 1 Ф.92 О еже всегда каятися и нлакати о согрѣшеніяхъ своихъ въ юдоли сей плачевнѣй 1 к. 1 ф .93 О  еж е не гнѣватися и не памягозлобствовати ни на ко гоже 1 к. 1 ф .94 О еж е не гордитися нп одною вещію въ вѣцѣ семъ 1 к . 1 Ф.95 О еж е не завпдѣтп кому ни въ единой вещи сего міра 1 к. 1 ф .90 О  еже не зѣло скорбѣтн въ скорбныхъ 1 к.1 ф .97 О еже не осуждали кого иного, но паче своя зрѣти злая 1 к . 1 ф ,98 О  еже памятствовати всегда смерть, и не прелыца- 
тпея тлѣнными сего міра вещьми 1 к. 1 ф .99 О еже предпочитали постъ и имѣли во всемъ воз­держаніе 1 к. 1 Ф.100 О еже не сребролюбствовати, но на Бога топію Единаго имѣли ию ваніе 1 к. 1 ф .101 О еже не умзвлятися лицами, п н е- порабощатися нохотію плотскою 1 к. 1 Ф.102 Объ исповѣданіи грѣховъ и св , причащеніи 3 к , 1 ф .
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('Продолженіе будетъ) .
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