
ГОДЪ

 

СЕМНАДЦАТЫЙ

                                             

№

 

4-И.

                                               

31

 

ЯНВАРЯ

 

1881

 

ГОЛА.

ШШІІІІШИ
ВЫХОДЯТЪ

   

ЧЕТЫРЕ

    

РАЗА

    

ВЪ

    

МЪСЯЦЪ

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Епархіалыщхъ

 

||;

       

Цѣиа

   

за

   

годовое

   

издапіе

  

5

   

рублей

 

съ

   

нере-

Б!

 

домостей

 

приСарат.

 

Духовной

 

Сезпшаріи,

 

въ

 

Сарат.

   

j

   

сылвога.

 

Объявления

 

принимаются

 

нъ

 

контор*

 

тино-

,

 

Дух.

 

Коясисторіи

 

и

 

въ

 

типогр.

 

И.

 

С.

 

Кувардпна

 

и.

 

Іі°.

 

||

   

графіи

 

И.

 

С-

 

Кувардина

 

и

 

К 0 .

о

 

т

 

д

 

^

 

л:

 

ъ

   

оффиціадьный

СОДЕРЖАШЕ:

 

Опредѣлеяіе

 

Св.

 

Синода. —Распоряженія

 

епарх.

 

начальст.— Извѣетія.— Отчетъ

 

Саратовскаго
епархіалыіаго

 

училища

 

(окончапів.) — Отъ

 

Камышииекаго

 

духовнаго

 

училища. —Отчетъ

 

и

 

см*та

 

Саратовскаго
духовнаго

 

училища.

ОПРЕДЕЛЕНА

 

СВЯТЪЙШАГО

 

СИНОДА.

Отъ

 

31-го

 

декабря

 

1880

 

года

 

объ

 

увеличенім

 

чис-

ла

 

уроковъ

 

по

 

русскому

  

языку

 

съ

 

церковно-сла-

вянскимъ.

По

 

указу

 

Его

 

Ииператорскаго

 

Велпчества,

 

Святѣй-

шій

 

ІГраситтльствующій

 

Сннодъ

 

слушали:

 

предложенный

г.

 

синодальиымъ

 

Обсръ-Провуроромъ

 

журналъ

 

Учеб-

наго

 

Комитета,

 

J£

 

311,

 

съ

 

изълснепіеиъ

 

зак.шченіл

Комитета

 

по

 

дѣлу

 

объ

 

уве.іиченіи

 

числа

 

уроковъ

 

по

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

въ

 

духовпыхъ

училищах*.

 

Въ

 

заоючѳнін

 

Комитета

 

изложено:

 

„при-

нимая

 

во

 

вшімапіе

 

существеппуто

 

важность

 

званія

 

рус-

ского

 

языка

 

как*

 

вообще

 

въ

 

систем*

 

образовала

 

оте-

чественна™

 

юношества,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частности

 

въ

 

обра-

зовали

 

духовнаго

 

юношества,

 

предназначаема^)

 

къ

 

учи-

тельству

 

въ

 

церкви

 

и

 

въ

 

школахъ,

 

и

 

въ

 

виду

 

нодо-

статочныхъ

 

успѣховъ

 

но

 

сему

 

предмету,

 

завислщпхъ

кежлу

 

нрочішъ

 

отъ

 

скудности

 

врекени,

 

Іназпачспнаг/о

уставом*

 

па

 

русскій

 

лэыкъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

Учебный

 

Комитета

 

признаете

 

необходимы мъ

 

увеличить

число

 

уроковъ

 

в*

 

IV

 

класс*

 

училища,

 

гдѣ

 

положенъ

только

 

одияъ

 

урок-ь

 

для

 

русскаго

 

языка.

 

Затѣмъ

 

сооб-

ражая

 

количество

 

уроковъ

 

по

 

другнмъ

 

предметам!.,

 

а

равно

 

и

 

штатное

 

число

 

преподавателей,

 

Комитете

 

на-

ходите

 

возможным*,

 

безъ

 

пзмѣнѳнія

 

штата,

 

отдѣлпгь

три

 

урока

 

отъ

 

гречсскаіо

 

языка

 

и,

 

перенесши

 

оные

 

на

русскій

 

языкъ,

 

назначить

 

для

 

сего

 

послъднлго,

 

вмѣсто

одного

 

урока,

 

четыре

 

въ

 

IV

 

класс*

 

училпщъ.

 

Незави-

симо

 

отъ

 

сего,

 

Комитете

 

признаете

 

цѣлесообразнымъ,

въ

 

видахъ

 

возпышепія

 

знапія

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

училищахъ,

 

подтвердить

 

учитѳлямъ

 

сего

 

пред-

мета

   

строго

 

руководитьел

   

указанінмп

   

Комитета

 

какъ

относительно

 

преиодаванІя

 

русскаго

 

л.шка,

 

такъ

 

и

 

отно-

сительно

 

пиеьменныхъ

 

унражненін.

 

Учителлмъ

 

же

 

дру-

гих.'*

 

предмѳтовъ

 

и

 

особенно

 

учитѳллмъ

 

классическихъ

языковъ

 

рекомендовать

 

паблюдать

 

за

 

празімыюстію

 

рус-

ской

 

р*чи

 

въ

 

уетныхъ

 

отв*тахъ,

 

в*

 

переводахъ

 

и

 

въ

пиеьменныхъ

 

упражпепінхъ

 

воспитанниковъ.

 

При

 

такой

дружной

 

заботливости

 

веѣхъ

 

преподавателей

 

о

 

правиль-

ности

 

и

 

чистотѣ

 

рпднаго

 

языка

 

можно

 

иадѣятьсл

 

на

скорый

 

подъемъ

 

уровня

 

зпапій

 

по

 

сему

 

важному

 

пред-

мету.

 

Приказали:

 

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Коаіитета

 

ут-

вердить,

 

и

 

для

 

сообщения

 

о

 

сом*,

 

къ

 

надлежащему

 

ис-

полненіга,

 

правленіянъ

 

духовпыхъ

 

училищъ,

 

объявить

епархіальнымъ

 

прѳосвященпымъ

 

цнркулнрно

 

чрезъ

 

„Цер-

ковный

 

Вѣстникъ"

 

установленнылъ

 

порндкомъ.

--------

РАСПОРШШЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
Саратовская

 

духовная

 

конснсторіл

 

слушали:

 

отно-

шеніѳ

 

начальника

 

2-го

 

огдѣла

 

Астраханскаго

 

казачья-

го

 

войска,

 

отъ

 

24

 

декабря

 

1880

 

года

 

за

 

.Л°

 

2371,

коимъ

 

сообщая,

 

что

 

согласно

 

сущее твующ ихъ

 

законо-

положений

 

служащіе

 

казаки,

 

вступая

 

въ

 

бракъ,

 

долж-

ны

 

предварительно

 

искрашивать

 

на

 

то

 

разрѣшеніе

 

сво-

его

 

начальства,

 

между

 

т*иъ

 

сельскіе

 

священники

 

не

рѣдко

 

соворшаютъ

 

вѣнчаиіе

 

безъ

 

соблюдепія

 

вышенро-

пнеаниаго,

 

нроентъ

 

вонсисторію,

 

въ

 

устрановіе

 

слу-

чающихся

 

чрезъ

 

то

 

неисправностей

 

по

 

службѣ,

 

сдѣ-

лать

 

зависящее

 

раснорнжепіо

 

о

 

предупрежден! и

 

духо-

венства

 

Саратовской

 

Епархіп,

 

а

 

нъ

 

особенности

 

на-

стоятеля

 

церкви

 

селонія

 

Лозной,

 

о

 

неирем*нномъ

 

со-

блюдена

 

сущѳствующихъ

 

для

 

служащихъ

 

чиповъ

 

пра-

вила,

 

при

 

соворшѳнш

   

браковъ

    

по

 

правилам*

 

право-



Саратовокія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. №4.

славной

 

церкви.

 

Приказали:

 

о

 

содсржаніи

 

пасголщаго

стнршенія,

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

надлежащему

 

исполнопію,

дать

 

знать

 

духовенству

 

Саратовской

 

снархіи.

 

чрезъ

нринсчатаніе

 

нъ

 

„Епархіалышхъ

 

Вѣдомостяхъ".

Я

 

3

 

Е

 

ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Л-
Праздныл

 

иашоятелъскія

 

мѣста,

 

въ

 

ее:

Лаптѣ,

 

Каи.

 

у.,

 

Боровой

 

По.шіщнпѣ,

 

Серд.

 

у.,

 

Се-

леновкѣ,

 

Царпц,

 

у.,

 

Большой

 

Олынанкѣ,

 

Аткар.

 

у.,

Балтаѣ,

 

Журавлих*

 

и

 

Лапухоіт*,

 

Вольскаго

 

уѣ-да,

Помтцпическія,

 

в*

 

с.с:

 

Колол рѣ,

 

Вол.

 

у.,

 

Су-
щевкѣ.

 

Серд.

 

у.,

 

Покурлеяхъ

 

и

 

Мордовскомъ-Карв-
гужѣ,

 

Хвал.

 

у.

Псаломщическія,

 

въ

 

с.с:

 

Лапуховк*,

 

Вольскаго

у.,

 

Ягодномъ,

 

Цар.

 

у.,

 

Безводном! ,

 

Петр,

 

у.

 

п

 

при

Саратовской

 

Троицкой

 

церкви.

ОТЧЕТЪ
о

 

состоянии

 

Саратовскаго

  

Епархіальнаго

 

Дѣтскаго

Пріюта

 

за

 

18 7э /бо

 

учебный

 

годъ.

(Окошаніе.)

 

*)
Личный

 

составе

 

служащихъ

 

извинился

 

но

 

от-

пошенію

 

лишь

 

помощнинъ

 

надзирательницы

 

Пріюта.Въ

нредшествовавшемъ

 

году

 

была

 

одна

 

помощница

 

ЭДа-
рія

 

Травницкая,

 

оиа-же

 

ж

 

учительница^

 

а

 

въ

 

отчет-

ною

 

году

 

были

 

двѣ:

 

одна

 

какъ

 

помощница

 

надзира-

тельницы,

 

а

 

другая

 

какъ

 

учительница, —дѣвнцы

 

Ев-

генія

 

Протогенова

 

и

 

Аполлипарія

 

Космачена— об*

 

кон-

чившія

 

курсъ

 

въ

 

Саратовсвоиъ

 

епархіальвомъ

 

училищ*

и

 

утверждены

 

въ

 

своихъ

 

должностяхъ

 

16 — 24

 

авгус-

та

 

1879

 

года.

Имена

 

и

 

фамиліи

 

слу- Окладъ
Образованіе

жащихъ. жалованья
пхъ.

Надзирательница

 

Прі- 180

 

р.

 

при [Ьіѣгсіря

 

званіѳ

ютъ

 

Л.

 

И.

 

Тиховравова квартир*

 

иеельск.

 

учительн.

стол*.
Помощница

   

надзират. 120

 

р.

 

съ

 

Кончившая

 

курсъ

Е.

 

Е.

 

Протогенова

   

. номѣщен.

 

ивъ

 

еиарх.

 

учил.

столомъ.

Учительница

   

А.

    

И. 120

 

р.

 

съ

 

Кончившая

 

курсъ

Космачѳва

 

....номѣщен.

 

пвъ

 

енарх.

  

пил.

столомъ.

Рувоводнтель

 

по

 

учеб- Кандидате

 

бого-
ной

 

части

 

въ

 

Пріют*
А .

 

Ѳ.

 

Тимоѳеевъ . 140

   

р. словія.

Учитель

 

п*нія

   

И,

 

С. Студенте

 

иеми-

Чумаевскій.

    

. 100

   

р. нарія.

Врачъ

 

К.

 

О.

 

Рутков- Мѳдицнн.

скій .....Безмездно.

—-

*)

 

См.

 

S

 

3

 

„Сар.

 

Епар.

 

Вѣд."

Вновь

 

принято

 

дѣтей

 

19

 

(6

 

мальчиковъ

 

и

 

13

 

д*-

вочек*),

 

такъ

 

что

 

в*

 

иродолженіо

 

отчетнаго

 

года

 

д*-

тел

 

въ

 

ПрІгатѣ

 

сравнительно

 

съ

 

прошлымъ

 

годомъ

 

бы-

ло

 

б'\т*е

 

на

 

S,

 

а

 

именно

 

56,

 

изъ

 

кояхъ

 

мальчиковъ

19

 

и

 

д*вочекъ

 

37.

 

Къ

 

концу

 

года,

 

за

 

смѳртію

 

од-

ной

 

дѣвочкн,

 

осталось

 

55.

 

Изъ

 

всего

 

числа

 

д*тѳй

 

40

принимаются

 

въ

 

Пріютъ

 

но

 

штату,

 

опред*ленпому

 

ус-

тавом*

 

Пріютд,

 

а

 

16

 

дѣтей,

 

оказавшихся

 

сверхъ

 

шта-

та,

 

приняты

 

Саратовскпиъ

 

еяархіальнымъ

 

попѳчптель-

ствомъ

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

звація

 

въ

 

цынѣшній

 

годъ

па

 

средства,

 

извлекаемый

 

отъ

 

такъ

 

называемая

 

полу-

конѣечнаго

 

сбора

 

съ

 

продающихся

 

по

 

церквакъ

 

епар-

хіп

 

просфоръ;

 

въ

 

чпел*

 

сорока

 

д*теіі

 

1

 

стппѳндіатка

Высокопреосвященнѣпшаго

 

мптроиолпта

 

Исидора.

Вс*

 

дЬтн

 

въ

 

учебномъ

 

отношненіп

 

въ

 

тѳченіе

 

отчетна-

го

 

года иодраздѣлллпсь

 

на

 

дв*

 

группы,

 

изъ

 

коихъ

 

каж-

дая

 

подраздѣлялась

 

еще

 

на

 

отдѣльпыл.

 

Каждая

 

группа

находилась

 

еще

 

подъ

 

в*д*ніеиъ

 

л

 

руководством!

 

помощ-

ницы

 

надзирательницы.

 

Въпосл*-об*деппое

 

время

 

въ

 

При-

юте

 

являлись

 

для

 

ирактичееенхъ

 

занлтін

 

съ

 

дѣтьми

 

вос-

питанницы

 

еиархіальпаго

 

женскаго

 

училища

 

VI

 

класса,

подъ

 

руководством!

 

преподавателя

 

педагогики.

 

Сов*те

составилъ

 

пнструкцію

 

какъ

 

для

 

надзирательницы

 

Прію-

та

 

и

 

ея

 

помощвлцъ,

 

такъ

 

п

 

для

 

руководителя

 

прак-

тическими

 

уроками

 

воснитанппцъ

 

училища

 

въ

 

Пріютѣ.

Въ

 

конц*

 

отчетнаго

 

года

 

въ

 

ПрІютв

 

членами

 

совѣ-

та

 

произведены

 

экзамены

 

дѣтямъ,

 

по

 

коимъ

 

оказалось,

что

 

подготовленіѳ

 

дѣтей

 

къ

 

цоетуплепію

 

въ

 

соотвѣт-

ствующія

 

школы

 

совершается

 

усп*шно,

Въ

 

нынѣшігШ

 

годъ

 

4

 

мальчика

 

поступили

 

въ

 

уѣзд-

ныл

 

духовныя

 

учплища

 

п

 

5

 

д*вочекъ

 

въ

 

епархиаль-

ное

 

женское

 

училище, — итого

 

9.

Средства

  

Пріюта.

1)

 

Пожертвованій

 

отъ

 

церквей

 

п

 

духовенства

 

270

 

р.

4

 

к.;

 

2)

 

Просфорнаго

 

нолукоиьечнаго

 

сбора

 

изъ

 

по-

печительства

 

J

 

96

 

р.

 

50

 

в.;

 

3)

 

Изъ

 

средствъ

 

Сара-

товскаго

 

епархіальнаго

 

церковно-свѣчнаго

 

завода

 

3,229

р.

 

33

 

в.;

 

4)

 

Изъ

 

средствъ

 

попечительства

 

о

 

бѣд-

выхъ

 

духовнаго

 

званія

 

100

 

р.,

 

итого

 

3795

 

р.

 

87

 

к.

Общій

 

расходъ

 

но

 

Пріюту

 

3795

 

р.

 

87

 

к.

Въ

 

донолненіе

 

къ

 

отчету

 

о

 

Пріют*

 

слідуетъ

 

упо-

мянуть

 

о

 

шдартвованія

 

протоіѳреемъ

 

Каоедральнаго

 

со-

бора

 

М.

 

С.

 

Воронцовьшъ,

 

по

 

случаю

 

празднования

 

цмъ

своего

 

50-тил*тняго

 

юбилея

 

въ

 

сан*

 

священства,

 

2000

р.

 

съ

 

тіімъ,

 

чтобы

 

но

 

смерти

 

его

 

на

 

проценты

 

съ

 

этого

капитала

 

въ

 

Пріютѣ

 

было

 

открыто

 

двѣ

 

стеиендіи

 

его

 

имени.



JVe

 

4.

                          

Оаратовскія

 

Епархіалъвыя

 

Вѣдомости.

                           

28.

ОТЧЕТ*Ь

о

 

состояніи

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

въ

 

учебно-воспитателы-юмъ

 

отношеніи

 

за

1879 —80

 

учебный

 

годъ.

.ОБОЗНАЧЕНА

КЛАССОВЪ.

Число

 

воспитаввицъ. Переведено

 

въ

 

сл1>-
дуюідія

 

клаесъ.

t=

5

 

о

H

 

8 и;

По

 

иереэкзамен.

в

 

а

1

 

я

Д

 

5

11

ta

   

^

It
я

 

1

|
о.

в

8

a

 

J

1?

1-й

 

штатный

    

.

    

.

1-й

  

ПіріЛЛЙЛЬШ

    

.

 

й

  

.

ІІ-й

 

классъ.

    

.

ІІІ-8

    

—

        

...

IV-S

    

—

       

...

Т-й

     

—

       

...

ТІ-й

     

—

        

...

49
48
46
49
48
43
46

2

2

1

2

3
3

48
48
42
46
46
40
46

2

1
2
1
2
В

2

2

1
3
3

3

 

ѣ

4

     

30

       

2

       

1

       

7
2

     

35

       

2

       

3

       

4
1

     

34

     

—

       

1

       

5
4

     

35

     

—

       

2

       

2
1

     

29

       

3

       

1

       

7
—

     

27

       

1

       

2

       

5
окончили

   

к

 

ѵ

 

р

 

с

 

ъ.

3
2
5
2
7
5

3
2

1

328 4 9 315 8

 

|

  

11

 

|

   

12

 

|

  

190 8

 

1

 

10

 

1

 

30 24 5 1

13 22 1 30.

Успѣхи

 

воспитанницъ

 

по

 

разнымъ

 

предметамъ,

 

а

 

равно

 

и

 

по

 

сочиненіямъ

выражаются

 

въ

 

слѣдующей

 

таблицѣ:

|

   

Количество

 

воспитанницъ, 1

    

^
Классы. Предметы

 

испытаний.
|

   

.

     

им*ющихъ

 

баллы.
g

   

1
Порядокъ

 

ирѳдмѳтовъ, еооб-

|

   

5

   

j

   

4 3 2 1
a

 

1
разно

 

процентному

 

отноглонш.

І-іі Законъ

 

Божій

    

. 11 12 22 2 _ 3,67 1.

 

Ариѳлетпка.

Русскій

 

лзыкъ

   

. 9 12 19 7 — 3,48 2.

 

Чистопнеаніе.

(47). Ариѳметика 18 11 15 3 -- 3,93 3.

 

Законъ

 

Божій.
Чпстопнсаніс

Законъ

 

Божій

    

.

10

7

18

24

17

14

2 3,76

3,84

4.

 

Русскій

 

языкъ.

1,

 

Законъ

 

Божій.
1-й Русскій

 

языкъ

   

. 4 13 24 4 -- 3,37 2.

 

Арпѳмегика.

(Щ.
Ариометика 15 11 15 4 — 3,82 3.

 

Русскій

 

язьшъ.

Частонисаніѳ

Законъ

 

БожШ

    

.

3

17

13

12

27

12

2 3,33

4,12

4.

 

Чпстоиисаніе.

1.

 

Законъ

 

БожІй.
П-й Русскій

 

языка

   

. 2 9 26 4 — 3,21 2.

 

Арпѳиетпка,

классъ Аримотика 14 12 15 — -- 3,97 3.

 

Чпстописаніе.
(41). Гсограіріл. 3 19 18 1 — 3,48 4.

 

Географія.
ЧпстописааІѳ

Законъ

 

Водій

    

.

12

18

5

17

24

S 1

3,70

4,18

5.

 

Русскій

 

лзыкъ.

1.

 

Законъ

 

Божій.
ПІ-Й Русшй

 

лзыкъ

   

. 6 9 29 — — 3,47 2.

 

Арпеяетика.
классъ Арпѳиетика 20 и 15 — — 4,11 3.

 

Гсографія.
(44). Географія

 

. 9 19 15 1 — 3,65 4.

 

РусскіЙ

 

языкъ.

Чистописаніѳ 7 15 22 -- 3,17 5.

 

Чистописаніо.



29.

                      

Саратовекія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

                        

№

 

4.

IV-»

клаесъ

(45).

(38).

ѴІ-й

класеъ

(46).

Законъ

 

Божій

    

.

Словесность
Граждан,

 

исторія
Арпѳиетика

Гѳографія

Чнстоппсаиіо
Сочипевіѳ

Законъ

 

Божій

    

.

Словесность
Географія

 

.

Гражд.

 

исторія

 

.

Арпѳметпка

Фпзика

Сочиненіѳ .

Законъ

 

Бодій

Словесность

Гражд.

 

исторія

  

.

Геограірія

 

.

Физика
Геояетрія

 

.

Педагогика

Сочппеніѳ

 

.

4
1

12

     

—

25

ОБТЬЯІВЛІЕЬЗІІЕ.

Отъ

 

правленія

 

Камышинскаго

  

духовнаго

 

училища.

При

 

Камыгаинсшгь

    

духовпомъ

 

училищ*

    

состоите

вакантный*

 

м*сто

 

надзирателя

 

училища,

 

съ

 

жалоиань-

ѳмъ

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

при

 

казенной

 

квартир*

 

с

столомъ,

 

Желающіе

 

запять

 

эту

 

должность

 

изъ

 

студен

топъ

 

GcHimapiH,

 

благонолятъ

 

подать

 

нрошенія

 

въ

 

учи

.тпщо

 

на

 

имя

 

смотрителя.

Отчетъ

   

по

 

устройству

  

2-го

  

общежитія

 

при

 

С-ара-

товскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ.

Съѣадояъ

 

унолномочешшхъ

 

1 9-го

 

декабря

 

1879

 

г,

протоіюлъ

 

Л°

 

2)

 

поручено

 

было

 

правленію

 

училища,

пріпснать

 

помвщспіе,

 

по

 

возможности

 

вблизи

 

училища

длл

 

50

 

ученяковъ.

 

Правлевіе

 

училища

 

чрезъ

 

щблч-

кацію

 

въ

 

м*стпыхъ

 

газетахъ

 

вызынало

 

домовладѣль-

цевь

 

заявить

 

пранлепіго

 

о

 

домахъ,

 

которые

 

можно

 

Си-

ло-бы

 

снять

 

для

 

помѣщеіпя

 

ученпковъ;

 

въ

 

то-же

 

вре-

мя

 

нранлепіѳ

 

училища

 

входило

 

въ

 

сношсніо

 

съ

 

г.

 

ди-

ректоромъ

 

народпыхъ

 

училищъ

 

Саратовской

 

губереін,

а

 

чрезъ

 

наго

 

съ

 

г.

 

иопечптелемъ

 

Казанскаго

 

учебпато

округа,о

   

вайи*

 

шідъ

 

общежнтіо

 

дома

 

бывшаго

 

у*здна-

3,60 1. Ариѳнѳтпка.

3

 

47 9. Чистописаніе.
3,5 1 3, Законъ

 

Божій.
4,09 4. Географія .

3,60 5. Граждан,

 

исторін
4,08 6. Словесность.
1,97 7. Сочиненіе.

3,65 1. Арпоиетпка.
4,23 2. Географія.

4,34 3. Словесность.

3,78 4. Фпмпка.

4,39 5. Гражд.

 

псторіл.

4,18 6 Сочішеаіо.
3,68 7 Законъ

 

Божін.

4,02 1. Географія.
4,19 2. Геометріа.

4,10 3. Физика.

4,39 4. Словесность.

4,30 5 Педагогика.
4,36 6. Гражд.

 

псторія.

4,13 7 Законъ

 

Божій.

3,65 8 Сочпненіе.

го

 

училища;

 

но

 

домъ

 

этоть,

 

удобиѣе

 

вс*хъ

 

для

 

общо-

жптія,

 

былъ

 

сданъ

 

городской

 

інравѣ,

 

не

 

смотря

 

на

то,

 

что

 

прилиспіо

 

училища

 

предлагало

 

за

 

пего

 

сумму

на

 

200

 

рублей

 

бэл*о

 

той,

 

которую

 

предложила

 

упра-

ва.

 

Поел*

 

отказа

 

г.

 

попечителя

 

Казанскаго

 

округа

сдать

 

правленію

 

домъ

 

уѣзднат

 

училища,

 

правленіс

 

за-

нялось

 

осмотромъ

 

домовъ,

 

пред

 

ложей

 

ннхь

 

хозяевами

нослѣ

 

нубликаціи

 

со

 

стороны

 

иравленія,

 

и

 

нріискаиі-

емъ

 

другихъ

 

домовъ.

 

Но

 

вс*

 

осмотрѣнныо

 

правленіемъ

дома

 

не

 

удовлетворяли

 

требовапіяиъ

 

обіцежнтія:

 

одни

изъ

 

домовъ

 

оказались

 

тѣспы

 

и

 

не

 

навли

 

диоровь,

 

при

другихъ

 

не

 

было

 

помѣщсшй

 

для

 

і

 

толовой

 

и

 

кухни;

сравнительно

 

удобпѣе

 

другихъ

 

оказался

 

домъ

 

Львовой,

по

 

домъ

 

эготъ

 

былъ

 

занущеіп.,

 

трѳбоналъ

 

значитель-

ныхъ

 

затратъ

 

на

 

нрявеиеиіе

 

въ

 

норядокъ

 

какъ

 

самаго

дома,

 

такъ

 

и

 

падворныхъ"

 

службъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

все

ото,

 

правленіе

 

рѣшилось

 

сиять

 

3-й

 

этажъ

 

дома

 

Льво-

вой

 

и

 

въ

 

август*

 

приступило

 

къ

 

ясобходниымъ

 

при-

снособлспіямъ

 

дома

 

и

 

флигели;

 

не

 

смотря

 

на

 

си*ш-

ность

 

работъ

 

домъ

 

быть

 

готовъ

 

только

 

къ

 

12

 

сентяб-
ре

 

въ

 

который

 

и

 

открыто

 

2-е

 

общожитіе

 

на

 

45

 

чѳ-

лоц*къ.

 

Подробный

 

отчетъ

 

по

 

приспособлеяію

 

дома

Львовой

 

п

 

по

 

первоначальному

 

обзаведевію

 

общгжитія

прилагается

 

при

 

сѳмъ.



№

 

4. СаратОБСВІя

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. 30.

о

 

"ч

 

Е

 

т

 

ъ
.

 

■

расхода

   

по

   

устройству

    

2-го

    

общежитія.

1.

Приспособ'лепіе

 

дома

 

Львовой

 

къ

 

общежитію:

Плотпикамъ

 

за

 

устройство

 

сартира,

   

перестилку

 

половъ

 

въ

 

дом*,

    

поправку

Печнику

 

за

 

устройств

 

пекарной

 

печи

 

съ

 

двумя

 

подтопками

 

для

 

котла

 

и

 

куба.

Извощнкамъ

 

за

 

привозъ

 

песку,

 

глины,

 

алебастра

 

п

 

воды.

1

 

Кровельщику

 

за

 

устройство

 

зонта

 

и

 

крыши

 

падъ

 

котломъ

 

и

 

умывальницы

 

съ

окраской

 

ел

   

.........

         

.

За

 

окраску

 

рамъ,

 

дверей,

  

нолояъ,

 

столовъ,

  

зонта

 

надъ

 

кубомъ.

!

 

За

 

матеріалъ

 

для

 

оиранки

 

столовой

 

и

 

кухни,

 

клкъ-то:

  

мѣлъ,

 

извѣсть,

 

бума-

Пробивка

 

стѣнъ

 

для

 

вевтиляціи

 

и

 

вставка

 

веятнллторовъ

          

.

         

.

За

 

кошмы

 

и

 

рогожи

 

для

 

обивки

 

днерѳй

                 

;

        

.•

        

*

1

 

Клеенки

 

и

 

тѳсьмы

 

для

 

того-жв

 

.....,;

        

*

Четверть

 

стекла

     

..........

Колпч.
ЦѢНА. СУММА.

Руб.

 

|

 

Коп. Руб. Коп.

800

—

-

1 20

143
25
10

7

91

155
27

12
4
5
3
4
8
6
7
2

11

97',,

60

90

99
70

40

50
9

35
30

60

Итого.

S.

Первоначальное

 

обзаведете

 

учнлтцпаго

 

общежгітіях

Св.

 

Иконъ

    

.

1

 

Чесаныхъ

 

мочалъ

 

для

 

тюфяковъ.

         

.......

За

 

устройство

   

7

 

большихъ

   

нолировапннхт.

 

п*шалокъ,

 

ноныхъ

 

филенчатыхъ

і

           

дверей

 

съ

 

отдверіемъ

 

п

 

съ

 

задвижкою

 

боковыхъ

 

пролстовъ

За

 

набивку

  

50

 

тюфлк.>въ

 

по

 

60

 

кои.

Тюфяконъ

 

готошхъ

За

 

матеріалъ

 

для

 

нижннхъ

 

и

  

нерхнихъ

 

наволочекъ

 

(бязи

 

н

 

тику)

Простынь

 

наруснішыхъ

     

........

За

 

шитье

 

нанолокъ,

 

простынь,

 

набинку

 

подушекъ

  

.

         

,

Табурѳтовъ

 

и

 

столовъ

     

....

6
44

 

п.

 

і

—

    

і
50
309

 

i

170

 

,

56
300

 

ар.

250

 

шт.

ПО

 

■

\

2

3

80

60
7

40

50

30
3

 

3

1

556

9
35

29
30

21
68
40
12

79
184
105

17
135

90

50
60

6S

22
50
55

SO

50



31.

                      

Саратовскія

 

Епархіальвыя

 

Вѣдояости.

                       

Щ

 

4.
.

   

. ...

1

 

Обѣценныхъ

 

столовъ

        

-...-....,
- !

    

5 50 27 50
:

 

Клеенки

 

на

 

обѣдонныо

 

столы 15 і

 

— 65 9 75
Салфетовъ

    

.... 5

 

д. 3
1

    

0 БО
15

169
—

I

 

За

 

26

 

лѳлѣзныхъ

 

кроватей 26
За

 

20

 

таковыхъ-же

 

кроватей 20 6 — 120 —

Мѣдный

 

кубъ

 

для

 

поды

   

. 1ф.25д 1

 

__ 26 41 85
Полуда

 

посуды

 

в

 

куба — — 3 95
Столовыхъ

 

ложекъ

 

брптапскаго металла 5

 

д. 2 10 10 50
Оловлвныхъ

 

мисокъ

 

И

 

б-ШДЪ 17 — — 69 —

М*дный

 

рукомойникъ — — — 10 30
Погребная

 

посуда

   

. — — — 22 80
Мелкія

 

кухонння

 

нринадложно ти — — — 3 17
Часы

 

стѣнныс. — —- — д. 60
!

 

Мсбѳль

 

для

 

-надзирателя

   

. — — •■— 13 30

:

 

Чугупопъ

 

для

 

кухни 3 1 20 3 60
:

 

Топоръ

          

..

         

.

        

-. 1 1 25 1 2-5
Ведеръ. 4 — — 2 80

 

:
Ковшей

 

жолѣзныхъ

 

болыппхъ 2 1 — 2 —

!

 

Т.іреловъ

 

5

 

дюжинъ. — 70 — 3 50
.

 

Половниковь

 

лужепыхъ 6 — 35 2 20
Солопокъ 6 — 12 — 72

і

 

Ножей

 

и

 

яйлокъ 4

 

Д. — — 16 —

Лампъ

 

висячихъ

     

.

         

.

 

* 4 2 75 11
Замковъ

        

.

        

,

       

-_ 4 — — 1 40
Корояысло

 

для

 

вѣсовъ 1 \ 60 1 60
і

 

Вѣсовыл

 

чашки,

 

три

 

цѣпи — — 5 30
Сковороды

 

и

 

кбдный

 

кранъ — — — 1 59
Большой

 

пожъ — — — — 35
Стеколъ

 

лаиповыхъ

 

.... 25 — 12 3 —

Фитиля..... 5

 

ар. — 10 — 50
Графиновъ

     

.... 6 — 40 2 40
Кружекъ

 

жестяныхъ 10 — 6 — 60
!

 

Л&мнъ

 

стѣпныхъ

     

... 3 30 90
Члену

 

правлѳнія

 

Льву

 

Ивановичу

 

Владыкину

 

за

 

ио*здку для

   

яереговоровъ

еъ

 

директоромъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

Пановылъ

 

о

 

слачѣ

 

подъ

 

общежп-

;

          

тіе

 

зданія

 

бывшаго

 

уѣзднаго

 

училища

   

......— — — 7 —

— — — 15 40

I

 

т

 

0 г

 

0 — - - 1369 13



№

 

4.

                           

Саратовсвія

 

Енархіальныя

 

Вѣдомости.

                          

ЗД.

Сіѵгета

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

   

Саратовскаго

   

духовнаго

   

учили-

ща

 

на

 

1881-й

 

годъ.

О

   

HVL

   

ѣ

   

Т

   

А

       

ХХ^ЫЗСОД-А..

НАЗВАНІЕ

 

ВЛАГОЧИННИЧЕСКИХЪ

 

ОКРУГОВЪ.

назначал,

 

назначает

на

 

1880

 

г.

 

на

 

1881

 

г ОВЪЯОНЕНІЯ.
РГВ.

 

|

 

К.

 

|

 

РГЕ.

 

|

 

к.

1.
Оть

 

церквей

 

и

 

иричтопъ

 

учялащнаго

 

округа:

Елагочнвнаго

 

г.

 

Саратова

 

иротоіерея

 

Соколова
1-го

 

округа

 

Саратовскаго

 

уѣзда

 

дрот.

 

Розанова

    

.

2-го

 

округа

        

—

             

—

   

евящ.

 

Нпколыжаго

3-го

 

округа

        

—

             

—

     

—

    

Софянскаго.

4-

 

го

 

округа

        

—

            

—

    

—

 

Алексѣевскаго

Г.

 

Аткарока

 

и

 

1-го

 

окр.

 

Аткар.

 

у.

 

.Фатуева
—

                

2-го

   

—

     

—

    

—

 

Виноградова,
—

                 

3-го

   

—

      

—

    

—

  

Надежднаск.
—

                 

-1-го

   

—

     

—

    

—

 

Знатокова

   

.

—

                 

5-го

   

—

     

—

    

—

 

ПротоЕлптова
3-го

 

округа

 

Сердобскаго

 

уѣзда

 

Дпмогорскаго

3350
534
631
670
632
521

599
178
293
496
282

10
70
72
50
54
46

50
74

26

51

3350
534
628
670
632

524
599
178
293
496
282

70
72

50
54
46

50
74

26

11

>7

На

 

3

 

р.

  

10

 

к.

 

мевѣе

 

по

 

случаю

зыкритіл

 

вітата.

На

 

основаніи

 

постановления

 

Съѣзда

20

 

декаб.

  

1879

 

г.,

 

прот,

 

Лг

 

8-й.
На

 

основапіп

 

постановлевія

   

съѣзда

28

 

ііонк

 

1880

 

г.,

 

прот.

 

Л

 

3.

Итого.

На

 

содержание

 

общеясптія

 

25о/о

 

всей

 

вышеозначен-

поіі

 

сумчы

      

....

Въ

 

доыолневіе

 

ш>

 

ассигнованной

 

на

 

содеркапіе

 

об-

щежнтія

 

сунмѣ

         

......

8193

2048

1270

8190

2048

1270

Итого

 

отъ

 

церквей. — uses

СТАТЬИ

    

ПРИРОДА.
Предпол

къ

 

поступ

въ

 

ISSOr

Предла-
гается

 

Kb

'

 

посттплев.

въ

 

1881

 

г

ОБЪЯОНЕНІЯ.

о

ІІрнходъ

 

разнаго

 

рода:

Отъ

 

продажи

 

вѣнчиковъ

 

и

 

листовъ

 

разрѣшлтелі.вой

 

молитвы

Отъ

 

пансіонеровъ

 

72-хъ

 

во

 

50

 

р.

 

за

 

содорліапіе

За

 

обучѳпіе

 

и

 

лечѳніе

 

двтеи

 

духовенства

 

другпхъ

    

енархій,

округовъ

 

и

 

дѣтей

 

иносословннхъ.

         

....

Руб. К

—

Руб. К.

Эта

 

суаия

 

увелячплась

 

отъ

увелич.

 

числа

 

пансіон.

 

но

случаю

 

откр.

 

2

 

общѳлситія.

70С
72С

125

700
3600

125

И

 

т

 

0 г

 

0 1545

-

- 4425

15,933 57

І



33. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. Ш

 

і.

О

 

ИѴС

 

-Е

 

Т

 

.А.

     

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

д

 

А.
іАсснгно-І

 

Ассиг-

 

I
вано

 

па

 

|нгетел

 

на|

    

ОБЪЯОНЕНІЯ.
11880

 

г.

 

11881

 

г.!

На

 

содержааіѳ

 

пищей,

 

обувью,

 

на

 

книги

 

и

 

ппсьяѳнвыл

принадлежности

 

еироть

 

и

 

дѣтей

 

духовенства,

 

освобожденныхъ

отъ

 

платы

 

(40

 

учениковъ

 

по

 

75

 

р.

 

въ

 

годъ).

На

 

содержааіо

 

70

 

полныхъ

 

папсіонеровъ

 

по

 

75

 

р.

На

 

добавочное

 

жалованье

 

учителлмъ

    

....

Учителю

 

вриготовительнаго

 

класса

      

....

Надзирателю

 

и

 

репетитору

       

.....

На

 

фундаментальную

 

и

 

ученическую

 

библиотеку

На

 

содѳржаніѳ

 

больницы

  

......

На

 

ремонта,

 

страховэніѳ

 

доиовъ,

 

отоплѳвіѳ,

 

освѣщеніѳ,

прислугу

 

п

 

др.

 

расходы

 

по

 

дому

 

.....

На

 

жалованіе

 

и

 

разъѣзды

 

членаыъ

 

Правленія

 

отъ

 

духо-

венства

   

........

За

 

вривозъ

 

воды

 

и

 

провязіи

 

съ

иія

 

лошади)

       

.

(взамѣнъ

 

содѳржа-

На

 

канцелярію

 

и

 

жалованье

 

письмоводителю.

На

 

разъѣзды

 

помощнику

 

смотрителя

   

....

По

 

со^ѳржапію

 

2-го

 

общежитія,

 

а

 

именно:

а)

   

на

 

наемъ

 

квартиры

   

.

б)

   

отопленіѳ

 

и

 

освѣщеніе

в)

   

вода,

 

чистка

 

бѣльл

 

и

чистка

 

ретпрадпыхъ

 

ыѣстъ

г)

   

мытье

 

половъ,

 

чистка

трубъ

 

и

 

шелкіѳ

 

расходы

па

 

ремонты .

д)

  

жалованье

 

надзирателю

е)

   

прислугѣ

Руб.

3000

500

1960

360

420

150

Итого.

Всего

 

расхода

300

К.

 

Руб.

 

К

3000

5250

1&60

360

420

150

550

1 580

1в,Ш

Редакторъ
 

А,
 

Правдинъ.



ГОДЪ

 

СЕМНАДЦАТЫЙ-

                                            

№

 

4-И

                                             

31

 

ЯНВАРЯ

 

1831

 

ГОДА-

САРАТОВСКИЕ

 

ЕІІШШЫІЫЯ

 

ВТ,

 

ДО

 

IS

 

О

 

CM.
ОТДФЛІЪ

      

НЁОФФИЦІАЛЬНЫ

 

Й.

СОДЕРЖАНІЕ:

   

несколько

 

слопъ

 

по

 

поводу

   

толковь

   

свитской

 

печати

 

о

 

духовенстве. —Протоколъ

 

собрашл
Духоино-просвѣтнтелыш'0

 

Союза.— Отчетт.

 

Духовно-нросвЬтителі.наго

 

Союза. —Объявлепіе.

Нѣсколько

 

словъ

 

по

 

поводу

  

толковъ

 

свѣтской

 

пе-

чати

 

о

 

духооенствѣ.

«Отечеетвенныя

 

Записки»

 

1880

 

г

И

 

G,

 

ск.

 

Внутреннее

 

ОАозиѣніе

«Русская

 

Рѣчь»

 

1880

 

г.

 

К

 

6,

 

см.

статьи

 

Современные

 

втюды.

Съ

 

Педавнлго

 

времени

 

свѣтск.иі

 

журналистика

 

нача-

ла

 

особенно

 

обращать

 

вніпіаніе

 

на

 

церковь

 

и

 

духовное

еослоиіѳ,

 

что

 

и

 

[шуааЙлас'ь

 

цѣльпп.

 

рзідомъ

 

статей

 

по

вопросам

 

т.,

 

имѣющщіъ

 

более

 

или

 

менѣо

 

близкое

 

огно-

Иійніѳ

 

сюдл.

 

Поводъ

 

къ

 

атин'в

 

стапямъ,

 

если

 

не

 

оши-

баемся,

 

бндті

 

дань

 

глллзнымъ

 

образомъ

 

переменою,

 

про-

исшедшею

 

въ

 

Міінис.ерствѣ

 

Шроднаго

 

Просиѣщенія.

Прежніи

 

мннистръ,

 

какъ

 

нзвѣстно,

 

былъ

 

влѣстѣ

 

и

 

си-

водальнымъ

 

обері

 

-прокурором'!.;

 

поэтому,

 

рассуждал

 

о

 

ре-

зультатахъ

 

дѣятельнгсги

 

графа

 

Толстого,

 

какъ

 

мини-

стра

 

Народна

 

го

 

Иросиѣіценія ,

 

свѣгскал

 

печать

 

есте-

ственно

 

должна

 

была

 

сказать

 

что-нибудь

 

и

 

о

 

деятель-

ности

 

его

 

какъ

 

оберъ-ярокѵрора

 

Снягвйшаго

 

Спноі.а_

Этотъ

 

послѣдній

 

отзынъ

 

иогъ

 

быть

 

состаиленъ

 

ею

 

не

иначе

 

как],

 

нутевъ

 

наблюденій

 

вадъ

 

соврененнымъ

 

со-

столніеяъ

 

церкви

 

и

 

духовенства.

 

Здѣсь

 

для

 

свѣтской

печати,

 

невидимому,

 

предстояло

 

великое

 

затрудненіо.

Обыкновенно

 

она

 

весьма

 

мало

 

интересовалась

 

подоже-

нІемъ

 

духовенства

 

и

 

церкви

 

и,

 

суда

 

по

 

этому,

 

должна

была

 

обладать

 

доиольио

 

скуднымъ

 

заааеоыъ

 

свѣдѣнііі

и

 

наблюденій

 

необходимых'),

 

для

 

того,

 

чтобы

 

составить

вѣрный

 

взгляд-і.

 

на

 

дѣло — и

 

произнести

 

без

 

при

 

страст-

ное

 

сужденіе.

 

Но,

 

какъ

 

шцно,

 

это

 

обстоятельство

 

не

ойобенпо

 

смущастъ

 

светскую

 

печать.

 

Она

 

сдѣшнтъ

 

вос-

пользоваться

 

и

 

тѣми

 

немногими

 

данными,

 

который

 

ей

случайно

 

достались.

 

На

 

оспонаніи

 

ихъ

 

опа

 

произно-

ситъ

 

свое

 

рѣшашцеѳ

 

сужденіе

 

о

 

современномъ

 

положе-

на

 

церкви

 

и

 

духовенства

 

и

 

кромѣ

 

того

 

предлагаотъ

съ

 

своей

 

стороны

 

необходимая,

 

по

 

ея

 

инѣвію,

 

мѣры

для

 

изкѣненія

 

вастоящаго

 

неудовлѳтворительнаго

 

поло-

жена

 

дѣла.

 

Представители

 

церкви

 

и

 

духовнаго

 

сосло-

иіи,

 

по

 

лрандѣ

 

сказать,

 

не

 

особенно

 

избалованные

 

вни-

мавіемъ

 

къ

 

мбѣ

 

свѣтской

 

публики,

 

съ

 

особепнымъ

 

ин-

тересомъ

 

читаютъ

 

тѣ

 

страницы

 

свѣтскаго

 

журнала,

 

иа

которыхъ

 

говорится

   

о

 

блнзкихъ

 

ихъ

 

сордцу

 

учрежде-

піяхъ,

 

ожидая

 

встрѣтить

 

здесь

 

безнрнстрастный

 

отзыпъ,

какъ

 

о

 

сворй

 

деятельности,

    

такъ

    

и

   

о

 

деятельности

своихъ

 

собратьенъ.

 

Гоиорлтх.

    

что

 

со

 

стороны

    

вчднвѳ

!

 

бывиютъ

 

недостатки

 

и

 

ошибки,

    

которыл

   

составляют!,

пензбѣжный

  

удѣлъ

 

полка

 

го

 

снертиаго.

 

Можетъ

 

поэтому

случиться,

 

что

 

и

 

духовенство,

 

ве

 

смотря

 

на

 

свое

 

]Игз—

і

 

кое

 

раздѣленіе

 

отъ

 

оста.іьнаго

 

общества,

 

въ

 

суждепінхт.

иослѣднмго

 

о

 

себѣ

 

йайдетті

 

Jje

 

мало

 

истиігваго

   

и

   

ni-

лімнаго

 

для

 

себя.

 

Но

 

къ

 

сожалѣпію

    

мы

 

должны

 

зп-

мѣтить,

  

что

 

нсякій

 

разъ

 

послѣ

    

чтеніл

 

отзыионъ

 

свѣт-

I

 

скихъ

 

людей

 

о

 

церкви

 

и

 

духовенстве

    

къ

 

лушѣ

  

чело-

века

 

близко

 

заинтересован на го

    

въ

 

этихъ

   

лредяетлхъ

и

 

болѣе

 

близко

 

знакбааго

   

съ

 

ихъ

 

жизніго,

 

пронвляет-

I

 

ся

 

болезненное

 

чувство

 

недовольства

 

и

 

грустя.

 

Непріат-

j

 

но

 

прежде

 

всего

   

нлмѣренпоѳ

   

грунпнрованіо

    

темныхъ

!

 

сторонъ

 

церковной

 

жизни,

 

подчсрішшіье

 

тѣхъ

 

фактовх,

въ

 

которыхъ

   

представители

 

церкви

   

выставляются

     

сі.

смѣшпой

 

и

 

непривлекательной

 

стороны.

     

Недавно

     

въ

„Церковномь

 

Вѣстникѣ"

     

было

   

номѣщено

 

письмо

 

до-

j

 

стопочтенпаго

 

о.

   

прот.

 

Евгеігіи

   

Попова,

     

гдѣ

    

опъ

 

съ

j

 

грустью

 

отмічастъ

 

эточ-ь

 

фактъ

 

недружелюбна™

 

отно-

іпѳпія

  

свѣтской

 

печати

 

кт,

 

духовепству.

   

„Какую,

  

roat-

!

 

ритъ

 

ааторъ,

  

ни

 

встрѣтішь

   

светскую

 

газету,

  

хотя-бы

j

 

она

 

издавалась

 

въ

 

прониіщіллыіой

  

глуши,

   

непременно

,

 

дочитаешься

  

въ

 

ней

 

до

   

емьшпаго

 

разсказа,

  

объ

 

архіе-

реѣ,

 

свящовникѣ,

    

діакоігв.

     

Какая

   

'цІ;ль

  

ірдобныхъ

глумленій

 

надъ

 

духовенством!.,

  

какъ

 

ве

 

та,

  

чтобы

 

ли-

і

 

шить

 

его

 

довѣрія,

 

а

 

вяѣстѣ

 

съ

 

этияъ

 

внушить

 

пеуна-

женіо

 

и

 

къ

 

самому

 

священнослуженііо

   

ихъ

     

и

 

вообще

къ

 

религіи!

    

Развѣ

    

кто-

 

нибудь

    

ияѣвтъ

    

надобность

!

 

знать

 

сплетни,

     

свндѣтельстнующія

     

(какъ

  

выразился

одинъ

 

проповѣдццкъ)

 

о

 

хамской

 

непочтительности.

 

Дія

однихъ

 

соблазнъ,

 

а

 

для

 

другихъ

 

оскорблояіо

 

религіоз-

наго

 

и

 

нравственна™

 

чувства— вотъ

 

къ

 

чему

 

сводится

результатъ

 

этого

 

безтяктпаго

 

краснобайства

 

и

 

зубоскаль-

ства".

 

"Что

 

касается

 

до

 

насъ,

   

то

   

ян

 

менѣѳ

 

придаемъ

значснія

 

тону

   

обстоятельств} ,

  

что

 

въ

 

светской

 

печати

появляется

 

слишкомъ

 

иного

   

скандалезныхъ

 

анѳкдотовъ

о

 

духовенстве.

    

Въ

 

настоящее

 

время

   

всякій

 

разеудн-

тельный

 

человѣкъ

 

хорошо

 

знаетъ,

 

что

 

отдельные

 

фак-



23.

                             

Оаратовскія

 

Ёпархіальныя

 

Вѣ домости

                       

J6

 

4.
і

   

-

ты

 

не

 

всегда-то

 

бываютъ

 

показателями

 

оОщаго,

 

я

 

по-

этому

 

раэсказы

 

о

 

предосудительны

 

хъ

 

поступкахъ

 

духо-

венства

 

если

 

и

 

способны

 

колебать

 

уважсиіе

 

ни

 

нему,

то

 

только

 

у

 

т'вхъ

 

лицъ,

 

у

 

которыхъ

 

оно

 

и

 

прежде

 

то-

го

 

не

 

было

 

твердо.

 

Прнтонъ

 

подобные

 

разсказы

 

су-

щеегпуютъ

 

tie

 

исключительно

 

жо

 

про

 

одно

 

духовное

сослозіе.

 

Члены

 

всѣхъ

 

остальннхъ

 

сословій

 

точно

 

так-

же

 

не

 

свободны

 

отъ

 

суда

 

общественна

 

го

 

лнѣііія.

 

А

между

 

прочимь

 

огласка

 

некоторыхъ

 

неблаго

 

в

 

ядныхъ

фактовъ

 

можетъ

 

напомнить

 

и

 

намъ

 

о

 

большей

 

осторож-

ности

 

и

 

внимательности

 

къ

 

своимъ

 

внъшнимъ

 

двйстні-

янъ.

 

Гораздо

 

болііѳ

 

долл;но

 

пробуждать

 

недоволь-

ство

 

и

 

сожалепіѳ,

 

по

 

нашему

 

инѣнію,

 

то

 

обстоятель-

ство,

 

что

 

сзѣтше

 

люди,

 

говоря

 

о

 

церкви

 

и

 

ел

 

елу-

жнтеляхъ,

 

при

 

этомъ

 

обнаруживаюсь

 

нодчасъ

 

нолнвйнгѳо

невѣдѣціс

 

н

 

нено.іиыапіѳ

 

осяонныхъ

 

законовъ

 

церков-

ной

 

жизни.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

пеиѣіѣиія,

 

въ

 

статьлхъ

свѣтскихъ

 

людей,

 

касающихся

 

церкви,

 

встрѣчаются

 

до-

вольно

 

часто

 

такія

 

выраженіл,

 

который

 

вовсе

 

но

 

мог-

лн-бы

 

сорваться

 

съ

 

языка

 

человѣка

 

нстннпо

 

праиослаа-

наго

 

и

 

которыя

 

обнаруживают

 

крайнюю

 

сиутанвость

редигіозпыхъ

 

иредставленій

 

у

 

т'Ьхъ

 

лнцъ,

 

которымъ

опѣ

 

принадлежать.

 

И

 

между

 

тѣмъ

 

эти

 

некомпетент-

ность

 

сужденій

 

еввтекнхъ

 

людей

 

ни

 

мало

 

не

 

сознает-

ся

 

последними,

 

но

 

мКшаемъ

 

инь

 

говорить

 

н

 

судить

свысока,

 

предлагать

 

свои

 

инѣніи

 

тономъ,

 

яедонускаю-

щимъ

 

нпокихъ

 

возраженій.

 

Это

 

обстоятельство,

 

главвымъ

образомъ,

 

и

 

нызываотъ

 

нась

 

на

 

разсужденіл

 

по

 

поводу

статей

 

о

 

церкви

 

я

 

духовенстве

 

въ

 

сн'втекихъ

 

журна-

лам.

 

Читая

 

эти

 

статьи,

 

мы

 

лево

 

видпмъ,

 

что

 

свет-

екое

 

общество

 

имѣетъ

 

не

 

такое

 

понятіѳ

 

о

 

церкви,

 

во-

торое-бы

 

можно

 

было

 

назвать

 

нравильнымъ

 

и

 

что

 

оно

не

 

прочь-бы

 

уничтожить

 

и

 

отменить

 

нѣчто

 

иль

 

того,

что

 

нераздѣлимо

 

съ

 

понптіемъ

 

о

 

церкви.

 

На

 

такія

мысли

 

навели

 

нась

 

гланнымъ

 

образомъ

 

статьи,

 

пом'Ъ-

щенпыя

 

въ

 

„Отечестненпыхъ

 

Запискахъ*

 

и

 

„Русской

Речи"

 

за

 

іюнь

 

аѣсицъ

 

1S80

 

года.

 

Та

 

я

 

другая

 

нзь

этихъ

 

статей

 

яркими

 

красками

 

рлсуютъ

 

непривлека-

тельныя

 

стороны

 

церковной

 

жизни

 

и

 

духовнаго

 

сосло-

ві;:,

 

та

 

и

 

другая

 

указываютъ

 

ннвст'Ь

 

съ

 

гвмъ

 

и

 

по-

лоз;

 

ительаыя

 

средства,

 

благодаря

 

которымъ

 

церковь

 

и

духовенство

 

могутъ

 

быть

 

поставлены

 

на

 

надлежащую

высоту.

 

Въ

 

обѣихъ

 

статьяхъ

 

слишкоиъ

 

много

 

харак-

терна^

 

и

 

тииическаго

 

и

 

вызывающая

 

на

 

заиечанііі

но

 

поводу

 

ихъ.

 

Но

 

прежде

 

этихъ

 

зам-ѣчаній

 

ішожпмъ

пъ

 

сжатом*

 

виде

 

сущность

 

содержаніа

 

упомянутнхъ

 

і

сга,тейѵ

Статія

 

о

 

пололсѳиіи

 

д\ховенства

 

въ

 

„Огечествон-

1

 

ныхъ

 

Запгскахъ"

 

написана

 

собственно

 

по

 

поводу

 

об-

суждені.т

 

деятельности

 

графа

 

Толстого

 

какъ

 

оберь-про-

і

 

курора

 

Снягвйшаго

 

Синода.

 

Вт.

 

этой

 

статьѣ

 

въ

 

5

 

Л?

„Отечествепныхъ

 

Зишкокъ"

 

прешествовлло

 

обеуждеігіо

деятельности

 

грифа

 

Толстого,

 

какъ

 

Министра

 

Парод-

наго

 

Проснѣщ.'][ія.

 

Найдя

 

лу

 

деятельность

 

вѳсьча

 

не-

плодотворною

 

но

 

свонмь

 

[езультатамъ,

 

авгоръ

 

зам'Ьтилъ,

что

 

некоторые

 

считають

 

графа

 

Толстого

 

чрезвычайно

полезпынъ

 

деятелем

 

вь

 

качестве

 

оберъ-прокурора

 

сн-

нодальнаго,

 

и

 

въ

 

особенную

 

заслугу

 

ставнтъ

 

ему

 

со-

вершившееся

 

но

 

его

 

инициативе

 

обиовленіѳ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеній.

 

Но

 

мы

 

съ

 

своей

 

шроны,

 

нродол-

жаетъ

 

затѣмъ

 

анторъ,

 

не

 

слшнкомъ-то

 

веруемъ

 

нъ

это

 

обновлепіе,

 

благодаря

 

ин'ЬюЩвмуся

 

у

 

насъ

 

подъ

руками

 

факту.

 

Оказывается,

 

что

 

этииъ

 

фактомъ,

 

но-

селивяіпяъ

 

въ

 

душѣ

 

автора

 

скептнцизмь

 

относительно

плодотворности

 

реформъ

 

графа

 

Толстого,

 

была

 

речь

одного

 

достопочтенна™

 

ректора

 

семннаріи

 

къ

 

учепи-

камъ,

 

котов;'.я

 

недавно

 

обратила

 

на

 

себя

 

едва-лн

 

не

всеобщее

 

ннимапіо

 

русской

 

прессы,

 

благодаря

 

своей

дикости,

 

грубости

 

и

 

безтактности.

 

Въ

 

вей

 

рокторъ

 

се-

мппаріп

 

не

 

скупится

 

врѣнкидш

 

словами

 

и

 

выраженілнп

для

 

того,

 

чтобы

 

какъ

 

можно

 

рельсфнѣе

 

охарактеризо-

вать

 

худое

 

нравственное

 

состояніе

 

тѣхъ

 

учонпковъ,

надъ

 

которыми

 

ему

 

приходится

 

бить

 

начальннкомъ.

Приведя

 

эту

 

оригинальную

 

рѣчь

 

въ

 

нолпомъ

 

виде,

анторъ

 

затѣмъ

 

дѣлаетъ

 

слѣдующій

 

вонросъ

 

читателю:

что

 

если

 

учащіеся

 

въ

 

нашихъ

 

духовныхъ

 

пертогра.іахъ

именно

 

таковы,

 

какими

 

онпсываетъ

 

ихъ

 

достопочтен-

ный

 

начальника

 

одного

 

изъ

 

этихъ

 

вертоградовъ?

 

Вы-

водъ

 

отсюда,

 

хочетъ

 

сказать

 

ивторъ

 

статьи,

 

конечно,

не

 

въ

 

пользу

 

этихъ

 

обновлепныхъ

 

графомъ

 

Тодшліъ

духовныхъ

 

вертоградовъ.

 

Уз;с

 

по

 

одному

 

этому

 

можно

напѳредъ

 

цредъугадьінать,

 

что

 

собственный

 

взглядъ

автора

 

влопится

 

не

 

въ

 

пользу

 

духовныхъ

 

школъ.

 

Въ

с.іѣдующсй

 

зат-вмъ

 

кннжкѣ

 

журнала,

 

анторъ

 

уже

 

более

подробно

 

развпваотъ

 

овое

 

собственное

 

воззрвпіе

 

на

 

со-

временное

 

ноложеніѳ

 

церкви

 

п

 

духовенства,

 

воззрѣніе,

нужно

 

заметить,

 

весьма

 

оригинальное.

 

Авторъ

 

начина-

етъ

 

съ

 

того,

 

что

 

реформы,

 

произведенная

 

въ

 

духовномъ

сословін

 

но

 

иниціативѣ

 

оберъ-ирокурора

 

не

 

принесли

никакой

 

пользы

 

и

 

вобще

 

вслкія

 

реформы

 

въ

 

этомъелу-

члѣ

 

будутъ

 

безеилмш,

 

попа

 

не

 

искоренять

 

главнаго,

do

 

его

 

мнѣиію,

 

зла

 

въ

 

церкви — кастоваго

 

и

 

изолиро-

ванная

 

полол:епія

 

духовенства

 

среди

 

общества.

 

Самое

существованіе

   

духопопстпа,

    

какъ

 

отдельная

 

сословія,
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обязаннаго

 

служить

 

религіозпымъ

 

интересам!,

 

общества,

составляете

 

ошибку.

 

Общество

 

само

 

въ

 

состояніи

 

и

 

да-

же

 

гораздо

 

лучше

 

удовлотворптъ

 

сиоидъ

 

ролигіознымъ

потребностямъ.

 

По

 

идѳѣ

 

христіапскаго

 

учепія,

 

говорить

;івторъ,

 

удоіілетвореніе

 

религіозпыхъ

 

потребностей

 

и

 

во

«ожѳтъ

 

принадлежать

 

никому,

 

кром'Ь

 

общества.

 

Ибо

всякое

 

христіанскоо

 

общество

 

есть

 

уже

 

церковь,

 

неза-

висимо

 

отъ

 

того,

 

состоить-лп

 

оно

 

въ

 

какѳмъ-нибудь

отношоніп

 

къ

 

государству

 

или

 

ійИті,

 

точно

 

также

 

и

независимо

 

отъ

 

того,

 

паходятся-.ти

 

въ

 

немъ

 

облеченвыя

въ

 

духовный

 

гянъ

 

лица

 

или

 

пѣтъ,

 

такъ

 

канъ

 

по

учепію

 

христианскому

 

вснкій

 

вѣрующій

 

есть

 

ео

 

ipso

 

и

іерей,

 

носящій

 

въ

 

себѣ

 

право

 

па

 

всѣ

 

тѣ

 

дѣйгтвіл.

который

 

сонершаетъ

 

и

 

спнщенппкъ.

 

Изъ

 

этого

 

ясно,

что

 

во

 

всикомъ

 

христіапековъ

 

обществе

 

или

 

церкви

священство

 

открытое,

 

облеченное

 

нропмнцестнепнымь

 

па

это

 

правомъ,

 

немыслимо

 

ппачо,

 

какъ

 

нодъ

 

условіемъ,

что

 

этому

 

лицу

 

иередаетъ

 

свои

 

права

 

все

 

то

 

общество,

которое,

 

знал

 

высокую

 

нравственную

 

жизнь

 

пзвѣсгниго

лица

 

к

 

его

 

особыл

 

дарованія

 

для

 

церковпаго

 

учптѳль-

ства,

 

найдѳтъ

 

его

 

способн'Ьйшимъ

 

и

 

достой пѣйінимъ

священства,

 

преимущественно

 

продъ

 

всеми

 

другими

членами

 

общества.

 

Въ

 

тапомъ

 

именно

 

смысле

 

понимала

всегда

 

хрпетіанокую

 

идею

 

и

 

правоелаввая

 

церковь,

предоставляя

 

вьіборъ

 

лицъ

 

духовныхъ

 

той

 

пастве,

 

въ

которой

 

они

 

должны

 

быть

 

пастырями.

 

Но

 

въ

 

силу

 

не-

которыхъ

 

веблагоирінтныхъ

 

псторическихъ

 

обстол-

тельствъ,

 

нродолжаѳтъ

 

анторъ,

 

право

 

общества

 

на

 

вы-

боръ

 

священнослужителей

 

нзъ

 

своей

 

собственной

 

среди

было

 

мало-по-малу

 

отнято

 

у

 

общества,

 

выкрашено,

 

такъ

сказать,

 

изъ

 

существующая

 

церковная

 

законоаоложе-

нія.

 

Такимъ

 

образомъ

 

составилась

 

совершенно

 

отчуж-

денная

 

отъ

 

общества

 

особлл

 

духовная

 

каста,

 

высшее

представительство

 

которой

 

взяло

 

на

 

себя

 

обязанность

воспитывать

 

пастырей

 

для

 

общества,

 

равно,

 

какъ

 

и

 

по-

ставлять

 

ихъ

 

па

 

открывающаяся

 

влкавсін

 

также

 

по

собственному

 

усмотр'Ыо,

 

не

 

спрашивая

 

у

 

общества,

желаетъ

 

оно

 

пмѣть

 

назначенная

 

кандидата

 

своииъ

 

на-

стыремъ

 

или

 

иѣтъ.

 

Результаты

 

такого

 

вионь

 

создавша-

яся

 

лололіѲііія

 

дѣла

 

били

 

саиыл

 

печаіыіые.

 

Духов-

ный

 

лица,

 

отозванный

 

отъ

 

общества,

 

превратились

 

въ

простыхъ

 

трсбо исправителей

 

л

 

чиновниковъ

 

но

 

духогг-

вому

 

ведомству,

 

которые

 

всю

 

свою

 

цель

 

направляют-!,

именно

 

на

 

то,

 

чтобы

 

побольше

 

добыть

 

денегъ,

 

чтобы

жить

 

бѳзъ

 

иужды.

 

Дѣлпться

 

свопмъ

 

духовнымъ

 

богат-

стаомъ

 

съ

 

пародоиъ

 

духовенство

 

также

 

не

 

могло,

 

по-

тому

 

что

 

образование,

 

получавшееся

 

въ

 

духовной

 

шко-

ль,

 

создавяло

    

въ

 

лучшемъ

 

разѣ

 

ученая,

   

который

 

но

I

 

снособѳиъ

 

бесѣдовать

 

съ

 

пародомь

 

цростымъ

 

я

 

бѳзъие-

I

 

куствѳннымъ

 

лзыконъ

 

о

 

нредметахъ

 

веры.

 

На

 

большип-

'

 

ство-жо

 

гемнпаристовъ,

 

обленающихся

 

въ

 

духовный

 

санъ,

|

 

говорнтъ

 

авторъ,

 

курсъ

 

боясловія

 

д'ВЙствовалъ

 

въ

 

рс*-

I

  

дѣ

 

кошмара,

    

иаріілизирующая

    

нормальное

   

дѣйствіо

.

 

зтпаваго

 

смысла.
1
Такъ

 

какъ

 

духовенство

  

совершенно

 

отшатнулось

 

отъ

общества,

 

то

 

п

  

последнее

 

перестало

 

принимать

 

участіе

I

 

въ

 

его

 

положеніи

   

и

 

предоставило

   

заботы

   

о

 

невъ

   

ие-

I

 

ключптельно

   

непосредственны яъ

 

его

 

начальнпкамъ — ар-

хіереяиъ,

   

которые,

    

конечно,

 

не

 

нрияпиулп

 

воспользо-

ваться

 

свопми

 

правами.

   

Они,

 

напр.,

 

переводили

   

евл-

щопппковъ

 

съ

 

одного

   

мѣста

 

на

 

другое

   

безъ

   

веявихъ

I

 

видияыхъ

 

оспованій;

 

даже

 

увольняли

 

с*ь

 

службы,

  

по-

.

 

чему-лпбо

   

ве

 

но

   

нраву

   

пришедшихся

 

имъ

   

пастырей,

вообще

 

держали

 

духовенство

 

въ

 

черномъ

   

тѣлѣ.

   

Вме-

сте

 

съ

 

тѣмъ,

 

высшая

   

церковная

 

іерархія,

   

запскнваю-

щимъ

 

образомъ

 

относилась

 

къ

 

спѣтской

 

администрации,

отъ

   

которой

   

отчасти

   

зависело

   

управленіе

   

цервовію.

Главнымъ

 

лицомъ

   

среди

 

этой

   

адчпннстраціи.

   

конечно

;

  

былъ

 

синодальный

  

оберъ-прокуроръ,

   

къ

 

которому

 

выс-

і

 

шія

 

іерархическія

 

лица

 

относились

 

съ

 

величайшияъ

 

ио-

]

 

добострастіемъ,

   

которое

 

нодъ

 

часъ

 

доходило

 

до

 

невоз-

можная.

   

Находились

   

архіѳрѳи,

 

которые

  

напередъ

 

за-

являли

   

оберъ-прокурору,

   

что

 

они

 

будуть

 

согласны

 

со

I

 

всеми

 

его

 

проектами.

 

Во

 

время

 

носѣщевія

   

оберъ-про-

!

 

куроромъ

 

спархіальная

   

города,

 

архіереп

 

встречали

 

п

провожали

   

его

  

чуть-ли

 

пе

 

съ

   

колоішьаъшъ

   

звономъ.

1

  

Нечего

 

и

 

говорить,

 

продолжаете

 

авторъ,

 

какъ

 

это

 

прѳ-

I

  

смыкатедьетво

 

я

 

пролазничество

 

пЬкоторыхъ

 

архіереевъ

I

  

глубоко

   

оскорбляѳіъ

 

души

 

гвхъ

 

вЬрующпхъ,

   

которые

смотрятъ

   

на

   

архіерѳевъ,

   

какъ

   

на

 

нреемниковъ

 

Апо-

!

 

стольекпхъ,

 

какое

   

ирезрѣніе

 

я

 

насмешки

 

оня

 

возбуж-

I

 

даютъ

 

въ

 

другпхъ,

 

которые

   

скептически

   

пли

 

холодно

относятся

 

къ

   

церкви,

 

какъ

 

они

 

паконецъ

   

деморализу-

|

 

ютъ

 

все

 

духовное

 

сословіе,

 

все

 

духовное

 

учащееся

 

юно-

|

 

шество.

Говоря

 

о

 

положнтельныхъ

 

мѣрахъ,

 

благодаря

 

кото-

рымъ

 

существующую

 

теперь

 

церковь

 

возможна

 

прибли-

зить

 

къ

 

типу

 

древней

 

православной

 

церкви,

 

авторъ

|

 

главною

 

изъ

 

этпхъ

 

мѣръ

 

прпзнаетъ

 

полное

 

оліяніе

 

ду-

ховенства

 

съ

 

обществомъ,

 

полное

 

уничтожѳніе

 

духовнаго

сословіл.

 

Пусть,

 

говорить

 

онъ,

 

государство

 

уничтожитт.

духовенство

 

какъ

 

касту,

 

пусть

 

уничтожить

 

духовный

школы

 

пизшія

 

и

 

среднія — и

 

предоставить,

 

какъ

 

было

вь

 

древнее

 

время,

 

самому

 

обществу

 

прінсваніо

 

священ-
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ннковъ

 

для

 

себя,

 

гдв

 

и

 

какъ

 

оно

 

знаеть.

 

Пусть

 

само

общество

 

и

 

при

 

готов

 

ляетъ

 

лнцъ,

 

прпядныхъ

 

для

 

свя-

щенства,

 

и

 

само

 

вибираетъ

 

ихъ

 

бѳзъ

 

всякая

 

вмеша-

тельства

 

въ

 

это

 

дѣло

 

высшая

 

духовенства,

 

которое

 

за

приготовительными

 

школами

 

этого

 

рода

 

должно

 

имвть

такой-же

 

вадзоръ,

 

какъ

 

я

 

за

 

всЬми

 

свѣтскпмн

 

шко-

лами, — небслѣѳ.

 

Что

 

касается

 

существующяхъ

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

духовныхъ

 

школъ,

 

то

 

онѣ,

 

какъ

 

ни-

сколько

 

неприспособленные

 

для

 

приготовленія

 

пасты-

рей,

 

что

 

доказывается

 

твмъ,

 

что

 

изъ

 

ннхъ

 

всегда

 

вы-

ходили

 

нлохіѳ

 

пастыри,

 

должны

 

быть

 

совершенно

 

уп-

разднены

 

и

 

уничтожены.

 

Вместо

 

нихъ

 

твжѳ

 

саныл

 

учи-

тѳльскія

 

семинаріи,

 

которыя

 

прпятовляютъ

 

теперь

 

на-

родвыхъ

 

учителей,

 

будутъ

 

вместЬ

 

съ

 

твлъ

 

пригото-

влять

 

въ

 

каждомъ

 

народноиъ

 

учнтелѣ

 

лицо,

 

способное

быть

 

и

 

свящевннкомъ

 

и

 

діакономъ,

 

вообще

 

занимать

мѣсто

 

въ

 

духовномъ

 

клире.

 

Слѣдуетъ

 

только

 

несколь-

ко

 

разшприть

 

программы

 

народпыхъ

 

семинарін,

 

вклю-

чивъ

 

въ

 

нпхъ

 

краткій

 

богословскій

 

курсъ.

Таковы

 

вкратцв

 

существенный

 

положенія

 

статья

 

о

духовенстве,

 

помещенной

 

въ

 

„Отечествен яыхъ

 

Зашг-

скахъ".

 

Нѳ

 

смотря

 

на

 

весьма

 

существенный

 

промахи,

еделанныя

 

въ

 

ней

 

авторомь, — промахи,

 

о

 

которыхъ

 

мы

подробнее

 

скажемъ

 

ниже,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

съ

 

мно-

гими

 

мыслями

 

автора

 

нельзя

 

соглаепться

 

вовсе,

 

а

 

от-

носительно

 

ппыхъ,

 

требуется

 

войти

 

вь

 

предварительный

разсужденія,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

но

 

признать

 

за

 

ней

 

н'Ько-

торыхъ

 

достоинствъ,

 

которыя,

 

понашѳиу

 

ннѣнію,

 

состоять

главннмъ

 

образомъ

 

въ

 

спокойствіи

 

п

 

серьезности,

 

съ

 

ка-

кими

 

она

 

написана.

 

Этими

 

качествами

 

далеко

 

ве

 

отли-

чается

 

статья

 

о

 

духовенстве,

 

помещенная

 

въ

 

„Русской

Рѣчя".

 

Нанротивь

 

того,

 

авторъ

 

писаль

 

ее,

 

какъ

 

вид-

но,

 

вь

 

самомъ

 

краянемъ

 

раздраженіи

 

я

 

дал;е

 

озлобленіи.

Ему

 

просто

 

не

 

понравились

 

некоторыя

 

обыкновепія

 

и

обычаи,

 

мол;етъ

 

быть,

 

действительно

 

вѳблаявидные.

 

те-

перь

 

существующее

 

прп

 

нашнхъ

 

церквахъ,

 

какъ

 

напр.

продажа

 

свЬчей

 

старостами

 

въ

 

церкзп

 

при

 

бояслуже-

ніи,

 

иеудобовразумцтелыюе

 

чтеніе,

 

небрежное

 

отпошеніе

кь

 

богослуженію,

 

поборы

 

нроисходящіе

 

въ

 

пользу

 

нрич-

та.

 

Все

 

это

 

даѳтъ

 

новѳдь

 

автору

 

разразиться

 

громовою

филиппикою

 

иротявъ

 

духовенства,

 

началу

 

которой

 

онъ

иредносылаетъ

 

даже

 

несколько

 

текетонъ

 

язь

 

св.

 

писа-

нія.

 

Строгой

 

последовательности

 

въ

 

мысляхъ

 

у

 

автора

совершенно

 

но

 

заметно.

 

Такъ

 

нанр.

 

заяворивъ

 

о

 

томъ,

какпмъ

 

наше

 

духовенство

 

является

 

вне

 

храма,

 

въ

 

об-

ществе,

 

вь

 

обыдеииыхъ

 

частныхъ

 

сношѳніяхь

 

съ

 

нимъ.

авторъ

 

делаетъ

 

разлпчіо

 

между

 

духовенствомъ

 

низшииъ

и

 

высшямъ.

 

Между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

первое

 

является

 

въ

частныхъ

 

домахъ

 

стесненнынъ

 

и

 

прпппженпымъ,

 

высшее,

въ

 

особенности

 

черное

 

духовенство,

 

какъ

 

напр.

 

архиманд-

і

 

риты

 

я

 

архіероя,

 

при

 

посЬщепія

 

частныхъ

 

лицъ,

 

почти

,

 

всегда

 

даетъ

 

чувствовать

 

нмъ

 

зпаченіо

 

своего

 

сана,

 

сво-

1

 

ей

 

особы.

 

Последпяя

 

мысль

 

даетъ

 

автору

 

поводь

 

рас-

пространиться

 

вообще

 

о

 

аапги'хъ

 

архіереяхъ

 

и

 

выска-

зать,

 

что

 

монаху,

 

отрекшемуся

 

отъ

 

міра,

 

не

 

прилично

иметь

 

въ

 

свонхъ

 

рукахъ

 

власть,

 

не

 

нрплнчно

 

быть

 

по

отношенію

 

въцорковнону

 

устройству

 

оффнціальныиь

 

нрѳд-

ставнтѳлеиъ

 

известной

 

территоріальноіі

 

части

 

государ-

ства,

 

на

 

ранне

 

съ

 

губерпаторомъ ,

 

иродводителеиъ

 

дво-

рянства,

 

военнниъ

 

начальпикомъ

 

п

 

т.

 

иод.

 

Вопросъ

 

о

подчпненія

 

белаго

 

духовенства

 

черному,

 

восклпцаетъ

зат'Ьяъ

 

авторъ,

 

есть

 

жгучій,

 

уже

 

давно

 

назревали

 

воп-

росъ,

 

настоятельно

 

трѳбующій

 

своего

 

разрешенія.

 

Его

нельзя

 

откладывать,

 

такъ

 

какъ

 

оть

 

этого

 

зависать

 

подъ-

емъ

 

того

 

жалкая

 

состолвія,

 

въ

 

какомъ

 

находится

 

боль-

шинство

 

нашего

 

духовенства.

 

Вонросъ

 

о

 

свободѣ

 

со-

вести

 

(какая

 

строгая

 

логическая

 

последовательность!)

тоже

 

не

 

ждѳтъ

 

я

 

горе

 

(кону

 

и

 

за

 

что?) — если

 

онъ

 

ре-

шится

 

рапве

 

нреобразовапія

 

нашего

 

духовенства.

 

Оно,

есіп

 

останется

 

и

 

къ

 

тому

 

времени

 

лишь

 

оффиціаль-

вымъ

 

предвгавптеломъ

 

обряда,

 

а

 

не

 

людьяп,

 

проникну-

тыми

 

духомъ

 

православія,

 

окажется

 

безспльпымъ

 

бо-

роться

 

иротявъ

 

міш;ества

 

сектъ,

 

я

 

преемственная

 

апо-

стольская

 

церковь

 

погнбнетъ

 

по

 

въ

 

силу

 

собственной

немощи

 

и

 

несостоятельности,

 

а

 

только

 

потому,

 

что

 

про-

должительное

 

существованІе

 

неестественная

 

порядка

 

ве-

щей

 

вынудило

 

ея

 

служителей

 

заглушить

 

вь

 

себе

 

поз-

навіе

 

ея

 

сущности,

 

промеплть

 

заветы

 

Христа

 

на

 

жи-

тейскія

 

дрязги

 

я

 

корысти.

Произнося

   

такое

   

по

 

нстпнѣ

   

уліасноо

   

пророчество,

авторъ

 

зат'вмъ

   

продолжаетъ,

   

но

 

ужо

 

совсѣмь

 

о

   

дру-

гомъ.

 

(Такая

 

ужъ

 

у

 

него

 

удивительная

 

легкость

   

мыс-

ли!)

 

Онъ

 

яворптъ:

  

не

 

предназначайте

 

человека

 

въ

 

ду-

|

 

ховенство

   

чуть

 

не

 

съ

 

дьтшіхъ

 

.твть,

   

когда

 

еще

 

онъ

I

 

самъ

 

не

 

знаетъ,

 

къ

 

чему

 

онъ

 

склоненъ;

 

уничтожьте

 

иск-

і|

 

лючителмое

 

полол:еніе

 

существующпхъ

 

нынь

 

духовныхъ

I

  

семинарііі,

   

обратнвъ

 

ихъ

   

въ

 

общІя,

   

вполне

   

свЬтскія

I

  

срѳднія

 

образовательная

 

заведеніл,

 

въ

 

гнмназіи,' но

 

уст-

ргйте

   

на

    

место

    

ихъ

  

другія

   

сдеціалъныя

 

сѳмипарія,

I

 

куда

 

могъ

 

бы

  

поступать

 

вслкій

 

сознательно

   

чувствую-

і

  

щій

 

наклонность

 

посвятить

 

себя

 

дѣлу

 

рслигін.

   

Подя-

'

 

товьте

 

нодобныхъ

 

людей

 

къ

 

пхъ

 

великому

   

д'влу,

 

какъ

это

 

делается

 

у

 

лютераэъ,

 

въ

 

теологнческихъ

 

ф.тку.чьтс-

тахъ

   

и

   

посвящайте

   

ихъ

 

въ

   

священники

   

уже

 

тогда,
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когда

 

они

 

вошли

 

въ

 

зрелые

 

яда,

 

т.

 

е.

 

не

 

ранее

 

25

 

І
или

 

даже

 

30

 

лѣтъ.

 

(Авторъ

 

какъ

 

видно

 

мало

 

знакомь

 

I

съ

 

действующим?,

 

уже

 

бо.тіш

 

10

 

лвтъ

 

законоположені-

емъ

 

относительно

 

этого) .

 

Не

 

бойтесь

 

совершить

 

эту

 

на-

 

;|

суіцную,

 

неотложную

 

реформу,

 

(Уже

 

она

 

совершена

 

до-

 

j
стоночтѳпный

 

авторъ) .

Въслвдъ

 

затѣмь

 

авторъ

 

безъ

 

всякаго

 

видимая

 

по-

 

»

вода

 

разражается

 

протпвъ

 

священнпковъ — лпбераловъ

 

,

повБйшаго

 

типа,

 

которые,

 

но

 

ея

 

словамъ,

 

вѳдутъ

 

себя

еъ

 

какою-то

 

хлестаковскою

 

галавтностью.

 

Здѣсь

 

его

 

обли-
чптельныл

 

способности

 

раскрываются

 

во

 

всей

 

прасотѣ

и

 

авторъ

 

внадаеть

 

даже

 

въ

 

лирнзнъ.

 

Въ

 

особенности

типично

 

следующее

 

мьсто

 

изъ

 

всей

 

его

 

речи.

 

Неволь-

но,

 

говорить

 

авторъ,

 

вспоминаются

 

велпкій

 

учитель

христіапскпхь

 

пстпвъ.

 

яезвавшш

 

гдѣ

 

преклонить

 

главу

и

 

его

 

апостолы,

 

этп

 

бедняки,

 

яокорнвшіе

 

горячпмъ

 

сло-

вомъ

 

проиоввдп

 

пѣлия

 

страны

 

п,

 

наконгцъ,

 

тіі

 

вели-

чавые

 

подвижникп

 

христианства,

 

воторые,

 

будучи

 

про-

никнуты

 

пиъ

 

до

 

глубппы

 

души,

 

несли

 

одинаково

 

его

истпны

 

и

 

во

 

дворцы

 

кесарей,

 

я

 

въ

 

хяживы

 

бедняковъ;

которые

 

гиблп

 

безъ

 

счету

 

на

 

кострахъ,

 

на

 

крестахъ,

въ

 

когтяхъ

 

дикяхъ

 

звѣрей;

 

но,

 

убежденные

 

въ

 

истине

своей

 

релпгіи,

 

не

 

отрекались

 

отъ

 

нел,

 

не

 

входили

 

вь

сдѣлку

 

пи

 

съ

 

своею

 

совестью,

 

ни

 

съ

 

соблазнами

 

мІра,

 

j

л

 

гпбли

 

какъ

 

ратннкя

 

великая

 

Хрпстова

 

воинства.

 

А

теперь!

 

Где

 

я

 

въ

 

комъ

 

горить

 

эта

 

вѣра?

 

Где

 

и

 

кто

истинно

 

служить

 

ей?

 

Гдѣ

 

я

 

кто

 

не

 

отрекается

 

отъ

 

ея

 

'

заветовъѴ

 

Или,

 

моя;отъ

 

быть,

 

пастунплъ

 

конѳцъ

 

самой

вере?

 

Или

 

оскуделъ

 

самый

 

ясточникъ

 

ея

 

сплъ?

 

Нвтъ!

она

 

все

 

таже.

 

Она

 

также

 

чиста,

 

свящепва

 

я

 

высока.

 

;

Слова

 

Спасителя,

 

Его

 

жизнь,

 

Его

 

страдавіл,

 

продол-

 

.

жаютъ

 

все

 

также

 

действовать

 

па

 

человечество:

 

все

 

так-

же

 

вызываютъ

 

горячія

 

слезы

 

па

 

глазахъ

 

человека,

 

об-

легчаютъ

 

его

 

въ

 

скорбяхъ,

 

под.т.ерл;иваютъ

 

въ

 

страда-

ніяхь ,

 

окрыляютъ

 

надеждой .

 

Слова

 

т'Ьже,

 

но

 

уста

 

ихъ

цропзноснщіл,

 

уже

 

недостойны

 

ихъ,

 

потому

 

что

 

сердце

человѣка,

 

произносящая

 

эти

 

слова,

 

ужо

 

чуждо

 

пмъ

 

въ

области

 

корысти

 

и

 

суеты.

 

Те

 

чистая

 

Божія

 

звѣзды,

къ

 

которымъ

 

прежлій

 

монахъ

 

возводилъ

 

свои

 

вдохнове-

ние

 

очи,

 

полпы'е

 

слезь

 

и

 

уяиленін

 

нрсдъ

 

велпчіемъ

Творца

 

вселѳнпой;

 

тотъ

 

спмволъ

 

расиятія,

 

ц;едъ

 

кото-

 

j

рымъ

 

плакали

 

я

 

молились,

 

и

 

на

 

которомъ

 

умирали,

прославляя

 

имя

 

Божіѳ

 

велякіе

 

учителя,

 

святители

 

и

 

му-

ченики

 

Христова

 

воинства,

 

заменились

 

теперь

 

другими,

земными

 

звездами,

 

другими

 

крестамя,

 

которые

 

носятся

на

 

грудя,

 

ради

 

которыхъ

 

многое

 

забыто,

 

а

 

многое

 

я

совсвмъ

 

заглохло

 

въ

 

дупгв.

   

Земная

 

жизнь

 

съ

 

ея

 

эго-

нзмомъ,

 

корыстью

 

п

 

мелкими

 

личными

 

страстями,

 

за-

глушила

 

слу;кеніе

 

великимъ

 

истинамъ

 

Евангелія.

 

Цер-

ковь

 

застыла

 

въ

 

своихъ

 

догматахъ,

 

окаяепѣла

 

въ

 

об-

рядахъ

 

и

 

засоряла

 

тотъ

 

божественный

 

источпякь,

 

ко-

торый

 

нѳизсакаеиъ

 

.я

 

который

 

иожетъ

 

напоить

 

всбхь,

жаждущихъ

 

пенить

 

слово

 

истины,

 

освежить

 

и

 

укре-

пить

 

свою

 

душу

 

словомъ

 

угьшенія,

 

любви

 

и

 

добра.

Тирады

 

подобный

 

вышеприведенной,

 

собствевно

 

гово-

ря,

 

и

 

составляютъ

 

содержаніо

 

всей

 

статьи

 

о

 

духовен-

стве,

 

которая

 

обращает?,

 

на

 

себя

 

наше

 

вниманІѳ

 

не

 

чЬмъ

шшмъ,

 

какъ

 

своею

 

оригинальностью.

 

Авторъ

 

вообразплъ

себя

 

понымъ

 

Савонадроллою

 

или

 

Ллотеромъ;

 

подобно

 

имъ

онъ

 

не

 

впдятъ

 

ни

 

одной

 

светлой

 

стороны

 

вь

 

существу-

ющемъ

 

дерковяомъ

 

строи,

 

громятъ

 

современныхъ

 

пасты-

рей

 

пазваніямн

 

іудъ.

 

чпеовниксвь,

 

паемппковъ

 

и

 

тор-

гашей

 

и

 

т.

 

под.

 

Все

 

это

 

конечно

 

очень

 

грустно.

 

Но,

признаемся,

 

что

 

намъ

 

грустно

 

не

 

столько

 

за

 

духовен-

ство,

 

которому

 

такъ

 

я;естоко

 

достается

 

отъ

 

достопочтен-

ная

 

автора

 

разбираемой

 

статьи,

 

сколько

 

за

 

него

 

самая.

Въ

 

своей

 

статье

 

авторъ

 

ничѣмь

 

не

 

отличается

 

отъ

 

че-

ловека,

 

который

 

иодъ

 

влішііенъ

 

крайняя

 

припадка

 

раз-

дражения

 

лезитъ

 

съ

 

кулаками

 

впередъ,

 

не

 

разбирая

 

то-

го,

 

что

 

ему

 

встретятся

 

на

 

пути.

 

Оно

 

яолол;пиъ,

 

него-

довапіе

 

по

 

поводу

 

злоупотреблевій

 

и

 

безпорядковъ

 

назы-

вается

 

у

 

насъ

 

бдагороднымъ

 

я

 

въ

 

нёмъ

 

даже

 

можно

усматривать

 

нечто

 

высокое,

 

но

 

зачЬмъ

 

же

 

въ

 

порывѣ

этого

 

благородная

 

вегодованія

 

стулья

 

то

 

ломать;

 

„ведь

отъ

 

этого

 

убытокъ

 

казне",

 

невольно

 

привомпнается

 

намъ

выраженіо

 

Гоголевская

 

яродннчлго.

 

Въ

 

саномь

 

д гвле

авторъ,

 

благородно

 

негодуя,

 

нодъ

 

часъ

 

слигакомъ

 

не-

церенопится,

 

ноложимъ,

 

хоть

 

не

 

состульями,

 

а

 

съ

 

пред-

метами

 

нп

 

въ

 

чеиь

 

неповинными,

 

а

 

иногда

 

даже

 

и

 

но

подсудными

 

ему.

 

Не

 

мешало

 

бы,

 

ираво,

 

ому

 

пм'Ьть

 

во

первыхъ

 

побольше

 

знавія

 

о

 

предметахъ,

 

о

 

которыхъ

 

онъ

берется

 

судить: — громкпмп

 

фразами

 

въ

 

родѣ

 

выптепри-

веденныхь

 

мало

 

кого

 

удпвипгь,

 

а

 

особенно

 

въ

 

нашъ

 

гру-

бый

 

матеріалышй

 

вѣкъ,

 

а

 

во

 

вторыхъ

 

следовало

 

бы

югЬть

 

я

 

побольше

 

сдержанности

 

и

 

чувства

 

деликатности,

въ

 

которыхъ

 

теперь

 

на

 

пряпято

 

отказывать

 

даже

 

и

 

под-

суднмымъ.

 

Нпжо

 

мы

 

отметпмъ

 

нѣкоторыя

 

странности,

обратпвшіе

 

наше

 

внпманіо

 

въ

 

упомянутой

 

статье,

 

а

 

те-

перь

 

яерейдемъ

 

къ

 

разбору

 

частныхъ

 

положеній

 

статьи

о

 

духовенстве,

 

помещенной

 

въ

 

„Отечественвыхъ

 

запис-

вахъ*.

                                                        

А.

 

В.

(Продолженіе

 

будетъ).
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Саратовшсія

 

Епархіальныя
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4.

ПРОТОКОЛЪ
Общаго

 

Собраиіи

 

членовъ

 

Саратовского

 

Епархіаль-

наго

 

Духовно-проевѣтнтельнаго

 

Союза,
23

 

ноября

 

1SSO

 

года.

Собраніе

 

открыто

 

при

 

наличности

 

4S

 

членовъ

 

союза,

речью

 

его

 

преосвященства

 

преосвящешгьйпшо

 

Тихона,

иослѣ

 

чего

 

секретарь

 

совета

 

А.

 

М-

 

Прагдипъ

 

нрочи-

талъ

 

отчетъ

 

о

 

дѣятельн ости

 

союза

 

за

 

нстекшін

 

1879 —

80

 

годъ.

Общему

 

собранію

 

предложены:

 

а)

 

завлгочоніе

 

совѣта

объ

 

язмѣпеніи

 

§

 

8

 

устава

 

духовно-проевѣтнтелышч)

союза

 

вь

 

томъ

 

смысле,

 

чтобы

 

одна

 

половина

 

членовъ

совьта

 

оставалась

 

безбаллотировочпо

 

вт,

 

составе

 

со-

вета

 

на

 

другой

 

годъ,

 

баллотировкою

 

же

 

па

 

общемь

собранін

 

избирать

 

каждый

 

разъ

 

вновь

 

10

 

членовъ,

сверхъ

 

председателя

 

и

 

товарища

 

его.

 

Безбаллогнро-

ночная

 

слѣна

 

членовъ

 

совета

 

определяется

 

въ

 

первый

разъ— жеребьевкою,

 

а

 

внослѣдуюжіе — очередпыаъ

 

по-

ряди

 

опт. ,

 

но

 

времени

 

встунлепін

 

въ

 

совета:

 

б)

 

заклю-

чение

 

совета

 

по

 

поводу

 

предложеніл

 

преосвященнаго

епископа

 

Тихона

 

о

 

дополненіи

 

§

 

11

 

устава

 

такимъ

 

но-

яспеніемъ,

 

что

 

тонарищезгь

 

председателя

 

совѣта

 

дол-

жно

 

быть

 

лицо

 

съ

 

выешиыъ

 

образ

 

ованіень.

 

Совета

объленилъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

находить

 

сь

 

своей

 

стороны

препятствіемъ

 

ко

 

внесенію

 

вь

 

уставъ

 

означенная

 

до-

полненія-

Указапиыя

 

нзыѣненіе

 

и

 

дополненіе

 

устава

 

общимъ

собрзиіемъ

 

утверждены.

Севретареиъ

 

совѣта

 

прочитана

 

следующая

 

прибли-

зительная

 

смета

 

доходовъ

 

и

 

раеходовъ

 

духовпо-нросвЪ-

тительнаго

 

союза

 

на

 

будущій

 

годъ.

 

Расходъ:

 

1)

 

за

 

не-

чатапіе

 

сборника

 

нолнтвъ

 

и

 

церковныгь

 

нФсноНѣѣгЙ

 

до

 

:

850

 

руб.;

 

2)

 

на

 

народішя

 

публичный

 

чтенія

 

350

 

руб.;

3)

 

на

 

выписку

 

книгь,

 

брошюръ

 

и

 

иконъ

 

500

 

руб.;

 

4}

на

 

вепомоществованіе

 

цшоламъ

 

до

 

300

 

руб.;

 

5)

 

на

церков

 

но -общественную

 

библіохеку

 

300

 

руб.;

 

6)

 

на

типографскііі

 

и

 

капцелярскія

 

расходы

 

150

 

руб.;

 

7)

 

не-

предвиденные

 

расходы

 

100

 

руб.,

 

а

  

исего

 

2550

 

р.

На

 

нокрытіе

 

этичъ

 

раеходовъ

 

нмг.егся

 

въ

 

согозпоыъ

совете

 

182.8

 

руб.

 

23

 

я.

 

и

 

предполагается

 

къ

 

поступ-

лению;

 

а)

 

ч.тенскнхъ

 

пзносоиь

 

до

 

300

 

руб.,

 

б)

 

иожерт-

вованій

 

до

 

200

 

руб.;

 

а)

 

40%

 

сбора

 

съ

 

отд'Ь\чеішг

 

до

10Q

 

руб.;

 

г)

 

отъ

 

продажи

 

иконъ.

 

брошюръ

 

н

 

сборни-

ка

 

500

 

руб.:

 

д)

 

отъ

 

народныхъ

 

чтеній

 

и

 

публнчныхъ

 

1
лекцій

 

до

 

150

 

руб.,

 

а

 

всего

 

3078

 

руб.,

 

23

 

коп.

Смета

 

утверждена

 

еобрапіеіп.

 

безъ

 

возраліеиій.

По

 

произведенной

 

жеребьевке,

 

нзъ

 

числа

 

преаснихъ

членовъ

 

совета

 

остались

 

членами

 

на

 

булущій

 

годъ:

А.

 

II.

 

Заборонскій.

 

протоіерей

 

М.

 

Д.

 

Соколовъ,

 

clh-

щепаииъ

 

Л.

 

И.

 

Нечаенъ,

 

евященнякъ

 

Л.

 

II.

 

Вліідыкинх,

А.

 

Д.

 

Пнозоцепъ,

 

И.

 

Н.

 

Пановъ,

 

X.

 

К.

 

Ыакспмовъ.

И.

 

А.

 

Никольский.

 

В.

 

М.

 

Покровский,

 

С

 

А.

 

Тороповъ-

 

.

Его

 

преоевященетво

 

предложи.»

 

просить

 

принять

званіе

    

председателя

 

па

 

будуіцій

 

годъ

 

Ѳ.

 

И.

 

Тимиря-

 

.

зева.

 

Предложепіе

 

принято

 

было

 

собраніемъ

 

весьма

сочувственно

 

и

 

уступая

 

общей

 

просьбе,

 

Ѳ.

 

И.

 

Тими-

рязепъ

 

изъяннлъ

 

согласіе

 

остатся

 

въ

 

званіи

 

предсе-

дателя.

Производились

 

выборы

 

вь

 

члены

 

сові.тн;

 

по

 

эапн-

спамъ,

 

оказались

 

получившими

 

избиратель!! ыхъ

 

голо-

совъ:

 

протоіерей

 

В.

 

В.

 

Лаврскій

 

29,

 

С.

 

И-

 

Кедровъ

 

26

А.

 

М.

 

Правдинь

 

25,

 

нротоіерей.

 

И.

 

В.

 

Сыѣльскій

 

23,

П.

 

И.

 

Кокуевъ

 

21,

 

А.

 

С.

 

Никольскій

 

20,

 

священпикъ

А.

 

А.

 

Беловъ

 

15,

 

М.

 

А-

 

Лакомпе

 

13,

 

Н.

 

П.

 

Брильян-

товъ

 

12.

 

И.

 

Я.

 

Славииъ

 

12,

 

Н.

 

В.

 

Гавриловъ

 

11,

П.

 

А.

 

Кривскій

 

11,

 

священниісъ

 

II.

 

В.

 

Световидовъ

 

11,

А.

 

И.

 

Соколовъ

 

10.

 

Получнвшиыъ

 

но

 

12

 

голосовъ

 

Hi

П.

 

Брильянте- ву

 

и

 

И.

 

Я.

 

Славину

 

произведена

 

была

жеребьевка,

 

но

 

которой

 

избранпымъ

 

оказался

 

И.

 

Я.

Славииъ.

 

После

 

чего

 

определено

 

считать

 

избранными

въ

 

члены

 

совета

 

сл'Ьдующихъ

 

лицъ:

Цротоіерея

 

В.

 

В.

 

Лаврская,

 

С.

 

И.

 

Кедрова,

 

А.

 

Ы.

Прйвдина,

 

гіротоТёрея

 

И.

 

В.

 

Сигв.тьская,

 

П.

 

П.

 

Кокусва,

А-

 

С.

 

Никольская,

 

священника

 

А.

 

Л.

 

Белова,

 

М.

 

А.

Лакоыте,

 

П.

 

Я.

 

Сланипа.

Званіе

 

товарища

 

председателя,

 

но

 

общей

 

нросьбв

собранія,

 

приніглъ

 

на

 

себя

 

А.

 

И.

 

ЗябороаекіЙ.

отчвт-ь

САРАТОВСКАГО

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

ДУХОВНО-ПРОСВЪТИТЕЛЬНАГО

О

 

О

 

ВЭ

 

3

 

-А..
За

 

18 :п /8о

 

годъ.

Пстскшій,

 

2-й

 

годъ

 

существоваиія

 

Духовво-иросвг,-

тителыіаго

 

Союза

 

ознаменовался

 

особенно

 

выдающим

ся

 

фаімомъ.

 

это — открытіемь

 

значительная

 

числа

 

от

дѣленій

 

Союза

 

въ

 

предв.іахъ

 

Саратовской

 

епархііт.

 

Въ

■гечеіііи

 

этого

 

года

 

открыто

 

24

 

отделснія,

 

четыре

 

вь

уЬздпыхъ

 

городахъ:

 

Кузнецке,

 

Петровски,

 

Балашовѣ

и

 

ВольсііЬ

 

и

 

20

 

въ

 

следующих'!,

 

селахъ:

 

Блаіовѣщсн-

сі;омъ

 

{Ііалашовсісаго

 

уѣзда^

 

Мачкасахь,

 

Ссрдобѣ

 

(Пе-

тровского

 

уезда),

 

Шиорно>:-Песловкѣ,

 

Чарды.шъ.

 

Новой

Бсаеолодчинѣ,

 

Хдоеещинѣ,

 

Жшовмь.

 

ЧечуСішхъ.

 

Яовыхъ-

Бурасахъ,

 

Сторыхь-Бурасахъ.

 

Новиковкѣ .

 

Усочкѣ,

 

Go-

до.ть,

 

ДоровесикѢ:

 

Илшяішь,

 

Голгщыть

 

и

 

Базарномь-

Ііарбу.ить

 

(Cap.

 

v.),

 

ІІожшѣ,

 

{Петров,

 

уѣзда)

 

и

 

JEauhii,
Аткарск.

 

уезда).
Составленный

 

Соаеямъ

 

Союза

 

правила

 

для

 

органи-

заціи

 

отлѢ.іеній

 

послужили

 

рук

 

о

 

водя

 

щи

 

мъ

 

началомъ

при

 

образованіи

 

вновь

 

открытыхъ

 

отдетепій

 

я

 

поста-

влли

 

ихъ

 

въ

 

определенішн

 

отношсиіа

 

кт.

 

Совѣту

 

Сою-

за.

 

Составляя

 

правила

 

для

 

оргапизаціи

 

отделеній,

 

Со-

веть

 

лризналъ

 

достаточными

 

для

 

образокапія

 

отд-Ьле-

пія

 

въ

 

уЬздномъ

 

город!',

 

мчнимумъ

 

7

 

членоиъ,

 

о

 

въ

седЬ

 

три

 

члена

 

иредиолагаз,

 

что

 

во

 

многихъ

 

селахь

трудно

 

составить

 

отде.іеніе

 

изъ

 

большаго

 

числа

 

лицъ

такое

 

нредноложеліѳ

 

Совета

 

действительно

 

нашло

 

се

6*1;

 

оправданіе-

 

на

 

дѣ.тв:

 

изъ

 

20

 

вновь

 

открытых»

 

сель-



ЛЁ'4.

                          

Саратовская

 

Едархіальныя

 

Вѣдомости.

                           

28.

скихъ

 

отдѣленій

 

въ

 

семи

 

оказалось

 

по

 

три

 

члепа.

 

Со-

ставъ

 

Остальныхъ

 

слѣдуюний:

 

въ

 

пяти

 

отдѣленіяхъ

 

но

четыре

 

члена,

 

вь

 

двухъ

 

но

 

пяти,

 

въ

 

одномъ

 

семь,

 

въ

одпомъ

 

восемь,

 

вь

 

одпомъ

 

девять,

 

въ

 

двухъ

 

но

 

двѣнад-

mntii

 

и

 

въ

 

одпомъ

 

(Еланскомъ)

 

двадцать.

  

ИзЬ

 

город.

скихъ

 

лишь

 

Волгское

 

отдЬ.іепіе

 

самое

 

меньшее

 

по

 

чи-

слу

 

членовъ:

 

вь

   

составь

 

его

 

входить

 

девять

 

членовъ-

Въ

 

председатели

   

3-хъ

 

городскихь

 

отделеній

 

избраны

свіітскія

 

лица,

 

я

    

въ

 

одномъ

   

(Волгскомъ)

 

протоіерсіі,

вь

 

18

 

сельскнхъ

 

Отд'Ьлетлхъ

 

председателгетвуютъ

 

свя-

щенники,

 

а

 

вь

 

двухъ

    

светекія

   

лица.

 

Вь

 

состявъ

 

?а-

мыхъ

   

бедныхъ

 

по

 

числу

 

членовъ

    

отдЬленій

 

входятъ

следующія

 

лица:

 

или

  

спященннкъ,

 

псаломщнаъ

 

и

 

ста-

роста;

 

или

 

евлщепннкъ,

   

учитель

 

и

 

староста;

 

или

 

спя-

щенникъ,

 

староста,

 

вслостной

 

старшина

 

и

 

учительница.

Какъ

 

бы

 

ни

 

былъ

 

ограннчеиъ

 

составь

 

многихъ

 

сель-

скихъ

   

отдвленій,

 

во

 

нсякомь

 

случав

 

оиъ

 

достаточенъ,

ври

 

поддержки

 

со

 

стороны

 

Совета

 

Союза,

 

для

 

выпол-

ненія

   

техъ

   

цвлей,

 

какія

 

намечены

 

яри

    

образовании

этдвлешй.

 

Напримеръ

 

отдвленіе

 

въ

 

селе

 

Кожинѣ

 

по-

етавляетъ

   

гланною

 

своею

 

цѣлыо

 

„просвещать

 

темный

народъ

 

евьтомъ

 

Евангельскаго

 

ученія

 

н

 

хіігь

 

преграж-

дать

 

путь

   

врелнымъ

 

ученіямъ

   

ненрошенныхъ

 

радете-

лей

 

народпаго

 

блага,

 

стремящихся

 

къ

 

упичтоженію

 

су-

ществующая

 

порядка

 

въ

 

правственноыъ,

 

гражданслонъ

л

 

семейноиъ

   

быту

    

православная

 

русская

    

народа";

отде.іеніе

 

въ

 

селе

  

Мачкассахъ,

 

съ

 

мордовскимъ

 

насе-

іеніемъ,

   

имЬетъ

 

ціілію

 

искорепять

 

„разныя

 

языческія

повѣрія,

 

обряды

 

и

 

гуевѣріп

 

среди

 

мордовская

 

населе-

нія";

    

настоятель

 

Ново-Александров,

  

прихода

 

победи-

тельною

 

причиною

 

для

 

открытія

 

отделепіл

 

въ

 

его

 

при-

ходе

   

постапляетъ

    

„насугяпую

 

потребность

 

просвети-

тельная

    

д'Ьла

 

въ

 

такой

 

местности,

 

где

 

нынв

 

неред-

ко

 

блуждаютъ

 

мысли

 

и

   

взгляды,

 

противоречащее

 

уче-

нію

 

религіи,

    

семье

    

и

 

государству,

 

а

 

въ

 

особенности

где

 

не

   

мало

 

еще

 

суеверій,

 

куда

 

мало

 

еще

 

проникалъ

Йвангельскій

 

света,

 

безъ

 

котораго

 

невозможно

 

ходить

безъ

 

преткновенія".

    

Если

 

и

 

три

 

лица,

   

составляющія

отделеніе,

 

преследуя

 

эти

 

цели,

 

будутъ,

 

пут

 

емъ

 

беседъ

(ли

 

чтеній,

    

распространять

 

вь

 

народе

 

здравыя

 

рели-

тіозпо-нранстаенныя

 

нонятія,

 

то

 

мол;но

 

надеяться,

 

что

они

 

произведутъ

 

замЬтный

 

поворота

 

въ

 

умахъ

 

въ

 

поль-

зу

 

религіозно-нравсівеннаго

 

просвещепія.

 

А

 

что

 

такой

поворота

 

ужо

 

и

 

совершается

 

въ

   

ппыхъ

 

местахъ,

 

это

видно

 

изъ

 

отчетовъ

 

о

 

деятельности

 

отдеденін.

Деятельность

 

отдЬлепія

 

въ

 

сече

 

Благовѣщенскомъ

выражалася

 

глапнымъ

 

образомъ

 

въ

 

чтепіи

 

для

 

народа

нопулярныхъ

 

брошюръ

 

религіозпо-нравстепная

 

и

 

па-

тріотическая

 

содержанія.

 

Чтевія

 

начались

 

съ

 

21

 

ок-

тября

 

1879

 

г.

 

п

 

продо.тліались

 

непрерывно

 

по

 

воскрес-

ішмъ

 

и

 

праздпнчпымъ

 

днямъ,

 

до

 

13

 

апреля

 

настоя-

щая

 

года.

 

Всвхъ

 

чтепій

 

было

 

22:

 

12

 

о

 

святой

 

землѣ

а

 

10

 

сльдующихъ:

 

1)

 

чему

 

учщъ

 

Господь

 

на шъ

 

Іясусъ

 

I

'іристосъ;

 

2)

 

слава

 

па

 

земле

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

Христа;3)

 

уничсжепіе

 

Господа

   

нашего

 

Іисуса

   

Христа;

4)

 

Жизнь

 

Божіей

 

Матери;

 

5)

 

жизнь

 

Святая

 

Николая

Чудотворца;

 

б)

 

первые

 

века

 

хрвстіанства

 

и

 

распро-

страпеніе

 

ея

 

на

 

Руси:

 

7)

 

святыни

 

Кіева;

 

8)

 

Соловец-

ки!

 

монастырь;

 

9)

 

Влядиміръ

 

свитый

 

равноапостоль-

ными

 

10)

 

дпадцати-пятитьліе

 

царствования

 

Государя

Императора

 

Александра

 

П.

 

Въ

 

чтеніяхъ

 

принимали

 

жи-

вое

 

участіе:

 

священникъ,

 

учитель

 

сельской

 

школы,

 

зеа-

скій

 

фельдшеръ,

 

полостной

 

писарь

 

и

 

одинъ

 

крестья-

нинъ,

 

ucl'.

 

опи

 

члены

 

отдѣленія-

 

Чтепія

 

происходили

въ

 

помещеиіи

 

сельской

 

школы,

 

куда,

 

по

 

колокольному

звону,

 

въ

 

5

 

часопъ

 

вечера

 

стекалось

 

мпожество

 

паро-

да,

 

такъ

 

что

 

довольно

 

большая

 

комната

 

сельской

 

шко-

лы

 

не

 

могла

 

вмѣнцѵть

 

всЬхъ

 

слушателей,

 

число

 

кото-

рыхъ

 

деходило

 

нередко

 

до

 

3-хъ

 

согь

 

и

 

болЬе

 

чело-

|

 

векь

 

обоея

 

пола

 

и

 

разная

 

возраста.

 

Подъ

 

руковод-

ством

 

сельекаго

 

учителя

 

ученики

 

предваряли

 

и

 

за-

капчивали

 

чтепія

 

пѣніемъ

 

молнтвъ.

 

„Царю

 

небееяый"

[

 

и

 

„Достойно

 

есть".

 

Простота

 

языка,

 

ясность

 

изложе-

ния

 

и

 

иятересъ

 

содерліанія

 

чтеній

 

привлекали

 

къ

 

себе

вппманіе

 

слушателей,

 

и

 

какъ

 

заметно,

 

чтепія

 

легко

тсвоялись

 

или.

 

Не

 

смотря

 

па

 

мпоголгадство

 

и

 

тЬсноту

помѣіценіи,

 

на

 

чтеніяхъ

 

была

 

полная

 

тишина

 

и

 

спо-

койствіе.

 

Вь

 

награду

 

за

 

чтенія

 

лектора

 

получили

 

рус-

ское

 

дорогое

 

спасибо.

Отделение

 

въ

 

селЬ

 

Пшіероекѣ,

 

сократившееся

 

вь

 

те-

ченіи

 

года

 

съ

 

S

 

членовъ,

 

еосгавившихъ

 

первоначально

отдьѵіеніе,

 

на

 

4

    

за

 

пыбытіемъ

 

остальныхъ

    

пъ

 

другіе

места,

 

проявило

 

свою

 

деятельность

 

также

 

въ

 

чгеиіяхъ

для

   

народа.

 

Чтенія

 

велись

 

сь

 

15

 

апрЬ.ал

 

1879

 

г.

 

по

августа

    

пастолщаго

 

года,

 

и

   

въ

 

порядке

    

последова-

тельности

 

времени

 

были

 

следующія;

 

1)

 

газетныя

 

иэвѣ-

стія

 

о

    

нодробностяхъ

 

покупгенія

 

на

    

жизнь

 

Государя

Императора,

 

и

 

о

 

царствованіи

    

Государя

    

Императора

Александра

 

П;

 

2)

 

о

 

пачалѣ

   

Русл;

 

3)

 

о

 

святонъ

 

Вда-

димірѣ

 

и

 

крещеніп

 

Руси;

 

4)

 

о

 

святыхъ

 

Кирилле

 

и

 

Ме-

ѳодіе;

 

5)

 

о

 

святыхъ

 

безеребрянникахъ

 

Косьме

 

и

 

Доміа-

пѢ;

 

6)

 

о

 

подробноетяхь

 

покугаенія

 

па

 

жизнь

 

Госсддря

пъ

 

Москве

   

19

 

ноября

    

(чтеніе

 

было

 

2

 

декабря);

 

7)

 

о

рожденіп

 

Христа

   

Спасителя;

   

8)

 

о

 

нашествіи

 

францу-
зовъ

 

въ

 

1812

 

году;

 

9)

 

житіе

 

святая

 

Іоаияа

 

З.татоста-

го;

 

10)

   

разъясненіе

 

10

 

заповедей;

 

въ

 

тотъ

    

же

 

день

прочитано

 

и

   

разъяспено

 

оффиціальпое

 

наетавленіе

 

„о

мерахь

 

противъ

 

зарая;еніи

 

скарлатиною

 

и

 

днфтерихожъ

(чтеніе

 

было

 

3

 

февраля);

   

11)

 

газетный

 

известія

 

о

 

яо-

вомъ

 

нокушеніи

 

па

 

жизнь

 

Государя

  

5

 

февраля

 

(чтеніе

было

 

10

 

Февраля),

 

и

 

сказаніе

 

о

 

чудотворной

 

Казанской

Икопѣ

   

Божіей

 

Матери

 

и

 

Казанскомъ

    

соборе

 

въ

 

Пе-

тербургЬ,- 12)

 

о

 

внутреппнхъ

 

прагахъ

 

Россіи — изъ

 

книж-

ки

 

„Сельская

 

бесьда",

 

13)

 

о

 

ноклоненіи

 

святымъ

 

ико-

намъ;

 

14)

 

о

 

храмахъ

 

хрпстіанскихъ

 

и

 

о

 

необходимости

внешней

 

молитвы;

 

15)

 

о

 

необходимости

 

таинства

 

прн-

чпщсігіл;

 

1G)

 

о

 

ночитаніи

 

святыхъ

 

икопъ

 

и

 

поклонѳнія

имъ;

 

эти

 

четыре

 

чтенія

 

направлены

 

были

 

противъ

 

мо-

локанъ,

 

которыхъ

 

въ

 

селе

 

Ппнеровке

 

более

 

100

 

душь;

17)

 

о

 

страдапінхъ

 

Христа

 

Спасителя;

 

18)

 

о

 

явленілхъ



29.

                             

Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Ведомости

                               

Лг

 

4.

Христа

 

Спасителя

 

но

 

Воскресеніи.

 

Кроме

 

того

 

на

 

пер-

вой

 

неделе

 

Велгшаго

 

поста

 

были

 

прочитаны

 

житія

 

свя-

тыхъ:

 

Еидокіи.

 

Ѳеодора

 

Тирона

 

и

 

7

 

мучениковъХерсон-

скихъ.

 

Чтевіл

 

исполняемы

 

были

 

священникомъ

 

и

 

во-

лостнымъ

 

пиеаремъ.

 

Ыѣста

 

для

 

чтеній

 

были:

 

церковь

к

 

церковная

 

сторожка

 

и

 

сельское

 

училище.

 

Иногда

 

же

въ

 

теплое

 

весеявее

 

время

 

и

 

при

 

многолюдномъ

 

стече-

нія

 

народа,

 

чтенія

 

происходили

 

на

 

открытомъ

 

возду-

хе

 

окою

 

училища.

 

С.іугаающихъ

 

чтеніл,

 

кроне

 

време-

ни

 

Великая

 

поста,

 

было

 

всего

 

1315

 

человекь,

 

сред-

вимъ

 

числомъ

 

на

 

каждое

 

чтеніе

 

по

 

73

 

человека.

 

Осо-

бенно

 

много

 

пароду

 

приходило,

 

когда

 

были

 

читаны

изввстія

 

о

 

нодробностяхъ

 

покушенія

 

на

 

лишь

 

Госу-

даря,

 

и

 

когда

 

были

 

беседы

 

противъ

 

молоканъ.

 

Внима-

ніе

 

простая

 

народа

 

возбуасдалось

 

и

 

поддерживалось

стройнымь

 

пѣпіеяъ

 

мальчиковъ,

 

обстановкой

 

самыхъ

чтеній,— когда

 

напр.

 

сторожка

 

или

 

училище

 

украша-

лись

 

портретами

 

Царствующей

 

фамиліи

 

и

 

показыва-

лись

 

литографированные

 

картины,

 

соответствующая

предмету

 

чтенія,

 

беседами

 

противъ

 

молоканъ,

 

съ

 

кото-

рыми

 

сами

 

православные

 

горячо

 

вступают-*,

 

въ

 

раэсуж-

деніе

 

о

 

uept.

 

хотя

 

сами

 

и

 

малоопытны

 

въ

 

экааіи

 

пред-

метовъ

   

в'Ьры.
(Иродолженіе

 

дудеть.)

ОБГЬЯСВЛЕКСІЕ.

.Практическое

  

руководство

 

при

 

отправленіи

  

при-

ходскихъ

 

требъ".

(в,™»

 

„ВСПОМОГАТЕЛЬНАЯ

 

КНИГА").
Третье,

 

пересмотренное

 

и

 

дополненное

 

изданіе

составленное

 

священникош

 

JJ.

 

Си

 

л

 

ъченк

 

ов

 

ьгмъ.

При

 

составленіи

 

кпити

 

имелось

 

въ

 

виду,

 

чтобы

 

она

могла

 

служить

 

практическимъ

 

руководствомъ

 

при

 

от-

правлении

 

приходскихъ

 

требъ.

 

Сообразно

 

съ

 

такою

 

цѣ-

лію,

 

преимущественное

 

впиманіе

 

обращено

 

на

 

изложе-

піе

 

обрядовая

 

порядка

 

совершенія

 

требы,

 

съ

 

указа-

иіемъ—такъ

 

сказать— естественная

 

хода

 

самоя

 

по-

рядка

 

требы.

 

Затѣш,:

 

1)

 

какъ

 

при

 

пользованіи

 

Треб-

инкомъ

 

необходимо

 

знать— когда,

 

въ

 

какихъ

 

случаяхъ

я

 

какъ

 

нужно

 

совершить

 

ту

 

или

 

другую

 

требу,

 

то

 

въ

кнш-Ь

 

заключаются

 

церковныя

 

правила

 

и

 

граждапскіе

постановлепія,

 

относлщіяся

 

до

 

каждой

 

трьбы;

 

2)

 

при-

мѣненіе

 

тЬхъ

 

и

 

другихъ

 

законоположевій,

 

а

 

особен-

но —обрядовыхъ

 

пріемовъ

 

при

 

совершении

 

требы,

 

об-

легчается

 

онытомъ

 

службы

 

другихъ

 

лицъ, —въ

 

виду

 

се-

го

 

въ

 

книгЬ

 

приведены

 

практнческія

 

замѣткя

 

по

 

ис-

иолненіш

 

каждой

 

требы,

 

заимствованный

 

изъ

 

повремен-

ныхъ

 

изданій

 

н

 

отдТ,льныхъ

 

сочииеній;

 

паконецъ

 

3)

 

яа

затруднительные

 

случаи

 

даны

 

отвГ.ты,

 

согласованные

съ

 

церковными

 

правиіами

 

и

 

граясданскими

 

законами.—

Таково

 

содержаніе

 

книги

 

въ

 

общихъ

 

чертахъ.

Въ

 

приложеніи

 

къ

 

книге

 

содержатся

 

формы

 

приход-

скихъ

 

документовъ,

 

съ

 

относящимися

 

къ

 

нимъ

 

зако-

ноположеніямн.

Въ

 

частности,

 

почти

 

каждая

 

треба

 

заключаете

 

въ

себе

 

слѣдующія

 

рубрики:

 

а)

 

Мѣсто

 

и

 

время

 

отправле-

нія

 

требы;

 

б)

 

Подготовительный

 

дейстніи

 

къ

 

исполне-

нию

 

ел;

 

в)

 

Обрядовый

 

порядокъ

 

соверпіенія

 

т]>ебы;

 

г)

Заключительный

 

действін

 

по

 

совершеиіи

 

ея;*д)

 

Церков-

ныя

 

правила;

 

е)

 

Гражданскія

 

постанонленіи;

 

ж)

 

Прак-

тически

 

заметки:

 

з)

 

Разрешеніе

 

представляющихся

 

не-

доумений:

 

і)

 

Поспедствія

 

неисполненія

 

закопоположеній.

Отзывы

 

о

 

книге,

 

сколько

 

извЬстно

 

составителю,

 

даны

въ

 

„Страннике 11 ,

 

„Церковно-ОбщественномъВеетпике' 1

„Хзрьковскихъ

 

Епарх.

 

Ведомостлхъ",

 

Екатеринослав-

скихъ.Енарх.

 

Вѣдомостяхъ 11 ,

 

и

 

проч.

ЦЬна

 

книги:

 

безъ

 

пересылки

 

1

 

р.,

 

съ

 

пересылкою

 

—

1

 

р.

 

20

 

к.

 

*)

 

При

 

выписке

 

5

 

экземпляровъ

 

делается

съ

 

первой

 

цьиы

 

скидки

 

10°

 

о;

 

10

 

экземпляровъ — 15°/і

■и

 

15

 

экземпляровъ —25°,о.

Продажа

 

и

 

складъ

 

книги

 

находится

 

въ

 

конторе

 

Ре-

дакціи

 

„Воронежская

 

Телеграфа"

 

въ

 

Воронеже,

 

не*

Дворянской

 

улице,

 

домъ

 

Столля,

 

и

 

въ

 

книжной

 

лавкі

Воронежская

 

Митрофанова

 

монастыря.

 

Г.г.

 

иногород-

нихъ

 

покупателей

 

покорнейше

 

просятъ

 

обращаться

 

зз

покупкою

 

кннги

 

по

 

преимуществу

 

въ

 

контору

 

Редак-

ціи

 

„ Вороне жскаго

 

Телеграфа".

                            

2 — 1

*)

 

Копейки

 

можно

 

высылать

 

почтовыми

 

марками.
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