
ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОРГАНЪ МИТРОПОЛИЧЬЯГО ОКР-УГ-А РУССКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ ВЪ АМЕРИКЪ

ВЫДЕРЖКИ ИЗЪ ЖУРНАЛА ЗАСѢДАНІЙ БОЛЬШОГО СОБОРА ЕПИСКО­
ПОВЪ РУССКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ ВЪ СѢВЕРНОЙ АМЕРИКѢ, 

состоявшагося 19, 20 и 21 Октября 1949 г. въ зданіи Св. Покровскаго 
Каѳедральнаго Собора — 59 East 2nd Street, New York City.(Продолженіе)21 Октября - День Третій. Начало въ 10:30 утра.Присутствуютъ тѣ же Владыки.Примѣчаніе Редакціи:Въ ноябрьскомъ выпускѣ ”Вѣстника“, по досадной опечаткѣ, опущено въ перечисленіи при­сутствовавшихъ на Соборѣ и на первыхъ же за­сѣданіяхъ его Преосвященнѣйшихъ Владыкъ имя Преосвященнаго Іоанна, Епископа Бруклин­скаго, въ чемъ приносится Его Преосвященству извиненіе.

Слушали: Перечень примѣровъ нарушенія клириками церковной дисциплины. Изъ разсмот­рѣнія этихъ случаевъ выяснилось, что всѣ они могутъ быть раздѣлены на слѣдующія четыре ка­тегоріи: . -

а) самовольный переходъ изъ нашей Мит­рополіи въ другую юрисдикцію.
Постановили: такихъ духовныхъ лицъ иск­лючать изъ Митрополіи, съ запрещаемъ имъ слу­жить въ храмахъ Митрополіи, а прихожанамъ Митрополіи запрещается обращаться къ такимъ лицамъ за церковными требами;б) нарушеніе правилъ и требованій мора­ли: раздѣльное жительство супруговъ, вступленіе во вюрой бракъ и ііроч. Постановили: въ случа­яхъ антиморальнаго поведенія членовъ клира ■— Епархіальный Архіерей принимаетъ мѣры пре­щенія, согласно данной ему канонической вла­сти, назначаетъ слѣдствіе и передаетъ дѣло че­резъ Митрополита въ Соборъ Епископовъ для су-
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да надъ виновнымъ клирикомъ и осужденіи его, по канонамъ, сообразно его преступленія;в) нарушенія церковной дисциплины въ отношеніи своего Епископа.Постановили: за ослушаніе воли своего Епи­скопа — въ случаѣ перехода въ другую юрис­дикцію, поступать по указанію для первой кате­горіи, въ случаѣ самовольнаго занятія другого прихода и ухода съ назначеннаго — для іеромо­наховъ отсылать въ Св. Тихоновскій монастырь, для бѣлаго духовенства подавать докладъ на имя Владыки Митрополита.г) О нарушающихъ Богослужебный Уставъ постановили: предложить строго держаться Цер­ковнаго Устава и правилъ, установленныхъ цер­ковной практикой.(Объявленъ обѣденный перерывъ).Вечернее засѣданіе — 9 часовъ вечера. ....Слушали: Докладъ Декана Свято-Владимір- ской Духовной Семинаріи въ Ныо-Іоркѣ, Преос­вященнаго Іоанна,Епископа Бруклинскаго.Въ своемъ краткомъ докладѣ Вл. Іоаннъ от­мѣтилъ происшедшія измѣненія въ администра­ціи Академіи: б. Инспекторъ Академіи архи­мандритъ Іона, вслѣдствіе перемѣщенія его на службу въ Сапъ Франциско, былъ замѣщенъ про­фессоромъ, прот. Георгіемъ Флоровскимъ, наз­наченнымъ инспекторомъ Академіи. О. Г. Фло­ровскій энергично взялся за порученное ему дѣ­ло.- ,Въ число учащихся принято пять сербовъ, прибывшихъ изъ Европы. Съ будущаго года ожи­дается пріемъ нѣсколькихъ сирійцевъ. Всего въ настоящее время числится въ Академіи 25 уча­щихся (имѣется одинъ вольнослушатель армя­нинъ).Постановили: Докладъ Преосвященнаго Іо­анна, принять, съ удовлетвореніемъ, къ свѣдѣнію и пожелать Академіи дальнѣйшаго развитія.Засѣданіе закрыто пѣніемъ молитвы въ 10 час. 30 мпп. вечера.

22-го Октября — День Четвертый.Засѣданіе съ 12 часовъ дня до 2 часовъ пополудни.Слушали: Докладъ Преосвященнаго Никона, Епископа Филадельфійскаго и Пенсильванійска- го, о состояніи Свято-Тихоновской Духовной Се­минаріи въ Сайтъ Канаанъ. Пенсильванія.Въ своемъ докладѣ Владыка Никонъ сооб­щилъ, что имъ была образована особая Комис­сія, которая прошлое лѣто была занята разработ­

кой программы на нредсіояшій учебный годъ. Въ настоящее время въ Семинаріи преподается 21 предметъ. Запятія ведутся чрезвычайно интен­сивно. Приглашены и назначены новые препода­ватели: архимандритъ Андроникъ, прот. А. Кор- белевскій, г. Дорошъ и г. Вильямсъ. Послѣдніе два преподаютъ свои предметы на англійскомъ языкѣ. Остается открытымъ вопросъ объ инспек­торѣ, который долженъ быть въ священномъ са­нѣ. Намѣченный для занятія : той должности прот. Василій Мусинъ-Пушкинъ, будучи занят ь дѣла­ми Пріюта, не можетъ исполнять обязанности ин­спектора. Въ Семинаріи имѣется одинъ вольно­слушатель, принятый, главнымъ образомъ, для изученія русскаго языка, котораго онъ не знаетъ. Въ будущемъ году онъ будетъ зачисленъ въ піе­ло студентовъ. Предположено и впредь принимать таковыхъ. Въ зданіи Семинаріи и въ Сиротскомъ Пріютѣ произведен основательный ремонтъ, такъ что помѣщенія выглядятъ чисто.- Въ зданіи Си­ротскаго Пріюта въ настоящее время живутъ 14 семинаристовъ и при нихъ находится для надзо­ра о. Архимандритъ Андроникъ. Въ виду хозяй­ственнаго веденія дѣла, смѣта прошлаго года бы­ла выполнена, безъ дефицита. Финансы Семина­ріи складываются изъ денегъ, получаемыхъ отъ студентовъ, въ видѣ платы за нравоученіе, изъ пожертвованій отъ ”АР*‘ клубовъ и изъ денегъ, собираемыхъ самими студентами при посѣщеніи приходовъ (Владыкою Никономъ обычно совер­шается сборъ на нужды Семинаріи). Въ прош­ломъ учебномъ году такимъ способомъ было соб­рано 1,200 долларовъ. Докладъ Преосвященнаго Вл. Никона выслушали съ большимъ интересомъ. Постановили: принять къ свѣдѣнію, институтъ вольнослушателей одобрить, просить Владыку Митрополита назначить особую Комиссію, кото­рая разработала бы единый планъ богословскаго образованія, дабы была установлена органиче­ская связь Св. Тихоновской Духовной Семинаріи въ Савгь Канаанѣ, Па. съ Св. Владимірской Ду­ховной Академіей въ Ныо-Іоркѣ.Засѣданіе закрыто пѣніемъ молитвы "До­стойно есть“. (продолжаетъ слѣдуетъ)БОЛЬШОМУ СОБОРУ ЕПИСКОПОВЪ С.-АМЕРИКАНСКОЙ ПРАВОСЛАВН. ЦЕРКВИМИТРОПОЛИТА ѲЕОФИЛАДокладъ.31-го Октября с. г. было совершено праздно­ваніе 25-ти лѣтія прихода Собора Храма Христа



РУССКО-АМЕІ’ИКДІІСКІЙ ПРАВОСЛАВНЫЙ ВѢСТНИКЪ 179Спасителя въ гор. Ныо-Іоркѣ. Празднованіе это, совершеніемъ Божественной Литургіи Митропо­литомъ въ сослуженіи двухъ Архіереевъ, Причта Собора и градскаго Духовенства, а по окончаніи оной благодарственнымъ молебномъ и торже­ственнымъ собраніемъ прихода, свидѣтельствова­ло о великой пользѣ и заслугахъ прихода въ дѣ­лѣ развитія церковной жизни нашей Церкви въ Америкѣ.Причтъ Собора, Правленіе Прихода и его Церковный Комитетъ, при многочисленномъ сте­ченіи молящихся, проявили достойное свое слу­женіе Св. Церкви. Посему ходатайствую о препо­даніи имъ Соборной Благословенной Грамоты.Смиренный послушникъМитрополитъ ѲЕОФИЛЪ.10 Ноября 1919 г. Ныо-Іоркъ.
ЛИЧНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ ВЛАДЫКИ МИТРОПОЛИТАВъ Митрополичій Совѣтъ Сѣверо-Американскаго Округа.I.Изъ жертвователей и участниковъ устроенія лучшихъ условій для развитія просвѣтительнаго направленія въ нашей Сѣверо-Американской Церкви особое усердіе проявляютъ: Профессоръ Колумбійскаго города Ныо-Іорка Университета Борисъ Александровичъ Бахметьевъ и Директоръ Русскаго Студенческаго Фонда Алексѣй Роберто­вичъ Виренъ. За эту полезную и выдающуюся въ отношеніи Святой Церкви дѣятельность выража­ется имъ Архипастырская признательность съ выдачей установленной благословенной грамоты. Митрополичій Совѣть сдѣлаетъ по сему свое рас­поряженіе. II.Для успѣшнаго выполненія текущихъ дѣлъ по Канцеляріи Митрополичьяго Совѣта, нахожу полезнымъ въ составъ служащихъ въ ней теперь назначить: Протоіерея Николая Рачковскаго Ре­гистраторомъ и Помощникомъ Секретаря Совѣ­та, а Священника Николая Вансача Архиваріу­сомъ и Помощникомъ Казначея Совѣта, съ сего числа, при выдачѣ имъ вознагражденія за сіи за­пятія по полугодіямъ, изъ 2% сбора и марочныхъ поступленій, по принятому Соборомъ 1916 года порядку. .Митрополичій Совѣть сдѣлаетъ о семъ свое распоряженіе.МИТРОПОЛИТЪ ѲЕОФИЛЪ.10 Ноября 1949 г. Ныо-Іоркъ.

Въ Митрополичій Совѣтъ Сѣверо-Американскаго Округа.Отъѣзжая изъ Ныо-Іорка на нѣкоторое вре­мя для выполненія своихъ обязанностей по За­падной части Митрополіи, предсѣдательствованіе въ Митрополичьемъ Совѣтѣ и рѣшеніе неотлож­ныхъ текущихъ вопросовъ возлагаю на Высоко­преосвященнѣйшаго Архіепископа Леонтія.МИТРОПОЛИТЪ ѲЕОФИЛЪ.15 Дек. 1919 г.
ОТЪ МИТРОПОЛИЧЬЯГО СОВѢТА.
О перемѣщеніяхъ священнослужителей въ Митрополіи.

Безспорнымъ ручательствомъ успѣшнаго су­ществованія всякаго прихода служитъ назначе­ніе Епархіальнымъ Начальствомъ въ таковой до­стойнаго Священника, какъ настоятеля приход­ской церкви и руководителя приходской жизни. II чѣмъ дольше добрый пастырь остается на сво­емъ мѣстѣ, — тѣмъ лучше для благополучія и развитія прихода.Церковная практика въ этомъ дѣлѣ разно­образно отвѣчаетъ на нужды приходовъ, а потому и допускается переходъ священника съ одного прихода на другой, смотря по требованію обстоя­тельствъ. Переводы священниковъ съ прихода на приходъ обычно устраиваются распоряженіемъ Епархіальнаго Архіерея и особыхъ затрудненій въ такихъ случаяхъ не бываетъ. Недоразумѣнія возникаютъ иногда лишь при обмѣнѣ клириковъ приходами, съ разрѣшенія, конечно, Епархіаль­наго Архіерея, если дѣло предварительно и все­сторонне не выяснено заинтересованными лица­ми. ;Первое и главное начало всякой перемѣны прихода заключается въ обращеніи по этому по­воду къ своему Преосвященному Архіерею, кото­рому обычно извѣстны достоинства и нужды его клириковъ и возможность удовлетворить ихъ просьбы.Указывая па извѣстный приходъ, 0. Насто­ятель долженъ быть увѣренъ, что онъ проситъ лучшее и для себя и для другихъ, а разрѣшеніе просьбы къ обоюдному удовлетворенію зависитъ отъ воли и усмотрѣнія Епископа.Свѣдѣнія и справки о просимомъ приходѣ должно получать изъ Канцеляріи Митрополичьяго Совѣта или отъ Благочиннаго Округа, въ коемъ находится приходъ, а пе отъ Архіерея своего и пе
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отъ Митрополита, которымъ трудно заниматься перепиской объ этомъ.По полученіи отъ кого-либо изъ сослужив­цевъ согласія на взаимное перемѣщеніе, надо та­ковое согласіе обоюдно подтвердить письменнымъ обращеніемъ къ Епархіальному Архіерею, съ прошеніемъ отъ каждаго отдѣльно, а еще лучше — съ прошеніемъ, подписаннымъ обоими клири­ками, желающими перемѣститься одинъ на мѣсто другого.Этимъ и долженъ бы закончиться процессъ перевода и перемѣщенія съ прихода на приходъ въ нашей Сѣверо-Американской Православной Церкви, но, къ сожалѣнію, вслѣдъ за тѣмъ иногда возникаютъ ш предвидѣнныя раздумій, посыла­ются отказы оіъ обѣщаній и начинаются взаим­ныя недоразумѣнія и неудовольствія.Разъ обѣщанія даны, ихъ надо исполнять и во всемъ оставаться вѣрными своему слову, ина­че личная неустойчивость можетъ отразиться на служебной репутаціи просителя, а другому лицу и его семьѣ принести много липшихъ тягостей.Дабы въ дѣлѣ перемѣщенія не было задерж­ки, а она можетъ случиться изъ-за малаго обсто­ятельства, — къ прошенію надо всегда прила­гать двѣ установленныя канцелярскія марки.ОТЪ МИТРОПОЛИЧЬЯГО СОВѢТА.По распоряженію Его Высокопреосвящен­ства, Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита ѲЕОФИЛА, настоящимъ доводится до свѣдѣнія всѣхъ о. о. Настоятелей, Церковныхъ Комитетовъ, различныхъ организацій и частныхъ лицъ о томъ, что всѣ оффиціальнаго характера проше­нія, рапорты, просьбы, обращенія, изложенные въ письменной формѣ, будь то непосредственно Вла­дыкѣ Митрополиту, своему Епархіальному Архі­ерею пли Митрополичьему Совѣту, не* оплачен­ные установленнымъ гербовымъ марочнымъ сбо­ромъ, не будут разсматриваться Митрополичьимъ Совѣтомъ и рѣшенія по нимъ воспослѣдуютъ лишь при соблюденіи и выполненіи вышеупомя­нутаго безснисходительнаго условія и требованія.

ОТЪ КАНЦЕЛЯРІИ МИТРОПОЛИЧЬЯГО СОВѢТА.Распоряженіемъ и резолюціями Его Высоко­преосвященства Высокопреосвященнѣйшаго ѲЕ­ОФИЛА, Митрополита всея Америки и Канады, произведены слѣдующія перемѣщенія и назначе­нія:

1. прибывшій изъ Европы Прот. Василій Ле­бедевъ назначенъ настоятелемъ св. Троицкой церкви въ Мк-Аду, Пенс. на мѣсто почившаго на­стоятеля Прот. П. Дубровскаго;2. перемѣщены одинъ на мѣсто другого: Прот. Николай Перехвальскій настоятелемъ цер­кви въ Вашингтонъ, Д. С., а Игуменъ Іоаннъ (Морозовъ) настоятелемъ церкви въ Лоренсъ, Масс. Въ редакцію ’’Русско-Американскаго Православнаго Вѣстника".Въ Ноябрьскомъ выпускѣ Вѣстника, на страницѣ 164 въ оффиціальномъ отдѣлѣ перемѣ­щеній и назначеній Духовенства вкралась до­садная ошибка: напечатано: "прибывшій изъ Европы Прот. Николай Вѣг.тайсъ назначенъ на­стоятелемъ церкви въ Лайкенсъ, Па., съ 15 Нояб­ря 1918 г.", а слѣдуетъ читать: ...."съ 15 Нояб­ря 1919 года.11
ОТЪѢЗДЪ ПЕРВОСВЯТИТЕЛЯ ВЪ САНЪ-ФРАНЦИСКО.Въ ( убботу 17-го Дек. въ 3 часа дня Влады­ка Митрополитъ ѲЕОФИЛЪ уѣхалъ въ Санъ Франциско. Провожали Владыку до самаго поѣз­да: Епископъ Іоаннъ Бруклинскій, Протопресви­теръ Ѳ. Букетовъ, секретарь Митр. Совѣта Прот. А. Лобановъ, отъ Соборнаго Храма Христа Спа­сителя Прот. С. Лепорскій и личный секретарь Митрополита А. Е. Безсмертный.Въ поѣздѣ до Чикаго будетъ сопровождать Периоскятителя Архіепископъ . Іеонтій.Дорогимъ Владыкамъ счастливаго пути.Всю С. Ам. Правосл. Митрополію съ ея Главой — Митрополитомъ ѲЕОФИЛОМЪ, Архипастыря­ми и пастырями Редакторъ ’’Вѣстника11 поздрав­ляетъ съ великимъ праздникомъ Рождества Хри­стова и съ Новымъ Годомъ.
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Такъ пророчествовалъ Исаія (Ис. VII, 14), такъ благовѣствовалъ Архангелъ обручнику Бо­гоматери - Іосифу; такъ и сбылось въ свое вре­мя : Христосъ родился, Господь Сынъ Божій при­нялъ отъ Пречистой Дѣвы человѣческое естество, вочеловѣчился, видимо и осязательно сталъ съ нами.Съ нами Богъ!Но развѣ Онъ когда-нибудь не былъ съ людьми?Да, было время, когда люди были далеки отъ Бога; было время, когда родъ человѣческій, про­исшедшій отъ согрѣшившаго Адама, весь во злѣ лежалъ, когда люди почти всѣ не вѣдали истин­наго Бога, а, вмѣсто Него, чтили идоловъ, плане­ты небесныя, землю и воздухъ, звѣрей и птицъ; было время, когда всѣ были рабами грѣха и діа­вола. А гдѣ грѣхъ и отецъ грѣха - діаволъ, тамъ нѣтъ Бога: ”кое общеніе свѣту ко тьмѣ?11 (2 Ко­рни. VI, 14). День настаетъ, ночь исчезаетъ; ночь настаетъ, день проходитъ. Гдѣ князь тьмы и зла, тамъ нѣтъ Источника свѣта и добра. До рождества Христова очень многіе безумцы гово­рили, что ’’нѣтъ Бога” (Пс. ХШ, ст. I). Тяже­лое и безотрадное было тогда состояніе людей! Сами знаете, что безъ Бога нельзя существовать: ’’Отвратишь лице Твое отъ людей, Господи, и все придетъ въ смятеніе, все исчезнетъ, все обратит­ся въ прахъ11, (Пс. СШ, 29) - восклицаетъ Псал­мопѣвецъ.Но Богъ не до конца прогнѣвался на безза­конный міръ - нѣть, напротивъ, Онъ, любве­обильный, не переставалъ любить людей; и вотъ для ихъ спасенія принялъ человѣческую плоть, сталъ къ нимъ близокъ, какъ близокъ человѣкъ къ человѣку. Съ тѣхъ поръ люди стали знать истиннаго Бога, чаять и вкушать истинное бла­женство; съ тѣхъ поръ даже несмысленные мла­денцы говорятъ: ’’вѣрую въ истиннаго Бога11, тогда какъ до Христа и мудрецы не знали, кого признавать за Бога.’’Христосъ на землѣ! Съ нами Богъ!11 Весе­литесь же, православные, торжествуйте, возноси­

тесь! Теперь мы даже въ обыкновенныхъ бесѣ­дахъ привыкли говорить: ’’Господь съ тобою! Христосъ съ нами!’1. Но въ самомъ ли дѣлѣ Богъ съ нами ? Богъ вѣдь невидимъ. Правда, по суще­ству Своему, Богъ вездѣсущъ; слѣдовательно, гдѣ бы ты не находился — Богъ вездѣ близъ те­бя. Но въ этомъ смыслѣ Богъ близокъ не только ко всякому человѣку, даже къ язычнику, но и ко всякому предмету, даже бездушному. Но Богъ бываетъ особенно близокъ къ людямъ своею все- освящающею благодатью, и есть даже предметы, удостоенные особенной близости Божіей, особен­наго, чрезвычайнаго Его присутствія, - напри­мѣръ: храмы, посвященные на служеніе Богу, общества людей, если они собраны во имя Его (Мат. XVIII, 20), душа праведнаго человѣка (I Кор. Ш, 16). Въ этомъ смыслѣ и сказалъ Гос­подь Апостоламъ, а въ лицѣ ихъ и всѣмъ вѣрую­щимъ: ”Азъ съ вами семь во вся дни до сконча­нія вѣка11 (Мат. XXVIII, 29); въ этомъ же смыс­лѣ сказано Господомъ: ”Аще кто любитъ Мя, сло­во Мое соблюдетъ, и Отецъ Мой возлюбитъ его н къ нему пріидемъ и обитель у него сотворимъ11 (Іоан. XIV, 23). Итакъ, Богъ хоть и вездѣсущъ, но можетъ быть и близокъ къ намъ своею благо­датью и далекъ отъ насъ.Какъ же узнать, съ нами ли Богъ? Это не такъ трудно — стоитъ только присмотрѣться къ дѣйствіямъ людей. Одни наши дѣйствія прибли­жаютъ къ намъ Бога, а другія отдаляютъ Его отъ насъ. Если дѣйствія пли дѣла у насъ добрыя - то и Богъ съ нами: потому что творяй правду прія­тенъ Богу; а если дѣла у насъ злыя, - то и Богъ далеко отъ насъ, потому что мерзокъ, противенъ Богу даже помыселъ неправедный (Прит. XV, 26). И чѣмъ больше у насъ добрыхъ дѣлъ, тѣмъ ближе къ намъ Господь Богъ; и наоборотъ, чѣмъ меньше добрыхъ и больше злыхъ дѣлъ, тѣмъ дальше Онъ отъ насъ.Посмотримъ же теперь на наши дѣла, како­вы они, и узнаемъ, съ нами-ли Богъ, пли Онъ да­леко отъ пасъ? Пускай каждый внимательно за­глянетъ въ свою душу, вспомнитъ свои мысли, желанія и дѣла. Каковы они у каждаго изъ насъ:

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ
Свящ. А. Скрябинъ.

ПОУЧЕНІЕ НА РОЖДЕСТВО ХРИСТОВО.
Се Дѣва во чревѣ пріиметъ и родитъ Сына, и 

нарекутъ имя Ему Емманулъ, еже есть ска- 

заемо: »съ нами Богъ«. Мате. 1, 23.
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добрыя или злыя? Добрыя? Но что же у насъ особенно добраго? Любимъ-ли мы Бога болѣе всего на свѣтѣ, какъ этого требуетъ отъ насъ Богъ?44 (Map. XII, 30). Скорѣе можно сказать: нѣть, или вѣрнѣе, мы любимъ Бога, но не такъ, какъ достойно есть любить и чтить нашего Твор­ца и Искупителя, — любимъ болѣе на словахъ, болѣе но виду, чѣмъ въ существѣ дѣла. Мы, по­жалуй, и въ церкви бываемъ часто, и молитвы читаемъ длинныя, и поклоны кладемъ низкіе, но все это многіе изъ насъ дѣлаютъ для того, чтобы другіе люди, глядя на. нихъ, говорили: ’’какіе это благочестивые люди, какіе праведники!“. Въ глубинѣ души мы и сами себя такъ величаемъ. А другіе и того не дѣлаютъ, то-есть: въ церковь пойти для нихъ — величайшій трудъ, а если они и придутъ, — то тамъ у нихъ не молитва, а одни прихоти: то служба кажется имъ длинной, то ра­но -ее начали, то очень поздно окончили. А дома у нихь молитвы и вовсе нѣтъ: проснулся, - развѣ только разъ - другой перекрестится, да и то не всегда, ѣстъ, пьетъ, работаетъ, гуляетъ, отдыха­етъ... а о Богѣ, Творцѣ и Благодѣтелѣ, часто да­же не вспомнитъ. Похоже ли это на любовь къ Богу?Но, можетъ быть, мы любимъ хоть своихъ ближнихъ, какъ заповѣдалъ Господь, (Мар. ХП, 33, 34), и этимъ угождаемъ Богу? Да точно-лп любимъ мы ближнихъ? И на это легче сказать ”нѣтъ“, чѣмъ ”да“. Любовь къ ближнему, по 

слову Господа, должна доходить до того, чтобы и жизни свой мы не щадили для нихъ, если это по­требуется (Іоан. XV, 13). А такъ ли мы посту­паемъ? Ближній нашъ бѣденъ, въ ветхомъ руби­щѣ, которое не защищаетъ его отъ непогоды и холодныхъ бурь; ближній голоденъ, безъ куска хлѣба, онъ боленъ, онъ въ горѣ... А мы? О, какъ рѣдко мы протягиваемъ ему руку помощи, какъ рѣдко слышитъ онъ отъ насъ слово утѣшенія! А многіе изъ насъ даже рады, когда ближніе не без­покоятъ ихъ своими нуждами: хуже того - имъ становится непріятно, когда ближніе надоѣдаютъ имъ...Итакъ, нѣтъ въ пасъ полной и истинной люб­ви къ Богу, нѣтъ и нелицемѣрной любви къ ближ­нимъ. Слѣдовательно, наши дѣйствія не добрыя. А у кого нѣтъ добрыхъ дѣлъ, съ тѣмъ и Бога нѣтъ, отъ того Богъ далеко отстоитъ.’’Дѣла ваши разлучаютъ вы между Богомъ и между человѣкомъ44, - говоритъ пророкъ (ІІс. LIX, 2). Поэтому намъ надо поступать такъ, что­бы дѣла наши не отдаляли насъ отъ Бога, а при­ближали къ Нему: совершать добрыя, а не злыя дѣла, исполнять заповѣди Божіи, а не нарушать ихъ. Господь Бои. всегда готовъ быть съ нами, только бы мы не были Ему противны.Будемъ же дѣлать только угодное Богу и тогда станемъ пріятны Ему, и Онъ всегда будетъ съ нами, ибо ’’пріидетъ и обитель въ насъ сотво­ритъ44 (Іоан. XIV, 23). Аминь.
ОБЪ ИСТИННОМЪ ПРАВОСЛАВІИ.Изслѣдуя вопросъ юрисдикціонныхъ разли­чій, мы, если будемъ подходить къ нему безпри­страстно, не сможемъ не замѣтить, что и ’’пра­вое44 и ’’лѣвое44 церковныя теченія, составившія оппозицію нашей святой православной Русско- Американской Церкви, отошли отъ правильнаго церковнаго міровоззрѣнія и стараются строить свою христіанскую жизнь на почвѣ иной идеоло­гіи, отличной отъ православнаго міропониманія. Не понимая, пли вѣрнѣе — стараясь не пони­мать природы Церкви, они хотятъ сдѣлать Ея фундаментомъ свою собственную идеологію, кото­рая измѣняетъ характеръ христіанской жизни и утверждаетъ ее на иной почвѣ, отличной отъ евангельской. ,Въ этомъ вся трудность сговорить­ся съ ними. Ученіе о человѣкѣ, о Церкви, пони­маніе каноновъ, какъ нормы церковной жизни - все воспринимается ими по своему, не въ разумѣ

Христовомъ, а съ точки зрѣнія ихъ національно- политической идеологіи.Истокомъ этой ошибочности ихъ сужденій является ихъ переоцѣнка вѣчныхъ неизмѣнныхъ цѣнностей; на мѣсто главнаго они ставятъ второ­степенное, и наоборотъ, и оттого у нѣкоторыхъ изъ апологетовъ этихъ оппозиціонныхъ теченій получаются сложныя запутанныя системы, кото­рыя внѣшне какъ-будто выглядятъ православны­ми, а по существу они вопіюще противорѣчать православному міропониманію.Прежде всего, чтобы разобраться въ идеоло­гіи ’’оппозиціонеровъ44, надо на основѣ Священ­наго Писанія опредѣлить, что главное и что вто­ростепенное, поставитъ все на свое мѣсто и тогда картина станетъ совершенно ясной.Что же главное для вѣрующаго церковнаго человѣка съ точки зрѣнія Священнаго Писанія?
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Сущность Церкви въ томъ, что въ Ней вѣрующій человѣкъ обрѣтаетъ спасеніе, и, исходя изъ это­го, главная задача христіанина заключается въ томъ, чтобы стремиться къ вѣчному спасенію, во свѣтѣ котораго человѣкъ обрѣтаетъ Царство Бо­жіе, и, слѣдовательно, главное въ томъ, что въ Церкви вѣрующій вступаетъ въ область Царства Божія. ’’Какая польза человѣку, - говоритъ Гос­подь, — если онъ пріобрѣтетъ весь міръ, а душѣ своей повредитъ?1 ’’Ищите же прежде Царства Божія и правды Его, говоритъ Господь въ дру­гомъ мѣстѣ, все остальное приложится вамъ“. Ради этого, какъ пишетъ ап. Павелъ о себѣ, онъ все вмѣнилъ во ”уметы“.Ошибочность оппозиціонныхъ церковныхъ теченій и заключается въ томъ, что они ’’уметы11 ставятъ во главу угла, на нихъ стараются осно­вывать свою церковную жизнь и изъ этой ошибки вытекаетъ вся ихъ идеологія.Поставивъ во главу угла моментъ напіональ- нополитическій, они толкуютъ святые каноны съ этой точки зрѣнія, для нихъ каноны не норма цер­ковной жизни, обезпечивающая спасеніе чело­вѣка, а юридическая норма, на которой зиждет­ся ихъ пониманіе’ Церкви, какъ національно-по­литической организаціи. Въ этомъ одинаково по­грѣшаютъ какъ ’’правые11, такъ и ’’лѣвые11. Счи­таю нужнымъ оговориться, что не касаюсь здѣсь Русской Православной Церкви, какъ таковой, т.е. находящейся въ Россіи, а имѣю ввиду лишь иде­ологію ’’патріаршаго11 движенія заграницей. Въ своей, поистинѣ, поразительной слѣпотѣ, ’’патрі- архгсты11 забываютъ, что капоны даны для сози­данія и укрѣпленія Церкви и спасенія человѣка, но никакъ не для порабощенія и разрушенія Церкви и погубленія человѣка. Они забываютъ, что безбожники и гонители тоже пользуются те­перь канонами. Раньше они не обращали внима­нія на каноны и старались разрушить Церковь грубой силой и грубой провокаціей, въ этотъ пе­ріодъ и были созданы ими, такъ называемыя церкви11: ”Жпвая“ и ’’Обновленческая11. Увидѣв, что съ канонами приходится считаться, и понявъ всю важность, какую каноны имѣютъ для Церкви, они ихъ значеніе оцѣнили по своему и старают­ся пользоваться ими не для блага Церкви Хри­стовой, а, наоборотъ, для Ея порабощенія и раз­рушенія.Изъ ложнаго пониманія сущности Церкви вытекаетъ неправильное отношеніе къ человѣку. По ученію ап. Павла люди ”всѣ согрѣшили и ли­

шены славы Божіей, получая оправданіе даромъ, по благодати Его, искупленіемъ во Христѣ Іису­сѣ11. Поэтому человѣкъ не может не быть немощ­нымъ и слабымъ и даже больше того, безъ созна­нія своей немощности и слабости человѣкъ не можетъ обрѣсти и спасеніе; только при этомъ условіи дѣйствуетъ въ человѣкѣ спасающая сила Божія, причемъ часто сами немощи человѣка не мѣшаютъ его спасенію, а, наоборотъ, помогаютъ таковому, такъ какъ грѣхъ повредилъ душу чело­вѣка, ввелъ въ нее яды гордости, тщеславія, лу­кавства, лицемѣрія и пр. Вотъ тутъ-то немощи и помогаютъ освобождаться отъ этихъ ядовъ. Часто Господь промыслительно оставляетъ въ человѣкѣ немощи съ этой цѣлью. Ап. Павелъ пишетъ о се­бѣ: ” и чтобъ я не превозносился чрезвычайно­стью откровеній, дано мнѣ жало въ плоть, ангелъ сатаны, удручатъ меня, чтобы я не превозносил­ся. Трижды молилъ я Господа о томъ, чтобы уда­лилъ его отъ меня. Но Господь сказалъ мнѣ: ’’до­вольно для тебя благодати Моей, ибо сила Моя со­вершается въ немощи11. И потому я гораздо охотнѣе буду хвалиться своими немощами, что­бы обитала во мнѣ сила Христова11. У ’’оппози­ціонеровъ11 совершенно^ другое отношеніе къ че­ловѣку, что особенно наглядно выразилось въ пи­саніяхъ проф. И. Андреева. Для нихъ не суще­ствуетъ ничего средняго, они признаютъ только два цвѣта: бѣлый и черный. Проф. И. Андреевъ требуетъ абсолютной бѣлизны п чистоты; все, что не только относится къ немощи человѣка, но да­же все чисто человѣческое его шокируетъ и раз­дражаетъ, словно опъ самъ ангелъ и имѣетъ дѣ­ло только съ ангелами.Къ сожалѣнію, ’’оппозиціонеры11 не замѣча­ютъ того, что ихъ идеологія совершенно не пра­вославна, а ’’патріархисты11 ослѣплены ложнымъ сознаніемъ своего единства съ Матерью Церко­вью, которое выражается у нихъ въ формальной связи съ офиціальными органами Патріархіи; трагизма историческаго пути Матери Церкви они не чувствуютъ, удовлетворяясь этой формальной связью. Карловчане въ своей отдѣленности отъ Церкви должны были бы прптти въ тупикъ, но они нашли выходъ въ сознаніи своей непогрѣши­мости; ’’путь истины, — пишетъ Прот. М. Поль­скій, — принадлежитъ Собору заграничныхъ ар­хіереевъ, которые стали на канонически вѣрный путь самоуправленія по условіямъ жизни Загра­ничной части Русской Церкви11. Право на не­погрѣшимость они черпаютъ изъ сознанія того,



что они и только они представляютъ Русскую Церковь заграницей. Надъ вопросомъ же, могутъ- ли они представлять Мать Церковь, не имѣя на это полномочій отъ Матери Церкви, — они не задумываются. Но предположимъ обратное, что они представляютъ Мать Церковь и имѣютъ на это полномочія отъ ’‘Катакомбной" Церкви, но даже и въ такомъ случаѣ имѣетъ ли право Загра­ничный Синодъ присваивать себѣ непогрѣши­мость и, вообще, имѣетъ ли Православ. Церковь внѣшній органъ непогрѣшительности? Отвѣтъ на этотъ вопросъ мы находимъ въ знаменитомъ пос­ланіи восточныхъ патріарховъ 1849 г., гдѣ гово­рится, что ’’хранитель Благочестія у насъ есть самое тѣло Церкви, т. е. самый народъ, который всегда желаетъ сохранить свою вѣру неизмѣн­ной". Даже вселенскіе соборы не обладаютъ ав­торитетомъ непогрѣшимости. ‘ Почему отвергну­ты (еретическіе) соборы, не представлявшіе пи- какихъ наружныхъ отличій отъ соборовъ вселен­скихъ? - писалъ Хомяковъ. Потому единственно, что их рѣшенія не были признаны за голосъ Цер­кви всѣмъ церковнымъ народомъ, тѣмъ народомъ и въ той средѣ, гдѣ въ вопросахъ вѣры нѣть раз­личія между ученымъ и невѣждой, церковникомъ и міряниномъ, мужчиной или женщиной, госуда­ремъ или подданнымъ, рабовладѣльцемъ и ра­бомъ, гдѣ, когда это нужно, по усмотрѣнію Бо­жію, отрокъ получаетъ даръ вѣдѣнія, младенцу дается слово премудрости, ересь учепого еписко­па опровергается безграмотнымъ пастухомъ, да­бы всѣ были едино въ свободномъ единствѣ жи­вой вѣры, которое есть проявленіе Духа Божія. Таковъ догматъ, лежащій въ глубинѣ идеи сво­боды". (Хомяковъ, Собраніе сочиненій, т. 2). Если съ этой точки зрѣнія посмотрѣть на позицію въ этомъ вопросѣ Православной Церкви и Като­лической, то мы увидимъ поразительное различіе: Православная Церковь, не имѣя органа внѣшней непогрѣшительности, пребываетъ въ истинѣ, а Католическая, — имѣя такой органъ въ лицѣ Па­пы, отпала отъ полноты истины. Итакъ. Право­

славная Церковь не имѣетъ внѣшняго органа не­погрѣшительности и тогъ выходъ, который о. М. Польскій ищетъ въ непогрѣшимости Загранична­го Синода, чтобы выніи изъ тупика, въ который неизбѣжно упирается церковная политика “кар­ловчанъ", — является несостоятельнымъ. А меж­ду тѣмъ убѣжденіе въ. своей непогрѣшимости оп­редѣляетъ всю церковную жизнь карловчанъ: от­сюда истекаетъ ихъ фанатизмъ, ихъ мистика, какъ единственныхъ носителей-истины, ихъ же­ланіе создавать параллельные приходы и епархіи, ибо надо “спасать" православіе: исторія Право­славія въ Америкѣ, по ихъ убѣжденію, прерва­лась бы, сели бы знамя Православія не взялъ въ свои руки Заграничный Синодъ и т. д. И если подвигъ м. Анастасія въ Европѣ имѣетъ свое оп­равданіе въ духовномъ окормленіи нашихъ не­счастныхъ братій - бѣженцевъ и передъ этимъ подвигомъ можно только преклоняться, - то “стремленіе карловчанъ въ Америкѣ противопо­ставить себя Митрополіи, основной вѣтви Право­славія здѣсь и бороться съ ней. приноситъ Пра­вославію только вредъ.Въ заключеніе хочется отмѣтить подвигъ ис- повѣдничества и безстрашнаго стоянія за цер- ков. правду митрополитовъ Ѳеофила и Владимі­ра. Благодаря ихъ мудрости, Русская Православ­ная Церковь заграницей не потеряла правильной канонической основы, сохранила духовное наслѣд ство нашихъ предковъ неповрежденнымъ и пре­умножаетъ его дѣлами праведности и любви. Без­страшное стояніе за правду обрекло ихъ и на пс- повѣдничество. Какую тяжесть гоненій пришлось перенести? Клевета, ложь, угрозы сыпались па пнхъ, а они своимъ гонителямъ даже не отвѣча­ли. Теперь, можетъ быть, еще не вполнѣ ясенъ ихъ подвигъ, но пройдетъ нѣкоторое время и всѣ оцѣнятъ подвигъ этихъ двухъ святителей, ибо взойдетъ и принесетъ добрый плодъ лишь только то. что посѣяно па доброй землѣ.Іеромонахъ Димитрій.95 Mt. View Ave. Santa Rosa, Calif.
БЕСѢДА ЕПИСКОПА ІОАННА БРУКЛИНСКАГО Краткая запись бесѣды на съѣздѣ православной молодежи въ Прине (Германія). Сентябрь 1949 года.Передъ Богом ъ равны всѣ народы, но каж­дый имѣетъ свой собственный земной обликъ. Каждый народъ имѣетъ въ себѣ благодать благо­словенныхъ душъ, хотя въ разной мѣрѣ, одинъ больше, другой меньше. Бываетъ, что on. парода

отнимается олагодать и тогда онъ разлагается и разлагаетъ другихъ. Чѣмъ больше приближаем­ся мы къ Царствію Божію, тѣмъ сильнѣе мы чув­ствуемъ благословеніе Божіе въ мірѣ и тѣмъ бо­лѣе крестно чувствуемъ его отсутствіе.
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Здѣсь, на землѣ, законы этого міра отража­ютъ человѣческій грѣхъ. Трудность этого вре­меннаго,'земного и соціальнаго міра, не только въ раздѣленіи людей и народовъ и ихъ отрывѣ отъ истины Божіей, но и въ томъ, что .поди и народы часто соединяются не въ истинѣ Божіей. Соли­дарность человѣческая бываетъ иногда лишена онтологическаго значенія, и многія человѣче­скія соединенія такъ недолговѣчны, такъ несу­щественны па землѣ бываютъ, мы видимъ, соеди­ненія на почвѣ матеріальной и поверхностно-со­ціальной; и даже на почвѣ зла, таково напри­мѣръ, соединеніе разбойниковъ. Бываютъ “есте­ственныя” соединенія только одного природнаго, животнаго характера. И этимъ живетъ міръ. Но Господь Іисусъ Христосъ оставилъ людямъ дру­гое единеніе, высоко поднимающееся надъ при­роднымъ. Каждый человѣкъ имѣетъ въ себѣ нѣч­то великое, чудное и глубокое, посредствомъ че­го онъ можетъ войти въ настоящій контактъ, въ истинное единеніе съ другимъ человѣкомъ. Эта глубина открыта людямъ и тѣ, кто ее еще не зна­ютъ, должны повѣрить въ нее. Національная и соціальная жизнь людей призвана къ углубленію и освященію. Она должна не препятствовать высшему единенію всѣхъ людей и народовъ, но вести къ нему, ибо во Христѣ “нѣтъ ни эллина, ни іудея”, одинъ Отецъ Небесный, одно человѣ­чество, одна человѣчность. Одинъ Спаситель этой человѣчности, Господь Іисусъ • Христосъ.

Я часто говорю молодымъ православнымъ американцамъ: "не забывайте своей отвѣтст­венности, вы въ себѣ соединяете Россію и Аме­рику. Соединяйте въ себѣ все доброе и святое, что есть в обѣихъ этихъ странахъ, и вы послу­жите большому дѣлу44. Во время рѣчи при откры­тіи Православной Духовной Академіи въ Ныо- Іоркѣ пришлось вспомнить слова Менделѣева, что сперва была у человѣчества “рѣчная куль­тура44. затѣмъ ’’морская44, послѣ ’’океаническая44, теперь же повидимому мы входимъ въ періодъ “планетарности"; и этимъ, можетъ быть, объяс­няется въ настоящее время міровая потрясен- ность зломъ.Какъ-то, помню, на пароходѣ, когда я плылъ въ Св. Землю, въ Средиземномъ морѣ, ко мнѣ по­дошелъ негръ-сенегалецъ; онъ былъ крещенъ въ Африкѣ три года тому назадъ и получилъ отъ миссіонера краткій катехизисъ. Вниманіе его сей часъ остановилось па вопросѣ Благодати, какъ проявляются въ человѣкѣ дары Св. Духа; и онъ но дѣтски просто и довѣрчиво просилъ у меня объясненій. Я объяснилъ ему, какъ могъ, и пови­димому, не только удовлетворилъ, но и обрадо­валъ его. И послѣ подивился я радостной всече- ловѣчностп этого общенія съ неизвѣстнымъ до­селѣ мнѣ негромъ, на борту случайнаго парохо­да, въ пустынѣ міра. Все земное было различно въ насъ, до предѣла. Но какая сразу же устано­вилась и осталась (это уже навѣки) близость между нами! Насъ соединилъ Господь, Духъ Свя­тый и всѣ земныя перегородки отпали. И поис­тинѣ, нѣть иного пути единенія человѣка съ че­ловѣкомъ.Земная жизнь имѣетъ главной, высшей цѣ­лью выявленіе нашей глубины и глубины друго­го человѣка въ Богѣ; и можетъ насъ сдѣлать ис­тинно родными другъ для друга — навѣки — только Божественное дуновеніе.Господь Богъ все время бдитъ надъ міромъ. Св. Троица, Богъ Единый дѣлаетъ все (и без­прерывно и повсюду) для спасенія человѣчест­ва, и Силы небесныя служатъ намъ. Какъ же ве­лика сила нашего человѣческаго зла въ мірѣ, если мы все-же не приближаемся къ Господу?!... Мы капсюлируемся въ своихъ разнообразныхъ формахъ эгоизма и служимъ въ разныхъ формахъ себѣ, а не Богу... Трагическія русскія испытанія, не только паша личная человѣческая судьба, Гос­подь явно учитъ насъ и другихъ вселенской ду­ховности, т. е. пониманію общности и близости

Въ прошломъ году мнѣ пришлось принять участіе въ съѣздѣ объединенія Православныхъ клубовъ молодежи въ Америкѣ. Это новое явленіе американской церкви. Американская молодежь пытается взять все хорошее отъ Америки и сое­динить это съ Православіемъ. Съѣзды происхо­дятъ, конечно, въ американскомъ стилѣ и мас­штабѣ; центръ съѣзда всегда — богослуженіе; потомъ бываютъ доклады, бесѣды и неизбѣжно— сборы пожертвованій. Идеологическая часть обычно протекаетъ во время центральнаго ужина- банкета, когда поизносятся рѣчи на принципі­альныя темы. Въ прошломъ году въ Миннеапо­лисѣ на съѣздѣ Ф.Р.О.С. (этого объединенія) была очень интересная рѣчь бывшаго миссіоне­ра въ Китаѣ, нынѣ члена американскаго Парла­мента. Онъ говорилъ: ”я вижу только 3 міровыхъ объединенія: Лига Націй, коммунизмъ и Хри­стова Церковь44... И онъ призывалъ къ объедине­нію во Христѣ.
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всѣхъ людей во Христѣ. Учитъ отъ прямого, и учитъ отъ обратнаго. Наше духовное національ- лое паденіе совершилось вслѣдствіе неисполненія нами нашей православной апостольской вселея- скости...Но скитаніе наше въ мірѣ не есть наше от­верженіе; это призывъ, это задача. Мы призваны быть въ мірѣ аккумуляторомъ православнаго, все­ленскаго, истинно-христіанскаго сознанія, носи­телями Евангельской, воскресной, для всѣхъ лю­дей, любви.

Въ сегодняшнемъ Евангеліи мы слышали, что Господь нашъ былъ "со звѣрями” и въ пус­тынѣ... Это вѣдь картина и міра, окружающаго васъ. Но, также и Ангелы служатъ намъ...Да будетъ проникнута духомъ этого служенія наша жизнь среди духовной пустыни этого міра, на всѣхъ трудныхъ и сладкихъ дорогахъ мірового изгнанія и посланннчества. На эти дороги постав­лены мы Господомъ.’’Вѣстникъ". Мюнхенъ.
ТОРЖЕСТВЕННОЕ ПРАЗДНОВАНІЕ ДНЯ АНГЕЛА МИТРОПОЛИТА ѲЕОФИЛА.Въ четвери., 15-го декабря, въ день святого и преподобнаго Ѳеофила — въ день Ангела Высо- копреосвященѣйшаго Ѳеофила, Митрополита Всея Америки и Канады, въ Свято-Покровскомъ Каѳедральномъ Соборѣ, въ Иью-Іоркѣ, по почи­ну епископата, духовенства, прихожанъ Собора и почитателей Владыки Митрополита состоялось торжественное празднованіе Дня Ангела Перво­святителя Американской Православной Руси. Съ празднованіемъ дня Ангела Митрополита Ѳеофи­ла совпало два другихъ знаменательныхъ собы­тія г Пятнадцатилѣтіе пребыванія Владыки Ѳео­фила въ санѣ Митрополита, въ который онъ былъ возведенъ Всеамериканскимъ Соборомъ въ Клив- ландѣ, въ 1931 году, и сожженіе закладной ("моргнча”), какъ символъ того, что всѣ долго­выя денежныя обязательства, которыя были на Соборѣ, полностью погашены.Въ 7 час. 30 мин. вечера въ Св. Покровскомъ Кафедральномъ Соборѣ въ присутствіи Высоко­преосвященнѣйшаго именинника Митрополита Ѳеофила празднованіе началось служеніемъ тор­жественнаго Молебна.Молебенъ служили: Высокопреосвящен­нѣйшій Леонтій, Архіепископъ Чикагскій и Мнн- неаполисскій, Преосвященнѣйшій Дмитрій, Епп- сокпъ Бостонскій, Преосвященнѣйшій Іоаннъ, Епископъ Детройтскій и Кливландскій, Преосвя­щеннѣйшій Андрей, Епископъ Болгарскій, Пре­освященнѣйшій Никонъ, Епископъ Филадельфій­скій и Пепнсильванскій, Преосвященнѣйшій Іо­аннъ, Епископъ Бруклинскій въ сослуженіи про­топресвитера Ѳеофана Букетова, прот. П. Коха- ника (Пассейкъ), прот. I. Пиштей, прот. В. Лы- сенковскаго (Ньюаркъ), прот. I. Григорьева (Ап сонія), прот. П. Дзубай (Вотсрбури), прот. С. Ле порскаго (Ныо-Іоркъ, прот. Е. Полевого (Фила­дельфія), прот. А. Ванюшъ (Саутъ Риверъ), 

прот. I. Козицкаго (Балтиморъ), прот. А. Лоба­нова (Вайтстонъ), прот. Ѳ. Чепелева (Бостонъ), прот. Е. Скубій (Джерзп Сити), прот. II. Карелъ (Сингакъ, Н. Дж.), прот. К. Букетова (Брук­линъ), прот. С. Антонюкъ (Стратфордъ), прот. К. Цвпгунъ (Ньюаркъ), прот. А. Іоновъ (Си Клиффъ, .1. А.), прот. В. Лебедевъ (Макъ Аду, Па.), прот. С. Нѣмецъ (Гарфильдъ), прот. Г. .Іукашукъ (Бруклинъ), прот. Г. Хомка (Крад­докъ, Па.), прот. Е. Сербренниковъ (Когосъ, Н.І.), прот. .1. Чумакъ (Берлинъ, Нью Гемшпръ), прот. Н. Кравченко (Бронзвпл.ть). прот. Б. Бори­севичъ (Ныо-Іоркъ), прот. А. Киселевъ (Асто­рія), прот. Н. Перехвальскій (Н. I.), прот. Н. Банковскій (Кафедральный Соборъ), прот. Ѳ. Михайловъ (Н. I.), свящ. А. Мережко (Пертъ Амбой. Н. Дж.), свящ. I. ( когти (Саутъ Канаан ъ, На.), свящ. А. Вонсачъ (Каф. Соборъ), свящ. I. Пиштей (Елизабетъ, Н. Дж.), Сербскій Прот. Д. ПІуклетовпчъ, архидіакона Всеволода, протодіа­кона А. Бакалинскаго, протодіакона Н. Бендако- ва, діакона I. Кунца, сербскаго діакона Георгія.Храмъ, несмотря на будній и трудовой день, переполненъ молящимися. Воодушевленно ноетъ кафедральный хоръ подъ управленіемъ .1. II. Тро- ицкаго. Передъ началомъ .Молебна Владыка Іо­аннъ Бруклинскій произнесъ водушевленное при­вѣтственное слово, съ которымъ онъ обратился къ имениннику Владыкѣ Митрополиту. Послѣ мощнаго многолѣтія въ честь Высокопреосвящен­нѣйшаго Владыки Митрополита Ѳеофила еписко­патъ, духовенство и всѣ присутствующіе подошли подъ благослевеніе и принесли поздравленія Вла­дыкѣ Митрополиту.Послѣ Молебна, въ верхнемъ большомъ залѣ состоялся многолюдный банкетъ, блестяще орга­низованный трудолюбивымъ, гостепріимнымъ и жертвеннымъ Свято - Покровскимъ Сестриче-
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•ствомъ во главѣ съ Ольгой Александров. Клюге.Выступили съ воодушевленными привѣтстві­ями и принесли поздравленія Владыкѣ Митропо­литу: свящ. о. Николай Вонсачъ, открывшій тор- жественое собраніе и передавшій предсѣдатель- •етвованіе на немъ прот. о. Іосифу Ппштей, Епис­копъ Іоаннъ Бруклинскій, Архіепископъ Леонтій, Епископъ Никонъ Филадельфійскій, Епископъ Іоаннъ Детройтскій, Епископъ Дмитрій Бостон­скій, протопресвитеръ О. Букетовъ, прот. П. Ко- ханикъ, прот. В. Лысенковскій, свящ. I. Скотти, прот. А. Лобановъ, прот. В. Лебедевъ, 0. А. Клю­ге, В. П. Шмиттъ, П. П. Зубовъ, М. Г. Новицкая, преф. Е. В. Спекторскій, В. Ф. Букетовъ, Г. И. Новицкій, Н. П. Рыбаковъ, М. А. Кострица, Р. Н. Верховской, староста Каф. Собора Красномовецъ.Прот. о. Іосифъ Пиштей сдѣлалъ весьма ин­тересный и содержательный докладъ о пріобрѣ­теніи Собора въ 1913 году п его развитіи, при­чемъ отмѣчено было, что за шесть лѣтъ на прі­обрѣтеніе Собора, его капитальный ремонтъ и его роспись было собрано п затрачено 83.000 долл.

Отъ ряда приходовъ, отъ Св. Покровскаго Собо­ра, Св. Покровскаго Сестричества, АР Клубовъ и многихъ отдѣльныхъ лицъ Владыкѣ Митрополиту были преподнесены денежные подарки. Были внесены значительныя пожертвованія въ Фондъ Кафедральнаго Собора, который, хотя и выпла­ченъ полностью, все же несетъ крупные расходы по своему содержанію. Привѣтствовалъ Митро­полита и сдѣлалъ крупный взносъ П. М. Фекула и рядъ другихъ лицъ.Адвокатъ И. М. Цапъ, привѣтствуя Владыку Митрополита, передалъ ему полностью выплачен­ную закладную — ”моргичъ“, который тутъ же Митрополитомъ и былъ сожженъ.Были получены и объявлены многочислен­ныя привѣствепныя телеграммы и письма.Торжественое Собраніе и трапеза прошли въ атмосферѣ большого подъема и воодушевле­нія, произведя на всѣхъ присутствующихъ силь­ное впечатлѣніе своимъ единодушіемъ и един­ствомъ.
Н. КАМЕНСКІЙ

На мою долю выпало счастье присутствовать на великомъ торжествѣ освященія новосооружен­наго величественнаго храма въ честь св. Перво­верховныхъ Апостоловъ Петра и Павла въ Дет­ройтѣ, штата Мичиганъ.Удостоилъ меня Господь, при случайныхъ обстоятельствахъ, и сопровождать изъ Филадель­фіи, Па. до Детройта, Мич. Преосвященнаго Іо­анна, Епископа Детройтскаго и Клпвландскаго, ѣхавшаго на освященіе храма и везшаго съ собой великую святыню земли русской —Тихвинскую чудотворную икону Божіей Матери.Владыку Іоанна сопровождали также о. ар­хидіаконъ Всеволодъ п студентъ Св. Владимір­ской Духовной Академіи Жовнеровнчъ.Наканунѣ торжества, въ среду 23 ноября, мы благополучно прибыли въ Детройтъ, гдѣ насъ встрѣтили на станціи: Благочинный Прот. I. Че- пелевъ, Прот. А. Бондарчукъ и Настоятель Прот. В. Лиликовпчъ съ Церковнымъ Комитетомъ и всѣхъ насъ доставили въ гостепріимный домъ Настоятеля.Подъѣхали также: бывшій первымъ настоя­телемъ св. Петро-Павловской церкви въ Детрой­

тѣ Прот. В. Васильевъ изъ Сиракюзъ, Прот. Э. Волкодавъ изъ Буфалло и свящ. М. Капраль.изъ Ворренъ, Огайо.Весь день прошелъ въ суетѣ и подготовкѣ къ освященію храма.Къ 5 час. вечера прибылъ, въ сопровожденіи Прот. I. Манчука, и Высокопреосвященнѣйшій Леонтій, Архіепископъ Чикагскій и Миннеапо- лисскій.Въ 7 час. вечера все собравшееся духовен­ство, возглавляемое 2-мя Святителями, торжест­венно перевезло Тихвинскую чудотворную икону Божіей Матери изъ квартиры настоятеля въ но­восооруженный храмъ. Народъ вокругъ храма и въ храмѣ встрѣтилъ святыню земли русской съ зажженными свѣчами.Храмъ уже былъ переполненъ богомольцами. Все въ храмѣ поражаетъ богомольца своимъ ве­ликолѣпіемъ. Всѣ стѣны внутри храма облицова­ны розовымъ итальянскимъ мраморомъ въ ростъ человѣка. Изъ такого же мрамора сооружены ве­ликолѣпный престолъ и жертвенникъ. Имѣются спеціальная крестильная комната и помѣщеніе для малыхъ дѣтей, чтобы во время службы дѣти

Протоіерей В. Анциферовъ.
ТОРЖЕСТВО ПРАВОСЛАВІЯ.

Освященіе Св. Петро-Павловскаго храма 
въ Детройтѣ, Мичиганъ.
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не вносили шума и безпокойства и могли оттуда наблюдать за богослуженіемъ и слушать церков­ное пѣніе.Самое освященіе храма было предварено всенощнымъ бдѣніемъ наканунѣ американскаго праздника — ’’Дня Благодаренія44. Всенощная служилась соборне передъ амвономъ при закры­тыхъ Царскихъ вратахъ. На особыхъ столикахъ находились Евхаристійные приборы, а также принадлежности для освященія престола. Все­нощное бдѣніе съ литіей и величаніемъ соверши­ли Владыки Леонтій и Іоаннъ съ сонмомъ духо­венства, подъ дивное пѣніе мѣстнаго хора.Къ 10 часамъ вечера всенощная закончи­лась. Священнослужители попарно стали подхо­дить къ чудотворной иконѣ Божіей Матери и, преклонше колѣна, благоговѣйно лобызать Ея ризы. За ними хлынулъ и народъ, но, приложив­шись къ иконѣ и выйдя изъ храма, онъ не расхо­дился, желая проводить своихъ Святителей до ав­томобиля п ближе разсмотрѣть ихъ.

* * *Но вотъ и День Благодаренія — день духов­наго торжества. Выпалъ снѣгъ, воздухъ свѣжій съ морозцемъ, чувствуется бодро. Только 9 час. ут­ра, а храмъ уже переполненъ богомольцами. Въ ожиданіи Владыкъ стоитъ народъ и на улицѣ. Съѣхалось духовенство, облачилось и попарно выходитъ изъ алтаря для встрѣчи Владыкъ. Прі­ѣхали и Владыки. Въ притворѣ ихъ встрѣчаетъ староста по русскому обычаю — съ хлѣбомъ и солыо, а при входѣ въ храмъ о. Настоятель — Прот. В. Лиликовичъ съ крестомъ и словомъ при­вѣтствія. Духовенство подходить къ Святителямъ за благословеніемъ, а затѣмъ всѣ направляются къ амвону. Хоръ умилительно поетъ ’’Достойно есть4'. Владыкъ облачили и начинается освяще­ніе Евхаристійныхъ сосудовъ и принадлежностей для предстоящаго освященія престола. Поверхъ облаченій надѣваютъ нарочитыя запоны. Откры­лись Царскія врата и все духовенство во главѣ со Святителями вошло въ алтарь и началось освя­щеніе престола. Древній обычай омовенія престо­ла первоначально теплой водой, а затѣмъ крас­нымъ виномъ и ароматной водой (’вятители со­вершили при помощи протоіереевъ: В. Васильева, I. Чепелева и ,В. Анциферова. Передъ чтеніемъ Святителями положенныхъ молитвъ архидіаконъ Всеволодъ и протодіаконъ И. Бендаковъ попере­мѣнно возглашали: ’’Господу помолимся44, а хоръ стройно и мелодично пѣлъ псалмы пророка и ца­

ря Давида: “Благословлю Тя. Боже мой", “Гос­подь пасетъ мя’\ ’‘Коль возлюбленны селенія Твоя, Господи” — въ аранжировкѣ регента - діа­кона Н. Санина.Храмъ отъ ароматной розовой воды, вина и ' воскуреннаго душистаго фиміама наполнился благоуханіемъ. Омыли престолъ губками, осуши­ли платами и покрыли новымъ покрываломъ; раздулц до пламени кадило и зажгли отъ него но­вую свѣчу, а отъ нея возжигали свѣчи въ алтарѣ и во всемъ храмѣ. Внесли въ алтарь священные сосуды и, по освященіи жертвенника, свящ. М. Драевичъ начал на немъ совершать проскомидію. Открылись Царскіе врата, ('вятители съ духовен­ствомъ вышли на средину храма и началась Бо- жественая литургія.На литургіи Владыкамъ сослужили: Настоя­тель храма Прст. В. Лиликовичъ, Протоіереи: I. Чснелегъ. А. Бондурчакъ, В. Васильевъ. Э. Вол­кодавъ, В. Анпиферовъ, I. Маичукъ. М. Костикъ, I.. Соколовъ; священники: .1. Стесюкъ. М. Кап- ра.іь, 31. Драевичъ, С. Руспнякъ, II. Гоздѣльскій. греческій и румынскій священники, архидіаконъ Всеволодъ и протодіаконъ Н. Бендаковъ. Прислу­живалъ иподіакономъ студентъ Жовнеровичъ.На маломъ входѣ “Пріидите поклонимся и припадемъ ко Христу” было пропѣто поперемѣн­но, стройно и молитвенно, священнослужителями и хоромъ. Чтеніе Апостола и Евангелія было на славянскомъ п англійскомъ языкахъ. ІІроповѣ- дывалъ Прот. В. Прислопскій на англійскомъ языкѣ.Прекрасно было исполнено сугубое “Господи помилуй", причемъ солировала А. II. Санина. Ху­дожественное пѣніе церковнаго хора подъ руко­водствомъ опытнаго регента умиляло всѣхъ мо­лящихся и располагало къ болѣе усердной мо­литвѣ.Во время запрпчастна проповѣди валъ Пре­освященный Іоаннъ, Епископъ Детройтскій.По окончаніи Божественной литургіи былъ совершенъ вокругъ храма крестный ходъ съ чте­ніемъ четырехъ Евангелій и освященіемъ наруж­ныхъ стѣнъ храма.Но возвращеніи въ храмъ былъ отслуженъ благодарственный Господу Богу молебенъ.Послѣ отпуста Высокопреосвященный Леон­тій, Архіепископъ Чикагскій, привѣтствовалъ о. Настоятеля, Церковный Комитетъ и всѣхъ при­хожанъ и поздравилъ ихъ съ сооруженіемъ вели­чественнаго храма.



IWCKO-AMEPllKAHCKJ И ПРАВОСЛАВНЫЙ ВѢСТНИКЪ 189И прихожане, выходя изъ храма, поздравля­ли другъ друга съ торжествомъ освященія и, пе­рейдя дорогу, направились въ приходскія залы для участія въ банкетѣ.Банкетъ, подъ опытнымъ руководствомъ тостмастера — Детройтскаго адвоката Н. С. Са- ловича, прошелъ блестяще. Много выступало ораторовъ съ привѣтственными рѣчами и поздра­вленіями. И много было денежныхъ подношеній 
на уплату ’’моргеча". Такъ, Благочинный Прот. 
I. Чепелевъ отъ своего Соборнаго прихода вру­чилъ 50 дол., Прот. А. Бондарчукъ отъ своего прихода 100 дол., М. Кидомъ 200 дол., М. Баса- лыга 50 дол., П. Шифтонъ 50 дол., А. Сидоръ 
100 дол., г-нъ Градовскій 100 дол., г-нъ Маро- никъ 50 дол., д-ръ И. Саукъ 50 дол. Даже 6-тп лѣтній мальчикъ Майкъ Джанъ - и тотъ пожерт­вовалъ на погашеніе моргэча свои сбереженія —

20 долл. До слезъ трогательно было смотрѣть на этого мальчика!Въ заключеніе Прот. В. Лпликовичъ поблаго­дарилъ нашихъ Святителей, все духовенство, ко­торое такъ сердечно откликнулось на его призывъ, гостей, Церковный Комитетъ и всѣхъ прихожанъ, давшихъ свои жертвы на сооруженіе сего велико­лѣпнаго храма.На банкетѣ присутствовало въ двухъ залахъ свыше 650 человѣкъ.Честь и слава Настоятелю и строителю ве­личественнаго храма, дорогому о. Владиміру Елисеевичу и его матушкѣ Меланіи Ѳеодоровнѣ, много потрудившимся при сооруженіи храма сего, а также Церковному Комитету и всѣмъ жертвова­телямъ - прихожанамъ. Многая и благая имъ лѣта!Впльмпнгтонъ, Дел.

прекрасные тихіе виды вокругъ, а нѣкоторые, за­сучивши рукава рубахъ и необутые, закидываютъ по бережку удочки, ”на всякій случай11, анъ, въ самомъ дѣлѣ, рыбка клюнетъ, потому что, гово-
Предварительно рѣчи о событіяхъ второго дня нашего ’’Отдыха" позволительно упомянуть 

о вечернемъ нашемъ препровожденіи въ первый день. Какъ было сказано, городокъ Марблегэдъ расположенъ на южномъ побережья озера - свѣт­лояра Ири. Въ лѣтній сезонъ видъ на озеро вече­ромъ съ берега великолѣпенъ. Закатъ бросаетъ свои пунцовыя краски с запада и отражается въ озерѣ буквально, какъ въ зеркалѣ. На фонѣ это­го зеркала, въ миляхъ трехъ-четырехъ отъ бере­га, расположены кучками зеленѣющіе острова, столь привѣтливые п покойные, точно никакія бу­
ри и ненастья ихъ никогда не затрагивали. Къ западу же, надъ озеромъ, высится силуэтъ выш­ки, съ которой подаютъ добываемый здѣсь ще­бень или же принимаютъ необходимый для фаб­рики уголь... Но къ ночи грандіозный кранъ не работаетъ: по уговору съ администраціей город­ка и ради удобствъ и покоя лѣтнихъ дачниковъ, (фабрика прекращаетъ свою работу до утра. Гдѣ- то сзади, за холмомъ, двигается монотонно локо­мотивъ и пыхтитъ, какъ усталая лошадь... Впе­реди же, на пунцовомъ и уже темнѣющемъ озерѣ, видны лодочки досужихъ рыболововъ. Востокъ уже изъ-сипя-синій: тамъ уже ночь, гдѣ Клпв- ландъ, Лорейнъ, Сендусски и далекое Воффало 
и еще болѣе далекая старая родина - Матушка Россія... Отцы сидятъ на взгорьѣ и глядятъ на

ряіъ рыболовы, на закатѣ всего лучше рыбу ло­вить."Думы у отцовъ разныя.’ Старшіе отцы по­мышляютъ о преклонныхъ лѣтахъ и убѣжищѣ на старость, молодые о новомъ прибытіи сюда, на свѣжій воздухъ, на слѣдующій годъ, а у иныхъ мысль и чувства летятъ туда, гдѣ ихъ родные лежатъ больными и страдаютъ. ’’День прешедъ, благодарю Тя, Господи, вечеръ прошу съ нощію безсоб.іазенъ подаждь ми, Блаже, и спаси мя.“... Пора на отдыхъ! Въ благораствореніи эфпра онъ обѣщаетъ быть въ особенности пріятенъ и поко­енъ. Доброй ночи, Владыко и честные отцы!Второй день, 27-го іюля, начался также со­вершеніемъ Божественной Литургіи. Совершалъ ее о. прот. I. Гр. Манчукъ. Отцы дружно воспѣва­ли импровизированнымъ хоромъ. Сервировка зав­трака была къ концу службы готова въ залѣ подъ храмомъ. Вчерашній уловъ рыбокъ пригодился для обѣда. Но было пріятно видѣть запасецъ, принесенный (церковнымъ старостою г. Стефа­номъ Мазуромъ), тутъ же, въ распоряженіе хозя­екъ. Отдыхъ!...

Прот. I. Чепелевъ. "ПАСТЫРСКІЙ ОТДЫХЪ11въ Марблегэдѣ, Огайо (26, 27 и 28 іюля 1949 г.).(продолженіе)III. Второй день.
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Послѣ завтрака о. прот. Іоанномъ Чепеле- вымъ сдѣланъ подробный, докладъ о канониче­скомъ положеніи Русской Православной Церкви въ Америкѣ. Докладъ встрѣтилъ одобреніе соб­равшихся отцовъ. Нашли, что его слѣдуетъ имѣть въ печати и, если возможно, дать не только въ русскомъ текстѣ, но и въ переводѣ па англійскій языкъ. (Статья будетъ помѣщена въ одномъ изъ послѣдующихъ номеровъ ”Р. А. Пр. Вѣстника“).Естественно, что слушатели стали задавать вопросы по поводу доклада.Отецъ А. Федоронко заинтересовался, преж­де всего, вопросомъ: необходимо-лп постановле­нія Всеамериканскихъ Церковныхъ Соборовъ да­вать на утвержденіе епископовъ? Какова на зтотъ счетъ практика Россійской Церкви?Вл. Леонтій говоритъ, что на Московскомъ Соборѣ 1917-18 г.г., послѣ пленарныхъ засѣда­ній всего Собора, епископы собирались еще особо у Свят. Патріарха Тихона. Былъ проэктъ, чтобы всякій разъ то, что постановлено было на общемъ собраніи, шло еще на обсужденіе и аппробацію епископата, какъ высшей инстанціи. Но, по совѣ­сти говоря, не помню, чтобы это рѣшеніе еписко­пата какъ либо особенно отмѣчалось и выдвига­лось на пленарныхъ засѣданіяхъ Собора. При голосованіяхъ, напримѣръ, на кандидатовъ въ Патріарха Всероссійскаго все производство голо­сованія тутъ же, въ пленарномъ засѣданіи, и за­канчивалось. Отсюда, разъ епископы, какъ па Кливландскомъ пашемъ Соборѣ, принимали уча­стіе въ общемъ голосованіи резолюцій, особыхъ измѣненій въ епископскомъ собраніи не предпо­лагалось. Выступленіе съ особымъ мнѣніемъ со стороны части нашего епископата звучало уже отходомъ отъ общаго мнѣнія Митрополіи, даже выходомъ изъ нея, не только протестомъ или осо­бымъ мнѣніемъ, но демонстраціей.Прот. Вл. Лиликовичъ, высказываясь при­мѣнительно къ Лосъ Анжелосскому судебному дѣ­лу, говоритъ: тамъ утверждали, что епископатъ долженъ утверждать соборныя постановленія и будто бы міряне не имѣютъ никакого права уча­ствовать въ утвержденіи соборныхъ рѣшеній. Ес­ли мы правы, то почему адвокатъ нашей стороны пе сталъ па ту точку зрѣнія, какую проводить о. I. Чеиелевъ въ своемъ докладѣ?Вл. Леонтій говоритъ, что сила не въ этомъ, а въ томъ, что судъ призналъ, будто общесобор­

ныя постановленія должна утверждать высшая церковная власть, но, что такая власть уже буд­то бы есть и именно въ Мюнхенѣ, почему нечего ожидать утвержденія со стороны Московской Пат­ріархіи.Опять о. Вл. Лиликовичъ запрашиваетъ: до­пустимо ли намъ проситъ для себя автономіи отъ другихъ православныхъ Патріарховъ? Ему отвѣ­чаютъ, что канонически автономію можетъ дать части своего состава та помѣстная Церковь, ко­торая исторически является матерью части авто- номизирующейся. Кромѣ того, получая автоно­мію отъ другой помѣстной Церкви, мы подверга­емся опасности быть той Церковью поглощенны­ми. На справку данъ случай съ "восточниками" въ Америкѣ, испросившими для себя епископа съ поставленіемъ его отъ Цареградскаго Патрі­арха.Задается вслѣдъ сего такой вопросъ: вотъ покойный митрополитъ Евлогій пошелъ подъ юрисдикцію Константинопольскаго Патріарха, какъ Вселенскаго. Мы принимаемъ поставлен­ныхъ въ этой Митрополіи - Экзархіи епископовъ и священниковъ и считаемъ нормальнымъ молит­венное общеніе съ сущими въ этой Цареградской юрисдикціи. Но Епископъ Чорнякъ состоитъ въ юрисдикціи Вселенскаго Патріарха, а можемъ ли мы имѣть молитвенное общеніе съ нимъ и его свя­щенниками?Выясненіе вопроса приводитъ къ тому, что въ случаѣ еп. Чорняка нарушены каноническія права Русской Церкви въ Америкѣ, почему слу­женіе съ нимъ п его священниками есть какъ бы добровольный отказъ отъ каноническихъ соб­ственныхъ правъ и посему такое сослуженіе не­допустимо.Объявленъ былъ перерывъ для обѣда.По принятому русскому обычаю, пѣли всѣмъ сонмомъ молитву ‘‘Отче нашъ” и получили бла­гословеніе архіерейское на принятіе насущной пищи. По обычаю американскому, въ теченіе, обѣда не поднимали срьезныхъ дисскусій, а удѣ­лили должное вниманіе вкусно приготовленнымъ жаренымъ рыбкамъ и другой пищѣ, радуясь, что мѣстный о. настоятель, прот. В. Дзяма, оказался столь распорядительнымъ и хлѣбосольнымъ хо­зяиномъ, а мѣстныя женщины такими искусными поварихами.(Продолженіе слѣдуетъ).
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ОТКЛИКЪ АРХІЕПИСКОПА ЛЕОНТІЯ ЧИКАГ­
СКАГО на письмо протоіерея И. Клопотовскаго.1949, Фев. 3. Чикаго, Илл.

tДосточтимый и дорогой о. Протоіерей Илія!Ваше письмо получилъ. На пего сразу, по всѣмъ пунктамъ, не отвѣтишь. Но попробую.Прежде всего надобно раздѣлить весь воп­росъ о нашемъ Духовенствѣ на главныя проблем- мы и вести дѣло по частямъ. ..
1. Союзъ Духовенства. Его надобно поднять независимо отъ частностей. Быть организован­ными лучше, нежели двигаться безформенной мас сой. Посему - почему бы не имѣть собранія Духо­венства уже для этого? Если принять во внима­ніе, что Духовенство Ныс-Іоркскаго округа имѣ­етъ обычай собираться для общей исповѣди въ Великомъ Посту (кажется, на 4-ой недѣлѣ?), — то почему не использовать этого случая? Раньше или позже носовѣтываться нужно.
2. Забота о престарѣлыхъ отцахъ. — Ее слѣ­дуетъ раздѣлить на три части, по крайней мѣрѣ: А. Забота о дѣйствительно безпомощныхъ инва­лидныхъ отцахъ. Однимъ изъ таковыхъ является, сколько знаю, о. В. Аматовъ, очень часто болѣю­щій и... бездомный. Можетъ быть, отыщутся и другіе подобные. Ихъ надо поддержать расклад­кой единовременной и пріисканіемъ уюта. Такіе случаи надо разсматривать, какъ индивидуаль­ные, и обсуждать ихъ сообща. А для докладовъ о такихъ случаяхъ раздѣлить всю территорію на участки съ ’’надсмотрщикамип надъ или за боль­ными въ каждомъ участкѣ (м. о., и о. о. Бла­гочинные).

Б. Забота о Домѣ для престарѣлаго Духо­венства и В. Забота о страхованіи всѣхъ членовъ клира нашей Митрополіи.Относительно Б. разсмотримъ сейчасъ бли­же. Ничего не имѣю противъ устроенія такого “Дома” въ предѣлахъ Чикагской Епархіи. Но, во- первыхъ, мой Домъ для престарѣлыхъ въ Lake Villa, Ill. уже проданъ и въ рукахъ Сербскаго Епископата (плата 65 дол. съ персоны въ мѣсяцъ за мѣсто, уходъ и пищу, но одежда у каждаго своя; мойка бѣлья общая). Можетъ быть, плата тамъ уже повышена до 75 дол. — ('вой собствен­ный домъ (согласно новѣйшимъ требованіямъ Dept, of Health) будетъ созданъ - дастъ Богъ - не раньше 6-8 мѣсяцевъ. Такъ или иначе, - Чи­каго далекъ отъ центра нашего разселенія, во всякомъ случаѣ. Но можно считать это Домъ № 1.

Почему бы не использовать Домъ для пре­старѣлыхъ на фармѣ РОВА въ штатѣ Ныо Джер- зи? - Оборотъ у нихъ съ Дек. 1938 г. по м. Май 1948 г. такой: въ приходѣ 105,585.54, въ расхо­дѣ 102,864.08, съ остаткомъ на Іюнь 1948 г. — 2,721.46. Правда, деньги пошли больше на improvement и хозяйство, но институція дѣй­ствуетъ уже 10 лѣтъ. Нужно узнать ихъ Уставъ и правила и нынѣшнее положеніе съ цѣною въ мѣ­сяцъ за паціента, — вотъ уже Домъ № 2-й.Если подобный Домъ присмотрѣнъ еще на Pacific Coast, - то это былъ бы Домъ № 3-й (для Аляскинскихъ старцевъ тоже).Рѣшеніе индивидуальныхъ случаевъ уже на­мѣчается болѣе или менѣе резонное и для всѣхъ пріемлемое. Подъ условіемъ, конечно, если Союзъ Духовенства станетъ дѣйствовать организованно, систематически и аккуратно.Вопросъ же о возсозданіи Собственнаго Дома для престарѣлаго Духовенства въ С. Америкѣ можно всегда имѣть въ виду на будущее время. Разрѣшить его сейчасъ же, безъ подготовки и цифръ въ рукахъ о стоимости зданія, оборудова­нія и административнаго аппарата, - непосиль­ная затѣя. Очень м. б. надобно будетъ къ сему привлечь всю Митрополію. Отсюда — кто-то док­ладъ объ этомъ долженъ подготовить и по уполно­мочію Союза Духовенства, съ благословенія Вл. Митрополита, представить на Всеамериканскомъ Церковномъ Соборѣ.
В. Забота о страхованіи всѣхъ членовъ кли­

ра Митрополіи.Better — войти въ соглашеніе съ Еписко­пальной пли Пресвитеріанской группой. Однимъ намъ не выдержать. Это трудно при нашей - срав­нительно - малочисленности и - скажемъ правду неаккуратности и разрозненности. Группировки для страхованія не-православнаго духовенства существуютъ давно, подъ разными именами. Мож­но опросить такихъ отцовъ, какъ о. прот. А. Ку- кулевскій, они укажутъ ихъ имена и адреса (сей­часъ я не имѣю ихъ подъ рукой). Ко времени Съѣзда Союза Духовенства (особенно ко времени Всеамериканскаго Церковнаго Собора) справки могутъ быть получены вполнѣ точныя.Вотъ то, что вчернѣ можно дать, какъ отвѣтъ на Ваши, очень серьезные, запросы.Лично я ничего не имѣю противъ того, что­бы о. Редакторъ опубликовалъ это мое письмо къ Вамъ въ ’’Русско-Американскомъ Православномъ Вѣстникѣ44. Раньше или позже, мы сообща долж-
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жны разрѣшить этотъ вопросъ sine ira et studio. Вопросъ насущный, не терпящій оттяжки. Нашъ центральный административный аппаратъ не дол­женъ быть усложненъ и обремененъ этими част­ностями. Лучше, если пми займется Союзъ Духо­венства со всей серьезностью, достойной высокой цѣли помочь другъ дружкѣ въ обшей нуждѣ, — надвигающейся инвалидности и бездомовности.Съ любовію о Господѣj Архіепископъ Леонтій, Чикагскій и Миннеаполпсскій.

КЪ 45-ЛѢТІЮ СВЯЩЕННОСЛУЖЕНІЯ ПРОТОІЕРЕЯ ІАКОВА ГРИГОРЬЕВА.25-го Декбря 1901 года Преосв. Евгеніемъ, Епископомъ Сумскимъ, о. Юбиляръ былъ посвя­щенъ въ санъ діакона, а на слѣдующій день 26 Декабря Архіепископомъ Харьковскимъ и Ахтыр- скимъ Арсеніемъ въ санъ іерея.Съ 1-го Ян. 1905 г. началъ служить на при­ходѣ въ селѣ Станичномъ. Валковскаго уѣзда, Харьковской губ. 17 Марта 1906 г., по резолю­ціи Высокопреосвященнаго Тихона, Архіеписко­па Алеутскаго и С. Американскаго, прибылъ въ Америку на приходъ въ Вотервлістъ, штата Нью- Іоркъ.Резолюціей того же Владыки переведенъ на приходъ, возсоединившійся изъ уніи въ г. Сей­лемѣ. Масс., съ 15 Іюля того-же 1906 г.Резолюціей Архіепископа Платона (15 Іюля 1910 г.) назначенъ организовать приходъ въ гор. Бостонѣ, гдѣ оставался настоятелемъ до 15-го Іюля 1938 года.За время своего пребыванія въ штатѣ Мас- сачузетъ содѣйствовалъ открытію новыхъ прихо­довъ въ городахъ: Лоренсѣ, Масс., Нашуа и Бер­линѣ, Ныо Гем., Мэнви.іѣ, Р. Айл., Фоллъ Риве­рѣ, Масс., Мэйнардѣ, Масс., Тавтонѣ, Масс. и Бэнгорѣ, Масс.Съ 1938 г. 15-го Іюля настоятельствуетъ въ г. Анзоніи, Копи.Чествованіе о. Юбиляра духовенствомъ и мірянами состоится на Русское Рождество.Почтенному о. Юбиляру многая и благая лѣта I

ЮБИЛЕЙНЫЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1950-й ГОДЪРусскаго Православн. Общества Взаимопомощи уже готовъи разсыпается всѣмъ подписчикамъ и членамъ Р. П. К. О. Взаимопомощи.Календарь — съ богатымъ нравоучительнымъ, Миссіонерскимъ и псторическо-Русскимъ мате­ріаломъ, имѣющій 116 страницъ и свыше 75 ин­тересныхъ рисунковъ.Значительная часть матеріала дана на англій­скомъ языкѣ (для просвѣщенія Американско- Русской Молодежи).Цѣна календаря для неиодписавіппхся раньше съ пересылкой $2.50Выписывать можно отъ составителя Календаря: 
V. Rev. Peter Kohanik,136 Hamilton Avenue, Passaic, N. J.
ОТЗЫВЪ О КАЛЕНДАРѢРусскаго Православн. Общества Взаимопомощи

Получилъ я отъ Прот. Петра Коханина но­вый Календарь Общества Взаимопомощи на 1950 годъ. Смѣю сказать, что давно уже мы не имѣли столь полный и разнообразный по содержанію Календарь на Американской Руси. Столько цѣн­ныхъ статей, столько полезныхъ для православ­наго русскаго человѣка свѣдѣній и столь много ділліострацій, совершенно новыхъ и интересныхъ но сюжету! Поистинѣ можно рекомендовать это изданіе для нашихъ вѣрниковъ по всей Америкѣ и за предѣлами ея. Если же упомянуть о томъ, что въ Календарѣ даны указанія Богослужебнаго характера, то ясно, что сей Календарь на 1950-й годъ явится необходимымъ спутникомъ нашего Духовенства въ теченіе всего 1950 года.Составителю календаря можно провозгла­сить, за его труды, самое сердечное "Многая лѣ­та", а издателю — Редакціи и Типографіи газеты ”Свѣтъ“ принести благодарность за изданіе.f А. Леонтій Чикагскій.
Редакторъ — протопресвитеръ Ѳ. Букетовъ.


